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Editorial

Identitatea individuala:
perspective conservatoare'

Abstract

This study tries to catch some
aspects of individual identity from
the perspective of conservative
philosophy as distinct of
liberalism and it comprises the
expression of this challenge at
Constantin Radulescu Motru, a
representative thinker of modern
Romanian conservatism.

Keywords

individual identity, conservatism,
liberalism, Romanian conservatism
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B LORENA STUPARU

ificil exprimabila in ter-
menii ontologiei clasice,
din ce in ce mai complica-

ta prin aportul teologiei, identitatea in-
dividuala fisi accentueaza caracterul de
notiune problematica pe masura ce mo-
dernitatea instaureaza individul, atat ca
subiect cat si ca obiect al cunoasterii, in
centrul procuparilor filosofice care-i con-
fera puterea ce nu va intarzia sa se mani-
feste in plan politico-juridic.

Studiul de fata surprinde cateva
aspecte ale identitatii individuale reflec-
tate la nivelul filosofiei conservatoare,
prin comparatie cu orientarea liberala,
integrand in planul general al confrun-
tarii celor doua doctrine, modalitatea in
care este gandita aceasta problema de
unul dintre cei mai reprezentativi expo-
nenti ai conservatorismului romanesc,
Constantin Radulescu Motru. Daca la ni-
velul conceptiei liberale si cu atat mai
mult la acela al liberalimului postmo-
dern putem construi un concept al iden-
titatii individuale ce transcende compo-
nenta politica nationala si chiar pe aceea
globala, acesta fiind chiar un ideal si
marcand de fapt o criza a democratiei,

1 Acknowledgment: Acest studiu a fost fi-
nantatdin contractul POSDRU/89/1.5/5/62259,
proiect strategic ,Stiinte socio-umane si po-
litice aplicative. Program de pregatire post-
doctorala si burse postdoctorale de cerce-
tare in domeniul stiintelor socio-umane si
politice”, cofinantat din Fondul Social Euro-
pean, prin Programul Operational Sectorial
Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013.



din punct de vedere conservator nu exista identitate individuala , pura”, autocon-
struita de individul puternic si intreprinzator datorita libertatii si drepturilor sale
excesive, a spiritului sau de initiativa. O spune John Gray insusi: ,Individualistii con-
servatori recunosc ca, inainte de orice altceva, chiar inainte de libertate, oamenii au
nevoie de un camin, de un grup de institutii si de un mod de viata pe care le simt ale
lor”. Pe de alta parte, ca si liberalii, ei recunosc necesitatea schimburilor de piata si
a argumentului rational in toate planurile de judecata, dar nu le absolutizeaza:

~Acestea nu reprezinta insa tot modul de viata pe care I-au mostenit si ei
nu se pot astepta ca ele sa prospere, sau in cele din urma sa supravietuiasca,
in situatia in care cultura comuna a libertatii si responsabilitatii, care le
sustine si le anima, este erodata, prin urmarirea mirajului individului suveran
al ideologieie liberale.””

Consecintele acestui mod de gandire se regasesc nu numai in planul imediat
al politicilor publice ale guvernelor conservatoare, dar si pe termen lung, la nivelul
antropologic-cultural al societatii: ,,Orice guvern conservator, in Marea Britanie sau
in alta parte, trebuie sa fie expresia nu numai a libertatilor individuale cuprinse in
capitalismul pietei, ci si a identitatilor culturale care renasc de-a lungul generatiilor.
Faptul ca identitatile persoanelor nu pot fi o problema de optiune, fiind conferite
acestora de istorii independente de orice alegere, astfel incat ceea ce este cel mai
esential in legdtura cu ei este, in cele din urma, ceea ce este si cel mai accidental,
constituie cea mai adanca intuitie a conservatorismului. Viziunea conservatoare este
aceea ca oamenii vor ajunge sa aprecieze pe de-a intregul avantajele alegerii atunci
cand fsi vor da seama cat de multe lucruri din vietile lor trebuie sa ramana pentru
totdeauna, neschimbate”.? Este recognoscibil aici atasamentul tipic conservator
pentru trecut si pentru pastrarea si perpetuarea valorilor durabile.

Cu aproape un secol in urma, urmand logica criticii atitudinii liberale, Con-
stantin Radulescu Motru aducea o contributie originala la doctrina conservatoare,
prin analiza conditiile in care conservatorismul se dezvolta gradual, contrar spiritu-
alitatii secolului al XIX-lea in care ,dogmatismul stiintific” mostenit din secolele an-
terioare isi subordoneaza inclusiv viata sufleteasca prin cultivarea conceptiei asocie-
rii senzatiilor pentru explicarea sufletului individual, a conceptiei omului abstract
economic pentru a explica activitatea economica, a contractului social pentru legiti-
marea statului modern democrat. Aceste trei conceptii de natura statica la care se
adauga aceea dinamica a schimbului, imprumutata din practica comertului, creeaza
iluzia atotputerniciei cunoasterii de sine, caci daca ,,un suflet de om, care se explica
prin asocierea senzatiilor, ramane necunoscut in tot ceea ce priveste fondul adanc al
traditiilor si aspiratiilor lui”, poate fi totusi foarte bine cunoscut ,ca suflet redus la
operatiunea schimbului”, care, orice s-ar spune, este mai transparenta decat obscu-
rele procese ale constiintei. Obiectul cunoasterii in acest caz este in esenta ,omul
economic, abstract, dotat cu tendinta innascuta de cistig”, , construit fara dorinte si
fara sentimente tragice”. Or tocmai impotriva acestei reduceri a identitatii individu-
ale nationale la procesul formarii capitalului si la logica contractului social se afirma
conservatorismul: ,Cand legitimarea francezilor ca francezi, a germanilor ca ger-
mani, a romanilor ca romani vine numai din consimtamantul contractual al diferiti-
lor indivizi care se gasesc laolalta pe pamantul Frantei, Germaniei si Romaniei, si
nicidecum din legaturi mai adinci de traditie locala, de singe comun si de aspiratii
comune, atunci rolul schimbului se intelege de la sine: viata politica a unui popor are
ca scop sa dea prin schimb un echilibru de interese: fiecare cetatean sa schimbe cu

1 John Gray, Dincolo de liberalism si conservatorism, Editie ingrijita si studiu introductiv de
Adrian-Paul lliescu, traducere de Raluca Pruna (Bucuresti: Editura All, 1998), 142.
2 Gray, Dincolo de liberalism, 161.

4 Sfera Politicii 153



profit bunurile sale contra bunurilor altui cetatean. Cu un cuvant, schimbul este
agentul generator universal. Poporul, care a ajuns sa produca, nu pentru consumul
sau propriu, ci pentru a castiga prin schimb, a gasit bagheta magica a progresului.”

Psihologul roman concepe notiunea libertatii individuale, asa cum se preci-
zeaza incepand cu secolul al XIX-lea, drept ideal de viata al omului ,care isi formea-
za sufletul prin asocieri de senzatii, care nu cunoaste alt scop in viata decat sa castige
prin schimb, care pune la baza vietii politice contractul si n-are nici o constiinta de
imperativele superioare ale soartei sale- ca este pe lume purtatorul unei traditii si-al
unei misiuni”2. Dupa cum se poate observa, critica lui Motru este indreptata impotri-
va adeptilor filosofiei individualist-liberale care sustin, contrar principiilor moralita-
tii comunitare, o moralitate non-obiectiva, variind de la individ la individ si de la o
societate la alta. Din perspectiva gandirii “tari”, aceea de tip traditionalist, rezisten-
ta acestui edificiu cladit pe constientizarea valorii drepturilor fundamentale ale in-
dividului este problematica, deoarece situand individul in centrul tuturor preocupa-
rilor si vointa sa drept baza a libertatii si drepturilor, aceasta filosofie slabeste
inclinatia naturala a oamenilor de a trai in societate si totodata angajamentele indi-
vizilor in raport cu ea, obnubiland calitatea de reper moral a societatii. Idealului
artificial si spiritualitatii laice imbratisate de secolul liberalismului si individualismu-
lui, Constantin Radulescu Motru le opune mai intai tipul uman pe care se centreaza
Jreactiunea” conservatoare, care nu intarzie sa apara la nivelul diferitelor confesi-
uni din Tntreaga Europa: ,,Omul crestin ca individ, are radacini mai adinci de cum si-I
inchipuiau psihologii asociationisti. De asemenea, viata economica pentru biserica
crestina nu se rezuma in goana dupa schimb. Cu atit mai putin viata politica, in des-
fasurarea unor vointe individuale legate printr-un simplu contract. Biserica crestina
are alta conceptie despre viata omeneasca. Mai cuprinzatoare si mai profunda.
Omul crestin are in viata lui sufleteasca de realizat un ideal mai inalt decit acela al
libertatii. Biserica nu vorbeste de libertate, ci de datorii morale si de izbavire de sub
pacat. Sufletul crestinului traieste si se fericeste dupa impacarea unor conflicte care
n-au nici-o asemanare cu tendintele mercantiliste, puse la baza vietii de burghez.
Economia politica burgheza - ca si psihologia, ca si politica din secolul al XIX-lea - se
ocupa de o latura a vietii omului, pe cand invatatura crestina se ocupa de totalitatea
vietii omenesti, dindu-i acestei vieti si un sens in mijlocul universului”.3

O alta reactie impotriva paradigmei dominante in secolul al XIX-lea pe care o
consemneaza Motru este curentul romantic, si am adauga, la sfarsitulsecolului, sim-
bolismul. Daca spiritualitatea aceea laica ,ar fi preferat o literatura croita pe mode-
le clasice, fara spontaneitate si fara mister”, adica ,ceva tiparit pe tiparul omului
abstract”, ,,ordinea placida a spiritului burghez facea un curios contrast cu neastam-
parul pe care il intretineau literatii” ale caror formule erau foarte sugestive si din al
caror efort s-a nascut ,,miscarea folclorista” in toata Europa, scotand la lumina ,,co-
mori nebanuite din viata popoarelor”, apte sa le sublinieze ,insusirile sufletesti”,
altfel spus descoperind o identitate individuala a carei componenta nationala este
foarte puternica pentru spiritul conservator.

Nationalismul, continua ganditorul roman, al carui inteles a fost saracit de aso-
cierea lui cu aspiratiile ,modeste” ale burghezului care ,voia, inainte de toate, ridica-
rea barierelor dinaintea libertatii comerciale”, adica uniformizarea si centralizarea,
chiar si in forma nationalismului de parada, rezumandu-se la convertiri de masa si
declaratii tactice, se opune totusi logicii contractului social, chiar daca nu realizeaza
tipul nationalist ideal, descris astfel de Motru: ,Omul nationalist este, cel putin in for-

1 Constantin Radulescu Motru, Romanismul, catehismul unei noi spiritualitati , Editie ingrijita
de Gheorghe Cazan, (Bucuresti: Editura Stiintifica, 1992), 37.

2 Motru, Roméanismul, 38.

3 Motru, Roméanismul, 39.
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ma, legat prin traditie si inrudire de singe cu poporul din care face parte; nu este un
simplu individ care ia parte la un contract social. Nationalismul, sub orisice forma, este
un protest in contra individualismului”.' In contextul in care spiritul nationalist si spiri-
tul burghez se dovedesc incompatibile in Romania, Motru propune ca expresie locala
a identitatii culturale si politice ,romanismul”, care s-ar rezuma, la inceputul secolului
XX, dincolo de tot ceea ce presupune individualitatea organica, in imperativul de-a
intelege spiritul vremii, cu atat mai mult cu cat ,trdim intr-o vreme in care fiecare
popor se straduieste sa-si asigure viitorul prin valorificarea fortelor sale proprii”2. Ro-
manismul, ca forma de nationalism si de conservatorism, asa cum il concepe Motru (in
conditiile in care alti contemporani notorii aveau solutiile lor la aceasta problema), nu
se intemeiaza pe proclamarea unor virtuti iluzorii sau laude ipocrite si exclude ,,vorba-
ria nationalista” care, oricat de frumoasa, nu are credibilitate in comparatie cu rapor-
turile stiintifice ce ofera date statistice de la care pornind se poate contura identitatea
psiho-somatica a unui popor, anume: ,proportia inteligentilor fata de mediocri si im-
becili; proportia sanatosilor fata de bolnavi; a nasterilor fata de cazurile de moarte”s.
Asadar ,romanismul”, ca orice forma de conservatorism, presupune realismul.

Legat de sensul adanc al realismului si in virtutea unei ,inclinatii psihice uni-
versale catre traditionalism” (Karl Mannheim), ceea ce da masura conservatorismu-
lui si a unei culturi inalte este sentimentul religios prin care ,omul se inalta deasupra
bestialitatii”, dar totodata aceasta nobila virtute nu este acelasi lucru ,,cu sentimen-
tulde turma pe care il au fricosii si animalele” si nu poate fi folosita ca , instrument
de urd”. Astfel, ca forma de spiritualitate ce impune ,curajul de a auzi si a spune
adevarul pe fata”, de , a privi sincer in constiinta sa, de a nu se minti pe sine insusi”,
romanismul este tolerant si nu are o ideologie de-a gata precum socialismul si toate
conceptiile utopice.* lar acesta nu este un imperativ categoric imposibil de atins, de
vreme ce mai ales stranii spun despre romani ca sunt toleranti, fapt remarcat in di-
verse insemnari de calatorie inca din secolele al XVllI-lea si al XIX-lea. lon F. Burices-
cu consemneaza, intre altele, aprecierea lui Edgar Quinet potrivit careia religia ro-
manilor ,nu pare incompatibila cu libertatea civila si politica”, caci aici toate cultele
sunt admise si tolerate ,,de un timp imemorial”. Mai mult, ,,aceia chiar, pe care po-
porul ii dispretuieste, n-au fost niciodata proscrisi si persecutati.” Un alt strain, An-
dré Bellesort, gaseste explicatia tolerantei romanilor prin sinteza caracterelor mai
multor etnii, transmisa ereditar : ,Nu, poporul roman imi pare format din prea mult
sange diferit, ca sa fie fanatic. Cand oamenii sunt obligati sa puna de acord in ei
atatia stramosi, din firea lor galcevitori, aceasta intima conciliere ii inclina spre tole-
ranta. Fanatismul este un produs al raselor omogene”s. Sau cum ar spune poetul
Geo Dumitrescu in a doua jumatate a secolului XX: ,Ca slav eram, de n-as fi fost la-
tin/ Latin as fi, de nu mi-ar zice dac/ dar a iesit asa, sa fiu roman/ Si vreau cu toata
lumea sa ma-mpac”, regasind astfel identitatea individuala nationala, dincolo de
ceea ce au descoperit alti scriitori, dar si etnopsihologii (bunavointa, ospitalitate, dar
si indisciplina, lipsa de perseverenta, scepticism, si, pe de alta parte, spirit de adap-
tare etc.) in compusul ce rezulta prin distilarea si ,,impacarea” alteritatilor.

Aceasta complexa ereditate nu poate fi eludata, de ce vreme a fi conservator
fnseamna, pe langa alte determinatii (dintre care cea mai importanta este rezerva fata
de proiectele de schimbare a societatii si implicit a stautului indivizilor) - a crede in
valoarea principiului ereditar nu numai in plan politic, dar si in plan psiho-social gene-
ral, altfel spus a considera ca individul devine individ, ca procesul individuatie se reali-
zeaza in cazul lui pornind nu numai de la premise istorico-teologice, da si biologice si

Motru, Roménismul, g1.

Motru, Roménismul, 30.

Motru, Roménismul, 28.

Motru, Roménismul, 29.

lon F. Buricescu, Sufletul roménesc (Bucuresti : Casa Scoalelor, 1944), 20.
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antropologice. Pe scurt, ereditatea exprima tendinta naturii de a reproduce la copii
anumite caracteristici ale parintilor. Astfel se transmit nu numai sangele, sistemul
osos, pigmentul,etc. dar si instinctele, inteligenta, facultatile perceptive (vazul,
auzul,mirosul,gustul), memoria, obisnuintele, sentimentele si pasiunile. Se mostenesc
chiar si starile, impulsurile, gesturile, in general toate caracteristicile psihice si morale,
iar o astfel de conceptie, servind conservatorismul intemeiat pe , principiul realitatii”
pe care il proclama C. Radulescu Motru, contrara aceleia liberale de autoconstructie
individuala, era impartasita de comunitatile intelectuale conduse dupa principiul re-
staurarii valorilor consacrate in istorie. De exemplu Alexandre D. Dinga afirma, la
sfarsitul secolului al XIX-lea ca , individul este supus ereditatii, atat in ceea ce priveste
forma sa externa, cat si in ceea ce priveste formele intelectuale si morale. In consecin-
ta, fiinta umana intreaga este supusa legilor ereditatii”.' lar pentru orice observator si
cu atat mai mult pentru un savant, ereditatea nu se regaseste numai in individ, dar si
in rase, in popoare, in marile familii ale natiunilor. Astfel, identitatea unui popor le
datoreaza foarte mult inaintasilor si autorul mentionat exemplifica in cunostinta di-
recta de cauza: ,,Cine poate sa conteste ca elvetienii zilelor noastre sunt demnii urmasi
ai bravilor helveti de alta data, care au implinit istoria prin faptele inalte ale eroismu-
lui lor ereditar, ale iubirii lor pentru independenta si libertate, careia ii datoreaza situ-
atia morala si politica pentru care Europa intreaga profeseaza o atat de mare admira-
tie? Dupa cum au fost stramosii, asa sunt si descendentii marii familii elvetiene”.?
Afirmatie contestabila cel putin prin simpla observatie a degenerarii altor eroice po-
poare, dar in epocg, in fata legii ereditatii se inclina si Th. Ribot, accentuand ca mos-
tenirea carcaterelor speciei este fatalmente necesara, iar daca de exemplu, prin ab-
surd, un animal cu organismul specieie din care face parte, ar avea instinctele unei alte
specii, ar fi un monstru. in contextul mutatiilor contemporane, ,absurdul” si ,mon-
struozitatea” evaluate acum un secol pot trece drept moduri de a fi diferit, iar acest
lucru se rasfrange afirmativ si asupra dreptului la identitatea individuala globala. Dar
atunci, la inceputul secolului XX, pornind de la o masa enorma de fapte, folosind chiar
notiunea de ,ereditate individuala”, Ribot arata ca ereditatea mentala are un rol in-
discutabil in formarea caracterelor individuale, de vreme ce aceasta ,transmite, con-
serva, acumuleaza”, ceea ce inseamna ca ea ,creeaza obisnuinte intelectuale si mora-
le, ca orice progres pregateste un progres, iar orice decadere, o decadere”.: Altfel
spus, in ciuda aparentelor descoperite in drepturile ,naturale”, prin chiar ereditatea
social-istorica ce conserva o intreaga traditie, ,,matricea individualitatii umane”, pen-
tru a reveni la sinteza lui John Gray, se afla intr-un mediu cultural, in care oamenii in
masura in care pot alege, au si responsabilitatea actiunilor lor. in planul politicii apli-
cate, desi ,formarea caracterului individual nu poate constitui in sine o preocupare
directa pentru guvernanti, fiind mai degraba sarcina institutiilor intermediare, a fami-
liilor, bisericilor si asociatiilor voluntare”, ,, guvernele conservatoare accepta (ceea ce
este suprimat in teoria liberala) ca individualitatea umana nu este un fapt natural, ci
o realizare culturald, castigata cu dificultate si usor de pierdut”4.

Acest lucru se pare ca il avea in vedere si C. Radulescu-Motru atunci cand ara-
ta ca, spre deosebire de revolutionarii ,,care cred ca viata unui popor se poate schim-
ba independent de trecutul sau prin intuitia unei organizari ideale, prin conducerea
unui om superior, prin transformarea brusca a tehnicii economice; adica prin cauza
externa si nu imaneneta firii poporului”, conservatorii considera ca ,viata poporului
e determinata de la inceput de firea sa constitutiva si ca orice abatere de la firea sa

1 Alexandre D. Dinga, L’hérédité des instincts, des passions et des sentiments (Geneéve:
Imprimérie Centrale Genevoise, 1887), 43.

2 Dinga, L’hérédité, 4a4.

3 Th. Ribot, L’hérédité psychologique (Paris : Librairie Félix Alcan, 1914), 412-413.

4 Gray, Dincolo de liberalism, 141.
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este numai aparenta si de scurta durata”'.De asemenea, pentru a reveni la aspectul
particular al acestor consideratii de ordin general, in lucrarea Psihologia poporului
roméan (1937) Motru insista, dupa cum remarca si Buricescu, asupra ,individualismu-
lui sufletului romanesc” ce s-ar manifesta prin aceea ca ,romanului nu-i place tova-
rasia”, ceeace face discutabil si simtul sau politic: ,El vrea sa fie de capul lui, stapan
absolut la el in casa, cu o particica de proprietate cat de mica, dar care sa fie a lui.
Din aceasta cauza el inclina putin spre anarhie”2. Spre deosebire de individualismul
occidental axat pe initiativa personala in plan economic si pe spiritul de indepen-
denta in plan politic, ,individualismul romanesc nu produce nici oameni intreprin-
zatori, care sa iasa din fagasul muncii traditionale satesti, nici oameni care sa aiba o
parere politica precisa si sa lupte pentru ea”. Individualismul acesta atipic, diferit de
acela ,burghez apusean”, se reduce, dupa Motru, la , 0 simpla reactie subiectiva, un
egocentrism, sub influenta factorului biologic ereditar”. 3

Dar subiectivitatea este un substitut al individualitatii, iar centrarea asupra ego-
ului este o conditie a recunoasterii identitatii, fie ca e vorba de recunoasterea-identi-
ficare a unui obiect (aici sinele individual), fie de recunoasterea-atestare pe care le
examina Paul Ricoeur luand ca reper reprezentanti ai filosofiei moderne, incepand cu
Descartes, pentru a observa faptul ca ,reflectia asupra identitatii colective este mai
sofisticata decat aceea asupra identitatii-ipseitate a subiectilor individuali ai actiunii”.4

Din moment ce exista identitati implicand capacitati personale si identitati ,,afe-
rente legaturii sociale”, problema identitatii individuale conjuga autori diferiti pentru
care subiectul teoretico-filosofic, antropolgic-cultural, psiho-social, politologic in sens
larg, expunandu-si propria teorie a micilor sau marilor perceptii ale lumii in care se in-
scrie se regaseste pe sine, chair si atunci cand descopera superioritatea comunitatii
asupra interesului egoist al individului liberal. Daca ,totusi, individualismul este, pen-
tru noi, un destin istoric pe care il putem nuanta, dar pe care nu putem spera sa il evi-
tam”, atunci, considera John Gray, ,sarcina politicii conservatoare este aceea de a men-
tine cultura si institutiile care constituie matricea individualismului, astfel incat sa
asigure faptul ca forma individualista de viata nu va ruina capitalul moral si politic, in-
tr-o asemenea masura incat aceasta sa devina un episod care se autolimiteaza ”. Asu-
mandu-si observatia lui Disraeli, acelasi autor afirma ca valorile conservatoare pot fi
pastrate numai daca avantajele acestora sunt resimtite de toti indivizii (,0amenii obis-
nuiti”) si numai daca ar fi cu adevarat activa, in randul celor ce detin bogatia, grija
pentru cei saraci, pentru aceia care nu-si pun problema identitatii individuale, ci o tra-
iesc zi de zi sub presiunea unor dureroase experinete de piata a muncii si a preturilor .
Altfel spus, ,,nu in renasterea unui conservatorism mai vechi, patrician, sta speranta ca
valorile conservatoare vor supravietui si se vor dezvolta in generatiile urmatoare. Acest
rezultat fericit va surveni numai daca guvernele conservatoare sunt percepute ca fiind
angajate in extinderea avantajelor libertatii si independentei, pentru toti”.s

in spiritul realismului conservator pe care il actualiaza in vremea lui Constantin
Radulescu Motru, trebuie sa recunoastem insa ca lamomentul actual tot mai putini in-
divizi isi regasesc identitatea in valorile spiritului conservator, paradoxul postmodern
constand in aceea ca afirmarea si consacrarea posibilitatior de participare la viata co-
munitara in toate componenetele ei, nu a condus la cautarea de sine in sfera publica,
ci dimpotriva, a facut vizibila tendinta individului de a-si proiecta identitatea in spatii
mai curand private, sau in acelea (fie reale,fie virtuale) ale unor comunitati restranse.

1"

1 Constantin Radulescu Motru, ,Conceptia conservatoare si progresul”, in Doctrinele partidelor
politice, Editie realizata de Petre Dan (Bucuresti: Editura Garamond, 1996), 78.

2 Cf. Buricescu, Sufletul, 129.

3 Buricescu, Sufletul, 129.

4 Paul Ricoeur, Parcours de la reconnaissance (Paris: Stock, 2003), 247.

5 Gray, Dincolo de liberalism, 160.
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Conservatorism

,Intoarcerea la Comunitate”

O privire sociologica asupra unei inclinatii conservatoare'

Abstract

This study provides a critical
analysis of the conservative
ideological inclination which
claims a ,return to Community”.
To this end, he presents the classic
work of German sociologist
Ferdinand Ténnies Gemeinschaft
und Gesellschaft (1887) by
applying the analytical
perspective offered by
contemporary sociologists such as
Robert A. Nisbet and Raymond
Boudon.

Keywords

community, solidarity, tradition,
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H CRISTIAN-ION POPA

edescoperirea comuni-
tatii”? este fara indoiala
cea mai distinctiva dez-

voltare ideologica a secolului al XIX-lea,
separandu-l net de secolul precedent.
Contractul si, respectiv, Comunitatea sunt
Jideile-pivot” ale celor doua secole de
gandire sociala. in secolul al XVlil-lea,
filosofii iluministi au dezvoltat ideea
contractului rational pentru a intemeia
noua ordine sociald. in secolul al XIX-
lea, insd, ideea contractului reculeaza in
fata (re)descoperirii simbolismului co-
munitatii. Legaturile interumane de tip
comunitar — reale, traditionale sau in-
ventate — sunt resemnificate pentru a
alcatui societatea umana ,buna”, ,ade-
varata” (good society), sesizabila in aso-
ciatii precum statul sau biserica, dar si in
corporatiile profesionale, sindicate si
chiar in miscari revolutionare. Asadar,
notiunea insasi de comunitate releva un
inteles cuprinzator, mai larg decat acela
al comunitatii locale. in viziunea conser-
vatorilor din secolul al XIX-lea, aceasta
notiune desemneaza toate formele de

1 Acknowledgment: Aceasta lucrare a fost
finantata din contractul POSDRU/89/1.5/
S/62259, proiect strategic ,Stiinte socio-
umane si politice aplicative. Program de
pregatire postdoctorala si burse postdocto-
rale de cercetare in domeniul stiintelor so-
cio-umane si politice”, cofinantat din Fondul
Social European, prin Programul Operatio-
nal Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane
2007-2013.

2 Robert A. Nisbet, The Sociological Tradi-
tion (London: Heinemann, 1967), 47.



asociatii umane caracterizate printr-un grad inalt de intimitate personala, profunzime
emotionala, angajament moral, solidaritate si continuitate in timp. Comunitatea este
conceputa ca fiind alcatuita din oameni ,intregi”, ,totali”, spre deosebire de diverse-
le asociatii care angajeaza indivizii in unul sau altul dintre “rolurile” pe care le inde-
plinesc in societatea moderna. intruchiparile tipice ale comunitatii sunt locul de origi-
ne, religia, natiunea, rasa, profesia sau un anumit crez. Dar arhetipul sau istoric si
simbolic, deopotriva, este familia, comunitatea autentica prin excelenta, deosebita de
asociatiile utilitare sau contractuale, caracterizate prin concurenta si conflict'.

In anul 1887, sociologul clasic german Ferdinand Ténnies a sintetizat aceast3
problematica in lucrarea sa fundamentala Gemeinschaft und Gesellschaft (Comuni-
tate si Societate)>. Prima parte a tratatului lui Tonnies se ocupa cu determinarea
generala a conceptelor principale si dezvolta ,teoria comunitatii” si, respectiv, ,te-
oria societatii”; a doua parte expliciteaza notiunile, corelative, de ,,vointa esentiala”
sau ,organica” si de ,vointa reflectata”; iar partea a treia analizeaza fundamentele
sociologice ale ,dreptului natural”.

Fiintele umane convietuiesc in raporturi si asociatii diverse. Exista insa doua
tipuri principale de asociatii umane: comunitatea si societatea. Aceasta tipologie
bipolara face inteligibile toate formele posibile de asociatii umane, caci descrie un
continuum de variatie ai carui poli extremi sunt reprezentati de asociatiile de tip
comunitar, precum familia, de exemplu, si, respectiv, de asociatiile de tip societal, al
caror prototip este intreprinderea industriala sau comerciala moderna, ,capitalis-
ta”. Astfel, acest cadru conceptual faciliteaza descrierea atat a grupurilor sociale
mici, primare, informale etc., cat si analiza marilor organizatii sociale si chiar a soci-
etatilor in ansamblul lor. Dupa cum s-a observat in mod indreptatit, cei doi termeni
polari, care descriu in fond doua tipuri de socialitate umana, ,,se pot combina in
dozaje (gradatii) variabile”s.

Comunitatea este convietuirea intima, privata; societatea, dimpotriva, repre-
zinta ceea ce este public; ea este lumea. Bunaoara, in adolescenta suntem preveniti
sa nu intram in societati rele, dar comunitatea rea este o contradictie in termeni.
Exista comunitati de limba, de moravuri, de credinta; dar exista societati industriale,
comerciale, stiintifice etc. Exista, de asemenea, proprietatea comuna asupra bunuri-
lor intre soti si proprietatea comunitara, , obsteasca” asupra terenurilor, padurilor
etc. intr-un sens foarte general, existd o comunitate care inglobeaz& intreaga Uma-
nitate, asa cum vrea sa fie Biserica. Astfel, ,comunitatea este viata comuna adevara-
ta si durabil3. intr-o anumitd masura, comunitatea poate fi inteleasa ca un organism
viu, iar societatea ca un agregat mecanic si artificial” (s.m.). Convietuirea comunita-
ra este imediat sesizabila in trei tipuri de legaturi interumane: de rudenie (comuni-
tatea de sange), de vecinatate (comunitatea de loc) si de prietenie (comunitatea
spirituala), felul de comunitate cel mai specific uman si cel mai elevat. Astfel, cadre-
le de desfasurare ale vietii comunitare sunt: casa familiald, in care membrii sai dis-
pun impreuna de bunurile lor; satul, care detine in posesie si folosinta comuna tere-
nurile, padurile etc.; si micul burg, in interiorul caruia apar, ca produse specifice ale
sale, corpurile profesionale si comunitatile religioase, care sunt cele mai inalte ma-
nifestari ale ideii de comunitate.

Prin urmare, familia, satul, micul oras, dar si o origine comuna, o generatie si
chiar un popor sunt forme de comunitate umana. ins3 ,in ideea de familie, ca expre-
sie generala a ideii comunitare, sunt continute toate aceste formatii diverse, caci ele

1 Nisbet, The Sociological Tradition, 47.

2 Ferdinand Ténnies, Gemeinschaft und Gesellschaft (1887), (Darmstadt: Verlag von Hans
Buske, 1935); tr. fr. Communauté et Société. Catégories fondamentales de la sociologie pure,
Introduction et traduction de J. Leif (Paris: P.U.F., 1944).

3 llie Badescu, Istoria sociologiei (Galati: Editura Porto-Franco, 1994), 160.
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provin din ea”'. Comprehensiunea si concordia, rezultate ale cunoasterii reciproce si
ale modurilor comune de activitate si de gandire, reprezinta aici fortele simpatetice
particulare care unesc membrii comunitatii intr-un intreg.

Prin contrast, societatea este ,un grup de oameni care, traind ca si in comuni-
tate, pasnic, nu sunt organic legati, ci sunt organic separati (s.m.); daca in comunita-
te ei raman legati in ciuda oricarei separari, in societate ei sunt separati in ciuda
oricarei relatii...Aici fiecare este pentru sine si intr-o stare de tensiune fata de toti
ceilalti... Nimeni nu face ceva pentru altul, nimeni nu vrea sa dea ceva altcuiva decat
in schimbul unui bun sau serviciu estimat ca fiind cel putin echivalent cu al sau”=.

Asadar, societatea separa indivizii si bunurile lor. Exista Tnsa un bun social
comun, care este creatia tuturor si se dezvaluie tuturor prin actul simplu al schimbu-
lui de bunuri si servicii, inteles ca relatie sociald fundamentala. in principiu, schimbul
vehiculeaza valori echivalente. Prin Tnsusi acest act social elementar, coparticipantii
instituie impreuna un domeniu comun si dobandesc un bun comun, care este valoa-
rea sociala fundamentala: ratiunea abstracta. ,,Aceasta reprezinta ceea ce este rezo-
nabil, just, real, asupra caruia toti sunt de acord in mod necesar, astfel incat toti pot
fi considerati ca asociati in persoana judecatorului, a masuratorului si a savantului
care pronunta asupra lucrurilor judecata obiectiva. Toti trebuie sa o recunoasca, sa
se conduca dupa ea intrucat sunt ei insisi o ratiune si o gandire obiectiva, folosind in
consecinta aceeasi masura, masurand cu aceeasi balanta”s.

Prin urmare, omul comunitar si individul social sunt animati Tn actiunile lor in
doua moduri tipice diferite. Primul este insufletit de ceea ce Ténnies a numit, utili-
zand terminologia filosofica germana, “vointa esentiala” sau “organica”, iar al doi-
lea de “vointa reflectata”. Ce semnifica aceste formule metaforice?

Cele doua tipuri ale vointei umane devin inteligibile de indata ce sunt consi-
derate stimuli sau motivatii ale activitatii umane, in general. ,Fiecare exprima un tot
coerent in care sentimentele, pornirile si dorintele, oricat de diverse, au unitatea
lor...”4. Astfel, omul comunitar este ancorat in trecut, iar individul social este situat
in prezent si orientat catre viitor. Formele activitatii celui dintai sunt placerea, obi-
ceiul si memoria, iar ale celui de-al doilea sunt reflectia, decizia si conceptul. ,Fara
cunoasterea si acceptarea acestei opozitii — avertiza Ténnies —, comprehensiunea
sociologica a conceptelor prezentate aici este imposibila. in particular, formele im-
plicate in placere, obicei si memorie sunt la fel de esentiale si caracteristice pentru
asociatiile comunitare precum sunt acelea ale reflectiei, deciziei si conceptului pen-
tru tipurile societatii”>.

in societate, persoana abstracta se opune in mod dialectic altei persoane abs-
tracte, comerciantul se opune altui comerciant etc., caci toti sunt concurenti pe pia-
ta marfurilor. Prin urmare, prin actiunile lor, ei isi urmaresc interesele proprii si nu-
mai per accidens interesele generale ale societatii. Prin contrast, in comunitate
activitatile oamenilor pot fi considerate manifestari ale intregului, forme de expre-
sie ale convietuirii lor comunitare.

Este evident ca aceste doua forme ale vointei umane sunt categorii ale gandi-
rii, instrumente cognitive menite sa faciliteze comprehensiunea realitatii sociale.
Diversitatea reala a activitatilor umane devine inteligibila prin aceasta concepere
duala a sa. ,,Ca produse ale gandirii (Gedankenprodukte), libere si arbitrare, aceste
concepte se exclud mutual: formele vointei organice nu trebuie sa contina deloc
vointa reflectata, si invers”®.

Toénnies, Communauté et Societé, 5.
Toénnies, Communauté et Societé, 39.
Ténnies, Communauté et Societé, 40.
Tonnies, Communauté et Societé, 81.
Toénnies, Communauté et Societé, 118.
Ténnies, Communauté et Societé, 127.
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Cat priveste dreptul care guverneaza cele doua tipuri de asociatii umane, co-
munitatea apare ca o unitate substantiala a membrilor sai, unum per se, in timp ce
societatea se infatiseaza doar ca o unitate nominalg, rezultat al insumarii exterioare
si precare a vointelor individuale, unum per accidens. ,Potrivit acestei distinctii, exis-
ta un sistem de drept in care oamenii se comporta unii fata de altii ca membri natu-
rali ai unui intreg, si un sistem de drept in care indivizi complet independenti unii de
altii nu se comporta decat dupa propria lor vointa reflectata”. Cele doua ordini juri-
dice pot fi usor deosebite dupa modurile specifice de instituire a dreptului de pro-
prietate: posesia si bunul. ,Posesia poate fi inteleasa ca proprietate organica si inte-
rioara, bunul ca proprietate mecanica si exterioara”'. Posesia comuna asupra
animalelor, terenurilor, padurilor este legata in mod indisolubil de subiectul sau —
comunitatea —, nefiind alienabila decat prin forta si contrangere. Dimpotriva, bunu-
rile —suma de obiecte divizibile, masurabile si intersanjabile — nu sunt doar alienabi-
le, ci de-a dreptul destinate instrainarii si schimbului pe piata libera a marfurilor.

Daca utilizarea nemijlocita a lucrului este apropriere umana substantiala,
schimbul este actul social liber prin care se exprima vointele individuale. Ca obiecte
destinate schimbului, lucrurile devin marfuri intersanjabile. Prin chiar aceasta pro-
prietate a lor, toate marfurile sunt asemanatoare, iar aceasta asemanare se exprima
prin intermediul banilor, ca sfera generala a vointei reflectate.

Toate aceste opozitii au fost surprinse intr-un mod general si de catre Sir Hen-
ry S. Maine, evocat de Ténnies, cu o dualitate conceptuala care va face o cariera
lunga in stiintele sociale: status versus contract. Emergenta societatii moderne a fost
descrisa de Maine ca o trecere progresiva de la status — ansamblul legaturilor comu-
nitare in care era asezat omul traditional - la contract —, o ordine sociala fundata pe
acordul liber al vointelor individuale. Jn intregul sau curs, aceasta se caracterizeaza
prin disolutia graduala a legaturilor de familie si inlocuirea lor cu obligatia individu-
ala. Individul este in mod constant pus in joc in locul familiei, ca unitate care fundea-
za dreptul civil”z.

Astfel, distributia si exercitiul puterii, strans legate, de altfel, de proprietate,
capata formele specifice celor doua tipuri de asociatii umane. Daca in comunitate
proprietatea comuna face astfel incat puterea sa se manifeste ca putere a intregului
asupra partilor, in societate atat puterea, cat si proprietatea apartin a priori indivi-
dului, independent si chiar impotriva celorlalti indivizi. in general, asociatia sociala
presupune persoane individuale si se caracterizeaza prin faptul ca ,intreaga sa acti-
vitate este in mod obligatoriu limitata, intrucat este apropriata de catre participanti,
deci in masura in care trebuie sa fie legala, in raport cu un scop determinat si cu
mijloacele corespunzitoare”s. in acest sens, sunt tipice asociatiile cu scop utilitar
precum societatile pe actiuni ori, mai specific, societatile cu raspundere limitata.

in sfarsit, comunitatea si societatea pot fi descrise, de asemenea, folosind opo-
zitia dintre munca si comert. Referindu-se in mod explicit la teoria lui Karl Marx, Tén-
nies scria: ,,Orice munca, creatie si actiune a oamenilor este un fel de arta si, pentru a
spune astfel, de activitate organica, prin care vointa umana se exprima, domina mate-
ria dandu-i o forma si, cand serveste la conservarea, progresul sau placerea unei comu-
nitati, ca in conditiile naturale si primitive, ea este comprehensibila ca o functie a
acesteia...Comertul, ca apetit de castig, este contrariul unei asemenea arte”s. Comer-
ciantii sunt liberi de legaturile vietii comunitare si cu cat sunt mai liberi de acestea cu
atat succesul lor este mai deplin. Ei sunt ,stapanii si seniorii naturali ai societatii”®.

Ténnies, Communauté et Societé, 172.

Henry S. Maine, Ancient Law (London: Everyman'’s Library, 1861), 99.
Toénnies, Communauté et Societé, 190.

Toénnies, Communauté et Societé, 193.

Toénnies, Communauté et Societé, 55.

Toénnies, Communauté et Societé, 58
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Fara indoiala, prin aceste asertiuni, Tonnies reia conceptul marxian al ,,omului
autentic”, a carui activitate, nemutilata de diviziunea muncii si neinstrainata de co-
mertul capitalist, constituie expresia umanitatii sale veritabile. Cu mentiunea, insa,
ca Marx nu il situeaza pe acesta in trecut, in interiorul alcatuirilor sociale feudale,
»in idiotia vietii de la tara”, cum spunea el, anterioara intrarii ,,in apa inghetata a
calculului egoist”" a capitalismului modern, ci il proiecteaza in viitor, intr-o utopica
societate comunista.

Din acest punct de vedere, ideile lui Ténnies sunt mai putin precise. De al-
tfel, dupa cum s-a observat, filiatia marxista a conceptiei sale sociologice a fost si
ramane controversataz. Daca guvernul prusian il considera socialist, un discipol di-
mimulat al lui Marx, unii comentatori considera lucrarea lui Ténnies una dintre
principalele surse de inspiratie ale lui Oswald Spengler, pentru Der Untergang des
Abendlandes (1918, 1822), si chiar pentru Die Jugendbewegung (,,Miscarea tinere-
tii”) care, dupa primul razboi mondial, luase in Germania o anumita amploare.
Aceasta miscare facea apel la ,suflet si sange” contra ,ratiunii si lucrurilor”, pre-
conizand ,intoarcerea la comunitate”, impotriva ,societatii civile (ougheze)”, pre-
ponderenta in secolul al XIX-lea si careia Cancelarul Bismark ii conferise un fel de
investitura oficialas.

intr-adevir, Ténnies se referea cu predilectie la trecut, evocand comunele,
corporatiile si ordinele religioase medievale drept intruchipari ale Comunitatii, dar
scruta si viitorul, pentru a spune astfel, gandind ca o revolutie a claselor populare
moderne ar provoca sfarsitul Societatii si intoarcerea la Comunitate. ,Societatea”
pe care o descrie sociologul german Ferdinand Ténnies — nota undeva Emile Dur-
kheim — ,este societatea capitalista a socialistilor Autorul imprumuta adeseori de la
Karl Marx si de la Ferdinand Lassalle culorile sumbre cu care zugraveste acest tip de
societate” (s.m)4.

Teoria lui Tonnies nu poate fi insa redusa decat cu pretul unei simplificari
abuzive la dualitatea ideologica fundamentala socialism-capitalism, intre altele pen-
tru ca este evidentd, intre aplicatiile sale ideologice, si o puternica inclinatie conser-
vatoare. In orice caz, dupad cum remarcid Raymond Boudon, teoria este , «suprade-
terminata», caci comunitatea in sensul lui Tonnies poate hrani la fel de bine
reveriile reactionare despre ordinea preindustriala, ca si utopiile socialiste despre
societatea fara clase”s.

in definitiv, Ténnies a dezvoltat ideea sociologica simpla potrivit cireia exista
doua tipuri principale de contexte sociale: unul in care legaturile dintre oameni sunt
mai puternice (satul, micul oras), si altul in care acestea sunt mai slabe (metropola).
Aceast3 idee a fost reluatd in secolul al XX-lea de Emile Durkheim, Robert Redfield,
Talcott Parsons s.a., ajungand sa ocupe in tratatele de sociologie locul teoremei lui
Pitagora din manualele de geometrie. ,Stiinta veritabila” — spunea Ténnies insusi —
.€este aceea a notiunilor...Studiul fenomenelor sociale nu difera de acela al figurilor
geometrice. in amandoud notiunile fundamentale constituie cadrele insesi ale cu-
noasterii. in sociologie, ca in orice stiint, acestea sunt constructii ale ratiunii pure
care ne dau accesul la realitate”®.

1 Karl Marx, Friedrich Engels, Manifestul Partidului Comunist, in: Opere, vol. 4 (Bucuresti:
Editura politica, 1958), 468.

2 lon Ungureanu, Paradigme ale cunoasterii societatii (Bucuresti: Humanitas, 1990).

3 J. Leif, Introduction, in: Ténnies, Communauté et Societé, xxx.

4 An Exchange between Durkheim and Ténnies on the Nature of Social Relations, with an
Introduction by Joan Aldous, in: American Journal of Sociology, Volume 77, Number 6, May
(Chicago: University of Chicago Press, 1972), 1197.

5 Raymond Boudon, Francois Bourricaud, Dictionnaire critique de la sociologie (Paris: P.U.F.,
1990), 74.

6 Apud J. Leif, Introduction, in: Ténnies, Communauté et Societé, xxi.

Sfera Politicii 153 13



Prin urmare, Gemeinschaft si Gesellschaft descriu doua tipuri abstracte de so-
cietati. in primul tip legaturile dintre oameni sunt afective, personale (A), caci comu-
nitatea este mica (B), se conduce dupa reguli informale sau cutume (C), diviziunea
muncii este sumara (D), iar ierarhiile si distinctiile de status sunt recunoscute si res-
pectate (E). Prin contrast, in tipul al doilea relatiile sociale dintre indivizi sunt utilita-
re, impersonale (A’), caci societatea are dimensiuni mari (B’), este guvernata de re-
guli formale sau legi (C’), diviziunea muncii este complexa (D’), iar ierarhiile si
diferentierile sociale sunt contestate in permanenta (E’). Teoria lui Ténnies indica
astfel ca societatile reale tind sa se apropie de unul sau altul dintre cele doua tipuri,
fiind mai curand Gemeinschaften ori mai curand Gesellschaften'.

Este insa necesar sa fie in mod clar sesizat caracterul ideal, in sensul care a fost
atribuit de sociologia clasica germana acestor tipologii, care, in diverse forme, sunt
recurente in stiintele umane contemporane. Astfel pot fi inlaturate, cel putin parti-
al, echivocurile pernicioase si generalizarile ideologice abuzive care provin din inter-
pretarile realiste naive, care reifica constructiile tipologice abstracte.

Una dintre concluziile teoretice principale a celebrei ,dispute a metodelor”
(Methodenstreit) germane de la sfarsitul secolului al XIX-lea a fost aceea ca stiintele
sociale nu se deosebesc de istoriografia traditionala prin caracterul lor nomotetic, ci
prin caracterul lor formal. Ele nu formuleaza legi generale, ci tipologii sau modele
ideale ori formale. Prin Tnsusi statutul lor epistemologic, acestea nu descriu propriu-
zis realitatea sociala si istorica si, de asemenea, nu pot constitui o baza pentru pre-
dictii; caci ele nu sunt teorii empirice stricto sensu. Ele nu sunt refutabile, in sensul
lui Karl R. Popper, caci nu sunt empirice, dar nu sunt nici metafizice, in sensul acelu-
iasi autor2.

Sociologia clasica germana a numit formale aceasta categorie de teorii funda-
mentale in stiintele umane. Ele sunt cadre teoretice abstracte care urmeaza sa fie
L~umplute” empiric; de asemenea, sunt generale, in sensul ca pot fi aplicate la situa-
tii particulare foarte diverse. Cu termenii lui Bertrand Russell, aceste teorii sunt
Jfunctii propozitionale”, adica ansambluri de asertiuni teoretice care pot capata o
semnificatie empirica de indata ce variabilele pe care le contin sunt inlocuite prin
constante.

Sociologii clasici germani — Ferdinand Ténnies, dar si Georg Simmel, Max We-
ber s.a. — au avut viziunea cea mai /aica, adica cea mai putin ideologica asupra reali-
tatii sociale. In urma lui Kant si a lui Hegel, ei au profesat un antinaturalism viguros,
distingand in mod riguros intre diversele sisteme conceptuale si realitatea insasi. Or,
»capcana realismului” consta tocmai in a considera drept proprietate a lucrului in-
susi ceea ce nu este decat o notiune abstracta sau, cu termenii lui Hegel, a identifica
conceptul sau forma cu realitatea sau continutul, a confunda rationalul cu realul.

Dupa cum s-a observat, tenacitatea ,iluziei realiste” se explica prin faptul ca
ea reprezinta unul dintre mecanismele esentiale ale formarii ideologiilor politice.
Cand sistemele conceptuale sunt interpretate corect, adica formal, ele sunt instru-
mente deosebit de fecunde de comprehensiune a realitatii sociale si istorice; iar efi-
cacitatea lor provine din faptul ca ele prezerva dreptul la diversitate si contingenta,
a caror excludere este profesiunea de credinta a gandirii ideologice3. Fiind formale,
acestor modele nu li se poate atribui o putere de predictie pe care nu o pot avea, caci
realul depaseste intotdeauna rationalul, mai ales cand este vorba despre fenomene
sociale si istorice. Aceste ,constructe” abstracte, indispensabile cunoasterii, sunt in-
totdeauna excedate de realitate, in multiplicitatea si diversitatea ei ireductibile.

1 Raymond Boudon, La place du désordre (Paris: Quadrige/P.U.F., 1991), 104.

2 Karl R. Popper, Logica cercetarii, traducere de Mircea Flonta, Alexandru Surdu si Erwin Tivig
(Bucuresti: Editura stiintifica si enciclopedica, 1981).

3 Boudon, La place du désordre, 231.
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Meritul incontestabil al lucrarii lui Ténnies ramane acela ca, prin abordarea
comparativ-istorica a celor doua tipuri principale de asociatii umane, a oferit o ex-
plicatie propriu-zis sociologica a originii capitalismului, a statului modern si a intre-
gii dispozitii moderne a spiritului. Daca alti sociologi clasici au identificat causa effi-
ciens a acestui proces istoric de anvergura in domeniul politic, economic sau militar,
Tonnies o descopera in domeniul social, mai precis in dislocarea comunitatilor tradi-
tionale de catre modurile necomunale de organizare sociala. Daca Marx trata diso-
lutia comunitatilor traditionale ca o consecinta a emergentei capitalismului, Tén-
nies, asemenea lui Hegel care a teoretizat tranzitia de la familia traditionala la
societatea civild, considera societatea moderna urmarea necesara a pierderii modu-
lui de viata comunitar in tranzitia de la Gemeinschaft la Gesellschaft.

1 Nisbet, The Sociological Tradition, 78.
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Conservatorism

O perspectiva conservatoare asupra
politicii si educatiei politice:

Abstract

The paper aims to relief Michael
Oakeshott’s contribution to the
reaffirmation of conservative
perspective on political
education, as part of the political
activity which involves a specific
type of knowledge and also as
part incorporated in the
understanding of politics. It
presents Oakeshott’s critical
detaching from the
understanding of politics as a
purely empirical activity and from
the ideological style of politics.
Finally it indicates the
components of knowledge
involved in political activity and
of appropriate political education
proposed by Oakeshott: the
profound knowledge of the own
country tradition of political
behaviour, the knowledge of the
politics of other contemporary
societies, the philosophical study.

Keywords
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politics, attending to the general
arrangement of a society, knowledge
of politics, political education,
understanding of political activity,
empirical activity, political ideology,
ideological style of politics, tradition
of poltical behaviour

Michael Oakeshott

B GABRIELA TANASESCU

a prezenta perspectiva lui Mi-

chael Oakeshott asupra edu-
catiei politice nu doar pentru a releva
ineditul ei, ci si pentru a o reliefa ca par-
te semnificativa a celei mai importante
rafinari a traditiei conservatoare brita-
nice. Intentia implicita a aceastei pre-
zentari este de a reliefa un instrument
nepretuit de analiza a cauzelor mani-
festarilor «maladive» ale politicii actua-
le, inclusiv ale politicii autohtone, o poli-
ticd mereu «noud», fara «identitate»,
mult indepartata de valori, practici, in-
stitutii si solidaritati constituite, de repe-
rele unei filosofii politice a moderatiei,
consensului, ordinii si decentei. Ca atare,
dupa o situare a reflectiei lui Michael
Oakeshott in gandirea politica contem-
porana si precizarea principalelor sale
coordonate, studiul infatiseaza perspec-
tiva sa asupra educatiei politice, circum-
scrisa ca parte a activitatii politice care
implica un tip specific de cunoastere si
ca parte a unui tip specific de intelegere
a politicii. Aceasta prezentare contine
temeiurile detasarii critice ale lui Oakes-
hott de intelegerea politicii ca activitate
pur empirica si de stilul ideologic de po-
litic4. Tn final, sunt indicate componen-
tele cunoasterii implicate in activitatea
politica si ale educatiei politice pe care
Oakeshott a considerat-o dezirabila: cu-
noasterea profunda a ,traditiei com-
portamentului politic” din propria tara,
cunoasterea politicii altor societati con-
temporane si studiul filosofic.

:[nten’gia acestui studiu este de
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Tema continuitatii sau Oakeshott
ca ,partener de discutie pentru Burke”

Una dintre ilustrarile filosofice de referinta ale conservatorismului, cea mai
semnificativa din spatiul britanic al ultimului secol, este datorata lui Michael Oakes-
hott, apreciat drept unul dintre cei mai importanti ganditori politici englezi, daca nu
cel mai important, ai secolului XX, ,,comparabil eventual ca insemnatate cu Burke"".
Se poate afirma desigur ca Oakeshott s-a inscris intre cei mai expresivi sustinatori ai
temelor care ,au distins de la bun inceput conservatorimul”, ,teme enuntate de Bur-
ke cu privire la Franta revolutionara”, si in virtutea carora ,,Burke ar putea fi astazi
fara mari probleme un partener de discutii pentru un Jouvenel, un Kirk sau un
Oakeshott...”2. In acelasi timp ins&, este important de subliniat c& Oakeshott si-a acor-
dat abordarea tematica conservatoare la realitatile politice si educationale ale lumii
contemporane, ca si la configuratia principalelor paradigme ale gandirii politice.

Situarea sa ,,in prima linie a filosofiei politice contemporane” a fost accelerata
de publicarea lucrarii Rationalism in Politics (1962), ,eveniment major in filosofia po-
litica contemporana”s, care sub raport tematic constituie cea mai importanta reafir-
mare a traditiei conservatoare din Anglia: pledoaria pentru continuitate si evolutia
sociala graduala, adaptativa; critica rationalismului politic si a fundationismului cog-
nitiv corespunzator4; teoria cunoasterii practice, ,,pre-teoretice”, non-intelectualiste;
perspectiva instrumentala asupra vietii politice. Perspectiva politica nonteleologica a
lui Oakeshott a subsumat o contributie marcanta la dezbaterea contemporana a li-
bertatii individuale - ce a prefigurat conceptia sa ulterioara asupra societatii civiles —
si la dezbaterea contemporana a «politicii» —a ,stilurilor de politica” si de guvernare
-, a tipurilor de ,dispozitii” (inclinatii), ,caractere generale” si atitudini mentale si
comportamentale determinate de modele dihotomice de intelegere a conditiei uma-
ne si a societatii.

1 J.S. McClleland, ,Conservatism: Maurass and Oakeshott”, in A History of Western Political
Thought (London, Routledge,1998), 741.

2 Robert Nisbet, Conservatorismul, traducerea din engleza si introducere la editia romana de
Sorin Cucerai (Bucuresti, CEU, Editura Du Style, 1998), 25, 23.

3 Timothy Fuller, ,Foreword”, in Michael Oakeshott, Rationalism in Politics and Other Essays
(Indianapolis, Liberty press, 1991), XIII.

4 Oakeshott a caracterizat rationalismul ca fiind dominat de ,doctrina despre cunoasterea
omeneasca” care sustine ,independenta de gandire”, ,superioritatea intelectului lipsit de opre-
listi” [, calauza infailibila"], capabil sa genereze cunostinte certe, demonstrabile despre om si
societate, sa puna in discutie valoarea tuturor adevarurilor adanc inradacinate sau impartasite,
sa transcenda prejudecatile, traditia si, in general, orice autoritate cu exceptia autoritatii rati-
unii. in formularea lui Oakeshott, rationalismul sustine existenta unei ,ratiuni comune intregii
omeniri”, ,0 putere comuna de examinare rationala care este temeiul si inspiratia argumente-
lor”. Preocupat de argumente a priori, de principii si de teorii generale [, idiomul principiilor ge-
nerale”], pe care le impune evenimentelor dincolo de experienta si de cunoasterea traditionala
a societatii, rationalismul este ,lipsit de simtul ritmului si al continuitatii”. A se vedea in acest
sens Oakeshott, ,Rationalism in politics”, in Oakeshott, Rationalism..., 6-43; in romana Michael
Oaheshott, Rationalismul in politica, traducere si prefata de Adrian-Paul lliescu (Buceresti, All,
1995), 8-46.

5 Lucrarile ulterioare anului 1962, anul aparitiei Rationalism in Politics, au fost On Human Con-
duct (1975), o expunere sistematica a idealului asocierii civile in istoria europeana moderna,
Hobbes on Civil Association (1975), On History and Other Essays (1983), The Voice of Liberal
Learning: Michael Oakeshott on Education (1989), lucrare editata de Timothy Fuller prin reuni-
rea eseurilor asupra educatiei in perspectiva idealului de asociere civila. Anterior, Oakeshott a
publicat Experience and Its Modes (1933), fundamentala pentru intelegerea perspectivei filoso-
fice a autorului, The Social and Political Doctrines of Contemporary Europe (1939), examinarea
sceptica a democratiei reprezentative, catolicismului, comunismului, fascismului si national-so-
cialismului.
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Argumentarea conservatorismului, a ,,conservatorismului in politica”, a ,in-
clinatiei de a fi conservator” a fost realizata de Oakeshott in scopul de a reinvesti
filosofic contraponderea ideatica la rationalismul de sorginte iluminista. In acest
scop, examinarea critica a rationalismului si a rationalismului in politica, a tuturor
doctrinelor si ideologiilor politice care subscriu ,noii politici” sau politicii , ingine-
resti”, ,de administrare”, a constituit dominanta delimitativa a demersului sau in
raport cu ,cea mai remarcabilda moda intelectuala din Europa post-renascentista...
ce a ajuns sa coloreze ideile tuturor orientarilor politice,... revarsandu-se peste liniile
de diviziune dintre partide”’, cu cel mai puternic model de gandire din ,,compozitia
intelectuala” a Europei contemporane, cu activitatea soldata cu ,,cele mai mari vic-
torii obtinute in politica”. Demersul lui Oaheshott este cu atat mai meritoriu cu cat,
in conditiile fragmentarii [, familii” de combinatii ideatice] si fragilitatii ,luarilor de
pozitie” care au reprezentat conservatorismul secolului XX, el a realizat deconstrui-
rea rationalismului, a ideologiilor absolutizante, a dogmatismelor si, in general, a
doctrinarismului intr-o maniera de analiza critic-sceptica ,,non-conformista”, in ciu-
da conservatorismului sau, contestand intr-o forma radicala ,, multe din ortodoxiile
epocii sale”2. De asemenea meritoriu este ca aceste dominante ale preocuparilor
sale, ca si cele care au vizat critica interpretarii naturaliste si didactice a istoriei, ple-
doaria in favoarea studiului si predarii istoriei gandirii politice si a valorii standarde-
lor si rigorii academice dincolo de modele ideologice progresiste, au fost transpuse
intr-un stil personal subtil, ,cizelat, poetic, aproape hermetic...”.

~Politica noua”

Politica postrevolutionara, ,noua”, care ,a ajuns sa capituleze aproape com-
plet in fata Rationalismului” - ,devenit criteriul stilistic al oricarei politici
respectabile”4 —, este caracterizata de Oakeshott ca reprezentand renuntarea la
»Ceea ce exista deja si era indelung incercat”, distrugerea traditiei si ,creatia noua”,
pe temeiul ca ,fiecare generatie, fiecare administratie” este datoare ,,sa vada des-
fasurandu-se in fata ei coala alba a posibilitatilor nesfarsite. lar daca din intamplare
aceasta tabula rasa a fost deteriorata de mazgaliturile fara sens ale stramosilor im-
potmoliti in traditie, atunci prima sarcina a Rationalistului trebuie sa fie aceea de a
o sterge complet; cum observa Voltaire, singura cale de a dobandi legi bune este sa
arzi toate legile vechi si sa pornesti de la zero”s. Fundamentul ,creatiei noi” este
decriptat ca aplicare a unor principii universale, a unor proiecte abstracte si solutii-
panaceu menite sa ia locul educatiei politice si morale si sa determine emanciparea
umana deplina. Ca urmare, politica rationalista este identificata in esenta ca politica
»a ingineriei”, a perfectiunii si a uniformitatii, functia ratiunii fiind aceea de a ,sur-
monta imprejurarile”, de a oferi ,,cea mai buna solutie”, solutia perfecta si nu solu-
tia preferabild, ,date fiind imprejurarile”. Ca solutie perfectionista, ca , utopie cu-
prinzatoare”, politica rationalista reprezinta impunerea ideii de remediului universal
aplicabil fiecarui rau particular, de remediu ce elimina diversitatea si preferintele ce
nu coincid in rationalitatea lor.

1 Oakeshott, Rationalismul..., 8.

2 W.H.Greenleaf, ,Michael Joseph Oakeshott”, in Robert Benewick, Philip Green (coordonatori),
Dictionarul marilor oameni politici ai secolului XX, traducere de Ligia Caramfil si Catrina-Oana
Gheorghiu (Artemis, 2002), 238.

3 John Gray, ,Berlin, Oakeshott, and Enlightenment”, in Endgames.Questions in Late Modern
Political Thought (Cambridge, Polity Press, 1997), traducere in romana de Laura Ghita, Polis 3
(2000):143.

4 Oakeshott, Rationalismul..., 29.

5 Oakeshott, Rationalismul...,12.
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Dupa Oakeshott, activitatea politica nu poate fi realizata exclusiv prin pune-
rea deliberata in practica si aplicarea mecanica a ,cunoasterii tehnice”, a cunoasterii
certe, formulata precis in reguli si ,,cuprinsa intre copertile unei carti”, ci doar prin
dualitatea si complementaritatea cunoastere practicai—cunoastere tehnica. Aceasta
intrucat cunoasterea practica, in ciuda impreciziei si a incertitudinii aparente, expri-
ma n mod definitoriu felul de a aprecia sau priceperea cunoscatorului dobandita
prin contactul cu un maestru, cu cineva care o exercita tot timpul, si prin exercitiul
propriu. Oakeshott, aidoma lui Polanyi si Hayek, a denotat prin , cunoasterea prac-
tica” atat cunoasterea ca produs al civilizatiei in care s-a format, cat si caracterul ei
inevitabil fragmentar, partial si implicit, si, de asemenea, caracterul dispersat, parti-
al, neorganizat si nesistematic al cunoasterii. in consecinta, dupa Oakeshott, atata
vreme cat se intemeiaza pe ideea ca poate porni de la ignoranta pura pentru a se
incheia cu o cunoastere certa si completa, superioritatea cunoasterii tehnice este
iluzie. Ca si celelalte tipuri de cunoastere, cunoasterea tehnica poate porni doar de
la corectarea cunoasterii deja existente — intrucat , ceea ce este impartasit se hranes-
te cu ceea ce este deja acolo”. Atata vreme cat ,,depinde de un tip de societate si de
0 mare mostenire necunoscuta”’, ea nu-si poate fi autosuficienta, caracterul iluzoriu
al autosuficientei sale atragand dupa sine caracterul iluzoriu al certitudinii sale.

Anihilarea mostenirii trecutului de catre noul crez ,,al oamenilor grabiti sa
para educati” reprezinta, dupa Oakeshott, ,sminteala caracteristica Europei postre-
nascentiste”, o epoca neimpacata cu sine intrucat , nu s-a impacat cu propriul tre-
cut”. Afirmarea ideologiilor, inlocuirea politicii bazata pe simpla corectare cu politi-
ca distrugerii si cresterii sau inlocuirea lucrurilor indelung maturizate cu cele
planificate constient si executate deliberat, convertirea comportamentelor (nicioda-
ta complet fixate sau definitivate) in sisteme de idei abstracte si rigide, in esenta, ,,0
politica dupa carte”, o politica ce aplica o ,schema cuprinzatoare de control meca-
nizat” reprezinta, dupa Oakeshott, politica inteleasa ca problema ,administrativa”
si reflecta ,invazia” a cel putin trei tipuri de lipsa de experienta si de educatie poli-
tica: acea a noului conducator, a noii clase conducatoare si a noii societati politice.

Noul conducator - nu cel ,ereditar, bine consolidat, educat in cadrul unei tra-
ditii si mostenitor al unei indelungate experiente de familie”? — putea sa inlocuiasca
handicapul lipsei de educatie politica printr-o carte. Oakeshott a considerat ca Ma-
chiavelli a fost primul aventurier in campul politicii rationaliste prin proiectul sau ,de
a furniza o fituica utila in politica, un dresaj politic acolo unde lipsea educatia politi-
cd, o tehnica pentru conducatorul lipsit de traditii”. Prin aceasta carte principele nou
avea la dispozitie un ,dictionar”, ,o scurtatura” care ajuta la indeplinirea menirii
sale, date fiind insusirile prin care dobandise puterea politica si dificultatea cu care
fnvata altceva decat viciile propriei functii. Oakeshott remarca faptul ca Machiavelli
era, evident, constient de limitele cunoasterii tehnice, de aceea oferea noului princi-
pe ,Nu numai cartea sa, i si ceea ce ar fi compensat inevitabilele deficiente ale cartii
sale — se oferea pe sine insusi” intrucat ,nu a uitat niciodata ca politica este, in cele
din urma, diplomatie, si nu aplicarea unei tehnici”s. In aceeasi linie de analiza, opera
lui Locke Two Treatises of Civil Government este considerata o ,fituica” ,populara,
longeviva si valoroasa” menita sa expuna ,adevarul” unei traditii printr-un set de
principii abstracte, intelese ca doctrina politica, si destinata unei clase lipsite de edu-
catie politica. In timp ce Bentham si Godwin ,apartin celei mai stricte secte a rationa-
lismului” intrucat prin ideile lor pur speculative ,acopera orice urma a traditiei”,
Marx si Engels sint ,,autorii celui mai uluitor dintre toate tipurile de rationalism poli-
tic”, creatorii unui ,proletariat intelectual atat de vast, care nu are altceva de pierdut

1 Oakeshott, Rationalismul..., 20.
2 Oakeshott, Rationalismul..., 33.
3 Oakeshott, Rationalismul..., 33.
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decat tehnica sa”". Pentru Oakeshott istoria timpurie a SUA este un capitol instructiv
al istoriei politicii rationaliste, al unui ,rationalism firesc si nesofisticat” aplicat ,unui
popor simplu si lipsit de pretentii”, unei civilizatii ,,de pionieri” si ,autodidacti” care
ajunsese sa creada ca ,pornea de la nimic” si isi datora lui insusi ceea ce ajunsese sa
posede. Jefferson si ceilalti fondatori ai independentei s-au inspirat , din ideologia pe
care Locke o distilase din traditia politica engleza”, din principii abstracte si nu din
traditia pentru care, dupa Hamilton, trebuia sa ,scotocesti prin vechi pergamente si
mucegaite hrisoave”. Declaratia de independenta apare, astfel, ca un produs carac-
teristic secolului rationalist, ca si Revolutia franceza, devenita ,, modelul multor alte
aventuri ulterioare” de ,reconstructie rationalista a societatii”. Acestei ,diagnoze”
expresive Oakeshott ii adauga diagnoza a ,doua maladii” care au aparut datorita
unor ocazii favorabile si lipsei de experienta si care fac deosebit de periculoasa poli-
tica rationalista: degenerarea gandirii — produsa de o conceptie gresita privind natu-
ra cunoasterii omenesti, o cunoastere lipsita de ,calitati homeopatice” —, si pericolul
educatiei unice, exclusiv rationaliste, ce viciaza adevaratele institutii, indeosebi uni-
versitatile, si resurse educationale ale societ&tii. in exprimarea plastica a lui Oakes-
hott, rationalistul, ,ca om a carui singura limba este Esperanto, nu are cum sa stie ca
lumea nu a inceput in secolul XX"2si ca pentru deprinderea unei traditii profesionale,
inclusiv in politica, este nevoie de doua generatii.

Natura educatiei politice. Ideologia si politica concreta

Oakeshott si-a schitat perspectiva asupra educatiei politice in conferinta cu
acelasi titlu sustinuta si publicata in 19513 pornind de la teza ca educatia politica tre-
buie sa fie parte a activitatii politice si sa implice un tip specific de cunoastere si, de
asemenea, sa fie parte a unui tip specific de intelegere a politicii. Denotatia pe care
Oakeshott a da politicii pentru a reliefa natura educatiei politice este politica ,ca
activitate de ingrijire [sau de intretinere] a acordurilor generale” (the activity of at-
tending to the general arrangements) care constituie liantul sau conexiunea intre
membrii unei comunitati. Expresia ,ingrijirea” sau ,ocrotirea” acordurilor induce,
desigur, ideea si teza ca politica asigura continuitatea, adica pastrarea institutiilor,
regulilor si comportamentelor consacrate care dau identitate unei comunitati.

Lingrijirea” acordurilor este delimitata de activitatea de ,creare” sau ,inche-
iere” a lor (making arrangements), anume de activitatea care presupune politica
Jinceputa de novo”, acordurile noi constituind intr-o societate echilibrata (in care
predomina politica de , ingrijire” sau de ,intretinere a acordurilor”) o proportie in-
signifianta. intretinerea acordurilor inseamné intretinerea ,,mostenirii”, un anumit
grad de uzare a acesteia fiind de natura sa asigure o ,stare continua de comfort” si
o ,simpatie dominanta pentru armonie”. Piesa de rezistenta a perspectivei lui Oa-
keshott asupra politicii o constituie ideea ca activitatea de intretinere a acordurilor
unei societati trebuie sa fie invatata, trebuie sa ,solicite cunoasterea”. , Inevitabila”
sub aspect cognitiv, in conditiile intelesului specificat dat politicii, este considerata
cunoasterea dobandita in situatia de angajare in activitatea politica, reversul cu-

1 Oakeshott, Rationalismul..., 35.

2 Oakeshott, Rationalismul..., 43.

3 Prezentata cu ocazia numirii la Catedra de stiinte politice a London School of Economics and
Political Science, demnitate in care fi succeda lui Harold Laski, ,un erou intelectual al stangii”.
in conferinta sa inaugurald Oakeshott s-a dovedit atat de ne-laskian si sceptic-conservator pe
cat putea fi posibil in una dintre , capitalele intelectuale ale socialismului britanic”. Nu e lipsita
de interes precizarea ca prin datele personale, Oakeshott, ca fiu al unui proeminent socialist
fabian cu studii absolvite la scoli progresiste, nu se anunta ca viitor ,filosof politic conservator”
de referinta. Vezi in acest sens McClleland, , Conservatism...”, 741.
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noasterii prealabile a unui model sau a unui proiect abstract necesar ,debutului” in
politica sau capabil sa asigure succesul politicianului. Educatia politica este circum-
scrisa fidel modului in care este inteleasa activitatea politica — ca activitate care fsi
Lare sursa de miscare in ea Tnsasi” — si tipului de cunoastere pe care il implica: cu-
noasterea practica. Ca urmare, cunoasterea si educatia politica se constituie nu ca
adaosuri la activitatea politica, ci ca parte a acestei activitati ,care necesita sa fie
incorporata in intelegerea pe care o dam activitatii politice”". Astfel, caracterul cu-
noasterii si educatiei politice nu este deductibil dintr-o , definitie a politicii”, ci ne-
cesita decantarea din modul de intelegere a activitatii politice.

Jintelegerea” conservatoare pe care o vizeaza Oakeshott - politica ca tip de
activitate concreta care fsi are sursa de miscare in sine — este contrapusa ,intelege-
rii” politicii ca activitate ce urmareste realizarea ,adevarurilor necesare” indicate
strict de ratiune, a unor idei si proiecte abstracte sau a unor scheme ideatice - si care
este desemnata in acest context ca activitate ,,empirica”. Politica inteleasa ca ,acti-
vitate empirica” sau ,politica fara politici [concrete]” (politics without policy) este
reflectata fie intr-un concept fara substanta, fie intr-o practica ce presupune ,,impu-
nerea despotica” a capriciului, a arbitrariului, in incercarea de a ,,modifica haosul”2.
JIntelegerea” politicii ca activitate empirica subsumeaza, dupa Oakeshott, o abor-
dare artificiala, absurda, intrucat absolutizeaza necesitatea transpunerii in practica
politica a ,ceea ce este dorit” sau ,ceea ce este dorit intr-un anumit moment”. Ca-
uza pentru care acest tip de intelegere a politicii esueaza in incercarea de a se fina-
liza intr-un tip concret de activitate este insistenta in a transpune ,imposibilul”:
ideologii politice, principii abstracte sau seturi de principii abstracte inrudite, pre-
meditate in mod independent, adica ,,scopuri ce trebuie urmarite”. Atat ca idei abs-
tracte — ,libertate, egalitate, productivitate maxima, puritate rasiala sau fericire” —,
cat si ca scheme de idei inrudite — ,«principiile de la 1789», «liberalismul», «demo-
cratia», «marxismul», «Atlantic Charter»”3—, aceste principii premeditate compun
Jintelegerea a ceea ce trebuie sa fie urmarit, independenta de cum trebuie sa fie
urmarit”. Prin formularea ,scopurilor ce trebuie urmarite”, ideologia politica ,pune
la munca empirismul”, pretinde ca oferta ,cunoasterea in avans” a ceea ce este ,li-
bertatea”, ,democratia” sau ,dreptatea” si, in consecinta, ca nu datoreaza nimic
activitatii practice.

Cunoasterea implicata in acest tip de ,intelegere ideologica a politicii” vizea-
za evident ,cunoasterea ideologiei politice alese, cunoasterea scopurilor ce trebuie
urmarite, cunoasterea a ceea ce se doreste a fi implinit” si insumarea principiala,
prealabila, a unor ,cunoasteri de profil” (economica, psihologica, etc.) focalizate
asupra activitatii de ocrotire a acordurilor sociale. Corespondentul unei asemenea
cunoasteri in educatie este predarea si nvatarea ideologiilor politice alese, educa-
rea in spiritul deprinderii gandirii abstracte si a ,premeditarii” intelectuale, educa-
tia care se finalizeaza in ,expunerea, apararea, implementarea si chiar inventarea
unor ideologii politice”4. Dupa Oakeshott, intelegerea politicii ca activitate pur em-
pirica nu poate determina activitate practica sau un alt stil de politica decat cel ma-
nifestat ca ,aproximare a unei abstractii”. Ca urmare, activitatea de ,intretinere a
acordurilor” unei societati nu se poate origina intr-o ideologie premeditata, intr-o
cunoastere a ,scopurilor ce trebuie realizate” ,dobandita in mod independent”, si
nici nu poate conta pe capacitatea ideologiei de a-i determina ,directia” sau ,sen-
sul”. Ca atare, ideologia nu poate fi ,parintele cvasidivin” al activitatii politice, ci
posibilul sau ,copil vitreg” si, in consecinta, ea nu ar trebui definita decat ca sistem

1 Oakeshott, Rationalism in politics..., 46.
2 Oakeshott, Rationalism in politics..., 47.
3 Oakeshott, Rationalism in politics..., 49.
4 Oakeshott, Rationalism in politics..., 50.
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de idei abstracte extrase din modul in care oamenii au fost obisnuiti sa actioneze in
politica, ca o posibila ,creatie” (nu premeditare) a activitatii politice sau ca ,, medi-
tatie” asupra unui tip de politica.

Pentru Oakeshott, ,intelegerea empirista” a politicii ,,prezinta dezavantajul”
de a fi ,in sens strict absurda”, in aceeasi maniera in care este absurda pretentia ca o
ipoteza stiintifica nu datoreaza nimic activitatii stiintifice acumulate, ca o inventie
este independenta si poate ghida cercetarea fara a recurge constant la traditia stiin-
tifica si in maniera in care este absurda pretentia ca o carte de bucate este o creatie
independenta a persoanelor care nu stiu cum sa gateasca. Se poate afirma ca celebrul
profesor britanic nuanteaza astfel semnificativ definitia ideologiei prin adaosul: ide-
ologia implica , cunoasterea abstracta sau generalizata” a unui mod de intretinere a
acordurilor unei societati intr-o desfasurare in care ,ceea ce facem si ceea ce dorim
sa facem sunt creatia modului in care suntem obisnuiti s ne conducem actiunile™.
Prin prisma acestei ,corecturi” ideologiile nu mai apar ca ,sisteme de drepturi si obli-
gatii” prezentate ca rezultate ale ,reflectiei in avans” a activitatii politice. De pild3,
Declaratia drepturilor omului si cetateanului proclamata la 4 August 1789, cea care a
Jfalimentat sistemul social si politic al Frantei”, a fost ,, produsul reflectiei cuiva”, dar
nu ,produsul reflectiei in avans” a activitatii politice. Oakeshott o atribuie in masura
importanta Celui de-al doilea tratat asupra guvernarii civile al lui Locke, o afirmare a
principiilor abstracte destinate a fi aplicate in practica, , 0 prefata a activitatii politi-
ce” ,asternuta in termeni abstracti” dar care concentreaza maniera specifica in care
~englezii erau obisnuiti sa-si vada de intretinerea acordurilor — o concentrare stralu-
citd a moravurilor politice ale englezilor”z. in consecintd, un ,scop politic ce trebuie
realizat”, asa cum este ,libertatea”, nu mai apare drept un ,ideal” premeditat sau
un vis, un ,drept uman” deductibil dintr-un concept speculativ al naturii umane, ci
»nimic mai mult decat un acord”, o procedura de un anumit tip, ceva ,sesizat deja in
experienta politica” (already intimated in that experience), intr-o structura de obice-
iuri, traditii, institutii, legi ce dau coerenta si substanta cunoasterii felului in care
trebuie sa ne comportam si dau sens activitatii politice.

Dupa Oakeshott, concluzia asupra caracterului confuz al stilului ideologic de
politica implica concluzia necesitatii circumscrierii educatiei politice ,intelegerii tra-
ditiei comportamentului politic” in toata complexitatea sa. Ceea ce este deosebit de
interesant in aceasta constatare este faptul ca ea se sprijina pe o presupozitie supli-
mentara, anume: doar un popor incapabil de politica nu are traditia unor compor-
tamente recunoscute, nu sesizeaza nici o directie de schimbare si nu are nevoie de
atentie. Politica ,izvoraste” din traditie, imbraca forma ,rectificarilor” acordurilor
existente sau a , patternului” format din cutume, legi, institutii sau decizii diploma-
tice si ,exploateaza” simpatia si solidaritatea pe care o genereaza acest pattern. Cel
mai bun mod de a evita greselile in intelegerea politicii este, dupa Oakeshott, de a
Jrenunta la iluzia ca politica este vreodata ceva mai mult decat exercitarea unor
sesizari (notificari, indicatii): o conversatie, nu un argument”s.

in logica circumscrierii ei cunosterii implicate in activitatea politica, educatia
politica ,adecvata” este conexata prioritar cunoasterii cat mai profunde a traditiei
politice, adica a manierei concrete de comportament politic. Dificultatea maxima a
acestei cunoasteri este generata de caracteriticile traditiei comportamentale la nivel
politic: o manifestare ,, nici fixa, nici definitivata”, fara un centru neschimbat de care
cunoasterea sa se poata ,ancora”, fara un scop suveran de perceput sau directie
invariabila de detectat, fara un model de copiat, idee de realizat sau regula de ur-
marit. in schimb, traditia suporta ,miscari in ritmuri diverse” care certifica faptul ca

1 Oakeshott, Rationalism in politics..., 53.
2 Oakeshott, Rationalism in politics..., 53.
3 Oakeshott, Rationalism in politics..., 58.
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Jtotul este temporar” cu exceptia identitatii. Identitatea traditiei este data de fap-
tul ca nu toate partile ei se schimba in acelasi timp si de faptul ca ea insasi contine,
ca potentiale, schimbarile prin care trece. Principiul continuitatii, pe care il ilustrea-
za, isi intinde autoritatea intre trecut, prezent si viitor, intre vechi, nou si ,ceea ce
sta sa vina”, asigura, alaturi de temporalitate, lipsa de arbitrariu si exigenta de a fi
Linvatat” doar modul concret de existenta, in toata complexitatea lui. Pentru a
onora denotatia data politicii, Oakeshott specifica exigenta ca, dincolo de intelege-
rea traditiei, educatia politica sa presupuna ,invatarea participarii la conversatie”:
simultan ,initierea in mostenirea in privinta careia exista un interes de viata” si , ex-
plorarea sesizarilor sale”. La nivel academic studiul adecvat al politicii — ca studiu
focalizat asupra ,detaliilor concretului” si, in egala masura, asupra ,radacinilor
adanci in trecut” — este studiul istoric, mai precis studiul istoriei gandirii politice si nu
al istoriei ideilor politice.

Recursul la cunoasterea politicii altor societati contemporane constituie pro-
babil una dintre mai provocatoare observatii referitoare la sfera educatiei politice
actuale. Consideratiile lui Oakeshott asupra disfunctiilor si capcanelor implicate de
tentativele si deciziile de transfer si implementare a unor proiectele politice isi men-
tin pe deplin actualitatea si meritd o atentie speciala. in acest cadru se impune a fi
mentionat doar ca intelegerea relatiile politice externe este pusa in termenii unui
continuum, ca si cunoasterea traditiilor politice pe care le reprezinta, iar politica al-
tor popoare se impune a constitui doar obiectul ,,unui studiu ecologic al traditiei de
comportament, nu un studiu anatomic al schemelor mecanice.. sau ideologice”2. Sin-
gur studiul ,ecologic” este de natura sa ,stimuleze” si nu sa ,intoxice” traditiile
politice ale diferitelor tari.

intr-o intregire fericita, Oakeshott a considerat studiul filosofic ca departa-
ment necesar al studiului academic al politicii. Desfasurat desigur la niveluri diferite
de reflectie, cu deosebire in ,societatile constiente din punct de vedere politic si
active din punct de vedere intelectual”, el are covarsitorul rol de a plasa activitatea
politica pe , harta experientei noastre totale” de cunoastere, de a dezbate varieta-
tea de probleme intelectuale pe fiecare generatie le formuleaza intr-un mod speci-
fic, de a identifica proiectele bune, de a analiza ideile generale care au fost conexa-
te de-a lungul timpului cu activitatea politica, de a contribui, ca activitate explicativa,
la evitarea afirmatiilor ambigue si a argumentelor irelevante.

Finalitatea salutara a educatiei politice — in orice societate, cu atat mai intens
in societatile care se abandoneaza unei prelungite si paguboase perioade de ,tran-
zitie”, de ,criza” si de relationare ,,agonista” —, este cea pe care Oakeshott o rezu-
ma la modul in care gandim si vorbim despre politica, in care evitam analogiile de-
fectuoase si modelele false sau irelevante si, indeosebi, la modul in care constientizam
ca politica fara traditie este o iluzie. Prin aceasta circumscriere a educatiei politice
Oakeshott a relevat odata mai mult semnificatia cunoasterii concrete a ceea ce con-
teaza ca ,set valoros de unelte... imbunatatit din vreme in vreme si pastrat in buna
stare” pentru a fi aplicat situatiilor concrete si pentru ca deciziile politicianului sa fie
~contextualizate” si consonante imprejurarilor.

1 Oakeshott, Rationalism in politics..., 61-62.
2 Oakeshott, Rationalism in politics..., 64.
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Conservatorism

Pledoarie pentru conservatorism.
Mostenirea lui Edmund Burke

B OANA ALBESCU

A fi conservator inseamna a prefera familiarul
necunoscutului, faptul misterului, realul posibilului,
limitatul nemarginitului, ceea ce este aproape
indepartatului, acceptabilul perfectului, rdsetul de
azi beatitudinii utopice”.

Abstract

This article stands for the
assumption that Conservatism
gathers a coherent and unified
system of attachments for a
partnership between generations,
traditions, order, stability and
authority. Thus, the author tries
to highlight the canons of the
conservative thought, approved
and shared by the contemporary
conservatives, pointing out the
intellectual roots of this doctrine,
that are anchored in Edmund
Burke’s writings and speeches.

Keywords

Conservatism, Edmund Burke,
tradition, social fabric, reform,
caution, authority, liberty and
coercion

Michael Oakeshott

Argument

Particularitatea conservatorismu-
lui politic a fost teoretizata in literatura
ca fiind mai mult o forma de rezistenta
decat o tehnologie politica afirmativa,
mai mult experienta decat spirit aventu-
rier, m ai mult intelepciune politica decat
optimism. Vasta exegeza asupra conser-
vatorismului converge in jurul afirmati-
ei conform careia datoram perenitatea
acestei doctrine lui Edmund Burke, cel
care a cristalizat prima articulare intelec-
tuald coerenta a unei conceptii funda-
mentale a vietii omenesti: conservatoris-
mul politic. in acest context, consideram
importanta incursiunea in canoanele mo-
delului conservator clasic, care s-a agre-
gat in jurul gandirii politice a lui Edmund
Burke, catalizatorul presupozitiilor no-
dale ale conservatorismului, teme recu-
rente, aprobate si impartasite de conser-
vatorii contemporani.

Conservatorism politic.
Contur si esenta

O caracterizare interesanta a con-
servatorismului apartine lui Robert Nis-
bet, autor care afirma ca esenta acestui
corp de idei este protectia ordinii socia-
le — familie, vecinatate, comunitate lo-
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cala, regionald, in primul rand fata de silniciile statului ca for politic centralizat'. La
nivel bibliografic, constatam doua tendinte in abordarea acestui subiect. Pe de o
parte, unii dintre teoreticienii si promotorii conservatorismului insista asupra faptu-
lui ca acesta nu poate fi redus la o doctrina sau o ideologie. A doua perspectiva, si in
acelasi timp cea care va determina cursul cercetarii de fata, este tributara abordarii
care infatiseaza conservatorismul ca un ansamblu coerent, unitar de valori, credinte
si atasamente. Din panoplia acestora, amintim sentimentul apartenentei la o ordine
sociala preexistenta si apta de continuitate, la o traditie sau un corpus de traditii, o
apreciere accentuata a loialitatii si a patriotismului, a sigurantei si securitatii, mai
curand decat cea a ,marilor promisiuni”z.

Pentru comprehensiunea coordonatelor gandirii conservatoare, aducem in
discutie taxonomia principalelor postulate ale conservatorismului, formulata de
Russell Kirk. Autorul apreciaza ca doctrina conservatoare este infuzata de ,credinta
ca o intentie divina guverneaza societatea si ca problemele politice sunt, in fond,
probleme religioase si morale”, statuand , afectiunea pentru diversitatea si misterul
vietii traditionale” si ,convingerea ca societatea civilizata necesita tipuri de ordine
si clase, unica egalitate fiind egalitatea morala”. Autorul reitereaza in analiza sa
L~convingerea ca libertatea si proprietatea privata sunt legate inseparabil” si ,cre-
dinta in prescriptii, in ideea ca omul trebuie sa-si controleze vointa si dorintele”,
recunoscand totodata ,necesitatea schimbarii, dar exprimarea unei preferinte pen-
tru schimbarea lenta, nu pentru inovatia radicala, care este mai curand un instru-
ment distructiv decat torta progresului”s.

Identificam in literatura de specialitate o asemanare interesanta intre con-
servatorism si traditionalism, avand ca argumente urmatoarele: conservatorismul
practica un cult al traditiei si percepe cadrul moral, intelectual si comportamen-
tal, constituite de altfel prin traditie, ca fiind mediile de care depind supravietui-
rea oricarui aranjament deliberat si a oricarei creatii noi. Temelia societatii se
defineste prin formele de viata, de sensibilitate si atitudine fixate prin traditie, iar
acolo unde nu regasim aceasta fundatie, toate ideile sau valorile promovate deli-
berat esueaza, reducandu-se la simple ,forme fara fond”4. Pentru a continua
aceasta argumentatie, amintim ca Robert Nisbet surprinde chintesenta gandirii
conservatoare, afirmand ca ,daca etosul central al liberalismului este emancipa-
rea individului, iar cel al radicalismului, expansiunea puterii politice in serviciul
fervorii sociale si morale, etosul conservatorismului este traditia”s. Alte argumen-
te de o certa concludenta releva faptul ca pentru conservatori, traditia este ex-
presia unei incercari de impacare a individului cu mediul, exprimand un mod de
viata cunoscut si acceptat.

Traditia, Tn opinia exegetilor, are un caracter verificat. Conform spuselor lui
Adrian Paul lliescu, traditia, antagonica inovatiei, dispune de suportul experientei,
avand in vedere ca ,a infruntat cerintele practicii, a inglobat o multitudine de ele-
mente relevante, s-a diversificat si mladiat in contact cu variatele imprejurari si
evenimente”. Mai mult decat atat, ,spre deosebire de traditie, orice modalitate de
cunoastere este incompleta si prin aceasta distorsioneaza realitatea. Orice guverna-
re, pentru a avea stabilitate, trebuie sa apeleze la traditie, la reguli care s-au dove-
dit functionale”®.

Robert Nisbet, Prejudices: A Philosophical Dictionary (Harvard University Press, 1982), 55.
Adrian Paul lliescu, Conservatorismul Anglo-Saxon (Bucuresti: Editura All, 1994), 11.

Russell Kirk, The Conservative Mind (New York: Avon Books, 1968), 17-18.

Alina Mungiu Pipidi, Doctrine politice. Concepte universale si realitati roméanesti (lasi: Polirom,
1998), 74-75.

5 Robert Nisbet, The Sociological Tradition (New York: Basic Books Inc., 1966), 11.

6 lliescu, Conservatorismul, 194-199.
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Reflectiile lui Edmund Burke. Paladiu pentru traditia
conservatorismului

Edmund Burke, ,intemeietorul” sau ,parintele” conservatorismului, a fost
membru al Camerei Comunelor din Parlamentului englez, remarcandu-se ca orator si
lider de opinie publica. Interesant este faptul ca autorul nu s-a intitulat niciodata ,,con-
servator”, insa pozitia sa politica, cu precadere conservatoare, transpare din exortatiile
si scrierile sale. O formulare cu adevarat graitoare in acest context apartine lui Nisbet,
care opineaza ca ,substanta filozofica a conservatorismului a fost dezvaluita in 1790 de
catre Edmund Burke, in lucrarea sa ,Reflectii asupra Revolutiei din Franta”. Rar se in-
tampla in istoria gandirii ca un ansamblu de idei sa fie intr-o atat de mare masura legat
de un singur om si de un singur eveniment precum conservatorismul modern de Ed-
mund Burke si de reactia sa patimasa impotriva Revolutiei franceze. Temele centrale
ale conservatorismului din ultimele doua veacuri nu sunt, in cea mai mare parte, decat
dezvoltari ale temelor enuntate de Burke cu privire la Franta revolutionara”'. Asertiu-
nea lui Nisbet ne transmite faptul ca Burke a dezavuat in mod apodictic perspectiva
revolutionarilor referitoare la natura umana, guvernamant si libertate.

In literatura ni se atrage atentia asupra faptului c& Burke nu este pur si simplu
un apologet al trecutului si un oponent intransigent al schimbarilor politice. Desi
adversar al ,spiritului revolutionar”, autorul nu detracteaza orice miscare revolutio-
nara. Astfel, Revolutia engleza din secolul al XVII-lea este perceputa ca fiind integral
legitima, din punctul de vedere al posibilitatii conservarii si dezvoltarii unui capital
social-politic acumulat istoric, al capacitatii de a adapta inovatia la conditiile locale
specifice si de a fundamenta deciziile si initiativele pe criteriul rezultatelor practice
pozitive, si nu pe acela al adevarurilor canonice sau al abstractiilor unilateralez.

Edmund Burke inventariaza postulatele gandirii conservatoare si le transpune
sub forma a sase teme de reflectie, care si-au pastrat actualitatea. Referitor la aces-
tea, reiteram ,importanta religiei, pericolul injustitiei fata de indivizi in numele re-
formei, dezirabilitatea distinctiei intre ierarhie si status social, inviolabilitatea pro-
prietatii private, aprecierea societatii ca organism, mai putin mecanism, si valoarea
continuitatii cu trecutul”s.

Pentru a continua aceasta argumentatie, avem in vedere insemnatatea rolu-
lui istoriei pentru conservatorismul politic. Chintesenta ,istoriei”, in viziunea teore-
ticienilor, rezida in ,experienta umana, (...), iar increderea conservatorilor in istorie
decurge din increderea lor in experienta”. De remarcat este impetuozitatea cu care
Burke se distanteaza de credinta iluminista in ,contractul social”, pe care John
Locke, Thomas Hobbes sau Samuel von Pufendorf |-au definit ca factor intemeietor
al statului. Precum bine cunoastem, acesti autori erau mefienti in natura umana,
mergand pana la a afirma ca , exista o tendinta generala a intregii omeniri, o dorin-
ta perpetua si neostoita a Puterii pentru putere, care inceteaza numai in moarte”4.
Tocmai de aceea, un remediu pentru recrudescenta naturii umane il constituie ,,con-
tractul social”, care faureste autoritatea politica si care asigura indivizilor securita-
tea, urmand ca acestia sa cedeze drepturile lor, cu exceptia dreptului la aparare.
Antagonic, Edmund Burke imagineaza societatea drept un contract, dar in termenii
unei intelegeri sacre care uneste generatiile intre ele, sau mai precis ,un parteneriat
in toate stiintele, in toate artele; un parteneriat al oricarei virtuti si pentru orice fel
de perfectiune. Si pentru ca scopurile unui astfel de parteneriat nu pot fi obtinute

1 Robert Nisbet, Conservatorismul (Bucuresti: Editura Du Style, 1998), 25.

2 Adrian Paul lliescu, Mihail Socaciu, Fundamentele gandirii politice moderne (lasi: Editura
Polirom, 1999), 156.

3 Florin Abraham, Calin Cotoi, Doctrine si partide politice europene (Bucuresti: Centrul Roman
de Studii Regionale, 2007), 52.

4 Terence Ball, Richard Dagger, Ideologii politice si idealul democratic (lasi: Polirom, 2000), 67.
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in cateva generatii, el devine un parteneriat nu numai intre cei in viata, ci si intre cei
care au murit si cei care se vor naste"".

Aminteam in randurile de mai sus despre faptul ca Edmund Burke teoretizea-
za ca tema fundamentala pentru conservatorism intelegerea societatii ca organism.
Avand in vedere aceasta, se impune sa delimitam conceptual pe de o parte intre
L~conceptia atomista” asupra oamenilor si societatii, pe care autorul o dezavueaza,
deoarece, in opinia sa, societatea este un organism viu in schimbare, ,,un intreg mai
mare decat suma componentelor sale”, si ,conceptia organica asupra societatii”, de
altfel si cea care sintetizeaza viziunea autorului despre natura umana si societate,
pe de alta parte. Burke creioneaza societatea sub forma unei ,tesaturi sociale”,
pentru a exprima faptul cd membrii societatii se aseamana firelor care se impletesc.
Doar tinand cont de aceasta distinctie, putem intelege modul in care Burke se dis-
tanteaza de perspectiva iluminista asupra contractului, deoarece, precum afirma
Robert Nisbet, ,legitimitatea statului nu depinde doar de consensul tacit, de conti-
nua reinnoire a contractului social, legitimitatea fiind opera istoriei si a traditiilor
care depasesc cu mult resursele unei generatii”.

Pentru a certifica si consolida punctul de vedere al lui Nisbet, unul dintre cei mai
cunoscuti exegeti ai conservatorismului, il citam pe Mannheim, care afirma ca , trebuie
sa traiesti evenimentele asa cum se leaga ele de circumstantele si situatiile din trecut”,
si pe alti autori conservatori, precum Maistre sau Savigny, pentru care ,istoria veritabi-
Ia nu se exprima linear, intr-o ordine cronologica, ci In persistenta, generatie dupa
generatie, a structurilor, a comunitatilor, a obiceiurilor si a prejudecatilor. Puternica
metoda istorica nu este cea prin care scrutezi constant trecutul, si cu atat mai putin cea
a povestirii unor intamplari; ea este metoda prin care studiezi prezentul, punand in
lumina toate aspectele acestuia ce vin din trecut, toate modurile de comportament si
de gandire care nu pot fi pe deplin intelese decat daca sunt raportate la istorie”z.

Regasim asadar cultivarea si ocrotirea traditiilor politice, morale si religioase
sub auspiciile conservatorismului politic. Argumentam prin a afirma ca Burke detine
o acceptie particulara asupra schimbarii societatii umane. Mai precis, este vorba des-
pre schimbarea caracterizata prin etapizare si circumspectie, denumita de autor ,re-
forma”, contrara ,inovarii”. Sau, in cuvintele sale, ,spiritul de inovare este in gene-
re rezultatul unei firi egoiste si al unor vederi inguste. Chiar si atunci cand inovatia
este admisa, se cere ,ajustarea” ei la vechea tesatura sociala”s. Atragem atentia
asupra unui alt concept fundamental pentru intelegerea modului in care trebuie
instituita reforma. Este vorba despre ,prejudecata”, infatisata prin predispozitia de
a acorda intaietate obiceiurilor si traditiilor proprii. in acest context, discutdm impli-
cit si despre ,intelepciunea latenta”, obiceiurile si traditiile fiind rodul lectiilor inva-
tate de-a lungul timpului, de generatiile intre care exista, dupa cum am observat, o
legatura si un parteneriat sacru.

Pledoaria pentru traditie in viziunea lui Burke este cu atat mai complexa cu
cat presupune si melanjul strategiilor indelungate si al reformelor progresive. Auto-
rul recunoaste ca , trebuie sa ascultdm de marea lege a schimbarii, cea mai puternica
lege a naturii si poate mijlocul ei de conservare. Tot ce putem face si ce intelepciu-
nea omeneasca poate face e sa ne asiguram ca schimbarea sa mearga in trepte, pe
nesimtite”, caci ,un stat lipsit de mijloace pentru anumite schimbari este lipsit de
mijloace pentru propria sa conservare”4.

in cele ce urmeaza, introducem in ecuatie o altd tema nodala pentru modelul
conservator clasic, libertatea. Amintindu-ne de asertiunea lui Tocqueville, ,fara a

1 Nisbet, Conservatorismul, 47.

2 Nisbet, Conservatorismul, 47-51.

3 Edmund Burke, Reflections on the Revolution in France (New York: P.F. Collier and Son Co.,
1969), 172.

4 Burke, Reflections, 161.
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face comparatie, mintea nu stie cum sa continue”, consideram oportun sa introspec-
tam modul in care se raporteaza atat conservatorismul, cat si liberalismul, la notiu-
nea de libertate. Conservatorii clasici pretuiesc libertatea, cu precizarea ca ne refe-
rim la libertatea aflata sub tutela intelepciunii, a controlului si a ordinii. Burke
vitupereaza libertatea strdina de coercitia guvernamantului, pentru ca ingaduie oa-
menilor sa primejduiasca armonia, stabilitatea ,tesaturii sociale”.

Roger Scruton enunta lapidar distinctia principala intre conservatorism si libe-
ralism, care staruie in faptul ca ,pentru conservator, valoarea libertatii individuale nu
este absoluta, ci este supusa unei alte valori, mai inalte, autoritatea guvernamantului
in vigoare"'. O precizare care se impune este aceea ca notiunea de ,libertate”este
relationata notiunii de ,autoritate”. Tratand despre libertate, Burke subliniaza inde-
osebi importanta ordinii si a autoritatii, afirmand in acest sens ca ,singura libertate
la care ma refer este cea aflata in legatura cu ordinea, cea care nu numai ca exista
fmpreuna cu ordinea si virtutea, dar nici nu poate exista fara ele”. Totodata, liberta-
tea trebuie apreciata si in corelatie cu alte valori, precum stabilitate sociala, pace in-
terna si externa, moralitate2. Burke isi exprima punctul de vedere si cu privire la sfera
de autoritate a statului, fiind necesar ca acesta ,, sa se limiteze la cele care se refera
la el sau la creatiile sale, in speta la soliditatea institutionala a religiei, la magistratu-
ra, la puterea sa militara, (...), care isi datoreaza existenta fata de tot ce este public,
fata de pacea publicd, siguranta publica, ordinea publica si proprietatea publica”.

Tn loc de concluzii

Foarte interesant, Edmund Burke, , parintele conservatorismului”, de la ideile
caruia se revendica, incepand cu secolul al XIX-lea, o intreaga traditie a conservato-
rismului, a fost caracterizat in literatura drept un ,,om de stat care a impartasit un
anumit crez politic, nu doar un filozof de la care sa mostenim un tratat politic sau
ceva asemanator”4.

Credintele lui Edmund Burke poarta vesmantul intransigentei fata de inovare
sau schimbarea axata pe ratiuni abstracte, dar si cel al reverentei pentru traditie,
pentru testul timpul, prudenta, pentru libertatea sub paladiul ordinii si pentru o
societate coeziva. Nu trebuie sa intelegem asadar conservatorismul ca o conceptie
caracterizata prin imobilism, petrificare si incremenire, deoarece, precum am obser-
vat, schimbarea prudenta este dezirabila daca nu este riscanta pentru ordinea func-
tionala a societatii. Suntem astfel in totalitate de acord cu opinia lui R.J. White,
conform careia , conservatorismul este mai mult o preferinta a mintii, un fel de a
simti, un mod de viata, iar a pune conservatorismul intr-o sticla pe care sa aplici o
eticheta este ca si cand ai incerca sa lichefiezi atmosfera”.

,Ori de cate ori stabilitatea este mai pretioasa decat
speculatia, ori de cate ori familiarul este mai de dorit
decat perfectul, ori de cate ori o regula de orice fel
este mai buna decat riscul de a nu avea deloc o regula,
inclinatia de a fi conservator va fi mai potrivita decat
orice alta”.

Michael Oakeshott

Roger Scruton, The Meaning of Conservatism (London: Macmillan, 1984), 19.

Adrian Paul lliescu, Mihail-Radu Solcan, Limitele Puterii (Bucuresti: Editura All, 1994), 62.
Nisbet, Conservatorismul, 59-61.

Abraham, Cotoi, Doctrine, 50.
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Conservatorism

Conservatorismul britanic in secolul XX

Dezvoltarea unei traditii ideologice

Abstract

Deriving its doctrinal pulling
power from Burke’s writings,
Conservatism was not so much a
system of thought or ideology as
it was a general inclination and
regard for history. The behavior
of the Conservative Party has
rather been governed by
precedent and pragmatism than
by rationalism and idealism. That
all changed at the beginning of
the 20th century with the
introduction of universal suffrage
in the United Kingdom and the
increase in popularity of the
Labour Party. It forced the British
Conservatives to build up an
electoral platform and put
together an ideological
framework that was to fully
develop during the leadership of
Margaret Thatcher.

Keywords
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E CRISTIAN GHERASIM

onservatorismul a respins

organizarea ideologica si

orice forma de sistemati-
zare a ideilor sale atata timp cat mediul
politic a facut convenabild mentinerea
acestui status-quo. Ideea din spatele
convingerilor a fost aceea ca societatea
nu poate fi organizata prin apelul la
programe si teorii. Totusi, o data cu in-
troducerea votului universal, presiunea
electorala ce apasa asupra tuturor parti-
delor politice i-a facut pe conservatori
sa raspunda nevoilor momentului prin
oferirea unor initiative si a unor princi-
pii clare. Astfel, dupa cum vom arata
mai jos, conturarea ideologica a conser-
vatorismului nu a fost un moment sin-
gular, ci a continuat pe parcursul intre-
gului secol XX. Constructia ideologica
va alterna considerabil si va evolua epi-
sodic In directii contradictorii chiar cu
ideile originare ale acestui curent politic
atat de greu de definit.

Politica imperfectiunii

Viziunea conservatorismului asu-
pra naturii umane si a potentialului ei
de a progresa este una sumbra. Fiintele
umane sunt si vor fi intotdeauna slabe,
iar ratiunea umana este neputincioasa
in fata dorintelor si pasiunilor noastre.
Aceasta este convingerea fundamenta-
Ia a conservatorismului si motivul pen-
tru care unii cercetatori numesc acest
curent de gandire ,filosofia politica a
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imperfectiunii”.' Acesta viziune despre om duce direct la avertismentul conservator
indreptat asupra incercarilor indraznete de a imbunatati societatea: orice incercare
de a reface fiintele umane prin reconstructia societatilor lor va sfarsi foarte probabil
printr-un dezastru. Astfel de afirmatii sunt indreptate impotriva sustinatorilor ideo-
logiilor ce militeaza pentru crearea unor societati perfecte, sau care promit cel putin
sa realizeze progrese marete. Conservatorii clasici sunt complet sceptici fata de aces-
te pretentii ideologice — atat de sceptici incat conservatorismul a ajuns sa fie numit
o ,anti-ideologie”? desi trebuie spus ca orice anti-ideologie este o ideologie in sine.

Conservatorii raman neincrezatori fata de orice proiect pozitivist, ce sub for-
ma unor legi recomanda actiuni sistematice care trebuie intreprinse pentru atinge-
rea binelui social. In schimb, gandirea conservatoare este deosebit de receptiva la
avantajele pe care traditia le aduce. Pretentia de a putea organiza si conduce o so-
cietate apeland la mecanisme stereotipice este pur si simplu gresita. Ea pierde din
vedere, dupa cum spun conservatorii, multe modalitati importante prin care indivizii
sunt legati si depind unii de altii. Conform aceastei conceptii organice asupra socie-
tatii, parteneriatul social se mentine prin apelul la ceva mult mai profund decat
poate oferi ratiunea, si anume prin apelul la obiceiuri si traditii. Acestea sunt reuni-
te in ceea ce Burke numeste prejudecata. Considerata superioara ratiunii, prejude-
cata provine din ,intelepciunea latenta”. Atfel spus, obiceiurile si traditiile s-au for-
mat treptat, timp de generatii, astfel incat ele ajung sa reflecte lectiile pe care
oamenii si societatea le-au invatat, una cate una, de-a lungul vietii.

Conservatorii nu cred ca exista formule aplicabile pentru obtinerea unei bune
guvernari. Guvernamantul este un produs social, indigen si ca atare trebuie sa res-
pecte istoria, obiceiurile si prejudecatile unui popor, spune Burke. Ratiunea nu poa-
te inlocui inclinatia naturala de a guverna cu intelepciune in interesul intregii socie-
tati. Astfel, dupa cum nu pot exista legi ale bunastarii sociale, nu pot exista nici
ideologii care sa poata asigura asa ceva. De aceea, conservatorismul s-a pronuntat
impotriva oricarei ideologii, refuzand sa-si alcatuiasca un program politic, afisand
paseism si preferinta pentru lectiile oferite de trecutul istoric. Drept urmare, mo-
mentele progresiste ale istoriei precum Revolutia franceza si lluminismul au repre-
zentat pentru conservatori obstacolele ce trebuiau eliminate pentru a obtine intoar-
cerea societatii si guvernamantului la conditiile lor firesti.

Cel mai important dintre reactionarii conservatori, contele Joseph de Maistre,
a mers pana la a respinge ideea ca oamenii sunt capabili sa planuiasca si sa inteme-
ieze o constitutie potrivita societatii lor. O constitutie scrisa este de-a dreptul pericu-
loasa, declara de Maistre, deoarece expune slabiciunile guvernamantului:

»Cu cat este mai mult scris, cu atat institutia este mai slaba, motivele fiind
evidente. Legile sunt doar declaratii de drepturi, iar drepturile nu se declara
decat atunci cand sunt atacate, astfel ca multitudinea legilor constitutionale
scrise nu arata decat multitudinea conflictelor si pericolul distrugerii.”#

Cuvintele lui de Maistre raman emblematice pentru ceea ce a reprezentat
conservatorismul britanic pana la inceputul secolului XX. Ratiunea dirijista, pozitivis-
mul juridic, democratia de masa sunt toate amenintari ce vor conduce societatea
spre haos si despotism, credea de Maistre. De aceea conservatorismul in general si
conservatorismul britanic in particular au fost tributare precedentului si pragmatis-
mului, decat rationalismului si idealismului. Teama de orice forma de sistematizare
i-a facut pe conservatorii britanii sa declare ca partidul lor nu are nicio baza ideolo-

1 Antony Quinton, The Politics of Imperfection, (London: Faber&Faber, 1978), 33.

2 lsaac Kramnick & Frederick Warkins, The Age of Ideology: 1750- to the present, (Eglewood
Cliff, New Jersey: Prentice-Hall, 1979), .27.

3 Terence Ball, Richard Dagger, Ideologii politice si idealul democratic, (lasi: Polirom, 2000), 105.
4 Jack Lively, The Works of Joseph de Maistre, (New York: Macmillan, 1965), 78.
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gica. Cuvinte precum dogma si program nu au facut parte din lexiconul partidului.
Toate aceste lucruri vor cunoaste o schimbare radicala o data cu debutul secolului
XX. Intensa preocupare pentru imagine si ideologie au aparut in mare parte datori-
ta ascensiunii Partidului Laburist si a introducerii votului universal. Principalul adver-
sar ideologic al conservatorismului devine socialismul.

Conservatorii britanicii au constientizat ca lipsa unei oferte politice si critica adu-
sa societatii de masa nu mai puteau asigura, in cadrul sistemului de vot universal, men-
tinerea partidului la guvernare. Dupa cum am precizat, inceputul secolului XX gaseste
n prima instanta conservatorismul britanic intr-o situatie destul de dificila in raport cu
socialismul, care la acel moment era purtatorul unei ideologii extrem de atractive si
aparent echitabile. in fata partidelor de mas&, conservatorismul, cu vechiile principii
politice si morale, nu mai putea raspunde unei realitatii ce nu se conforma vechilor
modele de organizare politica a societatii. Sub presiunea votului universal, conservato-
rii sunt nevoiti sa reactioneze la nevoile de claritate doctrinara cerute de electorat. Se
impune crearea unei identitati distincte de cea a partidelor de stanga. inc& din 1880, in
Marea Britanie, Herbert Spencer' cerea propriului partid intoarcerea la vechiul princi-
piu al liberului schimb, pricipiu abandonat de Disraeli in favoarea actiuniii sociale.

Desi asociat cu valorile individualismului economic, conservatorismul britanic,
datorita autoproclamatului sdu pragmatism, a fost nevoit sa imbratiseje masuri aloge-
ne. Astfel, sub conducerea lui Disraeli, Partidul Conservator din Marea Britanie a dez-
voltat o linie politica cu puternice accente paternaliste, ceea ce permitea atat detasa-
rea de Partidul Liberal dar si intrarea in competitie cu Partidul Laburist. Strategia insa
a esuat. Datorita in mare parte valorilor laburiste, noii electori, majoritatea apartinand
clasei muncitaore, nu pot identifica in Partidul Conservator un set de idei clare si de
politici pozitive precum cele afistate cu larghete de celelate partide de masa. Frustrare
este cu atat mai mare in randul noilor lideri conservatori cu cat pentru multe decenii
programul partidului si stilul sdu de guvernare s-au asemat cu cele ale socialistilor mo-
derati, iar speranta lor a fost ca vor atrage cu usurinta votantii partidelor de stanga.

Clarificarea Ideologica

»~Pasul Tnapoi” este caracteristic pentru conservatorilor britanici din secolul
XX. Ei s-au reintors catre principiile ce-i definesc si in special catre valorile liberale de
la inceputul secolului XIX, adaptandu-le si revalorizandu-le pentru societatea brita-
nica de dupa al doilea razboi mondial. Traditia conservatoare a devenit un angaja-
ment ideologic ce a oferit claritatea doctrinara de care partidul a avut nevoie in
competitiile electorale din secolul XX. De fapt, au exista la inceputul secolului trei
forte de presiune care au generat transformarile paradigmatice din cadrul partidu-
lui: puritate doctrinara, elaborare unui program de politici pozitive, renuntarea la
imaginea reactionara si retrograda ce a definit partidul in perioada scursa de la Re-
volutia Franceza si pana la introducerea sufragiului universal in Marea Britanie.

Un corp de idei construit in mare parte in jurul gandirii lui Edmund Burke a fost
primul rezultat al delimitarii unui corp ideologica. Crearea Departamentului de Studii
Conservatoare in 1929 va accelera dezvoltarea unui program politic capabil sa faca fata
provocarilor laburistilor.? Totusi, primul care va propune organizarea un sistem de gan-
dire pe baze stiintifice a fost scriitorul conservator William Hurrell Mallock. Scriind in
perioada guvernarii lui Disraeli, Mallock a socat spiritul conservator al vremii sale. El a

1 Herbert Spencer, ,The coming slavery”, in The Man versusThe State, (Indianapolis: Liberty
Classics, 1981), 43.

2 Eric Hobsbawm, Terence Ranger, The invention of Tradition, (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1983), 91.
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avansat principiul conform caruia nimeni nu beneficiaza de pe urma egalitatii, pe cand
inegalitatea va produce inevitabil cea mai mare bogatie si bunastare pentru societate
in intregul ei.' In ciuda acestor prime incercéri, conservatorismul va continua sa se iden-
tifice mai degraba cu o atitutide pragmatica decat cu un program socio-politic articu-
lat. Aceasta retinere in a formula o doctrind de partid provine din suspiciunea tipic
conservataore fata de perfectibilitatea umana si dispretul fata de formule rationale.

Constructia unei ideologii, ca si stabilirea unor puncte de actiune apar din
necesitate gasirii unui raspuns la impedimentele momentului. Daca o mare parte a
gandirii conservatoare clasice s-a definit ca raspuns la provocarile aduse de revolutia
franceza, noul conservatorism a trebuit sa faca fata unui altfel de obstacol, cel al
votului universal. Ascensiunea curentelor socialiste, eliminarea censului si cresterea
numarului de muncitori au blocat accesul conservatorilor britanici la guvernare. Era
nevoie de un raspuns la toate aceste dificultati. Conform lordului Hugh Cecil, trebu-
ia un set coerent de principii. El a reporsat liderilor conservatori ai vremii atitudini
de tipul catch all, apelul la practici whig si inclinatia spre programe sociale.

Momentul de coagulare ideologica va veni o data cu perioada interbelica. Dife-
renta crescanda intre propunerile electorale ale laburistilor si politicile conservatoare a
intensificat teoretizarea si constructia ideologica de ambele parti ale baricadei. Mai
mult, sub presiunea laburista, multi dintre liberali au aderat la Partidul Conservator.
Este momentul cand acest partid a inceput sa adopte o atitudine combativa si principi-
ala fata de laburisti, exprimandu-si pozitia fata de un set larg de politici ce vizau aspec-
te precum somajul, afaceri externe, problemele Imperiului, Irlanda, comertul, industria,
agricultura. Opinia conform careia partidul era lipsit de orice ideologie incepuse sa se
farame. Conservatorii beneficiau acum de un grup de autori precum Stanley Baldwin,
Baron Melchett, Geoffrey Butler, Walter Elliot, Austin Hopkison, lan Colvin si Lord Hugh
Cecil, ale caror scrieri ofereau, alaturi de ganditorii conservatori ai secolelor trecute, in-
spiratie si indrumare. Cand nevoia de a contracare politicile laburiste si de a atrage mai
multi votanti au fuzionat cu inclinatie catre lectiile trecutului, efectul inevitabil a fost cel
al consolidarii structurii ideatice conservatoare. Amenintarea pe care a reprezentat-o
socialismul a continuat sa guverneze linia gandirii conservatoare in anii treizeci.

O data cu aparitia national-socialismului in Germania, conservatorismul s-a
confruntat cu o alta provocare ideologica care de data aceasta venea tot dinspre
dreapta si apela in mare parte la aceleasi valori ca si conservatorismul>. Dupa primul
razboi mondial conservatorismul a avut o situatia extrem de grea in raport cu fascis-
mul. Aceasta distorsiune ideologica a marcat si epoca de dupa cel de al doilea razboi
mondial cand a devenit foarte greu sa distingi conotatia cuvantului conservator. O
ruptura cu parcursul ideologic de pana atunci a fost oferita de Harold Macmillan si
incercarea sa de a reconcilia conservatorismul cu principiile economice keynesiene.
El a recomandat o forma de capitalism reglementat, argument ca aceasta perspecti-
va ramane totusi fideld principiului conservator al aplicarii cunostiintelor dobandite
prin experienta. Macmillan si-a justificat politicile spunand ca a oferi oamenilor
oportunitati egale este in acord cu principiile conservatoare. Totusi, in ciuda preten-
tiilor de continuitate, crezul sau politic s-a indepartat de valorile de baza ale conser-
vatorismului britanic in doua puncte semnificative: accentul pus pe structura si pre-
ocuparea aproape totala cu problemele economice.

Anii ‘50 au cunoscut pentru conservatorismului britanic dominatia ideilelor lui
Macmillan si recunoasterea faptului ca partidul este nevoit sa raspunda din ce in ce mai
mult fortelor de naturala materiala. Prin aceasta intelegem importanta crescanda acor-
data institutelor de cercetare ce vor constitui suportul ideologic al Partidului Conserva-

1 W.H. Mallock, Social Eqaulity: A short study in a missing science (New York: GP Putnam’s Sons,
1879, online at Project Gutenberg), 157.
2 Reginal Northam, Conservatism the Only Way, (London: London Free Press, 1939), 257.
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tor: The Conservative Political Center, Grupul Bow si One Nation Group, vor fi cele trei
organizatii cu un impact semnificat asupra politicilor conservatoare. In aceast& perioa-
da, mai precis intre anii 1950-1964, 1970-1974, conservatorismul britanic va adopta ac-
cente socialiste si corporatiste. Aceasta strategie de a combate socialismul folosind pro-
priile lor arme a dat roade si a adus conservatorilor trei victorii electorale consecutive.

O data cu publicare lucrarii lui Hayek, ,,Drumul catre servitute”, Partidul Conser-
vator britanic a renuntat la politicile keynesiste. Dupa cum lordul Coleraine explica, in
randul conservatorilor britanici s-a consolidat ideea ca politicile paternaliste ale lui
Macmillan au fost falimentare. Aceasta revenire la liberalism a pregatit intrarea in sce-
na a lui Margaret Thatcher. Schimbarea de retorica a fost imediata. Conservatorii se
intorsesera la teza de la care plecasera si anume cea a legaturii indisolubile dintre liber-
tatea economica si cea politica. , Capitalism este singura forma de economie care con-
duce la fericire pentru ca este singura forma economica dreapta si libera.”" Totusi, libe-
ralismul clasic promovat de Thatcher a provocat reactia unor conservatori ce credeau
ca avansarea sistematica a unor politici laissez-faire contrazic traditia burkeana a parti-
dului. in discutie nu era continutul acestor politici cat credinta habotnica in ele. Radica-
lizarea ideologica® a fost acceptata in masura in care thatcherismul a reusit sa unifice
factiunile din interiorul partidului. Apelul la virtutile pietei libere si a statului minimal
fi deosebeau pe thatcheristi nu doar de antecesorii lor paternalisti, ci si de vechii tory.
Gandirea thatcheristilor nu este dominata de pragmatism, ci de dogma si ideologie.

Thatcherismul a reusit ce niciun alt curent conservator nu a obtinut in trecut.
A transformat concepte economice rigide in valori morale acceptate pe scara larga.
El a devenit o ideologie cu adevarat competitiva electoral, marcand un moment de
contitura in transformarea doctrinara a conservatorilor britanici: de acum inainte
nimeni nu mai putea pretine o reintoarcere catre amalgamul ideologic ce marcat
originile Partidului. Mai mult, fermitatea cu care Thatcher si-a impus ideile a garan-
ta ca oscilari precum cele din vremea lui Disraeli, Chamberlain sau Macmillan nu vor
mai fi posibile. Atat de puternica a fost influenta ei incat, in ciuda unei opozitii de
13 ani, Partidul Conservator, revenit la guvernare in 2010, a declarat totala adeziune
fata la principiile thatcherismului.

Concluzii

De la o stare de spirit, la o ideologie de un angajament aproape biblic - acesta
a fost parcursul conservatorismului in ultimul secol. Un partid ce s-a distantat in mod
constatnt de formule magice, a aceptat solutiile monetariste ca reprezentand moda-
litatea prin care dreptatea si libertatea economica pot fi pastrate. De remarat este
ca monetarismul, ca filosofie economica, nu contrazice principiile conservatoare tra-
ditionale ce sustin caracterul imperfect al omului. Doctrina lui Thatcher descrie o
economie spontana rezultata tocmai din actiunile imperfecte ale indivizilor ce tind
fiecare spre scopul lor. Se mentine aceeasi viziune a vechilor tory asupra planificarii
sociale rationale, ce pur si simplu nu poate functiona. Singura oridine posibila este
ordinea spontana. Planificarea sociala nu conduce decat la restrangerea libertatii.
Dand dovada de o versatilitate uimitoare, conservatorismul pare a fi ideologia ves-
nicei reintoarceri. In ciuda fluctuatiilor ideologic, conservatorismul a revenit la ace-
leasi principii fondatoare, chiar daca in noua formula ele nu mai reprezinta simple
pareri ci adevaruri imuabile de care societate nu se poate lipsi.

1 Andrei Taranu, Doctrine politice moderne si contemporane, (Bucuresti: Ed. Fundatiei Pro,

2005), 43.
2 Rhodes Boyson, Centre Forward,A Radical Conservative Programme, (London: London Free

Press, 1979).
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Conservatorism

Radacinile teoretice ale traditionalismului
romanesc la junimisti, semanatoristi,
poporanisti si socialisti.

Abstract

The present study draws an
analysis of the main themes of
Romanian traditional thought
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O istorie a ideilor politice

m SABIN DRAGULIN

A
nceputurile istorice ale ideolo-

:[giile romanesti care si-au pro-

pus crearea statului roman au
avut la baza dorinta sincera de moderni-
zare a structurilor arhaice autohtone si
recuperarea decalajului acumulat in se-
cole in raport cu civilizatia occidentala.
Acest proiect s-a realizat de sus in jos, de
la guvernanti spre guvernati.

in plan politic, acest proiect, a fost
inaugurat prin declansarea revolutiilor
de la 1848, continuat odata cu unirea
Moldovei cu Tara Romaneasca, reforme-
le din timpul domniei lui Alexandru loan
Cuza, aducerea unui domnitor strain pe
tronul statului roman, castigarea inde-
pendentei de stat, transformarea statu-
lui roman in regat, pentru ca sa se inche-
ie cu marea unire din 1918.

in legislatie, prin preluarea unor
constructe legislative, in administratie
prin inceperea procesului de unificare
administrativa, in scoald prin crearea
unor institutii specifice.

Toate aceste reforme au impus
societatii romanesti un ritm accelerat de
transformare. Aceasta optiune politica a
implicat ,arderea” etapelor care trebu-
iau sa pregateasca societatea in trecerea
de la societatea feudala la epoca moder-
na. intr-o perioada relativ scurta de timp
modul de a te imbraca, a te exprima in
scris sau oral, s-au schimbat.” Apar idei

1 Vezi Dinicu Golescu, Insemnare a cilatoriei
mele, (Bucuresti: Editura 100 +1 Gramar, 1998).
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noi, mentalitati diferite, toate acestea reflectandu-se intr-o alta raportarea a indivi-
dului fata de institutiile statului. in plan economic apar primele forme ale economi-
ei de piata. Toate aceste situatii noi au generat o stare de tensiune la nivelul elitei,
deoarece apare o schimbare a raporturilor de forte dintre diverse grupuri de influ-
enta. Ca urmare a introducerii fortate a acestui model de modernizare apar diverse
reactii in spatiul public care incearca sa gaseasca solutii alternative.

Deceniul sase al secolului al XIX-lea a dat nastere unei conceptii teoretice, tra-
ditionaliste, care s-a intitulat , junimismul”. Principalul mijloc de difuzare a ideilor
junimiste a fost presa si mai ales revista Convorbiri literare. Junimistii sunt reprezen-
tanti de seama ai intelectualitatii moldovene. Principalii membri ai acestei miscari au
fost: Titu Maiorescu, Vasile Pogor, lacob Negruzzi, P.P.Carp, Theodor Rosetti (membri
fondatori), Mihai Eminescu, A.D.Xenopol, Vasile Alecsandri, lon Creanga (aderenti ai
miscarii), si altii. Acestia au criticat generatia de la 1848, deoarece au considerat-o ca
fiind vinovata din punct de vedere moral de introducerea in societatea romaneasca
a unor modele noi, occidentale, care nu erau adecvate mentalitatii vremurilor, si nu
respectau nivelul de dezvoltare istorica al poporului roman. Ideile promovate de ju-
nimisti s-au fundamentat pe , teoria formelor fara fond"’, critica adusa generatiei de
la 1848, pe triada: istorism, evolutionism, organicism, sau antinomiile cultura-civiliza-
tie, sat-oras. Ulterior aceste conceptii de baza au fost imprumutate de alte curente cu
caracter traditionalist cum ar fi: semanatorismul, poporanismul si socialismul.

. Teoria formelor fara fond"” reprezinta cea mai importanta contributie adusa
de junimisti in spatiul public. ,Parintele” acestei conceptii este Titu Maiorescu. in
articolul intitulat ,in contra directiei de astazi in cultura romana”, fondatorul Juni-
mii si a Convorbirilor literare si-a prezentat principalele idei introducand pentru
prima data in literatura politica autohtona conceptele de ,forma” si ,,fond".

Teza lui Maiorescu era ca romanii au preluat ,,forma” prin imitarea construc-
telor de civilizatie europeana insa nu exista ,fondul”, mai exact nu existau acele
categorii sociale care sa le anime. Astfel pasoptistii nu au preluat valorile occidentu-
lui ¢i doar lustrul. Acuzatia principala adusa acestora este aceea ca procesul de mo-
dernizare a fost impus intr-un ritm alert fara ca sa existe o baza pe care sa se poata
construi. De aceea ,Inainte de a avea partid politic-care sa simta trebuinta unui or-
gan-si public iubitor de stiinta-care sa aiba nevoie de lectura-noi am fundat jurnale
politice si reviste literare si am falsificat si dispretuit jurnalistica. inainte de a avea
invatatori satesti, am facut scoli prin sate; si inainte de a avea profesori capabili, am
deschis gimnazii si universitati si am falsificat instructiunea publica. inainte de a
avea o cultura crescuta peste marginile scoalelor, am facut atenee romane si asocia-
tiuni de cultura si am depretiat spiritul de societati literare. inainte de a avea o um-
bra macar de activitate stiintifica originald, am facut Societatea Academica Romana-
cu sectiunea filologica, cu sectiunea istorico-arheologica si sectiunea stiintelor
naturale- si am falsificat ideea academiei; inainte de a avea artisti trebuinciosi, am
facut conservatorul de muzica; inainte de a avea un singur pictor de valoare, am
facut scoala de bele-arte; inainte de a avea o singura piesa dramatica de merit, am
fundat Teatrul National si am depretiat si falsificat toate aceste forme de cultura.” ?

Generatia de la 1848 a fost denumita in mod generic , bonjuristii”.3 Conform
acestei teorii principalii vinovati erau pasoptistii care nu au asteptat ca societatea
romaneasca sa evolueze in mod firesc, sa poata crea o cultura valoroasa autohtona.
Aceasta ,graba” a avut ca rezultat aparitia in cultura romana a unei culturi de im-

1 Teoria maioresciana a ,formelor fara fond” a fost anuntata de scrierile lui Alexandru
C. Moruzzi, Alecu Russo sau Barbu Stirbei. insa cel care a cristalizat-o intr-o forma coerenta si a
expus-o in spatiul public a fost Titu Maiorescu.

2 Maiorescu, in contra directiei de astazi in cultura romana”, Critice, ( Bucuresti, 1874), 335.

3 Titu Maiorescu, in contra directiei, 328.
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prumut.’ Pentru a elimina aceasta situatie Maiorescu considera ca este necesar sa se
impundun ,cultal adevaruluicare sa faca luminaintr-o lume cuprinsa de demagogie.”?
in acelasi timp autorul tinea sa precizeze c& aceste critici nu erau indreptate impotri-
va persoanelor cat mai ales a metodelor si conceptelor folosite3, singura modalitate
de a iesi din aceasta stare de fapt fiind critica.4

Pe aceeasi linie se incadreaza si Mihail Kogalniceanu care critica procesul de
imitatie care inlocuieste ideile si obiceiurile autohtone. Traditia trebuia pastrata iar
pe fondul acesteia ar trebui sa fie imprumutat doar ,spiritul”. in baza acestui prin-
cipiu nu era nevoie care vechile institutii traditionale sa fie aruncate la cosul istoriei
cat mai degraba, privind la experienta occidentalg, sa fie reformate si modernizate.s

P.P.Carp critica la randul sau procesul de formare al statului roman si propu-
nea alegerea solutiilor necesare pentru a se micsora eroarea initiala.® Pasoptistilor le
era recunoscut rolul avut in crearea statului roman insa acum generatiei junimiste fi
revenea rolul de a-I moderniza.’

lon Eliade Radulescu in acelasi spirit arata ca , cu legi si doctrine din afara se
pierde Romania, pentru ca ridicandu-i-se elementele ei vitale i se impun altele ce nu
le pot respira plamanii ei” .8

Critica adusa pasoptistilor va fi preluata ulterior de semanatorism. Acesta nu
este un curent inovator si nu face altceva decat sa imprumute argumentele junimis-
te pentru a critica drumul impus de pasoptisti insa cu o delimitare mult mai clara in
fata de societatea moderna.?

Constantin Radulescu Motru a preluat ideile lui Maiorescu criticand modelul
impus de revolutionarii de la 1848.%

llarie Chendi dorea o originalitate autohtona neintinata de imprumuturi stra-
ine si fara influenta filizofiei occidentale.”

Nicolae lorga a fost un antipasoptist convins care a incearcat sa discrediteze
prin ideile promovate fundamentele burgheze.™ Istoricul considera ca revolutia de la
1848 a introdus un caracter abstract si neorganic in societatea romaneasca ce a avut
ca rezultat intreruperea fortata a principiilor contractualiste.3lorga a criticat fara sa
se ascunda generatia de la 1848 deoarece, in ochii sdi, a vazut aceasta perioada din
istoria Romaniei ca un reflex al revolutiei franceze de la 1789. Pentru istoric, principii
fundamentale ca suveranitatea poporului si vot universal nu puteau fi vazute cu
ochi buni. Ideea ca destinul politic al unei natiuni ar putea sa depinda de deciziile
unei mase de oameni il tulbura. Reprosa lipsa spiritului evolutionist prin aducerea in
prim plan a conceptului de revolutie. Revolutia reprezenta ruperea cu trecutul, cu
traditia, si mina organismul social al unui popor. Contesta revolutiei franceze pre-
tentia de a fi eliberat spiritul uman. Din punctul sau de vedere rationalismul a con-
dus la tiranie si nu la libertate."Traditia reprezinta pentru lorga reintoarcerea la un

Mihail Kogalniceanu, Scrieri Alese,(editia a Il-a, Bucuresti,1956), 148,149.

Maiorescu, In contra directiei, 330.

George lvascu, Titu Maiorescu, (Bucuresti: Editura Albatros, 1972), 8o.

Titu Maiorescu, ,Directia noua in poesia si proza romana”, Critice, (Bucuresti,1874), 432.
lvascu, Titu Maiorescu, 434.

P.P.Carp, Discursuri, vol.l, (1878-1888), (Bucuresti,1907), 260.

Carp, Discursuri, 351

Pompiliu Marcea, Convorbiri literare si spiritul critic, (Bucuresti:Editura Minerva,1972), 63.

9 Zigu Ornea, Studii si cercetari, (Bucuresti: Editura Eminescu, 1972), 32.

10 Ornea, Studii, 26.

11 Henri Zalis, Valorile de referinta in critica si literatura romaneasca, (Bucuresti:Editura Cartea
Romaneasca), 1991, 114.

12 Zigu Ornea, Caracterul diversionist al sesmanatorismului, (Bucuresti: Editura Academiei R.S.R,
1961), 180.

13 Ornea, Semanatorismul, (Bucuresti: Editura Minerva,1970),154.

14 Eugen Lovinescu, ,Istoria miscarii Samanatorului”, Critice, vol.l, (Bucuresti, 1925), 186,187.
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trecut in care societatea era asezata, unde taranimea fisi cunostea rolul si locul, unde
sufletul pur al acestora era neéantinat.

George Cosbuc deplangea ruperea firului traditiilor. imprumuturile existente
in literatura romana nu erau altceva decat o desconsiderare traditiei stramosesti.’

Alexandru Vlahuta considera ca literatii trebuiau sa-si indrepte atentia spre
popor de unde trebuiau preluate pildele si invataturile serioase.? Elita autohtona
este criticata deoarece s-a instrainat de traditiile populare seculare.3 Pentru a com-
pleta acest tablou este laudata activitatea lui Maiorescu care dupa treizeci de ani de
munca a reusit sa curete limba romana de Tmprumuturi straine.

Concluzia semanatoristilor este ca o cultura nationala isi trage seva din tradi-
tie si legenda deoarece este asumat trecutul istoric cu suferintele si faptele natiunii.s

Poporanismul are ca principal reprezentant pe Constantin Stere. Gandirea s-a
teoretica a fost influentata de narodnicismul si populismul rus. Din acest motiv apa-
re o confuzie intre poporanism si socialism. Reluind criticile junimiste, Stere arata ca
opera generatiei de la 1848 a ramas neterminata, deoarece au fost introduse forme-
le statului modern, dar in acelasi timp viata publica nu s-a democratizat deoarece
populatia nu participa la viata publica.® Analizand sistemul institutional se arata ca
la 1866 s-au introdus idei si principii apartinand spatiului de idei britanic odata cu
preluarea modelului Constitutiei belgiene, in timp ce in administratie s-a copiat mo-
delul francez.” Introducerea formelor de civilizatie capitalista este in acelasi timp si
rezultatul presiunilor facute de burghezia europeanag, care, au introdus aceste mo-
dele deoarece serveau propriilor interese economice.®

Garabet Ibraileanu in critica sa adusa ideii de imprumut nu se opreste la momen-
tul 1848, continuand sa evoce influente provenind din aria culturala slavona.s Cu toate
ca se integreaza in gandirea promovata de semanatorism, Ibrdileanu nu imbratiseaza
ideea izolationismului cultural dorind integrarea culturii romane in cea universala.”

Socialistii au preluat critica generatiei de la 1848 si teoria formelor fara fond.
Constantin Dobrogeanu Gherea a analizat geneza capitalismului romanesc prin pris-
ma raportului cu Europa observand ca factorul extern a avut un rol covarsitor in
modernizarea Romaniei.” In acest fel pasoptismul a incélcat grosolan evolutia istori-
ca a Romaniei.” Reforma agrara din 1864 a fost un act impus de elita pasoptista, si
avea ca scop diminuarea dezechilibrelor existente intre marea si mica proprietate.
Actul impus de Cuza este criticat deoarece e vazut ca o sursa a anomaliilor aparute
in societatea romaneasca. Modelul de modernizare propus de liberali este conside-
rat a fi nenatural, strain fata de natura poporului roman. Socialistii doreau sa aduca
cu sine un alt model de modernizare care sa valorizeze la maximum elementul au-
tohton. Istoria este considerata a fi acel vehicul ideologic folosit pentru a valida
conceptul conform caruia evolutionismul este strada de urmat.

Junimistii analizeaza istoria neamului romanesc si reusesc sa recupereze peri-
oada dacica. Apare astfel o simbioza intre daci si romani, ca stramosi comuni ai po-
porului roman si atribut al continuitatii.

George Cosbuc, ,,Uniti”, Semanatorul, 2, (1901).

Alexandru Vlahuta, ,,Carti pentru popor”, Semanatorul, 3, (1901).
Vlahuta, ,Cititorii”, Semanatorul, 14,(1901).

lon Gorun, ,La 1882 si la 1902"”, Semanatorul, 13, (1902).

llarie Chendi, ,Povestile din vecini”, Semanatorul, 11, (1903).
Constantin Stere, Social democratism sau poporanism?, (Galati: Editura Porto-Franco,1969), 185.
Stere, Scrieri, (Bucuresti: Editura Minerva, 1975), 362.

Zigu Ornea, Poporanismul, (Bucuresti: Editura Minerva,1972), 176.
Ornea, Poporanismul, 183.

10 Zigu Ornea, Studii si Cercetari, (Bucuresti: Editura Eminescu,1972), 169.
11 Ornea, Studii, 116.

12 Zigu Ornea, Taranismul, (Bucuresti: Editura Politica,1969), 150.
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Mihail Kogalniceanu este autorul primului articol cu caracter istoric prin care
se aduce in discutie ascendenta dacica a poporului roman." Bogdan Petriceicu Has-
deu combate ideile lui Robert Roesler iar dacismul sau devine un tel.? La Dimitrie
Bolintineanu apare figura istorica a lui Decebal, ultimul rege al dacilor, care este
mitizat, personalitatea acestuia simbolizand eroismul propriului popor.3

in scrierile dacistilor, Decebal este acel simbol care trebuia sa alimenteze o
imagine idilica a poporului roman care transcede din veacurile intunecate. Personajul
este eroicizat fiind comparat cu un leu al bataliilor. El are supusi printre popoarele
barbare fiind deci un lider si nu un supus. Are un cap de voinic si pe frunte poarta o
diadema de aur.4 Sinuciderea eroului este vazuta ca o translatie in timpul atemporal,
deoarece este preferatd moartea in locul sclaviei.s Simbolul unitatii si permanentei
este urmarit de-a lungul veacurilor, fiind identificat in epocile lui Stefan cel Mare si
Mihai Viteazul. Victoriile domnitorilor romani se datoreaza in primul rand apelului la
popor si nu sunt datorate ajutorului extern. Pe baza acestei mitologii se creeaza ima-
ginea unui popor, roman, care este mandru, liber si gata de sacrificiu.®

Semanatoristii au acceptat fara rezerve istorismul. Acestia au incercat sa defi-
neasca cadrul istoric al formarii poporului roman in spatiul intra si extra carpatic.
Astfel s-au construit viziuni abstracte despre Romanism prin apelul la istorie, iubirea
de neam si tara.” Apelul la istorie a devenit un leit motiv la semanatoristi, evenimen-
tele istorice fiind aduse sa argumenteze ideea evolutionismului organic.

George Cosbuc in poeziile sale istorice ,,Decebal catre popor”, ,Un cantec
barbar”, si ,Volos preot dac” continua ideile lui Dimitrie Bolintineanu. Mesajul
transmis de aceste poezii este valorizarea trecutului traco-geto-dac in opozitie cu
elementul roman, deoarece acestia sunt vazuti ca fiind cotropitori. Existenta conflic-
telor armate dintre romani si daci este folosita cu scopul scoaterii in evidenta a cali-
tatilor autohtonilor, a spiritului de sacrificiu si de rezistenta extrapolat la ideea de
rezistenta milenara a poporului roman. Accentuarea acestor elemente a creat un
caracter etnicist nationalist mult mai accentuat decat in cazul junimist.®

Poporanistii au acceptat ideea istorismului in stransa legatura cu evolutionis-
mul si conceptul de specificitate. Traditionalismul poporanist a preluat din istorie
ideea evolutiei. Istoria este vazuta ca o lupta seculara a poporului roman indreptata
impotriva incercarilor de maghiarizare, de rusificare sau rutenizare.® Poporanismul
utilizeaza termenul de specificitate fara a-l folosi cu insistenta.”

La poporanisti traditia transcede din negura vremurilor, istoria este folosita
ca o pilda moralizatoare pentru a nu fi uitat trecutul si elementele care au permis
existenta poporului roman pe acest teritoriu: taranul, obstea sateasca si mostenirea
fnaintasilor.

Socialistii preiau, ca principiu, istorismul, Tnsa dispare viziunea romantica juni-
mista sau semanatorista. Istoria este folosita ca vehicul pentru a se valida conceptele
socialiste. Gherea vedea Romania ca fiind o tara mica pe care istoria o impinge sa se
transforme intr-o provincie a tarilor bogate.”

1 Zigu Ornea, Curentul cultural de la Contemporanul, (Bucuresti:Editura Minerva, 1972),189.
2 Ovidiu Babu Buznea, Dacii in constiinta romanticilor, (Bucuresti: Editura Minerva, 1979), 41.
3 Buznea, Dacii, 102,103.

4 lon Pop Florentin, ,Decebal”, Convorbiri literare, an lll, (1), (1869).

5 Buznea, Dacii, 148.

6 lon Pop Florentin, ,Decebal”, Convorbiri literare, an lll, (1), 1869.

7 Florentin, Convorbiri literare,(2), 1859.

8 lacob Negruzzi, ,Stefan si Mihai”, Convorbiri literare, an 1ll, (7), 1869.

9 Zigu Ornea, Semanatorismul, (Bucuresti:Editura Minerva,1970), 232, 233.

10 Venera Dogaru, Sinteze din istoria literaturii roméne, (Bucuresti: Editura Didactica si Peda-
gogica, f.a), 25.
11 Stere, Social democratism, 208.
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Socialismul identifica in istorie lupta dintre clase." Istoria trebuie sa argumen-
teze ideea revolutiei care apare la Marx. Conform acestei teorii, de-a lungul secole-
lor a existat o lupta intre clase care conduce inevitabil la izbucnirea unei revolutii.

Strans legat de istorism este evolutionismul. Argumentele evolutionismului si
organicismului provin din zona istoriei, a socialului si a culturii.

Alecu Russo este adeptul dezvoltarii organiciste a societatii. in conceptia sa
limba este produsul a peste 2000 de ani de evolutie lenta.3

In continuarea acestei idei Kogalniceanu vedea in evolutionism acea cale pe
care Romania trebuia sa o urmeze deorece ,tara trebuie sa se dezvolte prin reforme
blande si graduale si nu prin grabnice si zgomotoase schimbari”.4 In prim plan auto-
rul pune problema originalitatii creatiei literare, combaterea imitatiilor si imprumu-
turilor. Lupta acestuia nu era indreptata doar impotriva imprumuturilor provenite
din limbile moderne, franceza de exemplu, dar si impotriva fortarilor latiniste.

Modelul de modernizare a societatii romanesti adus in discutie de junimisti
poate fi considerat conservator, dar nu retrograd, deoarece vedea inoirea tarii prin
pastrarea unei traditii autohtone si imbogatirea acesteia cu elemente noi, moderne.
Aceasta imbogatire nu prevedea anularea traditiei deoarece ar fi insemnat pierde-
rea caracterului national.

Socialistii imbratiseaza conceptul organic al societatii. Gherea cosidera ca ,, O
tara este ca un organism social, ea trebuie sa se dezvolte ca un organism intreg in
marginile etnice”.® Mihail Gheorghe Bujor declara in 1916 ca ,Patriile sunt cadre
nationale si istorice de dezvoltare a popoarelor. in aceste cadre s-a intemeiat fiecare
natiune cu o existenta proprie cu traditiile si civilizatiile ei”.7

Noutatea cu care vin socialistii este data de abandonarea imaginii traditio-
naliste privind rolul taranimii. Imaginea junimista, semanatorista si poporanista
privind taranul si satul patriarhal dispare. Conform doctrinei marxiste, taranul este
simbolul micului proprietar de pamant si reprezentantul unei clase retrograde de-
oarece este osificat in structurile sale mentale si economice. Acest imobilism social
combinat cu un ridicat simt al proprietatii ii transforma pe tarani in dusmani ai
proletariatului urban.

Socialistii, mentinand traditia marxista doreau exproprierea pamantului si
introducerea colectivismului in agricultura.® Gherea, in lucrarea sa Ce vor socialistii
roméni explica pe larg modelul socialist de organizare a agriculturii. Terenurile
agricole aflate in proprietatea statului ca si cele private, vor trece in folosinta co-
munelor dar cu despagubire. Aici se observa clar influentele narodnice deoarece,
narodnicismul considera ca lumea satului trebuia organizata intr-un tip de colecti-
vitate care s& lucreze pamantul prin darea in folosinta obstilor comunale.? intr-o
alta lucrare a sa intitulata Neoiobadgia, Gherea analiza spatiul rural identificand
existenta raporturilor de productie iobagiste. In conceptia sa, pamantul este insu-
ficient in raport cu numarul taranilor iar legislatia ii favorizeaza pe marii proprie-
tari de pamant.”Luand in considerare aceste elemente autorul propune ca o prima

1 Ornea, Curentul cultural, 269.

2 Damian Hurezeanu, ,Trecerea de la vechiul regim la formele de viatda moderne”, Anuarul
Institutului de Istorie si Arheologie,(1988): 416.

Alecu Russo, Scrieri Alese, (Bucuresti: Editura Albatros,1970), 70.

Zigu Ornea, Junimea si Junimismul, (Bucuresti: Editura Eminescu, 1978), 184.

Mihail Kogalniceanu, Scrieri, (Bucuresti: Editura Tineretului,1967), 16-17,34.

Damian Hurezeanu, Natiunea si problema nationala, (Bucuresti: Editura politica, 1975), 29.
Hurezeanu, Natiunea, 30.

Elisabeta Hurezeanu, ,Evolutia ideilor programatice ale miscarii socialiste din Romania in
problema agrara la sfarsit de secol XIX", Studii si articole de istorie,vol.XV, (1970): 44.

9 Hurezeanu, Evolutia ideilor programatice, 45-47.

10 Ornea, Studii si Cercetari, 119.

oN ool bW

Sfera Politicii 153 39



masura pe care statul trebuie sa-l ia este impunerea relatiilor contractuale intre
taranisi proprietarii de pamant. Ideea impunerii unei relatii contractuale este mo-
derna deoarece pune sub tutela statului o mare parte a societatii. Contractul in
sine reprezinta asumarea unor drepturi si obligatii de ambele parti si limiteaza
abuzurile. in cadrul acestei realitati taranul un subiect singular deoarece se trans-
forma in muncitor agricol, membru de sindicat." Din aceasta abordare razbate in
mod clar mesajul socialist, transformarea fortei de munca din agricultura in mun-
citori si aplicarea conceptelor marxiste in agricultura. Prin aceasta metoda socialis-
tii rezolva problema marxista a luptei de clasa deoarece transforma taranimea in
proletariat agricol.

Pornind de la evolutionismul organicist se vor dezvolta antinomiile cultura —
civilizatie si sat-oras. Termenul de cultura il intalnim in spatiul cultural german si va
fi utilizat in timp ca opus al termenului de civilizatie. Cultura reprezinta fondul ori-
ginal si originar al spiritului creator realizat istoric prin acumulari succesive (princi-
piul evolutionismului istoric), ce reflecta specificitatea unui popor. Termenul de civi-
lizatie apare in spatiul cultural francez, la rationalistii de secol XVIIl care au
fundamentat teoretic revolutia de 1789. lluministii, in demersul lor de a reforma re-
gimul francez au imaginat un nou tip de societate bazat pe valori care implicau sti-
inta, progresul tehnic, drepturile naturale ale omului, laicism. Pe baza acestor argu-
mentatii termenul de cultura este identificat cu spatiul rural in timp ce acela de
civilizatie cu cel urban.

Maiorescu considera ca elementele constitutive ale natiunii romane sunt lim-
ba, sangele si teritoriul.? Cultura exprima fondul originar. Aceasta a fost realizata
prin acumulari ce reflecta specificitatea comunitatii.> Maiorescu considera ca , limba
este un produs necesar si instinctiv al natiunii iar individul nu o poate modifica dupa
ratiunea sa izolata” .4

A.D. Xenopol dorea sa studieze organismul culturii romane pentru a eviden-
tia trasaturile nationale ale poporului roman care se integreaza culturii europene.s
Aceasta trasatura nationala originala se bazeaza pe ideea comunitatii de origine.
Astfel apare o specificitate bazatd pe biologic, mediu fizic, cultural si social.t in
continuarea acestei idei Xenopol arata ca ,limba unui popor este expresia si toto-
data instrumentul gandirii sale... ideea diferentelor de rasa explica originalitatea
popoarelor”.” Acelasi Xenopol raportandu-se la poporul roman observa ca acesta
nu poate fi considerat un popor barbar, deoarece are o cultura proprie care, din
cauze istorice nu a putut sa se afirme.® Din punctul sau de vedere fiecare popor
este purtatorul unei culturi proprii, acesta avand dreptul de a-si crea o identitate
care sa reflecte caracteristicile sale.?

Mihail Kogalniceanu dorea incurajarea dezvoltarii literaturii originale, cu iz-
voare din traditiile autohtone care sa reflecte frumusetile tarii indiferent de provin-
cia de la care provin, cu conditia existentei valorii.”
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Cezar Boliac considera ca specificitatea se bazeaza pe trei elemente: constiinta
etnica, pamant si traditii. Prin luarea in cosiderare a acestor trei elemente se poate
crea o literatura si o istorie nationala. Boliac arata ca civilizatia unui popor consista in
dezvoltarea naturala, organica a propriilor puteri deoarece ,din radacini proprii raz-
bate adevarata civilizatie a unui popor”..

Antinomia cultura-civilizatie, vazuta prin prisma antinomiei sat-oras este ex-
primata in intreaga sa tarie prin intermediul a doi reprezentanti de seama a cultu-
rii romane: lon Creanga si lon Luca Caragiale. Primul dintre acestia ,badia” cum
era chemat de catre prietenul sdu Mihai Eminescu idealizeazi lumea rurala. in
contrast cu viata satului Tn care timpul isi are o viata proprie, unde lumea este
asezata si respecta datinile milenare, avem imaginea orasului unde viata este va-
zuté ca un surghiun. imbracdmintea oraseanului este ridiculizata fiind considerata
stramta si groteasca in comparatie cu portul popular care este confortabil si fru-
mos. lasiul, care Tnainte de unire era principalul centru politic, economic si cultural
al Moldovei pierde competitia cu Bucurestiul care va deveni capitala noului stat.
Bucurestiul reprezinta imaginea orasului prin excelenta in timp de lasiul ramane
un ,targ”. De aceea critica adusa orasului este de fapt o critica adusa Bucurestiu-
lui.2 Modelul taranului autentic este intruchipat de razes deoarece este exponen-
tul micului propietar de pamant, sarac, dar mandru purtator al traditiei. Batranii
sunt chezasia viitorului deoarece intruchipeaza intelepciunea, bunul simt, sunt
pastratori ai traditiei si continuatori ai valorilor comunitare.? lon Creanga impune
in spatiul de gandire junimist imaginea satului, prin zugravirea Humulestiului. Sa-
tul este idealizat iar saracia este transformata in pitoresc.4 Poate din acest motiv,
Creanga a devenit simbolul taranimii pe care o sintetizeaza cu toata firea si apu-
caturile ei.> Mentalitatile sunt guvernate de traditie, bolile sunt tratate cu leacuri
babesti, zilele sunt intampinate cu diochi. Timpul este relativizat, imaginea satului
putand fi regasita in orice perioada istorica. Taranul este multumit de traiul sau,
viata in comunitate fiind armonioasa.®

Vasile Alecsandri zugraveste orasul in opozitie cu satul. in opinia sa orasul este
ridicol datorita grotescului pe care il infatiseaza, cu oameni rupti de realitatea satului,
dar care nu sunt pe deplin orasenizati si imprumuta fara discernamant formele mode-
lelor apusene.” Totodata Alecsandri este primul poet care incearca sa evoce prin pro-
priile poezi imaginea satului romanesc ramas necontaminat de valorile modernitatii.

Maiorescu facea aprecieri elogioase cu privire la poezia lui Alecsandri, deoa-
rece aceasta se baza pe o limba sanatoasa care transcede epocile istorice, explorand
datinile cu o privire corecta.

lon Luca Caragiale este cea mai importanta figura a teatrului romanesc a se-
colului al XIX-lea. in piesa O noapte furtunoasa este analizata burghezia in formare
de la oras compusa din crasmar, chesteregiu, comersant, functionari marunti. Aces-
tia sunt cei care bat trotuarele oraselor, umplu cafenelele, joaca intreaga noapte
biliard, isi ruineaza sanatatea si morala.

in cea de-a doua piesa de mare succes intitulatd O scrisoare pierdutd analiza
transcede asupra persoanelor care personifica institutiile tanarului stat roman.

Trahanache este incult, prost dar bogat, Tache Farfuridi este de profesie
avocat insa este un politician care nu reuseste sa lege doua fraze, Tipatescu, pre-

1 Buznea, Dacii, 69.

2 Eugen Lovinescu, Titu Maiorescu, (Bucuresti: Editura Minerva, 1972), 109.

3 Paul Cornea, Intinerar printre clasici, (Bucuresti: Editura Eminescu, 1984), 30.
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5 lon Arhip, Dumitru Vacariu, Junimea si Junimismul, Scrisori inedite, (lasi: Editura Junimea, 1973),
212.

6 Cornea, Itinerar, 206-207.
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fectul judetului este persoana cu cea mai mare autoritate dar, este imoral, venal si
promoveaza abuzul de putere. Pristanda, seful politiei se complace in pozitia de
mercenar al puterii.’

Atitudinea critica a lui Caragiale se ridica impotriva acelei parti a clasei po-
litice romanesti care era grupata in jurul grupului radical-liberal. Aceasta grupare
politica a reusit in urma unui complot cunoscut in istoriografie sub numele de
L~monstruoasa coalitie” sa-l detroneze pe primul domn al unirii Alexandru loan
Cuza. Caragiale detesta antimonarhismul de complezenta si declararea principiilor
republicane Tn momentul in care aceste grupari se gaseau in opozitie. Ideile aces-
tor cercuri de putere se regrupau sub aripa protectiva a lui C.A.Rosetti. Principalul
organ de presa era Roménul, si reprezenta acea parte a elitei autohtone ce dorea
oprirea investitiilor de capital de tip speculativ (afacerea Stroussberg), dezvoltarea
unei burghezii autohtone cu ajutorul activ al statului prin impunerea unei politici
de protectionism. in alta ordine de idei, Caragiale nu era adeptul miscarilor revo-
lutionare cu atat mai mult cu cat actul de la 11 februarie 1866 era vazut de aceste
cercuri ca o reeditare a unei revolutii in haina romaneasca. Personaje ca: Mita Bas-
ton care isi revendica temperamentul agitat din traditia revolutionarilor ploies-
teni; Conu Leonida este imaginea micului burghez la inceput de modernizare,
care, visa un stat in care lefurile sa fie egale pentru toti, datoriile sa fie iertate,
scutiri de impozite si pensii, toate acestea fiind vazute ca drepturi inalienabile ale
cetatenilor, atacau moravurile vremii. Mai multi analisti identificau personajele lui
Caragiale ca facand parte din cele doua aripi ale partidei liberale. Trahanache,
Farfuridi, Branzovenescu sau Tipatescu reprezentau aripa bratienilor care dupa ce
au reusit sa se integreze in sistem devin moderati, apara statul de drept si dezavu-
eaza miscarile revolutionare. Gruparea lui Catavencu aduna rosettistii, care era
promotoarea dezordinilor, ce agitau steagul Tnoirilor si a reformelor dar care
aveau ca scop imbogatirea personala.2

Semanatoristi preiau antinomia cultura-civilizatie. Obiectivul acestora este de
a crea si dezvolta o literatura nationala prin intregirea caracterului national, inalta-
rea sufletului romanesc, prin trezirea unui ideal national si a dragostei de neam.3

Motru in articolul Cultura roméana si politicianismul arata ca existenta culturii
este o conditie indispensabila pentru dezvoltarea popoarelor iesite din barbarie,
deoarece sunt asumate organic credintele religioase, obiceiurile si institutiile mora-
le.+Tn contrast, civilizatia nu reprezinta altceva decat imitatia unor modele.s Totoda-
ta identifica conceptul de cultura cu fondul, iar cel de civilizatie cu forma.®

lorga amesteca conceptiile de cultura si civilizatie. Istoricul este interesat de
ideea originalitatii culturii, originalitate care se poate baza doar pe valorizarea tra-
ditiei populare care are radacini ce provin de la vechii traci.” Satul este un subiect
predilect iar razesii sunt admirati.® Acestia sunt urmasii vechilor boieri care au trait
in timpuri eroice.? Ei sunt taranii-soldati cei care au construit edificiul statului mo-
dern, de aceea din recunostinta trebuie sa fie pretuiti.©

Semanatoristii, fideli imaginii traditionaliste avute asupra taranului, conside-
rau ca societatea romaneasca trebuia sa preia modelul comunitar, bazat pe relatii

1 Eugen Simion, De la Titu Maiorescu la George Calinescu, (Bucuresti, 1984), 109.
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fratesti si cutume. Alexandru Antimireanu si llarie Chendi au promovat cu tarie aces-
te idei." In conceptia semanatoristilor satul este locul ideal de manifestare al spiritu-
lui autohton. Spatiul rural este un teritoriu al fericirii si armoniei generale. in planul
spiritual singura zona nealterata este satul ce este identificat ca fiind unicul rezervor
al sufletului primar.3

Chendi ii admira pe tinerii scriitori proveniti din mediul rural deoarece prin
experienta lor imbogatesc cultura nationala. Acestia sunt impregnati de obiceiu-
rile taranesti si descriu peisajele pitoresti ale tarii. Autorul isi imagineaza un uni-
vers rural idealizat in care se regaseste satul arhaic, cu o structura milenarista,
fara influente externe.4 Taranul la llarie Chendi este simplu, naiv, dar este animat
de idei nobile.s

Alexandru Vlahuta se inscrie in acest mesaj traditionalist. Taranul este trist,
priveste cu melancolie la trecut in care viata de zi cu zi se depana linistit. Boierul
roman locuia intre tarani fiind considerat judecator si tata. Era o perioada in care
toti taranii traiau cu frica lui Dumnezeu. Acum statul modern fi instraineaza pe ti-
neri de sat. Taranii sunt adusi in stare de saracie de noile legiuiri, fapt ce conduce
la distrugerea satului.® Aceasta este rasplata pe care civilizatia a adus-o cu ea. Dupa
ce taranii i-au imbogatit pe boieri, sunt parasiti, iar tinerii in loc sa continue munca
parintilor isi irosesc viata in desfriu si orgii.” Singura alternativa a acestor dezrada-
cinati este sa se refugieze la oras unde sunt obligati sa munceasca in fabrici fiind
dezumanizati.® Mihai Sadoveanu in nuvela sa lon Ursu infatiseaza imaginea taranu-
lui care este deposedat de virtutile sale in cadrul orasului si a fabricii.® lorga incear-
ca sa demonstreze imposibilitatea adaptarii taranului la noile realitati mecaniciste
caracteristice industriei.®

Poporanismul nu este un curent traditionalist etnicist.

Stere nu este adeptul antinomiei clasice cultura-civilizatie in matrice junimist
semanatorista. El porneste de la ideea ca este necesara dezvoltarea literaturii natio-
nale deoarece aceasta reprezinta unul dintre cei mai importanti factori pentru crea-
rea unei culturi. Stere porneste de la ideea ca nu poate sa existe o civilizatie fara o
cultura.” Prin aceasta poporanismul incearca incearca sa gaseasca solutii penru cultu-
ralizarea lumii rurale. Referindu-se la aceasta Garabet Ibraileanu foloseste formula
specificului national.” In acceptiunea sa prin specific national se intelege ca poezia
este nationala atunci cand reflecta expresia sufletului unui popor si este oglinda vie
a acestuia.Blbraileanu considera ca civilizatia romaneasca moderna a aparut din
munca taranului insa acesta nu a beneficiat de roadele educatiei. Totodata literatu-
ra nu poate fi decat nationala si nu de imprumut. 4

Imaginea taranului este prezenta deoarece reprezinta ultima forma de opo-
zitie in fata orasului. Poporanistii doreau transformarea plaiesilor lui Stefan cel
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Mare si Mihai Viteazul in cetateni. Se doreste un ruralism modernizat, cu o evolutie
a vietii rurale spre forme moderne. Este respinsa totodata imaginea tipica a taranu-
lui Tnapoiat si pur.’

Stere incearca sa identifice anumite solutii. Din punctul sau de vedere tara-
nul munceste mai mult ca inainte, pentru ca tara sa exporte insa el nu profita de
rezultate. Taranul are nevoie de pamant dar nu sa-i fie dat in folosinta ci sa fie
proprietar dearece prin sistemul de arendare acesta ajunge de facto in mana stra-
inilor. Organismul chemat sa rezolve aceasta situatie este statul.? Lipsa pamantului
determina izbucnirea rascoalelor iar singura modalitate de a se evita astfel de si-
tuatii este introducerea unui program de reformare ce implica culturalizarea lumii
rurale prin intermediul scolilor si a cartilor.3 Stere considera ca o taranime emanci-
pata din punct de vedere financiar va dezvolta un model economic bazat pe pro-
cesarea produselor agricole iar necesitatea eficientizarii va impune organizarea
acesteia Tn asociatii si cooperative. Modelul imaginat de acesta este Democratia
rurala taraneasca.>

Putem observa ca atat Stere cat si Ibraileanu au inteles ca exista o interdepen-
denta intre reforma agrara si imbunatatirea situatiei economice a taranilor.®

Poporanistii considerau ca orasul este tentacular, instrainat, izvor al tuturor
spolierilor si era acceptat doar ca avand o functie complementara a satului. Anti-
nomia sat-oras se bazeaza pe antinomia agriculturd-industrie.” in conceptia popo-
ranista industria grea nu-si gaseste aplicabilitatea, unica forma de industrie accep-
tata era cea semi-mestesugareasca, vazuta ca un accesoriu al satului. Stere
considera ca Romania nu este o tara industrializata, si ca urmare nu exista prole-
tari marea majoritate ocupandu-se cu agricultura. Din acest motiv interesele tara-
nilor sunt cele mai importante, rezolvare acestei probleme atragand dupa sine
prosperitatea tarii.

Asa cum am aratat pe parcursul acestui mic studiu, am realizat o prezentare
succinta a ideilor politice care s-au dezvoltat in spatiul public romanesc, de pana la
primul razboi mondial. incepand cu deceniul al saselea al secolului al XIX-lea s-a
cristalizat o critica a conservatorilor junimisti la adresa modelului de modernizare
impus de generatia de la 1848.8 Acest discurs politic conservator a parcurs deceniile
pana la primul razboi mondial regasindu-se in toate formele sale la urmasii ideolo-
gici ai junimistilor. Pentru conservatorii timpului principiul evolutiei lente si al schim-
barilor politice fara schimbari bruste, revolutionare, a reprezentat principalul obiec-
tiv politic. Rezervele conservatorilor fata de largirea drepturilor electorale erau
argumentate pe limitele interne ale societatii romanesti.° Acestia aveau ca punct de
reper modelul institutional englez. Lideri politici de seama ai viitorului Partid
Conservator,™ ca Alexandru Lahovari, Barbu Catargiu, Mihail Sturdza aclamau mode-
lul clasic al lui Edmund Burke care se baza pe progres natural, evolutie organica,
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Stere, Social democratism, 74.
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Pentru expunerea pe larg a acestor discursuri este necesar sa fie studiata antologia realizata
de Laurentiu Vlad, Conservatorismul Roméanesc, concepte, idei, programe, ( Bucuresti: Editura
Nemira, 2006).
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vremii printre care i amintim pe Lascar Catargiu, Manolache Costache Epureanu, loan Emanoil
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respectarea ordinii si a legalitatii, respingerea modelelor revolutionare, reformarea
prudenta a institutiilor, etc. Este evident ca modelul institutional englez era consi-
derat ca fiind cel mai apropiat de realitatile autohtone, dorindu-se sa se preia expe-
rienta de evolutie britanica. De-a lungul timpului discursul conservator s-a imbogatit
prin cristalizarea unei dimensiuni sociale importante care incepe sa se contureze cu
junimistii dar care se va cristaliza odata cu aportul teoretic adus adus de Motru. O
alta tema importanta este aceea a armoniei dintre clase fundamentata pe reconsti-
tuirea fondului spiritual national. Aceste teme pot fi identificate la Petre P. Carp sau
Alexandru Lahovari. Dimensiunea patriotica a discursului conservator poate fi rega-
sit la intreaga pleiada de junimisti, semanatoristi si poporanisti care identificau ra-
dacinile poporului roman in istoria neamului.

Conservatorismul autohton s-a axat in principal pe tema consecintelor provo-
cate de modelul de modernizare fortata impus de liberali in societatea romaneasca
cautand solutii alternative.
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Conservatorism

Kogalniceanu, traditionalistul

Abstract

The present article aims at
pointing out an aspect that is
regularly neglected when
discussing the political thought of
Mihail Kogélniceanu, one of the
most important Romanian
liberals. Despite his well-known
liberal beliefs, Kogalniceanu can
also be considered a traditional
political thinker: some of his
works, which we describe and
analyse here, were wrote from a
traditional, almost conservative,
point of view.
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B ANDREI STAN

naliza unei parti a gandirii
politice a unuia dintre cei
ai cunoscuti oameni poli-

tici liberali din istoria Romaniei intr-un
numar dedicat conservatorismului poa-
te parea, la prima vedere, o intreprinde-
re cel putin insolita.

in contextul aparitiei si existentei
pe piata intelectuala a numeroase studii
ce isi propun trasarea biografiei si relie-
farea activitatii politice a liberalului Mi-
hail Kogalniceanu, articolul de fata are
ca scop explicit reliefarea unei laturi
mai putin cunoscute (si foarte rar co-
mentate) a gandirii politice a acestuia —
latura traditionalista, cu alte cuvinte, un
palier cu vadite accente conservatoare.
Asadar, efortul nostru se plaseaza mai
degraba pe taramul istoriei intelectua-
le, cu toate ca apelul la istoria conceptu-
ala (pentru argumentarea viziunii tradi-
tionaliste si evolutioniste asupra istoriei
la Kogalniceanu) nu poate fi neglijat in-
tru totul.

Demersul metodologic asumat de
catre cercetarea noastra este cel clasic:
revizitarea diverselor texte ale lui Ko-
galniceanu, accentul fiind pus asupra
acelor scrieri care reliefeaza versantul
traditionalist al gandirii sale politice. De
asemenea, am avut in vedere si recupe-
rarea unor ,,critici” clasice aduse traditi-
onalismului lui Kogalniceanu (spre
exemplu, unul dintre putinii ganditori
care a surprins cu exactitate specificul
nu doar liberal al gandirii omului de
stat ce avea sa proclame independenta

Sfera Politicii 153



Romaniei a fost Eugen Lovinescu in faimoasa sa Istorie a civilizatiei romdne moder-
ne), precum si compararea acestor critici cu abordari mai recente din literatura de
specialitate.

Prin urmare, punctul de plecare il reprezinta unul dintre textele publicate de
Kogalniceanu - Dorintele Partidei Nationale in Moldova, text in jurul caruia ne fun-
damentam intregul demers. De altfel, acesta este si documentul cel mai reprezenta-
tiv pentru viziunea traditionalista a lui Kogalniceanu pe care incercam sa o surprin-
dem. Elaborat in fervoarea revolutionara a anului 1848, documentul amintit mai sus
a fost publicat la Cernauti la 8 august. Ce era acest text? Brosura viitorului om politic
liberal continea o pledoarie pentru revenirea la vechile drepturi istorice ale Moldo-
vei (in special autonomia), un program de reforme (impropriu-zis ,,reforme”, deoa-
rece ele vizau revenirea la ,,vechile institutii”* ale romanilor ce le-ar fi permis acesto-
ra pastrarea identitatii si supravietuirea de-a lungul veacurilor) in 34 de puncte, o
.declaratie de la sine si cu bucurie”? a aristocratilor moldoveni (mai mult fictiva,
dupa cum vom vedea in continuare) si, ,,ca cununa tuturor (...), Unirea Moldovii cu
Tara Romaneasca”s (cu o formula ce avea sa provoace de-a lungul timpului furori in
randul istoricilor nationalisti, mari amatori de a identifica stele polare unionale in
constiinta romaneasca).

La o analiza mai profunds, ,,brosura lui Kogalniceanu este, inainte de toate,
antiregulamentara si, deci, antiruseasca; ea e precedata de o expunere a drepturilor
politice ale Moldovei”4 si vizeaza sa demonstreze in primul rand ,,neatarnarea din-
[duntru” a moldovenilor, pe baza unor documente care incep cu capitulatiile din
1512 si se termina cu tratatul de la Adrianopol din 1829. Un demers istoric, pana aici.
,,Brosura” denunta apoi starea jalnica si coruptia din Principatul Moldovei si propu-
ne un program in 34 de puncte pentru ,,regeneratia Moldovei”5, nu inainte de a
identifica si denunta tarele, ,,metehnele” Regulamentului Organic, vazut ca princi-
pald sursa a relelor politice si sociale. In viziunea viitorului liberal, aceste tare sunt
reprezentate de articolul aditional si de faptul ca respectiva cvasi-lege fundamenta-
la din 1831-1832 nu ar fi fost intemeiata ,,pe acele legiuiri vechi care (...) ne-au pastrat
nationalitatea”®. Cele 34 de prevederi propuse de Kogalniceanu pentru ,,regenera-
tie” reprezinta, in sine, masuri cu o evidenta tenta liberala (cu toate ca el pretinde
ca acestea ar constitui o reintoarcere la vechile institutii din Moldova): egalitate in
drepturi, impozitare proportionala, responsabilitate ministeriala, libertate de expri-
mare, separarea puterilor in stat, libertate de constiinta, etc.’

Ar mai fi demn de remarcat si faptul ca, pentru a potenta efectul acestor re-
forme propuse, K. anticipeaza asupra vremii si vorbeste in numele intregii clase a
aristocratilor din Moldova care, ,,in folosul natiei,(...) de la sine si cu bucurie se lea-
pada de privilegiile ce le au, sau prin mostenire sau prin legile infiintate”® si se arata
dispusi a renunta la ,,orice ranguri si privilegiuri personale sau de nastere, a se des-
fiinta robia, ..."s, etc. Aici, Kogalniceanu simte nevoia sa fie si mai liberal, poate...
prea liberal pentru timpul sau, caci el este singurul care semneaza acest document;
prin urmare, pretentia de a vorbi in numele intregii clase a aristocratiei nu reprezen-

1 Mihail Kogalniceanu, Profesie de credinta (Bucuresti, Chisindu: Litera International, [2003]),
288.

2 Kogalniceanu, Profesie, 295.

3 Kogalniceanu, Profesie, 299.

4 E. Lovinescu, Istoria civilizatiei romdne moderne, ed., studiu introd. si tabel cronologic de Z.
Ornea (Bucuresti: Minerva, 1992; vol. I: Fortele revolutionare), 71.

5 Kogalniceanu, Profesie, 282.

6 Kogalniceanu, Profesie, 287.

7 Kogalniceanu, Profesie, 288-295.

8 Kogalniceanu, Profesie, 295.

9 Kogalniceanu, Profesie, 295-299.
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ta decat un simplu exercitiu de imaginatie la acel moment concret, 1848." lata de ce
.declaratia de la sine” a boierilor moldoveni e mai mult fictiva sau, daca a existat,
aceasta a existat doar in fantasmele politice pasoptiste ale lui Kogalniceanu.

Dar nu de excesul de liberalism al acestuia suntem preocupati, ci, dimpotriva,
de viziunea mai degraba conservatoare a acestuia. Punctul central al analizei noas-
tre pleaca de la critica pe care Kogalniceanu o aduce Regulamentului Organic: ,, A
doua meteahna capitala a Reglementului este ca acesta, in loc de a regula (...) dupa
spiritul timpului vechile institutii ale Moldovei, a daramat si a desfiintat toate legiu-
irile tarii; ne-a taiat toata relatia cu trecutul, fara a ne intemeia prezentul. O lege
fundamentala a Tarii trebuie insa sa fie o planta indigena, expresia naravurilor si
nevointelor natiei.(...) Reglementul dar nefiind nicidecum expresia vointei moldove-
nilor, neraspunzand la nevointele tarii, neintemeiat pe acele legiuiri vechi care, cu
toate greutatile timpurilor si ale imprejurarilor din afara sute de ani ne-au pastrat
nationalitatea, nici au putut, nici poate sa faca fericirea tarii noastre. De aceea dar
vroim a ne intoarce la acele institutii, a carora origine este din pamantul nostru, care
n timp de cinci veacuri le-am avut, si pe care vroim numai a le adapta dupa luminile
si trebuintele epocii [s.n.].(...) Institutiile ce le vroim sunt curat ale tarii noastre in cea
mai mare parte, si aceasta o dovedesc istoria si acturile publice ale romanilor.”2

Remarcam foarte clar aceasta forma de traditionalism care tradeaza o viziune
evolutionista si care aminteste mai degraba de pozitia unui conservator decat a unui
liberal. Dar pentru a intelege traditionalismul lui Kogalniceanu si a-i identifica origi-
nile trebuie sa aruncam o privire si la istoricul Kogalniceanu. Asa cum am afirmat
deja, este necesara aici si o analiza pe taramul istoriei conceptuale. Kogalniceanu
efectueaza studii in Franta, dar mai ales la Berlin: ,,atitudinea lui nu trebuie confun-
data cu cea a liberalilor munteni, de care se deosebea prin temperament, prin cultu-
ra si mediu de formatie intelectuala. Temperamentul nu-I putea decat impinge spre
conservatorism; marea lui cultura istorica de adunator de cronici si de iubitor de
datini nu-l putea decat impinge spre traditionalism; mediul intelectual german nu-I
putea decat indrepta spre evolutionism.”3 Influenta culturii germane provenea din
doctrina lui Savigny, din reformele agrare ale lui Hardenberg si, evident, din discipli-
na vietii germane.* Astfel, teoriile sale sociale capata un caracter evolutiv, iar incer-
carea de a alcatui o istorie a Valahiei, a Moldovei si a vlahilor trans-dunareni e una
fundamentala in definirea unei identitati romanesti mai vechi decat institutiile fa-
nariote si Regulamentul Organic. Kogalniceanu va sustine in acest mod ideea teoriei
graduale: reforma graduald pentru romani in Principate implica faptul ca acestia
trebuie sa faca apel la propriile lor institutii istorice, ca nu e firesc sa imprumute
necugetat institutii ale Occidentului atunci cand ele se gasesc, istoric vorbind, in
patrimoniul national. Teoria lui Kogadlniceanu pledeaza pentru recuperarea din tre-
cutul pre-fanariot a unor institutii deja stabile: spre exemplu, institutia proprietatii
la tarani nu mai trebuie inventata, deoarece ea a existat si inainte. Prin urmare, gra-
dualismul lui Kogalniceanu se refera la acest demers de recuperare si nu transplan-
tare (inventare, imitare): ,,Domnul ales din toate starile societatii dupa vechiul obi-
cei. — Aceasta iarasi nu e o inovatie.”s

Criticul Eugen Lovinescu interpreta situarea lui Kogalniceanu pe taramul
drepturilor istorice si traditionalismul sau ca avand si un ,,caracter de oportunitate,
de necesitate a momentului: fata de doua imparatii autocrate, si fata de o oligarhie
nationala foarte puternica, si din teama de a nu fi privit ca «revolutional», «socia-
list» sau «comunist», pe ce-si putea sprijini el revendicarile decat pe argumente

1 Aceeasi observatie si la Lovinescu, Istoria civilizatiei, 73.
2 Kogalniceanu, Profesie, 286-287.

3 Lovinescu, Istoria civilizatiei, 75.

4 Lovinescu, Istoria civilizatiei, 75.

5 Kogalniceanu, Profesie, 288.
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istorice?”" Pentru Kogalniceanu, istoria se inscrie in evolutia generala a naturii, prin
urmare e suficient sa urmarim aceasta dezvoltare istorica in spirit natural pentru a
putea construi apoi un model care sa vina in sprijinul dezideratelor nationale: istoria
,,ne leaga cu vecia, puind in comunicatie samantiile trecute cu noi, si iarasi si pre noi
cu samantiile viitoare, carora are sa le tradeze povestirea faptelor noastre.”? De aici
provine si ideea ca ,,trebuinta istoriei patriei ni este neaparata chiar pentru ocroti-
rea drepturilor noastre impotriva natiilor straine.”3

Viziunea evolutionista asupra istoriei este preluata de K. de la istoricul fran-
cez Augustin Thierry: ,,lucrarea acestii lumi se savarseste incet, si fiecare generatie ce
trece nu face decat a lasa o piatra pentru zidirea edificiului ce viseaza spiritele
ferbinti.”4 Plecand de aici, omul politic roméan devine adeptul reformelor graduale si
postuleaza ca ,,teara noastra nu prin grabnice si zgomotoase schimbari se poate
radica. Reformele blande si graduale, imbunatatirile serioase, raspandirea instructi-
ei publice, respectarea dritului tuturor claselor, indreptarea moravurilor in familii,
intarirea, statornicirea si respectarea puterii ocarmuitoare, ca organ al legei, aceste
sunt singurele elemente de regeneratie pentru noi. Orice schimbare silnica, orice
prefacere naprasnica nu pot sa ne fie decat fatale. Cand revolutiile incep, civilizatia
inceteaza,; rezboiul niciodata n-a facut decat a mistui rodurile samanate in timpul
pacii [s.n.]"5, noteaza cu o grozava teama de revolutii, demna de a unui batran nobil
britanic, cel ce avea sa devina mai tarziu una dintre figurile marcante ale partidului
liberal. Ne aflam in punctul in care asemanarea dintre acest mod gradualist de inte-
legere a actiunii politice si doctrina conservatoare este frapanta.

Suntem insa obligati sa atragem atentia asupra faptului ca aici se ridica ime-
diat trei probleme fundamentale. Prima, de bun-simt, se traduce printr-o intrebare
extrem de simpla: care este de fapt fondul pe care trebuie claditd noua societate
daca transplantarea (sau imitarea) institutiilor occidentale nu reprezinta calea cea
mai potrivita de reformare? Altfel spus, pentru a relua o interogatie adresata in re-
petate randuri de catre Daniel Barbu, ne intrebam, in mod legitim, care este ,,ade-
varul ascuns in strafundurile tesutului social romanesc?”® ce ar putea fi recuperat?
— intrebare la care nici Kogalniceanu, nici inamicii sai politici din tabara partidului
conservator nu au reusit sa produca un raspuns convingator.

A doua problema este reprezentata de o evidenta tensiune intre aceasta vizi-
une cu tenta conservatoare si actiunea politica ulterioara a lui Kogalniceanu: sa nu
uitam ca in 1857 el cerea ,,Print strain cu mostenirea tronului ales dintr-o dinastie
domnitoare de ale Europei si a carui mostenitori sa fie crescuti in religia tarei”?. Prin
urmare, ramanand pe terenul traditionalismului, ,,cum am putea scoate organic, de
pilda, regimul constitutional din vechiul regim al absolutismului oriental? Pe ce tra-
ditie se intemeiaza principele strain? Pe ce traditie, dinastia ereditara, cand insusi
Kogalniceanu spunea ca «dupa vechiul obiceiu, Domnul era ales intre toate starile
tarii»?”® La mijlocul secolului al XIX, elita politica romaneaca decide ruperea defini-
tiva de trecut si incepe procesul de ancorare a Principatelor si, ulterior, a statului in
modernitate: ,,Cu aproape doua veacuri in urma, cand au decis sa joace cartea mo-

Lovinescu, Istoria civilizatiei, 87.

Mihail Kogalniceanu, Texte social-politice alese (Bucuresti: Editura Politica, 1967), 106.
Kogalniceanu, Texte, 107.

Augustin Thierry, citat in Kogalniceanu, Texte, 160.

Kogalniceanu, Texte, 159.

Daniel Barbu, Politica pentru barbari (Bucuresti: Nemira, 2005), 61. Vezi si lucrarea aceluiasi
autor, Bizant contra Bizant (Bucuresti: Nemira, 2001), 5-19.

7 Mihail Kogalniceanu, Opere lIl. Oratorie | (1856 -1864). Partea | (1856-1861), text stabilit, note
si comentarii de Vladimir Diculescu (Bucuresti: Editura Academiei Republicii Socialiste Romania,
1983), 29.

8 Lovinescu, Istoria civilizatiei, 87.
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dernizarii, a occidentalizarii si a statului national, romanii nu s-au asezat in continu-
area unei vechi istorii, ci s-au despartit de ea.”” Una dintre figurile marcante ale
acestei elite politice este chiar Kogalniceanu, liberalul moderat care pleda, asa cum
am vazut, pentru recuperarea traditiei nationale si aplicarea unor reforme gradua-
le, nicidecum a unora care sa situeze societatea romaneasca intr-o discontinuitate
evidenta cu modelele dominate de pana la 1856-1857.

in al treilea rand, Kogalniceanu se arata, asa cum am vazut mai sus, un adver-
sar implacabil al ,,prefacerilor naprasnice”, cu alte cuvinte al schimbarilor revolutio-
nare. Dar cum altfel pot fi catalogate cateva din evenimentele majore ale societatii
romanesti din secolul al XIX-lea la care Kogalniceanu fsi aduce din plin aportul? Prin
urmare, excluderea fracturilor de natura revolutionara din gama de actiune politica
nu poate explica momente gen 1848 sau 1864, momente de care numele omului
politic este intrinsec legat.

Spre finalul articolului se cuvine sa atragem atentia cititorului ca viziunea
traditionalista a lui Kogalniceanu se cuvine a fi analizata in context. Nu putem jude-
ca Dorintele Partidei Nationale independent de momentul la care acesta vede lumi-
na tiparului: documentul este redactat in context revolutionar. Am redat deja opinia
criticului Lovinescu, care vedea in traditionalismul lui Kogalniceanu un element de
oportunitate adaptat strict momentului 1848: istoricul roman era constient ca Prin-
cipatul Moldovei se afla intre doua mari puteri sensibile la orice tentatie centrifuga,
revolutionara, care le-ar fi putut periclita pozitia. Revendicarile revolutionare trebu-
iau deghizate in altceva. Traditionalismul, situarea schimbarii sociale si politice pe
un teren autohtonist prin reintoarcerea la drepturile istorice pierdute, putea asigura
un punct de plecare mai potrivit care sa provoace ,,reformarea” societatii romanesti
si intrarea acesteia in modernitatea veacului al XIX-lea fara a atrage atentia si o
eventuala interventie a puterilor vecine.

Exista in literatura de specialitate de astazi din dreptul constitutional autori
care analizeaza atent cele doua demersuri ale lui Kogalniceanu sesizabile in Dorin-
tele Partidei Nationale in Moldova: acela de situare pe taramul traditiei (prin reven-
dicarea de la proiectele romanesti de reforme de secol XVIII si XIX) si acela de intra-
re pe terenul modernitatii (prin inspiratia evidenta din constitutia franceza de la
1791 si din cea belgiana de la 1831 via Proclamatia de la Islaz). in opinia acestor au-
tori, cele doua demersuri,,nu erau incompatibile, ci complementare”?, pe motivul ca
,-autohtonizarea, fie si discutabila, a principiilor receptate din dreptul public occi-
dental evita acea acuza de contaminare revolutionara la care Kogalniceanu insusi
face aluzie.”3 O pozitie oarecum asemanatoare cu cea a lui Lovinescu: Kogalniceanu
alege sa invoce ,,traditiile” pierdute ale Moldovei si din temerea de a nu fi perceput
ca,revolutionar”.

Incompatibil sau complementar cu promovarea modernitatii politice, element
de oportunitate sau nu destinat actiunii punctuale la 1848, filonul traditionalist este
totusi o parte importanta a gandirii politice a liberalului Kogalniceanu, asa cum am
incercat sa aratam in randurile de mai sus. Fata de aportul pe care istoricul si omul
politic si I-a adus la dezvoltarea curentului liberal in Principate, aceasta filiera con-
servatoare de intelegere a actiunii politice a fost prea putin abordata de numeroa-
sele studii care 1i sunt dedicate lui Kogalniceanu. Intrebarea pe care o punem pe fi-
nal este urmatoarea: ar trebui sa ne mire prezenta unei influente traditionaliste
atunci cand analizam gandirea politica a unui liberal roman de secol XIX? Raspunsul
a fost formulat, intr-o maniera extrem de directa, inca din 1909: ,,din pricina clasei

1 Lucian Boia, Istorie si mit in constiinta romaneasca (Bucuresti: Humanitas, 2006), 51.

2 loan Stanomir, ,,Modernizarea intelectuala si vocabularul constitutional in secolul al XIX-
lea”, in Radu Carp, loan Stanomir, Laurentiu Vlad, De la , pravila” la , constitutie”. O istorie a
inceputurilor constitutionale roménesti (Bucuresti: Nemira, 2002), 137.

3 Stanomir, ,,Modernizarea intelectuala”, 137.
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din care faceau parte, ei [acesti fii de boieri: Kogalniceanu, A. Russo, n.n.] mosteni-
sera un temperament mai conservator, deci mai refractar la «<noutati».”" Nu trebuie
sa uitam Tnsa nici spiritul epocii in care acesti intelectuali isi vor desfasura activitatea
politica, spirit care, inevitabil, si-a lasat o puternica amprenta asupra conceptiilor
lor: ,,Educatia istorica a omului politic Kogalniceanu este responsabila, alaturi de un
spirit al epocii, istorist si romantic, pentru prezenta, ca argument central in interio-
rul criticii ordinii regulamentare, a traditiei [s.n.].”? Consideram, asadar, ca viziunii
politice a lui Kogalniceanu ce tradeaza puternica sensibilitate traditionalista pe care
am reliefat-o ar merita sa i se acorde un interes sporit din partea cercetatorilor.

1 Garabet lIbraileanu, Spiritul critic in cultura roméneasca, ed. ingrijita de Pavel Balmus
(Chisinau: Cartier, 2000), 31.
2 Stanomir, ,,Modernizarea intelectuala”, 136.
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Conservatorism

P.P. Carp. Cariera politica
a unui conservator convins

Abstract

Besides the fact that P. P. Carp
was a pre-eminent personality of
modern Romanian politics, he
should also be remembered as
the politician whose career
followed the principles of the
ideology that he himself had
chosen. In this respect, we can
recognise two essential aspects of
P.P. Carp’s personality: his
existential acceptance of the
gradualism and pragmatism
advanced in the government plan
which he formulated and
supported. In a society where the
figures of speech used in public
interventions are more important
than actual solutions assumed
against any political risk,
rediscovering P.P. Carp may be a
gesture in the pursuit of
normality.

Keywords

Conservatism, Junimism, gradualism,
pragmatism, political, responsibility

B SILVIA BOCANCEA

eevaluarea conservatoris-
Rmului romanesc impune
recuperarea imaginii unor
personalitati istorice tinand seama, in
mod firesc, de contextul intern si inter-
national in care au evoluat, de ideolo-
gia pe care au impartasit-o si, mai ales,
de limitele de gandire sau actiune ine-
rente acestei adeziuni (un conservator
nu poate sa reactioneze ca un liberal
sau ca un socialist). Printre politicienii
modernitatii romanesti a carui reconsi-
derare o vad necesara se numara si con-
servatorul P. P. Carp care, in cincizeci de
ani de cariera, s-a individualizat in lu-
mea politicd romaneasca prin curajul de
a-si exprima deschis opiniile indiferent
de auditoriu (politicieni, rege, mase),
prin refuzul compromisului (in viata pu-
blica sau in cea privatad), prin activitatea
legislativa (subordonata principiului:
solutii concrete la nevoile unei societati
aflate in tranzitie) si prin civilitatea ne-
dezmintita a comportamentului.

Se vorbeste tot mai mult astazi
despre lipsa de convingere a oamenilor
politici, cea mai evidenta dovada a aces-
tui fapt fiind migratia politica de la un
partid la altul si schimbarea frecventa a
orientarilor ideologice. De aceea, cred
ca este necesara readucerea in atentie a
unor persoanalitati politice aflate la po-
lul opus fata de acest tip de politician
multilateral orientat ideologic si politic.
P. P. Carp a fost unul dintre acestia. Din
pacate, modelul politic pe care |-a intru-
chipat nu a generat urmasi prea multi
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care sa formeze o masa critica ce sa domine viata politica romaneasca, motivele fiind
diverse: aspecte ce tin de personalitatea omului politic, capacitatea societatii
romanesti de a-si asuma anumite modele s. a.

Ceea ce voi avea in vedere in studiul de fata va fi modul in care acest conser-
vator si-a asumat ideologia la care a aderat. In construirea intregii sale cariere, el a
urmat un principiu fundamental al conservatorismului: gradualismul. Chiar daca a
debutat in politica mare devreme, P. P. Carp nu s-a grabit, ci si-a urmat traseul politic
pas cu pas. Al doilea aspect ce dovedeste asumarea existentiala a conservatorismului
il constituie modul in care si-a conceput programul politic si metodele propuse in
mod constant pentru reformarea societatii romanesti din a doua jumatate a secolu-
lui al XIX-lea.

1. Gradualismul unei cariere politice

Evolutia politica a lui P. P. Carp a fost una graduala, in care fiecare etapa a
reprezentat rezultatul unui efort precedent. Munca, mijloc propus de Carp in vede-
rea credrii unor fundamente solide ale dezvoltarii societatii romanesti, a fost una
dintre valorile fundamentale pe care le-a urmat de-a lungul intregii sale cariere. in
ceea ce-| priveste, ea a luat forma efortului intelectual desi, potrivit unor surse’, nici
cel fizic nu a fost dispretuit (la varsta de 70 de ani, politicianul planta nuci pe mosia
de la Tibanesti).

Carp nu s-a ,aruncat pe taramul politicii” imediat ce s-a intors in tara dupa
incheierea studiilor universitare (1862) ci, mai intai, si-a creat un nume in planul cul-
turii. Abia atunci cand si-a descoperit vocatia politica (1865) trecutul lui estetic a fost
LMmistuit de vapaia patimii politice”?, dupa cum afirma Gane. lar trecutul cultural a
insemnat participarea la ,prelectiunile populare” initiate de catre Maiorescu - tra-
duceri din Shakespeare (Macbeth si Othello) si din Humboldt, recenzii la loan Voda
cel Cumplit si Razvan Voda ale lui B. P. Hasdeu (1866, 1867), la fabulele lui Sion
(1870), la poemul Radu al lui R. Roman (1878). Prin toate aceste manifestari literare,
Carp a reusit sa se impuna in fata junimistilor si a opiniei publice cultivate din Roma-
nia mica drept , cel mai aspru critic si cel cu cunostinte mai intinse"”s.

Dupa trei ani petrecuti in capitala moldava (1862-1865), el a plecat la Bucuresti
(definitiv in 1880), ,la centru”, pentru a se initia in politica si pentru a-i cunoaste pe
actorii politici ai vremii. Acolo s-a implicat in actiunea de rasturnare a lui Cuza, din
februarie 1866. Nu avem prea multe amanunte ale participarii la acest act politic,
dar prezenta lui ca secretar intim al Locotenentei Domnesti (autoritatea provizorie
instaurata dupa detronarea ,,domnului unirii”) favorizeaza ipoteza unei recompen-
se. Functia a impus indeplinirea unor misiuni precum cea de la Paris (neoficial), cu
scopul sondarii atitudinii lui Napoleon al lll-lea fata de aducerea printului Carol | pe
tronul romanesc, cea de la lasi, in vederea detensionari miscarii separatiste izbucnite
in 1866 si cea din Basarabia (buna ei indeplinire i-a atras felicitari din partea lui M.
K. lepureanu). Si cu toate acestea, dupa intronarea lui Carol | nu-I gasim pe Carp
»aranjat” intr-o functie din aparatul de stat sau in parlament, ci in diplomatie.

Cred ca optiunea expresa pentru diplomatie a unui tanar de 29 de ani poate
constitui inca o dovada a seriozitatii cu care Carp a privit spre propria-i cariera. Re-
cunosc in spatele ei dorinta acestuia de a-si crea competente intr-un domeniu conex
politicii (precum diplomatia) si intuitia ca o buna reputatie faurita aici putea sa adu-

1 Stefan Antim Petre P. Carp — o cercetare critica (Bucuresti, ,Gutenberg”, 1915), 28.

2 Constantin Gane, P. P. Carp si locul sau in istoria politica a tarii (Bucuresti: Editura Ziarului
.Universul”,1936) vol. |, 78.

3 lacob Negruzzi, Amintiri din Junimea (Bucuresti: ,,Cartea Romaneasca”, f.a.), 7.

4 Gane, P. P. Carp, 92.
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ca beneficii, in viitor, unui om politic. Astfel, in perioada 1866-1867, il gasim in func-
tia de secretar al Agentiei romane de la Paris. Pe langa activitatile inerente functiei
sale, Carp s-a aratat preocupat de largirea cercului cunostintelor prin intrarea in
contact cu cercurile oficiale franceze, cu diplomatia straina si participand la petrece-
rile mondene de la Compiégne, unde, ne asigura Gane, era un oaspete obisnuit'.
Cunoasterea din interior a lumii diplomatice si contactul direct cu realitatile interna-
tionale i-au permis sa-si contureze o imagine asupra acestui domeniu. Dovada sta in
faptul ca, in 1868 (in parlament) si 1869 (in publicistica), el si-a expus un punct de
vedere propriu asupra evolutiei relatiilor internationale si a pozitionarii pe care Ro-
mania trebuia s-o adopte pe plan extern. Experienta dobandita, perspectiva proprie
asupra realitatilor internationale si buna cunoastere a limbii si problemelor spatiului
german au fost atu-uri pentru trimiterea sa in misiunile de la Viena (in 1871-1873 si
1882-1884) si pentru numirea lui in fruntea Ministerului Afacerilor Straine (1870 si
1888-1889).

Scurta misiune de la Paris a scos la iveala o trasatura care, in timp, a devenit
definitorie pentru politicianul Carp, si anume respingerea compromisului. Decat sa
incalce un principiu, el a preferat sa renunte la functia pe care o avea: ,Pentru o
sefie, care era trecatoare, eu nu sacrific idei care nu sunt trecatoare” 2, avea sa afir-
me Carp, in 1912, referindu-se la un context diferit (alegerea sa ca presedinte al
Partidului Conservator, in 1907). Mai putem nota si alte gesturi ce dovedesc respec-
tarea acestui aprincipiu. La 5 iulie 1867, el primea instructiuni din partea superiorului
sau ierarhic, ministrul de externe Stefan Golescu, sa dezminta afirmatiile potrivit
carora guvernul roman era favorabil formarii comitetelor bulgare pe teritoriul saus.
Pe 21 iulie, el facea cunoscuta guvernului intentia sa de a se intoarce in tara. ,Am
ramas la Paris — afirma Carp de la tribuna parlamentului, in 1868 — pentru ca impre-
jurarile politice nu permiteau d-lui Bratianu sa trimeata un altul desi i-am dat de
stire cd nu mai vreau sa raman. Pentru aceasta eram oare silit sa urmez ordinelor
nedemne ce le primeam?”4.

Cu toate ca orientarea lui era una cert conservatoare inca din momentul de-
butului parlamentar (1868) si cu toate ca a fost cooptat, impreuna cu alti junimisti,
in formula cabinetelor conservatoare M. K. lepureanu — ca ministru de externe, in
1870) — si L. Catargiu — ca succesor al lui Maiorescu la Instructiune, in 1876 - sau a
primit propunerea de a reprezenta Romania la Viena (1871-1873), Carp nu numai ca
si-a mentinut individualitatea politica, dar a cautat s-o sporeasca. A refuzat sa se
inregimenteze in organizatia politica a conservatorilor odata ce acesta a fost infiin-
tata (in 1880), iar rezerve si-a manifestat pana tarziu, in 1907, cand a devenit
presedinte al tuturor conservatorilors. Distantarea de ,vechii conservatori” din jurul
lui L. Catargiu a explicat-o prin atitudinea lor de neimplicare in proclamarea regatu-
lui (Tn 1881), prin respingerea (initiald) a politicii de orientare a Romaniei spre Pute-
rile Centrale (indicata de Carp din 1869 si reiterata de Maiorescu la 1880) si, mai cu
seama, prin lipsa unui program conservator aplicabil.

Statutul de lider al ,,noilor conservatori” i-a permis lui Carp sa accepte propu-
nerea liberala de a merge la Viena (1882-1884) pentru a rezolva chestiunea Dunarii,
prilej cu care a fost perfectata reorientarea politicii externe romanesti (al carei initi-

1 Gane, P. P. Carp, 105.

2 P. P. Carp, Discursuri parlamentare, editia Marcel Duta, (Bucuresti: , Grai Si Suflet — Cultura
Nationala”, 2000), 580.

3 Nicolae lorga, Correspondance diplomatique roumaine sous le roi Charles I-er (1866-1880), nr.
49, (Bucuresti, 1938), 22.

4 Carp, Discursuri, 14.

5 lon Bulei, Sistemul politic al Roméaniei moderne. Partidul Conservator (Bucuresti: Politica,
1987), 23.
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ator a fost). Tot el a fost cel care a elaborat Era Noua (1884), programul politic al
«~conservatorilor de maine”, prin care acestia raspundeau nevoilor vremii.

Amplificarea neintelegerilor cu ,vechii conservatori”, ca urmare a aliantei lor
cu liberalii lui Gh. Vernescu si a participarii lor la ,Opozitia Unita”, a dus la infiinta-
rea unui club parlamentar al constitutionalilor (in 1889) si apoi a unei formatiuni
politice conservatoare noi, Partidul Constitutional (in 1891), a caror lider a fost Carp.
Asumarea de catre toti conservatorii a programului carpist a facut posibila rodnicile
guvernari junimisto-conservatoare din perioada 1888-1895. Punctul culminant al
evolutiei sale politice a fost atins catre sfarsitul carierei, cdnd a fost desemnat
presedinte al Consiliului de Ministri (1900-1901; 1910-1912) si apoi acceptat ca lider al
tuturor conservatorilor (1907-1913).

Prin aceasta trecere in revista a celor mai importante momente ale carierei
politice a lui P. P. Carp am cautat sa dovedesc ca aceasta cariera a avut o evolutie
graduala. Dar, gradualismul acesta nu implica linearitatea. Evolutia sa politica a fost
una complexa, precum mediul in care s-a petrecut. Carp a debutat in politica, dupa
propria-i spusa, ca ,soldat”? si, cu toate ca a dovedit ca are in rucsac bastonul de
maresal (prin capacitatea de a alcatui un program politic aplicabil, prin viziunea
proprie in politica externa si prin consecventa in a le pune in practicd), cu greu i s-a
recunoscut acest rol. La trei ani de la debutul politic (in 1866), el a ajuns ministru de
externe (in 1870, la 33 de ani), dar in 1888, cand a fost constituit un guvern pur juni-
mist, nu lui i s-a Tncredintat presedintia Consiliului de Ministri, cu toate ca era cel mai
indreptatit dintre conservatori sa o primeasca, ci lui Th. Rosetti. Cu toate ca era va-
zut ca succesor firesc al lui L. Catargiu la conducerea Partidului Conservator, la dis-
paritia fizica a acestuia (in 1899) preferat a fost G. Gr. Cantacuzino, conservator cam
lipsit de merite personale. Abia catre sfarsitul carierei sale, la o varsta inaintata, a
ajuns in functiile pe care le merita: la 63 si 73 de ani a fost numit prim-ministru, iar
la 70 (in 1907) a ajuns sef al conservatorilor.

Toate functiile prin care s-a perindat in cariera sa politica (parlamentar, minis-
tru, prim ministru si sef de partid) nu au venit cuminti una dupa cealalta. De aceea,
tinand cont de aceasta evolutie zigzagata, cu pasi inainte care au venit destul de
greu si cu surprinzatori pasi inapoi, cred ca ceea trece peste timp este tocmai serio-
zitatea si tenacitatea pe care Carp le-a dovedit de-a lungul intregii sale cariere poli-
tice.

2. Era Noua - solutii pragmatice la nevoi reale

O alta componenta viabila a modelului politic carpist este, cred, pragmatis-
mul care a stat la baza solutiilor sale la nevoile unei societatii aflata in plin proces de
tranzitie catre capitalism. Programul politic Era Noua elaborat de Carp in perioada
1879-1884 s-a deosebit de acela al ,,vechilor conservatori” tocmai prin caracterul sau
practic, lipsit de proiectii utopice. Importanta pe care acesta a acordat-o caracterului
platformei politice reiese, pe de o parte, din refuzul lui de a adera la organizatia
politicd a conservatorilor. Intr-un discurs din 1889, Carp descria situatia Partidului
Conservator de la inceputul anilor ‘80 astfel: ,,sub punctul de vedere al ideilor, era
adeseori asa de impestritat, era adeseori impartit in campuri atat de departate une-
le de altele, incat o politica serioasa [...] nu-mi parea posibila”3. Acceptarea progra-
mului carpist a fost una dintre conditiile participarii junimistilor politici la guverna-
rile perioadei 1889-1895. Guvernul gen. G. Manu (1889-1891) era apreciat de catre

1 Bulei, Sistemul, 43.
2 Carp, Discursuri, 306.
3 Carp, Discursuri, 306.
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Carp (a carui prezenta ministeriala a fost respinsa chiar de catre general) pentru ca
lucra ,pe baza de idei moderne si cu ochii tintiti spre viitor”", iar despre cel condus
de L. Catargiu (1891-1895) spunea ca a fost unul dintre ,cele mai fecunde si cele mai
folositoare pentru aceasta tara”z.

Programul Era Noua, platforma de actiune a unui om pragmatic (,,Eu cu doc-
trinele nu prea intretin lumea”3, spunea Carp), a cuprins masuri precum inamovibili-
tatea in magistratura, inlaturarea agiului, legea comunala, legea meseriilor, refor-
marea invatamantului si descentralizarea administrativd. intr-un cuvant, acest
pachet legislativ trebuia sa marcheze sfarsitul formelor fara fond4 (derapaje) ivite in
societatea romaneasca in cursa ei spre modernizare: coruptia, functionarismul (apa-
rut ca urmare a ,aruncarii pe taram politic” a intregii natiuni, in dispretul activitati-
lor economice), centralizarea, lipsa burgheziei romane, inadecvarea formelor mo-
derne la situatia reala a taranimii, lipsa efortului de gandire si actiune proprie, lipsa
de aderenta a fondului intern la institutiile moderne etc. in viziunea lui Carp, ano-
maliile puteau fi corectate prin actiuni ce aveau in vedere ridicarea fondului (cultura
interioara) la nivelul formei (civilizatie) si care se concretizau in: dezvoltarea spiritu-
lui civic (,,voim sa se deprinda cetateanul sa fie cetatean nu numai cand vine la Bu-
curesti, dar si acasa la el”5) prin formarea celei de a treia clase sociale care sa dove-
deasca un comportament burghez organizand scolile de meserii, infiintand breslele
si Tncurajand dezvoltarea spiritului asociativ al meseriasilor, combatand aparitia pro-
letariatului rural (impiedicarea divizarii loturilor mici) si incurajand raspandirea unei
paturi taranesti mijlocii (noi improprietariri, noi ocupatii complementare agricultu-
rii, reglementarea raporturilor de munca dintre tarani si mosieri si educarea fortei
de munca tinere in scoli agricole sau pe cale administrativa). Doar intervenind la
nivel social in spiritul muncii creatoare de valori materiale se putea schimba caracte-
rul organizarii politice romanesti, evoluand de la stadiul unei democratii ,bugeta-
re” spre una ,a muncii” (burgheza)®.

Spre deosebire de alti junimisti precum Maiorescu, critica lui Carp a fost in-
dreptata nu atat impotriva importului de forme?, cat impotriva absentei preocupa-
rilor pentru adecvarea fondului la forma preluata. Utilitatea importului era recunos-
cuta: ,Generatiuni intregi au venit sa ne aduca inapoi de acolo (din Occident — subln.
ns. S.B) o cultura care ne lipsea si pentru care ne-ar fi trebuit poate lungi secole ca sa
o avem, daca ar fi fost sa o cream, redusi fiind la propriile noastre forte”8. Ceea ce
trebuia combatut era lipsa de munca: , La umbra citatiunii nu se ascunde la noi decat
lipsa de munca” sau ,am uitat insa ca odata cu ideea si legea am fi trebuit sa intro-
ducem si metoda ce le-a creat”s. Imprumutul neselectiv, care nu tinea seama de efi-
cacitatea formei in patria-mama si nici de stadiul de dezvoltare atins de tara de ad-
optie, era, in conceptia lui Carp, la fel de nefast ca si dezinteresul pentru adecvare.
Preluarea unei teorii din alta tara trebuia precedata de un studiu pentru a se vedea
»~daca sunt posibile sau nu, daca se potrivesc ori nu cu actuala stare de lucruri; fiind-
ca aici este stiinta, caci altminteri cine n-ar fi invatat?”. Sau: , Pentru unii stiinta este
tot ce se afla tiparit. Au gasit negru pe hartie alba ideile vreunui autor, i-au adoptat

Carp, Discursuri, 321, 330.
Carp, Discursuri, 545.
Carp, Discursuri, 458.
Constantin Schifirnet, Formele fara fond un brand roménesc (Bucuresti: comunicare.ro, 2007)
27.

5 Carp, Discursuri, 139.

6 Carp, Discursuri, 127.

7 Schifirnet, Teoria, 128.

8 Carp, Discursuri, 204.

9 Carp, Discursuri, 25.

10 Carp, Discursuri, 379.
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vederile, fara sa-si dea seama daca teoria merge cu practica, daca dificultatile reali-
zarii se supun aspiratiilor abstracte”". Vorbind despre activitatea sa reformatoare, el
a revendicat pentru sine nu originalitatea acesteia, ci efortul selectiei: , Eu, om prac-
tic, am crezut ca este bine sa fac ceea ce a dat roade bune in alte tari"=.

Un alt motiv care reclama necesitatea unui program politic concret, bazat nu
pe ,idei ce stau in aer, dar pe idei practice si bine codificate”s, era acela al diferenti-
erii partidelor. Oferind un raspuns clar la intrebarea ,care sunt interesele generale
ale caror aparatori vrem noi sa ne facem?”, platforma indica grupul-tinta caruia
formatiunea politica i se adresa. Neputinta identificarii interesului general pe care
trebuia sa-l satisfaca ii afecta rostul propriei existente: ,,daca nu ne deosebim asupra
ideii, atunci nu mai poate fi grupare de partide”4 deoarece ,partidele nu sunt o
adunatura de oameni; [...] ele nu au dreptul la denumirea de partid decat atunci
cand oamenii se incheaga in jurul unor idei care sunt mai presus de apetituri, mai
presus de interesele individuale ale fiecaruia”s. Altminteri, locul partidului era luat
de organizatia clientelar: , in lipsa unui program, a unor interese generale, partidul
nu reprezinta decat interese personale, deci el serveste unei clientele”®.

Platforma politica implica responsabilitate in concepere dar si in aplicare, fi-
ind ,,0 promisiune de om onest”, , cuvantul dat al unui om serios, care va face totul
ca sa se realizeze iar daca nu-si va putea tine cuvantul fagaduit sa se retraga de la
guvernare” si nu ,,0 opera literara”, ,nu stiu ce teorie abstracta” sau ,,0 elucubrati-
une literara”’. Ideile si principiile nu trebuiau folosite ca ,, arma de lupta”, ca ,mijloc
de a ajunge la putere” si apoi abandonate ,ca niste arme ce nu serva in arsenal si nu
se mai stie nimic de ele” deoarece astfel se decredibiliza in ochii electoratului omul
politic dar si organizatia careia ii apartinea dovedind astfel ca ,a promite e unasi a
realiza e alta”8. Trebuia ca onestitatea si responsabilitatea sa fie piedici in calea unei
practici imorale de genul: ,sa ceri de la altul ceea ce stii bine ca nu numai ca nu vrea,
dar ca nu poti sa faci nici tu”e.

Abordare lucida a unor nevoi concrete, programul carpist asumat de organi-
zatia politica a conservatorilor a reflectat nu doar competenta omului politic (ce
avea cunostinte juridice, economice, istorice si sociologice) dar si efortul lui de a in-
tocmi legi care sa codifice si ultima consecinta a unei situatii. Lipsit de spectaculozi-
tate, Tnscriindu-se, potrivit ideologiei conservatoare, in linia ,masurilor lente, care
fara zgomot maresc avutia nationala”*, el poate fi recuperat din prisma aplecarii lui
asupra realului.

Cele doua aspecte esentiale ale personalitatii lui Carp, asumarea existentiala
a gradualismului si pragmatismul propus in guvernare, dovedesc faptul ca acest om
plitic nu s-a jucat cu principiile si nici cu vorbele. Poate ca si disparitia partidului pe
care l-a condus a dus la extinctia unei traditii a onestitatii politice si la succesul de-
magogiei. Probabil c3, intr-o societate in care mai importante sunt figurile de stil din
interventiile publice decat solutiile concrete asumate cu orice risc politic, redescope-
rirea lui Carp poate fi un gest de cautare a normalitatii.

1 Carp, Discursuri, 454

2 Carp, Discursuri, 456

3 Carp, Discursuri, 285.

4 Carp, Discursuri, 321.

5 Carp, Discursuri, 580.

6 Carp, Discursuri, 530.

7 Carp, Discursuri, 268.

8 Carp, Discursuri, 315-316.
9 Carp, Discursuri, 473.

10 Carp, Discursuri, 612.

Sfera Politicii 153 57



Conservatorism

Efectele secundare ale globalizarii

Abstract

The downfall of Communism

opened for the Western nations a

relatively short period of

globalization and expansion. This

era will be followed by one of
intense social turmoil. Western

demographic decline and transfer

of manufacturing to the
developing world will lead to
massive population,
technological, and ideological
changes. These shifts are
expected to be sudden and

intense, capable of triggering the

equivalent of an international
relations tornado.

Keywords

globalization, change, demography,
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58

E SORIN ADAM MATEI

lege simpla a fizicii spu-
ne ca doua gaze cu den-
sitati diferite au tendin-

ta de a se amesteca pentru a crea un
gaz cu o densitate uniforma. Aceasta
lege simpla explica fenomene comple-
xe, cum ar fi tornadele. Vartejurile de
aer ce apar uneori in centrul Americii,
cu diametru uneori de cativa kilometri
si viteze de pana la 500 de kilometri pe
ora, apar cand aerul rece, mai dens si
"greu”, este supt cu o forta teribila ca-
tre straturile de aer cald, in care presiu-
nea este mult mai mica. Fenomenul este
produsul geografiei contientului nord-
american, unde nu exista bariere natu-
rale intre poli si tropice. Lipsa oricaror
forme de relief marcante in centrul con-
tinentului nord american, din Texas
pana in Manitoba, permite ciocnirea vi-
olenta si pe fronturi de sute de kilome-
tri a maselor de aer subtropical, umede,
din sudul caraibean cu blocul de aer po-
lar ce domina nordul continentului. in
1925, 0 tornada a omorat 700 de oameni
in trei state, lasand in urma o dara de
distrugere de peste 400 de kilometri.’
Meteorologia si conditiile geo-
grafice specifice centrului Americii sunt
cele mai bune metafore pentru a expli-
ca traiectoria lumii occidentale industri-
alizate din ultimii 20 si urmatorii 40 de
ani. Lumea e astazi, metaforic vorbind,

1 Answers Archive: Tornado history, clima-
tology, decembrie 26, 2005 http://www.
usatoday.com/weather/resources/askjack/
watorhty.htm.
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ca marea preerie din centrul Statelor Unite. Aceasta a devenit, cum spune Thomas
Friedman,” mai plata ca niciodata datorita. Caderea comunismului, revolutia ciber-
netica si reformele economice din anii 8o si 9o au facut lumea plata facilitand si
ieftinind schimburile de tot felul. Disparitia regimurilor comuniste pure si dure a
eliminat nu numai barierele politice si militare dintre natiuni, dar a compromis si
teoria statului atoatefacator. Cetatenii lumii au devenit mai liberi. Ei au fost incura-
jati sa porneasca afaceri, sa experimenteze cu diferite idei si tehnologii. Internetul
aduce informatii in orice casa, de pe orice continent. Reducerea costurilor de pro-
ductie datorata deregularii economiei au dus la convorbiri telefonice si calatorii ae-
riene intercontinentale la preturi derizorii. Lumea a dvenit o preerie deschisa
colonistilor viitorului. Mai mult, lumea nu mai are centru. Orice loc poate fi un cen-
tru, pentru ca orice poate fi adus oriunde.

Aceste procese au fost incetinite de criza globala din ultimii ani ai primei de-
cade a secolului XXI. Cu toate acestea, globalizarea fsi face inca efectele simtite,
asemenei unui vapor ce continua sa se miste mult dupa ce au fost oprite motoarele.
Telecommunicatiile permit in continuare ultimului satuc din lume sa vanda produse,
oricui din lume. Un obscur vanzator de perfumuri dintr-un bazar marocan gaseste
clienti in Manhattan;? Maramuresul a devenit un refugiu pentru folkistii irlandezi;3
cafeneaua mea preferata din Indianapolis isi cumpara boabele de cafea de la ferme
cat un petic din Papua. Orice sat, pe de alta parte, poate sa importe idei de aiurea,
de la cele care ii pot ajuta pe localnici sa cultive cdAmpurile mai cu spor, la detalii
despre cum sa construieasca o bomba improvizata. Un grup din Algeria afiliat cu Al
Qaeda a folosit un program gratuit, Google Earth, pentru descarca fotografii din
satelit ale rutei unui autobuz cu angajatii unei firme occidentale.* Autobuzul a fost
aruncat in aer si filmul de propaganda a fost postat pe Internet.5 Un raid al fortelor
britanice din Irak gasit la domiciulul unor teroristi arabi din orasul Basra harti deta-
liate, tot de pe Google Earth, ale bazelor fortelor de ocupatie NATO. Hartile indicau
locurile viitoarelor atacuri teroriste.®* Osama bin Laden, avea pana in 2001 un telefon
prin satelit cu numar public,” si se prea poate ca foloseste telefoanele celulare pakis-
taneze cu cartele pre-paid chiar si in pestera unde se ascunde acum.

Aceasta aplatizare a lumii poate crea, insa, ca si cdmpia din inima Americii, cele
mai cumplite furtuni. Diferentele de potential economic, demografic, technologic,
militar si politic dintre diferitele zone ale lumii pot crea miscari cataclismice de imi-
granti, bani, arme sau tehnologii. Cand aceste miscari vor devini prea rapide, ele se
vor transforma in teribile tornade. Razboiul dintre fundamentalismul islamic si Occi-
dentul condus de Statele Unite, este prima tornada a noului regim social si politic.

Care sunt diferentele de potential ce vor provoca tornadele viitoare, de unde
vin ele, si la ce fenomene trebuie sa ne asteptam in viitor?

Originea acestui nou si agitat sezon meteo istoric este, fara indoiala, caderea
comunismului . Acesta a creat o noua ordine sociald, economica, financiala, techno-
logica si morala nu numai in blocul sovietic ci si in Occident. Ordinea "globalizarii”

1 Thomas Friedman, The World is Flat, Farrar, Straus, and Giroux, New York, 2007.

2 Micklethwait, J., & Wooldridge, A. (2003). A Future Perfect: The Challenge and Promise of
Globalization. Random House Trade Paperbacks.

3 Tudorica, A. (2010). Woodstock de Sapanta. Jurnalul National. 17 August. http://www.jurnalul.
ro/stire-special/woodstock-de-sapanta-552145.html.

4 Al Qaeda linked group used Google Earth to plan attack, ABC NEWS, The blotter, ianuarie 22,
2007, http://blogs.abcnews.com/theblotter/2007/01/al_gaedalinked_.html.

5 http://abcnews.go.com/Video/playerindex?id=2813956.

6 Google Erases British Bases in Irak, The Register, ianuarie 17, 2007, http://www.theregister.
co.uk/2007/01/17/google_erases_brit_bases/.

7 Sorin Adam Matei, Funia lui Osama bin Laden, 17 iunie 2008, Adevarul, http://www.adevarul.
ro/articole/funia-lui-osama-bin-laden/pagina-1.html.

Sfera Politicii 153 59



n Vest este echivalenta cu ordinea "tranzitiei” in Est. Este o ordine ce a dus la demon-
tarea barierelor legale puse in calea activitatilor economice sau fiscale si a celor politi-
ce puse in calea circulatiei libere a persoanelor si bunurilor peste granite. Un studiu
efectuat de institutul elvetian KOF ' a produs un indice complex al cresterii nivelului
de globalizare al omenirii, in ansamblu, si al natiunilor componente, in detaliu. Stu-
diul analizeaza cat de conectate au devenit natiunile lumii prin produsele exportate
sau importate, numarul de imigranti, informatia trimisa sau primita prin Internet sau
telefoane, marimea inventitiilor straine, etc. Natiunile cu cel mai intens comert, cu
cele mai multe legaturi de Internet, sau cu cele mai multe investitii sunt cele mai glo-
balizate. Studiul conclude ca pe o scara a globalizarii, unde 100 ar fi maximum posibil,
omenirea a inaintat intre 1989 si 2006 de la nivelul de 51 la cel de 74, o crestere pro-
centuald de aproape 30%. Comparativ, intre anii 1970 si 1989, cresterea a fost de nu-
mai 12%. Cresterea mult mai mare din ultimii 20 de ani include mamuti cum ar fi China
si India. Nu numai ca omenirea a devenit mai globala, ci si mult mai multi oameni au
capatat acces la globalizare. Inclusiv cei din Romania, care au devenit aproape la fel
de globali ca germanii sau americanii, mai ales in ultima decada. Accesul la globaliza-
re implica insa cu un cost. Globalizarea va duce la mari, uneori fundamentale dizlocari
sociale, economice si politice. Dintre aceastea cea mai importanta va fi in Occident,
mai ales in tarile ce au facut tranzitia la modernitatea tarzie,? post-materiala,: care vor
trece printr-un proces complex de schimbare a populatiei. Conform unui studiu al in-
stitutului Guttmacher, dedicat problemelor reproducerii umane?, si a datelor ONUS5,
populatia Uniunii Europeane va putea ramane in 2050 la nivelul de astazi, de 490 de
milioane de locuitori, numai daca va primi un influx de 5o de milioane de imigranti.
Altfel spus, daca nu permite stabilirea in Uniune a unui echivalent de doua Romanii si
jumatate de imigranti, Europa se va diminua social, politic si economic. Si chiar si asa
situatia nu va fi prea grozava. Pentru ca jumatate din localnici vor fi peste 47 de ani in
2050, Uniunea Europeana va avea nevoie de fapt de 79 de milioane de imigranti ca sa
isi mentina forta de munca la acelasi nivel ca cel de astazi.

Europa anului 2050 va fi un adevarat butoi cu pulbere. O masa de imigranti,
de abia adusi din toate colturile lumii, va forma o clasa muncitoare de gheto. Socie-
tatea va fi condusa de o populatie imbatranita, de multe ori deconectata de la ritmul
trepidant vietii contemporane. Europa va arata ca Chicago-ul anilor 20, unde conflic-
tele sociale si politice se vor indesi si vor deveni mai violente. Desi demografic sta mai
bine ca Europa de vest, American va suferi si ea de pe urma restructurarii sociale pro-
vocate de imigrare. Se preconizeaza ca America va avea in anul 2050 peste 405 de
milioane de locuitori, din care 5o de milioane vor fi sosit intre 2010 si 2050.6 Problema
cea mai mare a Americii va fi integrarea acestora, ca si educarea populatiei localnice
pentru servicii specifice unei economii post-industriale. Fabricile americane au plecat
si vor pleca in cautare de salarii mici catre China si India. America, de unde vor pleca
aceste companii, va deveni o din ce in cem mai mult o economie de servicii si capital

1 KOF Swiss Economics Institute, Index of Globalization 2009, ianuarie 27, 2009, http://
globalization.kof.ethz.ch/static/pdf/press_release_2009_en.pdf date complete la http://pagini.
com/blog/studii/globalizare.

2 Giddens, A. (1991). Modernity and self-identity: Self and society in the late modern age.
Stanford: Stanford University Press.

3 Inglehart, R. (1997). Modernization and postmodernization: cultural, economic, and political
change in 43 societies. Princeton, NJ: Princeton University Press.

4 Guttmacher Institute Digest, Large Immigration Flows Could Help Offset Declines, In
Developed Populations, Volume 32, Number 3, May/June 2000, http://www.guttmacher.org/
pubs/journals/3214500.pdf si detalii la http://pagini.com/blog/studii/globalizare.

5 World Population Prospects, The 2008 Revision, United Nations, raport sumar la http://pagini.
com/blog/studii/globlizare si baza de date la http://esa.un.org/unpp/.

6 World Population Prospects, The 2008 Revision, United Nations, raport sumar la http://pagini.
com/blog/studii/globlizare si baza de date la http://esa.un.org/unpp/.
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intelectual. Daca aceste servicii nu raman legate de tehnologia de varf (programare,
aplicatii de web, servicii financiare si educationale, servicii medicale si cercetare),
America insasi va intra in declin economic. Sunt semne ca multe dintre aceste sectoa-
re sunt dependente de imigranti pentru ca America nu pregateste destui ingineri
localnici competitivi'. O patrime din companiile din Silicon Valley au fost fondate de
imigranti.? Daca imigrantii decid ca nu numai companiile, ci si propriile persoane, pot
fi mai fericite in China, India sau estul Europei, atunci si America va intra in declin
economic pronuntat. Pe de alta parte, masa celor saraci din zonele fara speranta ale
omenirii, cum ar fi Africa subsahariana, sau parti ale Orientului Mijlociu, va creste in
numar, nevoi si instabilitate. Lumea subdezoltata va creste cu probabil peste doua
miliarde de locuitori pana in 2050. Noile generatii din lumea de la periferia economi-
ei globale se vor lupta pentru din ce in ce mai putine resurse sau pamant cu din ce in
ce mai multa incrancenare. Ca la sfarsitul antichitatii, presiunea demografica din zo-
nele lumii a treia, in tandem cu descresterea populatiei in Occidentul industrializat,
va produce un violent transfer economic, demografic si tehnologic de-a lungul si de-a
latul omenirii. Un Occident imbatranit si fisurat de contradictii interne se va confrun-
ta cu o populatie fragmentata si dornica de schimbarea unui status quo ce nu poate
fi sustinut. Conditii ideale pentru tornada perfecta a mijlocului secolului XXI.

1 Un articol din US News and World Report arata anul trecut cd America este constant in urma
tarilor asiatice cand vine vorba de cunostintele de matematica si fizica ale elevilor si studentilor.
US News and World Report. Study: US Trails Asian countries in Math and Science. Decembrie 9
2008. http://www.usnews.com/blogs/on-education/2008/12/09/study-us-trails-asian-countries-
in-math-and-science.html. Un alt articol, publicat pe blogul Asociatiei Inginerilor Americani
(ASEE) punea in lumina faptul ca desi numarul absolventilor de politehnica a crescut in America,
marile companii intdmpina dificultati in gasirea candidatilor potriviti http://engineeringand.
com/?p=20.

2 Immigrants behind 25 percent of tech startups, MSNBC, ianuarie 3, 2007, http://www.msnbc.
msn.com/id/16459952/.
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Conservatorism

The Militarisation of European
Security and Defence Policy -
Unnecessary and/or Inescapable?

Abstract

Through the European Security
Strategy, the EU integration
process moved one step forward,
launching in the year 2003 the
European Security and Defence
Strategy (ESDP). Over the last few
years, the ESDP evolved to a
considerable degree. As an
answer to this evolvement,
academics formulated a number
of arguments against the
ongoing process of militarisation
on supranational level, through
the ESDP. This article addresses
the most relevant arguments
against the militarisation of the
ESDP, arguing that a European
strategic culture does not have to
exclude a civilian identity of the
EU, and that the very process of
ESDP militarisation is necessary
and inescapable.

Keywords

EU, ESDP, militarisation, power,
security, identity

m IULIA JOJA

Introduction

The militarisation of European Se-
curity and Defence Policy (ESDP) became
a fact at latest starting with the year
2003 and the launch of the European Se-
curity Strategy (ESS). Meanwhile, this
militarisation process has been consid-
ered a major issue within the larger area
of European integration research, espe-
cially since the terrorist attacks of g9/1
and the Irag-invasion in 2003. The critical
points addressing the process of the EU
have been numerous and covering dif-
ferent theoretical backgrounds and re-
search areas.

Within the framework of the pre-
sent study | shall address the critique of
the ESDP’s militarisation process, struc-
turing it into five categories. In the first
part, | shall assess the critique of the
democratic deficit within the ESDP, ex-
posing the contradictions between the
legal regulations and the political reali-
ty of decision-making within the Com-
mon Foreign and Security Policy (CFSP).
In part Il, | shall evaluate the critiques
regarding the normative character of
the EU and how this may affect the mil-
itarisation process. In part lll, I shall con-
sider the financial implications and the
occurring problems arising from the
evolving militarisation of the ESDP. Part
IV will analyse the European militarisa-
tion in its relationship to the USA as a
military power and the strategy of ‘bur-
den sharing’ versus the alternative of

Sfera Politicii 153



‘re-balancing’ the superpower US. In part V, | shall approach the critical dimensions
of the European identity and the Union’s definition as civilian power, which appears
to be in contradiction to the militarisation of the ESDP. Finally, | shall conclude that
most critical points may be tackled by fact-based contra-arguments, and that the
difficulty does not pertain to the ESDP militarisation, but rather that the very milita-
risation process of the EU appears to be indispensable, if the EU wants to remain a
great power in future world politics, while maintaining a secure environment.

As a methodological approach, each of the sections will start by presenting
the critical aspects regarding ESDP militarisation. Therefore, | shall consider the ar-
guments that are addressing the ESDP militarisation, in the sense of undermining
the assumed civilian character of this EU integration area. The EU’s applauded iden-
tity construction as a civilian power" is viewed by the critics of ESDP’s ongoing mili-
tarisation as fading, the EU thus evolving into a (military) superpower.z After pre-
senting each of these arguments, | shall proceed with an assessment of the
problematic points and argumentative gaps. | shall partially fund my evaluations
upon existing documents, as the ‘Call for a Grand Strategy’ by the author of the ESS,
Sven Biscop,3 the ‘European Strategic Culture Revisited’,4 as well as upon the studies
of Stelios Stavridis that are arguing for an ESDP militarisation.s

1. Militarisation Background

At the end of the 1990’s, the European failure to respond to the crises in the
Balkans — a failure that altered EU’s credibility as an international actor and was
caused by its military incapability —, the internal conflicts and the inner divergent
opinions regarding the Irag-invasion are to be recognised as triggering events that
determined the EU member states to initiate the ESDP.

The EU started at the end of the 1990’s to build military capabilities that fur-
ther led to the first military missions in EU history.® The process of militarisation of the
ESDP is an ongoing one, in which varying sectors have a different integration level.

It is important to emphasise that the militarisation process of the EU takes a
different form compared to the common understanding of the term, as the EU dis-
plays a comprehensive understanding of security, funded on the terms of crises
management, peace-building and state-building.

1 Francois Duchéne, ,Europe’s Role in World Peace”, in R. Mayne (coordinator) Europe
Tomorrow: Sixteen Europeans Look Ahead (London: Fontana, 1972); F. Duchéne, ,The European
Community and the Uncertainties of Interdependence”, in M. Kohnstamm and W. Hager
(coordinators), A Nation Writ Large? (London: Macmillan, 1973).

2 Johan Galtung, The European Community: A Superpower in the Making (London: Allen &
Unwin, 1973).

3 Sven Biscop, , Time for a European Union Grand Strategy”, Egmont Paper 27 (Academia Press,
20009).

4 Norwegian Institute for Defence Studies, European Strategic Culture Revisited: The Ends
and Means of a Militarised European Union (2007), available online: www.mil.no/multimedia/
archive/00110/DS_3_2007_110616a.pdf.

5 Stelios Stavridis, ,,Why the ‘Militarising’ of the European Union is strengthening the concept
of a ‘Civilian power Europe’ ", EUl Working papers (2001), available online: http://ideas.repec.
org/p/erp/euirsc/poog8.html; S. Stavridis and Natividad Fernandez Sola ,Conceptualizing
the EU as an international actor after enlargement, constitutionalization and militarization”,
University of Zaragoza’s Doctoral Programme on the European Union Working Papers Series
(Zaragoza, 2004), available online: www.unizar.es/.../Conceptualizing%2othe%20EU %20
as%2o0an %:2ointernational %2oactor.doc.

6 In the former Yugoslav Republic of Macedonia and the Congo during 2003, and in Bosnia
since December 2004 — see ESDP official website http://www.consilium.europa.eu.
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2. The Democratic Deficit

The most common critique addressing the militarisation process of the ESDP
pertains to the democratic deficit, as this area of the EU has been kept intergovern-
mental (as opposed to a more communitarian approach), and is coordinated by the
2"¢(CFSP) and the 3 pillar (JHA - Justice and Home Affairs). Due to the strong inter-
governmental character of the ESDP, the national parliaments, as well as the Euro-
pean Parliament (EP), have almost no power in the decision-making process.

One of the most relevant studies upon the democratic deficit of the ESDP is
‘Challenges of Democratic Oversight of EU Security Policies’ by Giovanna Bono," in
which the author is formulating three pertinent points. Firstly, the legal form of
ESDP (2" and 3 pillar) appears to be in contradiction to the political form, a cross-
pillarisation, accentuated by the ‘widening of the security agenda’ and by the inclu-
sion of additional sectors into the ESDP integration area. The second point of Bono’s
critique is the extensive use of flexibility mechanisms within the ESPD, such as the
introduction of the Qualified Majority Voting (QMV) and the establishment of ad-
hoc coalitions in the Treaty of the European Union (TEU) (leading to the shaping of
the ESDP decisions by the larger states and to the risk of a division between the EU
member states). The third critical point raised by Bono concerning the ESDP’s demo-
cratic deficit is the restricted role of parliaments, citizens and judicial review.

According to Bono, the above mentioned instruments that lead to a demo-
cratic deficit within the ESDP are accentuated by an increased resort to secrecy and
urgency procedures, contributing to the shrinking control of the EP, and to sig-
nificant changes of national and European laws in the area of criminal offences (in
the aftermath of 9/11). These practices also have an impact upon the new doctrines
on the use of force, such as the ‘Responsibility to Protect’. All over, these instru-
ments are being considered by Bono as challenging the constitutional Westphal-
ian tradition.

The critique of the democratic deficit is the one most predominantly discussed
within ESDP literature and represents, in my opinion, the strongest argument. The
critique focuses upon the fact that the democratic deficit is undermining the con-
ception of the EU as a civilian power.2 On the other hand, the strong multi-level
control of the ESDP is considered by the critics as positive, in the sense of hindering
the militarisation process of the ESDP. When taking into account on a comparative
basis the national parliamentarian control of the EU member states, it becomes
clear that many EU countries (such as France, UK) do not necessary need a parlia-
mentarian approval for the deployment of troops.? Thus, the strong parliamentarian
control of the security and defence areas is not always viewed as indispensable on
national level. In addition, practices like cross-pillarisation, flexibility mechanisms,
urgency and secrecy procedures or the QMV are commonly used for increasing effi-
ciency within the ESDP. The use of such instruments may lead to the encouragement
and the support of autonomous decision-making inside the ESDP, that is dominated
up to this point in time by two opposite camps: on the one side the member states
favouring the US foreign policy and, on the other side, those opposing it. Thus, the
major problem essentially remains the construction of a common EU foreign and
security policy.

1 Giovanna Bono, ,Challenges of Democratic Oversight of EU Security Policies”, European
Security 15,4(2006): 431 — 449.

2 Wolfgang Wagner, ,,The Democratic Control of Military Power Europe”, Journal of European
Public Policy 13, 2 (2006): 202.

3 Wagner, The Democratic, 204-205.
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3. Normativity

The most famous critique addressing the normativity gap of the ESDP is for-
mulated by Merlingen." His main argument refers to the emerging contradiction
between the EU’s claim of promoting human agency (fundamental civil, political
and economic rights) throughout its missions, on one hand, and the reality of the
CFSP developing a ‘self-styled’ mission for humanity, which envisions the empower-
ment of relationships marked by violence, by the technologisation of politics and by
administrative arbitrariness, on the other hand.? The concept of ‘Normative Power
Europe's is disregarding the EU’s foreign policy strategy.4 Its outcome turns out to be
the ‘otherness’ of the politics and of citizens subjected to the ESDP missions, by dis-
counting their right to participate in state-building and by imposing EU measures of
peace-building upon them.

The most relevant question we need to ask in this context is whether the nor-
mative element is an essential feature of a civilian power. According to Duchéne,
the EU/EC represents a civilian power, defined by its civilian means (economic) and
civilian ends (cooperation, integration).5 Consequentially, normativity is not neces-
sary a feature of the EU as a civilian power.

Merlingen stresses the ambiguous and contingent character of norms that are
culturally defined and cannot have a universal character, holding against the ESDP
politics the imposition of EU norms through its launched missions.® His argument is
that the EU artificially builds an own normativity, diffusing its specific norms. There
is, however, an argumentative gap: the constructed normativity, characteristic for
the EU, as stated in the ESS,” is extended through civilian means. Following, the
militarisation of the ESDP has no linkage to its (non)existing normativity — normativ-
ity represents a purpose of ESDP activity and the means of this strategy are mostly
civilian ones.

4. The Financial Aspect

The considerable necessary financial investment in the ESDP militarisation is
another factor that has been formulated as an argument against this process. The
ESPD militarisation is mainly funded on the ideal of a unified, common security
policy of the EU member states. As there have been often found duplications of
military capabilities in different EU states, the EU Council has decided in the year
2004 to establish the European Defence Agency (EDA), with the purpose of promot-
ing armament cooperation.®

In an often-cited study, Mette Eilstrupp-Sangiovanni has been arguing that
due to the existing disagreement between the EU members upon the topic of de-
fence priorities, it would be useless to invest in joint capabilities. Moreover, the

o

1 Michael Merlingen, ,Everything Is Dangerous: A Critique of ‘Normative Power Europe’ ”,
Security Dialogue 38, 4 (2007): 435-453.

2 Merlingen, Everything, 435.

3 lan Manners, ,European Union ,Normative Power’ and the Security Challenge”, European
Security 15(2006): 405-421.

4 Merlingen, Everything, 437.

5 Duchéne, Europe’s Role, 19.

6 Merlingen, Everything, 439-450.

7 European Council, A Secure Europe in a Better World: European Security Strategy (2003),
available online at www.consilium.eu.int.

8 EDA official website: www.eda.europa.eu.
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necessary funds for such an action do not even exist, as most member states have a
very low spending on military costs (mostly up to 2% of the GDP).

Nevertheless, it is to be acknowledged that the establishment of the EDA has
to be viewed as an advance in defence matters. Even if the EU member states’ mili-
tary spending is relatively low, this is only the case in comparison to the USA military
spending.! Yet, the observed slow militarisation may solely be regarded as favoura-
ble, considering the EDA’s contribution to the reduction of double military capabili-
ties in the European region, where an internal war is extremely unlikely.

The question of whether EU member states would further agree upon con-
structing a capable and effective military power is, in my opinion, not so much a
problem of funding, but rather a matter of their willingness. Assuming that a Euro-
pean strategic culture will be emerging, due to the ESS politics and to the ESDP mis-
sions’ achievements,? and that EU members will acknowledge the very need for an
EU military capability (considering its failures in the 1990’s in the Balkan conflicts),
then the financial aspect will seize to represent a difficulty. In this case, the EU will
have the opportunity of becoming a power identifying itself, at least to a certain
degree, with essential civilian means and ends. Hence, the US GDP investment in
military capabilities would not be referred to as a valid comparison.

5. ESDP and EU’s Relationships with the USA

The relationship with the USA is considered to be a major priority in the con-
text of the EU-stated security cooperation, as part of the ESS.3 Meanwhile, this topic
has also been problematical in the framework of a possible militarising evolution of
the ESDP.4 Two different positions have been assumed concerning the EU’s relation-
ship with the USA: either as a burden-sharer, a major ally (the USA, the new member
states of the EU and, to a certain degree, the UK being in favour of this perspecyive),
or as a re-balancer of the USA in an international bipolar system (standpoint of
France and, to a certain degree, Germany).

Either way, ESDP militarisation has been acknowledged by some critics as not
being a valid solution. If it is to enhance interoperability and Transatlantic burden
sharing, the lack of a ‘common voice’ of the CFSP is again interfering.5 Moreover,
facts are pertaining to the progressive distancing of the ESDP project from the NATO
purposes. When considering the second alternative, the EU as a civilian counter-
balancer to the US military superpower, this may lead to a concurrent situation in
which the EU would be strongly disadvantaged, due to its limited military spending
and its emphasis on civilian means. Furthermore, such an alternative could hardly be
considered as likely, taking into account the pro-US position of some of the EU
member states. The counter-balancing of the US may have as consequence the en-
dangering of the project of an ‘ever closer Union’.®

Nevertheless, functional armed forces, capable of burden sharing, as well as
of counter-balancing by concentrating on state-building, are adding credibility to

1 Mette Eilstrup-Sangiovanni, ,Why a Common Foreign and Security Policy is Bad for Europe”,
Survival, 4 (2003), 198.

2 Christoph O. Meyer, ,Theorising European Strategic Culture: Between Convergence and
the Persistence of National Diversity”, CEPS Working Document 204 (2004), available online:
http://www.ceps.be/book/theorising-european-strategic-culture-between-convergence-and-
persistence-national-diversity; Norwegian Institute for Defence Studies 2007.

3 European Council, 2003, 14.

4 Eilstrup-Sangiovanni, Why a Common Foreign.

5 Eilstrup-Sangiovanni, Why a Common Foreign, 199.

6 Eilstrup-Sangiovanni, Why a Common Foreign, 202.
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an international actor.” Especially in the context of the Kosovo-related military op-
erations, Washington has been repeatedly calling and later supporting the develop-
ment of European armed forces.? As history has shown, the EU needs military
capability,? and the pure existence of such forces does not imply the disregarding of
the civilian means and ends of the Union. Moreover, it would be rather unrealistic
to consider the creation of EU military capability as a threat to the US hegemony,
since no member state has ever formulated such intentions. The foreign and secu-
rity priorities of the EU and the US will remain different - it will be up to the ESDP
to transform them into complementary ones.

6. Identity

The debate concerning the EU’s identity on international level is strongly
linked to the ESDP and to the way in which the EU ought to develop a strategic
culture. Remaining in the framework of the critiques addressed to the ESDP’s milita-
risation, the major point formulated against this process consists in the civilian iden-
tity of the Union, an identity that might get lost through the prioritisation of mili-
tary means of intervention.#

One complex and very accurate assessment of the European civilian versus
military identity comes from Stelios Stavridis.5 He argues that the EU needs to move
from a civilian power ‘by default’, to a civilian power ‘by design’ — civilian power
means nothing if it only relies on non-military means.® What matters is the output,
the promotion of human rights and democracy. The main question therefore, is if
there can truly exist a ‘Civilian Power Europe’ without its military means.’

In his paper from 2004, Stavridis analysed the four main identities that have
been associated with the EU: the EU as a global actor (1); as a civilian/soft power (2);
as a military power (3); or as a civilising actor (4). He concluded that from different
perspectives, the Union could be viewed as a global actor (considering its missions
on several continents), as a civilising actor (normatively), as a military actor (due to
the military missions) and, above all, as a civilian power ‘by design’.

Following, the argument is that the type of power the EU is holding, if mili-
tary or not, does not account for how it is used. As long as the EU’s goals are civilian
ones (as stated in the ESS), having access to military capability would be an advan-
tage, as more influence and perhaps more bargaining power may be achieved.
Whether the EU integration process is desirable or not is debatable, but the milita-
risation, as Stavridis argues, alike the TEU or the widening of the membership, is a
process that pushes European integration forward.?

7. Conclusions
The establishment of the ESDP and the ongoing process of militarisation have

been approached within literature from various perspectives. The most relevant ele-
ments that have been fostering the militarising process (the ESS, the successful ESDP

Stavridis, 2001, 18.

Eilstrup-Sangiovanni, Why a Common Foreign.
Stavridis, 2001, 18.

Eilstrup-Sangiovanni, Why a Common Foreign, 200-201.
Stavridis, Why; Stavridis and Sola, Conceptualizing.
Stavridis, Why,13-16.

Stavridis, Why, 18.

Stavridis, Why, 12.
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missions and the TEU) have been contributing to a vision of an established and ef-
fective EU military force of the future. Whether there is a contradiction in terms
between the civilian identity of the EU and the militarising of the ESDP remains
open to further discussion.

Within this study | have assessed the main critical points that have been ad-
dressed to the militarisation of the ESDP. | have started with the strongest argu-
ment, the democratic deficit of the ESDP, as a threat to the civilian purpose of the
EU. The limited parliamentarian control and the introduction of instruments like
urgency measures or flexibility mechanisms may cause a lack of transparency and
restricted access to the decision-making process. On the other side, considering the
intergovernmental character of the ESDP, one has to consider the problematic ef-
fectiveness within the security and defence policy, as part of the EU integration
process.

Another argument | have been addressing against the militarisation process
is the normative character that the EU claims to identify with and its possible neglect
within the foreign and security policy pursued by the ESDP. | have been asserting
that 'normativity’ is not (necessarily) a characteristic of a civilian power. Apart from
that, the EU adheres in its strategy to normativity, as related to the endorsement of
human agency, but essentially by civilian means.

Taking into account the financial incapability, | have argued that it is a matter
of political will of the member states and, following, the shaping of a common Eu-
ropean strategic culture that will be decisive in this matter.

The EU’s specific way of relating to the US as a superpower has also been
brought up as a significant argument against the militarisation of the ESDP. Never-
theless, considering the EU-US history, in the context of the conflicts in ex-Yugosla-
via, it can be viewed as an advantage for both sides that the EU is building up mili-
tary capabilities. Meanwhile, the matter of European armed forces as a state-building
complement to the US military approach depends on how member states’ security
policy will jointly shape into a European strategic culture.

Last but not least, | have been assessing the problem of the EU identity as a
power in contemporary politics, arguing that ‘military’ and ‘civilian’ do not neces-
sary place themselves in a contradictory relationship, but that the EU needs to evolve
into a civilian power ‘by design’, developing military capabilities as a complemen-
tary feature.

Considering the critical points brought up in the context of the ESDP militari-
sation, | finally conclude assessing two points: (1.) it is rather a question of whether
ESDP militarisation is necessary, than one of whether this process is a normative one;
(2.) the problem of the ESPD militarisation is a matter of how European strategic
culture will shape at the confluence of its states’ positions, deciding upon whether
the EU will remain a civilian power ‘by default’, or if it will be transcending into one
‘by design’. Different theoretical approaches of International Relations might pro-
duce different solutions to these problems. It is thus debatable whether the milita-
risation process is ‘good’ or ‘bad’. In the broad perspective of the evolution of inter-
national politics and power relations, what finally needs to be recognised is that the
ESDP militarisation does not appear to be an option among others, but rather an
inescapable certainty.
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Neoconservatorism

Neoconservatorismul politic

Discurs ideologico-doctrinar despre relansarea capitalismului.

Revolutia spirituala neoconservatoare - debut si semnificatii

Abstract

The study proposes few subjects:
the neo-conservative ,spiritual
revolution”, the fundamental
conservatism as a root of the
neo-conservative vision about
democracy, the state and the
international system reshaping.
These subjects represent a
constitutive part of the recent
political conservatism with a
generous public, academic and
decisional presence in the latest
fifty years.This survey unveils the
causes that have facilitated the
rise of the neo-conservative right
political cycle and have deposed
the supremacy of the left
ideology in the public west-
European and north-American
life and culture.

Keywords

conservatism, neo-conservatism,
neo-conservative, free economy,
spiritual revolution, minimal state,
authority, individualism, political
realism
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B CONSTANTIN NICA si
LEONIDA MOISE

eoconservatorismul - sis-
tem ideologic ce conti-
nua gandirea conserva-

toare, aparuta la sfarsitul al XVlll-lea si
in debutul celui urmator — cunoaste in
ultimii treizeci-patruzeci de ani o ade-
varata resurectie in SUA si in unele tari
vest-europene, iar efectele sale asupra
spiritualitatii, asupra politicilor publice,
asupra civilizatiei se resimt in intreaga
lume. ,Revolutia” politico-sociala neon-
servatoare a fost pregatita si declansata
in contextul istoric in care omenirea
avea sa celebreze apropierea aniversarii
a doua evenimente de referinta pentru
cultura si societatea moderna, si anume
bicentenarul proclamarii independentei
Statelor Unite si cel al declansarii Revo-
lutiei franceze. In acest moment, au fost
initiate ample dezbateri stiintifice, ideo-
logice, militaro-strategice, ce isi propu-
neau sa restructureze doctrinele funda-
mentale ale capitalismuluicontemporan,
conservatorismul si liberalismul. Astfel,
incepand din anii ‘60 ai secolului trecut,
in Statele Unite si, din anii ‘7o ai acelu-
iasi secol, iIn Europa de Vest, a fost im-
pus un climat spiritual si editorial-publi-
cistic care, prezentand bilantul lumii
occidentale pe un ciclu politic de doua
sute de ani, avea sa contureze si 0 noua
sinteza teoretico-doctrinara. Sinteza -
astazi cunoscuta sub denumirile revolu-
tia neoconservatoare sau revolutia libe-
ral-conservatoare, terminologia fiind si
ramanand fluctuanta - a fost motivata
si argumentata prin invocarea mai mul-
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tor considerente. Pe de o parte, s-a sustinut ca principiile doctrinare si pragmatice
elaborate in prima parte a secolului al XX-lea, ca si in deceniile ce au urmat celui de-
al doilea razboi mondial — care au consacrat teoria si practica ,societatii opulente”
— si-au dezvaluit limitele dupa incetarea marii cresteri economice a Occidentului
dintre anii 1950-1972/1974. Pe de alta parte, a fost prezentata si o lunga lista de aspi-
ratii socio-umane neimplinite, ca si de sarcini urgente menite sa atenueze tensiunile,
pericolele si conflictele social-politice, efervescenta miscarilor sociale din Occident si
din alte spatii geopolitice.

Printre personalitatile de varf ale neoconservatorismului se afla: Samuel P.
Huntington, Zbigniew Brzezinski, Herman Kahn, Nathan Glaser, Daniel Bell, Irwing
Kristol, Daniel Patrick Moynihan, Russel Kirk, Michael Harrington, Milton Friedman,
Friedrich A. von Hayeck, Arthur Laffer, Francis Fukuyama s.a. Lucrarile reprezentati-
ve de stiinte politice, economie, relatii internationale, pe care acestia le-au elaborat
— concretizate in monografii si studii, in rapoarte intocmite pentru organisme negu-
vernamentale, centre de analize si prognoze ale unor partide, pentru organisme
specializate ale statelor — au expus principalele probleme ale omenirii de la sfarsitul
secolului al XX-lea si prioritatile Occidentului, si anume: o retrospectiva pro causa a
ceea ce s-a realizat pe plan spiritual, uman si material sub stindardul valorilor capi-
talismului modern; un atent si temeinic tur de orizont asupra starii lumii, care inven-
taria greutatile, unele mai vechi, multe, insa, noi, nationale si planetare, care indi-
cau nevoia acuta de a schimba paradigmele si strategiile politice; o privire
patrunzatoare asupra tendintelor ce pareau sa prefigureze caracteristici ale evoluti-
ilor omenirii in secolul al XXl-lea, locul si rolul Occidentului, al sistemului sau de va-
lori in perspectiva. in consecintd, noul climat ideologic si cultural — conturat si acre-
ditat la sfarsitul anilor 7o si in debutul anilor ,80 ai secolului trecut avea ca mesaj
difuzarea modelului occidental, vest-european, de civilizatie, de viata, al carui ideal
trebuia sa puna stapanire treptat-treptat pe imaginatia popoarelor de pe celelalte
continente, care, la randu-le, urmau sa declanseze ample miscari politico-sociale in
vederea remodelarii societatilor in care traiau fie in ultima parte a secolului al
XX-lea, fie in debutul secolului al XXI-lea. Astfel, in esenta, neconservatorismul s-a
impus ca un ansamblu de scenarii despre caile de consolidare globale si de durata a
capitalismului, despre posibila expansiune a democratiei pluraliste si a economiei
libere de piata in tari si in zone aflate sub controlul total al altor ideologii (islamism,
socialism arab, socialism african, comunism european s.a.). Reprezentantii revolutiei
neoconservatoare au sustinut expres ca in lume - sub impactul incetarii marii cres-
teri, a crizei Estului si a esecului tentativelor statelor eliberate dupa 1945 de a depa-
si subdezvoltarea - se vor inregistra ample schimbari in sferele politicului, economi-
ei, socialului, in sistemul international, care vor determina profunde reasezari la
nivelul civilizatiei insesi. In consecint3, se avertiza ca in anii ‘80-'90 ai secolului trecut
si in prima parte a secolului XXI dilemele capitale cu care vor fi confruntate tarile
dezvoltate si bogate vor fi mai ales acestea: cine, cum si din ce perspectiva ideologi-
ca va influenta sau va reusi sa controleze asemenea prefaceri istorice? De asemenea,
principalele scoli de gandire conservatoare — mai ales din SUA si din Marea Britanie
—au oferit invariabil acest raspuns: triunghiul lumii prospere — Statele Unite, Europa
de Vest si Japonia - trebuia sa dirijeze procesele amintite, aprofundand democratia
politica, sociala si economica, unde ea exista si are traditii. De asemenea, ea va tre-
bui impusa, acolo unde lipseste, inlaturand — prin revirimentul popoarelor opresate
- sistemele politice dictatoriale sau totalitare, concomitent cu restaurarea economi-
ei de piata si a predominantei proprietatii individuale.

Neoconservatorismul — asociat constant cu democratia si pluralismul, cu ple-
doariile cu privire la traditie si autoritate, la ascendentul libertatii asupra egalitatii,
la primatul valorilor morale asimilate si consolidate de credintele religioase — apare
drept referentialul cultural si ideologic si conditia indispensabila solutionarii celor-
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lalte probleme ce apasa asupra existentei oamenilor si a popoarelor, a institutiilor
statale de decizie. Exponentii neoconservatorismului au subliniat Tn publicistica sau
in sinteze cu circuit restrans ca schimbarile initiate in Vest, spre a depasi dificultatile
generate de incetarea cresterii, se vor reverbera la scara mondiala si ca, in mod de-
sosebit, vor accentua deziluziile fatd de modelul sovietic. inca din anii *70 ai secolului
trecut se lansau prezumtii ca, pe fundalul ciclului politic nou, cu ax de dreapta sau
orientat spre dreapta, se vor declansa in cascada crize si fenomene de instabilitate
politica, incat, pe plan mondial, se va inaugura o etapa istorica distincta, ce ar putea
schimba evolutia omenirii intr-o directie favorabila capitalismului. O asemenea mu-
tatie politico-sociala era conditionata de capacitatea sistemului occidental de a-si
reconfigura identitatea, conform cerintelor epocii si responsabilitatilor planetare
ale tarilor dezvoltate, valorificand — prin redefinire, prin aducere la zi — postulatele,
tezele si principiile conservatorismului.

Conservatorismul originar - suport teroretico-doctrinar al
neoconservatorismului

Doctrina conservatoare a fost elaborata — fara sa existe o definitie unica din
partea fondatorilor sai — in anii Revolutiei din Franta si in primele decade ce au ur-
mat acestui eveniment de referinta al modernitatii. Gandirea conservatoare a evo-
luat in secolul al XIX-lea in jurul Sfintei Aliante, ca si sub impulsurile exponentilor sai
nord-americani si germani, iar in prima parte a secolului al XX-lea ea a fost confrun-
tata cu marile metamorfoze ale civilizatiei si a cunoscut fenomene de criza, de iden-
titate si de solutii, criza pe care avea sa o depaseasca in a doua parte a secolului
trecut, cand a fost restructurata ca neoconservatorism. Conservatorismul — fara sa
dispuna de o definire unica si explicita — ii desemneaza pe toti aceia care se declara
partizani politici ai oricarui sistem social care se preocupa sa asigure continuitatea
ordinii politico-sociale legitimata istoric si se straduieste sa respinga revolutiile, care,
inevitabil, ar modifica-o. Astfel, mentalitatea conservatoare este aceea care conside-
ra ca adeziunea fata de ordinea stabilita fara spirit critic ar fi un imperativ, care
dezvaluie teama irationala in fata schimbarilor profunde, a inovatiilor sociale. Con-
servatorismul este doctrina politico-sociala care reda sistemului spiritul conservator,
idealul social axat pe ordine si stabilitate. Politica de tip conservator sustine perma-
nenta ordinii politico-sociale zise ,istorice” si respinge posibilitatea ca sisteme noi sa
fie bune, mai apropiate de natura fiintei umane decat cele din trecut, pretextand ca
— in ultima instanta - trasaturile fundamentale ale societatilor raman aceleasi in
orice epoca, sunt imutabile.

Coordonatele fundamentale ale conservatorismului politico-filosofic elabora-
te in anii Revolutiei din Franta, au fost expuse in principal de: Edmund Burke’, Jose-
ph de Maitre?, Gabriel-Louis de Bonald3. Autorii mentionati au pus in discutie in
scrierile lor si au oferit o perspectiva teoretica si ideologica antiliberala principalelor
probleme ale modernitatii: organizarea politica si sociala; statutul fortelor sociale;
valorile general-umane si politice; esenta puterii politice; sensul suveranitatii; rolul

1 Edmund Burke, Reflections on the Revolution in France [(1790), edited with an Introduction,
by Thomas H.D. Mahoney, with an Analysis, by Oscar Piest], (New York: The Bobbs — Merrill
Company Inc., A Subsidiart of Howard W. Sams and Co. Inc., Publishers ,Indianapolis”, 1955).

2 Joseph de Maitre, Considérations sur la France (1796), in Oeuvres complétes, tome |, édition
ne varietur, (Lyon: Editions Vitte, 1884).

3 Gabriel-Louis de Bonald, Théorie du pouvrir politique et religieux dans la societe civile démontrée
par le rais onnement et par I’histoire, par M. de B...., Gentilhomme francaise, en trois volumes ...
Constance, Chez Monteil Editeur, 1796 (Editia Princeps); vezi si Oeuvres complites, (Publiers per
I'abbé Migne), Tome I-I1,( Paris, Chez J.-P.Migne Editeur, Aux Ateliers Catholiques: 1859).
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si locul monarhiei; misiunea spirituald; morala si civica a religiei; rolul covarsitor al
providentei Tn societate; relatiile dintre traditie si traditionalism, pe de o parte si
progres, pe de alta parte.

Ordinea politica si sociala exprima vointa expresa si suprema a Creatorului,
ceea ce inseamna ca ea nu poate fi pusa in discutie de om, de nicio grupare sociala,
deci aceasta vointa este covarsitoare si perpetua. Vointa ordonatoare a Creatorului
se impune efectiv in societate prin regalitate, institutie care ar fi intangibila, ea le-
gitimandu-se plenar in sistemele teocratice. Optiunile transante cu privire la atotpu-
ternicia monarhului constituie — atat pentru Joseph de Maitre si Gabriel-Louis de
Bonald, cat si, mai tarziu, pentru Donoso Cortes — pretexte de a respinge separatia
puterilor — expresia inlaturarii monopolului monarhic asupra puterilor - si de a con-
testa formele republicane de guvernamant, formulele de organizare si de exercitare
a puterii intemeiate pe legitimitatea populara, dar probe ale incalcarii vointei pro-
videntei.

Conservatorismul originar expune un proiect de organizare sociala, in cadrul
caruia principalii protagonisti sunt clerul si nobilimea, care pretuise proprietatea
asupra terenurilor agricole, in mod deosebit detinerea de latifundii, paduri, ape,
forme de proprietate ce conditionau existenta omului, privit ca individ si ca specie.
De asemenea, conservatorismul sustinea ca doar clerul si nobilimea ar intruchipa
calitatile autentice ale fiintei umane capabile sa se realizeze - virtutea, intelepciu-
nea, harnicia s.a. —, ca doar aceste forte sociale ar ramane fidele providentei si apa-
ratoare statornice ale religiei, ale moralei crestine. Aceste trasaturi le-ar detasa de
categoriile ,intreprinzatoare”, cu convingeri laice, categorii inchinate inevitabil
spre coruptie, ca urmare a stradaniilor de a acumula avutii folosind orice mijloace si
de a urca pe treptele puterii. Prin toti exponentii sdi, spirituali si politici, conservato-
rismul condamna actiunea mecanismelor spontane de echilibrare si de reechilibrare
a raporturilor sociale, care reaseaza structurile si ierarhiile sociale, statutul fortelor
sociale asemenea unei méini invizibile. De asemenea, exponentii mentionati au su-
pralicitat rolul selectiei directe si al celei indirecte, factori de selectie ce apasa cu
forta de presiune diferita asupra oamenilor, asupra gruparilor umane distincte. Ine-
galitatile dintre oameni sunt astfel inevitabil si eterne, ele decurgand din inzestra-
rea nativa a oamenilor, din capacitatea lor de a acumula si de a conserva avutii, din
accesul gradat la cultura, la cunoastere, la experienta sociala.

Proiectul politic conservator a sintetizat si a promovat, in esenta, interese ale
nobilimii si a fost adversar al burgheziei, exponenti a intereselor banesti, industriale
si comerciale, reprezentanta a fortelor populare. Aceasta apreciere necesita cateva
precizari. In primul rand, unii dintre bogatii fara arbore genealogic impresionant au
fmpartasit inca din timpul sau din preajma revolutiilor politice moderne si mai ales
din jurul anului 1848 idealuri politico-sociale proprii conservatorismului. in al doilea
rand, unii dintre latifundiari si alti exponenti ai societatilor istorice s-au alaturat ce-
lor animati de optiuni liberale in virtutea unor solidaritati ce au depasit barierele
impuse de origine sociala si de particularitati ale leg&turilor cu biserica. In sfarsit, pe
masura ce rezistentele fata de noua societate sunt eliminate, iar fosta nobilime si
clerul sunt integrate in structurile si mecanismele ei, in “universul afacerilor”, in
mecanismele de exercitare a puterii. in acest mod, gandirea conservatoare a fost
"naturalizata” de societatea capitalista inainte de jumatatea secolului al XIX-lea, ea
devenind platforma politico-doctrinara pentru o buna parte a burgheziei rurale,
care avea sa transforme latifundia in exploatatie agricola moderna, ca si pentru o
parte a burgheziei urbane, legate de industrie, comert, banci, pentru segmente
semnificative ale intectualitatii.

Conservatorismul modern - situat la dreapta liberalismului — a fost si raméne
adversar doctrinar si ideologic al tuturor sistemelor de idei ce se situeaza pe scala
orientarilor politice la stdnga sa. Continutul doctrinei rezulta atat din pozitiile asu-
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mate cu privire la puterea politica, libertate, democratie, ordine sociala, religie, dar
este redat, de regul3, si de cateva notiuni-cheie, de cateva leit-motive: autoritate,
traditie, ierarhie, providenta, profetie, inegalitate, elite s.a. Daca aceasta gandire a
fost initial adversara a rationalismului si a spiritului intreprinzator-dinamic, de la
jumatatea secolului al XIX-lea a justificat si a aparat ordinea noua si a propavaduit
statu-quo-ul. Aceasta schimbare de atitudine fata de sistemul modern capitalist,
fata de institutiile si de valorile lui sta la baza explicatiilor meticuloase ale multor
cercetatori de prestigiu de a prezenta conservatorismul ca pe un curent de gandire
democratic sau ca pe un capitol al variatelor ideologii moderne si democratice, indi-
vidualizate de vreme indelungata prin opozitia sa sui generis fata de liberalism,
ideologie/doctrina care materializeaza o tendinta normala a gandirii politice'.

Viziunea neoconservatoare despre democratie si stat

Neoconservatorismul — sinteza, in esenta, a mutatiilor civilizatiei Occidentului
de dupa al doilea razboi mondial si pana la prabusirea Estului — se prezinta ca un
ansamblu doctrinar vast ce pastreaza, pe de o parte, unele dintre caracteristicile de
baza ale conservatorismului de odinioara, adaptate — prin reformulari — contextului
istoric de dupa anii 1945-1950, iar, pe de alta parte, inlocuieste principii si pozitii
acreditate in faza initiala sau din intervalul 1815-1939/1940 cu alte teze, concepte si
explicatii, extrase din universul neocapitalismului. Curentul de gandire — ce si-a asu-
mat explicit denumirea de neoconservator — a fost impus initial in SUA — tara consi-
derata ca formidabil laborator social, politic si economic pentru Europa si s-a procla-
mat exponent al capitalismului reinoit. Noul capitalism este individualizat de
primatul conducerii inteligente asupra posesiunii de resurse naturale sau de alt tip,
de rolul modernitatii accelerate, sustinute de cuceririle informaticii, ale altor ramuri
de avangarda ale stiintei, de rolul concurentei la nivel mondial. Aceasta varianta
contemporana a conservatorismului, substantial restructurat, se caracterizeaza prin
optiuni ce o individualizeaza de alte doctrine, atat in privinta viziunii despre stat si
democratie, cat si a proiectiilor legate de sistemul de afaceri, de politizarea econo-
miei, de fiscalitate, de relatia modernitate-biserica s.a.

Neoconservatorismul a pus in discutie si, in final, a contestat rolul expres al
statului in economie, pledand cu privire la inlocuirea statului protector, de inspiratie
neoliberala si a statului asistential, de factura social-democrata cu statul minimal>.
Responsabilitatile asumate de statul occidental postbelic — sociale, cultural-educati-
onale, din domeniul cercetarii, militare etc. — sunt deligitimate intrucat statul ar fi
invariabil un prost administrator si gestionar de fonduri, iar asemenea functii ale
puterii politice nu ar constitui expresia unei anumite logici a istoriei, ci rezultatul
nefast al raportului de forte politico-sociale din perioada marii cresteri. Ca atare,
etatizarea societatii, fara sa fie inerenta, dar nici pur si simplu accidentala, ar fi re-
prezentat, in ultima instanta, rezultatul unei organizari sociale puternic influentate
de rezervoarele de idei ale stangii liberale si ale conceptiilor partidelor socialiste si
social-democrate cu privire la pastrarea puterii economice de catre fortele capitalu-
lui si la preluarea puterii politice de catre categoriile salariale, care redistribuie veni-
turile si valorile folosind parghiile statului. Astfel, statul occidental postbelic - dintre
anii 1950-1976/1980- a fost considerat un accident de traseu, o "inventie” a neolibe-

1 Vezi, in acest sens, Francis G. Wilson, The Anatomy of Conservatives, si Samuel P. Huntington,
Conservatism as Sociology , capitolele din partea a IV-a, intitulata Varties of Democratic
Ideologes, din lucrarea William J. StanKiewitz, (Edited by), Political Thought since World War Il,
(London: The Free Press of Glencoe, Collier-MacMillan Limited, 1964), 337-355, 356-376

2 Nathan Glaser, ,Toward a Self — Service Society? (The Future of the Welfare State)”, in The
Public Interes, No. 70/1983 (Writer) :76-78.
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ralilor influentati de teoria lui John Maynard Keynes, si un “cancer” al stangii, doua
creatii artificiale care au sufocat treptat initiativele individuale'. Mai mult decat
atat, interventionismul puterii politice in sfera vietii sociale si in sistemul economic
era socotit o adevarata conspiratie, o expresie a unui complot liberalo-socialist. Ca
atare, locul statului tutore sau al statului tutelar trebuia luat de statul minimal a
carui acreditare rezulta din cateva principii si teoreme, ce tineau de natura societatii
capitaliste. Politizarea pe mai departe a sistemului economic ar genera inevitabil o
asemenea diseminare a puterii politice Tncat aceasta ar deveni incapabila sa stapa-
neasca procesele tot mai dinamice si mai complexe ale acestui subsistem al societatii
contemporane. De asemenea, daca puterea politica si-ar mentine prerogrativele
asumate dupa al doilea razboi mondial in elaborarea strategiilor economice, in de-
terminarea ritmurilor de dezvoltare si a prioritatilor, in asigurarea resurselor de fi-
nantare, ea ar deveni inevitabil tot mai autoritara si ar impune o centralizare exce-
siva. In felul acesta, ar fi afectata si mai grav libera initiativa, in economie, iar pe
plan politico-social iar pune fatis in discutie drepturi si libertati cetatenesti.

Autoritatea hipertrofiata a politicului — expresie a proiectelor si initiativelor
neoliberale si social-democrate - s-a delegitimat treptat — dupa incetarea marii cres-
teri —, intrucat statul interventionist a nemultumit si pe bogati si pe salariati, respec-
tiv pe cei asistati, incat a destramat consensul politico-social, a carei refacere presu-
punea un set de idei si de valori tipice de dreapta. Puterea publica nu va fi complet
eliminata din sistemul economic si din viata sociala, dar forma sa optima de implica-
re va fi aceea a unei substantiale comprimari (restrangeri) pe de o parte, si a unei
semnificative specializari, pe de alta parte. Practic, s-a argumentat inlocuirea starii
de dizolvare a statului in economie si in alte sectoare sociale cu o retragere preme-
ditata si operativa a acestuia in favoarea intreprinzatorilor de diferite talii si a gru-
parilor de interese: astfel, mecanismele de tip concurential si conflictual sunt consi-
derate singurele adecvate pentru stabilizarea pe termen lung a capitalismului.
Apropierile principial-teoretice de optica sistemului de afaceri propusa si promovata
de liberalismul clasic sunt vizibile si ele se reflecta in repunerea in circulatie a unor
teze si idei apartinand de patrimoniul adversarului ,,natural” al conservatorismului.
Principii liberale despre ,suveranitatea” intreprinzatorilor, despre ,primatul” legi-
lor pietii sunt relansate in ultima parte a secolului trecut pentru a argumenta atat
inoportunitatea interventionismului si abandonarea politicilor de asistenta sociala,
cat si pentru a motiva adoptarea unei conduite publice de incurajare a initiativelor
asumate de sectoarele proprietatii private, ca si de a stimula interesul pentru com-
petitivitate, pentru eficienta si productivitate, pentru reindustrializari, pentru reteh-
nologizari. in consecinta, neoliberalismul este considerat staruitor un discurs care se
repeta fara a inova, o ideologie ,de stanga”, ,devianta”, epuizata si in criza. Efor-
turile administratiei de a introduce in economie elemente de stabilitate cu ajutorul
politicului a generat mai multe neajunsuri decat daca sistemul economic - instabil in
anumite momente - ar fi fost lasat sa se reechilibreze pe cale naturala. ,Pentru
dreapta — se sustine in acest sens — singuri indivizii, persoane particulare sunt ratio-
nale. Statul, insa, nu poate avea aceasta trasatura niciodata. Optiunile birocratiei,
deghizate sub aparentele logicii si ale binelui public, sunt in realitate dictate de in-
teresele acestei noi clase si contrare intereselor natiunii. Statul conservator trebuie,
deci, sa fie girat ca o intreprindere privata".

Viziunea despre stat se afla in raporturi inseparabile cu esenta puterii, cu efi-
cacitatea guvernamantului in conditiile ,,societatii de masa”, ale impactului profund

1 Michael Harrington, and Mark Levinson, Are We Two Nations? The Perils of a Dual Economy,
in ,Dissent”, (Fall -1985), 417-426.

2 Guy Sorman, La Révolution conservatrice américaine, (Paris: Libraire Arthéme Fayard, 1983),
194.

74 Sfera Politicii 153



al deciziilor asupra costurilor. Perspectiva elitista si tehnocratica ia locul politicieni-
lor de tip traditional, paraziti profesionalizati, demagogi si profitori, care invoca
vointa populara cu scopul de a-si conserva pozitiile si de a-si promova interesele’.
Partidul de dreapta - liberal, cadrele din jurul acestuia si expertii sai — ar urma sa
aiba dreptul exclusiv de a aprecia contextul intern si mediul international, de a ad-
opta masurile pe care le reclama interesele tarii, ratiunile de stat. Astfel se afirma ca
alegatorul care voteaza pentru un partid conservator — din S.U.A. ori din Marea Bri-
tanie sau din Scandinavia - isi exprima pe aceasta cale adeziunea nu atat fata de un
anumit program politic, consonant intereselor lui, ci increderea intr-o echipa de con-
ducatori pe care o socoteste capabila sa apere si sa promoveze interesele nationale
intelese ca ratiuni de stat. Un atare mod de a vedea exercitarea puterii si de a recon-
cepe democratia pluralista contemporana se intemeiaza pe considerentul ca o gru-
pare restransa a populatiei este detinatoarea vocatiei naturale sau ereditare de a
guverna la sfarsitul secolului al XX-lea si in perspectiva. Corelativ, se sustine ca impli-
carea exagerata a fortelor populare, de jos in recrutarea personalului din principa-
lele componente ale sistemelor politice occidentale ar fi generat pericole de a peri-
clita institutiile si a valorile democratiei intrucat, inevitabil, au fost puse in discutie
atat ierarhiile politico-sociale specifice societatii capitaliste, cat si rolul elitelor. Per-
spectiva elitista se impleteste —in scrierile elaborate de David Friedman, Friedrich A.
von Hayeck, Nathan Glaser, Irving Kristol s.a. — cu reconstructia viziunii teoretice
despre democratie, reconstructie ce supraliciteaza, la randu-i, rolul conducator al
noii clase, al segmentului ei cel mai bine pregatit, intelectualitatea, mai circumscris
intelectualitatea creatoare de cultura. Astfel, guvernamantul contemporan trebuie
asigurat — pentru a fi performant si competitiv — prin implicarea predilecta a , trus-
turilor creierelor” in sfera conceperii si a adoptarii deciziilor politice si administrati-
ve. Viziunea politica neoconservatoare a avut un evident castig de cauza asupra
proiectului neoliberal dupa victoria Partidului Conservator din Marea Britanie, in
alegerile parlamentare din mai 1979, si dupa succesul Partidului Republican, in ale-
gerile prezidentiale din S.U.A. din noiembrie 1980, iar asupra optiunii social-demo-
crate/socialiste dupa prabusirea Estului, intervenita intre 1989/1991.

Neoconservatorismul in relatiile internationale

Abordarea neoconservatoare in relatiile internationale o putem sesiza in po-
litica externa a S.U.A. inca din faza de debut a Razboiului Rece, cand administratia
Truman a adoptat masuri strategice ferme pentru combaterea comunismului. Doc-
trina Truman, Planul Marshall, infiintarea Aliantei Nord-Atlantice, reprezentau pri-
mele actiuni de ingradire a influentei U.R.S.S.-ului in Europa si in lume, si se incadrau
in noua paradigma a relatiilor internationale, realismul, care s-a impus in politica
internationald dupa cel de-al doilea razboi mondial.

Pornind de la adevarul ca principiile idealismului, promovate in perioada in-
terbelica, nu au reusit sa genereze un sistem international stabil si sa elimine razbo-
iul, realismul postula ideea centrala ca relatiile dintre sunt state relatii de putere,
fiecare stat in contextul existentei unei ordini anarhice, specifice sistemului interna-
tional, este dator sa lupte pentru propria supravietuire, utilizand in acest scop atat
forta militara, cat si proceduri nonviolente, atunci cand circumstantele o cer. Afir-
marea SUA ca superputere dupa cel de-al doilea razboi mondial a determinat o in-

1 J.-M.Albertini, Capitalismess et socialismes. L’Histoire abrégée du combat du siécle, (Paris: Les
Editions Ouvriéres, 1990), 135-203, 197-248, 268-273.

2 Leonida Moise, Introducere in teoria relatiilor internationale, (Editura Paideia: Bucuresti,
2008), 54.
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tensificare a reflectiilor specialistilor asupra domeniului relatiilor internationale.
Daca la inceputul perioadei Razboiului Rece pozitia SUA fata de pericolul comunist
era intransigenta si prevedea masuri adecvate pentru stoparea extinderii influentei
comuniste si apararea democratiei, ulterior s-a dezvoltat si un alt punct de vedere,
care sustinea necesitatea cooperarii in scopul realizarii destinderii. Aceasta ultima
pozitia a fost sustinuta de Henry Kissinger, care in calitatea sa de consilier pe proble-
me de securitate si apoi de secretar de stat, a pledat pentru recunoasterea faptului
ca puterea sovietica este o permanenta in relatiile internationale si de aici necesita-
tea ca statele democrate sa accepte cooperarea cu marea putere de la rasarit, pen-
tru detensionarea situatiei internationale. Reactia neoconservatorilor radicali nu a
intarziat sa apara. Richard Pipes, profesor la Harvard si specialist in istoria Rusiei,
elaboreaza un raport, impreuna cu un grup de specialisti, in care denunta tendinta
de dominatie mondiala sovietica, intregul demers constituind un atac virulent la
adresa politicii dusa de Kissinger. Un rol semnificativ in promovarea neoconservato-
rismului |-a avut revista The Public Interest, fondata in 1965 de Irving Kristol si Dani-
el Bell. Era perioada in care politica americana suferise schimbari dramatice ca urma-
re a companiei privind drepturile omului si razboiului din Vietnam. Avand in vedere
ca publicatia amintita se ocupa de politica interna, Irving Kristol a fondat o revista
paraleld, The National Interest, care se ocupa cu publicarea de articole si studii pri-
vind politica externa a SUA.

in anii ‘9o esenta neoconservatorismului este definita prin pozitie extensiva,
interventionista si promotoare a democratiei. Wiliam, fiul lui Irving Kristol si Robert
Kagan, sunt promotorii noii abordari, acestia reusind intr-un articol publicat in Fo-
reign Affairs', in 1996, sa rafineze politica externa americana de inspiratie neocon-
servatoare. Ideile cuprinse in acest articol au fost dezvoltate in lucrarea Present Dan-
gers, aparuta in 2000, care evidentia liniile directoare ale Partidului Republican. Cei
doi autori apreciau ca SUA trebuiau sa promoveze o hegemonie luminata, politica
ce presupunea: respingerea si, acolo unde este posibil, subminarea dictaturilor in
ascensiune si ideologiilor ostile ... Sustinerea intereselor americane si a principiilor
democratiei liberale ... oferirea de asistenta celor care lupta impotriva formelor ce-
lor mai extreme de manifestare a raului®.

Desi, deseori, aceasta politica a fost considerata drept wilsoniana, in fapt era
un wilsonism fara institutii internationale. In viziunea lui Kristol si Kagan cresterea
influentei americane in lume se putea concretiza prin trei instrumente: suprematia
militara, revigorarea aliantelor, apararea antirachetas. De asemenea, cercetatorii
americani amintiti sustineau ca determinarea regimurilor totalitare sa respecte re-
gulile civilizatiei prin instrumente juridice internationale este inoperabild, singura
modalitate pe termen lung este democratizarea sistemului international.

Putem evidentia trei teme care sunt caracteristice gandirii neoconservatoare
in domeniul relatiilor internationale:

Convingerea ca personalitatea interna a regimurilor conteaza si ca politica
externa trebuie sa reflecte valorile cele mai profunde ale societatilor democratice.
Ideea ca natura regimurilor influenteaza comportamentul extern este sustinuta cu
mai multa vigoare de neo-conservatori decat de aripa realista alternativa, conform
careia toate statele cauta puterea, indiferent de tipul regimului.

Convingerea ca puterea americana ar putea fi utilizata in scopuri morale si ca
Statele Unite trebuie sa ramana angajate in relatiile internationale. Exista o dimen-

1 William Kristol and Robert Kagan ,Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy”, in Foreign
Affairs, 75, nr. 4 (1996): 18-32.

2 Kristol si Kagan, Present Dangers: Crisis and Opportunity in American Foreign and Defense
Policy

3 Robert Kagan, ,American’s Crisis of Legitimacy”, in Foreign Affairs, 83, nr. 2 (2004): 65-87.
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siune realista a politicii externe neoconservatoare care se gaseste in intelegerea fap-
tului ca puterea este uneori necesara pentru atingerea scopurilor morale.

Scepticismul referitor la legitimitatea si eficienta dreptului si institutiilor in-
ternationale in obtinerea securitatii sau justitiei. Visul ca politica de mare putere ar
putea fi transformata si inlocuita de legea internationala este impartasit astazi de
neoliberali si europeni. Sub acest aspect neoconservatorii sunt de acord cu realistii
asupra faptului ca dreptul international este prea slab pentru a impune reguli si a
impiedica agresiunea; ei critica in cel mai nalt grad Natiunile Unite, atat in calitate
de arbitru, cat si ca forta de aplicare a justitiei internationale. Neincrederea fata de
Natiunile Unite nu se extinde, pentru majoritatea neoconservatorilor, asupra tutu-
ror formelor de cooperare multilaterald; de exemplu, cei mai multi sunt favorabili
aliantei N.A.T.O. si cred in actiunea colectiva, bazata pe principii democratice'.

Evenimentele de la 11 septembrie 2001 au determinat schimburi majore in
politica externa americana, discursul neoconservator fiind materializat in Strategia
de Securitate Nationala a SUA, adoptata in 2002. Potrivit lui Stephen Krasner, cola-
borator apropiat al Condoleezzei Rice, elementele principale pe care se baza noua
strategie de securitate sunt: perpetuarea hegemoniei Statelor Unite si diseminarea
democratiei in lume, conditie sine qua non a asigurarii securitatii SUA pe termen
lung. Cu alte cuvinte, neoconservatorismul promoveaza o politica internationala re-
volutionara, care utilizeaza avantajele puterii unipolare in scopul construirii pacii
democratice.

Pornind de la afirmatia neorealistului Kenneth Waltz ca, in general, statele
lupta nu pentru maximizarea puterii, ci pentru maximizarea securitatii, atentia ex-
cesiva acordata de neoconservatori problemei securitati, ar putea crea o imposibili-
tate structurald de a negocia cu ceilalti actori din sistemul international, care, la
randul lor, pot avea interese legitime.

Pozitia neoconservatoare reflecta o reticenta vizibila fata de capacitatea insti-
tutiilor internationale si a dreptului international de a rezolva probleme importante
de securitate.

in ultima perioadd, o noud tendinta a inceput s&-si facd simtita prezenta in
relatiile internationale. inca din 2003 europenii sustin o Strategie Europeana de Se-
curitate care se doreste a fi definita intr-un sistem multilateralist in care Uniunea
Europeana sa reprezinte un actor regional cu o perceptie proprie asupra securitatii
europene si internationale. La randul lor, SUA sunt constiente ca amenintarile la
adresa mediului international de securitate si presiunile statelor emergente, sunt
argumente pertinente pentru un sistem international multipolar. La intrebarea cum
se prezintda neoconservatorismul astazi, Center for a New American Security
(C.N.A.S.), o prestigioasa institutie din Washington DG, sublinia intr-un raport publi-
catiniulie 2008, necesitatea redefinirii rolului global al Americii, sustinand reintoar-
cerea la o logica a Razboiului Rece, prin care puterea americana devine legitima pe
plan international numai atunci cand este exercitata prin intermediul aliantelor si al
institutiilor care sunt puse in folosul comunitatii internationale.

1 John J. Mearsheimer, ,, The False Premise of International Instituions”, in International Secu-
rity, 19, nr. 3 (1994) :5-49
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Neoconservatorism

Neoconservatorismul american si
echilibrele de putere din Orientul Mijlociu
in primul deceniu al secolului al XXI-lea

Abstract

Neoconservatism had a strong
influence on US foreign and
security policy during the George
W. Bush administration. The
American neoconservatives have
placed Iraq on the main direction
in the war against terrorism,
believing that the
democratization of the Arab
countries will have positive
effects on the Middle East region.
The Iraq war, which is considered
by leading experts in security
studies a failure of the American
neoconservative policy, has
caused the imbalance of power
relations which exist in the
Middle East region. The future of
the Middle East is uncertain due
to the complex problems in the
region: the conflict between
Israel and the Palestinians,
opposition of Shiite and Sunni,
Kurdish issue, the Lebanese
Hezbollah actions, etc. We believe
that this situation of insecurity in
the region will continue into the
coming decades.
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lobalizarea amenintarii

teroriste este una dintre

temele care a declansat
numeroase dezbateri interne in cadrul
societatilor occidentale, in mod deosebit
dupa atacurile teroriste asupra SUA din 11
septembrie 2001. Miza acestor dezbateri
a reprezentat-o formularea unor argu-
mente convingadtoare pentru decidentii
politici in vederea elaborarii strategiilor
de politica externa si a celor din dome-
niul securitatii care sa raspunda cel mai
bine intereselor statelor occidentale, in
mod individual, in calitatea lor de mem-
bri ai unor organizatii de securitate colec-
tiva, dar si aliatilor lumii occidentale.
Aceste dezbateri s-au desfasurat intr-un
context in care a aparut ca necesara con-
figurarea unor noi aranjamente de secu-
ritate la nivel regional, dar si global, cu
participarea activa a singurei superputeri
- SUA. Recunoscand pericolul ,turbulen-
telor” existente in diverse regiuni ale pla-
netei care tind sa largeasca aria zonelor
cu un grad scazut de securitate, credem
ca Francis Fukuyama nu greseste afir-
mand ca "Puterea americana ramane
esentiala pentru ordinea mondiala”'. De
asemenea, ne raliem acelor specialisti din
domeniul securitatii care sunt de parere
ca ultimul deceniu, din punct de vedere
al ,,evenimentelor” circumscrise securita-
tii globale (razboaie, actiuni teroriste la
scara globala, operatii in sprijinul pacii,

1 Francis Fukuyama, America la rascruce. De-
mocratia, puterea si mostenirea neoconser-
vatoare (Filipestii de Targ: Antet, 2006), 30.
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etc), dar si al dezbaterilor din sfera politicii internationale aferente acestor aspecte,
au configurat o etapa de o complexitate majora, mult diferita de deceniile anterioa-
re. Daca ne referim la deceniul 2000 - 2010 din perspectiva securitatii globale, peri-
oada care asa cum spuneam mai inainte a fost jalonata de evenimente care au avut
un impact puternic asupra intregii planete (atentatele teroriste din SUA, Spania,
Franta, Anglia si Rusia, razboaiele din Afganistan si din Irak, etc), consideram ca este
important sa reflectam si la aspectele de politica internationala relevante pentru
aceste evenimente, la ideologiile politice care au fundamentat deciziile liderilor sta-
telor implicate , dar si la strategiile de securitate care au particularizat, in buna
masura, aceastd perioada. in acest sens analiza rolului jucat de SUA pe arena inter-
nationald, unica superputere globala dupa disparitia URSS in 1991, a politicilor care
a fundamentat actiunile majore ale americanilor pentru a compensa deficitul de
securitate existent in unele regiuni ale lumii, au fost si vor ramane un subiect actual,
complex, dar in acelasi timp deosebit de interesant al domeniului relatiilor interna-
tionale. Numerosi autori occidentali au analizat in mod critic ,comportamentul ex-
tern” al SUA in ultimii zece ani, afirmand cu precizie ca neoconservatorismul ameri-
can a avut o influenta cruciala asupra domeniilor politicii externe si de securitate ale
celui mai puternic stat din lume in perioada ambelor mandate ale presedintelui
americam George W. Bush, gandirea neoconsevatoare fundamentand decizii impor-
tante cu privire la securitatea regionala dar si la nivel global. ,Administratia Bush-
afirma in 2006 Francis Fukuyama-a asezat schimbarea de regim in fruntea si in cen-
trul politicii externe si a actionat in exterior cu forta armelor, rasturnand regimurile
din Afganistan si Irak”* Regiunea Orientului Mijlociu, analizata din perspectiva con-
ceptelor doctrinare ale neoconservatorilor americani privind securitatea globalg,
subiect pe care dorim sa-l dezvoltam in continuare, reprezinta, cu siguranta, un ,re-
per” semnificativ pentru domeniul relatiilor internationale din care se pot trage
concluzii importante privind dinamica securitatii regionale, dar in mod deosebit re-
feritor la echilibrele de putere rezultate in urma desfasurarii razboiului din Irak. Asa
cum vom vedea in randurile urmatoare, desi actuala administratie de la Casa Alba
nu a mai urmat linia neoconservatoare, specifica administratiei Bush, totusi strate-
gia de securitate a SUA, fundamentata pe concepte politice neoconservatoare, si
promovata in Orientul Mijlociu, in mod deosebit, dupa anul 2003 continua sa produ-
ca efecte, cu un impact semnificativ asupra stabilitatii si pacii regionale dar si a secu-
ritatii globale.

Orientul Mijlociu, in mod traditional, a fost si ramane o zona de maximum in-
teres pentru administratiile care s-au succedat la Casa Alba. Statutul special al Israelu-
lui, beneficiar al unor ,politici” preferentiale din partea tuturor presedintilor ameri-
cani de dupa 1948, si in egala masura importanta strategica a zonei din punct de
vedere al bogatiei resurselor de petrol au facut ca regiunea Orientului Mijlociu sa re-
prezinte o constanta a politicii externe a S.U.A. Deceniul 2000-2010, din punct de ve-
dere al securitatii globale poarta pecetea evenimentelor majore, cu impact planetar,
produse in partea finala a mandatului presedintelui Bill Clinton dar, in mod deosebit,
a celor care au avut loc in perioada in care George W. Bush a detinut presedentia SUA,
despre care ne propunem sa ne referim mai mult in randurile urmatoare. Pentru o mai
buna clarificare a situatiei foarte complexe creata in Orientul Mijlociu dupa anul 2003,
cand a fost declansat razboiul din Irak, nu poate fi lipsita de interes o ,incursiune”
sumara catre aspectele teoretice ale ,,Doctrinei Bush”, care a ghidat actiunile SUA de
politica externa si din domeniul securitatii globale o perioada importanta a deceniului
care se va incheia in curand. Astfel, din punct de vedere al , constructiilor teoretice”
eleborate in ultimul deceniu, circumscrise domeniului relatiilor international si studii-
lor de securitate, un capitol aparte grupeaza acele aspecte rezultate din conceptia

1 Fukuyama, America la rascruce, 30.
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ideologica neoconservatoare americana care, asa cum aratam la inceput, au avut o
contributie majora in fundamentarea strategiilor de politica externa ale S.U.A,, cu
efecte semnificative la nivel global. Asa cum apreciaza Oliver Roy, referindu-se la ata-
curile teroriste asupra SUA din 2001 ,,Echipa neoconservatorilor a fost singura care a
propus un program constructiv dupa 11 septembrie si compatibil cu vederile
presedintelui”'. in perioada care a urmat atacurilor teroriste din SUA din septembreie
2001, anterior declansarii razboaielor din Afganistan si din Irak se poate vorbi de ela-
borarea primelor concepte teoretice de catre gruparea neoconservatoare americana
care, ulterior, alaturi de principiile neoconservatoare consacrate privind rolul si misiu-
nile strategice ale SUA, ca unica putere in sistemul global, vor configura doctrina care
va ramane in constiinta publica sub numele de ,Doctrina Bush”. Asadar, ,,elemente-
le” primare ale Doctrinei Bush au inceput sa se cristalizeze in primele luni dupa atacu-
rile teroriste de la 11 septembrie 2001, elaborandu-se un concept inedit, cu un ecou
pozitiv in randul unui numar impresionant de state — ,razboiul impotriva terorismu-
lui”, concept care va reprezenta un adevarat suport ideologic pentru razboaele din
Afganistan si din Irak. Initial Doctrina Bush a vizat actiuni de pedepsire a statelor care
au sponsorizat actiunile teroriste impotriva SUA, iar ulterior doctrina avea sa se modi-
fice incluzand razboiul preemptiv si preventiv desfasurat in mod unilateral impotriva
teroristilor si a regimurilor care puneu la cale atacuri impotriva SUA, chiar daca aceste
atacuri nu erau iminente. Doctrina este in mod clar expresia conceptiei neoconserva-
toare despre statutul SUA ca unica putere globald, conceptie care nu a facut altceva
decat ,sa impinga pana la capat logica dreptului de ingerinta inventat cu douazeci de
ani in urma pentru a denunta indiferenta marilor puteri fata de soarta popoarelor”=.
in spiritul ideilor neoconservatoare, doctrina a promovat angajamentul SUA de a im-
pune/raspandi principiile democratiei liberale in diferite locuri ale planetei, in mod
deosebit Tn acele state ,,exportatoare” de terorism, ca unica solutie pentru eradicarea
terorismului international. De asemenea, erau vizate si statele capabile sa dezvolte
arme de distrugere in masa impotriva carora, conform doctrinei Bush urmau sa fie
desfasurate actiuni de izolare, de blocare a dezvoltarii capacitatilor de productie a
acestor arme, dar nu erau excluse nici actiunile subversive sau razboiul preventiv.
Aceasta combinatie de putere ,soft” si “hard” care, din punct de vedere teoretic a
reprezentat una dintre caracteristicile esentiale ale doctrinei Bush, a constituit unul
dintre atuurile esentiale ale ideologilor neoconservatori in fundamentarea ,strategi-
ilor de promovare a libertatii”, inclusiv in Orientul Mijlociu. De altfel neoconservatorii,
prevalandu-se de dreptul de ingerinta s-au delimitat de clasica politica occidentala
prin care erau sustinute regimurile autoritare si ,prietenoase” din lumea a treia care
erau considerate apropiate Occidentului. De altfel, trebuie sa spunem ca neoconser-
vatorismul, ale carui radacini sunt mult apropiate de conservatorismul clasic ,s-a nas-
cut in si din spiritul anilor ,60. El nu poate fi seprat de ascensiunea anterioara a noii
Stangi si de izbucnirea Revolutiei studentesti din deceniul sapte (...) Noua stanga a
fost la inceputurile ei in America cel putin, un fenomen ce a cuprins in primul rand
campusurile universitare - si la fel a fost si neoconservatorismul”3 Desi, in mod parado-
xal, neoconservatorii americani nu sunt in dezacord cu teoria ciocnirii civilizatiilor a lui
Samuel Huntington (considerat, de unii autori, ca avand o orientare neoconservatoa-
re4) acestia au idei comune cu stanga politica: , ei sunt de acord cu stanga, care vrea sa
elimine terorismul prin tratatea politica si sociala a cauzelor sale, dar exclud din aceas-
ta impactul politicii americane”s. De asemenea, intr-o lucrare despre istoria recenta a
politicii mondiale Lucian Popescu, referindu-se la neoconservatorism ca ,viziune poli-

Oliver Roy, Semiluna si haosul, ( Bucuresti:Nemira, 2010),26;

Roy, Semiluna,8;

Robert Nisbet, Conservatorismul (Bucuresti:Editura DU Style, 1998),130.
Nisbet, Conservatorismul,131.

Roy, Semiluna,28.
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tica”, dar in mod deosebit la studentii americani din anii 70 care au asimilat doctrina
neoconservatoare ca pe ceva ,salvator pentru omenire”, afirma urmatoarele: ,Ei
(neoconservatorii,n.a) au creat mitul unicitatii Americii; mitul ca Statele Unite au un
destin unic si ales in lupta pentru binele comun mondial”'. Promovand deseori in dis-
cursul oficial conceptele de democratizare si libertate neoconservatorii americani sunt
adeptii unor idei cum ar fi: valorile Occidentului sunt universale si ele trebuie promo-
vate; responsabilitatea cu privire la radacinile violentei islamice nu apartine Occiden-
tului; lumea araba poate fi democratizata; ratiunea structurala a terorismului provine
de la guvernarea defectoasa a tarilor musulmane; democratia inseamna adoptarea
totala a principiilor economiei de piata si a privatizarii; democratia se bazeaza pe vir-
tutile individualismului si ale pietei etc.

Asa cum amintem mai inainte, echipa neoconservatorilor americani apropiata
presedintelui George W. Bush, adepta a dreptului de ingerinta dar si creatoare a
conceptului de ,razboi impotriva terorismului”, a avut o influenta decisiva in
declansarea razboiului SUA impotriva Irakului. De fapt Irakul era privit de
presedintele Bush si de catre neoconservatori, in momentul declansarii razboiului,
ca fiind locul in care Doctrina Bush va fi victorioasa. Promovand ideea ca cea mai si-
gura speranta de pace pentru SUA este extinderea libertatii in toata lumea,
presedintele Bush a considerat ca problema Irakului va fi transata cu o anumita
usurinta mai ales dupa eliminarea fizica a dictatorului Saddam Hussein. Astfel, echi-
pa neoconservatorilor din jurul presedintelui Bush a adoptat o strategie formata din
patru parti, fiind denumita ,Razboiul Global impotriva Terorismului” (GWOT), care
viza® desfiintarea bazei de operatii a gruparii Al-Qaeda din Afganistan; intarirea
Statelor Unite impotriva unor posibile atacuri teroriste; schimbarea regimului din
Irak; infrangerea jihadistilor prin orice mijloace. Asadar, aceasta strategie extrem de
ambigua a neoconservatorilor (GWOT), daca ne referim strict la denumirea ei, avea
in vedere si indepartarea de la putere a lui Saddam Hussein, aceasta intentie a ame-
ricanilor nefiind exprimata transant odata cu declansarea razboiului impotriva tero-
rismului. Probabil ca, daca SUA ar fi facut publica, de la inceput, intentia de a ataca
Irakul, sustinerea din partea unui numar impresionant de state pentru razboiul im-
potriva terorismului ar fi avut de suferit. Pornind de la dreptul de ingerinta si de la
faptul ca administratia Bush isi propusese eliminarea terorismului prin anularea ca-
uzelor care genereaza acest fenomen, ideologia conservatoare cu privire la Orientul
Mijlociu a dezvoltat ideea ca un Irak democratic ar avea efecte pozitive in regiune,
si de aici vor putea fi rezolvate celelalte probleme sensibile din zona, inclusiv soluti-
onarea conflictului dintre Israel si palestinieni. Atunci cand au decis sa atace Irakul,
ca fiind una dintre ,loviturile” esentiale date terorismului international, neoconser-
vatorii au avut in vedere un adevar recunoscut in domeniul relatiilor internationale:
»Statele Unite sunt puterea dominanta in Orientul Mijlociu”3. Neoconservatorii au
fost convinsi ca dupa indepartarea lui Saddam Hussein de la conducerea statului
irakian procesul de democratizare din Irak va produce efecte pozitive cum ar fi : un
Irak democratic condus de siiti, urma sa devina proamerican; interventia americana
din Irak oferea Israelului conditii favorabile pentru a se ocupa mai bine de proble-
mele lor de securitate; interesele petroliere ale SUA vor fi mult mai bine protejate;
exemplul unui ,Irak infloritor” si democratic va influenta celelalte state islamice din
regiune care vor opta pentru democratia de tip occidental, etc.

Studiile de securitate fac deseori trimitere la ideea de ,echilibru al fortelor”
atunci cand sunt analizate anumite regiuni geografice, o importanta deosebita in

1 Lucian Popescu, Istoria recenta a politicii mondiale, (Bucuresti:Editura Corint, 2010),216.

2 Michael A.Palmer, Ultima Cruciada. Americanism versus islamism, (Bucuresti: Editura Curtea
Veche, 2010), 201.

3 Fareed Zakaria, Viitorul libertatii. Democratie neliberala in Statele Unite ale Americii si in
lume, (lasi: Editura Polirom, 2007), 132.
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acest sens avandu-| potentialul de securitate al actorilor statali si nonstatali caracte-
ristici regiunii dar si al structurilor suprastatale de securitate. ,Interventia militara in
Irak-precizeaza Oliver Roy-a dus intr-adevar la o transformare geostrategica in pro-
funzime a regiunii, insa conform unei logici care o depaseste pe cea a decidentilor
americani. De obicei, orice putere dominanta se straduieste sa mentina statu-quoul,
in timp ce americanii l-au spart si bulversat echilibrele strategice din Orientul
Mijlociu”". intr-adevar, autori importanti ai domeniului studiilor de securitate apre-
ciaza faptul ca interventia americana din Irak, considerata de neoconservatori ca fi-
ind ,pivotul” razboiului global impotriva terorismului, a reconfigurat echilibrul de
forte din regiune si a creat o problema extrem de sensibila din perspectiva ,regru-
parii” societatii irakine pe criterii etnico-religioase, cu efecte impredictibile in urma-
torii ani in planul securitatii interne a Irakului, dar si la scara regionala. lata cateva
dintre consecintele razboiului din Irak, considerat una din , operele” neoconservato-
rilor americani, efecte care vin sa confirme esecul politicii Bush in problema irakiana:
clivajul puternic intre siiti si sunniti si escaladarea fara precedent a violentelor dintre
cele doua comunitati etnico-religioase irakiene; continuarea programului nuclear
iranian, in ciuda prezentei fortelor militare americane in regiune; escaladarea fun-
damentalismului islamic in unele state din Orientul Mijlociu dar si in comunitati
musulmane din lumea occidentald; plasarea Israelului in aceeasi tabara cu regimuri-
le arabe conservatoare, datorita conflictului dintre siiti si suniniti; amanarea soluti-
onarii conflictului dintre Israel si palestinieni, etc. Toate aceste aspecte care reflecta
un Orient Mijlociu mult mai inflamat comparativ cu situatia de dinaintea interventi-
ei americane in Irak demonstreaza modificarea serioasa a echilibrelor strategice din
regiune, ceea ce ar putea duce la retrasarea hartii Orientului Mijlociu.

Asadar, departe de a fi clarificata situatia din Irak, se poate insa afirma ca
evenimentele cu totul surprinzatoare care au urmat dupa patrunderea trupelor
americane in aceasta tara araba, in anul 2003, au condus la concluzia ca administra-
tia Bush a comis o gresala majora considerand ca Irakul se afla pe directia principala
in campania impotriva terorismului international. ,Calculele” neoconservatorilor
privind o victorie facila a americanilor, urmata de o etapa de cativa ani in care iraki-
enii vor imbratisa cu entuziasm democratia occidentala si principiile economiei de
piata au demonstrat o cunoastere superficiala a specificului societatilor islamice, a
traditionalismului acestor comunitati in care forta ideilor religioase si influenta ve-
chilor structuri statale musulmane au facut foarte dificila asimilarea valorilor politi-
ce si culturale ale lumii occidentale.

Francis Fukuyama, considerat unul dintre artizanii politicii neoconservatoare,
a remarcat in anul 2006 intr-o lucrare despre mostenirea neoconservatoare (,,Ame-
rica la rascruce”) ca razboiul din Irak este o gresala a politicii americane. Este, insa,
un lucru cunoscut in politica americana ca in care in 1998, Fukuyama impreuna cu o
serie de intelectuali neoconservatori (Bill Kistol si Robert Kagan) dar si cu personali-
tati politice (Paul Wolfowitz, Richard Perle, Dunald Rumsfeld, etc), semnasera o scri-
soare colectiva catre presedintele Bill Clinton prin care cereau ca SUA sa-l inlature de
la putere pe Saddam Hussein. in lucrarea de care aminteam, Fukuyama a considerat
ca razboiul din Irak, problemele complexe din zona Orientului Mijlociu care au re-
zultat in urma interventiei americane Tn aceasta tara, au consemnat ,esecul politicii
neoconservatoare” iar ideologia neoconservatoare ar trebui aruncata la ,lada cu
ideologii discreditate a istoriei”. Fukuyama a apreciat ca gresala neoconservatorilor
in ,problema irakiana” a fost generata de estimarea incorecta a pericolului pe care
il reprezenta fundamentalismul islamic pentru SUA, facilitand astfel decizia de
declansarii razboiului impotriva Irakului. Dezicandu-se de neoconservatorism, el
considera ca ,neoconservatorismul trebuie inlocuit cu o agenda mai realista de po-

1 Roy, Semiluna,io.
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litica externa”. Asadar razboiul din Irak a modificat, in mod cert, echilibrele de pu-
tere din Orientul Mijlociu. Acest lucru este exprimat foarte bine si de catre fostul li-
der al gruparii Al Qaeda, Abu Mussab al-Zargawi, intr-o scrisoare trimisa lui Osama
bin Laden, in luna februarie 2004: ,,Pericolul care vine de la siiti este mai mare decat
cel al americanilor...singura solutie pentru noi este sa atacam activistii siiti religiosi,
militari si de alte tipuri, lovitura dupa lovitura, pana cand se vor pleca in fata
sunnitilor”". Daca mai adaugam si faptul ca minoritatea kurda din Irak da mereu
semne de ,neliniste”, fiind animata de intentii secesioniste, rezulta o parte a ,tablo-
ului Orientului Mijlociu” in care echilibrele de putere sunt destul de fragile. Ce a
urmat in regiunea Orientului Mijlociu dupa interventia americana din Irak? Un ras-
puns extrem de realist ni-l ofera Oliver Roy: ,Bin Laden este inca in viata (...) Actiu-
nile teroriste n-au incetat si situatia s-a agravat in intreaga lume musulmana (...)
Prezentata drept conditia eradicarii cauzelor terorismului, interventia militara din
Irak s-a dovedit un fiasco sangeros, care pare sa faca jocul inamicilor desemnati ai
Americii, si anume Iranul si Al Qaida (...) Talibanii s-au intors in Afganistan, Hezbo-
lahul libanez nu-si ascunde dorinta de a face si a desface orice guvern la Beirut (...)
Hamas este forta politica dominanta printre palestinieni...”2. Si mai addugam noi,
conflictul dintre Israel si palestinieni a ramas in continuare nesolutionat, ,Irakul”, in
opinia noastra, mai degraba complicand situatia acestui conflict decat sa faciliteze
un curs pozitiv spre solutionare. Este imaginea unei regiuni unde, poate mai mult
decat oriunde in afara Americii, doctrina neoconservatoare americana isi face si
acum simtita prezenta, continuand sa produca efecte, in ciuda schimbarii conducerii
la Casa Alba in 2008. Concluzionand, credem ca Orientul Mijlociu ramane si dupa
experimentul neoconservator numit ,Irak” o zona greu predictibila in care ,suspan-
sul” care-i invaluie pe siiti, sunniti, palestinieni, kurzi, israelieni, sirieni, etc va conti-
nua sa existe si in deceniile urmatoare.

1 Zakaria, Lumea postamericana, (lasi: Editura Polirom, 2009), 33.
2 Roy, Semiluna,s-6;
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Eseu

Universalism vs contextualism

in filosofia politica

Este structura de baza a societdtii doar

Abstract

The controversy between
liberalism and communitarianism
has made salient the question
whether the demands of justice
should claim only universal
validity, or be rather context-
sensitive. One particular problem
is related to the two Rawilsian
principles of justice, which state
how the major social institutions
distribute fundamental rights and
duties. Do these principles have
only a contextual validity, since
they are designed for the basic
structure of society? In this paper,
I argue that a contextual reading
of the Rawlsian principles of
justice is not justified. | will show
that there are good arguments to
understand the principles for the
basic structure of society as
context-transcending, but holding
at the same time at least a
minimal or backup validity for all
so-called spheres of justice. This
argumentation does not amount
to a critique of contextualism, as
in fact it does not need to reject
this position.

Keywords

Rawls, universalism, contextualism,
spheres of justice

un context special al dreptatii?*

B BOGDAN OLARU

1. Limitele conceptiei
politice asupra dreptatii ca
fairness

Sarcina fundamentala a teoriei
politice normative, in viziunea lui John
Rawls, este sa caute un raspuns la intre-
barea: Cum ar trebui organizate institu-
tiile unei societati pentru a realiza doua
valori fundamentale, libertatea si egali-
tatea? O societate dreapta este cea ale
carei institutii functioneaza in spiritul
acestor valori. Aplicand principiul neu-
tralitatii fata de orice conceptie particu-
lara despre bine, Rawls considera ca da
un raspuns satisfacator la aceasta intre-
bare prin cele doua principii ale teoriei
dreptatii ca fairness: institutiile trebuie
astfel organizate incat sa respecte prin-
cipiul libertatii (garantarea drepturilor
si libertatilor fundamentale) si princi-
piul diferentei (acceptarea doar a acelor
inegalitati sociale si economice compa-
tibile cu egalitatea oportunitatilor si
care aduc cel mai mare beneficiu celor
mai putin avantajati). Dreptatea cere
corectarea inegalitatilor nedrepte (spe-
cificate prin principiul diferentei), lucru
care obliga la redistribuirea resurselor
disponibile la un moment dat.?

* Elaborarea acestei lucrari a fost sustinu-
ta de CNCSIS prin Grantul 1d_1997/2009-2011
«Echitate, responsabilitate, solidaritate. Exi-
gentele reconstructiei morale in societatea
romaneasca post-aderare”.

1 Conceptia pe care John Rawls a dezvol-
tat-o de-a lungul mai multor decenii nu
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De fiecare data cand introduce aceste principii, Rawls delimiteaza domeniul
de aplicabilitate al teoriei sale prin doua limitari foarte importante: 1) Teoria lui se
referd, in primul rand, doar la structura de baza a societatii si la institutiile ei princi-
pale care raspund pentru distribuirea drepturilor si obligatiilor fundamentale si de-
termina impartirea avantajelor care rezulta din cooperarea sociala.’ 2) Teoria lui este
proiectata, in al doilea rand, sa se aplice la institutiile unei societati bine ordonate,
in care membrii societatii se comporta la modul ideal, i.e. se conformeaza total exi-
gentelor dreptatii. Cel mai mult pare sa se apropie de acest model democratia con-
stitutionala liberala. Rawls insusi indica anumite sfere de activitate in care este posi-
bil ca teoria lui sa nu fie valabila si sugereaza ca, in acele sfere, teoria lui ar putea fi
amendata, sau cel putin reformulata. Filosofia politica de dupa Rawls cunoaste foar-
te multe reformulari pentru astfel de contexte speciale, care, chiar daca se revendica
de la teoria dreptatii ca fairness, se indeparteaza substantial de ea.

Cele doua limitari ridica intrebarea daca teoria lui Rawls nu invita implicit la
o abordare diferentiata, neuniversalista, adaptata la contextul in care se ridica pro-
blema dreptatii. Dat fiind ca Rawls restrange domeniul de valabilitate al celor doua
principii la institutiile de baza ale societatii, teoria lui ar putea sugera c3, iesind din
acest context central, teoretizarea dreptatii poate conduce la alte principii decat
cele doua precizate mai sus. Lucrul acesta poate fi inteles in doua moduri: 1) Contex-
tualismul ar putea rezulta din diversitatea sferelor de activitate umana. Chiar daca
principiile dreptatii pentru institutiile de baza ale societatii ar fi cele doua de mai
sus, este posibil ca, dincolo de aceasta structura de baza, sa fie necesara o alta teorie
(sau mai multe) despre cum pot fi realizate exigentele dreptatii, in functie de dome-
niul in discutie. S-ar putea astfel argumenta ca prima limitare orienteaza dezbate-
rea inevitabil spre necesitatea unei abordari contextualiste asupra dreptatii. 2) La
contextualism pare sa invite si adoptarea celei de-a doua limitari. Este posibil ca in
societatile care nu sunt inca , bine ordonate” sa fie mai stringente alte masuri decat
cele intemeiate pe principiul diferentei pentru a corecta unele nedreptati acute
(practicand, de exemplu, discriminarea pozitiva). Mai mult, este plauzibil ca in soci-
etatile in care nu este implementata o democratie liberala sa fie curente alte repre-
zentari despre dreptate, acceptate de toti membrii. in fond, teoria lui Rawls nu ne
spune ca democratia liberala este superioara altor forme de organizare. Neavand
standarde de comparatie universal acceptate intre formele de organizare social3,
apare problema incomensurabilitatii conceptiilor despre dreptate practicate in dife-
rite societati. Nu avem garantii ca teoria dreptatii ca fairness este potrivita pentru
societatile neoccidentale, astfel ca, in contexte socio-istorice diferite, dreptatea poa-
te fi realizata mai degraba prin apel la alte principii.

in cele ce urmeaza, voi expune pe scurt ce se intelege prin contextualism si
universalism in dezbaterile contemporane din filosofia politica. Voi prezenta doua
variante prin care teoria dreptatii ca fairness poate fi contextualizata la nivelul insti-
tutiilor de baza ale societatii. In final, voi argumenta c& intelegerea celor doua prin-

poate fi redata aici decat in coordonate foarte sumare. Repere importante pentru intelegerea
teoriei sale sunt: John Rawls, A Theory of Justice. Revised Edition (Cambridge: Belknap Press,
1999); John Rawls, Political Liberalism (New York: Columbia University Press, 1993); John Rawls,
.The Priority of Right and Ideas of Good,” Philosophy and Public Affairs, 17(4) (1988): 251-276;
John Rawls, ,Justice as Fairness: Political not Metaphysical,” Philosophy and Public Affairs, 14(3)
(1985): 223-251.

1 ,By major institutions | understand the political constitution and the principal economic and
social arrangements. Thus the legal protection of freedom of thought and liberty of conscience,
competitive markets, private property in the means of production, and the monogamous family
are examples of major social institutions. Taken together as one scheme, the major institutions
define men’s rights and duties and influence their life prospects, what they can expect to be and
how well they can hope to do.”, Rawls, A Theory of Justice, 6.
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cipii ale dreptatii ca exigente supracontextuale este compatibila cu pozitia contex-
tualista fara sa greseasca fata de conceptia pe care o sustine Rawls.

2. De la principii invariante la principii obtinute prin
contextualizare

Rawls numeste cateva probleme pentru care teoria dreptatii ca fairness nu
ofera un raspuns: problema dreptului international si a relatiilor dintre state; pro-
blema persoanelor cu dizabilitati permanente sau temporare; problema datoriilor
fata de generatiile viitoare; problema datoriilor pe care le avem fata de animale si
restul naturii. Mai mult, Ralws considera ca nici nu este posibil un raspuns la aceste
probleme in cadrul conceptiei politice despre dreptate ca fairness. El invita astfel la
extinderea teoriei sale sau la generarea altor teorii. Rawls ofera cateva posibile ex-
plicatii pentru prezumtivul esec al teoriei sale in fata acestor probleme: fie ca o
conceptie politica a dreptatii nu poate acoperi toata aria de probleme, deci nici pe
cele nominalizate mai sus, fie ca aceste probleme sunt de resortul unei conceptii
politice asupra dreptatii, insa este posibil ca dreptatea ca fairness sa nu fie teoria
corecta in aceste cazuri speciale.” Alti autori considera ca teoria dreptatii ca fairness
nu ofera un raspuns la aceste probleme pentru ca ele nu mai pot fi tratate satisfaca-
tor in termenii dreptatii redistributive.?

Un alt tip de extindere, insa in cadrele paradigmei redistributive, este consi-
deratd necesara de catre sustinatorii unei abordari contextualiste asupra dreptatii.
Ei considera ca teoria dreptatii ca fairness nu ofera un raspuns satisfacator nici in ce
priveste aria de probleme la care ea se limiteaza programatic. Mai exact, ei contes-
ta ideea ca principiile dupa care ar trebui sa aibe loc redistribuirea bunurilor sunt
invariante sau, cu alte cuvinte, independente de bunurile sau contextele relevante
pentru o distributie corecta. Pornind de la diversitatea sferelor de activitate umana,
ei argumenteaza ca sferele de distributie a bunurilor sunt atat de diferite incat
necesita o abordare diferentiata, contextualizata. Cu alte cuvinte, in contextul C,
este valabil principiul P, in C, principiul P, ... in C , principiul P . Principiile P, P, ...
P ar descrie modurile redistribuirii corecte a resurselor in contextele C, C, ..., re-
spectiv C .3 Sustinerile contextualistilor referitor la principiile propuse si validitatea
lor pot fi in principiu obiective si universale (intotdeauna in contextul C_este valabil
principiul P ). Pozitia contextualista nu conduce la relativism (nu se poate argumen-
ta intr-un anumit context in favoarea mai multor principii incompatibile) si este
prin definitie pluralista (cata vreme sunt diferentiate mai multe contexte). Cel care
sustine ca exista principii independente de context adopta o perspectiva invarianta
sau universalista asupra exigentelor dreptatii. Desigur, un universalist poate accep-
ta ca pozitia lui este ideala si ca, in practica, oamenii judeca diferentiat sau chiar au
viziuni diferite cu privire la aplicarea acelorasi principii. Totusi, aceasta concesie nu
submineaza pozitia sa: el considera ca pozitia corecta este cea care afirma ca prin-

1 Rawls, Political Liberalism, 21.

2 De exemplu, Iris Marion Young, Justice and the Politics of Difference (Princeton: Princeton
University Press, 1990); Nancy Fraser, , From Redistribution to Recognition? Dilemmas of Justice
in a ,Post-Socialist’ Age,” New Left Review 212 (1995): 68-93; Axel Honneth, ,Recognition
or Redistribution? Changing Perspectives on the Moral Order of Society,” Theory, Culture &
Society, 18(2—3) (2001): pp. 43-55; Nancy Fraser & Axel Honneth, Redistribution or Recognition? A
Political-Philosophical Exchange (London/New York: Verso, 2003); Martha Nussbaum, Frontiers
of Justice. Disability, Nationality, Species Membership (Cambridge: Harvard University Press,
2006).

3 David Miller, ,Two Ways to Think about Justice,” Politics, Philosophy & Economics 1(1) (2002):
5-28, esp 7-8.
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cipiile dreptatii sunt invariante, chiar daca este o invarianta ideala. Acesta este
punctul care fi separa de contextualisti.

Punctul in care teoriile contextualistilor se separa este felul in care ei ,cro-
iesc” principiile pe masura diferitelor contexte. Michael Walzer considera ca bunu-
rile sociale diferite trebuie distribuite pentru temeiuri diferite, in acord cu proce-
duri diferite, de catre agenti diferiti." Aceste diferente rezulta din felul cum sunt
intelese bunurile, din rostul si semnificatia lor pentru atingerea scopurilor impor-
tante in viata. Prin urmare, sensul social asociat acestor bunuri si impartasit intr-o
comunitate este cel care conduce la principiile distributiei corecte, in acord cu spe-
cificul fiecarei sfere de bunuri. Nicio distributie nu este corecta sau incorecta per se.
Valabilitatea ei depinde de sensurile sociale acceptate, asociate sferelor distributi-
ei, asa-numitele ,sfere ale dreptatii”: apartenenta la o organizare statala, securita-
tea si bunastarea, bunurile comercializabile, pozitiile publice, educatia, sanatatea,
timpul liber etc. David Miller considera insa ca punctul corect de plecare pentru o
teorie a dreptatii nu il constituie bunurile sociale si semnificatia lor, ¢i modurile
interrelationarii umane.? Vom intelege cerintele dreptatii daca intelegem corect
natura particulara a diferitelor tipuri de relatii sociale. Acestea din urma sunt con-
stitutive pentru diferitele sfere ale dreptatii. in opinia lui Miller, putem delimita in
societatile liberale moderne trei modele de baza sau tipuri ideale ale interrelatio-
narii. Astfel, oamenii intra in relatie cu ceilalti ca membri intr-o comunitatea solida-
ra, ca membri in asociatii instrumentale si ca cetateni. Teoria dreptatii trebuie sa
identifice principiile care rezulta direct din diferitele tipuri de relatii, pentru a inte-
meia apoi contextual distributia bunurilor. La limita, contextul paradigmatic pen-
tru a trata problema dreptatii pare sa il ofere ideea de comunitate. Pentru Michael
Sandel, principiile dreptatii au validitate doar in masura in care pastreaza o referin-
ta la orizontul normativ al comunitatii.2 in formularea principiilor dreptétii trebuie
sa tinem cont de tipurile de evaluari practicate in interiorul comunitatii si de moda-
litatea de autodefinire a membrilor ei. De aceea, comunitarienii se plaseaza pe o
pozitie fundamental contextualista: intrucat indivizii sunt indisolubil legati de co-
munitate, dreptatea este inevitabil dependenta de context. Rainer Forst considera
nsa ca trebuie sa diferentiem patru conceptii despre indivizi si comunitate, in func-
tie de patru contexte normative: contextul etic (constitutiv pentru identitatea per-
soanelor si a comunitatilor), contextul legal (constitutiv pentru ideea de drepturi
ale individului), contextul politic (constitutiv pentru conceptele de integrare si ce-
tatenie) si contextul moral (constitutiv pentru ideile de autonomie si respect).4 in
delimitarea principiilor dreptatii este important sa stim in orice moment care este
contextul relevant pentru o anumita problema pentru a sti la ce conceptie despre
persoand si comunitate trebuie sa ne referim. Dezacordurile dintre liberalism si
comunitarianism s-ar explica in mare parte, in opinia lui Forst, prin neintelegerile
cu privire la ce context este in discutie.

Cei care adopta o pozitie contextualista vor sustine ca dispun de cadrul te-
oretic necesar pentru a trata situatiile lasate descoperite de teoria lui Rawls. Dar
ei sunt tentati in acelasi timp sa reevalueze statutul celor doua principii rawlsie-
ne. Sunt aceste principii universale, independente de sferele dreptatii? Au aceste
principii un statul contextual, doar ca, in cazul lor, contextul e dat de structura de
baza a societatii? Sau sunt ele pur si simplu gresite? Lasand la o parte aceasta din

1 Michael Walzer, Spheres of Justice. A Defense of Pluralism and Equality (New York: Basic
Books, 1983).

2 David Miller, Principles of Social Justice (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1999).

3 Michael Sandel, Liberalism and the Limits of Justice, second edition (Cambridge: Cambridge
University Press, 1998).

4 RainerForst, Contexts of Justice. Political Philosophy beyond Liberalism and Communitarianism,
traducere de John M.M. Farrell (Berkeley: University of California Press, 2002).
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urma varianta, exista doua posibilitati de acomodare a teoriei dreptatii ca fairne-
ss prin prisma criticii contextualiste: (I) Fie intelegem structura de baza a societatii
ca un context aparte C, in care sunt valabile principiile P, precizate de Rawls. La
acest context fundamental se adauga alte contexte cu principiile lor specifice. (Il)
Fie intelegem principiile dreptatii ca fairness ca doua exigente supracontextuale,
obligatorii in toate contextele C, C, ..., C . Acestea din urma evidentiaza si alte
principii valabile contextual, care fie completeaza, fie specifica cele doua principii
ale lui Rawls.

Nu sunt sigur ca un rawlsian ortodox ar agrea reformularea teoriei dreptatii
ca fairness in termeni contextualisti. Consider insa ca un adept al teoriei lui Rawls
care si-ar propune sa-si apere pozitia in fata provocarii contextualiste are mai multe
sanse de reusita daca il convinge pe contextualist ca a doua varianta prezentata mai
sus este mai plauzibila decat prima. Voi prezenta cateva argumente in favoarea
acestei teze. Am in atentie, prin urmare, doar consecintele ce rezulta din prima limi-
tare impusa de Rawls, referinta stricta la institutiile de baza ale societatii. Probleme-
le care rezulta din a doua limitare si din comparatia dintre diferitele conceptii des-
pre dreptate intalnite in diferite sisteme de organizare sociala sunt mai dificile si
depasesc cu mult scopul acestui articol.

3. Este structura de baza a societatii un doar context special al
dreptatii?

Un argument pentru ideea ca institutiile de baza ale unei societati nu pot fi
intelese ca un context aparte, separat de celelalte, vine chiar din partea unui con-
textualist." David Miller observa ca un universalist care pledeaza pentru caracterul
invariant al principiilor rawlsiene ar putea sustine ca dreptatea ca fairness se ocu-
pa exclusiv de structura de baza a societatii, fara sa se pronunte asupra altor con-
texte, pentru care concede c3, intr-adevér, exigentele dreptatii pot sa varieze. in
contextul C, dreptatea trebuie insa evaluata dupa principii care au o forma uni-
versala. Totusi, argumenteaza Miller, este putin plauzibil sa putem demarca sfera
structurii de baza intr-o maniera atat de precisa, facand abstractie de celelalte
contexte. Mai exact, este putin probabil ca vom putea stabili principiile valabile Tn
C, facand abstractie de judecatile noastre despre dreptate pe care le facem uzual
in celelalte sfere ale dreptatii. Oamenii nu arata discontinuitati de acest fel, nu isi
schimba radical modul de a gandi cand trec de la o sfera la alta, ci tind sa se spriji-
ne pe un background comun de reprezentari despre ce inseamna o distributia co-
recta in diferite sfere ale dreptatii. Desi aceasta respingere din partea lui Miller
pare sa realimenteze universalismul, ea nu necesita o renuntare la teza ca princi-
piile nu pot fi specificate decat contextual.

Amy Gutmann ne arata cum sa ducem acest argument un pas mai departe.2 Ea
observa pe buna dreptate ca exista multe consideratii morale care pot fi relevante
de-a lungul variatelor sfere ale dreptatii, fara sa derive din sensul social al vreunei
categorii aparte de bunuri. De exemplu, ideea responsabilitatii individuale este par-
te din cultura publica a societatii noastre si un element de care tinem seama deseori
in distributia multora dintre resursele din societate. Exista si alte consideratii morale
relevante pentru ideea de dreptate, care sunt valabile dincolo de granitele dintre
sfere, un fel de ,standarde intersferice ale dreptatii”, cum sunt: idealul nediscrimi-
narii, datoria unui tratament corect fata de cel mai putin avantajat membru al soci-

1 Miller, ,Two Ways to Think about Justice,” 17-18.
2 Amy Gutmann, ,Justice across the Spheres,” in David Miller & Michael Walzer (coordonatori),
Pluralism, Justice, and Equality (New York: Oxford University Press, 1995), 99-119.
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etatii, respectul pentru demnitatea persoanei, superioritatea persuasiunii si a modu-
lui de decizie democratica. Principiul libertatii si principiul diferentei par sa aiba un
statut similar acestor standarde supracontextuale. Cum am vazut, teoria lui Rawls
este gandita pentru democratiile liberale. Respectul pentru drepturile individului si
protectia libertatilor civile si politice, precum si un anume simt pentru egalitate si
echitate fac parte din cultura publica a acestui tip de societate. Impotriva observati-
ei lui Gutmann se poate desigur argumenta ca un ingredient precum responsabilita-
tea intra in proportii diferite in configurarea contextuala a principiilor dreptatii,
ponderea ei fiind alta in sfera medicala decat in sfera relatiilor intrafamiliale (chiar
intelesul responsabilitatii este diferit in cele doua contexte). Dar aceasta observatie
nu submineaza interpretarea principiilor dreptatii ca fairness ca doua exigente su-
pracontextuale, obligatorii in toate contextele, intrucat este posibil ca acele consi-
deratii morale ,intersferice” sa fie sau completate, sau specificate prin principii va-
labile doar contextual.

Argumentul de mai sus sprijina statutul supracontextual al celor doua princi-
pii rawlsiene dar nu le poate sustine si in sensul pentru care ele au fost de fapt gan-
dite. Admitand ca principiul libertatii si principiul diferentei influenteaza felul cum
intelegem distributia bunurilor in general si contribuie la constituirea sensului social
al bunurilor din cele mai multe sfere de distributie, nu rezulta de aici si ca distributia
bunurilor trebuie sa aiba loc conform celor doua principii (mai precis, in sensul prin-
cipiului diferentei), si anume invariant, in toate sferele dreptatii. Argumentul lui
Amy Gutmann ne spune doar ca, daca intelegem cele doua principii ca standarde
morale —in caz ca se poate argumenta acest lucru —, va trebui sa preferam interpre-
tarea (ll) interpretarii (I). De aceea, un adept al teoriei lui Rawls nu se va multumi
doar cu acest rezultat. El va incerca sa extinda teoria dincolo de structura de baza a
societatii, pentru ca aceasta va fi dovada ca cele doua principii sunt intr-adevar prin-
cipii universale ale dreptatii.

Pentru teza pe care am incercat sa o argumentez nu este necesara aceasta
extindere. De fapt, mai exista un argument care sustine interpretarea (ll) in detri-
mentul interpretarii (I). Principiul dreptatii si principiul diferentei nu sunt doar
standarde morale supracontextuale care influenteaza intelegerea sociala a bunu-
rilor si relatiilor sociale, ci si principii constitutive pentru intelegerea formelor de
organizare in genere. Ele se reflecta in functionarea tuturor institutiilor, cel putin
a celor publice. Mai mult, ele au rolul de sustinere a acestor institutii in momentul
contestarii principiilor specifice care ar trebui sa guverneze functionarea lor nor-
mala. Si pot asigura un ,backup” pentru situatia exceptionala a reformarii lor
profunde sau a schimbarilor sociale neprevazute. Este greu de imaginat o societa-
te Tn care, la nivelul institutiilor de baza, distributia bunurilor se face conform
principiului diferentei, si in care, in cazul colapsului sistemului de valori specifice,
valabile contextual (o criza profunda a sistemului medical, de exemplu), sau in
cazul dezacordului profund la nivelul de conceptiilor substantiale despre bine
(reiterarea nesfarsita a reformei in sistemul de invatamant), sa fie invocate, pen-
tru sferele particulare ale dreptatii, alte principii decat cele valabile pentru struc-
tura de bazi a societatii. in acest fel, contextualistul poate pleda pentru specifici-
tatea principiilor dreptatii, dar nu poate iesi din cadrul regulilor generale de joc
impuse de necesitatea cooperarii sociale. Aceasta din urma il obliga sa propuna
reprezentari despre dreptate compatibile cu principiile organizarii institutiilor de
baza ale societatii. Ca sa conteste acest argument, un contextualist ar trebui sa
arate fie ca exista o discontinuitate fundamentala intre institutiile de baza ale
societatii si celelalte forme de organizare sociala, fie ca sferele dreptatii pot func-
tiona independent. Dar contextualistii recunosc, in general, ca delimitarea aces-
tor sfere este oarecum teoretica si nu exclud posibilitatea ca principiile valabile
intr-o sfera sa fie valabile si in alta sfera a dreptatii.
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Desigur, Rawls a proiectat teoria sa pentru o societate bine ordonata in care
regulile cooperarii sociale sunt stabilite sub forma contractuala. Dar ideea unei soci-
etati bine ordonate nu exclude posibilitatea schimbarii sociale si este compatibila cu
prezenta dezacordurilor la nivel substantial, asumptii de care m-am folosit in argu-
mentul de mai sus. Nici particularitatea diferitelor forme de asociere umana nu ex-
clude posibilitatea ca, la limita, ele sa fie reconfigurate sub forma contractuala, daca
circumstantele o cer si in deplina cunostinta de provizoratul ce rezulta din acest re-
ductionism. Rawls spune ca nu trebuie sa ne asteptam ca teoria dreptatii ca fairness
sa acopere toate cazurile de nedreptate si ca, de aceea, o conceptie politica despre
dreptate are nevoie sa fie completata de alte virtuti." Aceasta pozitie nu exclude
principial posibilitatea recursului la principiile structurii de baza, acolo unde supli-
mentarea prin alte virtuti mai are inca de asteptat. Dar aceasta este tocmai asumptia
pe care se construieste interpretarea ce vede in principiile dreptatii ca fairness doua
exigente supracontextuale ale dreptatii.

1 Rawls, Political Liberalism, 21.
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Arhiva

Vintila Horia & Premiul Goncourt

Arhivele Sfera Politicii

m STELIAN TANASE

Vintila Horia & Premiul Goncourt

in 1960 Vintild Horia a fost desemnat castigator al premiului anual de litera-
tura conferit de Academia Goncourt pentru romanul ,Dumnezeu s-a nascut in
exil”. Era un premiu prestigios rivnit de toti scriitorii pentru ca aducea consacra-
rea. Vintila Horia era roman, se nascuse la Segarcea in 1915. Aderase in tinerete la
miscarea legionara. Fusese de altfel judecat si condamnat in 1945 pentru activita-
tea sa publicistica de partea extremei drepte, si ca sustinator al guvernului Anto-
nescu (fusese atasat de presa in anii "40 la Berlin si Viena). Din 1945 tradia in exil, in
Argentina. La aflarea vestii cistigarii premiului, ambasada romana din Paris I-a in-
vitat sa participe la mai multe receptii. Ambasadorul de atunci, Mircea Balanescu
(ilegalist, Eugen Bender pe numele lui adevarat), i-a cerut mai multe intrevederi,
toate refuzate de scriitor. Planul Bucurestiului era sa il atraga in sfera sa de influ-
enta si sa se foloseasca propagandistic de premiul Goncourt. Cand acest plan a
esuat, in fata refuzului ferm al lui Vintila Horia de a colabora cu regimul comunist,
s-a trecut la ,planul B” - compromiterea scriitorului. Securitatea in colaborare cu
Uniunea Scriitorilor condusa atunci de Mihai Beniuc, a constituit un dosar cu ,ac-
tivitati” legionare din tineretea lui Vintila Horia, si, prin intermediul ambasadei
romane l-a plasat la L'Humanite, cotidianul partidului comunist francez, si de aici
in intreaga presa de pe malurile Senei. Scandalul a izbucnit. ,La Rive Gauche” era
inca foarte puternica, domina peisajul intelectual parizian. Fireste era o presa care
ignora complet ca Bucurestiul se afla intr-o perioda de maxima persecutie a inte-
lectualilor. La 1 martie 1960 avusese loc procesul Noica/Pillat in care 23 de intelec-
tuali erau judecati pentru ,delictul de opinie” (Constantin Noica, Alexandru Pale-
ologu, Nicu Steinhardt, Dinu Pillat, Pastorel Teodoreanu, Vladimir Streinu,
Marietta Sadova etc.). Ignora si ,procesiunile de demascare” organizate de partid
si securitate impotriva unor intelectuali apropiati de regim care incepusera sa cri-
tice regimul (Militza Patrascu, Liviu Nasta, Jacques Costin, Mihai Andricu etc.). Pre-
sa bucuresteana era in plina campanie impotriva libertatii de spirit, a ,,cosmopoli-
tilor si deviationistilor de linia partidului” in traditia stalinista declansata in jurul
»Cazului Pasternak” care publicase ,Doctor Jivago” in Occident. Pe acest fundal
intervine decizia Academiei Goncourt si contraatacul regimului comunist de la Bu-
curesti. Scopul actiunii Securitatii&Uniunea Scriitorilor&M.A.E (ministru de externe
era Corneliu Manescu) a fost sa il impiedice pe Vintila Horia sa capete un prestigiu
international care i-ar fi facut glasul mai bine auzit. Al doilea scop a fost sa intimi-
deze si amuteasca vocile critice ale exilului romanesc cu trecut ,inavuabil” (Emil
Cioran, Mircea Eliade, Horia Stamatu, Aron Cotrus etc.) Trebuie sa spunem ca ope-
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ratia a reusit. Vintila Horia a anuntat intr-o conferinta de presa ca renunta la pre-
miu. Emil Cioran, Mircea Eliade etc. au ales in perioada care a urmat acestui inci-
dent sa se abtina de la critici vizavi de Bucuresti.

Vintila Horia and the Goncourt Prize

In 1960 Vintila Horia has won the annual prize for literature, awarded by the
Goncourt Academy, for his novel “God was born in exile” (,Dumnezeu s-a nascut in
exil”). It was a prestigious prize, coveted by all the writers, because it traditionally
equalled fame. Horia Vintila was born in 1915 in Segarcea, Romania. During his
youth, he used to join in the Legion. In 1945 he has been actually judged and con-
victed for the reason of extreme right journalism and obvious support for Antones-
cu (during the 4o0s he was a press attache in Berlin and Vienna). From 1945 he lived
in exile in Argentina.

On hearing the news of winning the famous prize, the Romanian Embassy in
Paris invited Vintila Horia to attend several receptions. The Ambassador, Mircea
Balanescu (belonging to the political underground, Eugene Bender on his real
name), asked him for several meetings, all declined by the writer. The officials’ plan
in Bucharest was to attract Vintila Horia in their sphere of influence and to make use
of the Goncourt prize in a propagandist way. When Horia Vintila firmly refused to
cooperate with the communist regime, they switched to “Plan B" — compromising
the writer. Consequently, Securitatea, in collaboration with the Writers’ Union led
by Michael Beniuc, coined a dossier, filled up with extreme right “activities”, recy-
cled from Vintila Horia’s youth, and placed it through the Romanian Embassy at
L’Humanité, the French Communist Party daily, and from here all across the South-
ern bank of the river Seine. The scandal erupted.

La Rive Gauche was still very strong, dominating the Parisian intellectual land-
scape. Of course, it was a kind of press that completely ignored the fact that Bucha-
rest was going through a period of extreme persecution of the intellectuals. On
March 1, 1960 the famous Noica / Pillat trial has taken place. 23 intellectuals were
sentenced for “crimes of opinion” (Constantin Noica Alexandru Paleologu, Nicu
Steinhardt, Dinu Pillat, Pastorel Teodoreanu, Vladimir Streinu, Marietta Sadova etc.).
Paris consistently ignored the “processions of unmasking”, orchestrated by the Party
and by Securitatea, against those intellectuals who, from a point, have started to
criticize the regime (Militza Patrascu, Liviu Nasta, Jacques Costin, Mihai Andricu etc).

A media campaign against freedom of spirit was unfolding in Bucharest, con-
demning the “cosmopolitans and the deviants from the official party line”; it was
the Stalinist tradition which started after the “Pasternak case”, triggered by the
publication of Doctor Zhivago in the West.

On this background came out the decision of the Goncourt Academy and the
communist regime’s counterattack in Bucharest. The purpose of the Securitatea,
along with the Writers’ Union and the Ministry of Foreign Affairs (Corneliu Manescu
being the Foreign Minister in office), was to prevent Vintila Horia from acquiring
international prestige. This would have granted him much more visibility and would
have turned his voice more echoing. The second purpose was to intimidate and to
turn off the critical voice of the Romanian exile (Emil Cioran, Mircea Eliade, Horia
Stamatu, Aron Cotrus, etc.).

Eventually, the operation was successful. Horia Vintila announced in a press
conference that he gave up the prize. Emil Cioran, Mircea Eliade and the others chose,
for the period that followed this incident, to refrain from criticizing Bucharest.
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Serviciul Roman de Informatii ( S.R.I.)
Dosar 40018

Vol.8

Fila 2

TRIBUNALUL POPORULUI CABINETUL 10
ORDONANTA
5 TIUNIE 1945

Noi, I.D.Ioan, Acuzator public al Cab.10, de pe Tribunalul Poporului;

Avand in vedere dispozitiunile Tegii nr.312/945, prin care se ordo-
na urmarirea si sanctionarea celor vinovati de dezastrul Tarii sau crime
de razboi;

Avand in vedere ca art. 2 al. c. din Legea sus mentionata, defines-
te ca vinovati de dezastrul Tarii, prin savarsirea de crime de razboi, pe
cei care s-au pus in slujba hitlerismului sau fascismului si au contri-
buit prin fapte proprii la realizarea scopurilor lor politice.

Avand in vedere lista de legionari si colaborationisti ( gazetari)
trimisa de acest Cabinet de catre D1. Acuzator Sef, printre care figurea-
za si Vintila Horia Caftanciogulu.

Avand in vedere art.5 al.2 din aceeasi Tege prin care se dispune ca
sesizarea pentru cercetarea si instruirea vinovatilor prevazutd de aceas-
ta lege, se poate face si din oficiu.

DISPUNEM:

Cercetarea si urmarirea Tui Vintila Horia Caftanciogulu pentru cri-
ma prevazuta si pedepsita de art.2 al o si art. 3 din Legea 312/945. Se
va cere de la Siguranta Generala a Statului dosarul de Cazier, cum si
intreg materialul de propaganda privitor pe numitul.

Data in Cabinetul nostru din Bucuresti, Ta sediul Tribunalului Po-
porului, Bvd. Ferdinand, nr.92, azi 5 iunie 1945.

ACUZATOR PUBLIC,
I.D.Ioan
Semnatura indescifrabila

S.R.I.
Dosar 40018
Vol.8
Fila 3

ROMANTIA

Tribunalul Poporului
ACUZATORUL PUBLIC CAB.10
B-dul Ferdinand Nr.92
Bucuresti

Nr. 454
5 junie 1945
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DOMNULE DIRECTOR GENERAL,

Am onoarea a va ruga sa binevoiti a ne comunica de urgentd daca la
dumneavoastra se gaseste trecut cu dosar de cazier si material de propa-
ganda Vintila Horia Caftanciogulu, publicist.

In cazul cand numitul are cazier si material de propagandi vd rugim
sda binevoiti a dispune sa fie fnaintet acestui Cabinet, fiind necesar
cercetarilor ce se fac cu privire la numitul. Va facem cunoscut ca cere-
rea noastra este bazata pe dispozitiunile Legii Nr.312/1945 pentru urma-
rirea si sanctionarea celor vinovati de dezastrul Tarii.

Acuzator PubTic
I.D.Ioan

S.R.I.

Dosar 40018
Vol.8

Filele 22,24,25

TRIBUNALUL POPORULUI
Cab. 10

ACUZAT: VINTILA HORIA

Scriitor cu pretentii, Vintila V. Caftanciogulu, nascut la Segarcea-
Dolj in 1915, publicd versuri, romane si eseuri sub pseudonimul Tliterar de
Vintila Horia. Sub acelasi pseudonim desfasoara si o prodigioasa activi-
tate ziaristicd, militand in primele momente ale aparitiei sale in presa
pentru realizarea principiilor de baza ale fascismului si hitlerismului.

Intr-o vreme cand politica oficiald a Romaniei era cea democratici,
alaturi de marii aliati, deci nu se putea vorbi de normative obligatorii,
Vintila Horia se alatura cu entuziasm lui Alex. Gregorian, la Sfarma Pia-
trd si a dus violente campanii impotriva democratiei, improscand cu in-
sulte reprezentantii ei cei mai alesi, atata cu vehementa la ura de cla-
sa si prea mareste fascismul si hitlerismul. ET se situeaza astfel
printre creatorii climatului de opinie ce a facut posibila instaurarea
disctaturii filogermane in Romania.

Odata cu venirea Tui Antonescu la putere, propaganda fascisto-hile-
riste a lui Vintila Horia nu mai cunoaste margini. Cu o vehementa spori-
ta, el militeaza pentru realizarea si desavarsirea scopurilor politice
ale fascismului si hitlerismului. Rasplata pentru aceasta bogatd activi-
tate, Vintila Horia si-a primit-o foarte curand fiind numit T1a 1 iulie
1941, corespondent de presa la Berlin, apoi atasat de presa la Viena la
11 mai 1942, functionand in ultima vreme ca vice Consul Tla Viena.

Temele folosite de Vintila Horia sunt urmdtoarele:

I. Propaganda pentru fascism si hitlerism si pentru aderarea Romaniei la
politica Axei
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Aceasta propaganda este realizatd de Vintila Horia cu deosebitda indema-
nare, folosind mijloace cele mai variate:

A. Elogierea ditiramica a fascismului si hitlerismului si a reprezentan-
tilor Tor:

a) Aparitia lui Benito Mussolini este un eveniment epocat ( Povestea Du-
celui, Sfarma Piatra, 23 septembrie 1937).

b) Adolf Hitler este o geniala minte politica ( Semnificatia unei revo-
lutii, Sfarma Piatra, 2 februarie 1941).

c) Adolf Hitler si nu Napolen este primul om politic al epocii moderne
care merita calificativul de mare european ( Mare European, Sfarma Pia-
tra, 5 iulie 1941).

d) National socialismul este asemanator ca forta si intindere religiei in
Evul Medidu si artei in timpul Renasterii ( Hommo europeus, Sfarma Piatra,
17 decembrie 1941).

e) Germania stdpaneste destinele Continetului ( Elogiul curajului, Sfar-
ma Piatra, 27 februarie 1941).

f) Fuehrer-ul a asezat armata si poporul german in fruntea capitolelor
eroice ale lumii moderne ( Elogiul curajului, Sfarma Piatra, 27 februa-
rie 1941).

B. Difamarea democratiei si reprezentantilor ei:

a) Ne zvarcolim in democratie ca intr-o teapa pe care ne-am pregatit-o
singuri (Cultura democratei noastre, Sfarma Piatrd, 4 februarie 1937).
b) Nu vom reusi sa fim romani decat rupand legaturile cu democratia (
Cultura democratiei noastre, Sfarma Piatra, 4 februarie 1937).

c) Tara dispretueste pe toti reprezentantii democratiei, <indiferent de
valoarea lor (Gh. Seful Strull Cuten- Mihail Sadoveanu, Sfarma Piatra, 11
februarie 1937).

d) Democratia este inutila ( Pe rugul unei Vieti, Sfarma Piatra, 18 mar-
tie 1937).

C) Difuzarea temelor antisemite, elemente constitutive ale hitlerismului:
a) Curente semite au aruncat Occidentul in decadenta ( Nordul in Medite-
rana, Sfarma Piatrd, 9 iunie 1941).

b) Iudaismul este un pericol dizolvant ( Elogiul curagiului, Sfarma Pia-
trd, 27 februarie 1941).

c) Marile democratii sunt stdpanite de evrei (Elogiul curagiului, Sfar-
md Piatra, 27 februarie 1941, si Presedintele judaismului mondial, Sfar-
ma Piatra, 14 februarie 1941).

d) Izrael vroia sa-si facd o bogata Patrie in Romania ( De ce tineretul
Romaniei a fost si este antisemit, Sfarma Piatra, 16 aprilie 1941).

D. Romania trebuie sa fie indisolubil Tegata de axa deoarece:

a) Hitler va salva Occidentul ( Nordul in Mediterana, Sfarma Piatra, 9
junie 1941).

b) In spatele Tui Hitler std intreaga lume care ravneste la libertate
(Elogiul curagiului, Sfarma Piatra, 27 februarie 1941).

c) Alianta cu Axa fereste tarile de ororile pe care le-au cunoscut alia-
tii Angliei (Valoarea morala a actului tripatit, Sfarma Piatra, 4 martie
1941).

d) Hitler creiaza spatiul Pacific ( Adevarata pace balcanica, Sfarma Pia-
tra, 5 martie 1941).

e) Ordinea noud creiaza numai binefaceri ( Fuehrer-ul in Balcani, Sfarma
Piatra, 24 aprilie 1941).

f) Hitler va fi biruitor, el reprezentand ideea cea noua care va invinge
ideea cea veche ( Valoarea morala a pactului tripartit, Sfarma Piatra, 4
martie 1941).
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II. Sprijinirea dictaturii antonesciene
A. Vintila Horia nu se sfieste sda spuna pe toate tonurile ca marele merit
al Tui Antonescu este acela de a fi inchinat tara Tui Hitler.

a) Generalul Antonescu a integrat Romania in ritmul Europei noui (Functia
de azi a presei, Sfarma Piatra, 19 mai 1941).

b) Romania si-a gasit destinul prin fapta generalului Antonescu ( Cuvin-
te pentru stradaniile noastre, Sfarma Piatra, 7 mai 1941).

c) Prin Antonescu Romania si-a recdpatat increderea Reich-ului ( Ecouri
despre Plebiscit, Sfarma Piatra, 13 martie 1941).

B. De aceea nu precupeteste laude Ta adresa lui Antonescu.

a) Salvarea nu poate veni decat de la Antonescu, singurul Roman nepatat
si bun ( Salvati sufletele noastre, Sfarma Piatra, 28 ianuarie 1941).

b) Antonescu a izbutit implinirea unui miracol ( Ecouri despre Plebiscit,
Sfarma Piatrd, 13 martie 1941).

c) Portretul lui sa-1 punem la icoana ( Salvati sufletele noastre, Sfar-
ma Piatra, 28 ianuarie 1941).

Culpabilitatea lui Vintila V. Caftanciogulu zis Vintila Horia, este
astfel complect dovedita, deoarece prin actiuni directe-articolele sale
- a contribuit cu intentiune criminala, Tla realizarea scopurilor politi-
ce ale hitlerismului in Romania: aderarea Romaniei Tla Axa si mentinerea
dictaturii antonesciene; folosind acestor scopuri prin activitatea sa, el
s-a pus in mod evident, in slujba hitlerismului.

Faptul se i se imputd este prevazut si penal in art.2 al o. comb.
cu art. 3 din Legea nr. 312 din 24 aprilie 1945, pentru urmdrirea si sanc-
tionarea celor vinovati de dezastrul Tarii si de crime de razboiu.

S.R.I.
Dosar 40018
Vol.8

ROMANIA

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
PREFECTURA POLITIEI CAPITALEI
DIRECTIUNEA POLITIEI DE SIGURANTA

CONFIDENTIAL.
Nr. 13664 din 3 iulie 1945

TRIBUNALUL POPORULUI
CABINETUL 10

La adresa Dvs. Nr. 491/1945, in legdtura cu identificarea, arestarea
si 1naintarea lor 1a Tribunalul Poporului a unui numar de publicisti care
au colaborat intre anii 1940-1942, la gazeta Sfarma Piatrd, avem onoarea
a comunica urmatoarele:

1. LAZARESCU CODIN a fost arestat si inaintat Dvs.

2. GRIGORIAN ALEXANDRU, ziarist, fost cu domiciliu in str. Aurel Vlaicu,
nr. 138, este plecat impreuna cu sotia inca din vara anului 1944 in ET-
vetia, la adresa de mai sus locuieste fratele sdau, avocat.
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3. MARINESCU CUZA a locuit in str. Vasile Lascar, nr.2, apart. 21, la doam-
na Ida Solomon, de unde a plecat in toamna anului 1942, neplatindu-i chiria
si luandu-i diferite obiecte casnice. Este nascut Ta 30 ianuarie 1911,
necasatorit, de profesiune ziarist, ndscut in comuna Ghipaz, Vlasca, fost
in serviciu la Ministerul Muncii, fost condamnat Ta 3 luni de inchisoare,
avand dosarul Nr. 1093, pentru activitate legionara, in prezent disparut.
4. STEGARESCU DUMITRU a locuit pe strada Bonaparte, Nr. 21, la d1. doctor
DRAGANESCU STEFAN, de unde a dispdrut de multd vreme.
5. DANILA CONSTANTIN, ziarist, cu domiciliul la B.1, nr.18, parcul Raho-
vei, iar din cercetdri s-a nascut intr-o comuna din jurul Bucurestiului,
disparut.
6. CACIULA NICOLAE, preot, ndscut in 1903, a domiciliat in strada prof.
Murgoci, in prezent disparut.
7. VINTILA HORIA- CAFTANCIOGULU s-a ndscut pe 18 noiembrie in comuna Se-
garcea, a fost cu domiciliu in Bucuresti, iar in urma cu doi ani a fost
trimis vice consul Ta Viena, iar din informatiuni in prezent s-ar afla pe
Coasta de Azur. Parintii Tui locuiesc la bulevardul Domnitei, nr. 21.
8. PAUL STEFAN a fost identificat in persoana ziaristului PAUL STEFAN-
CLUJ, nascut in Iasi, cu domiciliu in strada Antim, nr.4, care a fost
inaintat Tribunalului Poporului si pus in Tibertate chiar in aceeasi zi,
intrucat din cercetdrile dvs. Nu era cel cautat. Foarte probabil ca nu-
mele de PAUL STEFAN este un pseudonim al carui purtdator nu a fost iden-
tificat pana in prezent.
9. MUCENIC AURELIAN nascut in Albesti-Arges in 1914, fost cu domiciliu in
str. General Angelescu, nr.33, iar din luna iulie 1944 se afla plecat in
Germania.
10. NITULESCU HORIA este nascut in anul 1914, fost cu domiciliul in str.
Cobalcescu, nr.56, iar din decembrie 1944 a plecat in concentrare de unde
pana in prezent nu s-a inapoiat. Sotia sa este plecata in provincie fara sa
se stie localitatea, iar lucrurile casnice sunt lasate la adresa de mai sus.
11. V. BENES fost cu domiciliul in str. Stirbei Voda, nr.94, a plecat in
Germania in Tuna junie 1944 impreund cu sotia iar Ta adresa sa locuieste
doar soacra sa.
12. HORIA STANCA, din caracterizarile facute pana in prezent nu a putut
fi didentificat, iar la fisele generale din Serviciul Controlul Populati-
ei nu se gaseste decat un avocat cu acest nume, care nu are nicio Tega-
tura cu cel cautat de noi, investigatiile noastre sunt in curs.

Vom comunica la timp rezultatul cercetdrilor noastre.

DIRECTORUL POLITIEI DE SIGURANTA,
Ss indescifrabil

SEFUL SERVICIULUI
Ss indescifrabil

S.R.I

Fond ,, D”
Dosar 11707
Filele 1,2

20 decembrie 1961 STRICT SECRET
NOTA
Caftanciogulu Vintila Horia s-a nascut la 18 decembrie 1915 in comuna

Segarcea, reg. Oltenia, fiul Tui Vintila si Elena, de profesie ziarist si
scriitor.
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Pana in anul 1940 a fost colaborator la revistea Gindirea, scriind
totodatd romane si poezii. In perioada guverndrii legionare a fost redac-
tor la ziarul Tegionar Sfarma Piatra si atasat de presa la Roma.

In junie 1941, ministrul propagandei, NICHIFOR CRAINIC 1-a numit
corespondent de presda la Berlin, iar in mai 1942 i s-a dat functia de
atasat de presa Ta Viena. Face parte din organizatia legionara din anul
1933, fiind cunoscut ca a fost activ atat in tara cat si in strainadtate.

In anul 1945 a fost judecat in 1ipsd de cdtre Tribunalul Poporului,
fiind considerat criminal de razboi si condamnat Ta detentie grea pe via-
td si confiscarea averii. Din anul 1945, panda in anul 1949 a stat in Ita-
Tia, unde a desfasurat activitate intensa impotriva regimului din R.P.R.

In perioada 1949-1959 s-a stabilit in Argentina sub numele de Vin-
centiu Horia, ocupand functia de profesor de Titeratura romana la Facul-
tatea de Litere din Buenos Aires si colaborand Ta toate publicatiile
reactionare ale fugarilor romani din Argentina. A fost ales si ca vice-
presedinte al organizatiei ,, Liga Romanilor LiberI”din Argentina.

Animat de interese meschine materialiste si cuprins de o ura puter-
nica fatd de regimul democrat-popular din tara noastrad, tradatorul de
patrie Caftanciogulu Vintila Horia a pregdtit un roman cu caracter defai-
mator al R.P.R., intitulat ,, Dumnezeu se afla in exil”.

Sprijinit de cercurile literare reactionare din Franta, tradatorul
Caftanciogulu a participat cu acest roman la concursul pentru premiul ,,
Goncourt” pe anul 1960, ce s-a tinut la Paris, juriul hotdrand sa-i acor-
de premiul.

In urma acestui fapt, organele noastre au strans materiale documen-
tare demascatoare, privind activitatea fascista a traddtorului de patrie
Caftanciogulu, activitate ce a adus prejudicii atat tarii noastre cat si
celorlalte state care au suferit de pe urma fascismului, pe care le-a pus
la dispozitia presei franceze prin intermediul Ministerului Afacerilor
Externe al R.P.R.

Fiind publicate in presa franceza, aceste materiale au compromis
atat pe tradatorul de patrie Caftanciogulu cat si pe cei care ii acorda-
se initial premiul I, punandu-i in situatia retragerii premiului.

Din unele informatii rezulta ca tradatorul de patrie ar fi plecat
in Spania in urma esecului suferit.

In tard are urmitorele rude:

- Caftanciogulu Vintila, tatd, nascut la 29 iunie 1887, fiul lui Constan-
tin si Sofia, de profesie inginer, pensionar, domiciliat in Bucuresti,
str. Hristo Botev, nr. 13. Nu este cunoscut cu activitate politica.

- Caftanciogulu Alexandru Prosper, frate, nascut la 5 aprilie 1919 1n
Chisinau -U.R.S.S, fiul lui Vintila si Elena, de profesie inginer la Di-
rectia Tehnica din Ministerul Constructiilor, domiciliat in str. Logofat
Luca Stroici, nr.5, Bucuresti.

- Caftanciogulu Gheorghe, var, nascut la 9 martie 1909 in Rm. Sarat, fiul
Tui Constantin si Alexandrina, de profesie avocat, cu ultimul domiciTliu
in bvd. 1848, nr.6, Bucuresti.
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Recenzie

Romanii din Italia

Alina Harja, Guido Melis, Romeni. La minoranza comunitaria decisiva per I'ltalia di domani

Rubbettino Editore, 2010

in anul 2010 a apérut in Italia o
carte care analizeaza un subiect intere-
sant; comunitatea romana din peninsu-
la. Autorii acestei lucrari sunt Alina Harja
si Guido Melis.

Autoarea este romanca, si este co-
respondenta de presa in Italia al canalului
de stiri Realitatea Tv. Alina Harja a mai
colaborat cu Parvapolis, din Latina si zia-
rul multietnic editat de ,La Republica”
intitulat Metropoli. De mai multi ani con-
duce asociatia ,, Amici della Romania”.

Autorul este italian, profesor de is-
torie cu specializare in domeniul instituti-
ilor politice la universitatea ,La Sapien-
za", Roma. Din anul 2008, Guido Melis a
fost ales deputat in Camera Deputatilor
pe lista Partito Democratico (PD). Totoda-
ta este responsabil cu raporturile roma-
no-italiene in cadrul Uniunii interparla-
mentare si este presedintele asociatiei de
prietenie Italia — Romania din cadrul Ca-
merei Deputatilor.

Lucrarea se deschide in fata citito-
rului cu o Prefata, avand titlul , | romeni
e |'ostilita variabile in care Luigi Manconi
explica utilitatea parcurgerii acestei carti.
Cartea este un manual de bune practici
care ne ajuta sa intelegem modul in care
contradictiilor sociale existente pot fi
dezamorsate, in al doilea rand aceleasi
bune practici pot reprezenta elemente
ale unei posibile politici privind imigra-
tia.

Cartea este impartita in doua ca-
pitole. Primul capitol se intituleaza ,Ro-
meni come sono veramente”. La randul
sau, acest capitol este impartit in cinci
subcapitole.
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in primul subcapitol, intitulat ,Ci-
tadini nuovi nell’ Italia che cambia”, auto-
rii prezinta date statistice oficiale referi-
toare la evolutia fenomenului migrator
romanesc in Italia. Conform acestor date,
romanii, impreuna alte doua grupuri com-
pacte minoritare (marocanii si albanezii),
reprezinta 42% din totalul populatiei imi-
grate.'In paginile care urmeaza sunt oferi-
te cititorului informatii despre zonele cu o
populatie compacta de romani din Italia si
zonele de unde au venit cu precadere, nu-
marul de copii scolarizati, casatoriile mix-
te si tipurile de ocupatii.

Al doilea subcapitol, intitulat ,La
religione, qualcosa piu di una fede” pre-
zinta informatii referitoare la relatia
dintre cele doua biserici surori; catolica si
ortodoxa. In cadrul acestor pagini am
aflat informatia ca prima biserica roma-
neasca in Italia a fost inaugurata in anul
2004 si reprezinta rezultatul unui acord
dintre cele doua biserici la care s-a ajuns
odata cu vizita pastorala a papei loan
Paul al ll-lea in Romania din anul 1999.
Primul episcop roman ortodox s-a insedi-
at In august 2004 in Italia. De la acest
moment pana in 2010 numarul parohii-
lor romanesti au crescut la 118. in cadrul
acestora sunt botezati aproximativ sooo
de copii in fiecare an, sunt celebrate
aproximativ 4000 de casatorii anual, din-
tre aceste 120 fiind mixte.

Al treilea subcapitol este intitulat
~Romeni «delinquenti naturali»? Prove

1 Conform datelor ISTAT, in anul 2009, ro-
manii reprezentau 18%, albanezii 1% iar
marocanii putin peste 10%.
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pratiche di razzismo”. in cadrul acestui
subcapitol este analizat cazul Mailat' si
efectele pe care acesta I-a avut in penin-
sula si in relatiile bilaterale dintre Italia si
Romania. Pe parcursul paginilor ne sunt
expuse cu claritate: momentul aparitiei
cazului Mailat, impactul pe care acesta
[-a avut in presa peninsulara si cea roma-
neasca, aparitia si dezvoltarea cazului
romdanesc, campania in presa antiroma-
neasca’ impactul politic pe care acesta I-a
avut in spatiul politic italian si consecin-
tele acestuia in plan international.

Al patrulea subcapitol este intitulat
»,Un popolo di carcerati?”. Titlul este su-
gestiv. Romanii sunt un popor de puscari-
asi? Raspunsul autorilor este nu. Cu toate
acestea, imaginea creata in media este ca
romanii sunt un popor de infractori. Pen-
tru asi legitima afirmatiile sunt prezenta-
te rezultatele unei analize realizate in
anul 2008, de revista administratiei peni-
tenciare intitulata Le due citta. Conform
acestor date observam ca in inchisorile
italiene este urmatoarea situatie:
Algeria: 1.095 detinuti ( din 22.672 de re-
zidenti), 4,829%

Tunisia: 2.262 detinuti ( din 93.601 de re-
zidenti), 2,415%

Maroc: 4.495 detinuti ( din 366.000 de
rezidenti), 1,228%

Albania:2.484 detinuti ( din 402.000 de
rezidenti), 0,617%

Romania: 2.828 detinuti ( din 780.000 de
rezidenti), 0,363%

Datele sunt sugestive si demon-
streaza falsitatea imaginii conform care-
ia romanii sunt predispusi la fapte cu
caracter antisocial.

Ultimul subcapitol se intituleaza
»~Non solo colf e badanti”. Pe parcusul
acestuia autorii demonstreaza cu date
statistice cd romanii reprezinta o forta
de munca calificata si nu pot fi redusi la
imaginea unor servitori, bone sau ingriji-
tori. Conform datelor oferite de Caritas/

1 In seara zilei de 30 octombrie 2007, Gio-
vanna Reggiani sotia unui ofiter de maring,
a fost asasinata cu bestialitate de catre Ro-
mulus Nicolae Mailat.

2 Romanii sunt prezentati ca fiind o subspe-
cie cu o disponibilitate spre a bea, care ali-
menteaza circuitul prostitutiei stradale, etc.
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Migrantes (2008), 22% dintre romani lu-
crau in constructii, 15% lucrau in ocupa-
tii casnice, 10,6% in agricultura, 10,1% in
turism, 9,3% in informatica, 4,6% in in-
dustria grea, 4,8% in transporturi, etc.

Al doilea capitol se intituleaza , Al-
cune cose da sapere sui romeni «italiani »
(e alcuni «errori» da correggere)”. La ran-
dul sau, acesta este impartit in cinci sub-
capitole.

Primul subcapitol este intitulat I
romeni e la politica”. in cadrul acestuia
sunt prezentate cele mai importante
asociatii ale romanilor din Italia. Autorii
analizeaza activitatea acestora si obser-
va lipsa de unitate.

Al doilea subcapitol este intitulat
»l romeni e i media: lo spechio deforma-
to"”. Acest subcapitol este important de-
oarece este analizata imaginea pe care o
are comunitatea romaneasca, si nu nu-
mai, in mentalul colectiv italian. Con-
form unui sondaj de opinie realizat de
METROPOLIS la comanda ziarului on line
La Republica , nu mai putin de 61% din-
tre cei intervievati au afirmat ca nu do-
resc prezenta rromilor in Italia, 35% se
declarau impotriva albanezilor, iar 33%
impotriva romanilor. Cu toate acestea
81% dintre cei cei care au ca vecin un ro-
man declarau ca au un bun raport cu
acesta. Aparitia cazului Mailat a alimen-
tat fenomenul xenofobiei si rasismului in
Italia. Daca in primul capitol a fost anali-
zat fenomenul media care urmat crimei
comise de Mailat in acest subcapitol este
prezentata reactia pe care media roma-
neasca a avut-o in raport cu unda de fu-
rie si ura antiromaneasca. Este momen-
tul in care societatea romaneasca este
pusa la curent cu situatia conationalilor
din Italia si se impune o presiune media-
tica puternica fata de autoritatile roma-
ne. Mass-media romaneasca a presat gu-
vernul sa ia atitudine fata de guvernul
italian si sa-si protejeze proprii cetateni.

Al treilea subcapitol priveste cu
un ochi critic existenta unei rezistente a
romanilor la integrare. Sunt situatii in
care comunitatea tinde sa se inchida, sa
se apere, sa-si creeze mecanisme pro-
prii de agregare care ingreuneaza inte-
grarea.
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Al patrulea subcapitol este intitu-
lat ,, Gli erori del centrosinistra, i silenzi
di Bucarest”. in cadrul acestui subcapi-
tol este atins un subiect sensibil; rapor-
tul dintre partidele politice italiene si
asa zisd,problema romaneasca”. inca
de la inceput autorii dau verdictul ,,...
della «questione romena» la politica
italiana ha capito quasi nulla”.

Dreapta politica nu a facut altce-
va decat sa , calareasca” valul urii rasia-
le, sa alimenteze o campanie indreptata
impotriva unui popor de ,infractori”
naturali.

Centru - stanga si stanga politica
este vinovata deoarece au oscilat Tn a de-
cide ce fel atitudine politica trebuie sa
aibe. Aceasta indecizie politica, din par-
tea stangii, a permis dreptei sa aibe initi-
ativa. Masurile antiimigratie care au fost
luate imediat dupa asasinatul Reggiani
de catre guvernul Prodi, guvern de alian-
ta a stangii, a creat un imens deserviciu
acestuia. Faptul ca a preferat sa atate fo-
cul in loc sa il domoleasca a permis drep-
tei sa preia acest discurs, sa il confiste, si
sa-| foloseasca pentru a stimula frica si
neincrederea, cetateanului. Rezultatul a
fost ca pe acest val au castigat alegerile.
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in fine ultimul subcapitol intitulat
~Come si arriva alla nuova cittadinanza”
incheie aceasta carte punand cateva in-
trebari importante. Este intr-adevar in
Italia o campanie rasista sau xenofoba
indreptata impotriva romanilor? Daca
existda, cum poate fi combatuta? Cum se
poate urmari obiectivul unei integrari
fara ca romanii sa-si piarda radacinile?
Exista o modalitate de a se construi o
cale pentru un nou cetatean italian?

Autorii au incercat sa dea un ras-
puns la aceste intrebari. insa ceea ce este
mai important este premisa de la care
pleaca aceasta carte. Integrarea comuni-
tatii romanesti in Italia este o provocare
si un test. Daca la nivelul institutiilor sta-
tului italian nu va exista o politica coe-
renta de a integra imigrantii romani care
au cele mai mari afinitati cu spatiul itali-
an cum se va reusi integrarea altor co-
munitati?

Autorul acestei recenzii saluta apa-
ritia unei astfel de carti deoarece pune
intrebari indiscrete si abordeaza aceasta
tema in mod diferit fata de ,opinia vre-
mii”.

Ioana Cristea Drigulin
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Semnale

Conservatorismul - istorie si actualitate
Coordonator: lon Bulei, Editura Tritonic

|on Bulei
.m_

istorie §i aclualitale

THITERIE TR

Anul aparitiei: 2010
Numar pagini: 208
ISBN: 978-973-733-409-1

O carte despre conservatorism, una dintre doctrinele politice esentiale
ale ultimelor doua secole. O doctrina care, prelungita prin neoconser-
vatorism, reprezinta o eliberare de iluzii si nu o cramponare de trecut,
care crede ca adevarul ne este relevat totdeauna partial si ca, de fapt,
e amestecat totdeauna cu eroarea, ca perfectiunea e o iluzie, dar ca
merita sa te zbati mereu pentru ea, ca nicio schimbare brusca, revoluti-
onara, nu e salvatoare, ca progresul e o iluzie, fiind insotit totdeauna
de regres si ca o politica a idealurilor este totdeauna nebuneasca, dar
ce ar fi viata fara idealuri? O carte deopotriva despre conservatorismul
istoric in Europa si la romani si despre conservatorismul din zilele noas-
tre, reactualizat in ultimele decenii prin actiunea politica a lui Marga-
ret Thatcher si Ronald Reagan.

Autorii cartii sunt trei cunoscuti specialisti in domeniul istoriei ideilor, lon Bulei (intre altele autorul
primei monografii a conservatorismului roman), Gabriela Tanasescu si Lorena Pavalan Stuparu, toti
trei cercetatori la Institutul de Stiinte Politice si Relatii Internationale al Academiei Romane.

America la rascruce
Autor: Francis Fukuyama, Editura Antet

Francis Fukuyama

AMERICA LA
RASCRUCE

Der 1, puterea si

mosten OConservaloare
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Anul aparitiei: 2006
Numar pagini: 180

America la rascruce. Democratia, puterea si mostenirea conservatoare

Francis Fukuyama se dezice de neoconservatorism, politica lui George
Bush.

Neoconservatorismul a esuat si trebuie inlocuit cu o agenda mai realista
de politica externd, declara unul din principalii sai arhitecti.

Cuprins:

Principiile si practica ® Mostenirea neoconservatoare ® Amenintarea, ris-
cul si razboiul preventiv e Exceptionalismul american si legitimitatea in-
ternationala ¢ Ingineria sociala si problema dezvoltarii ¢ Regandirea in-
stitutiilor ordinii mondiale ¢ Un alt gen de politica externa americana
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