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Editorial

Prezidentialismul romanesc si alegerile.
De la Iliescu la Basescu

Abstract

The Romanian post-communist
political system is somehow
vicious; it has been gradually
moulded as to allow the
president’s executive powers to
overrule the Constitution and the
laws in force. Eventually, the
presidential powers came out a
lot larger and stronger than
normally allowed by any coherent
democracy. In other words, there
has always been a breach in
deterring the action of the
bicephalous executive power.
Still, there have also been
constant attempts, sometimes
successful, sometimes not, to
“contain” this power, often
employed in an abusive manner.

Keywords

political system, executive power,
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E DAN PAVEL

A
n sistemul politic postcomu-
Inist din Romania, puterea
prezidentialda a fost intot-
deauna (si ramine) mai mare decit o
permiteau cadrul formal-constitutio-
nal si legile existente. Este o putere
mai mare si mai incontrolabila decit
este normal intr-o democratie. Cu alte
cuvinte, limitarea democratica a aces-
tei parti a puterii executive bicefale a
fost intotdeauna deficitara. Ceea ce
nu inseamna ca nu au fost si incercari,
uneori reusite, de a ,contine” o pute-
re manifestata adesea abuziv. Tentati-
vele de limitare suplimentara a puterii
executive prezidentiale s-au Tinscris
pina acum in citeva categorii:
e sortite esecului, de cele mai multe ori;
e prea timide, prea adesea, in ciuda
unor contexte favorabile;
e tentative reusite, punctuale, de limi-
tare constitutionala si/sau legala a pu-
terii presedintelui;

1 Una dintre putinele tentative reusite de
limitare a puterii prezidentiale s-a concre-
tizat in introducerea unui paragraf nou in
Constitutia reformata din 2003, care pre-
vede o interdictie explicita: ,Presedintele
Romaniei nu-l poate revoca pe primul mi-
nistru” [art. 107, (2)]. Introducerea acestei
interdictii in legea fundamentala a fost o
consecinta a crizei constitutionale provo-
cate de fostul presedinte Constantinescu
prin demiterea fostului premier Radu Vasile
intr-o maniera pe care toti specialistii si po-
liticienii au apreciat-o ca fiind la limita con-
stitutionalitatii. Aceasta schimbare a facut
posibila terminarea mandatului de patru
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¢ tentative radicale de limitare a puterii prezidentiale, insa personalizate, parti-
zanale, de punere la punct a presedintelui, prin proceduri parlamentare.’

Principiul democratic check-and-balances a fost pus de la bun inceput sub
semnul intrebarii in Romania postcomunista, datorita istoriei institutiei prezi-
dentiale si mai ales modului in care ea a inceput sa functioneze - ,momentul o”
al democratiei. Prestigiul, influenta, autoritatea si puterea , parintelui fondator”
al republicii postcomuniste, lon lliescu, erau imense si deja consolidate Tnaintea
votarii primei Constitutii democratice, cea din 1991. in mare parte, ele au fost
cistigate in timpul evenimentelor cu efecte revolutionare din decembrie 1989. lar
victoria din primul tur obtinuta de lliescu in alegerile prezidentiale din mai 1990,
cind a obtinut 85% din voturile celor prezenti la vot, in conditiile unor alegeri
care au reprezentat recordul absolut de participare electorala din postcomu-
nism, au consolidat si mai mult puterea respectivei institutii, prin intarirea pute-
rii personale a ,presedintelui fondator”. Constitutia din 1991 nu a facut decit sa
consfinteasca ceea ce lliescu obtinuse deja si sa pastreze anumite aspecte ale
puterii sale intr-o asemenea ambiguitate incit sa nu poata fi controlate. lar
exemplul cel mai flagrant este cel al Consiliului Suprem de Aparare a Tarii (CSAT),
de fapt un ,al doilea guvern”, la dispozitie Presedintelui, care il convoaca la Pa-
latul Cotroceni si la care succesoriii lui lliescu nu au renuntat. Chiar daca ulterior,
toate aceste avantajate au parut a se diminua, totusi influenta, autoritatea si
puterea presedintilor care I-au urmat sau l-au precedat pe lliescu au depasit me-
reu cadrul legal-constitutional.

Aparent, singura exceptie de la regula a fost presedintele Emil Constanti-
nescu. in ciuda faptului c& a ramas in memoria colectiva drept un lider ,slab” (ori
~mai slab” decit ceilalti presedinti), totusi fostul Rector al Universitatii Bucuresti
a condus Romania cu mina forte si si-a impus punctele de vedere ori optiunile in
situatiile cruciale, de care ulterior s-a cam uitat. Cind Ti comparam pe cei trei pre-
sedinti de pina acum, nu trebuie sa uitam ca desi a stat cel mai putin la putere,
Constantinescu s-a confruntat cu cele mai puternice provocari economice, politi-
ce (nationale si internationale), carora le-a facut fata cu riscul de a nu-si mai
asuma si provocarea ultima, cea electorald, pentru un al doilea mandat. Spre
deosebire de lliescu si Basescu, Constantinescu nu s-a agatat de putere si nici nu
si-a pregatit campania electorala de presedinte in functie astfel incit sa se auto-
favorizeze pentru a cistiga un nou mandat, cu toate ca avea mijloace suficiente
la indemina.

Una dintre prejudecatile cu privire la importanta alegerilor prezidentiale
provine din atribuirea de legitimitate functiei alese prin voturile cele mai multe
ale cetatenilor. Legititimatea prin vot este una minimala si se leaga strict de mo-
mentul alegerii, precum si de consecintele votului pentru ocuparea functiei re-
spective, fara a conferi ulterior vreun drept de abuz asupra puterii. Si Adolf
Hitler a avut legitimitatea votului. Era insa o legitimitate limitata. Daca legitimi-
tatea ar proveni exclusiv din numarul de voturi si din obtinerea unei majoritati,
ar insemna sa ingropam democratia chiar inainte de a se naste. Altminteri, de-

ani de catre premierul Calin Popescu Tariceanu (2004-2008), spre disperarea presedintelui Tra-
ian Basescu.

1 De fapt, este vorba despre un singur caz, cel legat de suspendarea din functie de catre Par-
lamentul Romaniei a Presedintelui Traian Basescu. Este relevant faptul ca desi fostul Presedinte
lon lliescu s-a gasit de mai multe ori in situatia in care ar fi putut fi suspendat, opozitia democra-
tica nu a avut suficientd forta pentru a face acest lucru. in cazul lui Basescu, motivele suspendarii
sale ar fi putut fi considerate grave numai daca textele constitutionale si legale erau mai clare
ori dovezile mai convingatoare. Tocmai de aceea, acele motive au fost ,pe muchie de cutit”, iar
suspendarea urmata de referendumul popular i-au adus lui Basescu un surplus de popularitate
tocmai cind el intrase in declin.
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mocratia se ingroapa singura, treptat, in timp, chiar prin contributia directa si
nepretuita a celor alesi cu cel mai mare numar de voturi.

Limitarea puterii prezidentiale a fost un esec al primelor doua decenii de
tentative de democratizare a Romaniei. Nu a fost un esec izolat. A fost un caz
particular al tentativei esuate de limitare a puterii executive in general. Aceste
esecuri repetate sint simptome clare ale deficientei democratice. Dezechilibrul si
subordonarea puterilor in stat este o caracteristica structurala a sistemului poli-
tic romanesc, care din aceasta cauza este inca departe de a fi o democratie con-
solidata si un stat de drept’. Una dintre misiunile generatiilor prezente si viitoare
de politicieni si militanti civici care cred in democratie este sa gaseasca solutii
procedurale, institutionale, constitutionale, legale pentru limitarea puteriii si in-
fluentei presedintilor Romaniei. Ea trebuie sa se desfasoare concomitent si intr-
un efort conjugat cu acela de gasire a solutiilor pentru limitarea puterii executi-
ve in general, ale carei influente exagerate le-am analizat in alte texte.

Imperativul democratizarii nu coincide insa cu ,planurile” politicienilor, in
frunte cu fostul presedinte Basescu, reales in functie tocmai datorita agendei
sale de intarire a puterii prezidentiale si de subminare a democratiei. Preocupat
de ,reformarea statului”, fostul si actualul presedinte trateaza institutiile demo-
cratiei drept ,obstacole” in calea planurilor sale. Cel mai elocvent exemplu este
cel al Parlamentului, pe care vrea sa-l reduca de la forma sa bicamerala, imper-
fecta si perfectibila, la o forma unicameral3, o institutie condusa de un subordo-
nat provenit de preferinta din propriul partid si pe care sa o poata dizolva cu
usurinta. Pina se vor lamuri lucrurile cu privire la intentiile schimbatoare ale po-
liticienilor, analiza functionarii puterii prezidentiale trebuie sa se bazeze pe fap-
tele si actiunile certe, empiric testabile. lar demersul comparativ ne poate ajuta.

Analiza comparata este un demers necesar (,la puterea a doua”) intr-o
cultura politica din care criteriile si standardele sint personalizate, relativizate
sau chiar eliminate. Comparatia dintre presedinti nu ar trebuie sa fie un demers
strict personalizat, chiar daca unii dintre noi fi cunosc direct pe respectivii ceta-
teni alesi, iar altii nu i-au vazut niciodata de aproape, ceea ce nu-i impiedica sa
le atribuie calitati sau defecte inexistente. Dincolo de interesul pentru persona-
jele politice care au fost la un moment dat candidati la presedintia Romaniei, iar
o parte dintre ele chiar au ocupat postul respectiv, miza institutionala se leaga
—la un prim nivel - de intelegerea mutatiilor care s-au petrecut la nivelul puterii
executive. La nivel mai profund, miza analizei institutionale este intelegerea
acestor mutatii in cadrul procesului democratizarii. Un asemenea demers a incer-
cat (si a reusit) Richard Neustadt in America postbelica, concentrindu-se asupra
puterii prezidentiale, asa cum a fost ea exercitata vreme de o jumatate de secol
de catre ,,omul cel mai puternic din lume”.2 Chiar daca in cazul Romaniei ,mate-
rialul empiric” pentru un asemenea demers este inca subtire, in sensul ca s-au
succedat pina acum la putere doar trei presedinti, iar ultimul abia si-a inceput al
doilea mandat, analiza trebuie inceputa. Precum in politica, si in analiza politica
este crucial ,de unde"” incepe demersul si ,cum”. in caz ¢ ,se incepe cu incepu-
tul”, cum spune un automatism verbal, nu este tot una daca se ia in considerare
intlietatea logica ori cea cronologica. Ele coincid rareori. Abordarea sincronica a
sistemului ne permite sa observam ca importanta exagerata acordata Presedinti-

1 Pentru o analiza institutionala a crizei puterii executive din Romania, vezi Dan Pavel, “Criza
executivului, criza democratiei”, Sfera Politicii, Anul XVII, Nr. 139, (20009).

2 Vezi Richard Neustadt, Presidential Power and the Modern Presidents. The Politics of Leader-
ship from Roosevelt to Reagan (New York, Toronto, Oxford: The Free Press, Macmillan, 1990).
Neustadt si-a publicat prima editie a cartii in 1960, concentrindu-se asupra comparatiilor dintre
Roosevelt, Truman si Eisenhower. Ulterior, cartea a cunoscut citeva editii succesive, pe masura
ocuparii postului de la White House de presedintii Kennedy, Johnson, Ford, Carter si Reagan.
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ei intr-o tara precum Romania nu vine din respectul fata de institutia in sine, ci
provine din personalizarea functiei. in general, importanta exagerata acordata
de catre presd unui subiect nu este sinonima cu increderea. in particular, impor-
tanta acordata presedintiei Romaniei nu a fost niciodata sinonima cu increderea
in respectiva institutie. in republica postcomunist&, contributia presedintilor la
democratizarea tarii si la instaurarea statului de drept a fost cu mult mai modes-
ta decit ar fi permis-o influenta, autoritatea si puterea exagerata a detinatorului
postului respectiv. Chiar daca am avut pina acum trei ocupanti ai postului extrem
de diferiti ca persoane, exista o constanta unificatoare a activitatii acestora: ac-
tiunea in beneficiul fortelor ori actorilor individuali sau colectivi care i-au propul-
sat la putere, partidele, coalitiile, grupurile de interese, clanurile, ,la famiglia”,
eventual ,camarila”, oligarhii (denumiti mai nou ,moguli”), uneori asociatii ale
societatii civile, grupuri de presa.

Toti factorii enumerati mai sus au fost vizibili Tn campaniile electorale pre-
zidentiale din ultimele doua decenii. De aceea, alegerile prezidentiale si conse-
cintele acestora au avut o semnificatie modesta din punctul de vedere al efecte-
lor institutionale ale exercitarii in sine a puterii prezidentiale. Spre deosebire de
alegerile parlamentare si de exercitatea puterii la nivelul legislativ ori la nivelul
guvernelor de pina acum, unde abordarea de tip ,policy-oriented” a partidelor
a echilibrat abordarea de tip , office-seeking”, alegerile prezidentiale si exercita-
rea puterii prezidentiale au fost orientate predominant catre o abordare de tip
.Office-seeking” (si ,office-keeping”). Lupta si campaniile electorale prezidenti-
ale autohtone s-au inscris fara exceptie in categoria politicii de tip ,office-see-
king” | "office-keeping”, pentru ca lupta pentru obtinerea si mentinerea functi-
ei de Presedinte al Romaniei a insemnat preponderent lupta pentru controlul
resurselor si functiilor in stat'. De aceea, agenda democratizarii institutiilor si
reformei statului de drept a avut un rol marginal.

Obtinerea functiei de Presedinte al Romaniei a insemnat dobindirea cheii
pentru controlului total al statului, care insemna controlul guvernului, ministe-
relor, agentiilor guvernamentale, administratiei centrale si locale, economiei de
stat, controlul bugetului de stat si a distribuirii/redistribuirii resurselor catre cli-
entela economica, dar si catre masele de manevra electorald, controlul serviciilor
secrete, armatei si diplomatiei, controlul Parlamentului si justitiei, ,celelalte” doua
puteri in stat, de fapt ambele subordonate partidului aflat la guvernare si prese-
dintelui tarii. Desemnarea primului ministru, selectarea ministrilor si a celorlalti
birocrati superiori, numirea sefilor serviciilor secrete, a magistratilor cheie din
puterea judecatoreasca, a diplomatilor si generalilor in functiile din armata, ser-
vicii secrete, politie, jandarmerie, precum si a altor demnitari in stat, au fost si au
ramas prerogativele (directe sau indirecte, legale sau paralegale) ale sefului sta-
tului, care confirma dimensiunea ,office-seeking” a institutiei respective in siste-
mul nostru politic. lon lliescu a inaugurat si consacrat modelul Conducatorului
Absolut al regimului postcomunist, cel de care depindea intregul proces de con-
trolare a resurselor economice si de autoritate a statului, care a permis fie priva-
tizarile strategice scandaloase, care la rindul lor au facilitat aparitia marilor averi
postcomuniste, fie mentinerea in viata a unor domenii si activitati economice
complet nerentabile, ambele facute in beneficiul noii oligarhii politico-economi-
ce, compuse din fostii nomenclaturisti, fostii securisti, fostii birocrati comunisti
din administratia centrala si din economia socialista, care alcatuiau ,rezerva de

1 Acest tip de abordare a politicului isi are originea in demersurile unui ginditor obsedat de
rational choice si care a fost sintetizat de expresia ,Parties formulate policies in order to win
elections, rather than win elections in order to formulate policies”. Vezi Anthony Downs, An
Economic Theory of Democracy (New York: Harper and Row, 1987), 28.
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cadre” a fesenismului, carora si se adaugau marii oportunistii politici si econo-
mici ai schimbarii regimului politic, in frunte cu asa-zisii ,revolutionari”, dar si
L0amenii de initiativa” capabili sa incalce orice reguli pentru a se imbogati rapid
din ,afaceri protejate” cu statul.

Ca principiu analitic, puterea unui presedinte este potentata intr-un mod
nedeterminat intr-un sistem politic in care principiul separarii puterilor in stat
este deficitar sau chiar nu functioneaza. Spre deosebire de Constantinescu, care
deseori a declarat ca nu este treaba lui de a se amesteca in chestiunile puterii
judecatoresti si ale puterii legislative, Iliescu si Basescu nu au avut asemenea re-
tineri. Cei doi au actionat insa diferit: lliescu a avut initial la dispozitie o putere
aparent nelimitata, din care a pierdut putin cite putin; Basescu s-a luptat impo-
triva ,pericolului” ca Adrian Nastase sa devina un al doilea lliescu, dar cind a
ajuns la putere si-a marit treptat influenta si autoritatea, incercind in permanen-
ta sa controleze tot mai mult din executiv, legislativ si juridic.

in toate campaniile electorale prezidentiale, din 1990 pina in 2009, au fost
vehiculate temele luptei politice impotriva controlului absolut al resurselor si al
functiilor, distribuite si redistribuite de seful executivului din Palatul Cotroceni.
in general, aceste teme au fost si sint vehiculate de catre politicienii din opozitie.
Cind ajung la putere, discursul lor se schimba, iar lupta pe care au dus-o este data
uitarii. In campania din 2009, lupta impotriva dominatiei lui Bisescu a cipatat si
accente mai personale, datorita faptului ca acesta isi promovase in mod vizibil
familia si ,apropiatii”, fie in Parlamentul European, fie in Guvernul Romaniei
(cazurile EBA/Elena Basescu si Elena Udrea fiind doar cele mai vizibile), incercind
sa mascheze aceasta politica de clan prin promovarea unui mesaj reformist, de-
mocratic. Modul in care s-a produs controlul resurselor si functiilor ori reimparti-
rea acestora, dupa fiecare campanie de alegeri prezidentiale, in particular dupa
fiecare ,alternanta guvernamentald”, poate fi urmarit in mod cvasiriguros, pen-
tru ca s-a facut evident, chiar daca nu neaparat transparent. Selectarea cadrelor
de catre partide, iar in particular de catre seful suprem al partidelor sau coalitii-
lor ajunse la putere, devenit si seful statului, este un subiect de sine statator.
Materialul documentar este imens, dar nu ma voi apleca asupra lui, fiind convins
ca sint o multime de ,cercetatori” interesati de subiect si care pot tine seama de
ipotezele de arheologie a temei enuntate aici. O sugestie suplimentara cu privire
la subiect este legata de urmarirea legaturilor intre finantarea campaniilor elec-
torale prezidentiale si mecanismele de asigurare a caracterului de ,supreme offi-
ce-seeking power” al Presedintiei Romaniei, mai ales ale surselor neoficiale de
bani si ale cheltuielilor nedeclarate si nelegale ori chiar ilegale. Conexiunile din-
tre aceste fenomene s-au manifestat printr-un fel de principiu al vaselor comuni-
cante. Cei care manevrau ,sistemul de ecluze” dintre aceste domenii au fost per-
sonaje din rezerva de cadre fesenista a lui lon lliescu, care includea liste
L~interminabile”, folosite inclusiv de fortele care s-au intors impotriva celui care
i promovase, seful suprem, in razboiul lor de control al resurselor si functiilor
(dintre care unele personaje sint de notorietate publica, vezi cazurile unor poli-
ticieni precum Roman, Melescanu, Stolojan, Basescu si ,echipele” lor).

Campania prezidentiala din 2009 le-a parut multora teribila, dar aparente-
le sint insel&toare. Sint mai multe criterii care pot fi utilizate. in primul rind, cri-
teriul mizei politice, care intr-o democratie se masoara mai intii prin indicatorii
de consolidare a institutiilor democratice. Se poate usor demonstra despre cam-
pania prezidentiala din 2009 ca a fost cu mult sub tensiunea campaniilor electo-
rale prezidentiale din 1990, 1992, 1996, 2000 sau 2004, cind mizele politice au
fost incomparabil mai ridicate, iar democratia era pusa si mai tare ,intre paran-
teze”. Cine se indoieste de acest lucru trebuie sa reconstituie contextul politic al
fiecareia dintre campaniile de mai sus, sa vada care erau principalii candidati si

Sfera Politicii 143 7



ce forte reprezentau ei, capacitatea de mobilizare a acestora, temele de precam-
panie si cele de campanie, care erau clivajele politice din respectivele perioade,
precum si care au fost consecintele respectivelor alegeri.’ Chiar daca lon lliescu a
cistigat detasat alegerile din 1990, cu un sprijin popular covirsitor (85%), alege-
rea sa a insemnat cea mai mare infringere pentru democratie. Alegerile din acel
an reprezinta un exemplu clar cu privire la modul in care legitimitatea politica
nu trebuie sa fie legata strict de numarul de voturi obtinute de un politician ales.
,Parintele fondator” al FSN s-a confruntat atunci cu cea mai teribild contestare
a sa, nu doar direct, in campania electorala, unde contracandidatii sai lon Ratiu
si Radu Campeanu (veniti de la Londra si Paris) au explicat degeaba alegatorilor
ce reprezenta liderul FSN, dar si indirect, din partea liderului informal al opoziti-
ei, Corneliu Coposu, presedintele PNTCD, precum si din partea manifestatiei-ma-
raton din Piata Universitatii, care era purtatoarea ethosului ,Proclamatiei de la
Timisoara”.2 In 1990 s-au jucat toate mizele cruciale pentru despartirea de comu-
nism si democratizare, iar actorii si fortele democratice au pierdut. Sint multi cei
care n-au inteles nici atunci, nici acum, faptul ca alegerea lui lliescu cu un sprijin
popular atit de masiv a insemnat sfirsitul oricaror actiuni hotarite de despartire
de trecutul comunist (de la legea lustratiei si deconspirarea Securitatii ca politie
politica pina la condamnare comunismului ca regim criminal si ,procesul comu-
nismului”). Or, sansele de a rezolva principial, corect, asemenea probleme legate
de trecut tin de rapiditatea lor, de tratarea lor la timp, in primii doi ani dupa
schimbarea de regim politic. Cu cit se desfasoara mai tirziu, cu atit sint mai inu-
tile, mai nedrepte si mai daunatoare. Ceea ce lliescu trebuia sa faca si nu a facut
intre 1989 si 1992 a incercat sa faca Basescu, dupa 2004.

In campaniile electorale din 1992 s-a declansat inceputul procesului inde-
lungat al rasturnarii raporturilor de forte. Neputincioase in lupta cu un presedin-
te ,iubit de popor” si cu partidul hegemonic condus de acesta, pe 26 noiembrie
1991, 14 partide si organizatii ale societatii civile (cele trei ,partide istorice”, plus
noile formatiuni politice, inclusiv UDMR), s-au unit pentru a forma Conventia
Democratica (ulterior, din Romania), avind drept simbol ,cheia”, iar ca lider in-
formal si formal pe Corneliu Coposu, presedintele PNTCD.3 A fost o teribila in-
clestare, pentru care s-a luptat ,transee cu transee”, localitate cu localitate, ju-
det cu judet, iar in 1992 au fost cucerite primele mari orase, iar lliescu a fost
fortat sa dispute turul al doilea al prezidentialelor cu Emil Constantinescu, can-
didatul CDR. Lupta pentru functia de Presedinte al Romaniei a devenit decisiva,
pentru ca semnifica lupta disproportionata intre un lider charismatic, populist,
sustinut de ,popor”, si un lider al fortelor democratice, care au luptat din greu
pentru ,a intoarce” mentalitatile unui electorat care invata sa recunoasca valo-
rile democratiei intr-un ritm extrem de lent, dar si extrem de vizibil. Miza politica
si democratica a inlaturarii de la putere a lui lliescu si a FSN/FDSN, organizatorii
celor patru ,mineriade”, era covirsitoare. Era o miza care se lega de continuarea

1 Analiza detaliata a mizei politice a fiecarei runde de alegerilor prezidentiale (si parlamentare)
din 1990, 1992, 1996 si 2000, se gaseste in Dan Pavel, lulia Huiu, ,, Nu putem reusi decit impreuna”.
O istorie analitica a Conventiei Democratice (1989-2000) (lasi: Polirom, 2003). Tot acolo se gasesc
si cifrele relevante cu privire la participarea politica si participarea civica a electoratului.

2 Pentru modul in care se raporta Corneliu Coposu la lon lliescu si FSN, vezi Dan Pavel, interviu cu
Corneliu Coposu, ,Istoria se reia de unde s-a pornit? Partidul celor 71 de procente”, in numarul 2
al revistei 22, Anul |, 27 ianuarie 1990. Am inclus interviul in Dan Pavel, Cine, ce si de ce? Interviuri
despre politica si alte tabuuri (lasi: Polirom, 1998).

3 Am facut aceasta precizare privind apartenenta UDMR (Uniunea Democrata a Maghiarilor din
Romania), ca membru fondator al CDR, pentru ca observ cum se repeta in anii din urma in media
automatismul cu privire la prezenta ,vesnicd” la putere a formatiunii maghiarilor. in cartea mea
despre Conventie am explicat pe larg simbolismul ,cheii”, precum si rolul extraordinar jucat de
Corneliu Coposu.
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democratizarii Romaniei, apropierea de NATO si UE, tranzitia catre capitalism si
statul de drept, s.a.m.d., dominind atit alegerile din 1992, cit si pe acelea din
1996. lar incredibilul s-a produs. Miza politica si democratica a alegerilor din
1996, cind CDR a cistigat toate alegerile (locale, parlamentare, prezidentiale) si
s-a produs , prima alternanta guvernamentald”, a fost recunoscuta pe plan inter-
national, iar victoria fortelor democratice a fost salutata ca atare.

La vremea respectiva, unul dintre cele mai controversate subiecte politice
era acela al mandatelor de presedinte si candidaturilor presedintelui in functie
lon lliescu, care parea ,de neinlocuit”. Or, Illiescu condusese FSN-ul si Romania,
cu un ,mandat revolutionar”, intre 22 decembrie 1989 si mai 1990, ceea ce i-a
conferit o legitimitate de tip special; obtinuse un al doilea mandat prin alegerile
din ,,Duminica Orbului”, pentru perioada 1990-1992, precum si un al treilea man-
dat pentru perioada 1992-1996. Datorita faptului ca noua Constitutie, care limita
numarul de mandate la doua, fusese adoptata in 1991, lliescu a considerat ca
primul sau mandat , constitutional” a fost cel din perioada 1992-1996, iar in 1996
candida pentru cel de-al doilea mandat. Or, fortele opozitiei contestau vehe-
ment aceasta numaratoare caragialesca. Vehement si inutil, pentru ca justitia Ti
daduse mereu dreptate presedintelui in functie al Romaniei. in primele doua sau
trei mandate, lliescu nominalizase in functie trei premieri: Petre Roman, un poli-
tician inventat de seful statului, de profesie inginer, dintr-o familie de militanti
comunisti, de traditie cominternista, care fusese de doua ori desemnat pentru
respectiva functie, cu toate ca nu avea nici o calificare politica pentru functia
respectiva, prima data in decembrie 1989, a doua oara in mai 1990; Theodor Sto-
lojan, un tehnocrat comunist din domeniul finantelor, recuperat pentru rezerva
de cadre a fesenismului, pentru a-l inlocui pe fostul premier (ingratul Roman,
eliminat de la putere printr-o mineriada) si a organiza alegerile din 1992; Nicolae
Vacaroiu, din acelasi domeniu si aceeasi rezerva de cadre ca si precedentul, pri-
mul premier cu un mandat integral, de patru ani, pe timpul caruia au fost tergi-
versate marile si indispensabilele reforme, s-a acumulat un deficit economic
imens si s-au pus desavirsit retelele noii oligarhii clientelare.

Cosmarul puterii lui lliescu si a formatiunii hegemonice conduse de el (care
si-a schimbat in aceasta perioada denumirea din Frontul Salvarii Nationale in
FDSN, PDSR, PSD) a parut a se fi incheiat in 1996, prin venirea la putere a ,coali-
tiei celor trei coalitii”, compusa din CDR, USD (compusa din doua partide mem-
bre ale Internationalei Socialiste — PSDR si schismaticul PD, rupt din FSN) si UDMR.
Conventia Democratica fusese insa pregatita doar pentru prima dintre misiunile
autoasumate (inlaturarea de la putere a FSN/PDSR si a lui lliescu), dar nu si pen-
tru pastrarea si gestionarea puterii. Preluarea puterii de la partidul hegemonicsi
lliescu nu a fost deloc simpla, iar numeroasele partide componente ale coalitiei
au Tncercat sa-si Tmparta resursele care statusera pina atunci doar la dispozitia
partidului hegemonic. Luptele pentru resurse si cramponarea de putere a princi-
palelor partide de guvernamint au avut darul de a mentine coalitia vreme de
patru ani, dar si de a o submina. Noul presedinte Constantinescu a ratat ocazia
unei reforme constitutionale, devenind in schimb vulnerabil electoral, in ciuda
politicii sale curajoase fata de interventia NATO in Kosovo, precum si fata de
provocarile celor doua mineriade care au amenintat nu doar puterea, ci chiar
democratia. Noua putere a avut o serie de realizari remarcabile, insa erorile co-
mise de Conventie si Emil Constantinescu au atirnat mai greu in perceptia publi-
ca, si i-au adus Tnapoi la putere pe lliescu si PDSR-ul sau, fara ca acestia sa fi avut
merite deosebite. Ca urmare a retragerii din cursa a presedintelui Constanti-
nescu, in turul al doilea al alegerilor prezidentiale din 2000 s-au confruntat ves-
nicul lon lliescu si liderul populisto-extremist Corneliu Vadim Tudor, senator si
presedintele Partidului Romania Mare. Acesta din urma 1i bagase in sperieti pe

Sfera Politicii 143 9



fostii sustinatori democratici ai CDR, astfel incit in turul al doilea multi dintre
fostii adversari ai lui lliescu au ajuns sa-l voteze pe acesta, in conformitate cu
teoria optiunii pentru raul cel mai mic. Toti aceia au uitat sa mai numere candi-
daturile si mandatele lui lliescu. Prin reintoarcerea la putere a lui lliescu si a PDSR
s-a consumat ceea ce Huntington numeste , the two turnover test” (,testul du-
blei alternante”).

Din nou presedinte, lon lliescu s-a preocupat ceva mai mult de imaginea cu
care urma sa ramina in istorie, ceea ce nu I-a impiedicat sa-i dea mina libera pre-
mierului Adrian Nastase, noul presedinte al PDSR (transformat in PSD in acea
vreme), pentru o politica autoritara de consolidare a puterii. Mai pragmatici
decit predecesorii si inamicii lor politici, pesedistii au avut meritul de a initia o
reforma constitutionald, care — din punctul de vedere al limitarii puterii executi-
ve prezidentiale — a avut meritul de a interzice explicit presedintelui sa mai de-
mita primul-ministru (Constantinescu a desemnat in patru ani trei premieri), dar
a marit mandatul prezidential la cinci. Prevederea din urma a fost ,cu adresa”,
pentru ca pesedistii erau siguri ca viitorul presedinte va fi Adrian Nastase, caz in
care prelungirea mandatului ar fi reprezentat un avantaj in viitoarele alegeri
parlamentare. Refacerea rapida si consolidarea puterii feseniste a condus la un
nou cosmar democratic, exact ca la inceputul anilor 9o. Pe acelasi model de rezis-
tenta si lupta comuna impotriva partidului hegemonic lansat de Conventia De-
mocratica s-a format Alianta DA, compusa insa numai din doua elemente compo-
nente, doua partide - PNL si PD. Campania prezidentiala din 2004, care nu a mai
fost dublata de victoria in alegerile parlamentare a Aliantei DA, a readus in ac-
tualitate miza politica a campaniilor din 1992 si 1996. inlocuirea candidatului li-
beral Stolojan cu primarul Bucurestiului, Traian Basescu, s-a dovedit o formula
inspirata, care a dus la victorie si la un nou presedinte al Romaniei. Noul prese-
dinte I-a numit ca premier pe succesorul lui Stolojan la conducerea PNL, Calin
Popescu Tariceanu. S-a produs astfel cea de-a treia alternanta guvernamentala.

Dupa scandalul prelungit din cadrul Aliantei DA, iar in particular dintre
presedintele Basescu si premierul Tariceanu, a devenit evident ca una dintre for-
mele de limitare a puterii executive a presedintelui era puterea executiva a pri-
mului ministru. Or, aceasta tensiune intraexecutiva degenerata in conflict per-
manent se petrecea tocmai in conditiile in care in cercurile de influenta simbolica
din jurul presedintelui erau emise proiecte privind cistigarea majoritatii in parla-
ment si alcatuirea unui guvern majoritar monocolor. Cind Basescu s-a trezit pus
in situatia suspendarii de catre Parlament, chiar daca prin respectiva procedura
fortele coalizate impotriva sa plateau anumite polite, reactia presedintelui si a
sustinatorilor sai a fost de demonizare a membrilor puterii legislative, iar in ulti-
ma instanta a parlamentului.

Scaderea constanta a mizei politice a alegerilor prezidentiale s-a reflectat
si in scaderea continua a participarii electorale. In Romania, pentru cei mai multi
dintre cetateni, prezenta la vot este si singura forma de participare politica. For-
mele clasice ale participarii politice si sociale sint aproape necunoscute pentru
~omul de rind”, pentru cetateanul obisnuit, astfel incit chiar calitatea de ,ceta-
tean” poate fi pusa la indoiala. Teoria democratiei participative nu se poate apli-
ca in Romania postcomunista. Cel putin deocamdata. Sint foarte putini dintre
semenii nostri care au participat in viata lor la o greva politica sau la un mars de
protest, la o demonstratie politica scurta sau de durata (demonstratia maraton
din Piata Universitatii, in primavara lui 1990, inabusita prin violenta criminala a
trupelor paramilitare ale minerilor, ramine paradigmatica, dar si extrem de inde-
partata de ,sensibilitatea civica” de acum), la initierea unei petitii sau macar la
semnarea ei. ldeea ca cetatenii s-ar putea asocia in vreun fel si actiona (in vreuna
dintre modalitatile enumerate sau in alt fel) pentru a influenta Guvernul, Parla-
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mentul ori administratia publica, este absolut straina mentalitatilor autohtone.
Ea nu a intrat inca in cultura politica a maselor sau a diferitelor comunitati loca-
le. Nu se poate vorbi despre o cultura civica, adica despre cultura politica a par-
ticiparii. Oamenii nu sint in stare sa-si stringa ,gunoiul din jurul blocului” sau
.~de pe scara”, sa curete zapada cind ninge abundent pe trotuarele din fata blo-
curilor comune sau a caselor particuluare, si nici macar sa protesteze impotriva
numeroaselor surse de poluare a aerului, apei, de poluare fonica sau de alta na-
turd, chestiuni care le afecteaza direct viata, viata lor si a familiilor, copiilor aces-
tora. Forme de protest ecologic sau feminist sint straine vietii oamenilor obisnu-
iti, indiferent de conditia lor sociala. De ce enumar toate aceste forme de
participare sociala si politica? Pentru ca s-a putut observa in timpul campaniilor
electorale ale ultimilor ani forme de participare politica particulare, care ar pu-
tea fi interpretate drept un fel de renastere a societatii civile sau a participarii,
in general sau in particular.

Make no mistake!!! Nu este vorba despre participare voluntara la campa-
nii electorale, fie ca este vorba despre campanii locale, parlamentare ori prezi-
dentiale! Este vorba despre forme ale pseudoparticiparii politice. Observatorii
partizani ai vietii noastre politice se fac ca nu observa cit de daunatoare este
mobilizarea simpatizantilor principalelor partide prin intermediul formelor de
compensare financiara, materiala sau prin altfel de mijloace care nu au nimic
de-a face cu voluntariatul. Or, in campania pentru alegerile prezidentiale din
2009, fenomenul mobilizarii pecuniare sau prin constringeri administrative a
Lsimpatizantilor” la mitinguri de simpatie fata de anumiti candidati prezidenti-
ali ar fi trebuit nu doar studiat, ci documentat penal. La fel si fenomenul mitei
electorale, a carui amplitudine nedeterminata este o sursa de constante semne
de intrebare cu privire la soliditatea democratiei autohtone. La nivelul alegerilor
prezidentiale, in doua decenii, democratia autohtona s-a miscat intre formele de
manipulare electorala practicate de FSN in alegerile prezidentiale din 1990 si
formele de mobilizare pecuniara si prin constringere, in alegerile prezidentiale
din 2009.

Tabelul |
Prezenta la vot si procentul de alegatori la cele sase runde ale alegerilor prezi-
dentiale din Roménia postcomunista, in perioada 1990-2009

Anul alegerlor | MUmarBRatort | e et | | alegators - tur i
1990 14.826.616 86,19%
1992 12.496.430 76,28% 12.153.810 74,19 %
1996 13.088.388 76,01% 13.078.883 75,09%
2000 11.559.458 65,3% 10.184.715 57.5%
2004 10.794.653 58,5% 10.112.262 55,2%
2009 9.946.748 54,37% 10.620.116 58.02%

La alegerile prezidentiale din 2009 s-a inregistrat si prezenta cea mai scazu-
ta la vot din perioada postcomunista, cel putin daca ne referim la primul tur de
scrutin. Ca tendinta, prezenta la vot la alegerile prezidentiale din Romania (care
pina in 2004 se tineau concomintent cu alegerile parlamentare) a scazut constant,
in cifra absoluta si in cifra relativa (vezi tabelul I). Ca abatere de la aceasta tendin-
ta, sa observam faptul ca prezenta la vot in turul al doilea al alegerilor preziden-
tiale din 2009 a fost mai mare decit in primul tur, ba chiar mai mare decit in turul
al doilea al alegerilor prezidentiale din 2004. Aceasta abatere de la tendinta sem-
nalata poate avea mai multe explicatii, insa le amin pentru un articol ulterior.
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Puterea prezidentiala din Romania nu reprezinta un motor al consolidarii
democratice. Marile fapte politice din anii si deceniile care urmeaza vor trebui sa
se fie legate de gasirea unor solutii institutionale, constitutionale, procedurale,
pentru diminuarea si chiar eliminarea riscurilor reprezentate de aceasta putere
insuficient monitorizata si controlata de celelalte puteri in stat. Este vorba des-
pre eforturi colective, din partea unor forte diverse, unite nu doctrinar, ci doar
ideologic, prin ideologia suprema a vremurilor noastre — teoria democratiei. Al-
tminteri, indivizi cu spirit aventurier, care au ajuns presedinti datorita manipula-
rii populiste a maselor, vor gasi ei solutii pentru subminarea democratiei si sub-
ordonarea institutiilor democratice unor scopuri personale, de grup sau clan sau
—in cel mai bun caz - de partid.
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Alegerile prezidentiale 2009

Romanian Presidential Elections of 2009

Race for the Prize of ,Raul cel mai mic”

Abstract

Traian Basescu defied the East
European convention and
narrowly won a second
presidential term despite the
formidable array of opponents
confronting him. There were still
numerous undecided voters
despite his steady decline in the
polls over the last year and he
reconnected with a lot of them in
a skillfully-fought campaign. But
it was his opponents who decided
the contest through their
complacency and the elementary
mistakes of a second-round
candidate who was simply no
match for Basescu. He proved to
be the least of the evils on offer
and the drama of the second
round produced a surprisingly
high turnout contrary to the
predictions of analysts who
assumed that voters had grown
steadily more depoliticized. He
then went on to obtain his
second mandate from voters who
were encouraged to make their
selection on aesthetic grounds far
more than programmatic or
ideological ones.
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tions of November 2008 only

39.26% of the electorate both-
ered to vote. One year later, the likeli-
hood that the presidential elections
would evoke greater interest appeared
slim. The challengers lacked broad sup-
port and they confronted an incumbent
President who had disillusioned many
former supporters and galvanized a for-
midable set of enemies. Traian Basescu's
loss of ground appeared to condemn
him to defeat since he had first been
elected in December 2004 with only
51.23% of the vote, against 48.77% for
his Social Democratic Party (Partidul So-
cial Democrat, PSD) challenger Adrian
Nastase.

In the parliamentary elec-

Basescu had interpreted his presidential
role as being that of a ‘player’ rather
than an arbiter of different forces and
interests within the political elite.” He
expressed a commitment to modernis-
ing the state and reducing the privileg-
es of the political elite. He wished to
make the members of a party-based de-
mocracy, which had seen little turnover
in personnel, more accountable to the
justice system and public opinion. He
had given his support to the investiga-

1 Tom Gallagher and Viorel Andrievici,
~Romania: political irresponsibility without
constitutional safeguards,” in Robert Elgie
(coord.), Semi-Presidentialism in Central
and Eastern Europe (Manchester: Manches-
ter University Press, 2008), 138-158.
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tions into high- level corruption pursued by the National Anticorruption Directorate
(Directoratul National Anticoruptie, DNA), which had been founded after strong
representations from the European Union in 2007. He had used his presidential
powers to ensure that on 22 November, voters would be able to decide in a referen-
dum whether to replace the bi-cameral parliament with a unicameral one and also
reduce the size of any new parliament.

Basescu claimed that his role as an activist president was designed to make the po-
litical system more efficient and accountable to citizens. But a growing number of
opponents argued that his reformist rhetoric was insincere and that he was intent
on neutralising key opponents in order to maximise his own personal power, or at
least that of the Party of Democratic Liberals (Partidul Democrat-Liberal, PD-L).
These opponents had grown so numerous that, for nearly all of the campaign,
Basescu’s bid for re-election appeared to be a doomed mission. He had succeeded in
uniting a phalanx of politicians with opposing viewpoints against him as well as
business leaders with clashing interests, no less than 80% of the media, and increas-
ing numbers of intellectuals.

It was rare for a president to win re-election in post-communist Europe, especially in
the midst of an economic crisis.” The ‘Alianta Anti’ which had taken shape possessed
important advantages. Mircea Geoana, the leader of the PSD, whose candidacy had
been declared since the previous spring, was able to rely on his party’s formidable
voting machine. There was no apparent shortage of campaigning funds: the PSD,
although nominally a left-wing party, was dominated by wealthy businessmen.
Wealth had grown to be unusually concentrated in Romania especially when consid-
ering it had been one of the most egalitarian societies on the planet until 1989. By
the end of 2007, the top 300 wealthiest men in the country controlled the equiva-
lent of 27% of gross domestic product (PIB).z Their wealth had grown by 50% in the
course of a single year, 2007-08, which was the height of the period of economic
growth that the country had known since 2003. As the country then slid into reces-
sion, they managed, with more success than medium-sized businessmen, to conserve
their fortunes. For Dinu Patriciu, reputedly the country’s richest individual, Basescu
was a capricious figure and in a bid to reduce his influence, the energy magnate and
media entrepreneur, did not conceal the fact that since 2004 he had financially
backed both the PSD and the National Liberal Party (Partidul National Liberal, PNL),
where he enjoyed great influence.3

Rather than attack the President, Patriciu’s press titles openly sought to steer their
readers away from political concerns, their advertising openly proclaiming that pol-
itics would not be a priority issue in the election campaign. But the Antena media
trust, controlled by Dan Voiculescu, a long-term foe of the president, openly cam-
paigned against him. Realitatea, the main 24 hours news channel, was owned by the
controversial financier Sorin Ovidiu Vinty; it had only fully turned against Basescu by
the end of 2008, but the negative treatment of the president and his campaign
would be uninhibited, especially in the second round of elections. The state televi-
sion, TVR1, failed to make up for the hostility of much of the private electronic me-
dia and was widely seen as copying the approach of Antena in its political coverage.
In none of these channels could the president’s statements expect to be carried,
except where there were editorial grounds for doing so, and his supporters, even

1 Andrei Cornea, ,Victoriei impotriva tuturor,” Revista 22 (8 December 2009).
2 Florin Barbuta, ,Top 300 aduna 27% din PIB,"” Ziua (28 November 2007).
3 Dan Tapalaga, , Cronica unor negocieri visate de Patriciu,” Hotnews (10 March 2008).
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when they were eminent intellectuals, rarely or ever appeared in contrast to lesser-
known cultural figures whose ‘Basescofobia’ earned them useful exposure.’

So Basescu was the underdog and indeed he behaved like the challenger coming
from the outside. His foes, though technically in opposition, sometimes acted as if
they were de facto rulers, controlling much of the media and large swathes of the
economy. Only the voting machinery was beyond their control which could have
been different if the PSD had not been expelled by the PD-L from their governmen-
tal coalition in September 2009. The crisis blew up when Dan Nica, the interior min-
ister, threatened to take stern action against any example of PD-L voting fraud. It
was a premature shot in the electoral war which enabled the PD-L to escape from a
government with its most dangerous foe. (Basescu and many in the PD-L recognised
that this decision had probably been mistake within six months of the coalition gov-
ernment having been formed in December 2009).

The PD-L was the better-generalled of the electoral formations. It obviously benefit-
ted from being the sole party in government in the period immediately preceding
the elections. But its crucial advantage was the ability to benefit from the compla-
cency and elementary mistakes of its rivals, above all the PSD during the second
round of campaigning. Beforehand, there had been no shortage of commentators
who expected Basescu would prove his own worst enemy on the campaign trail. But
he hardly put a foot wrong and performed like a candidate hungry for victory rath-
er than an incumbent weighed down by years of strife with former allies and long-
er-term opponents.

The campaign about Basescu was so all-encompassing that in Sibiu even inveterate
rivals, the PRM and UDMR joined forces in a local campaign to unseat Basescu. This
city obtained plenty of coverage because it was the political base of Klaus Johannis,
a popular mayor who had acquired useful international contacts in 2007 when Sibiu
had been the European City of Culture. Johannis's FDGR had run the city since 2000
when he had first been elected mayor. Since then, he had been characterised in the
press as a rare municipal reformer in a country where local politics tended to be
dominated by greedy barons and their army of clients. Johannis had not been tested
in central politics, but his image was so favourable that the PNL and PSD decided in
the autumn of 2009 to nominate him as their Prime Minister if they succeeded in
defeating Basescu.

The ability of two parties normally associated with the murk and deception of
Dambovitean politics to persuade a well-regarded Transylvanian to cross over to
their side appeared to be another big nail in Basescu’s coffin. The president ap-
peared a diminished figure as the campaign against him escalated in the autumn of
2009. He was characterised as a would-be dictator who had isolated Romania on the
international scene, and had been a destructive presence at home. Had he not bur-
ied the PNT-CD and then sought to submerge the PNL??

It sometimes appeared that the main television channels were trying to disconnect
their viewers from the country’s own authoritarian past in order to depict Basescu
as a dictator. On 22 November, Zoe Petre, a long-term adversary, even compared

1 Mihail Neamtu, ,Fanaticism si Basescofobia in mass-media romaneasca,” Hotnews (6 August
20009).
2 lonut Popescu, ,Clisee anti-Basescu,” Hotnews (26 November 2009).
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him with Stalin." Ironically, playing a key role in this , politics of amnesia and post-
historical vision” was the administrator of Realitatea’s news programmes Emil
Hurzeanu, who had inspired opponents of Ceausescu by his broadcasts on Radio
Free Europe before 1989.? The well-known novelist Mircea Cartarescu commented
about the media’s overall role: ,nowhere else in the world has a tyrant been de-
picted as one in the majority of newspapers published in his own country.”3

Basescu was also faulted for his earthy public image. Much propaganda was direct-
ed at young and educated people, saying that he was uncouth and vulgar and
therefore disqualified from being Head of State. In the words of Mircea Dinescu: ,|
feel the need for the President of Romania to be a gentleman.”4 Figures from the
world of advertising had been recruited to argue that style and aesthetics mattered
when these Romanians were making their choice, since they were not greatly con-
cerned with political issues and had too short a historical memory to be able to
evaluate the records of the PSD and PNL when they had been more influential.

The fury of media efforts to turn voters against one of the candidates meant that
there were times when the activities of the media eclipsed the role of the candidates
whom they supported, Geoana and the PNL's Crin Antonescu. There is little doubt
that the media brought a lot of voters to the PSD and PNL, especially young vaguely
reformist ones, who desired consensus and a focus on long-term challenges from
whoever was President. But the tactic of shaping the campaign around Basescu’s
fitness to rule proved a double-edged sword. It recognised the role that personality
played in a country whose politics lacked a strong programmatic basis. But without
a rival personality of equivalent presence, it created the danger of back-firing.

In 2004, newspapers like Cotidianul and Ziua had been key backers of Basescu during
his first presidential candidacy. The ownership of the first had changed subsequently,
as had the political orientation of the second. A similar realignment had occurred
within civil society, or more accurately those high-profile bodies often shaped around
a well-known personality whose mission statement emphasised reform of various ele-
ments of democratic life. In the past, they had fought off attempts by the PSD to cre-
ate a state-dependent civil society lacking any real independence. In 2009 civic bodies
previously suspicious of the PSD performed useful services for it during the campaign,
even after it became apparent that an unreformed PSD was likely to inherit power
from Basescu. Pro Democratia and Transparency International were the best-known
non-governmental organizations (NGOs) which accused Basescu of ‘electoral fraud'’
by using his presidential powers to ensure that a referendum on parliamentary re-
form coincided with the first presidential round. The curious term ‘pre-fraud’ was
used.5 But the matter was viewed differently even by the majority of voters opposing
Basescu: the vote in favour of a unicameral parliament reduced in size was more than
double that which Basescu received in the first round.

Prominent figures associated with 1989, Mircea Dinescu, Doina Cornea and the
former Radio Free Europe broadcaster Emil Hurezeanu, played a prominent role in
the drive to expel Basescu from Cotroceni. The wealth of Hurezeanu and Dinescu
and their links with different pillars of the oligarchy may explain the strategic choic-

1 Andrei Cornea, , O victorie partiala,” Revista 22 (24 November 2009).

2 Rodica Palade, ,Va fi liniste, va fi seara,” Revista 22 (1 December 2009).

3 Mircea Cartarescu, ,Mai grav decat o crima, o greseala,” Evenimentul Zilei (27 November 20009).
4 Rodica Palade, ,,Nota ZERO la purtare: Am invins!’,” Revista 22 (1 December 2009).

5 Paul Coicoiu, ,NGOs accuse Basescu of pre-electoral fraud,” Southeast European Times (9
November 2009).
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es that they made in 2009 far more accurately than what they were doing in 1989 or
before. (Hurezeanu is now among the 5oot" wealthiest individuals in Romania).’

They were counterposed by lon Caramitru, who quit the leadership of the wing of
the PNTCD led by Gheorghe Ciuhandu and Radu Sarbu over its decision to make an
electoral pact with the PSD. He warned on 3 December 2009 that ,, Those who lead
the PSD are former nomenklaturists or the children of nomenklaturistsilor,or esle
Securists along with all those who have done the greatest harm to Romania and
now get ready to eat up PNTCD."”?

The behaviour of numerous civic figures suggests that the NGOs are increasingly
putting aside their purist image and adopting the pragmatism of the political par-
ties with which often they had previously been seen as in conflict with. If politicians
migrate from one party to another, why shouldn’t some of the chief advocates of
civic engagement also exercise this prerogative from time to time. Alina Mungiu-
Pippidi of the Romanian Academic Society wrote in 2008: ,many senior intellectuals
...migrated from one oligarch to another in the same way as politicians.”3 NGOs face
even greater financial pressures than parties, so it is perhaps possible to argue that
the practice of defection ‘traseism’ is more excusable in their case.

In the first round of voting, Basescu was narrowly ahead of Geoana, having obtained
32.44% to his main challenger’s 31.15%. Informal soundings indicate that he lost
ground among the young, especially those with a good education who used the social
media. Antonescu’s strong third place (20.02%) may well be due to strong backing
from this wing of the electorate. Friends who worked in law offices and hospitals
mentioned that only a minority of young people there saw any merit in Basescu. His
more numerous opponents made their choice on aesthetic grounds as much as any-
thing else, even Basescu’s ‘ugliness’ being invoked against him.4 The PD-L tried to re-
cover ground by fighting a sometimes witty campaign using You Tube to good effect.

Basescu also appears to have lost a segment of the middle-class who, at a time of
mounting economic insecurity feared that a conflictual figure running the country
could damage them materially. They were receptive to the idea that Basescu had
become ‘raul cel mare’ and that it was therefore permissible to vote for Geoana
‘raul cel mic’ despite his dependence on PSD hardliners like Viorel Hrebenciuc and
Marian Vanghelie. But the result showed the limitations of ‘the Johannis effect’. In
his fiefdom of Sibiu, Basescu got one of his best results (44%). For a good part of the
campaign, Johannis was vague about his economic program and he did not refer to
any of the essential reforms requested by the IMF in order to unfreeze the third
tranche of the 2009 loan.5 Antonescu was perhaps a stronger asset than Johannis.
He beat Geoana into third place in Buchurest and the great bulk of his supporters
went on to support the PSD candidate in the deciding round. Facing a desperate
struggle, Basescu could perhaps obtain some consolation from the fact that his sup-
port was very evenly distributed among all age categories.®

1 Noii milionari recunoscuti ai Sibiului,” Sibiul.ro, 14 October 2008, http://www.sibiul.ro,
accessed on 5 Jan. 2010.

2 Robert Mihailescu, ,lon Caramitru demisioneaza din conducerea PNTCD,” Hotnews (3
December 20009).

3 Alina Mungiu-Pippidi, , Conspiratia nesimtitilor,” Romania libera (13 November 2008).

4 Personal information.

5 Andrei Cornea, ,Razboi total,” Revista 22 (26 October 2009).

6 Clarice Dinu, ,,Rezultate partiale: Basescu — 32,43%, Geoana — 31,16%," Evenimentul Zilei (24
November 2009).
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The international dimension would ultimately produce a remarkable upset, snatch-
ing victory from the jaws of defeat for Basescu. But beforehand everything ap-
peared to be going the way of ‘the Alianta Anti’ in the external arena. Geoana had
sought to exploit well-placed contacts that he had made as ambassador to the Unit-
ed States and then as Foreign Minister among lobbyists, left-leaning think-tanks,
and US Democratic Party figures. He sent Cozmin Gusa to Washington, where he
was colourfully described by the US-based analyst Dragos Paul Aligicica as ,acest
Austin Powers-International Man of Mystery, Varianta pan-Orthodoxa”; Gusa was
received in the White House by Vice-President Biden's advisers.' The Western style of
Klaus Johannis, the coalition’s prime minister designate, also helped to overturn
doubts about the post-communist PSD: the only serious coverage in the New York
Times of the elections was a profile of Johannis. The ‘Johannis project’ also threw
much of the German media into the Geoana camp.?

Basescu and the PD-L appealed for unity of the political Right but the PNL National
Executive Council unanimously decided to back Geona in round two. It was widely
assumed that in places where there had been a tradition of fierce rivalry with the
PSD, Liberal mayors would not campaign vigorously for Geoana. Nevertheless, all
the signs were that the PNL possessed the key to victory. Antonescu had fought a
vigorous campaign; and the pro-Liberal Johannis looked set to propel large num-
bers of younger voters into the PSD camp.

In the second round, far more of the spotlight was on Geoana, who did not
bother to try and supplant the image that he had been brought up in one of the
elite families of Bucharest to expect that one day there was a good chance that
he would step into the job of President of Romania. But he proved to be a wood-
en and aloof figure, unable to combine his professional strengths with a wide
popular appeal. He was open about his role as the candidate of the interlocking
political and economic interests groups that were disputing power with Basescu.
He declared that: ,| don’t think | should conceal the fact that | have known
Patriciu for around thirty years.”3 Such candour indicates that links between a
PNL shorn of ideological Liberals during the premiership of Calin Popescu-
Tariceanu and the PSD extended back to tights circles that were in existence
before 1989 and took advantage of the free climate afterwards to establish a
powerful hold on business and politics.

According to the polling institute of the Cluj-based politologist Vasile Dancu, Geo-
ana led Basescu by a clear 7% on 26 November. But by 4 December, they were
exactly level. Three disastrous mis-steps had occurred during the last ten days of
the campaign. A 19 second video-clip allegedly showing Basescu hitting a child
while campaigning in 2004 was released by Dinu Patriciu’s media group. This was
done in the middle of the second round campaign. The authenticity of the image
was widely questioned not just by the President’s team. Basescu later admitted
that if only his adversaries had waited and released the image in the final days of
the campaign, it could have proven fatal for him as there would simply have been
no time to muster proof against the allegations. Dincu’s company carried out a
poll in which 40% of respondents declared that the images were false, while 32%

1 Dragos-Paul Aligica, ,Campania Geoana: Culisele Internationale,” Hotnews (9 December
20009).

2 Aligica, ,Campania Geoana.”

3 ,Interviu cu Geoana: Nu cred ca trebuie sa ma ascund ca il cunosc pe Patriciu de peste 30 de
ani,” Romania libera (24 December 2009).

4 Gandul (12 December 2009).
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believed them to be true.’ One effect was to close the ranks of the PD-L electorate
behind Basescu’s candidacy.

The second miscalculation was the visit of Geoana, Antonescu and Johannis to
Timisoara on 1 December, disguising an electoral appearance as a gesture of na-
tional reconciliation. They wanted to exploit the symbolic value of Timisoara in
order to convey the idea of a great national anti-Basescu concord.? But, if they
hoped to turn the stunt into a mini-version of the Alba lulia unification event held
in 1918 also on 1 December, events did not go according to plan. They were booed
by a large crowd who were later emulated by protesters in Bucharest, Brasov,
Timisoara and Cluj in solidarity rallies of varying sizes. The Alianta Anti claimed
that the manifestations had been organized by the PD-L, as did much of the me-
dia. Doina Cornea, the former communist-era dissident, even claimed that the
public rallies reminded her of the mineriade of the early 1990s.3 But this was an
isolated view and the unsubtle attempt to make capital out of the 1989-90 Timi-
soara events only succeeded in mobilising hard-core anti-communists who until
then had been numb to Basescu’s message.

Perhaps most damaging was Geoana’s midnight visit to the home of Vintu, on the
eve of his electoral confrontation with Basescu on 3 December. Earlier in the day, he
had described Vintu as ‘malefic’ despite the key role his media trust was playing to
ensure Basescu’s defeat.4 If he had wished, by this remark, to display his independ-
ence from oligarchic forces, the gesture backfired. During the television debate in
front of front of millions of viewers, Basescu asked him if he had visited the contro-
versial businessman whom he had earlier criticised for his unethical stance. Geoana
had no alternative but to concede that he had. The damage was compounded since
on 3 December the arrest of Nicolae Popa, formerly a key business aide of Vintu, had
been announced. He had been a fugitive from the law since 2004 when he had fled
to Indonesia. Investigations into Popa’s role into the collapse of the National Invest-
ment Fund (Fondul National de Investitii, FNI), which catapulted Vintu to fame in
the late 1990s, resulted in a 15-year prison sentence.5 Tens of thousands of citizens
had suffered heavy financial losses and the collapse played a major role in enabling
the PSD to sweep back to victory in the 2000 elections. But in 2009 it looked as if the
revival of the FNI controversy would produce a different set of casualties. Geoana
admitted, soon after the deciding run-off, that his visit to Vintu had been a mistake.®
It certainly made it easier for Basescu to depict himself as the champion of the little
man prepared to defy privileged forces who might conspire in private to override
the decision of millions of voters.

Concerning the 'Vizita de ,relaxare” acasa la Sorin Ovidiu Vintu’ on the night of 2
December, 46% of voters surveyed claimed that they have a bad impression of the
visit.” To capitalise on these breakthroughs, Basescu’s campaign team made good

1 Vasile Dancu and Friends, ,Ardeleneste,” http://vasiledancu.blogspot.com, accessed on 13
January 2010.

2 Calin Hera, ,,Cu lamaie la vot!,” Evenimentul Zilei (5 December 2009).

3 Doina Cornea, ,Despre manifestatii: imi amintesc de mineriade, e un gest disperat al
presedintelui,” Mediafax (1 December 20009).

4 Gandul (3 December 2009).

5 Silvana Patrascanu, ,Locotenentul lui Vintu va fi extradat in Romania,” Evenimentul Zilei (28
December 20009).

6 C.B., ,Mircea Geoana apologized for visiting businessman Sorin Ovidiu Vintu,” Hotnews (14
December 20009).

7 Vasile Dancu and Friends, Ardeleneste,” http://vasiledancu.blogspot.com.
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use of Internet, SMS-uri, Twitter and Facebook. Without these media tools, it would
probably have been impossible to counter-attack even when good opportunities
were presented.’ His opponents were probably premature in using their key weap-
on, the image of Basescu supposedly hitting a child. Dincu argued that the Geoana
camp forgot an elementary rule set out by Sun Tzu over 2,000 years ago: , Show
yourselves powerful when you are weak and weak when you are powerful.”?

In a long drawn-out election night, victory was declared by the ‘Alianta Anti’ with
Geoana acknowledging the salutes of his supporters as the new president. But in its
calculations, the PSD had discounted the votes of the diaspora. Only around 15,000
of the estimated 3 million Romanians living abroad had voted in the 2009 European
elections. But nearly ten times that number voted on 6 December, the equivalent of
a medium-sized judet.3

Basescu’s opponents had overlooked the diaspora vote and had concentrated in-
stead on courting elite voices abroad. They compounded their error by complaining
that votes from the diaspora ,should not have the same weight” as the votes from
Romania because Romanians abroad had lost touch with local realities (a comment
made by Adrian Nastase that he later withdrew).4 It perhaps strengthened the view
of some within the PNL and PSD that lliescu’s decision to make the Presidency a
popularly elected position had been one of the rare mistakes committed by the
chief strategist of the post-1989 political system.

During the night of 6-7 December, PD-L leader Adrian Videanu stepped out hourly
to announce to waiting journalists that results from the parallel count made by the
PD-L indicated a slender but firm lead for Basescu. The credibility of this claim ob-
tained a boost when Realitatea reporter Corinna Dragotescu, who had leftist sym-
pathies, visited the PD-L headquarters and declared on air her satisfaction with the
veracity of these findings. Basescu declared himself the winner on 7 December. But
the PSD reacted to its tantalisingly narrow defeat by claiming there had been elec-
toral fraud. With the full consent of the PNL, the PSD asked the Constitutional Court
to invalidate the election. Doubts were cast over the 130,000 blank votes, but when
they were counted Basescu’s narrow lead widened.

Fraud was likely to have occurred on both sides. Mircea Marin of Evenimentul Zilei
suspected that the PD-L’s desire to appoint general secretaries in the ministries, pre-
fects and sub-prefects after the collapse of the coalition with the PSD, sprang from
the desire to manage the electoral process to their own advantage.5 Rumours of
heads of student residencies being given inducements to bring students to vote
were particularly rife. Johannis quickly retreated to Sibiu, declaring that Basescu
had indeed won. But nearly two weeks after the deciding round Ludovic Orban was
publicly insisting that Basescu had been chosen through fraud.®

1 Alexandru Lazescu, ,Traian Basescu si modelul ‘open source’,” Revista 22 (8 December 2009).
2 Vasile Dancu and Friends, , Ardeleneste,” http://vasiledancu.blogspot.com.

3 ,Traian Basescu va fi validat in functia de presedinte al Romaniei,” Roménia libera (16
December 20009).

4 ,Nastase: Votul diasporei ar trebui sa aiba o greutate mai mica,” Evenimentul Zilei (8
December 20009).

5 Evenimentul Zilei, 27 November 2009.

6 Dana Florin, ,New Boc cabinet easily wins Parliament’s confidence vote,” Nine O’Clock (28
December 20009).
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Conclusion

Perhaps the desire to inflict punishment on a particular candidate was a primary
motivation for millions of voters. Basescu was the chief victim of this vengeful mood
until the final days of the campaign, when the outlook of a small but pivotal group
of voters changed. The ‘Alianta Anti’ was well-named. It had no original program
for government and it is debatable how long it could have been united around a
Johannis premiership. But it was able to capitalise on the negative image Basescu
had acquired through the lack of accomplishments of his time in office and, more
especially, the hostility of media channels watched by millions stretching back sev-
eral years. But in the end the biters became the bitten. Sliding towards a seemingly
inexorable defeat, Basescu was able to mount a series of surprise attacks on Geoana,
who lacked the skills to repulse them. The post-communists of the PSD had cleverly
mimicked many aspects of the democratic process, but their chief standard-bearer in
2009 was unable to simulate electoral passion or conviction. His campaign had been
lulled into a sense of false complacency, Geoana made a series of elementary errors
in the last week of the campaign which cost him dear. He had assumed that his sup-
port was more solid than it proved to be in reality. He was thrown onto the defen-
sive by an insensitive attempt to exploit the Timisoara image, by appearing to dance
the tune of a media mogul whom he had denounced only hours before, and by an
inept performance in the television duel with Basescu. In the end, Geoana’s nega-
tives proved larger than Basescu’s and that proved crucial.

Basescu had attracted allies who were essentially no different in their standards
than some of his most outspoken adversaries. But he revived the image of the out-
sider which had been so advantageous for him in 2004 and it made all the differ-
ence between victory and defeat. It proved appealing to voters who were alienated
from the entire political class into which Basescu had been placed after 2004 by dis-
illusioned supporters. He has stated that his objective continues to be that of mak-
ing a chronically-under-performing state work more effectively and not just in the
interests of the privileged few. But it remains to be seen if, like Mao Tse-tung, he is
using the language of the forum to disguise the politics of the palace.

Certainly this was the impression given when news broke of the composition of the
post-electoral government on 22 December 2009. Dan Tapalaga, a tenacious oppo-
nent of oligarchic politics feared that ,Emil Boc has sacrificed all expectations of
reform, cynically rewarding instead a political clientele.”"

Time will show whether the bruising and often dramatic electoral contest of 2009
had merely been a political struggle between organized factions whose vision of
how to conduct politics in Romania do not fundamentally differ. One thing is al-
ready clear. It had been an example of asymmetrical warfare transposed to the po-
litical arena. The weaker side prevailed, albeit narrowly, through a highly profes-
sional use of electoral weaponry. Romania has parties whose electoral skills are as
good as those to be found in much more mature democracies. It remains to be seen
if, in what remains of the Basescu era, such capabilities will be displayed in the area
of governance.

1 Dan Tapalaga, ,,inapoi la nomenclatura,” Hotnews (20 December 2009).
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Alegerile prezidentiale 2009

Experienta romaneasca a alegerii
presedintelui republicii

Abstract

This post-communist Romanian
experience after two decades and
six editions of presidential
elections, through a majoritarian
voting system, is the result of
following characteristics: popular
participation decreasing and
winning the election with a
plurality of votes; multiple
candidates, both partisan and
independent, with their specific
weight distribution as the
dominant party multipartism
rules; the continuing influence of
presidential elections over
political system; elections in two
rounds (with the exception of
1990), the first simultaneously
with the parliamentary electoral
competition (to 2004 inclusive);
the exceptional stability of the
presidential mandate, but, also,
the improvisation in terms of
legal regulation of presidential
elections, in conflict with the role
of president in the Romanian
political system.

Keywords

presidential elections; pluralitarian
voting systems; influence of
parliamentary elections on the
presidential election; lead pary
dominance in presidential elections
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B ALEXANDRU RADU

legerile desfasurate pe 22
noiembrie (turul intai) si 6
ecembrie 2009 (turul al

doilea) au reprezentat cea de-a sase edi-
tie a scrutinului prezidential din Roma-
nia postcomunista si, totodatd, cea de-a
cincea de la adoptarea Constitutiei, re-
spectiv a doua dupa revizuirea constitu-
tionala care a marit mandatul presedin-
telui de la 4 la 5 ani. Cele doua decenii
scurse de la primul exercitiu electoral de
acest fel ne permit sa vorbim despre o
experientd romaneasca in domeniu, ale
carei principale caracteristici ne propu-
nem a le evidentia mai jos.

intai de toate, s3 precizam ca, din
punct de vedere istoric, institutia prese-
dintelui republicii nu este o marca inre-
gistratd a postcomunismului. in fapt, a
fost infiintata cu 16 ani inainte de pra-
busirea regimului comunist, prin trans-
formarea functiei de presedinte al Con-
siliului de Stat al Republicii Socialiste
Romania in cea de Presedinte al Repu-
blicii Socialiste Romania'. Primul prese-

1 Cf. Constitutiei Romaniei din 1965, Con-
siliul de Stat al RSR era ,organ suprem al
puterii de stat cu activitate permanenta
subordonat Marii Adunari Nationale”, care,
«in relatiile internationale (...), prin prese-
dintele sau, reprezinta Republica Socialista
Romania”. Avand in componenta un prese-
dinte, trei vicepresedinti si 15 membri, Con-
siliul de Stat era ales de MAN, din membrii
acesteia, pe durata legislaturii respective.
Prin modificarea contitutionala din 1974,
reprezentantul puterii de stat in relatiile
interne si internationale ale tarii a devenit
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dinte al tarii a fost Nicolae Ceausescu, ales de parlament (Marea Adunare Nationala)
pe 28 martie 1974, si reales succesiv incepand cu 1975. Dincolo de caracterul formal
al procesului electoral comunist, caracteristica sa principala o reprezenta alegerea
indirecta a presedintelui, astfel ca, dintr-o perspectiva strict tehnica, regimul consti-
tutional putea fi incadrat in categoria celor de tip parlamentar.

Dar chiar daca nu o inventeaza, postcomunismul reformeaza institutia prezi-
dentiald, astfel ca seful statului roman este ales in mod direct si popular, in cadrul
unui scrutin liber si pluripartidist, asemenea, de exemplu, presedintelui Frantei din
cea de a cincea republica, incepand cu 1962. Spre deosebire insa de Franta, trecerea
la alegerea directa a sefului statului nu este expresia unei consultari populare, refe-
rendare, ci o consecinta a revolutiei mediata de un pseudo-parlament, codificata
juridic printr-un decret-lege. Abia la sfarsitul anului 1991, modalitatea de desemnare
a presedintelui este supusa deciziei populare, dar nu in sine, ci in cadrul referendu-
mului de aprobare a noii constitutii. Tot asa, prelungirea mandatului prezidential cu
un an este efectul unei decizii indistincte, parte a celui de al doilea referendum con-
stitutional, din 2003. Asadar, fara a fi confirmata popular ca atare, dar niciodata
contestatad sau macar pusa in discutie, alegerea directa a sefului statului a devenit un
pilon al regimului politic postcomunist.

Alegerea directa si populara a presedintelui se realizeaza in cadrul unui scru-
tin de tip majoritar, formula electorala cu aplicabilitate generala in republicile pre-
zidentiale si semiprezidentiale. Tot asa, alegerea majoritara a presedintelui este sti-
pulata in Constitutie si reglementata detaliat de o lege electorald, lege de tip
organic. Initial, a fost reglementata de Decretul-lege nr. 92 din 14 martie, act juridic
cu caracter cvasi-constitutional, care stabilea si modalitatea de desfasurare a alege-
rilor parlamentare. Dupa adoptarea Constitutiei, alegerile prezidentiale si parla-
mentare au primit codificari juridice distincte. In cazul nostru, acestea sunt: Legea
nr. 69 din 1992, respectiv Legea nr. 370 din 2004, valabild in prezent (cu modificari
consistente). Totusi, legiuitorul roman a mentinut conexarea juridica a celor doua
procese electorale distincte, desi nu in formula unei legi comune, chiar si dupa revi-
zuirea constitutionala din 2003. Astfel, legea privind alegerea presedintelui adopta-
ta in 2004 a continuat sa fie, sub aspect tehnic, o extensie specifica a celei privind
alegerile parlamentare elaborata in acelasi an, ca si in cazul precedentelor doua
acte normative'. Pe de alta parte, stabilitatea juridica a alegerilor prezidentiale (ca
si a celor parlamentare) a fost una aparentd, din moment ce fiecare din cele doua
legi electorale amintite au suferit numeroase si importante modificari in timp. in
plus, modalitatea tehnica preferata de modificare a legislatiei electorale a fost cea
a ordonantelor guvernamentale de urgenta. Bunaoara, la nici o saptamana de la
intrarea ei in vigoare, Legea nr. 370/2004 a fost modificata prin intermediul OUG nr.
77/7 octombrie 2004, aceasta intervenind in materia stabilirii rezultatelor alegerilor
(capitolul 11l al legii), dar si in ceea ce priveste introducerea unui nou actor electoral
— aliantele electorale. Dar cazul extrem il reprezinta modificarea masiva a aceleiasi
legi, tot prin mecanismul ordonantelor guvernamentale de urgenta, pentru desfa-
surarea alegerilor prezidentiale din 2009, ajungandu-se practic la o noua regele-
mentare juridica in domeniu. In fine, aici aflam una din explicatiile pertinente pen-
tru precaritatea standardelor in ceea ce priveste organizarea si defasurarea
procesului electoral din Romania, dar, pe de alta parte, si un argument puternic in
favoarea celor care sustin nevoia unificarii legislatiei din domeniu sub forma unui
cod electoral.

Presedintele RSR, sef al statului, care cumula si functia de presedinte al Consiliul de Stat, ales de
MAN pe durata unei sesiunii parlamentare.

1 Se remarca aici paradoxul numerotarii acestor legi: daca in 1992, in mod firesc, legea privind
alegerea parlamentarilor a primit numarul 68, iar ce a alegerii presedintelui, numarul 69, in
2004, lucrurile au stat diferit, prima avand numarul 373, iar cea de a doua, numarul 370.
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Revenind la modul de scrutin prezidential, sa reamintim prevederile constitu-
tionale in acest sens:

(1) Presedintele Romanieieste ales prin vot universal, egal, direct, secret si
liber exprimat.

(2) Este declarat ales candidatul care a intrunit, in primul tur de scrutin,
majoritatea de voturi a alegatorilor inscrisi in listele electorale.

(3) In cazul in care nici unul dintre candidati nu a intrunit aceasta majoritate,
se organizeaza un al doilea tur de scrutin, intre primii doi candidati stabiliti
in ordinea numarului de voturilor obtinute in primul tur. Este declarat ales
candidatul care a obtinut cel mai mare numar de voturi.

(4) Nici o persoana nu poate indeplini functia de Presedinte al Romaniei
decat pentru cel mult douda mandate. Acestea pot fi si succesive.’

Modul de scrutin astfel descris, detaliat sub aspectele lui tehnice prin preve-
derile legii electorale amintite, apartine subcategoriei majoritariste (sau, intr-o alta
formulare, mai populara, cu doua tururi), cu specificul accesului in turul secund re-
strans la primii doi competitori (balotaj). in plus, fiind vorba despre o functie mono-
cratica, alegerea se desfasoara intr-o singura circumscriptie electorala, care este te-
ritoriul national, prin procedura votului uninominal. Asadar, conditia majoritatii
absolute, turul doi inchis si votul uninominal sunt regulile sistemice ale modalitatii
de alegere a presedintelui Romaniei. Adaugam si faptul legislatia nu impune nici o
restrictie formala in ceea ce priveste inscrierea in competitie, fiind admise atat can-
didaturi partizane, cat si independente; totodata, se remarca si prevederea, de ori-
gine nord-americana, a limitarii numarului de mandate detinute de o persoana.

Impunerea acestor reguli tuturor celor sase editii ale scrutinului prezidential
a generat o anume uniformitate a practicii electorale, dar aplicarea lor in contexte
politice diferite a facut ca fiecare scrutin sa aiba caracteristici particulare. O scurta
fncursiune in istoria alegerii presedintului Romaniei postcomuniste le va evidentia.

Primele alegeri prezidentiale postcomuniste s-au defasurat pe 20 mai 1990, in
paralel cu cele parlamentare, inainte de adoptarea noii legi fundamentale. Pe de
alta parte, scrutinul din 20 mai a fost si singurul organizat in conditiile derularii unor
manifestatii de strada — fenomenul Piata Universitatii din Bucuresti —, cu aspectul
unei actiuni de nesupunere civica. Totusi, participarea la alegeri a fost exceptionala.
Din cei 17.200.722 de cetateni inscrisi in listele electorale 14.826.616 (adica 86,19%)
s-au prezentat la vot. Ei au avut de ales intre numai trei candidaturi, toate partiza-
ne: lon lliescu — FSN, Radu Campeanu — PNL si lon Ratiu — PNTCD. intr-o proportie
record, de circa 85%, alegerile au fost castigate de candidatul FSN, fiind singurele in
care cerinta majoritatii a fost satisfacuta din primul tur de scrutin. lon lliescu si-a
inceput mandatul pe 20 iunie 1990, in aceleasi conditii ale derularii manifestatiilor
din Piata Universitatii.

Noi alegeri pentru functia de presedinte, din toamna anului 1992, au fost pri-
mele in ordine constitutionala si, totodata, cele care au inaugurat desfasurarea scru-
tinului in doua tururi. Primul tur al competitiei prezidentiale din 1992 (27 septem-
brie) s-a derulat cu participare a sase candidati: lon Iliescu — din partea FDSN, dar
sustinut si de alte doua partide minore; Emil Constantinescu — CDR; Gheorghe Funar
— PUNR; Caius Traian Dragomir — FSN(PD); loan Manzatu — P. Republican; Mircea
Druc - independent sustinut de MER. Primii doi s-au calificat in turul secund (11 oc-
tombrie), victoria revenind lui lon lliescu, cu 61,43% din voturi, al carui mandat pre-
zidential a inceput oficial pe 30 octombrie. La vot au fost prezenti 12.496.430 ceta-
teni (76,28%) in primul tur, respectiv 12.153.810 cetateni (73,22%) in turul secund din

1 Art. 81, ,Constitutia Romaniei 2003", Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 767 (31
octombrie 2003).
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cei peste 16 milioane inscrisi in listele electorale, mai putini cu circa 1 milion decat in
urma cu doi ani.

in general, alegerile prezidentiale din 1996, alaturi de cele parlamentare, sunt
apreciate intai de toate pentru ca au produs prima rasturnare politica din Romania
postcomunista. Retinand aceasta premiera politica, careia i se datoreaza si consacra-
rea regimului politic romanesc ca unul democratic, vom adauga alte cateva elemen-
te specifice. Astfel, pentru primul tur al alegerilor si-au depus candidatura nu mai
putin de 16 politicieni, numar care reprezinta recordul absolut in materie. Totodata,
pentru prima oara, toate partidele parlamentare, inclusiv UDMR, au avut reprezen-
tanti in competitia electorala. Apoi, rezultatele turului intai au consemnat un echi-
libru relativ intre primii doi competitori: lon Iliescu — PDSR (32,25%), Emil Constanti-
nescu — CDR (28,51%), urmati de un al treilea candidat important — Petre Roman (PD)
cu 20,54% —, ceilalti 13 competitori impartind restul de aproape 20 de procente. in
baza acestei distributii, dar si a victoriei parlamentare a CDR, materializarea aliantei
dintre CDR si PD, cu aportul UDMR, a condus la victoria lui Emil Constantinescu
(54,41%) in fata lui lon lliescu (45,59 %) in turul secund al prezidentialelor (17 noiem-
brie). in fapt, privind lucrurile din perspectiva rezultatului final, alegerile preziden-
tiale au verificat avantajul strategic al scrutinului majoritarist fata de cel pluritarist,
«care tine de posibilitatea de a realiza aliante intre cele doua tururi”?, posibilitate
valorificata de CDR in conditiile politice specifice din 1996. Mai adaugam ca partici-
parea la vot a cetatenilor s-a mentinut la un nivel ridicat, de peste 75%, respectiv
peste 13 milioane de votanti pentru fiecare din cele doua tururi, in conditiile in care
numarul cetatenilor cu drept de vot a revenit la peste 17 milioane.

Patru ani mai tarziu, in turul intai (26 noiembrie 2000) al competitiei prezi-
dentiale s-au inregistrat 12 candidaturi, din care 7 reprezentand partidele parlamen-
tare. Problematica a fost inscrierea lui lon lliescu pentru un nou mandat, al treilea in
ordine istorica, dar al doilea in ordine constitutionala, cum a apreciat Curtea Consti-
tutionala prin decizia de validare a candidaturii reprezentantului PDSR. Pentru turul
al doilea s-au calificat lon lliescu, cu 36,35% din voturi, si Corneliu Vadim Turdor
(PRM), al carui suport electoral a crescut puternic, de la 4,72% in 1996 la 28,34% in
2000. Ascensiunea acestuia a avut insa efectul unui bumerang, determinand replie-
rea masiva a voturilor in turul secund in favoarea lui lon lliescu (66,82%), ceea ce
reprezinta a doua performanta electorala a liderului PDSR. Totusi, prezenta la vot a
fost mai scazuta cu circa 1,4 milioane de cetateni comparativ cu turul intai.

Cea de a cincea editia a scrutinului prezidential, dar prima pentru un mandat
de 5 ani, s-a defasurat pe 28 noiembrie si 12 decembrie 2004 intr-un context politic
specific, caracterizat in principal prin aparitia aliantei dintre PNL si PD (AD.A.), ce
ocupa locul liber lasat de fosta CDR. Alaturi de reprezentantul noii aliante, liderul
PD Traian Basescu (care Il-a inlocuit pe presedintele PNL Theodor Stolojan, retras,
temporar, din politica), si de cel al PSD, premierul Adrian Nastase, in competitie s-au
inscris alti 10 candidati, atat din partea partidelor politice parlamentare si neparla-
mentare, cat si independenti. Rezultatele primului tur au consemnat avansul de 7
procente al candidatului PSD in fata celui al AD.A., pe pozitia a treia situandu-se C.
V. Tudor, dar la mai bine de jumatate din performanta sa electorala din urma cu
patru ani. Totusi, pentru prima data in mod oficial, alegerile (atat prezidentiale, cat
si parlamentare) au fost contestate, reprezentantii AD.A. invocand frauda electora-
la si cerand reluarea procesului electoral>. Desi contestatia AD.A. a fost respinsa,
exista temeiuri pentru a vorbi despre un efect electoral al acesteia, care a contribuit,

1 Pierre Martin, Sistemele electorale si modurile de scrutin,(Bucuresti: Ed. M.O., 1999), 50.

2 Totodata, a fost depusa o plangere penala impotriva membrilor BEC privind incalcarea
legislatiei electorale. Plangerea avea sa se solutioneze cu verdictul NUP (neinceperea urmarii
penale) dupa patru luni de la consumarea alegerilor, intr-o discretie totald. in acest sens, Al
Radu, Cum am fraudat alegerile...
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alaturi de strategia de aliante a AD.A., la rasturnarea ierarhiei din primul tur. Astfel,
Traian Basescu a castigat alegerile cu 51,22% din voturi, in timp ce Adrian Nastase a
obtinut 48,77%. Participarea la vot s-a situat la peste 55% din cetatenii cu drept de
vot, neexistand diferente semnificative intre cele doua tururi de scrutin.

in fine, alegerile prezidentiale din 2009 s-au individualizat prin trei elemente
distinctive, marcand tot atatea premiere in domeniu: primele separate de cele par-
lamentare; cele mai echilibrate alegeri din Romania; primele in ordine constitutio-
nala care nu consemneaza o rasturnare politica. Pe de alta parte, alegerile au conti-
nuat sa se desfasoare in doua tururi de scrutin, cu o participare importanta, atat din
partea competitorilor politici, cat si din partea cetatenilor. in competitie s-au inscris
in mod oficial 12 candidati, ordinea pe buletinele de vot a celor sustinuti de partide-
le parlamentare fiind: Crin Antonescu (PNL), Mircea Geoana (PSD), Kelemen Hunor
(UDMR), Traian Basescu (PD-L). Turul intai s-a soldat cu o distributie a voturilor simi-
lara cu cea din 1996 — T. Basescu-32,45%, M. Geoana-31,15%, C. Antonescu-20,02% -
dar rezultatele turul al doilea, la care au participat mai multi votanti comparativ cu
primul tur, nu au confirmat viabilitatea aliantei strategice dintre ultimii doi. Astfel,
presedintele in functiune a castigat un nou mandat de cinci ani, la o diferenta de
numai 70.048 voturi, respectiv 0,67%, fata de Mircea Geoana, contestata la Curtea
Constitutionala de PSD, insa fara castig de cauza. Victoria lui Traian Basescu a con-
dus la reinstalarea liderului formal al PD-L Emil Boc in fruntea noului guvern.

Privind acum ansamblul procesului electoral prezidential, sa vedem care au
fost elementele comune ale celor sase scrutine prezidentiale, astfel incat sa putem
identifica o formula a practicii romanesti din domeniu.

incepem cu participarea la alegeri. in sintez, dinamica prezentei la vot este
redata in tabelul de mai jos.

Participarea populara

Turul | Turul | Turul 1l Turul Il

Nr. abs. % Nr. abs %
1990 14.826.616 86,19 - -
1992 12.496.430 76,28 12.153.810 73:22
1996 13.088.388 76,01 13.078.883 75,90
2000 11.559.458 65,30 10.184.715 57,50
2004 10.794.653 58,50 10.112.262 55,20
2009 9.946.748 54,37 10.620.116 58,02
Media - 69,44 - 63,97

Remarcam, mai intai, tendinta generala de scadere a prezentei la vot, de la
uriasul procent de 86,19% din 1990 la cel moderat, dar totusi majoritar, de 54,37%
din 2009. Se impune Tnsa precizarea ca aceasta tendinta nu este si riguros constanta
daca avem in vedere cifrele absolute ale prezentei la vot, in 1996 inregistrandu-se
circa 600 de mii de votanti in plus fata de 1992'. Apoi, tendinta de crestere a absen-
teismului este valabila si pentru turul al doilea al alegerilor, cu exceptia celui din

1 in context, s& notam si faptul ca, dupa o reducere de circa 1 milion in 1992 fata de 1990,
numarul cetatenilor cu drept de vot a crescut constant, in ciuda reducerii democrafice din
Romania. Explicatia pentru aceasta situatie, aparent paradoxald, trebuie cautata, probabil, in
imbunatatirea sistemului de inregistrare a cetatenilor.
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2009, care a consemnat cea de-a doua victorie a lui Traian Basescu, dar la o diferen-
ta minimala, de sub 1%, in fata contracandidatului sau. in fine, exceptand acelasi
scrutin prezidential din 2009, prezenta in turul secund a fost mai mica decat in turul
intai, diferenta maxima, de circa 8%, inregistrandu-se in anul 2000, cand competitia
finala s-a purtat intre lon lliescu si Corneliu Vadim Turdor. Una peste alta, interesul
popular pentru alegerea presedintelui s-a diminuat in timp, o dinamica congruenta
tendintei generale de crestere a absenteismului in cele doua decenii postcomuniste.

Este Tnsa interesant de notat ca, pana in 2004, adica atata vreme cat cele doua
procese electorale au fost simultane, curba descendenta a participarii prezidentiale
s-a suprapus peste aceea a participarii parlamentare, ulterior scaderea fiind mai ac-
centuata in cazul alegerilor parlamentare (39,20% in 2008), astfel ca separarea de
facto a celor doua procese electorale a scos la lumina greutatea specifica a fiecaruia,
dar asupra acestui aspect vom reveni.

Scaderea participarii populare la alegerile prezidentiale este responsabila,
desi nu ca sursa unica, de alegerea paradoxala a presedintelui Romaniei printr-o
majoritate tot mai minoritara, adica printr-o pluralitate, aceasta in ciuda obiectivu-
lui intrinsec al alegerilor de tip majoritarist. Sa reamintim cum au evoluat cifrele care
consemneaza victoria la fiecare scrutin:

Majoritatea castigatoare
1. . 2. 3 .4 .3
Total alegatori | Voturi valabil [ Majoritatea Majoritatea Majoritatea
-nr.abs. exprimate castigatoare castigatoare castigatoare
-nr.abs.- -nr. abs.- % din 1. % din 2.

1990 17.200.722 14.378.693 12.232.498 71,12 85,07
1992 16.393.429 12.034.636 7.393.429 45,10 61,43
1996 17.230.654 12.972.485 7.057.906 40,96 54,41
2000 17.711.757 10.020.870 6.696.623 37.81 66,82
2004 18.316.104 10.008.314 5.126.794 27,99 51,22
2009 18.303.224 10.481.568 5.275.808 28,82 50,33

in corelatie cu reducerea numérului de voturi valabil exprimate, coloanele a
treia si a patra, ca si cea de-a cincea, pun in evidenta, atat in cifre absolute cat si pro-
centual, scaderea majoritatii prezidentiale castigatoare, ajungandu-se ca la ultimul
scrutin sa fie de aproape 2,5 ori mai mica decat in 1990 (coloanele 3 si 4), respectiv de
circa 1,7 ori (coloana 5). Mai mult, asa cum o arata dinamica majoritatii castigatoare
raportata la numarul alegatorilor inscrisi in listele electorale, alegerea presedintelui
s-a facut cu o majoritate absolutd numai in 1990; in rest, de fiecare data presedintele
a fost ales cu o pluralitate a voturilor. Desigur, aceasta realitate nu este imputabila
tipului de sistem electoral utilizat si nici macar calitatii democratiei din Romania. in
fapt, ea este specifica modului contemporan de functionare a democratiei reprezen-
tative, a carei principala preocupare o reprezinta asigurarea a conditiilor prin care
guvernarea se infaptuieste de majoritatea poporului. Mai riguros spus, este o provo-
care a modelului majoritarist al democratiei. O solutie in acest sens ar reprezenta-o
transformarea dreptului la vot in obligatie, dar si aceasta ridica o serie de probleme.

Pe de alta parte, privind participarea la alegerile prezidentiale din perspectiva
actorilor politici, remarcam o tendinta diferita de cea a participarii populare, desi nu
opusa acesteia, materializata atat de dinamica numarului total al candidaturilor
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pentru fiecare scrutin prezidential (3 candidaturi in 1992, 6 inh 1992, 16 in 1996, cate
12 in 2000, 2004 si 2009), cat si de evolutia numarului formatiunilor politice care au
depus candidaturi (3 formatiuni in 1990, 51n 1992, 131N 1996, 9 in 2000, 11 in 2004, 12
in 2009). Totusi, ceea ce am putea numi liberalizarea participarii politice trebuie
corelata cu specificul si evolutia sistemului politic, a celui partidist in mod deosebit.
Astfel, constatam o dominanta partizana a competitiei prezidentiale si, in interiorul
acesteia, o dominata a principalilor actori politici ai sistemului. Concret, nici o alege-
re prezidentiala nu a fost castigata de un independent politic (fara sustinerea unui
partid sau aliante de partide), dar de fiecare data victoria a revenit reprezentantului
partidului (aliantei) politice aflat(a) in varful ierarhiei politice. Statistic, lucrurile stau
in felul urmator:

— PSD, in diferitele Iui formule, a participat cu candidat propriu la toate cele sase
editii ale scrutinului prezidential, castigandu-le pe cele din 1990, 1992 si 2000;

— PD-L/PD a participat tot la atatea (inclusiv cele din 1990, cdnd nu era separat de
actualul PSD, si 2009, cand, formal, a sustinut un candidat independent) si a castigat
de doua ori: in 2004 si 2009; in rest, candidatul PD nu s-a calificat in turul secund;

— PNL a participat cu candidat propriu la cinci editii (1990, 1992, 2000, 2009), dar nu
a castigat nici una; totusi, a facut parte din coalitiile prezidentiale castigatoare in
1996 si 2004;

— UDMR a participat la toate alegerile prezidentiale incepand cu 1996, dar forta lui
electorala, limitata etnic, nu-i permite sa castige independent o astfel de competitie;
— PNTCD/CDR s-a prezentat la patru scrutine prezidentiale — 1990, 1992, 1996 si 2000
(cand a sustinut un independent) - si |-a castigat pe cel din 1996;

— PRM a participat la prezidentiale din 1996, intotdeauna cu liderul sau; C.V. Tudor
nu a castigat insa niciodata, dar s-a calificat pentru turul secund in 2000;

— Celelalte partide au participat la cel mult doua editii ale alegerilor prezidentiale,
fara a inregistra vreo victorie sau, cel putin, calificarea in cel de al doilea tur al scru-
tinului; totusi, PC(PUR) a participat la trei coalitii prezidentiale, din care una castiga-
toare (in 2000), iar PSDR la cele din 1992, 1996, 2000, ultimele doua castigatoare’;

— Diferiti candidati independenti au participat la alegeri incepand cu 1996, fara insa
a produce performante electorale deosebite.

Dominatia formatiunilor politice in procesul de alegere a presedintelui trebu-
ie privita Tnsa ca o regula comuna sistemelor politice de tip (semi)prezidential. , Pen-
tru ca presedintia este cel mai mare premiu politic care poate fi castigat si pentru ca
numai partidele mari au sansa de a-l castiga acestea au un avantaj considerabil fata
de partidele mai mici - si, addugam noi, fata de candidatii indpendenti nesustinuti
partizan —, care tinde s& se extinda si asupra alegerilor legislative.” in practica poli-
tica, regula amintita se traduce prin tendinta de reducere a multipartidismului.
~Aceasta tendinta — adauga Lijphart — este deosebit de puternica cand alegerile
prezidentiale sunt decise printr-o pluralitate, si nu printr-un al doilea tur decisiv
(cand partidele mici pot sa-si incerce norocul in primul tur) si cand alegerile legisla-
tive se tin in acelasi timp sau putin dupa alegerile prezidentiale”.3 Avand in vedere
dinamica numarului efectiv de partide, in scadere constanta din 1992 pana in 20044,

1 Cele doua partide minore nu au participat independent nici la competitia parlamentara
(cu exceptia din 1990 a PSDR, cand insa a obtinut 0,5% din voturi si doi deputati). PC a fost
intotdeauna aliat cu PSD, iar PSDR s-a aliat cu PNTCD (in cadrul CDR) in 1992, cu PD (in cadrul
USD) in 1996 si cu PDSR in 2000. Cariera politica a PSDR a incetat in 2001, in urma fuziunii cu
PDSR, rezultadnd actualul PSD.

2 Arend Lijphart, Modele ale democratiei. Forme de functionare si guvernare in treizeci si sase
de tari, traducere de Catalin Constantinescu, prefata de Lucian Dirdala (lasi: Polirom, 2000),151
3 Lijphart, Modele, 151-152.

4 Vezi in acest sens, Alexandru Radu, ,Ce fel de sistem partidist?”, Sfera Politicii, nr. 116-117
(2005): p. 4-7.
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vom fi de acord ca Romania reprezinta unul din cazurile care verifica teza de mai
sus, chiar daca nu indeplineste decat jumatate din conditia amintita. Totusi, in 2003,
diriguitorii politicii romanesti au decis, iar poporul a aprobat, prelungirea mandatu-
lui prezidential cu un an, modificare constitutionala echivalenta cu separarea alege-
rilor legislative de cele prezidentiale incepand cu 2008". Stim, din dezbaterile publice
ale momentului, ca ratiunea decidentilor nu a fost cea a sporirii multipartidismului, ci
limitatea prezidentialismului prin scoaterea alegerilor parlamentare, respectiv, a re-
zultatului lor guvernamental, de sub influenta alegerilor prezidentiale. in aceeasi
directie a limitarii prezidentialismului a actionat si o alta masura decisa atunci, anu-
me interdictia expresa ca presedintele sa revoce premierul. Probabil ca modul in care
s-a constituit majoritatea guvernamentala in urma alegerilor parlamentare si prezi-
dentiale din 2004, sub presiunea exercitata direct de presedintele nou ales, a intarit
convingerea, deopotriva a politicienilor si votantilor, ca separarea celor doua proce-
se legislative va avea efectul scontat. Numai ca alegerile prezidentiale din 2009,
desfasurate, deci, la un an dupa cele parlamentare, au avut un impact inca si mai
mare asupra formulei guvernamentale decat orice alt scrutin prezidential suprapus
peste cel legislativ. in fapt, procesul de alegere a presedintelui a fost sursa atat a
crizei guvernamentale, cat si a solutiei pentru depasirea ei, facand din Romania un
caz paradoxal exceptional. Ramane totusi de vazut daca ratiunea romaneasca a se-
pararii procesului electoral parlamentar de cel prezidential va fi validata de proxima
alegere a presedintelui.

Asadar, sintetizand cele spuse pana acum, experienta romaneasca privind ale-
gerea presedintelui republicii, apartinand scrutinului de tip majoritar, este rezultan-
ta urmatoarelor carcateristici: participare populara descrescatoare si castigarea ale-
gerilor cu o pluralitate a voturilor; candidaturi numeroase, atat partizane cat si
independente, cu distributia greutatii lor specifice dupa regulile multipartidismului
cu partid dominant; mentinerea influentei decisive a alegerilor prezidentiale asupra
alegerilor parlamentare (respectiv, majoritatii guvernamentale), in ciuda separarii
celor doua procese electorale; scrutin in doua tururi (cu exceptia anului 1990), pri-
mul simultan cu competitia electorala pentru parlament (pana in 2004 inclusiv). La
acestea trebuie sa addaugam exceptionala stabilitate a mandatului prezidential, toa-
te alegerile desfasurandu-se la termenul stabilit, dar si improvizatia in ceea ce pri-
veste reglementarea juridica a prezidentialelor, in dezacord cu rolul jucat de prese-
dinte in sistemul politic romanesc, sustinut si de tabuul alegerii sale directe si
populare.

1 Teoretic, alegerile legislative si prezidentiale se vor suprapune din nou in 2024, adica dupa
16 ani si alte 4 mandate parlamentare si 3 prezidentiale intregi. Prognoza este mai mult decat
probabila avand in vedere regularitatea de pana acum a scrutinului prezidential.
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Alegerile prezidentiale 2009

Presedintele Romaniei: institutia cheie a
sistemului constitutional romanesc

Abstract

In this article we shall discuss the
role of the President in the
Romanian Government in
forming and modifying
parliamentary majorities, as well
the importance of presidential
elections comparatively with
parliamentary elections. In
Romania's post-communist
electoral history, presidential
elections have always been the
main attraction point for all
major political parties and their
most prominent leaders. The
article also aims to present the
electoral, political and
institutional effects brought by
the change in the presidential
office term from four to five
years, while the office term for
the Romanian MPs remained
constant (four years).
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Sase runde de alegeri
parlamentare si
prezidentiale in Romania
postcomunista

in Romania au avut loc sase run-
de de alegeri prezidentiale si parlamen-
tare incepand cu 1990 pana in prezent.
Alegerile parlamentare s-au desfasurat
intotdeauna intr-un singur tur, indife-
rent de sistemul de vot utilizat (propor-
tional pe lista - pana in 2008 - sau uni-
nominal mixt — incepand cu alegerile
parlamentare din 2008). in ceea ce pri-
veste alegerile prezidentiale, acestea
s-au desfasurat in doua tururi de scru-
tin, cu exceptia celor din mai 1990, cand
lon lliescu, candidatul FSN a castigat din
primul tur cu 85,07% din numarul de
voturi valabil exprimate'.

Cu exceptia ultimelor alegeri ge-
nerale, care s-au desfasurat separat
(parlamentarele in noiembrie 2008 si
prezidentialele Tn noiembrie — decem-
brie 2009), toate celelalte cinci runde
de alegeri generale au fost organizate
concomitent, astfel incat primul tur al
alegerilor prezidentiale se desfasura in
aceeasi zi cu alegerile parlamentare.

1 Decretul-lege nr. 92 din 14/03/1990 (M.
Of. nr. 35 din 18/03/1990) a stabilit pentru
prima data regula aplicabila pentru toate
alegerile prezidentiale ulterioare: ,Este
declarat Presedintele Romaniei candidatul
care a intrunit votul a cel putin jumatate
plus unu din numarul alegatorilor inscrisi in
listele electorale.” (art. 73, alin. 2).
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Pana in turul Il al alegerilor prezidentiale din 2004, castigatorul alegerilor
prezidentiale era candidatul a carui formatiune politica castiga si alegerile par-
lamentare (vezi Tabelul 1si 2).

in 1990, lon Iliescu a obtinut 12.232.498 voturi (85,07%), in timp ce FSN a
obtinut 9.089.659" voturi (66.31%). Rezultatul obtinut de lon lliescu si FSN a fost
singular in istoria alegerilor prezidentiale si parlamentare. Un element crucial a
fost decizia CFSN de a participa la alegeri, ceea ce a condus la radicalizarea ra-
porturilor dintre FSN, ulterior FDSN, PDSR si PSD (considerat a fi urmasul partidu-
lui comunist) si celelalte partide de opozitie (care se defineau prin lupta antico-
munistd). Faptul ca FSN (FDSN, PDSR, PSD) si lon lliescu au dominat alegerile
parlamentare si prezidentiale in primii ani de la Revolutie a generat si necesita-
tea constituirii unei coalitii care sa reuneasca toate partidele de opozitie, dar si
alte entitati de factura civica, pentru a se opune cu succes partidului hegemon.

CDR si, mai tarziu, Alianta D.A. PNL-PD sunt aliante politice si electorale
care s-au format pentru a lupta impotriva celui mai mare partid care a dominat
singur scena politica romaneasca pana la alegerile din 2004, alegeri care au mar-
cat inceputul unor procese complexe de modificare a sistemului de partide>.

Perioada 1992 — 2004

in anul 1992, lon lliescu a obtinut in primul tur 5.633.456 voturi (47,34%),
in timp ce FDSN a obtinut 3.015.708 voturi (27,71%).

In 1996, in primul tur al alegerilor prezidentiale, lon lliescu a obtinut mai
multe voturi decat contracandidatul sau, Emil Constantinescu, pentru ca in turul
Il s& piarda in fata candidatului CDR. in schimb, CDR a obtinut mai multe voturi
la alegerile parlamentare decat PDSR, partidul lui lon lliescu (Vezi Tabelul 2).

In 2000, lon lliescu a castigat alegerile atat in primul tur (4.076.273 voturi
—36,35%), catsiin turul Il, iar PDSR s-a situat pe primul loc la alegerile parlamen-
tare (3.968.464 voturi - 36,61%).

Cu exceptia alegerilor din 1990, nici o formatiune politica nu a reusit sa
obtina majoritatea absoluta a mandatelor in Parlamentul Romaniei. Din acest
motiv, coalitiile legislative si executive au reprezentat regula de functionare a
democratiei romanesti.

Romania a avut pana in acest moment noua prim-ministri carora Parla-
mentul le-a acordat votul de incredere (unora de mai multe ori, in urma unor
restructurari sau remanieri guvernamentale, precum si in urma unor investiri
succesive)s, trei prim-ministri interimari4 si un prim-ministru demiss. Acestia au
condus mai multe guverne, intrucat au existat numeroase restructurari si schim-
bari ale compozitiei politice de-a lungul timpului.

Astfel, prim-ministrii postcomunisti care au primit votul de investitura in
Parlamentul Romaniei au condus guverne care s-au bazat pe coalitii executive
sau/si coalitii legislative.

1 Am prezentat doar voturile obtinute de formatiunile politice la alegerile parlamentare pentru
Adunarea Deputatilor, ulterior Camera Deputatilor. De altfel, rezultatele pentru Senat nu difera
semnificativ fata de cele pentru Camera Deputatilor (vezi tabelele anexate la acest articol).

2 Vezi Dan Pavel, ,Noul Sistem. Cercetare asupra noilor tendinte din sistemul de partide si
sistemul politic din Romania postcomunista”, Sfera Politicii 131 — 132 (2009), 22 — 29.

3 Petre Roman (26.12.1989-26.09.1991), Theodor Stolojan (01.10.1991-19.11.1992), Nicolae Vacaroiu
(19.11.1992-11.12.1996), Victor Ciorbea (11.12.1996-30.03.1998), Radu Vasile (15.04.1998-13.12.1999),
Mugur Isarescu (22.12.1999-12.12.2000), Adrian Nastase (13.12.2000-21.12.2004), Calin Popescu
Tariceanu (22.12.2004-21.12.2008), Emil Boc | (22.12.2008-13.10.2009), Emil Boc Il (23.12.2009 -
prezent).

4 Gauvril Dejeu (30.03.1998 — 15.04.1998), Alexandru Athanasiu (13.12.1999- 22.12.1999), Eugen
Bejinariu (21.12.2004-28.12.2004).

5 Emil Boc (13.10.2009 — 23.12.2009).
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Dupa primele alegeri din 1990, din Guvernul condus de Petre Roman au
facut parte o serie de politicieni liberali tineri din PNL-AT (Radu Boroianu, Viorel
Catarama). Politicieni liberali au facut parte si din Guvernul Stolojan, fiind vorba
de o coalitie executiva (participarea partidelor in formarea guvernului si impar-
tirea posturilor in guvern), nu si una legislativa (sprijinirea in parlament a guver-
nului, fie majoritar, fie minoritar, de catre o coalitie mai larga decat cea care a
format guvernul)'.

in urma alegerilor parlamentare din 1992, FSN nu a mai obtinut suficiente
voturi si mandate pentru a domina Parlamentul, asa cum a facut-o in perioada
1990 — 1992. In cidutarea unor formule guvernamentale, Presedintele nou ales nu
a reusit sa formeze o larga majoritate si a recurs la solutia unui guvern minoritar
condus de un independent apropiat al Presedintelui si al formatiunii sale (Nico-
lae Vacaroiu), guvern care a fost sprijinit in Parlament de o coalitie legislativa
denumita ,patrulaterul rosu” (FDSN, ulterior PDSR + PRM + PUNR + PSM).

in 1996 are loc prima alternanta la putere dupa 1990, CDR fiind formatiu-
nea care a obtinut cele mai multe voturi la alegerile parlamentare (3.692.321
voturi, 30,17% pentru Camera Deputatilor si 3.772.084 voturi, 30,70% pentru Se-
nat). Emil Constantinescu, candidatul la Presedintia Romaniei si liderul CDR, a
castigat turul Il al alegerilor in fata lui lon lliescu.

Guvernele care au urmat au fost guverne de coalitie, dar crizele politice
majore (ex.: iesirea PD de la guvernare si demisia premierului Victor Ciorbea,
revocarea neconstitutionala prin decret prezidential a premierului Radu Vasile,
cea de-a sasea mineriada din 1999), dublate de o serie de alti factori complecsi
(crize economice, sociale, chiar incompetenta unor lideri, lipsa de comunicare
dintre Presedintele Emil Constantinescu si CDR) au determinat destramarea CDR
fnainte de alegerile generale din 2000 si pierderea alegerilor de catre formatiu-
nea succesoare, CDR 2000.

in 2000, candidatul PDSR, lon lliescu a castigat alegerile prezidentiale, in-
vingandu-I in turul Il pe Vadim Tudor, iar PDSR a castigat alegerile parlamentare
(3.968.464 voturi — 36,91% pentru Camera Deputatilor si 4.040.212 voturi -
37,09% pentru Senat). in decembrie 2000, PDSR a semnat protocoale politice cu
doua forte politice fondatoare ale fostei CDR, PNL si UDMR. Presedintele PNL,
Valeriu Stoica, a rupt in mai 2001, in fata Delegatiei Reprezentantilor Nationali
ai liberalilor, protocolul semnat cu PDSR si a atacat coalitia dintre PDSR si UDMR,
care a functionat pana in noiembrie 2004.

Perioada 2004 — 2009

Anul electoral 2004 a marcat inceputul unor modificari cruciale pentru sis-
temul politic, electoral si constitutional din Romania. O serie de crize politice si
constitutionale dure?, dublate de o serie de modificari legislative cu privire la
sistemul de vot3, precum si o serie de propuneri de modificare a sistemului de

1 Dan Pavel, lulia Huiu, , Nu putem reusi decat impreuna”. O istorie analitica a Conventiei De-
mocratice, 1989 —2000 (lasi: Polirom, 2003), 65 — 66, 148, 154 — 156.

2 Suspendarea Presedintelui Basescu, organizarea referendumului pentru demiterea Presedin-
telui, reconfirmarea in functie a Presedintelui suspendat, iesirea de la guvernare a PD-L si consti-
tuirea unui guvern minoritar condus de Calin Popescu Tariceanu, conflictul deschis si total dintre
Presedinte si prim-ministrul Tariceanu, demisia in bloc a ministrilor PSD din Guvernul format in
urma alegerilor parlamentare din noiembrie 2008, demiterea prin motiune de cenzura a Guver-
nului Boc in octombrie 2009.

3 Adoptarea sistemului de vot uninominal mixt (cu puternice trasaturi ale unui sistem propor-
tional) prin intrarea in vigoare a Legii nr. 35/2008 pentru alegerea Camerei Deputatilor si a Se-
natului si pentru modificarea si completarea Legii nr. 67/2004 pentru alegerea autoritatilor ad-
ministratiei publice locale, a Legii administratiei publice locale nr. 215/2001 si a Legii nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali (M. Of. nr. 196 din 13.03.2008).
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guvernare si a structurii Parlamentului' au generat un nou sistem de partide,
precum si modificari institutionale puternice in raporturile dintre puterile statu-
lui.

in urma alegerilor generale din 2004, Presedintele ales (Traian Basescu din
partea Aliantei D.A. — PNL — PD) nu reprezenta si formatiunea (partid sau alianta
politica/electorald) care a castigat alegerile parlamentare (U.N. PSD+PUR). Acest
lucru nu se mai intdamplase pana atunci la nici o runda de alegeri generale.

Dupa turul Il al alegerilor prezidentiale, majoritatea politica din Parlamen-
tul Romaniei s-a format in functie de rezultatul alegerilor prezidentiale. Parla-
mentarii PC (19 deputati si 10 senatori), care au intrat in Parlament pe listele co-
mune ale Uniunii Nationale PSD+PUR au trecut de partea Aliantei D.A. PNL — PD
si au format, alaturi de UDMR si minoritatile nationale, un guvern de coalitie
condus de Calin Popescu Tariceanu, presedinte interimar al PNL, in urma retrage-
rii lui Theodor Stolojan din cursa prezidentiala si din functia de presedinte al PNL
la 2 octombrie 2004.

Perioada 2005 - 2008 s-a caracterizat prin conflicte institutionale puterni-
ce, atat in interiorul executivului (Presedinte versus prim-ministru), cat si intre
formatiunile politice parlamentare. Practic, in urma neintelegerilor dintre Prese-
dinte si prim-ministru, Alianta D.A. - PNL - PD a fost rupta, PD a iesit de la guver-
nare, iar PNL, impreuna cu UDMR au condus un guvern interimar, sprijinit in
Parlament de catre PSD.

in 2007, Presedintele Romaniei a fost suspendat de Parlament si s-a orga-
nizat referendum pentru demiterea Presedintelui. Momentul referendumului
din 19 mai 2007 pentru demiterea lui Traian Basescu din functia de Presedinte al
Romaniei este momentul crucial care a marcat atat radicalizarea luptei dintre
Traian Basescu, sprijinit de PD-L, si prim-ministrul Tariceanu, sprijinit de PNL,
UDMR si PSD, cat si modificarea optiunilor electorale ale cetatenilor si, ulterior,
modificarea sistemului de partide din Romania.

Rezultatele referendumului pentru demiterea Presedintelui au indicat un
suport masiv al populatiei pentru Traian Basescu, suport pe care, ulterior, I-a
transferat PD(-L) — ului la alegerile europene din noiembrie 2007 si in alegerile
locale si parlamentare din 2008.

Conflictul initial intraexecutiv dintre Presedintele in functie si prim-minis-
trul Popescu Tariceanu s-a generalizat si a devenit un conflict intre institutii,
atingand punctul maxim in 2009, cand Parlamentul a adoptat motiunea de cen-
zura impotriva Guvernului condus de Emil Boc, presedintele PD-L si apropiat al
lui Traian Basescu.

in noiembrie 2008, s-au desfasurat primele alegeri parlamentare decalate
de alegerile prezidentiale si primele alegeri parlamentare in conformitate cu
noul sistem de vot, uninominal mixt, in baza caruia candidatii partidelor sau can-
didati independenti candidau in colegii uninominale.

Cele mai multe voturi au fost obtinute de candidatii Aliantei PSD + PC
(2.279.449 voturi — 33,09% la Camera Deputatilor si 2.352.968 voturi — 34,16% la
Senat), la foarte mica distanta de rezultatul obtinut de candidatii PD-L (2.228.860
voturi — 32,36% la Camera Deputatilor si 2.312.358 voturi — 33,57% la Senat). PNL
s-a situat pe locul Ill cu 1.279.063 voturi - 18,54% la Camera Deputatilor si
1.291.029 voturi — 18,74% la Senat).

in urma alegerilor parlamentare, PSD a incheiat , Parteneriatul pentru Ro-

1 Initierea de catre Presedintele Romaniei a doua referendumuri consultative (unul in 2007
cu privire la introducerea votului uninominal si al doilea in 2009 cu privire la trecerea de la un
Parlament bicameral la un Parlament unicameral si reducerea numarului de parlamentari la ma-
ximum 300); infiintarea Comisiei Prezidentiale de Analiza a Regimului Politic si Constitutional
din Romania.
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mania” cu PD-L. Cele doua partide au forma o coalitie executiva si legislativa
unica n istoria postdecembrista a Romaniei, intrucat, impreuna, PSD si PD-L, con-
trolau doua treimi din Parlament (72,46 % din Camera Deputatilor — 229 deputati
- si 72,98% din Senat — 100 senatori)'.

In urma unor puternice neintelegeri intre PSD si PD-L, ministrii social-de-
mocrati au demisionat in bloc la data de 1.10.20009, iar partidul a trecut in opozi-
tie. Pe 13.10.2009, Parlamentul Romaniei a adoptat prima motiune de cenzura
din perioada postcomunista, ceea ce a condus la demiterea Guvernului Boc.

Criza politica si constitutionala a continuat prin refuzul Presedintelui de a
numi in functia de prim-ministru pe Klaus Johannis, primarul Sibiului, care a fost
propus de majoritatea formata in Parlament din PSD — PNL si UDMR.

in urma acestui blocaj institutional, alegerile prezidentiale care s-au desfésu-
rat in noiembrie — decembrie 2009 au transat problema formarii noului Guvern.
Practic, castigatorul alegerilor prezidentiale determina si formarea guvernului, pen-
tru a se pune capat starii de incertitudine si crizei continue din politica romaneasca.

Alegerile prezidentiale din 2009 s-au desfasurat in doua tururi de scrutin
si au generat cel mai strans rezultat dintre toate cele sase runde de alegeri pre-
zidentiale care s-au desfasurat pana in acest moment in Romania.

In turul | al alegerilor, Traian Basescu a obtinut 3.153.640 voturi — 32,44%
spre deosebire de Mircea Geoana care a obtinut 3.027.838 voturi, 31.15% (locul
[1). Crin Antonescu a obtinut 1.945.831 voturi - 20,02%.

in turul Il al alegerilor, Mircea Geaona a obtinut cu 14.738 voturi mai mult
ca Traian Basescu in circumscriptiile electorale din tara, dar voturile din diaspora
ale candidatului PD-L au rasturnat rezultatul final al alegerilor=.

Dupa ce Traian Basescu a castigat al doilea mandat de Presedinte, PD-L a
finalizat o coalitie de guvernare si legislativa cu UDMR, grupul independentilor
din Parlament3 si grupul minoritatilor nationale. Presedintele I-a numit candidat
la functia de prim-ministru pe fostul premier demis prin motiune de cenzura,
Emil Boc. Lista de ministri si programul de guvernare propus de acesta au fost
votate de plenul Parlamentului la 23 decembrie 2009 cu 276 de voturi ,pentru”
si 135 de voturi ,impotriva”.

Formarea guvernului in sistemul constitutional romanesc

Cu exceptia dispozitiilor Decretului-lege nr. 2 din 27 decembrie 1989 pri-
vind constituirea, organizarea si functionarea CFSN si consiliile teritoriale ale
FSN4, regulile care stau la baza formarii guvernelor postdecembriste au fost
aproape identice.

In ceea ce priveste raportul dintre Presedinte si prim-ministru, pana la
adoptarea Constitutiei din 8 decembrie 1991, acesta s-a caracterizat prin faptul

1 Mai mult decat FSN in mai 1990.

2 In circumscriptiile din strain&tate, Traian B&sescu a obtinut 115.831 voturi — 78,86 %, in timp ce
Mircea Geoana a obtinut doar 31.045 — 21,13%.

3 Acest grup a fost constituit in jurul fostului lider PSD llfov, Gabriel Oprea, care I-a sustinut
in campanie si dupa campanie pe Traian Basescu. Grupul independentilor reprezinta o miscare
tactica si politica care a contribuit la atragerea unor membri ai PNL si PD-L pentru a asigura po-
sibilitatea ca PD-L sa formeze o majoritate in Parlament.

4 Publicat in M. Of. nr. 4 din 27 decembrie 1989. Art. 2, alin. (1), lit. b din Decretul-lege nr. 2/1989
statua ca CFSN ,numeste si revoca pe primul-ministru si aproba competenta guvernului, la pro-
punerea primului-ministru”. De asemenea, Presedintele CFSN era ales de catre membrii CFSN si
indeplinea o serie de atributii foarte limitate, asemanatoare sefului de stat dintr-un sistem de
guvernare parlamentar.
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ca Presedintele desemna prim-ministrul (vezi art. 82, alin. (1), lit. a Decretul-lege
nr. 92/1990") si nu propunea candidatul la functia de prim-ministru (vezi art. 102
Constitutia din 1991 si art. 103 Constitutia republicata).

in schimb, prim-ministrul desemnat conform Decretului-lege nr. 92/1991
sau candidatul la functia de prim-ministru desemnat de Presedinte conform Con-
stitutiei din 1991 si Constitutiei republicate din 2003 trebuia sa supuna spre apro-
bare Parlamentului structura Guvernului (art. 82, alin. (1), teza a ll-a Decretul-
lege nr. 92/1990), respectiv atat structura, cat si programul de guvernare conform
Constitutiei din 1991 (art.102, alin. 2) si Constitutiei republicate (art. 103, alin. 2) .

Practic, procedura formarii unui nou Guvern incepe cu Presedintele (numi-
rea candidatului la functia de prim-ministru) si se incheie in fata acestuia (depu-
nerea juramantului de catre ministrii care au primit votul de investitura in Parla-
ment). Parlamentul audiaza in comisiile de specialitate viitorii ministri si acorda
votul de incredere intregului Guvern in plen. Esentiala in aceasta etapa este exis-
tenta unei majoritati parlamentare.

Sistemul constitutional de formare a Guvernului este unul specific republi-
cilor semiprezidentiale. Presedintele, alaturi de Parlament sunt institutiile repre-
zentative ale poporului suveran si, in aceasta calitate, au atributii de numire si
investire a Guvernului.

Articolul 110, alin. (1) din Constitutia revizuita (,,Guvernul isi exercita man-
datul pana la data alegerilor parlamentare generale”), coroborat cu art. 61. alin.
1 (,Parlamentul este organul reprezentativ suprem al poporului roman si unica
autoritate legiuitoare a tarii.”), indica vointa legiuitorului constituant de a sta-
bili un rol predominant al Parlamentului in sistemul institutional romanesc, in-
clusiv cu privire la formarea Guvernului. Or, alegerile prezidentiale ante2004,
dar mai ales alegerile parlamentare din 2008 si cele prezidentiale din 2009 au
fixat un rol predominant pentru Presedintele Romaniei in numirea Guvernului si
in constituirea unor majoritati parlamentare de sprijin.

Pe de alta parte, urmatoarele alegeri parlamentare se vor desfasura in
2012. Conform art. 100, alin. (1) din Constitutia republicata, dupa alegeri trebuie
format un nou Guvern. Dar Presedintele in functie la acea data va putea influen-
ta puternic numirea unui candidat la functia de prim-ministru, atat timp cat ur-
matoarele alegeri prezidentiale se vor desfasura in 2013. Practic, anul care des-
parte alegerile parlamentare de cele prezidentiale este un an electoral care
poate provoca dezechilibre Tn raporturile de putere dintre executiv si legislativ,
asa cum s-a intamplat si in anul politic 2009.

in Romania, practica electorald, alaturi de dispozitiile constitutionale cu
privire la numirea unui candidat la functia de prim-ministru, a determinat ca
rolul Presedintilor sa fie deosebit de important in formarea Guvernului, iar acest
rol a crescut si mai mult dupa alegerile generale din 2004.

Practic, toti Presedintii postcomunisti au avut un cuvant decisiv in numirea
prim-ministrilor postdecomunisti.

Conflictele puternice intraexecutive dintre Presedinte si prim-ministru care
au caracterizat o buna parte din viata politica postdecembrista (lon Iliescu versus
Petre Roman, Emil Constantinescu versus Radu Vasile, Traian Basescu versus Po-
pescu Tariceanu) au aparut ca urmare a unor evenimente ulterioare numirii in
functie a premierilor. Raporturile de sustinere, incredere, chiar de prietenie din-
tre persoanele care detineau la un moment dat functia de premier si pe cea de
Presedinte s-au deteriorat in urma unor interese politice diferite, care au deter-
minat conflicte politice puternice (vezi demisia lui Petre Roman ca urmare a celei
de-a patra mineriade - septembrie 1991).

1 Publicat in M.Of. nr. 35 din 18 martie 1990.
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ins&, oricat de mare ar fi fost influenta Presedintelui in numirea prim-mi-
nistrului si in formarea Guvernului, partidele politice parlamentare au pastrat
intotdeauna un control asupra Guvernului. Au existat situatii in care Presedintii
alesi, pentru a linisti partidele politice si pentru a gestiona situatiile de criza po-
litica acuta au acceptat prim-ministri independenti (Stolojan in 1991, Vacaroiu in
1992, Isarescu in 1999).

in plus, in octombrie 2009 a trecut prima motiune de cenzurad impotriva
unui Guvern, cea mai dura forma de sanctiune politica pe care o poate aplica
Parlamentul executivului. Propunerile ulteriorare de candidati la functia de
prim-ministru facute de Presedinte nu au fost acceptate de Parlament (Lucian
Croitoru nu a primit votul de incredere din partea Parlamentului, iar Liviu Nego-
ita si-a depus mandatul dupa alegerile prezidentiale pentru a fi inlocuit cu Emil
Boc).

Lasand la o parte aceste exceptii, regula numirii unui prim — ministru a fost
apartenenta sa la partidul sau alianta care I-a sprijinit pe Presedintele ales in
campania pentru alegerile prezidentiale.

Astfel, Petre Roman, Victor Ciorbea, Radu Vasile, Adrian Nastase, Popescu
Tariceanu si Emil Boc faceau parte din partidul politic sau formatiunea politica
(alianta electorald) care au sprijinit candidatura Presedintelui ales de catre ceta-
teni. Premierii au primit atat increderea Presedintelui ales prin numirea lor drept
candidati la functia de prim-minisru, cat si votul de incredere al majoritatii par-
lamentare formate in jurul formatiunilor politice din care faceau parte.

Alegerile prezidentiale - cele mai importante alegeri din Romania

Alegerile prezidentiale au fost si sunt cele mai importante alegeri din Ro-
mania intrucat rolul politic al Presedintelui Romaniei este foarte mare, rezultat
unui cumul de factori care s-au manifestat incepand cu primele zile ale noului
regim democratic romanesc:

1. De la bun inceput (1990), liderul politic cel mai influent si cel mai vizibil a fost
votat cu o majoritate covarsitoare in functia de Presedinte al Romaniei. Cu toate
ca prerogativele constitutionale nu sunt foarte mari, legitimitatea populara si
interesul cetatenilor pentru acest tip de alegeri a transformat alegerile preziden-
tiale in punctul terminus al conflictelor politice.

2. Ulterior, la functia de Presedinte au candidat liderii cei mai vizibili si cei mai
puternici (politic) ai partidelor politice din Romania. Este o regula nescrisa ca
presedintii partidelor politice sa isi asume lupta pentru Presedintia Romaniei.
Automat, aceste alegeri devin the heat point al conflictelor politice dintre for-
matiunile politice.

3. Resursele partidelor (financiare, umane, materiale) sunt utilizate la maximum.
4. Modificarea duratei mandatului Presedintelui Romaniei de la patru la cinci ani
a sporit importanta acestei functii in formarea majoritatilor parlamentare si in
alcatuirea Guvernului. Prerogativa constitutionala pe care o are Presedintele Ro-
maniei de a numi candidatul la functia de prim-ministru, dublata de existenta
unui sistem de partide cu trei partide mari, care acopera aproximativ 9o% din
mandatele parlamentarilor, accentueaza influenta pe care Presedintele o are in
numirea Guvernului. Practic, Presedintele poate sa forteze formarea coalitiilor si
poate sa le destrame. Rolul politic si influenta pe scena politica a Presedintelui
este mult mai mare decat suma prerogativelor sale constitutionale formale.

5. In perioada 2005 - 2009, Curtea Constitutional&, judecand mai multe conflicte
juridice de natura constitutionala, precum si o serie de contestatii cu privire la
organizarea si desfasurarea referendumurilor consultative initiate de Presedin-

36 Sfera Politicii 143



tele Romaniei a recunoscut Presedintelui Romaniei o serie de prerogative care
nu sunt expres prevazute de Constitutie:
a. Refuzul motivat, o singura data, de a numi in functie un ministru la propu-
nerea prim-ministrului.
b. Posibilitatea de a initia si organiza un referendum in aceeasi zi cu alegerile
(indiferent de natura lor) — vezi cazul 2007 (referendum pentru uninominal si
alegeri pentru Parlamentul European) si 2009 (primul tur al alegerilor prezi-
dentiale si referendum pentru un Parlament unicameral si reducerea numaru-
lui de parlamentari la maximum 300).
c. Posibilitatea ca unele hotarari judecatoresti definitive si irevocabile sa nu
fie opozabile Presedintelui Romaniei si posibilitatea pentru Presedintele Ro-
maniei de a sesiza Curtea Constitutionala cu conflicte juridice de natura con-
stitutionala (posibilitate pe care Presedintele Basescu a utilizat-o in raporturi-
le cu puterea judecatoreasca).’
6. Prin atributiile sale, Presedintele are o pozitie privilegiata putand lansa teme
pe care ulterior sa le controleze (de ex.: tema modificarii Constitutiei, tema re-
formei statului, a Parlamentului unicameral, etc.)

Modificarea mandatului Presedintelui Romaniei de la patru la
cinci ani

in 2003, prin Legea de revizuire a Constitutiei?, mandatul Presedintelui Ro-
maniei a fost modificat, de la patru la cinci ani, in timp ce mandatul parlamenta-
rilor (senatori si deputati) a ramas nemodificat (patru ani).

in dezbaterile parlamentare cu privire la votarea legii de revizuire a Con-
stitutiei, amendamentul la propunerea de modificare a mandatului Presedintelui
de la patru la cinci ani a fost respins la vot de catre senatori.

Principalele argumente in favoarea unui mandat de cinci ani pentru Prese-
dintele Romaniei au vizat continuitatea vietii politice astfel incat, in momentele
de campanie electorala, autoritatile publice sa nu fie complet si total implicate
in confruntarea politica, dar mai ales decalarea alegerilor prezidentiale de ale-
gerile parlamentare in scopul de a pune in evidenta ofertele si programele par-
tidelor electorale prin separarea lor de candidaturile prezidentiale, care au
transferat interesul de la partidele politice la imaginea candidatilor prezidentia-
bili si temele campaniei prezidentiales.

Efectele acestei modificari au depasit cu mult intentiile initiale ale celor
care au propus-o. incepand cu alegerile prezidentiale din 2004, institutia Prese-
dintiei a devenit din ce in ce mai puternica, iar alegerile prezidentiale au deter-
minat intr-o masura mult mai evidenta atat formarea majoritatilor in Parlament,
precum si constituirea guvernelor.

Controverse si probleme

Modificarea mandatului Presedintelui nu a condus la cresterea importan-
tei alegerilor parlamentare. Prezenta la vot a scazut constant incepand cu prime-

1 Vezi Deciziile Curtii Constitutionale nr. 1.222/12.11.2009 (M. Of. nr. 864 din 22.12.2008) si DCC
838/27.05.2009 (M. Of. nr. nr.461 din 03.07.2009).

2 Legea de revizuire a Constitutiei Romaniei nr. 429/2003 (M. Of. nr. 669 din 22/10/2003).

3 ,Dezbateri parlamentare. Stenograma sedintei Senatului din 25 august 2003 (sesiune
extraordinara)”, http://www.cdep.ro/pls/steno/steno.stenograma?ids=5524&idm=5, accesat
10.01.2010.
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le alegeri din mai 1990 cu privire la toate tipurile de alegeri. Totusi, la alegerile
parlamentare din 2008 s-a inregistrat o prezenta la vot mult mai mica decat la
alegerile prezidentiale din 2009, ceea ce indica o mai mare atractivitate pentru
alegerile prezidentiale. Or, cu cat prezenta la vot este mai mare cu atat influenta
politica a celui ales este mai mare.

Prezenta la vot la alegerile din noiembrie 2008 a fost de 39,20% (7.238.871
alegatori s-au prezentat la urne din 18.464.274 inscrisi pe listele electorale;
6.886.794 voturi valabil exprimate pentru Camera Deputatilor), in timp ce pre-
zenta la vot la alegerile prezidentiale din 2009 a fost de 54,37% in primul tur
(9.946.748 prezenti la urne din 18.293.277 alegatori inscrisi pe listele electorale;
9.718.840 voturi valabil exprimate) si 58,02% in turul Il (10.620.116 prezenti la
urne din 18.303.224 alegatori inscrisi pe liste; 10.481.568 voturi valabil exprima-
te).

Totusi, privind comparativ, prezenta la vot pentru alegerile prezidentiale
din 2009 a fost mai scazuta decat prezenta la vot in alte runde de alegeri prezi-
dentiale (vezi Tabelele 1si 2).

De obicei, candidatul la alegerile prezidentiale a obtinut mai mult decat
formatiunea care I-a sprijinit si care a prezentat o lista de candidati proprii la
alegerile parlamentare (lliescu in 1990 fata de FSN, lliescu in 1992 fata de FDSN,
Iliescu Tn 1996 fata de PDSR, lliescu in 2000 fata de PDSR, Adrian Nastase si Traian
Basescu in 2004 fata de U.N. PSD+PUR si Alianta D.A. PNL - PD). Singura exceptie
a fost Emil Constantinescu in 1996, care, in turul | al alegerilor prezidentiale a
obtinut mai putine voturi decat CDR in alegerile parlamentare.

in ceea ce priveste alegerile prezidentiale din 2009, din cauza unei prezen-
te la vot ridicate, Mircea Geoana si Traian Basescu au obtinut un numar absolut
de voturi mai mare decat cel obtinut de candidatii PSD si PD-L la alegerile parla-
mentare din 2008. Din punct de vedere procentual, insa, Mircea Geoana a fost
sub procentul obtinut de PSD la alegerile parlamentare, iar Traian Basescu a ob-
tinut aproximativ acelasi procent ca si candidatii PD-L la alegerile uninominale
din 2008 (vezi Tabelele 1 si 2).

Trecerea de la sistemul de vot proportional pe lista la sistemul uninominal
mixt a scazut importanta campaniei unitare la nivel national a partidelor politi-
ce, in timp ce programele si ofertele partidelor au fost adaptate la nivel local, in
functie de specificul fiecarui colegiu si de personalitatea fiecarui candidat. Prac-
tic, argumentul cu privire la necesitatea scoaterii alegerilor parlamentare de sub
influenta alegerilor prezidentiale, dublat de adoptarea sistemului de vot unino-
minal mixt, a avut ca efect scaderea mizei nationale a campaniei electorale a
partidelor politice.

Presedintele in functie a putut sa influenteze formarea coalitiei PD-L — PSD
si numirea in fruntea Guvernului a unui prim-ministru obedient. Ulterior, criza
politica determinata de revocarea ministrului PSD Nica prin decret al Presedinte-
lui la propunerea prim-ministrului Emil Boc a dovedit ca Presedintele poate influ-
enta nu numai formarea majoritatilor si a coalitiilor executive si legislative, ci si
ruperea acestora.

De altfel, actiunile politice care s-au desfasurat dupa alegerile parlamen-
tare din 2008 au fost subsumate logicii campaniei electorale pentru alegerea
Presedintelui, ceea ce a stimulat crizele politice si constitutionale ale anului
2009.

Toti Presedintii postcomunisti s-au implicat in jocurile politice ale partide-
lor parlamentare incercand sa acumuleze cat mai multa putere, ceea ce a contri-
buit la cresterea constanta a importantei acestei institutii. Aceasta influenta spo-
rita a Presedintelui in viata politica nu are o acoperire in prerogativele formale
oferite de Constitutie, ceea ce a determinat aparitia numeroaselor conflicte in-

38 Sfera Politicii 143



traexecutive, dar si a conflictelor dintre puterea legislativa, puterea executiva si
puterea judecatoreasca.

Practic, presedintii postcomunisti au incercat sa isi maximizeze resursele de
putere pe care le acorda Constitutia, iar Tn aceasta incercare au inventat subter-
fugii politice si constitutionale care au condus la un dezechilibru al sistemului de
checks and balances.

in ceea ce priveste mandatul egal de patru ani pentru Presedinte si parla-
mentari, acesta asigura o mai mare predictibilitate cu privire la actiunile politice
ale Presedintelui si ale partidelor parlamentare, precum si o importanta politica
si electorala mai mare pentru alegerile parlamentare in raport cu turul Il al ale-
gerilor prezidentiale. Chiar daca unic in istoria alegerilor prezidentiale, putem
lua ca exemplu turul Il al alegerilor din 1996, cand Emil Constantinescu, candida-
tul formatiunii care a obtinut locul | in alegerile parlamentare (CDR in 1996), a
castigat alegerile in fata lui lon lliescu care obtinuse cel mai mare numar de vo-
turi in turul | al alegerilor prezidentiale.

Bineinteles, nu vom face aici o analiza a contextului institutional, politic,
social, economic in care s-a produs prima alternanta la putere si nici a factorilor
extrem de complecsi care au generat ascensiunea si decaderea CDR'. Facem doar
o serie de constatari pe baza rezultatelor comparate dintre alegerile prezidenti-
ale si parlamentare din Romania postcomunista, coroborate cu dispozitiile con-
stitutionale care reglementeaza formarea Guvernului.

in plus, formatiunea care se afla la putere, precum si Presedintele ales din
partea formatiunii respective puteau fi tinuti responsabili impreuna pentru mo-
dul in care au guvernat in mandatul lor. Acesta era unul dintre efectele manda-
tului de patru ani comun pentru Presedinte si parlamentari, care a condus la cele
trei mari alternante la putere din 1996, 2000 si 2004.

Nu Tn ultimul rand, exista riscul coabitarii (presedintele reprezinta o anu-
mita formatiune politica, iar prim-ministrul reprezinta o alta formatiune politi-
ca, situatie care poate genera conflicte puternice de natura politica cu efecte
asupra stabilitatii si eficientei guvernamentale).

Spre deosebire de alegerile parlamentare si prezidentiale care se desfasu-
rau in acelasi moment, alegerile prezidentiale decalate din noiembrie — decem-
brie 2009 marcheaza o noua crestere a influentei Presedintelui in formarea Gu-
vernului si in determinarea unor noi majoritati parlamentare, tendinta care nu
se Tncadreaza in spiritul Constitutiei si care a accelerat ruperea echilibrului dintre
cele trei puteri ale statului.

1 Pentru cea mai complexa analiza a fenomenului CDR a se vedea Dan Pavel, lulia Huiu, , Nu
putem”.
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Alegerile prezidentiale 2009

De ce a pierdut Crin Antonescu
alegerile prezidentiale?

Abstract

Although PNL had a favourable
political context for the
presidential elections from 2009
(November 22), Crin Antonescu
didn’t succed to enter the second
ballot. This article seeks to explain
the main factors which led to Crin
Antonescu’s and PNL’s failure in
presidential elections.

Keywords

presidential elections, PNL, Crin
Antonescu, votes
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m COSMIN DIMA

iecare campanie prezidenti-

ala are specificul ei si este

diferita fata de precedente-
le. De la strategie, discursuri, mesaje si
sloganuri, pana la rezultatele obtinute
de competitorii initiali si finalisti, toate
acestea sunt specifice contextului electo-
ral respectiv. Campania pe care PNL si
Crin Antonescu au implementat-o a in-
cercat sa fie ,altfel” prin mesaj si discurs.
Alegerile prezidentiale nu reprezinta
primul test pe care PNL il da si in care
rezultatul este cu mult sub cel asteptat.
Rezultatul alegerilor europarlamentare
din iunie 2009 este, pentru PNL, modelul
insuccesului electoral intr-un context po-
litic si electoral favorabil'. De ce nu a reu-
sit sa se califice in turul al doilea in ciuda
contextului politic favorabil? Aceasta
este intrebarea la care voi incerca sa ras-
pund pe parcursul acestui articol.

Contextul politic din 2009

Scorul obtinut de PNL la alegerile
prezidentiale din noiembrie 2009 poate
fi explicat tinand cont de analiza con-
textului politic, dar si prin descifrarea
rezultatelor celorlalte teste electorale,
respectiv, alegerile locale din 2008, ale-
gerile parlamentare din 2008 si alegeri-
le europarlamentare din iunie 2009.

1 Vezi Cosmin Dima, ,Cercetare asupra
evolutiei electorale a PNL in alegerile
europarlamentare”, Sfera politicii, 136,

(2009):32-37, 33-34.
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inca de la inceputul lui 2009 relatiile din coalitia guvernamental si parlamen-
tara PSD-PD-L rezultata in urma negocierilor de dupa alegerile parlamentare din
2008 au deschis, pentru PNL, calea opozitiei si au creat premisele unui context politic
favorabil. Intrarea PD-L si PSD, doua partide adversare din punct de vedere ideologic
si politic, sub umbrela aceleasi coalitii, in contextul crizei financiare si economice ar
fi trebuit sa reprezinte un avantaj pentru PNL in alegerile europarlamentare si, ulte-
rior, in cele prezidentiale. Relatia initial tensionata dintre cele doua partide a dus la
crearea unui climat politic instabil si a unor conflicte ireconciliabile.

Principalele motive pentru care PD-L si PSD ar fi rupt , Pactul pentru Romania”
mult mai repede decat s-a intamplat sunt evidentiate in continuare: imixtiunea di-
recta a presedintelui Traian Basescu in problemele Guvernului si fixarea agendei
premierului Emil Boc in ceea ce priveste principalele masuri ale executivului au dus
la crearea unei stari tensionate intre cele doua partide inca de la inceputul relatiei
lor politice; sustinerea de catre PSD, impreuna cu PNL, a comisiei parlamentare pen-
tru anchetarea ministrului Monica Ridzi; atacurile directe si indirecte ale PSD asupra
pozitiei, atitudinii, anturajului (EBA, Traian Basescu, PD-L) ministrului; ca replica,
sustinerea de catre PD-L a comisiei parlamentare pentru anchetarea ministrului Ni-
colae Nemirschi; succesul PNL in cazul Ridzi a dus la propunerea infiintarii comisiei
parlamentare Elena Udrea, cu sprijinul direct al PSD; initiativa primului-ministru Emil
Boc (PD-L) de asumare a raspunderii pe legile educatiei a dus la crearea unui val de
proteste din partea PSD; introducerea impozitului forfetar de catre ministrul Gheor-
ghe Pogea - o parte din liderii PSD au denuntat introducerea acestui tip de impozit;
conflictul direct dintre Mircea Geoana si Traian Basescu; criticile mai putin voalate
ale lui Mircea Geoana la adresa Guvernului pe diverse teme si probleme sensibile au
dus la o pozitie de dualitate in relatia cu executivul in conditiile in care PSD era par-
te a acestuia;

Retragerea PSD de la guvernare (1 octombrie 2009) s-a datorat revocarii din
functie a ministrului PSD, Dan Nica, pe 28 septembrie 2009, care declarase ca detine
informatii conform carora nu mai exista niciun autocar liber de inchiriat pentru 22
noiembrie si 6 decembirie, si a apreciat ca ,cineva” se gandeste sa organizeze opera-
tiuni de turism electoral. Ulterior, Crin Antonescu si PNL, impreuna cu UDMR si sus-
tinuti de PSD, au semnat si elaborat motiunea de cenzura , 11 pentru Romania”. Pe
13 octombrie 2009 Parlamentul a votat pentru adoptarea motiunii de cenzura initi-
ata de PNL si UDMR, cu 254 de voturi pentru si 176 impotriva. Astfel, Guvernul con-
dus de Emil Boc a devenit primul guvern care a cazut in urma unei motiuni de cen-
zura dupa revolutia din decembrie 1989.

Toate aceste momente politice tensionate, conflictuale au fost, la inceput
speculate timid din punct de vedere politic de catre PNL, ulterior ele culminand cu o
motiune de cenzura.

Trecutul electoral recent (2008-2009)

Rezultatele obtinute in cele trei runde de alegeri, exceptand alegerile euro-
parlamentare 2009, arata ca PNL si-a conservat, in principal, bazinul electoral obti-
nut in alegerile locale din 2008. Diferentele in numar absolut de voturi dintre cele
trei runde de alegeri nu este semnificativa, avand in vedere ca unde prezenta la vot
a fost mai mare si numarul de voturi a crescut. Mobilizarea de partid (activisti, pri-
mari, viceprimari, consilieri locali) a fost importanta si esentiala in lupta electorala
prezidentiala, anuland speculatiile conform carora in aceasta campanie candidatii
vor conta mai mult decat partidul. Si inainte de alegerile parlamentare din 2008 s-a
dezbatut ca vor fi votati candidati nu partide. A fost o imensa eroare. in pragul ale-
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gerilor, mai mult de 9o%" dintre candidati nu erau cunoscuti, iar identificarea lor s-a
facut dupa insemnul electoral al partidului de provenienta si cu ajutorul structurii de
partid. A fost votat intr-o proportie covarsitoare partidul si nu candidatul.

Alegerile uninominale parlamentare din 2008 au constituit un experiment
interesant in politica romaneasca din care au avut de invatat, atat politicienii, cat si
cei care au fost atat de vocali in privinta introducerii votului uninominal. Argumen-
tele de tipul: ,se voteaza oameni, nu partide” — au tinut de domeniul mesajului, de
tactica electorala si politica, de diminuarea votului politic.

in primul tur al alegerilor prezidentiale, Traian B&sescu a obtinut 3.153.640
voturi, 32,44%, Mircea Geoana a obtinut 3.027.838 voturi, 31,15%, iar Crin Antones-
cu a obtinut 1.945.831 voturi, 20,02% ceea ce arata ca, in principal, cei trei au obtinut
scorul partidelor, un scor foarte apropiat de scorul obtinut de partidele lor in alege-
rile locale in care miza politica si mobilizarea activistilor au fost maxime.

Influenta politica a PNL si a partidelor din Romania, la nivel local, depinde de
numarul mandatelor de consilieri, viceprimari si primari. La consiliile judetene, dintr-
un total de 1.393 de mandate, PNL a obtinut 297, adica 21,3%. La consiliile locale,
dintr-un total de 40.297 de mandate, PNL a obtinut 8.529, adica 21,14%. La primarii,
dintr-un total de 3.183 de mandate, PNL a obtinut 706, adica 20,09%:2.

in patru dintre judete, PNL detine atat presedintia Consiliului Judetean, cat si
priméaria municipiului resedinta de judet: Giurgiu, Calarasi, Bihor, Hunedoara. in alte
4 judete, PNL detine fie presedintia Consiliului Judetean, fie primaria principalului
oras, resedinta de judet: Brasov (Consiliul Judetean), Salaj (primaria Zalau), Mara-
mures (primaria Baia Mare), Bacau (primaria Bacau).

Rezultatele obtinute in alegerile locale, in aceste zone, au influentat rezulta-
tele obtinute in alegerile prezidentiale. Astfel in Brasov (75.686), candidatul PNL a
obtinut cel mai mare numar de voturi din Transilvania, urmat de Cluj (63.341), Bihor
(59.897), Hunedoara (53.664) si Maramures (44.106). Cu exceptia judetului Cluj (unde
a pierdut consiliul judetean si primaria), restul sunt judete in care PNL a obtinut in
alegerile locale rezultate bune si foarte bune.

Ceea ce duce la ipoteza ca in aceasta confruntare electorala prezidentiala
structura de partid, rezultatele obtinute in alegerile locale si parlamentare, masura-
te In mandate de consilieri si viceprimari si primari, senatori si deputati, cu alte cu-
vinte influenta electorala de la nivel local, este determinanta in lupta electorala
pentru functia suprema in stat.

Tabelul nr.1 Rezultatele obtinute de PNL la alegerile locale din 2008, alegerile parla-
mentare din 2008, alegerile europarlamentare din 2009 si alegerile prezidentiale
din 200934

Regiunea | (;Aclaelc_gezr(i)lgs Alegerilezpz)aorlsamentare eﬁlr?)gpe;;::- Pr‘:;iet?eer:it,lieale
mentare 2009 2009
Muntenia 399.289 334.2273 336.824% 181.589 400.255
Transilvanias 472.082 344.068 345.259 183.599 526.658
Moldova 340.616 279.293 282.789 150.967 375.489

1 Barometrul Politic National, BCS, 1-11 octombrie 2008.
2 Nuam luat in considerare ulterioarele modificari survenite la nivel local, in orase si comune in
ceea ce priveste migratia alesilor locali spre ,independenta” politica.
3 Rezultatele sunt pentru Camera Deputatilor

4 Rezultatele sunt pentru Senat

5 In regiunea Transilvania nu au fost luate in considerare voturile obtinute de Alianta pentru
Romania din Covasna la alegerile locale unde a obtinut 11.111 voturi.
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Oltenia 139.693 134.831 133.750 81.619 195.061
Dobrogea 66.846 49.066 50.032 24.818 78.564

Banat 71.963 49.428 55.444 30.745 98.863
Bucuresti 62.701 83.151 81.413 47478 254.492

Total 1.553.190 1.274.064 1.285.511 700.815 1.929.382

Sursa: www.beclocale2008.ro, www.becparlamentare2008.ro, www.bec2oogpe.ro si www.
bec2oogp.ro. Nu au fost luate in considerare voturile obtinute de PNL in strainatate.

Tabelul nr. 2 Voturile inregistrate de Crin Antonescu, candidatul PNL la alegerile
prezidentiale, in regiuni si judete. Dimensiunea rural-urban

Judetul Crin Antonescu
Urban Rural Total judet
Alba 23.718 14.092 37.810
Arad 20.622 14.745 35.367
Bihor 31.008 28.889 59.897
Bistrita-Nasaud 10.905 10.960 21.865
Brasov 56.996 18.690 75.686
Cluj 48.353 14.988 63.341
Covasna 5.215 2.358 7.573
Harghita 4.492 1.864 6.356
Hunedoara 38.824 14.840 53.664
Maramures 27.444 16.662 44.106
Mures 23.940 13.927 37.867
Satu-Mare 12.850 8.047 20.897
Salaj 10.112 8.135 18.247
Sibiu 36.579 7.403 43.982
Transilvania 351.058 175.600 526.658
Caras-Severin 16.588 14.575 31.163
Timis 50.145 17.555 67.700
Banat 66.733 32.130 98.863
Dolj 36.239 18.521 54.760
Gorj 16.808 15.219 32.027
Mehedinti 12.757 12.963 25.720
Olt 18.790 20.427 39.217
Valcea 21.064 22.273 43.337
Oltenia 105.658 89.403 195.061
Arges 32.312 19.533 51.845
Braila 19.564 9.779 29.343
Bucuresti 254.492
Buzau 21.421 22.797 44.218
Calarasi 11.272 21.912 33.184
Dambovita 13.223 19.798 33.021
Giurgiu 8830 19.904 28.734
lalomita 10.612 8.611 19.223
IIfov 15.743 27.807 43.550
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Prahova 45.347 33.101 78.448
Teleorman 10.966 27.723 38.689
Muntenia 443.782 210.965 655.190
Constanta 43.622 12.065 55.687
Tulcea 13.441 9.466 22.877
Dobrogea 57.033 21.531 78.564
Bacau 36.490 30.012 66.502
Botosani 18.619 20.819 39.438
Galati 34.538 18.269 52.807
lasi 44.499 29.626 74.125
Neamt 20.699 18.356 39.055
Suceava 28.836 19.524 48.360
Vaslui 15.322 11.655 26.977
Vrancea 11.531 16.694 28.225
Moldova 210.534 164.955 375-489
Total Voturi 1.234.798 694.584 1.945.831

Sursa: www.bec2oo09p.ro

in alegerile prezidentiale din 2009 Crin Antonescu a obtinut cel mai bun scor,
atat in numar absolut de voturi (1.945.831voturi), cat si ca procentaj (20,02%), al
unui candidat liberal la functia suprema in stat. in comparatie cu predecesorii aces-
tuia: Radu Campeanu in alegerile din 20 mai 1990 care lua 1.529.188 de voturi si un
procentaj de 10,64% si Theodor Stolojan in alegerile din 26 noiembrie 2000 cand
obtinea 1.321.420 de voturi si 11,78%, Crin Antonescu a reusit sa stabileasca o premi-
era liberala electorala.

in regiunea Transilvania, Crin Antonescu a primit cel mai mare numar de vo-
turi in urban, aproximativ dublul voturilor obtinute in rural. in comparatie cu cele-
lalte regiuni, in Transilvania numarul de voturi a fost mai mare, cu exceptia regiunii
Muntenia daca se includ si voturile obtinute Tn Bucuresti. Cu toate ca prezenta la vot
de la alegerile prezidentiale din 2009 a fost mai mare decat la celelalte alegeri (ale-
gerile locale din 2008 si alegerile parlamentare din 2008), Crin Antonescu a reusit sa
obtina un scor mai bun fata de acestea.

in aproximativ toate regiunile, cu exceptia Olteniei - fieful PSD -, candidatul
liberal a obtinut un numar dublu de voturi in urban fata de rural.

Cele mai bune rezultate ale lui Crin Antonescu au fost inregistrate in mediul
urban, in special in Bucuresti (254.492, 28,49%) si in Banat (98.863, 22,27%).

Posibile cauze ale esecului

Preluarea functiei de presedinte al PNL, prin schimbarea lui Calin Popescu-
Tariceanu, la Congresul din martie 2009, a fost vazuta de catre opinia publica ca o
resursa politica pozitivd pentru partid. In cea mai mare parte, atitudinea mass-me-
dia, a comentatorilor publici si a analistilor politici a fost de deschidere fata de un
candidat al PNL. Pentru prima data dupa 1989, Crin Antonescu, ca si candidat liberal,
a fost vazut ca adversar serios si potential castigator al alegerilor prezidentiale. A
fost singurul dintre candidati care nu a fost implicat in scandaluri mediatice de pro-
portii si dezvaluiri de presa spectaculoase. A inceput sa-si construiasca imaginea pu-
blica de prezidentiabil pe o linie a schimbarii. S-a pozitionat ca fiind elementul
schimbarii in Romania, a unui nou comportament prezidential in Romania - de la
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«presedintele jucator la presedintele tuturor”. Lansarea unui program propriu' a
reprezentat un avantaj tactic si de imagine, chiar daca el a fost folosit mai mult de
ochii presei si al comentatorilor si nu pentru promovarea unor idei noi si a unor pro-
iecte in campania electorala (acelasi lucru se poate afirma si despre ceilalti principali
contracandidati). Cu toate acestea, Crin Antonescu nu a reusit sa intre in turul al
doilea si sa-I devanseze pe Mircea Geoana.

Esecul in alegerile europarlamentare din iunie 2009. Scorul modest obtinut
de PNL in alegerile europarlamentare au influentat ascensiunea lui Crin Antonescu.
Aflat in prim-planul campaniei electorale ca si garant al celor care urmau sa plece la
Bruxellles, Crin Antonescu a fost vulnerabilizat mediatic si si-a inceput presedintia
PNL cu un esec electoral.

Este adevarat ca alegerile prezidentiale functioneaza dupa o logica diferita,
insa rezultatele PNL de la alegerile europarlamentare din iunie 2009 au scos, inca
odata in evidentd, ca nu e suficient sa fii un bun orator, sa fii acceptat de mass-me-
dia si formatorii de opinie, ci mai este nevoie si de o structura de partid puternica.

Polarizarea anti-Basescu - pro-Basescu la nivelul activistilor de partid si a elitei
politice, a unei parti importante a elitei culturale, a comentatorilor a generat efecte
neasteptate. Alfred Bulai arata ca in spatiul electoral, polarizarea inseamna in pri-
mul rand simplificarea realitatii sociale, adica de a reduce realitatea la doua dimen-
siuni valoric opuse. Ea tinde sa fie privita in doi termeni, de regula opusi sau doar
complementari. Partidul x si toate celelalte partide, sau doar partidul y, ceilalti in
aceasta situatie nemaicontandz.

Miza electorala a fost amplificata la nivel mediatic de posturile de televiziune
cu interese divergente. in locul dezbaterilor dintre principalii candidati la presedin-
tie, electoratul a avut parte de spectacol politic si mai putin de idei politice necesare
pentru dezvoltarea si consolidarea democratiei romanesti. Discursul public si discur-
sul electoral s-a invartit in jurul ideii: cat de bun sau cat de rau este Traian Basescu,
de ce trebuie votat sau de ce nu trebuie votat.

Formarea coalitiei PSD, PNL (initiator) si UDMR in jurul candidaturii lui Klaus
lohannis, urmata de refuzul lui Traian Basescu de a tine cont de existenta noii majo-
ritati parlamentare si de nominalizarea tehnocratului Lucian Croitoru pentru a for-
ma guvernul (propunere respinsa de Parlament), au adancit polarizarea scenei poli-
tice.

Partizanatul media in campania electorala nu a facut altceva decat sa accen-
tueze polarizarea luptei pro-Basescu — anti-Basescu si sa favorizeze candidatul, Trai-
an Basescu, subiect al dezbaterilor publice.

Cu toate ca a avut cateva initiative bune (Klaus lohannis, motiunea de cenzu-
ra din 13 octombrie 2009), Crin Antonescu nu a reusit sa fie exponentul principal al
polarizarii. Electoratul anti-Basescu s-a impartit intre Crin Antonescu, Mircea Geoa-
na, Corneliu Vadim Tudor si restul candidatilor mai putin importanti.

Nu Tn ultimul rand, structura de partid a PNL nu a reprezentat un avantaj
electoral pentru Crin Antonescu. in contextul crizei si al unui deficit al fondurilor
bugetare, logica functionarii politicii la nivel local, racolarea si santajul financiar al
primarilor au reprezentat dezavantaje in functionarea partidului.

1 ,Este in puterea noastra sa schimbam puterea lor”, platforma program a candidatului liberal
Crin Antonescu.
2 Alfred Bulai, Mecanismele electorale ale societatii roméanesti, (Bucuresti, Paideea, 1999), 36.
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Alegerile prezidentiale 2009

Turul 2 al alegerilor prezidentiale din
2009: fraudare sau consecventa in optiuni?

B CLAUDIU HERTELIU, ALEXANDRU ISAIC-MANIU,
DANIEL TRAIAN PELE si TUDOREL ANDREI

Abstract

This article intends to present a
quantitative analysis of the
second round of the presidential
elections in 2009. Besides the
statistical information provided
by BEC for the second round, we
also took into account
information related to the results
of local elections in 2008. The
main objective is to identify,
through statistic methods, a
possible correlation between the
prevalent votes flow for a given
candidate, as well as variables
such as: the political affiliation of
the local mayor, the special
sections votes, canceled votes, the
residence environment, the size
of the locality etc.

Keywords
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1. Contextul general

Pe 6 decembrie s-a desfasurat tu-
rul doi al alegerilor prezidentiale ca (
pen)ultim act dint-un an electoral deo-
sebit de bogat.

Tabloul (de-acum cunoscut al ale-
gerilor) s-a repetat si in 2009, in mare
parte cu aceiasi actori-partide si politici-
eni, dar cu tuse mult ingrosate: o cam-
panie virulenta marcata de o lupta ver-
bal agresiva intre participantii la
dezbateri, absenta in dezbateri a teme-
lor europene importante, acuze de co-
ruptie intre partide, fonduri uriase (ne)
declarate a fi utilizate in campaniile de
promovare, pozitii tot mai vizibil parti-
zane ale unor posturi de televiziune,
sondaje de opinie ce se contrazic - func-
tie de firma organizatoare si de partide-
le aflate, intr-un fel sau altul, alaturi,
sau in spatele acestora, exit-poll-uri ten-
dentioase in speranta momirii/descura-
jarii electoratului, parasiri de tabere,
reorientari ale unora dintre candidatii
eliminati in primul tur si deventi brusc
din adversari de neimpacat in aliati de
nadejde.

La tot acest film — aflat parca ,in
reluare”, apar, alaturi de elementele
cunoscute, precum acuze de vot pe liste
speciale, turismul electoral cu autobuze
si microbuze etc. si elemente inedite
cum ar fi votul concentrat catre un can-
didat in mici localitati, rurale indeosebi,
in care parte din populatie lucreaza in
strainatate si au venit acasa de sarbatori
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sau din cauza crizei din tarile in care lucreaza temporar, sau proportia ridicata a
voturilor anulate’ si nu in ultimul rand rezultatul voturilor din strainatate.

in premiera, partidul (PSD?) si candidatul perdant contesta, pe motiv de frau-
da (,frauda infernala”, ,,camioane de probe”), rezultatul alegerilor la Curtea Con-
stitutionala (CC). Curtea Constitutionala respinge cererea PSD de anulare a alegeri-
lor, iar in urma analizarii documentatiei depuse in sprijinul contestatiei, CC solicita,
iar Biroul Electoral Central (BEC) procedeaza la renumararea voturilor anulate. Din
cele 138.476 voturi declarate nule, 2137 sunt declarate valide (1,54% din voturile
nule), din acestea 1169 (55,0% din voturile declarate valide) fiind in favoarea candi-
datului Traian Basescu (TB)(, iar 968 (45,0%) in favoarea lui Mircea Geoana (MG).
Dupa validarea alegerilor de catre CC acuzele nu s-au incheiat, social-democratii
emitand alte solicitari cum ar fi: expertizarea grafologica a declaratiilor pe propria
raspundere a votantilor din sectiile speciale si compararea CNP-urilor din sectiile de
vot obisnuite cu cele din sectiile speciale si alte cereri practic imposibil aplicat. Au
fost aduse si acuze hilare precum: ,la PD-L sistemul de fraudare a functionat mai
bine” - V. Ponta.

Ultima acuza, asupra careia vrem sa staruim in continuare, prin interpretarea
statistica a rezultatelor alegerilor, o reprezinta suspectarea rezultatul votului in fa-
voarea unuia dintre candidati legat de culoarea politica a primarului respectivei lo-
calitati.

2. Metodologie si surse de date

Informatia statistica analizata a fost constituita pe baza rezultatelor din turul
23 (6 Decembrie 2009) al alegerilor prezidentiale din 2009. Informatia a fost furniza-
ta de catre BEC4 Nivelul de detaliere utilizat a fost localitatea (municipiu, sector,
oras, comuna, strainatates). De asemenea au fost colectate si informatii relativ la
rezultatele alegerilor locale® din 2008 organizate pentru functia de primar? (ne-a
interesat culoarea politica a castigatorului®). Evident ca variabila legata de culoarea
politica a primarului nu are sens pentru voturile din strainatate. A existat si o comu-
na® din judetul Timis infiintata dupa alegerile locale din 2008 si pentru care au fost
organizate alegeri locale ulterior. S-a luat in considerare in acel caz culoarea politica
a primarului de la acele alegeri (UDMR). A rezultat astfel o baza de date avand 3186
de cazuri cu cateva zeci de variabile™ primare initiale. Ulterior pentru analiza datelor

1 Evident acest argument este valabil doar declarativ pentru ca s-a constatat ca la aceste alegeri
a fost inregistrat unul dintre cele mai mici procente de voturi anulate.

2 Inaliantd cu PC

3 Pentru turul 2 informatia analizata a fost cea anterioara renumararii voturilor anulate. Dat
fiind faptul ca raportat la numarul total de voturi valabil exprimate, numarul de voturi revalidate
de catre BEC este infim consideram ca validitatea concluziilor analizei bazate pe datele initiale
nu are de suferit.

4 (2009) http://www.bec2oogp.ro/, accesat cu multiple ocazii in decembrie 2009

5 Desi voturile din strainatate constituie un caz special si la alegeri volumul total al votantilor
din diaspora era relativ redus, in 2009 prezenta la vot a atins un maxim istoric situandu-se la un
nivel de aproape 148 mii de persoane prezente la urne.

6 (2009) http://www.beclocale2008.ro/, accesat cu multiple ocazii in decembrie 2009.

7 S-au luat in calcul rezultatele finale (de cele mai multe ori dupa doua tururi dar au existat
cazuri si cu trei tururi).

8 Nu am facut cercetari suplimentare pentru a vedea daca nu cumva au existat cazuri de
migratie postelectorala. Exista insa prevederi legale care prevad pierderea mandatului in cazul
in care un astfel de eveniment s-ar produce.

9 Este vorba de comuna Otelec.

10 Listavariabilelorprimareinitiale continevariabile precum: judet, tip localitate, numelocalitate,
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aceste variabile primare au fost transformate in variabile derivate fie prin calcularea
unor procentaje (a voturilor obtinute de un candidat, a voturilor exprimate in secti-
ile speciale, a voturilor anulate etc.) fie prin recodificari si transformarea unor varia-
bile polihotomice in unele binare (apartenenta unui primar" fie la PSD+PC fie la PD-L
fie la PNL fie la UDMR+FCM? etc).

Acest volum destul de mare de date disponibile a fost apoi analizat mai putin
prin metode descriptive (pentru ca volumul articolelor — mai ales de presa — sau a
analizelor vehiculate dupa anuntarea rezultatelor este unul destul de ridicat) si mai
mult prin utilizarea metodelor analitice (de ex.: regresie si corelatie/ asociere).

Analiza a fost efectuata utilizand diverse produse software de specialitate
(SPSS, E-views si SAS3).

3. Analiza datelor

Una dintre ipotezele pe care am dorit sa le testam prin interpretarea informa-
tiei statistice disponibile o reprezinta identificarea unei asocieri sau corelatii semni-
ficative intre aparteneta politica a primarilor localitatilor si apetenta voturilor din
sectiile de votare speciale sau optiunea exprimata prin vot de catre electoratul loca-
litatii in turul doi al alegerilor prezidentiale din 6 decembrie 2009 catre unul din cei
doi candidati.

O posibila dimensiune negativa a posibilitatii de vot in sectiile speciale4 a fost
analizata de catre noi prin introducerea, ca variabila explicativa in modelele de re-
gresie construite, a ponderii pe care Traian Basescu a obtinut-o in sectiile de votare
speciale.

Prin modelele dezvoltate in cadrul acestui articol incercam in egala masura sa
formulam raspunsuri la o serie de intrebari, precum:
¢ Cine a fost avantajat de nivelul prezentei la vot, in general si de nivelul mai ridicat
din turul al doilea, in special?

e Electoratul castigatorului a fost unul preponderent urbans?

e Exista un model comportamental al electorilor in functie de marimea localitatii?
¢ Au influentat intr-o masura semnificativa voturile anulate rezultatele alegerilor de
la nivelul fiecarei localitati?

apartenenta politica a primarului, numar alegatori pe listele electorale, numar alegatori prezenti
la vot, numar de alegatori pe listele electorale permanente, numar alegatori pe listele speciale
sau care au beneficiat de urna speciald, voturi valabil exprimate, voturi anulate, buletine de
vot primite, buletine de vot utilizate, buletine de vot anulate, voturi obtinute de candidati etc.
1 in ceea ce priveste primarii (cu 0 anumitd notorietate) care au o anumita culoare politica
dar, si-au declarat sprijinul pentru unul dintre candidati altul decat cel sprijinit de catre propriul
partid s-a optat pentru optiunea curenta. Ne referim aici la primarul PSD, Neculai Ontanu, al
Sectorului 2 care a fost inregistrat in baza noastra de date ca fiind afiliat PD-L. De asemenea in
cazul primarului municipiului Timisoara, Gheorghe Ciuhandu, care e afiliat PNTCD, a candidat in
2008 intr-o alianta cu PNL si FDMGR si si-a manifestat fnainte de turul 2 sprijinul politic pentru
candidatul PSD. Tinand cont ca la acel eveniment politic anterior turului 2 a participat si Crin
Antonescu, candidatul PNL iesit din cursa dupa turul 1 am inregistrat in baza de date afilierea lui
Gheorghe Ciuhandu la PNL pentru aceasta analiza.

2 In aceasta analizd UDMR si FCM au fost tratate omogen fara sa se faca distinctia relativ la
faptul ca exista doua grupari maghiare.

3 Folosirea tehnologiei SAS nu ar fi fost posibila fara accesul la recent infiintatul Centru de
Excelenta SAS al Academiei de Studii Economice din Bucuresti.

4 Ne referim aici la actiunea , turism electoral” ca posibila metoda de fraudare.

5 Ne amintim inca declaratia perdantului turului 2 al alegerilor prezidentiale din 2004 — Adrian
Nastase — care a declarat ca sunt ,doua Romanii” si ca cea urbana a inclinat balanta in favoarea
lui Traian Basescu.
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Sectiile de votare speciale

Intr-o primé& etapa au fost rulate cateva proceduri pentru a analiza informati-
ile legate de voturile din sectiile speciale in turul al doilea. Pentru aceasta au fost

utilizate urmatoarele variabile derivate: procentajele obtinute de cei doi candidati;

ponderea voturilor din sectiile speciale in totalul voturilor exprimate in localitatea
respectiva precum si patru variabile dihotomice relativ la afilirea politica a primaru-
lui respectivei localitati (PD-L, PNL, PSD+PC sau UDMR+FCM?3). Pe baza acestor varia-

bile s-au calculat coeficientii de asociere ce sunt prezentati in tabelul 1.

Tabel 1. Coeficienti de asociere Kendall3

Procentaj
obtinut de
TB in
sectiile
speciale

Ponderea
voturilor
din sectiile
speciale in
totalul
voturilor
exprimate

Procentaj
obtinut de
MG in
sectiile
speciale

Localitatea
are primar
PD-L?

Locali tatea
are primar
PNL?

Localitatea
are primar
PSD+PC?

Localitatea
are primar
UDMR sau

FCM?

Procentaj
obtinut de
TB in
sectiile
speciale

-,039(**)

-1,000(**)

,330(**)

-095(**)

-259(**)

0,027

Ponderea
voturilor
din sectiile
speciale in
totalul
voturilor
exprimate

-,039(**)

,039(**)

,036(*)

0,026

,031(*)

-,170(**)

Procentaj
obtinut de
MG in
sectiile
speciale

-1,000(**)

,039(**)

-,330(**)

,095(**)

,259(**)

-0,027

Localitatea
are primar
PD-L?

,330(**)

,036(*)

-,330(**)

-337(**)

-487(**)

-,162(**)

Localitatea
are primar
PNL?

-,095(**)

0,026

,095(**)

-337(**)

-1410(**)

-137(**)

Localitatea
are primar
PSD+PC?

-259(**)

,031(*)

,259(**)

-487(**)

-,410(**)

-198(**)

Localitatea
are primar
UDMR sau
FCM?

0,027

-170(**)

-0,027

-,162(**)

-137(**%)

-,198(**)

Note: (**) asociere semnificativa din punct de vedere statistic cu un prag de semnificatie de 0,01
(*) asociere semnificativa din punct de vedere statistic cu un prag de semnificatie de 0,05

1 Vom utiliza in continuare termenul de localitate chiar daca pentru mediul rural informatia

este agregata la nivel de comuna.

2 Aceste afilieri au fost evidentiate apelandu-se la variabile de tip dihotomic.
3 Urmare a faptului ca variabilele ce evidentiaza apartenenta politica a primarilor la partidele
mentionate sunt dihotomice s-a preferat acest coeficient de corelatie in detrimentul clasicului
coeficient al lui Pearson. Detalii relativ la modul de constructie si de interpretare a acestor
coeficienti se pot afla de ex. din lucrarea: Alexandru lsaic-Maniu, (coord.), Eugen Pecican,
Daniela Stefanescu, Viore Gh. Voda. si Pavel Wagner Dictionar de Statistica Generala (Bucuresti:
Editura Economica, 2003).
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Avand in vedere faptul ca procentajul de voturi ale unui candidat se poate
scrie ca o combinatie liniara a procentajului obtinut de contracandidat si deoa-
rece coeficientul Kendall masoara o asociere liniara, nivelul coeficientilor obti-
nuti pentru procentajele celor doi candidati in relatie cu celelalte variabile inclu-
se in analiza sunt practic in oglinda'. Constatam ca procentajul obtinut de catre
Basescu inregistreaza corelatii semnificative din punct de vedere statistic (la un
prag fixat la 0,01) cu toate variabilele incluse in demers cu exceptia variabilei
care arata daca localitatea are primar UDMR+FCM=. Dupa cum era de asteptat
legatura este direct proportionald cu variabila care semnaleaza un primar de
coloratura PD-L (+0,33) si invers proportionala cu variabilele ce indica primari
PNL (-0,10) sau PSD+PC (-0,26). De remarcat faptul ca nivelul in valoare absoluta
pentru primarii PNL este mai mic fapt care semnealeaza o implicare la cote ceva
mai reduse a respectivilor primari pentru candidatul din alianta.

Demn de luat in considerare este coeficientul de asociere intre ponderea
voturilor din sectiile speciale si ponderea voturilor obtinute de TB in sectiile spe-
ciale. Valoarea obtinuta este de -0,04. Desi este foarte mica totusi este semnifi-
cativa din punct de vedere statistic cu o probabilitate mai mare de 99%. Aceasta
fnseamna ca totusi pe masura ce voturile din sectiile speciale au avut o pondere
mai mare in totalul voturilor exprimate in localitatea respectiva, voturile obtinu-
te de catre TB tind sa scadas.

Pentru cititorii interesati, in Anexa 1 este prezentata lista celor 23 de loca-
litati/ zone unde ponderea voturilor de pe listele speciale a depasit 30%. Daca in
ceea ce priveste voturile din strainatate e natural ca procentul sa fie 100% sau in
ceea ce priveste prezenta pe lista a unor statiuni turistice (Predeal sau Baile Tus-
nad) situatia este explicabila, putin mai stranie este prezenta a 7 localitati din
judetul Mehedinti si a 5 localitati din judetul Olt (niciuna dintre ele cu rezonanta
turisticd). Interesant este ca nu in toate cazurile aceste ,aglomerari” de la secti-
ile speciale duc la rezultate concordante cu coloratura politica a primarului din
respectiva localitate; insa discordantele daca apar la aceste 23 de localitati, de
fiecare data i sunt favorabile lui TB4.

in figura 1. este prezentata distributia localitatilor pe grupe dupa ponderi-
le voturilor din sectiile de votare speciale si in functie de coloratura politica a
primarului localitatii. Informatia statistica detaliata pe baza careia s-a construit
acest grafic este disponibila in Anexa 2.

Remarcam faptul ca o nota discordanta fata de modul general de manifes-
tare este vizibild in randul localitatilor cu primari UDMR sau FCM. in doua treimi
din aceste localitati ponderea voturilor din sectiile speciale nu a depasit 5% din
voturile total exprimate, iar in 95% dintre localitati nu s-a depasit bariera de
10%.

1 Difera doar semnul, valoarea absoluta ramanand aceeasi.

2 De semnalat faptul ca desi nesemnificativ din punct de vedere statistic semnul coeficientului
este unul pozitiv. Acest fapt este unul interesant daca tinem cont ca electoratul maghiar care
s-a dovedit de-a lungul timpului ca fiind cel mai disciplinat, de data aceasta nu a mai ascultat
sfaturile de la ,,centru” (probabil si opinia contrara centrului exprimata de catre Laszlé T6kés a
avut un rol) si a votat indecis.

3 Evident o valoare individuala care incalca aceasta ,,regula” este cea care descrie situatia de la
sectiile speciale din strainatate unde procentul de voturi exprimat pe listele speciale este evident
de 100% si unde TB a obtinut 78,86%.

4 De exemplu localitatile Colonesti si Topana din judetul Olt unde primarii apartin PSD+PC dar
TB a obtinut doua treimi din voturile valabil exprimate.
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Figura 1. Distributia localitatilor pe grupe dupa ponderea voturilor din sectiile
speciale si culoarea politica a primarului respectivei localitati

Relativ la localitatile cu primari PD-L iese in evidenta faptul ca 7,69% dintre
acestea au avut ponderi ale voturilor exprimate in sectiile speciale la un nivel situat
intre 15,01 si 20% iar in 1,76% dintre localitati s-au inregistrat chiar niveluri intre
25,01 §i 30%. Localitatile cu primari PNL in proportie de aproape 45% au inregistrat
ponderi ale votantilor in sectiile speciale intre 5,01 si 10% si ceva mai putin de o cin-
cime dintre localitati au avut un nivel cuprins intre 10,01 si 15% de voturi in sectiile
speciale. In cazul localitatilor cu primari PSD+PC remarcdim asemanarea cea mai
mare cu nivelul national' doua treimi dintre acestea avand ponderi ale voturilor
exprimate in sectiile speciale de pana la 10%.

Descrierea rezultatelor cu ajutorul unui model matematic

in continuarea analizei am utilizat analiza de regresie pentru a identifica po-
sibila legatura intre o serie de variabile independente si variabila rezultativa - pro-
centul obtinut de Traian Basescu? in respectiva localitate.

Modelul de regresie folosit este urmatorul:
Y B+B+BX +BX +B3 3i B4 4i Bs 5i BG 6|
+ B7 7i BB 8i + BS 8i + Bg 9i Bm 10i B1'|X11i + Ei

Unde:
Yi — procentul voturilor obtinute de catre Traian Basescu in localitatea i

1 Acest fapt poate fi justificat si de faptul ca PSD+PC detine suprematia in ceea ce priveste
numarul de primarii castigate la alegerile locale din 2008 si, pe cale de consecinta, este firesc
ca nivelul national sa fie influentat in primul rand de aceasta situatie. De asemenea testul Hi
patrat a aratat ca localitatile avand primar PSD+PC difera cel mai putin din punct de vedere al
modului de distributie pe grupe dupa ponderile voturilor exprimate in sectiile de votare speciale.
Diferenta a fost semnificativa statistic in cazul PSD+PC cu o probabilitate de 92% in timp ce in
cazul celorlalte partide analizate (PD-L, PNL, UDMR sau FCM) nivelul probabilistic a depasit 99%.
2 Urmare a relatiei liniare care exista intre procentajul obtinut de Traian Basescu si Mircea
Geoana, realizarea unui model similar de regresie pentru al doilea candidat din competitie ar
conduce la rezultate in oglinda.
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X1i — procentul de prezenta la vot pentru electorii din localitatea i

X2i — procentul voturilor obtinute de catre candidatul Traian Basescu in sectiile spe-
ciale din localitatea i

X ; — procentul voturilor anulate in localitatea /

X4i — ponderea voturilor din sectiile speciale in totalul voturilor valabil exprimate
din localitatea i

X ; — ponderea voturilor din urnele speciale in totalul voturilor valabil exprimate din
localitatea i

X6i — o variabila binara ce descrie apartenenta primarului localitatii i la PDL

X7i — o variabila binara ce descrie apartenenta primarului localitatii i la PNL

X8i — o variabila binara ce descrie apartenenta primarului localitatii i la PSD+PC

X ; — 0 variabila binara ce descrie apartenenta primarului localitatii / la UDMR sau FCM
X1°i — o variabila binara ce descrie mediul de rezidenta pentru localitatea i (o-rural,
1-urban)

X . — marimea localitatii, descrisa printr-o variabild nenumericd masurata pe scala

11§
ordinala, cu urmatoarele atribute:

1- mai putin de 1000 electori 5 - intre 10000 si 30000 electori

2 - intre 1000 si 3000 electori 6 - intre 30000 si 100000 electori
3 - intre 3000 si 6000 electori 7 - intre 100000 si 200000 electori
4 - intre 6000 si 10000 electori 8 - peste 200000 electori

Rezultatele estimarii modelului sunt prezentate in tabelul de mai jos (menti-
onam ca rezultatele in detaliu — inclusiv modul de distributie a rezidurilor si a pro-
babilitatilor cumulate ale acestora — sunt disponibile in Anexa 3.).

Tabel 2. Sumarul rezultatelor estimarii modelului de regresie

Coefficients(a)
Unstandardized | Standardized
Coefficients Coefficients .
std t Sig.
Model B Error Beta

(Constant) 25,399 1,436 17,688 0,000
Prezenta la vot -0,627 0,017 -0,063 -3,592 0,000
Procentaj obtinut de TB in
sectiile speciale 0,627 0,013 0,609 49,484 0,000
Procentaj voturi anulate -2,025 0,220 -0,109 -9,197 0,000
Ponderea voturilor din sectiile
speciale in totalul voturilor 0,126 0,036 0,054 3,531 0,000
exprimate
Ponderea voturilor din urnele

1 | speciale in totalul voturilor -0,282 0,088 -0,038 -3,199 0,001
exprimate
Localitatea are primar PD-L? 1,880 0,624 0,069 3,014 0,003
Localitatea are primar PNL? -4,409 0,631 -0,148 -6,986 0,000
ll;(s)cDallgg';ea are primar -5,863 0,612 -0,229 -9,586 0,000
Is'::al!gmsa are primar UDMR -1,000 0,822 -0,019 -1,217 0,224
Mediu de rezidenta -1,169 0,620 -0,029 -1,887 0,059
Marime localitate 0,093 0,198 0,008 0,468 0,640

a Dependent Variable: Procentaj obtinut de TB
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Din analiza rezultatelor estimarii se pot distinge urmatoarele concluzii:
e Modelul explica in proportie de 62% variatia procentajului obtinut de catre candi-
datul Traian Basescu.
* Modelul estimat se dovedeste a fi valid cu probabilitate de cel putin 99%.
¢ Se pot distinge trei factori care nu influenteaza semnificativ procentul obtinut de
catre Basescu: marimea localitatii, faptul ca localitatea are primar UDMR sau FCM"
si mediul de rezidentaz.
e Exista trei factori semnificativi ce influenteaza in sens direct proportional procen-
tul obtinut de catre Traian Basescu: faptul ca primarul localitatii respective are ori-
entare politica PDL, ponderea voturilor din sectiile speciale in totalul voturilor expri-
mate in acea localitate si procentul obtinut de catre TB in sectiile speciale. Astfel, in
localitatile in care primarul este afiliat PDL, procentul pentru Traian Basescu a fost
mai mare, in medie, cu 1,88% decit in celelalte localitati. De asemenea, un procent
in plus obtinut in sectiile speciale a contribuit la cresterea procentului final pentru
TB cu 0,6% si un procent in plus din punct de vedere al ponderii voturilor exprimate
in sectiile speciale fata de numarul total de voturi exprimate in localitatea respectiva
conduce la o crestere a procentului final pentru TB cu 0,13%.
e Facem mentiunea ca in baza de date voturile din sectiile din strainatate au fost
inregistrate, insa nu incluse la analiza pe baza regresiei urmare a absentei de valori
la unele variabile precum: culoarea politica a primarului, procentul de prezenta la
vot, marimea localitatii etc.
e Toti ceilati factori semnificativi din model au avut un impact negativ asupra pro-
centului obtinut de catre TB.
¢ Astfel, in localitatile unde primarul este de culoare politica PSD+PC, procentul ob-
tinut de catre TB a fost, mai mic, in medie cu 5,86% fata de celelalte localitati.
e Aceeasi concluzie esta valabila si pentru localitatile unde primarul este afiliat PNL
(un decalaj de 4,4%). Valoarea inferioara pentru localitatile cu primari PNL s-ar pu-
tea explica si prin faptul ca totusi finalistul sprijinit ad hoc de PNL nu era Crin Anto-
nescu (CA), probabil valorile coeficientul s-ar fi inversat daca in turul 2 ar fi fost
prezent CA.
¢ De asemenea, ponderea voturilor exprimate cu ajutorul urnei speciale in totalul
voturilor din respectiva localitate afecteaza negativ rezultatul final al lui TB. O cres-
tere cu un procent a acestei ponderi conduce la scaderea rezultatului final al lui TB
cu 0,28%.
® Prezenta la vot nu a fost un factor care sa fi afectat in mod direct proportional
procentul obtinut de catre TB. Dimpotriva, la o crestere cu un procent, in medie, a
prezentei la vot, procentul pentru TB a scazut cu 0,06%.
e Mai mult, ponderea voturilor anulate se dovedeste a fi un alt factor cu influenta
negativa asupra rezultatului obtinut de catre TB. Astfel, la o crestere medie cu 1% a
voturilor anulate, rezultatul final se micsoreaza cu ceva mai mult de 2%. Aceasta
asertiune este sprijinita si de rezultatele renumararii voturilor anulate initial de ca-
tre BEC. in urma acestei operatiuni TB si-a mai marit avansul cu cateva voturi.?
¢ O concluzie interesanta din punctul de vedere al ierarhizarii factorilor din model
in functie de gradul de impact asupra procentajului obtinut de catre TB este emana-

1 Sesizam totusi valoarea negativa a coeficientului dar tinand seama de nivelul redus al
probabilitatii de acceptare putem concluziona ca cetatenii din localitatile cu primari UDMR sau
FCM nu s-au mobilizat (ne referim la prezenta la vot) intr-o masura suficient de ridicata pentru
un anumit candidat.

2 Variabila mediu de rezidenta este seminificativa statistic doar la probabilitatea de 94,1%
(foarte aproape de limita acceptata uzual).

3 Faptul ca la renumarare o parte de voturi au devenit valide se explica prin utilizarea unei
metodologii unitare de catre comisie, lucru imposibil in cele peste 20 de mii de sectii de votare
initiale.
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ta din analiza coeficientilor de regresie standardizati. Practic, acesti coeficienti sunt
obtinuti estimand modelul folosind variabilele standardizate (transformate astfel
incat sa aiba media o si varianta 1), iar comparatia intre valorile acestora devine ast-
fel posibila.

¢ Se poate observa ca factorul cu cel mai mare impact negativ asupra procentului
obtinut de catre TB este faptul ca primarul localitatii are afiliere PSD+PC (coeficien-
tul este -0.237), iar factorul cu cel mai mare impact pozitiv este procentul obtinut in
sectiile speciale (coeficientul este 0.609).

¢ Din punct de vedere econometric, modelul trece testele specifice'. Astfel, se pot
respinge ipotezele de multicoliniaritate si heteroscedasticitate, iar ipoteza de distri-
butie normala a rezidurilor se verifica.

4. Concluzii

Obiectivul prezentului material a fost verificarea semnificatiei statistice si in-
terpretarea rezultatelor testelor si procedurilor statistice referitoare la rezultatele
finale obtinute dupa numararea voturilor la alegerile prezidentiale, turul al ll-lea, 6
decembrie 2009. O analiza a profilului si comportamentului electorilor diverse par-
ticularitati (gen, varsta, educatie, ocupatie, etnie, religie, mediu redidential etc.)
poate fi efectuata numai in baza unei anchete focalizate pe acest subiect sau pe
baza rezultatelor de la exit-poll-urilor (care de data aceasta au oferit rezultate apro-
piate de eroarea maxim admisibila autodeclarata).

Sumarizand, se pot face urmatoarele aprecieri finale:
¢ Culoarea politica a primarului a avut o influenta semnificativa asupra voturilor
obtinute, fapt ce poate fi intepretat si ca o consecventa in optiunile electoratului
manifestate in mod repetat;

e Sectiile speciale au avut o influenta semnificativa in stabilirea rezultatului final;

e Prezenta la vot a avantajat pe candidatul MG care a avut in sprijinul sau o larga
coalitie (PSD+ PC, plus o cota din electoratul PNL si a altor partide);

¢ Desi amploarea utilizarii urnelor speciale a fost redusa, rezultatele indica faptul ca
aceasta procedura de vot |-a avantajat pe MG;

e Marimea localitatii nu a influentat semnificativ optiunea electorala pentru un can-
didat sau altul;

e Spre deosebire de alegerile prezidentiale precedente, unde analizele ulterioare au
dovedit ca TB si-a castigat mandatul in principal cu ajutorul electoratului urban, la
aceste alegeri am asistat la o tendinta de deplasare a optiunilor.

O incercare de raspuns la interogatia din titlu este greu de formulat. Ar putea
fi aduse argumente si de o parte si de alta. Culoarea politica a primarului poate ex-
plica si o mobilizare suplimentara a electorilor dar si o consecventa in optiuni din
partea acestora. Volumul voturilor exprimate in sectiile speciale poate fi explicat
prin preponderenta acestor sectii in mari centre universitare sau economice, unde
prevalenta persoanelor cu situatia locativa clarificata la organele abilitate este la un
nivel redus. Desi (dupa cum este vizibil in Anexa 1) uneori ponderea voturilor din
sectiile speciale poate parea spectaculoasa, volumul absolut al acestor voturiz nu
este de natura a schimba semnificativ rezultatele finale. Analiza poate fi aprofunda-
ta doar prin interpretarea rezultatelor unor anchete sociologice suplimentare.

1 Pentru detalii in legatura cu studiul autocorelatiei erorilor se poate consulta de ex.: Tudorel
Andrei si Regis Bourbonnais, Econometrie (Bucuresti: Ed. Economica, 2008).

2 De altfel, numarul voturilor din cele 22 de localitati, “fruntase” la acest capitol, din tara (vezi
Anexa 1) din sectiile speciale a fost de 8300 mult mai mic decat diferenta de voturi dintre cei
doi candidati.
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Anexa 1

Localitati/ zone unde ponderea voturilor in sectiile speciale a depasit 30%

| afifere  [Vowri |Pondere | ZORERL LT TR,
in localitate | speciale in localitate speciéle
gis?DSEAL Brasov PD-L 4110 30,86 58,25 59,94
BREBU NOU gara?. UDMR+FCM 133 55,56 48,12 53,33
everin
VALIUG g:c:ain Alt partid 589 32,37 51,1 33,16
WARE | [severn [Pt [0 [z:2aa |73 [693
RADOVAN |Dolj PNL 966 32,83 41,1 37,69
LELESTI Gorj PSD+PC 1676 32,56 30,37 30,29
OReASE [ Harghita [ UDMR+FCM | 841 32,47 69,08 58,46
BALVANESTI | Mehedinti |PD-L 803 31,04 64,88 55,2
DUBOVA Mehedinti | PNL 721 30,04 45,49 37,04
GODEANU Mehedinti |PD-L 643 49,54 76,83 84,47
IZVORY Mehedinti |PD-L 2057 30,92 61,21 66,88
PRUNISOR Mehedinti [PSD+PC 1614 31,24 36,56 49,7
ROGOVA Mehedinti |PNG 1247 33,78 58,86 57,82
VRATA Mehedinti |PD-L 1247 31,66 55,09 54,85
BARASTI Olt PSD+PC 1539 31,29 40,16 42,36
COLONESTI |Olt PSD+PC 1688 31,55 64,69 66,6
FAGETELU Olt PSD+PC 808 35,36 38,74 44,1
TATULESTI | Olt PSD+PC 985 36,1 36,85 44,1
TOPANA olt PSD+PC 786 32,63 66,41 61,6
BUJORENI Teleorman |PSD+PC 948 35,35 45,68 59,4
BOGDA Timis PSD+PC 363 33,33 41,32 43,8
SMARDAN | Tulcea PNG 816 38,18 56,86 39,03
Strainatate 146876 100 78,86 78,86

Sursa de date: BEC (2008 si 2009) cu prelucrari suplimentare ale autorilor
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Anexa 2

Distributia localitatilor pe grupe dupa ponderea voturilor din sectiile speciale si cu-

loarea politica a primarului respectivei localitati

?éggﬁllgr giénzzzgﬁ;ea Primar PD-L | Primar PNL PP;BT_?,E UDIIDVrIiIrRYjv-iEM n ;lt,ii‘g:lal
Mai putin de 5% 31,54 28,51 29,26 67,51 32,42
intre 5,01% si 10% 39,89 44,96 45,78 27,92 42,62
intre 10,01% si 15% 16,26 19,15 15,68 2,03 15,76
intre 15,01% si 20% 7,69 4,68 5,99 1,02 5.74
intre 20,01% si 25% 2,20 2,41 1,60 0,51 1,85
intre 25,01% si 30% 1,76 0,00 0,93 0,00 0,88
Peste 30,01% 0,66 0,28 0,76 1,02 0,72
Total 100 100 100 100 100

Sursa de date: BEC (2008 si 2009) cu prelucrari suplimentare ale autorilor
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Anexa 3

Rezultatele estimarii modelului de regresie

Model Summary®

Adjusted R Std. Error of the .
R R Square Square Estimate Durbin-Watson
0.789 0.622 0.621 7.62312 1.634
ANOVA
Sum of Mean .
Model Squares df Square F Sig.
Regression | 303791.648 9 33754.628 580.856 0.000
Residual 184505.289 3175 58.112
Total 488296.937 3184
Coefficients(a)
Unstandardized Standardized
Coefficients Coefficients t Sig.
Model B Std. Error Beta
(Constant) 25,399 1,436 17,688 0,000
Prezenta la vot -0,06,27 0,017 -0,063 -3,592 0,000
Procentaj obtinut de TB in
sectiile speciale 0,627 0,013 0,609 49,484 0,000
Procentaj voturi anulate -2,025 0,220 -0,109 -9,197 0,000
Ponderea voturilor din
sectiile speciale in totalul 0,126 0,036 0,054 3,531 0,000
voturilor exprimate
Ponderea voturilor din
urnele speciale in totalul -0,282 0,088 -0,038 -3,199 0,001
voturilor exprimate
Il;%c_i!)ltatea are primar 1,880 0,624 0,069 3,014 0,003
Il;glcl_al?lltatea are primar 4,409 0,631 -0,148 -6,986 0,000
Il;cS)cDa_'I_ll;c(a:;ea are primar -5,863 0,612 -0,229 -9,586 0,000
Localitatea are primar
UDMR sau FCM? -1,000 0,822 -0,019 -1,217 0,224
Mediu de rezidenta -1,169 0,620 -0,029 -1,887 0,059
Marime localitate 0,093 0,198 0,008 0,468 0,640
a Dependent Variable: Procentaj obtinut de TB
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Histogram

Dependent Variable: Procentaj obtinut de TB
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Alegerile prezidentiale 2009

Analiza comparativa a rezultatelor
turului doi de scrutin al alegerilor
prezidentiale din 2004 si 2009

Abstract

The second round of the 2009
presidential elections showcased
a minor shift in regional political
allegiance from their 2004
counterpart. Traian Basescu
managed to offset the popularity
erosion brought on by his
five-year mandate by obtaining
superior results in certain specific
geographic areas and in the
counties where he had performed
badly in 2004. The support he
received from the Hungarian
minority in the Covasna and
Harghita counties represented a
major and significant success for
the incumbent candidate.
However, his failure to capture
the majority of votes in
Bucharest, Romania's capital, is a
sociological phenomenon of
major significance and also an
electoral metamorphosis which
almost led to Traian Basescu's
defeat.

Keywords

counties, 2009 presidential election,
2004 vs. 2009, Traian Basescu,
Basescu vs. Geoana, erosion, local
results
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B BARBU MATEESCU

1. Introducere

Acest articol studiaza modificarile
in intentia de vot intre turul 2 al alegeri-
lor prezidentiale din anul 2004 si respec-
tiv anul 2009. Setul de circumstante pre-
zinta atat similitudini (Traian Basescu
infruntand un candidat sustinut de catre
Partidul Social Democrat) cat si diferente
majore (avand in vedere ca in anul 2009
presedintele fisi incheia primul mandat,
aceste alegeri au reprezentat totodata si
un referendum asupra capacitatii sale
politice; Partidul National Liberal a jucat
roluri diametral opuse in cele doua scru-
tine, sustinandu-l pe Traian Basescu in
2004 si fiind alaturi de oponentul sau
cinci ani mai tarziu). O analiza statistica
detaliata poate revela astfel atat ariile
geografice in care Traian Basescu — in ca-
litatea sa de presedinte — a convins cat si
cele in care a dezamégit. intr-o masura
mai mica, acest studiu poate reprezenta
punctul de pornire pentru o comparatie
intre Adrian Nastase si Mircea Geoana ca
lideri cu capacitate de mobilizare, pre-
cum si 0 baza pentru determinarea im-
pactului P.N.L. asupra performantei elec-
torale a lui Mircea Geoana.

2. Limitari impuse si
autoimpuse
Pentru a evita observatiile gene-

rale si de utilitate redusa, acest studiu se
va concentra asupra judetelor tarii si
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municipiului Bucuresti si nu asupra regiunilor istorice. Pentru a simplifica procesul
de receptare a informatiei, rezultatele din cele sase sectoare ale capitalei au fost
unite sub categoria ,,Bucuresti”. Nu in ultimul rand, datorita faptului ca rezultatele
turului 2 de scrutin al alegerilor prezidentiale din anul 2004 inregistrate in circum-
scriptiile electorale din strainatate nu au fost facute disponibile de catre Biroul Elec-
toral Central, aceste circumscriptii au fost excluse din aria cercetarii.

3. Unelte statistice folosite

Acest demers este fundamentat pe utilizarea a doi indicatori de natura statis-
tica: coeficientul Pearson (care indica gradul de corelare intre doua variabile) si de-
viatia standard (care indica marja intre care ne putem astepta sa gasim majoritatea
valorilor unei serii de indicatori). O scurta explicatie a celor doi termeni urmeaza in
urmatoarele paragrafe; cititorii familiari cu aceste notiuni sunt rugati sa le eludeze
si sa avanseze direct la punctul 4 al acestui articol.

Coeficientul Pearson poate avea valori intre +1.00 si -1.00, cea dintai indicand
faptul ca cele doua variabile studiate sunt direct corelate (cand una creste in valoa-
re, creste si cealalta), iar valoarea extrema inversa indicand opusul'. Cel mai potrivit
mod de a explica modul de functionare al coeficientului Pearson este printr-un
exemplu. Sa presupunem ca intr-un oras se afla 20 de cetateni de confesiune catoli-
ca. Daca toti voteaza pentru candidatul Aristide Dandanache, iar acesta nu primeste
nici un vot de la alti locuitori ai orasului, corelatia intre variabilele ,catolici, si ,vot
pentru Aristide Dandanache,, este maxima, iar coeficientul Pearson ia valoarea 1.00.
Daca, pe de alta parte, Aristide Dandanache primeste votul a doar 10 din cei 20 de
catolici precum si votul a 10 persoane care apartin altor culte religioase, coeficientul
Pearson ia valoarea 0.00 (nu exista nici o corelatie intre cele doua variabile mentio-
nate mai sus).

Deviatia standard (d) este utila in studiul unei set de valori a carui medie arit-
metica (m) o cunoastem. Ea se determina in felul urmator: 66% din valorile date se
vor regasi in intervalul [m — d] -> [m + d]; 98% din valori se vor regasi in intervalul
[m - 2d] -> [m + 2d]; iar 99.7% din valori in intervalul [m - 3d] -> [m + 3d]>. Urmatorul
exemplu arata relevanta deviatiei standard: daca candidatul ipotetic Nae Catavencu
ar obtine exact 16% din voturi in fiecare din circumscriptiile electorale studiate, de-
viatia standard a rezultatului sau ar fi o. Daca insa domnul Catavencu ar primi 30%
din voturi in jumatate dintre circumscriptii si 2% in cealalta jumatate, deviatia stan-
dard a rezultatelor sale ar fi 14% (adica distanta de la medie - 16% — pana la vasta
majoritate a rezultatelor sale). Dupa cum se poate remarca, deviatia standard nu da
informatii privind performanta absolutd a unui candidat, ci indica gradul de (ne)
uniformitate al rezultatelor sale.

4. Observatii principale
Studierea rezultatelor obtinute de Traian Basescu in turul 2 al alegerilor pre-

zidentiale din 20043 si respectiv 20094 la nivel judetean arata o corelare vizibila (co-
eficient Pearson 0.580 cu o certitudine de 99,99%): votantii care au fost in majorita-

1 Earl Babbie, The Practice of Social Research (Belmont, California: Wadsworth/Thomson
Learning, 2004), 447.

2 Babbie, The Practice, 405-406.

3 http://www.bec2004.ro/documente/P2_judete.pdf.

4 http://www.bec2oogp.ro/Documente %20PDF/Rezultate/Rezultate %2ofinale %20turul %20
Il/tur2_judete.txt.
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te de partea lui Traian Basescu in 2004 si-au mentinut optiunea in mare parte si in
2009. De altfel, 30 din cele 42 de judete au dat acelasi castigator ca in 2004 (13 pen-
tru Traian Basescu, 17 pentru P.S.D.).

La alegerile din 2009, Traian Basescu a obtinut majoritatea voturilor in 20 de
judete, prin comparatie cu 16 cu cinci ani in urma. Cele trei judete care au trecut de
partea candidatului PSD in 2009 prin comparatie cu 2004 sunt Arges, Gorj si munici-
piul Bucuresti. Pe de alta parte, sapte judete au facut ,drumul invers,, votand in
majoritate pentru Traian Basescu in 2009, desi nu o facusera in 2004: nordul Transil-
vaniei (Satu Mare si Maramures), centrul Munteniei (Dambovita si llfov) precum si
judetele cu populatie maghiara majoritara sau importanta (Mures, Covasna si Har-
ghita). Aceste modificari pot reprezenta efectul unei activitati sporite a organizatii-
lor politice PDL la nivel local sau consecinta unor politici, mesaje ori discursuri cu
impact regional. A doua ipoteza are un grad mai ridicat de valabilitate, avand in
vedere faptul ca cele sapte judete formeaza trei zone geografice continue.

5. Metamorfoze majore

Unul dintre elementele cele mai spectaculoase si de asemenea revelatoare in
cazul celui de-al doilea scrutin al alegerilor prezidentiale din 2009 il reprezinta jude-
tele care si-au schimbat in mod marcat gradul de sustinere pentru Traian Basescu
fata de anul 2004. Aceste transformari delimiteaza modificari de statut socio-econo-
mic, campanii locale de succes sau prost puse la punct ori schimbari in raportul de
forte al organizatiilor politice locale. Diferenta semnificativa a fost definita in func-
tie de deviatia standard, care in cazul alegerilor din 2009 a fost de 6.97%. Astfel, o
crestere sau scadere de minim 7% intre al doilea scrutin din 2004 si cel din 2009 se
pot observa in urmatoarele cazuri:

Tabel 1. Diferente majore in intentia de vot pentru Traian Basescu — turul 2: 2004 si 2009’

Judet 2004 (%) 2009 (%) Diferenta (%)
Harghita* 23.4 56.4 +33.0
Satu Mare* 38.8 51.9 +13.1
Covasna* 49.0 59.7 +10.7
Giurgiu 35.9 45.0 +9.1
Maramures* 48.0 56.3 +8.3
Constanta 60.9 53.6 -7.3
Gorj** 53.1 45.4 7.7
Arges** 50.6 41.2 -9.4
Hunedoara 49.6 40.1 -9.5
Brasov 65.9 55.1 -10.8
Bucuresti** 63.4 49.0 -14.4

* = judete in care Traian Basescu a pierdut in 2004, dar a castigat in 2009.
** = judete in care Traian Basescu a castigat in 2004, dar a pierdut in 2009.

Studierea acestui tabel obliga la efectuarea catorva observatii:

— Numarul de elemente poate parea la prima vedere impresionant — 11 din
cele 42 de circumscriptii electorale analizate si-au schimbat preferinta intr-o masura
mai mare decat deviatia standard. Totusi acest fapt este de fapt sub nivelul asteptat
de la o distributie normala (26,19% fata de 32%?3). Astfel, votantii lui Traian Basescu

1 http://www.bec2004.ro/documente/P2_judete.pdf si http://www.bec2oo9p.ro/Documente %20
PDF/Rezultate/Rezultate %20finale %2oturul %2oll/turz_judete.txt.
2 Babbie, The Practice, 197: ,Central Tendency Theorem, (cunoscuta de asemenea sub numele
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in 2009 sunt dispusi in mod relativ asemanator cu cei din 2004, lucru confirmat de
valoarea coeficientului Pearson la nivelul intregii tari si care a fost enuntat la punc-
tul 4 al acestui articol;

— un fenomen sociologic iesit din comun este cresterea sustinerii pentru Trai-
an Basescu in judetul Harghita (+33.0%, mai mult de patru deviatii intregi de la
standard). Coroborat cu o crestere de ordin mai mic in judetul Covasna, acest fapt
denota cresterea popularitatii lui Traian Basescu in zona Tinutul Secuiesc probabil
datorita unor mesaje si politici care au avut un impact clar asupra populatiei din
acea zona. Un fenomen similar, dar la scalda mai mica, poate fi observat si in zona
Maramuresului (crestere de 13% in judetul Satu Mare si de 8% in judetul Mara-
mures). Rezultatele foarte bune ale lui Traian Basescu in regiunile locuite preponde-
rent de maghiari, chiar si in conditiile unei prezente scazute la vot (36% in Harghita
si 37% in Covasna) sunt demne de luat in seama. In aceeasi not3, incapacitatea echi-
pei de campanie a lui Mircea Geoana sau a U.D.M.R. de a mobiliza electoratul ma-
ghiar a fost o miopie cu efecte grave. Daca un sfert din locuitorii Tinutului Secuiesc
care nu au votat in turul 2 s-ar fi prezentat la vot si |-ar fi sustinut pe Mircea Geoana,
aceasta din urma ar fi fost acum presedintele Romaniei'.

— insumand cresterile si respectiv sciderile peste standard, rezulti o suméa de
12.1%. Cu alte cuvinte, daca luam in calcul rezultatul final al alegerilor de pe terito-
riul tarii — o egalitate aproape perfecta? — Traian Basescu a pierdut 12% in celelalte
31de circumscriptii, o erodare relativ scazuta cu o valoare medie de 0.39% per judet.
Circumscriptiile unde insa el a reusit o imbunatatire a situatiei sale din 2004 (Tinutul
Secuiesc si zona Maramuresului) au echivalat si combatut acest efect.

— Bucurestiul, cea mai mare circumscriptie electorala si in plus depozitarul
unui capital electoral simbolic, este zona unde Traian Basescu a suferit cea mai mare
pierdere de sustinere. Acest lucru poate fi usor explicat prin influenta lui Crin Anto-
nescu, castigatorul Bucurestiului in turul 1 al alegerilor din 2009, si unul dintre susti-
natorii candidatului PSD la presedintie. Chiar si in aceste conditii, fieful traditional al
dreptei romanesti a dat un vot de blam presedintelui, un fenomen cu impact pro-
fund, care depaseste nivelul statistic - avand in vedere ca Bucurestiul este centrul
economic, cultural, universitar si administrativ al natiunii, optiunile si deciziile gru-
purilor sociale din capitala au un impact supradimensionat asupra viitorului tarii.

6. Puncte geografice tari, puncte geografice slabe

in cele sapte judete in care Traian Bisescu a obtinut cele mai bune scoruri in
2004 el a pierdut in medie 6.38% cinci ani mai tarziu, ceea ce demonstreaza ca locu-
itorii acestor judete nu il sustineau in mod neconditionat (judetele ,forte, pentru
Traian Basescu in 2004 au fost Arad, Alba, Brasov, Constanta, Sibiu, Timis si munici-
piul Bucurestis). Totusi, numai intr-unul din ele - si anume in capitala - Traian Bases-
cu a pierdut lupta directa cu contracandidatul sau in 2009.

Pe de alta parte, Traian Basescu a inregistrat in 2004 scoruri sub 41% in jude-

de 65-98-99.7).

1 Nr. total de cetateni inscrisi pe listele de vot din cele doua judete fiind de 457 850, iar numarul
de voturi valabil exprimate 164 633, rezulta ca 293 217 locuitori ai Tinutului Secuiesc nu s-au
prezentat la vot. Pentru a castiga alegerile prezidentiale, Mircea Geoana ar fi avut nevoie de
fnca 70 049 de voturi (vezi nota urmatoare), adica 23,8% din numarul de locuitori ai Tinutului
Secuiesc care nu s-au prezentat la vot.

2 70 048 de voturi a fost diferenta dintre cei doi candidati in favoarea lui Traian Basescu, cf.
http://www.bec2oogp.ro/Documente %20PDF/Rezultate/Rezultate %2ofinale %2oturul %2oll/
tur2_judete.txt, accesat 24.12.2009

3 http://www.bec2004.ro/documente/P2_judete.pdf.

64 Sfera Politicii 143



tele Botosani, Giurgiu, Harghita, Satu Mare, Salaj, Teleorman si Vaslui'. Cresterea
procentului de voturi obtinute in 2009 in aceste judete este in medie de 9.88%, ceea
ce probabil indica o grija sporita a echipei de campanie pentru a maximiza perfor-
manta in aceste zone vulnerabile. O tactica valida ar fi reprezentat abandonarea
acestor zone ca nerentabile din punct de vedere al muncii de campanie; calculul
staff-ului electoral al lui Traian Basescu in adoptarea punctului de vedere opus tre-
buie sa se fi bazat pe doua elemente: capacitatea presedintelui in functie de a trans-
mite mesaje puternice la nivelul intregii tarii si lipsa unei opozitii reale si de termen
lung la nivelul acestor judete. Acest pariu s-a dovedit unul castigator.

7. Romania - o tara previzibila?

Pe baza rezultatelor celor doua scrutine se poate afla si gradul de uniformiza-
re al intentiei de vot pe teritoriul Romaniei. Pentru aceasta se foloseste de obicei o
unealta statistica specifica, si anume ,deviatia standard,, — prezentata la punctul 3
al acestui articol.

Pentru a limita incarcarea cu date statistice a prezentarii, tabelul urmator
prezinta intr-o forma sintetica si odihnitoare pentru ochi atat informatia bruta cat
si intelesul sau sociologic.

Tabel 2. Deviatii standard in intentia de vot - turul 2 al alegerilor prezidentiale din 2009

Fapt statistic Semnificatie

in 2009, ambii candidati au fost capabili
sa reduca din avantajul oponentului in
zonele in care acesta avusese in 2004 un
avantaj (fie direct in cazul lui Traian
Basescu, fie mediat prin forta P.S.D. in
cazul lui Mircea Geoana).
Judet cu judet, rezultatele din 2009 sunt
mai stranse decat in urma cu 5 ani.

Rezultatele lui Basescu sunt intr-o masura
Deviatia standard a rezultatelor lui Geoana in | mai mare sincopate — exista judete unde

La nivelul intregii tari, deviatia standard intre
intentiile de vot a scazut de la 9.44% (in 2004)
la 6.97% (in 2009)

judetele in care acesta a castigat este cu 28% el a castigat categoric si altele in care
mai mica decat deviatia standard a rezultatelor victoria sa a fost la limita. Prin
lui Basescu in judetele in care acesta a castigat | comparatie, Geoana a obtinut rezultate
(2.97% respectiv 4.10%) relativ uniforme in judetele castigate de
el.

8. Vot si prosperitate

Un fenomen statistic interesant este reprezentat de corelarea evidenta intre
intentia de vot pentru Traian Basescu in 20042 si venitul salarial net din octombrie
20093 (coeficient Pearson 0.514, cu o certitudine de 99,99%). Relatia dintre cele doua
variabile poate fi exprimata fara intermediul cifrelor in modul urmator: cu cat locu-
itorii unui judet au votat intr-un mai mare procent pentru Traian Basescu in turul 2
al alegerilor prezidentiale din 2004, cu atat mai mare este salariul mediu net la nive-
lul acelui judet cinci ani mai tarziu. Acest lucru poate fi interpretat in trei moduri:
—resursele tarii au fost mobilizate pentru a sustine zonele unde Basescu a fost sustinut

1 http://www.bec2004.ro/documente/P2_judete.pdf.
2 http://www.bec2004.ro/documente/P2_judete.pdf.
3 http://www.insse.ro/cms/rw/pages/buletinStatjud.ro.do
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— un raspuns improbabil, avand in vedere impactul redus pe care presedintele ar fi
putut sa-l aiba asupra mediului privat, un furnizor major de venituri salariale;
—zonele care l-au sustinut pe Basescu in 2004 aveau un nivel de trai superior restului
tarii, avantaj care s-a mentinut pana la data alegerilor din 2009; datorita faptului ca
arhiva buletinelor judetene lunare a INS nu contine decat date din ianuarie 2007
pana in prezent, aceasta ipoteza nu poate fi verificata:

— intr-o nota mai lejera, aceasta corelatie poate fi citita si ca o ,self-fulfilling
prophecy, cei care au votat in 2004 pentru a trai bine au trait si traiesc in 2009 mai
bine decat restul tarii.

9. Concluzii

Basescu a contrabalansat erodarea naturala unui presedinte in functie prin
eforturi sustinute in cateva regiuni delimitate geografic: zona Maramuresului, jude-
tele secuimii si centrul Munteniei. De asemenea, este vizibil modul in care echipa sa
de campanie a dat o atentie sporita judetelor in care candidatul Basescu obtinuse
rezultate modeste in 2004. Bineinteles, efortul uman, material si financiar degajat
de o campanie electorala se supune unor legi simple ale economiei: concentrarea
asupra unor zone anume reduce resursele disponibile care pot fi alocate in alte arii
geografice. Astfel, deplasarea acestei energii dinspre judetele in care acesta avusese
succes cu cinci ani in urma a avut efecte negative asupra votului in aceste circum-
scriptii electorale, mai cu seama in Bucuresti. Daca votul cetatenilor romani aflati in
strainatate nu ar fi fost luat in considerare slabirea intentiei de vot pentru Basescu
n capitala — survenita probabil pe fondul unei autosuficiente a staff-ului de campa-
nie — ar fi dus la pierderea alegerilor.

Importanta judetelor Harghita si Covasna trebuie remarcata datorita gradului
inalt de sustinere pe care acestea l-au oferit lui Basescu — atat implicit prin votul
celor care au participat la al doilea tur de scrutin, cat si explicit prin refuzul majori-
tatii locuitorilor de a sustine proiectul U.D.M.R. si de a vota pentru Geoana. Acest
factor a avut rolul de a contrabalansa infrangerea lui Basescu in Bucuresti, precum
si de a limita erodarea inerenta care a urmat celor cinci ani de mandat si care si-a
facut simtita prezenta la nivelul majoritatii judetelor Romaniei.

Competitia electorala din 2009 a fost purtata mai strans decat in urma cu cinci
ani, lucru relevat nu numai de rezultatul absolut masurat in voturi, ci si de reducerea
semnificativa a fief-urilor si a judetelor cu rezultate categorice. Din punct de vedere
geografic, numarul ,zonelor sigure,, pentru cele doua forte implicate in conflict s-a
redus: judete care Tn urma cu patru ani aveau optiuni clar definite au devenit recep-
tive la mesajele fortei politice pe care o dezavantajasera in urma cu cinci ani.

in ciuda acestui lucru, 30 din cele 42 de judete au dat acelasi castigator ca in
2004 (13 pentru Traian Basescu, 17 pentru P.S.D.). Evenimentele politice din ultimii
cinci ani, precum si campania electorala in sine au deplasat contingente relativ mi-
nore de votanti de la o parte la alta a spectrului politic; este foarte posibil ca mesa-
jele si actiunile politice dintre cele doua alegeri prezidentiale sa fi fost interpretate
de catre votantii din 2004 in cheia optiunii politice exprimate cu acea ocazie. Aceas-
ta relativa imobilitate justifica continuarea analizei asupra alegerilor din 2009 dintr-
o perspectiva regionala.

1 ,Profetie care se implineste singura, (eng.): mecanism psihologic prin care o previziune
devine adevarata datorita influentei constientului sau subconstientului unui individ asupra
comportamentului sau (Richard R. Gelles, Ann Levine - Sociology: An Introduction (Boston,
Massachusetts: McGraw-Hill College, 6t ed., ), 156.
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Alegerile prezidentiale 2009

Campania electorala in era Internetului

Abstract

Old media is slowly making space
for the internet in Romania.
Politicians are riding the wave of
the internet, creating blogs and
taking part in online discussion.
However, there is still ample
space to grow in the new digital
domain, for both the press and
for politicians.

Keywords

politics, internet, new media, blogs,
legislation
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E MIHNEA DUMITRU

Introducere

Evolutia politicii pe internetul ro-
manesc are o istorie scurta, din punctul
de vedere al modului in care alesii au
fmbratisat un mediu necunoscut, des-
chis si fara limitari exacte. Comunicarea
acestora a evoluat in linie cu campaniile
electorale ale ultimilor ani, copiind mul-
te dintre aspectele prezente in alte sta-
te democratice. Elementele care au stat
la baza acestei evolutii, Tncepand cu
prezenta politicienilor pe internet, prin
bloguri si site-uri de profil si terminand
cu campaniile concentrate pe online,
dovedesc atat utilitatea mediului inter-
naut in transmiterea de mesaje in piata
politica, dar si capacitatea acestuia de a
completa comunicarea politicienilor in
paralel cu scaderea consumului de presa
scrisa din mass-media traditionala.

Definitii

Un blog este o insiruire regulata
de continut, introdus intr-o forma pre-
stabilita, pe baza unor sabloane grafice.
Blog-ul reprezinta o evolutie a paginilor
de internet si reprezinta o forma de ex-
primare, fara ca utilizatorul sa dispuna
de cunostinte tehnice dezvoltate asupra
modului de publicare a informatiilor.
Desi de multe ori se foloseste termenul
de blog in sensul unui jurnal personal
(termenul blog provine de la web log),
in mod exact blog-ul poate fi definit ca
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absolut orice forma de exprimare online (text, imagini, audio sau video) regulata, in-
dividuala sau colaborativa. Suma tuturor blogurilor, cu conexiunile dintre ele, formea-
za blogosfera, un alt termen tehnic aferent acestei lucrari. Blogul reprezinta doar
unul dintre elementele care definesc conceptul de Web 2.0. Daca acceptam ideea ca
termenul blog reprezinta doar un sinonim al unei pagini de internet, atunci tehnolo-
giile care fac legatura intre vizitatorii acelei pagini (i.e. comentarii in cadrul site-ului,
cabine de votare virtuale, facilitati de interactivitate in functie de informatiile perso-
nale oferite de utilizatori, etc) completeaza definitia conceptului de Web 2.0.

Evolutia presei scrise spre internet

Conceptul principal in analizarea tranzitiei de la mediile de informare scrisa la
cele digitale il reprezinta tocmai dezcentralizarea informatiei si transformarea acesteia
intr-un bun cu valoare subiectiva. Aici intervin blogurile, al caror continut a fost, de
cele mai multe ori, definit drept subiectiv si tabloid. In masura in care consumatorii de
informatii isi aleg sursele de informare, apare automat si departarea de sursele traditi-
onale de mass-media si auto-directionarea acestora inspre forme cat mai personaliza-
te. Informatia se atomizeaza in jurul individului, acesta nemaifiind obligat sa faca o
investitie pentru informarea sa sau sa cumpere un ziar din care citeste doar un numar
limitat de informatii. in plus, capacitatea internetului de a transmite nu numai mesaje
text, dar si informatii audio-vizuale permite cititorului sau consumatorului de informa-
tii o mult mai larga plaj& de optiuni. in acest sens, blogurile si tehnologia din spatele
lor reprezinta mediul ideal de comunicare specializata pe interesele consumatorului de
informatii. Un rezultat al patrunderii internetului in Romania a reprezentat-o incepu-
tul unei perioade de hiperinformare, in situatia in care majoritatea formelor traditio-
nale de mass-media au ales sa faca pasul in mediul online. Transpunerea ziarelor, a
canalelor de televiziune si a radiourilor, in orice sens, a elementelor ce compun forme-
le traditionale de mass-media pe internet, intr-un mediu fara restrictii si in situatia unei
competitii acerbe intre ele a insemnat si miscarea acestora inspre spatiul tabloid.
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Graficul de mai sus indica o descrestere in numarul vanzarilor efective ale
cotidienelor ,quality” din Romania, conform datelor Biroului Roman de Audit al
Tirajelor. S-au ales 5 astfel de ziare, mai exact Cotidianul, Evenimentul Zilei, Gandul,
Jurnalul National si Romania Libera. in esents, consumul de informatie tiparita sca-
de, conform datelor publicate pe site-ul BRAT, in perioada Mai 2005 - Martie 200g9.
Este important de mentionat faptul ca, pentru simplificarea analizei si din conside-
rente de spatiu, graficul prezinta media vanzarilor si nu totalul acestora, desi ten-
dinta ar fi una similara in ceea ce priveste segmentul presa scrisa.
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Comparativ pentru cele cinci cotidiene, se observa o crestere semnificativa a
numarului de vizitatori intr-o perioada similara cu cea a vanzarilor de ziare, cu o
tendinta ascendenta din partea tuturor site-urilor reprezentate mai sus. Ursell suge-
reaza faptul ca, in societatile vestice si democratice, standardele jurnalitice s-au de-
teriorat intr-un mod ,semnificativ” si ca, de-a lungul ultimelor decade, atat dezvol-
tarea surselor de informare de nisa, cat si atractia pe care o ofera costurile scazute
ale mediului internaut, comparata cu costurile fixe ale unor organizatii ce functio-
neaza in lumea reald, au dus la erodarea credibilitatii vechilor forme de media. in
esentd, competitia acerba, 24 de ore din 24, pentru canalele de stiri, nevoia de spe-
cialisti in cat mai multe forme de diseminare a informatiei (inclusiv pe internet) si
goana dupa senzational au taiat din timpul pe care un jurnalist I-ar fi petrecut, in
mod normal, in dezvoltarea unei stiri.'Douglas Ahlers scrie, in articolul sau intitulat
Consumul de stiri si noile medii electronice, despre faptul ca existd, in Statele Unite,
0 anumita miscare spre consumul de stiri de pe internet::

»~Some migration from offline to online news consumption has occurred, but
this number (12 percent direct substitution) is less than many believe. Another 22

1 Gillian Ursell, ,,Dumbing down or shaping up? New technologies, new media, new journalism”,
Journalism, 2 (2001):175.

Sfera Politicii 143 69



percent of U.S. adults have substituted some online news for offline news, but for a
substantial portion of this group, the online news media acts as a complement rather
than as a substitute. Most significant is the fact that two-thirds of the U.S. adult popu-
lation have not shifted to online news consumption and appear unlikely to do so.”"

Williams si Caprini folosesc exemplul scandalului de la Casa Alba legat de Mo-
nica Lewinski pentru a evidentia faptul ca, oferind ,resurse infinite de informatie
politica, mediul internaut ataca ideea ‘portilor’ prin care trece informatia politica:
daca nu exista porti, nu pot exista nici paznici ai informatiei.” Si articolul continua:The
difficulty of elites (political and media both) and academics in understanding the
Lewinsky scandal stems from their failure to recognize the increasingly limited abi-
lity of journalists to act as gatekeepers. The disjuncture between elite attempts to
both control and understand the scandal on one hand and the conclusions the pu-
blic drew about this political spectacle on other hand speaks to some fundamental
changes that have occurred in the role of the press in American society in the late
20th century.?

Influenta noilor forme de media, a comunicarii bazate pe internet in politica
romaneasca, porneste de la principiul ca informatia comunicata prin formele tradi-
tionale de mass-media (definite ca fiind presa scrisa, televiziunea si radioul) incep sa
contina elemente complementare in mediul online. Mai exact, datorita accesului in
crestere la acest mediu si a usurintei cu care orice om poate accesa informatii prin
intermediul sau, internetul este preferat ca sursa de informare intr-un grad din ce in
ce mai mare. Sursele de informare traditionale au fost obligate, de-a lungul anilor,
sa creeze copii virtuale si, de cele mai multe ori, gratuite la continutul pe care il ofe-
reau in realitate consumatorilor de informatii. Deloc contraintuitiv, acest model a
fost adoptat in toata lumea in speranta dezvoltarii unor piete noi de publicitate si
profit. Ce este important de mentionat, cel putin in ceea ce priveste dezvoltarea
acestui model in Romania ultimilor ani, este faptul ca aceste surse de informare nu
numai ca au copiat Tn Intregime continutul publicat, dar au intrat intr-o cursa de
atragere a noi consumatori prin informatii dedicate in totalitate mediului online.
Putem discuta despre o crestere a internetului in Romania, in masura in care mediul
a permis afisarea si exprimarea in orice forma a comunicarii dintre oameni, pana la
extreme. Sintagma de mediu democratic are, din punctul de vedere al unei lipse
totale de control din partea vreunei entitati a statului, valoare in aceasta analiza.
Williams si Caprini exemplifica, poate, cel mai bine ideea de pierdere a ,paznicilor”
in transmiterea informatiei, a jurnalistilor care, in trecut, ar fi selectat informatiile
care urmau sa fie publicate. Cu evolutia blogurilor si ubicuitatea informatiei de orice
factura, calitatea de jurnalist s-a erodat. Un exemplu in acest sens il reprezinta acti-
vitatea unui numar de ziaristi romani care au publicat pe blogurile ,personale,, re-
zultatele exitpoll-urilor din ziua votului pentru alegerile prezidentiale, in ciuda fap-
tului ca legea (370/2004 actualizatd) nu permite asa ceva: ,in ziua votarii este
interzisa prezentarea sondajelor realizate la iesirea de la urne, inainte de incheierea
votarii,. In turul intii, ambele trusturi de presa care detin televiziuni de stiri au pri-
mit amenzi de la Consiliul National al Audiovizualului pentru trimiterea telespecta-
torilor pe site-urile proprii, unde existau rezultatele exit poll-urilor. Mai mult, legea
acorda puteri sporite Birourilor Electorale Permanente in amendarea cu pina la
10.000 de lei a persoanelor care publica rezultatele exitpoll-urilor in afara audiovi-
zualului.

1 Douglas Ahers, ,,News Consumption and the New Electronic Media”, The Harvard International
Journal of Press/Politics, 11 (2006): 29.

2 Bruce A. Williams and Michael X. Delli Carpini, ,The Collapse of Gatekeeping and Agenda
Setting in the New Media Environment”, American Behavioral Scientist,47 (2004): 1208.
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Politicul urmeaza informatia

in Statele Unite, unde patrunderea internetului in 2005 era de 66%, Daniel
Lipinski si Gregory Neddenriep analizeaza o schimbare radicala in felul in care poli-
ticienii americani utilizeaza fenomenul de ,new media”, folosindu-si site-urile si
blogurile pentru a lansa idei catre publicul larg. Mai exact, trei sferturi dintre alesii
Congresului american folosesc prezentele online pentru a atrage jurnalisti si ceea ce
autorii numesc ,reportaje traditionale”, referindu-se la articole aparute in ziare,
reviste si reportaje la televizor: ,,Members [of Congress] are using the Internet to
enhance the old ways that they sought media attention, just as they are using it to
enhance the old methods of direct communication to constituents. In addition, we
found wide variance across sites in the content of the online newsrooms designed
for journalists, just as others have found wide variance in the content of Web sites
intended for constituents. We expect that as this use of the Internet develops, there
will be more standardization in the newsrooms and greater use of new technologi-
cal innovations."?

in Romania, 31% din populatie are acces la internet iar cresterea din 2004 in
2007 a fost de 775%.3 Conform unui raport al Comisiei Europene, tara noastra este
pe ultimul loc la majoritatea indicatorilor legati de evolutia Internetului in Uniune.
Desi sintem pe locul 5 la rapiditatea serviciilor, sintem pe locul 25 la patrunderea
retelelor broadband (mare viteza) si pe 27 la numérul de utilizatori. in 2008, doar
26% dintre romani utilizau Internetul cel putin o data pe saptamina, media euro-
peana in acest sens fiind de 56%. Ca imaginea sa fie completa, doar 14% din popu-
latie utilizeaza mediul online pentru a citi ziare sau reviste. Media pe continent este
de 25%.4 Rezultatele RoBloggers Survey pe 2007, un sondaj efectuat pe 702 respon-
denti, sustin ca majoritatea bloggerilor romani sunt tineri (peste 87% cu varste intre
16 si 35 de ani), de sex masculin (peste 65%), cu facultate (53,28%) si acceseaza inter-
netul din zone urbane. Majoritatea petrece peste 2 ore pe zi, in medie, la calculator
si sub doua ore la televizor. 5 in masuréa in care internetul este legat de mediul urban,
rezultatele acestea tind sa ne ofere si o perspectiva ceva mai clara asupra audientei
pe care blogurile o atrag, de la sine, pentru continutul publicat. Mai mult, studiul
estimeaza si un numar probabil de bloguri in limba romana, plasand cifra la 100.000,
din care ,sub 12000 de bloguri sunt active - cu o viata mai lunga de 6 luni, cu insem-
nari de cateva ori pe saptamana”.® Studiul RoBloggers Survey reprezinta singurul
astfel de efort la nivel national in masurarea numarului de bloguri si in dezvoltarea
unor statistici demografice apropo de autorii acestor jurnale online. Chiar daca nu-
marul de respondenti si metodologia folosita nu se apropie de standarde profesio-
nale, concluziile studiului confirma, intr-o mare masura, audienta internauta si ca-
racterul eminamente urban al accesului la internet in Romania.

in ceea ce priveste prezenta internauta a politicienilor romani, exista 142 de
bloguri la PSD, 130 la PD-L si 99 la PNL, enumerand doar cele ale partidelor mari.
Diferenta, fata de decembrie 2008, este ca atunci existau 119 bloguri pesediste, 65

1 http://data.un.org/Data.aspx?g=united+states+of+america+internet&d=SOWC&f=inID %3a7
2%3bcrlD%3a186.

2 Daniel Lipinski, Gregory Neddenriep, ,Using ,New"” Media to Get ,Old” Media Coverage”,
The Harvard International Journal of Press/Politics, (2004): 9; 7, 15.

3 http://www.internetworldstats.com/statsg.htm#europe.

4 http://codexpolitic.us/wp-content/uploads/2009/08/document-2009-08-4-6025211-0-raportul-
comisiei-europene.pdf.

5 http://www.timsoft.ro/weblog/index.php?blog=1&title=robloggerssurvey2007_sectiunea
informati.

6 http://www.timsoft.ro/weblog/index.php?blog=1&title=cat_este_acum_de_mare_blogosfera_
romanea.
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pedeliste si 68 la PNL. in decembrie 2007 existau doar 100 de bloguri politice moni-
torizate. In practica, vorbim despre o crestere sustinuta si exponentiala intre 2007 si
2009, Tn mare parte datorita campaniilor pentru locale si parlamentare. Prezenta
parlamentarilor romani pe internet, in cadrul legislativului ales in 2008, este de
aproximativ 28%. Lipinski si Neddenriep identifica doua aspecte primare in motiva-
tiile politicienilor pentru crearea de prezente pe internet: nevoia de a comunica in
mod direct cu electoratul si incercarea de a transmite mesaje care sa influenteze
discursul public, recte subiectele din mass-media. Studiul lor confirma si concluziile
lui Stephen Coleman din 1999, care argumenta, in esenta, posibilitatea internetului
de a conecta in mod direct alegatorii de alesi, in situatia in care electoratul din de-
mocratiile reprezentative tinde sa-si piarda increderea in alesi." Autorul scrie cum
prima reactie a elitelor politice din Statele Unite a fost sa nominalizeze noile forme
de media ca simple creatii ,,parazitare” ale vechilor forme de comunicare. Cu toate
acestea, Coleman asuma importanta internetului ca avand un viitor chiar mai puter-
nic decat cel al televiziunii. 2Coleman descrie internetul fara sa cunoasca schimbarile
urmatorilor ani, dezvoltarea tehnologiilor Web 2.0 si transformarea mediului dintr-
unul static intr-o mare dinamica de informatii. Cand ne referim la Web 2.0 nu folo-
sim doar un soft concept adesea gasit pe pagini de internet, ci la o evolutie a intregii
tehnologii care permite o interactivitate sporita a utilizatorilor. Tehnologiile Web
2.0 au schimbat internetul in sensul ca au separat forma de continut. Forma devine
superfluua, se poate alege din orice sablon grafic felul in care arata site-ul, se poate
gasi orice modul care sa aduca un numar de interactivitati unei pagini de internet,
pre-programate. Web 2.0 reprezinta suma acestor tehnologii si subliniaza un con-
cept, faptul ca paginile de internet devin interactive, atat in relatia utilizator-pagina
cat si intre utilizatori.

in cadrul monitorizarii blogurior politice, au fost selectati un numar de sapte
politicieni care si-au dezvoltat prezente online in afara perioadelor electorale. Aces-
tia au rerezentat exceptia de la regul3, in sensul ca majoritatea politicienilor care
si-au dezvoltat prezente online au facut-o in perioade electorale. Cum interesul in
site-urile cu teme politice creste in perioade electorale, informatiile oferite de acest
experiment din cadrul studiului confirma tocmai diferenta intre politicienii care aleg
sa-si construiasca prezente online si cei care prefera metodele de comunicare tradi-
tionale.

intr-o altd monitorizare efectuatd intre lanuarie 2007 si Noiembrie 2008, s-a
cautat numarul de referinte legate de acesti sapte politicieni, folosind motorul de
cautare Google Blog Search. in toate cazurile, s-a observat o crestere a mentionari-
lor legate de numele acestora, in toate canalele de informare cu prezenta pe inter-
net. Media cresterii este de 411%, diferenta fiind calculata intre luna lansarii blogu-
lui si cea precedenta. in plus, se observa o crestere evidentd a numarului articolelor
care 1i mentioneaza pe cei vizati, de-a lungul perioadei analizate si dupa lansarea
blogurilor. Din acest punct de vedere, toti candidatii partidelor mari la alegerile
prezidentiale din Romania anului 2009 au detinut o forma de prezenta pe internet,
precum si conturi in retele sociale (Facebook, LinkedIn etc.). Site-ul lui Traian Bases-
cu, castigatorul alegerilor prezidentiale din Romania, a avut aproximativ 240000 de
vizite, 2543 de prieteni pe Twitter si 3120 de suporteri ai paginii sale de Facebook.
Doar aproximativ 120 de clipuri au fost postate pe site-ul Youtube cu privire la cam-
pania acestuia. Un studiu Edelman, republicat de catre site-ul presa.nus, releva ur-
matoarele cu privire la campania pentru Prezidentiale a lui Barack Obama:Peste 1

1 Stephen Coeman, ,The New Media and Democratic Politics”, New Media Society, 1 (1999): 67.
2 Coleman, ,The New"”, 69.

3 http://presa.nu/politica-externa/internetul-nu-e-tv.-si-alte-lucruri-pe-care-le-au-de-invatat-
candidatii-romani-de-la-obama-43.html.
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miliard de e-mailuri, in 7.000 de variante, trimise catre o lista de 13 milioane de per-
soane. 5 milioane de "prieteni” pe mai mult de 15 retele de socializare online (3
milioane de prieteni numai pe Facebook, unde numarul suporterilor a ajuns, cum
spuneam, la circa 7 milioane). 8,5 milioane de vizitatori pe luna, in perioada de varf,
la MyBarackObama.com, site folosit de 2 milioane de membri, care au postat 400.000
de interventii de blog, si de 35.000 de grupuri de voluntari, care au organizat
200.000 de evenimente offline. Aproape 2.000 de clipuri oficiale pe You Tube, cu
peste 8o de milioane de vizualizari si 135.000 de abonati; 442.000 de clipuri postate
de utilizatori pe You Tube.3 milioane de abonati la SMS-urile transmise de campa-
nie; fiecare abonat a primit intre 5 si 20 de SMS-uri pe luna. Echipa de campanie a
dat 3 milioane de telefoane catre potentiali votanti in ultimele 4 zile de campanie.

Concluzii

Comparatiile intre America si Romania cu privire la dezvoltarea internetului
politic trebuie sa ia in calcul raportul de populatie si patrunderea internetului in fi-
ecare dintre tari, in mod evident. Ceea ce este important de mentionat, insa, este
evolutia mediului in democratia romaneasca. in masura in care formele de mass-me-
dia traditionald, in special ziarele, au dezvoltat prezente pe internet din ce in ce mai
complexe, in contrast cu scaderea tirajelor, iar elementele de Web 2.0 au conectat
utilizatorii, politicienii romani au copiat retetele de succes, atat din presa, cat si din
exemplele existente in strainatate, in incercarea de comunicare mai facila. Sutele de
bloguri politice dezvoltate de-a lungul ultimilor ani, campaniile conduse pe internet
prin puterea Web 2.0 si comunicarea activa a politicienilor prin intermediul interne-
tului conduc, Tmpreuna, la folosirea intr-o tendinta crescatoare a mediului pentru
campaniile electorale.
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Eseu

Criza intre realitate si receptare

Abstract

While facing the global financial
crisis the social actors may act in
various ways: they can develop
partisan or pragmatic attitudes,
they can be instinctive or on the
contrary, they can show a great
deal of cautiousness regarding any
possible social sideslips, they can
secure predictive and projective
visions etc. All in all, the crisis in
generally marked as inevitable and
the critical attitudes towards it may
come out either from , inside the
system” or from ,,anti-system”
positions. The latter discloses
forgotten issues, originally
belonging to the social discourse of
the Left. Eventually we can draw
possible typologies of the messages
about the crisis according to several
variables: the political values, the
bonds existing between those who
formulate the message and the
power and last but not least their
social status (be it a political,
cultural, civic or economical). In this
context one can say that the
massage about the global financial
crisis as it stands formulated by
mass media is rather ominous and
less predictable.

Keywords
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power

B ALEXANDRU FLORIAN

Argument

Mi-am propus sa studiez rapor-
tul dintre distrugere si constructie, cele
doua ipostaze succesive ale unei crize
economice, sociale sau politice. Astazi,
in conditiile desfasurarii crizei econo-
mice, unul dintre subiectele relevante
este analiza raportului cost/beneficii
pe care il genereaza dialectica oricarei
crize. Evaluarile se pot face si in functie
de o scala temporala - timp scurt, me-
diu sau lung - si astfel lucrurile se com-
plica. De asemenea, actuala criza de-
stabilizeaza spatiul economiei globale
si produce efecte variate in economiile
nationale, Tn spatiul social multistratifi-
cat si in fizionomia politicilor publice.
in acelasi timp, ea ofera sansa unei
analize mai profunde asupra crizei in
societatea moderna.

Cercetarea bibliografica mi-a pri-
lejuit concentrarea pe un alt aspect: re-
actia actorilor in fata crizei. Alegerea a
fost prilejuita de lectura cartii lui Naomi
Klein, Doctrina socului, nasterea capita-
lismului dezastrelor. Jurnalista canadia-
na, cu studii la London School of Econo-
mics, teoretizeaza existenta unei relatii
directe intre neoliberalism, ca doctrina
economica si criza in general. Pentru
adeptii Scolii de la Chicago orice dezas-
tru reprezinta o oportunitate pentru o
reconstructie in paradigma neoliberala.
Uneori pana si dezastrele naturale pot
conduce la solutii neoliberale. Acesta
pare sa fie cazul pentru inundatiile de la
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New Orleans din 2005. Parintele neoliberalismului contemporan, Milton Friedman,
la respectabila varsta de 93 de ani, nota cu acest prilej: ,Majoritatea scolilor din New
Orleans sunt devastate, la fel cum sunt si casele copiilor care mergeau la aceste scoli.
Acesti copii sunt acum raspanditi Tn toata tara. Acest lucru reprezinta o tragedie.
Dar, totodata, reprezinta o oportunitate pentru o reforma radicala a sistemului de
fnvatamant”'. Economistul a lansat astfel o campanie pentru reforma institutionala
a scolii. El a propus un sistem de subventii de la stat pentru crearea unui invatamant
privat si renuntarea la cel public. Un dezastru natural a devenit un prilej pentru re-
forme sociale neoliberale cu evidente costuri sociale.

Naomi Klein aduce in dezbatere alte doua caracteristici definitorii ale dezvol-
tarii neoliberale. Pe de o parte, orice economie care se misca intr-un spatiu eliberat
de prezenta statului, produce saracie si polarizare sociala. Pe de alta parte, mai de-
vreme sau mai tarziu, economia de piata neingradita readuce criza in economie.

Prin urmare, orice criza a societatii moderne reprezinta in primul rand un
prilej pentru reactii sociale si politice orientate doctrinar. De aceea, o analiza in ter-
meni de costuri/beneficii este si o perspectiva ideologica, partizana.

Ziarista canadiana, cu certe inclinatii de stanga, pare sa acrediteze ideea c3,
din anii ‘7o ai secolului trecut si pana astazi, trendul neoliberal de miscare a capita-
lismului a produs mai multe crize, economice sau sociale, in diferite zone geografice.
Schematic, valul crizelor a debutat furtunos in America Latina, a strabatut Europa de
Est, odata cu implozia comunismului si relansarea modernizarii, pentru a se aseza pe
sol american Tn contextul politicilor neoconservatoare. Autoarea urmareste sa de-
monstreze cum s-au succedat lovituri de stat si politici neoliberale, pentru a stopa un
capitalism de stat predispus sa limiteze profitul in favoarea politicilor sociale.

De exemplu, despre destinul economiei liberale in Argentina, Klein nu se sfieste
sa afirme: ,,Una dintre cele mai expresive conexiuni intre asasinatele politice si revolu-
tia pietei libere a fost descoperita abia la patru ani de la sfarsitul dictaturii militare
argentiniene. in 1987, in timp ce o echipa de filmare inregistra in subsolul de la Gale-
rias Pacifico, unul dintre shopping mall-urile cele mai exclusiviste din Buenos Aires, au
dat din greseala peste un centru de tortura abandonat... Pentru argentinienii care fsi
cunosc istoria, acest mall reprezinta o amintire cutremuratoare a faptului ca, asa cum
o forma mai veche de cucerire capitalista s-a ridicat pe gropile in care fusese aruncata
populatia bastinasa, la fel si proiectul Scolii de la Chicago, in America Latina a fost li-
teralmente construit pe lagarele secrete de tortura, in care au pierit mii de oameni ce
credeau intr-o altfel de tara”2. Cum lesne se observa, autoarea recurge uneori la cau-
zalitati sau corelari fortate intre politica si economie. Obiectivul lui Naomi Klein este
descrierea trendurilor prin care neoliberalismul economic, sustinut de regimuri mai
mult sau mai putin democrate, a dus in mai toate cazurile la situatii polarizatoare.
imbogétirea rapida de catre un grup restrans si sarécia care se extinde la numeroase
grupuri sociale. Cu alte cuvinte, de pe urma unei crize intotdeauna exista invingatori
si invinsi, dar numarul celor din urma este mai mare.

Pe de alta parte, cercetarea mai multor crize sau catastrofe te poate pune in
fata unor alegeri diferite. De exemplu, socul produs de inundatiile catastrofale din
SUA Tn 2005. Aici tragedia unei comunitati devenea, pentru neoliberali prilej de re-
constructie prin generarea de factori destabilizatori. Privatizarea invatamantului
preuniversitar era o premisa pentru o criza sociala in domeniul educational. Nu este
nici un secret ca promovarea invatamantului privat in dauna celui public are ca
efect, mai devreme sau mai tarziu, restrangerea accesului la educatie pentru catego-
rii sociale cu venituri scazute. Astfel, pe langa ciclul Kondratiev al economiei capita-
liste, care cuprinde evolutia, recesiunea si stagnarea, se poate vorbi, Tn anumite con-

1 Naomi Klein, Doctrina socului, nasterea capitalismului dezastrelor, (Vellant, 2008), 8.
2 Klein, Doctrina, 122-123.
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juncturi, despre un lant al crizelor modernizarii? Economia globalizata este una a
dezastrelor neanuntate?

Nu este nici un secret ca viziunea lui Friedman si cea a lui N Klein se afla la poli
opusi. Pentru Scoala de la Chicago, capitalismul avanseaza prin socuri inevitabile,
dar benefice. Pentru Klein inlantuirea socurilor neoliberale produce acumularea
dezastrelor sociale, fragilizarea sistemului modern. Prin urmare, reactia la crize este
de cele mai multe ori una partizana. O teorie a catastrofelor globalizarii va fi intot-
deauna partinitoare.

O alta perspectiva de raportare la criza este detectabila in analiza modalitati-
lor prin care ea a fost receptata de catre actori politici si sociali. Selectia textelor
analizate este inevitabil una subiectiva si limitata in timp. Am selectionat cu preca-
dere mesaje sau atitudini exprimate in mass media, in perioada octombrie 2008-
martie 2009. Sursa primara de date a fost: cotidiene nationale din Romania si cateva
cotidiene occidentale recunoscute pentru neutralitatea lor politica. De aceea nu am
facut generalizari pripite, dar am incercat sa stabilesc posibile tipologii de mesaj.

Premisa pe care se sustine analiza de mesaj este urmatoarea: criza economica
este astazi o realitate globala, probata de valorile principalilor indicatori economici
care caracterizeaza vitalitatea unei economii moderne capitaliste. Ea a inceput in
SUA, unde primele semne legate de contractarea pietei auto si a celei imobiliare au
aparut in 2007. Criza s-a extins cu intensitate diferita in toate statele cu economii
interdependente din piata mondiala sau care se afla sub influenta sistemului finan-
ciar dominat de monopoluri bancare.

Caracterul speculativ al pietei financiare reprezinta varful aisbergului econo-
miei neoliberale, care astazi parcurge o perioada de criza economica. Recesiunea
economica poate fi sectoriala sau totala, la nivelul ansamblului economiei. Efectele
sociale afecteaza cu precadere clasa salariala si clasa mijlocie.

in general, despre criza economica sau politica s-a scris in majoritatea cazuri-
lor dupa ce manifestarile ei au inceput sa produca ingrijorare politica. Functia pre-
dictiva a stiintelor socio-umane sau economice pare sa nu fi functionat in conjunctu-
ra crizelor importante. Am in vedere aici criza economica din anii 30 si ‘7o din
secolul trecut, precum si crizele politice sau societale care s-au consumat in forma
revolutiilor (revolutia bolsevica, revolutiile comuniste din Europa de Est in deceniul
al cincilea secolul XX sau cele de la sfarsitul anilor ‘8o rezultate din implozia sistemu-
lui socialist). In aceste conditii, puterea politica, cu precadere dup3 al Doilea Razboi
Mondial, s-a dedicat restrangerii pe cat posibil a costurilor, Tn scopul prevenirii reac-
tiilor sociale de nemultumire. La inceputul anilor ‘70, cand o criza structurala debuta
in Europa de Vest, politica economica a guvernelor occidentale, ca ,reactie la rece-
siune nregistra diferente nationale... Dar e izbitor cat de putin difereau masurile
sub aspect politic. Social-democratii germani si suedezi, crestin-democratii italieni,
gaullistii francezi si politicienii britanici de toate culorile s-au agatat la inceput in-
stinctiv de consensul postbelic, cautand pe cat posibil ocuparea completa a fortei de
munca sau compensand in caz contrar prin cresteri salariale pentru cei cu loc de
munca, transferuri sociale pentru cei fara si subventii directe pentru angajatorii in
dificultate din sectorul public si din cel privat™".

Reactii la criza economica
Mesajul explicit despre amploarea si intensitatea crizei din economia globali-

zata, l-a transmis presedintele Bancii Mondiale, Robert Zoellick. Pe 21 martie anul
acesta, conform agentiei de presa DW, el declara la Bruxelles ca ,,anul 2009 va fi un

1 T.Judt, Epoca postbelica, (lasi: Polirom, 2008), 242.
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an foarte periculos, [vom] «comunica o prognoza care indica scaderea probabila cu
unu pana la 2 procente a cresterii economice». Zoellick a mai opinat ca o atat de
dramatica scadere a ratei de crestere a economiei mondiale nu a mai fost inregis-
trata de la al Doilea Razboi Mondial incoace. Presedintele Bancii Mondiale a averti-
zat asupra efectelor dramatice pe care le va avea acest regres economic asupra tari-
lor sarace. Banca Mondiala estimeaza ca doar in acest an peste 400 ooo de copii vor
muri datorita efectelor indirecte ale crizei”. in Romania, prognozele despre criza au
un crescendo al negativitatii. in decurs de 2 luni executivul a ridicat riscul pentru o
recesiune de proportii: de la crestere economica de 2 procente, reevaluarile anunta
o crestere negativa de un procent si o cifra de 8oo mii someri.

Perceptia despre criza si consecintele ei este diversa si uneori ea este , instinc-
tiva”. De multe ori mesajul este unul general, rezultat al sintezei dintre informatia
despre criza a autorului si valorile culturale sau politice pe care acesta le impartases-
te. Atitudinea intelectuala sau politica in fata crizelor modernizarii a fost enuntata
sugestiv de E. Hobsbawm. Pentru istoricul englez capitalismul este o lume a crizelor.
Cu toate acestea, spune el, nu am invatat inca sa gandim marile crize. Ne concen-
tram pe cele partiale, secventiale sau de scurta durata. Capitalismul este o lume a
competitiei pentru profit, a inovarilor care aduc profituri cat mai mari si mai repede.
Aceasta matrice mobilizatoare este putin propice pentru o reflectie despre crize. Cu
atat mai neobisnuit ar aparea mobilizarea statelor spre prevenirea crizelor. Chiar
daca, dupa al Doilea Razboi Mondial, guvernantii au invatat ca spatiul social trebuie
gestionat pentru a dezamorsa miscarile radicale de protest, pacea sociala ramane in
continuare o utopie. intr-o conferinta sustinuta in 1993, E. Hobsbawm definea seco-
lul XX ca fiind un ,sandwich”: la mijloc o perioada de aur, cei 30 de ani gloriosi
postbelici, aflati intre 2 crize. Prima (1914-1950) a fost catastrofica prin desfasurare si
consecinte. Cea de a doua ,felie” a sandwich-ului lui Hobsbawm este criza de la
sfarsitul secolului XX (sfarsitul comunismului combinat cu criza statului asistential
din occidentul dezvoltat)'. Astazi suntem contemporani cu inceputul constructiei
unui nou sandwich, in care criza economiei globale reprezinta prima ,felie”.

Actori politici din Romania, guvernantii sau lideri ai unor institutii specializate
in coordonarea si gestionarea economiei au avut, in cele mai multe dintre cazuri, ati-
tudini ce amintesc de activismul manipulator al partidului comunist. Mesajul acestora
despre criza poate fi cu usurinta incadrat in comportamnetul gospodinei care ascunde
gunoiul sub covor si astfel spera ca in casa e curat. De exemplu, guvernatorul Bancii
Nationale, in toamna anului trecut anunta increzator, dar fara temei, victoria leului
asupra monedei unice europene. A urmat o devalorizare agresiva. in februarie anul
acesta, recurge la o savanta descriere a unor posibile trenduri ale economiei in criza,
recunoscand nsa ca despre actuala criza nu se stie mai nimic. ,Romania se confrunta
in prezent cu un tip de recesiune ce presupune o scadere abrupta a economiei, urma-
ta de o reluare a cresterii economice intr-un interval scurt (s.m.), a spus guvernatorul
BNR, Mugur Isarescu. «Asistam la o recesiune in forma de V, insa nu avem date despre
cea in forma de U, ce prevede o perioada mai lunga de scadere economica. Cea mai
rea (forma de recesiune) este depresia, in forma de L, cdnd economia pica si ramane
asa», a explicat Isarescu. El a admis ca nu poate evalua inca impactul asupra economi-
ei si cat de puternica este franarea economica. «Nu stim ce se va intampla, dar suntem
pregatiti pentru ce e mai rau», a spus guvernatorul”z.

Reactia lui Mugur Isdrescu, care nu este singulara, exprima o atitudine de fa-
talitate in fata crizei. Criza este un rau necesar, nu putem decat sa incercam sa fi
temperam manifestarile distructive. Ea este o rezultanta a functionarii economiei de

1 E. Hobbawm, ,Rien n'aiguise I'esprit comme la defaite”, in Marx et I’histoire, (Paris, Editions
Demopolis), 190-192.
2 Daniel Oant3, ,Isarescu: Dezinflatia s-a instalat confortabil in Romania”, Cotidianul, 6.02.2009.

Sfera Politicii 143 77



piata, si prin urmare reactia umana este una limitata. Criza nu poate fi prevenita, se
Tncearca doar atenuarea costurilor. C. Pirvulescu este explicit asupra acestei atitudini
intalnite in spatiul public, atunci cand afirma ca ,,in 1992, legendarul slogan «It's the
economy, stupid!» il ducea pe Bill Clinton direct la Casa Alba. Astazi, sloganul a fost
readaptat pentru a explica recesiunea, iar forme precum ,«asa-i economia» sau
chiar «asa-i criza» se aud tot mai des".

Principalii actori politici din Romania au acceptat realitatea crizei si prin ur-
mare au Tnceput sa insaileze diverse programe anticriza abia dupa instalarea noului
guvern, in ianuarie 2009. Campania electorala din toamna anului trecut nu a fost
umbrita de spectrul crizei. Promisiunile electorale s-au formulat ca in timp de ,, pace”.
Asa se explica de ce noul guvern a reactionat timid si nepregatit la evolutiile nega-
tive ale economiei, de ce a schimbat intr-un termen scurt proiecte sau elemente de
program politic.

Caracterul ineluctabil al crizei pare sa fie acceptat de marea majoritate a lide-
rilor politici si de opinie. Aceasta resemnare este pasiva sau activa. Cea din urma
reclama reactii de ,,aparare”. Astfel de atitudini au ca fundament cognitiv ipoteza
ca orice criza este, in acelasi timp, o posibilitate de reconstructie, pentru a reechili-
bra sistemul si a nu il indrepta spre colaps. in acest context, intrebarea care asteapta
raspunsul este aceea legata de solutii: cele de la Marea depresiune a secolului XX
reprezintd o alternativa sau e nevoie de noi politici economice. in cartea sa despre
Europa postbelica, T. Judt sublinia ca raspunsul la criza economica occidentala din
anii ‘7o ai secolului trecut nu putea fi unul inspirat din matricea keynesismului?, in-
trucat insusi statul bunastarii se confrunta atunci cu constrangeri. lesirea din criza
energetica si economica din acea perioada s-a facut prin reforme economice struc-
turale. Astazi globalizarea are nevoie de noi retete pentru relansarea economiei?

O alta atitudine, prezenta mai degraba in Occident, este aceea ,antisistem”,
care fie invita la recitirea Capitalului lui Marx, fie propune imaginarea unui proiect
postcapitalist.

I. Wallerstein este de parere ca aceasta noua criza, cu care debuteaza secolul
XXI, este si o criza a sistemului capitalist. ,, Astazi, acest moment al ciclului conjunc-
tural coincide cu o perioada de tranzitie intre doua sisteme cu durata lunga si prin
aceasta agraveaza criza. Ma gandesc ca de treizeci de ani am intrat in faza termina-
[a a sistemului capitalist. Aceasta faza se deosebeste fundamental de succesiunea
neintrerupta a ciclurilor conjuncturale anterioare prin aceea ca capitalismul nu mai
reuseste sa fie un «sistem», in sensul pe care exprima llya Prigogine (1917-2003): cand
un sistem biologic, chimic sau social derapeaza prea mult si des de la starea sa de
stabilitate, nu mai reuseste sa se echilibreze si atunci asistam la o bifurcare. Situatia
devine haotica, de necontrolat pentru fortele care o dominau pana atunci, si asistam
la emergenta unei lupte. Nu este o lupta intre sustinatorii si adversarii sistemului, ci
intre toti actorii pentru a determina ce va inlocui sistemul. Folosesc termenul «criza»
pentru a desemna o astfel de perioada. Da, suntem in criza. Capitalismul se apropie
de sfarsit”. Sociologul american, fara a face o predictie, apreciaza ca actuala criza va
aduce schimbari semnificative in fizionomia sistemului globalizat: ,,...este imposibil
sa prevezi ce model se va impune in cele din urma. Peste zece ani probabil vom ve-
dea mai bine.; peste treizeci sau patruzeci de ani un nou sistem va apare. Consider
ca este posibil ca sa se configureze fie un sistem de exploatare mai violent decat
capitalismul, fie un model mai egalitar si mai redistributiv»3. I. Wallerstein exagerea-
za resursele distructive ale actualei crize. Am putea mai degraba vorbi despre iesirea
din scena a economiei neoliberale si reinventarea unei economii cu grad sporit de

1 C. Pirvulescu, ,Asa-i economia idioata!”, Cotidianul, 3.02.2009.
2 T.Judt, Epoca, 425.
3 | Wallerstein, ,Le capitalisme touche a sa fin”, Le Monde, 11.10.08.
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reglementare, chiar daca interventionismul postbelic al statului asistential este as-
tazi considerat ca fiind depasit istoric.

Actuala criza a readus in actualitate rolul statului in gestionarea economiei.
Uneori se vorbeste cu multa usurinta despre o posibila intoarcere a statului actual.
Se incearca acreditarea ideii ca redobandirea unui statut activ in coordonarea eco-
nomiei globalizate ar putea insemna inceputul pentru un nou socialism de stat. Ana-
logii intre infuzia de capital pe care statele cu rezerve financiare o realizeaza, sub
forma de imprumuturi sau cumparari de actiuni, cu nationalizarile socialismului de
stat sunt superflue si ideologizante. Ele incearca reactivarea stafiei comunismului
pentru a o contrapune neoliberalismului si astfel a-I salva. Asemenea mesaje sunt
lipsite de consistenta teoretica si ele tintesc mai degraba spre publicul consumator
de media, deschis la mitologia postcomunista. Asemenea discursuri recurg in mod
voit la confuzii si vand prejudecati celor dispusi sa le recepteze.

in fapt, astazi rolul statului in depésirea crizei economice este o problema
reald si serioasa. Mecanismele, institutiile sau reglementarile la care ar putea recur-
ge statul sunt intr-un proces de evaluare. Reluarea vechilor parghii interventioniste
sunt eficiente sau vom asista la schimbéri structurale? In actuala conjunctura econo-
mica, fondatorul celei de a treia cai, A. Giddens este mai degraba adeptul unui libe-
ralism controlat si nu a suplimentarii de politici sociale redistributive, care sa impo-
vareze fiscal relansarea. Intr-un interviu pentru cotidianul Le Monde el afirma:
~Guvernele trebuie sa fie atente si sa evite doua erori. Prima ar consta in revenirea
la versiunea traditionala a statului keynesian, Tn contextul in care lumea s-a schim-
bat radical. Pe vremea lui Keynes nu exista globalizarea. Astazi, trebuie gasit altce-
va. in niciun caz nu trebuie sa ne intoarcem la traditionala dihotomie stanga-dreap-
ta. A doua eroare care ne pandeste, ar fi o prea mare reducere a rolului pietei. Avem
nevoie de piata”'. Pana una alta, incercarile de aplatizare a efectelor crizei din par-
tea statului se manifesta pe doua cai: reactivarea rolului sau de actionar in economie
sau indatorarea pentru a sustine sistemul financiar national.

Agresivitatea crizei, a adus in actualitatea media din Occident si teme care
pareau depasite de istoria caderii comunismului. Sociologi si politologi, carora li se
ofera spatiu publicistic in presa de notorietate, recurg la reactualizarea unor con-
cepte de provenienta marxista pana mai ieri expulzate din noul limbaj al stiintei
politice. Concepte precum exploatare, alienare sau lupta de clasa reintra in discursul
academic difuzat prin media. De exemplu, in presa franceza, ingrijorarea fata de
efectele sociale ale crizei 1i determina pe unii cercetatori sa reinventeze lupta de
clasa in conditiile schimbarii structurii sociale. Pentru profesorul de filosofie Franco-
is Galichet, fizionomia grupurilor sociale aflate astazi in arena confruntarii este
schimbata fata de perioada industrialismului. Clasa dominanta este reprezentata de
Jparaziti” (elita din finante), , pensionari” (beneficiarii fondurilor de pensii) si ,,ma-
nageri” (proprietarii de capital). Aceasta clasa este mondialg, in timp ce proletarii au
ramas, in constiinta si actiune, in tiparele statului national. Aceasta asimetrie ar ex-
plica dezvoltarea neinhibata a economiei neoliberale. Pentru filosoful francez, ,o
clasa dominanta mondializata nu poate fi contestata decat de clase dominate
mondializate”>.

Riscul reactiilor extremiste fata de criza reprezinta un alt tip de mesaj. Argu-
mentele lui se alimenteaza din doua surse. Pe de o parte, faptul ca unele tari euro-
pene au iesit din criza anilor '30 a secolului trecut prin solutia regimurilor totalitare
de tip fascist, pe de alta parte, astazi, in unele tari occidentale, au loc proteste impo-
triva muncitorilor imigranti. C. Pirvulescu considera ca spectrul crizei anilor ‘30 ni se
infatiseaza ca un avertisment... ca si in urma cu 8o de ani, criza urmeaza unei lungi

1 A Giddens, ,L'erreur serait de vouloir réduire le réle des marchés”, Le Monde, 04.02.2009.
2 Francois Galichet, ,La lutte des classes n’est pas morte”, Le Monde, 30.01.2009.
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perioade in care indatorarea si creditul au explodat, iar banii s-au «facut usor». Si,
tot ca atunci, criza le apare multora ca rezultatul interventiei unor conspiratori odi-
osi. Refuzand sa accepte caracterul ideologic al capitalismului si sa constate epuiza-
rea acestuia in lupta cu inamicul sau, comunismul, multi cauta vinovatii pentru actu-
ala criza oriunde altundeva decat in modul de constructie a sistemului... Si daca
totusi ceva nu merge in aceasta noua gradina a Edenului regasit, de vina este sarpe-
le conspiratiei”'. Teama de somaj a dus, de exemplu, in Marea Britanie la manifestari
nationaliste. Dintr-o informare de presa aflam ca , niste oameni ai muncii au organi-
zat o greva spontana (calificata drept «greva salbatica») pentru a cere ceva cu totul
neobisnuit in raport cu retorica UE: strdinii sa plece acasa iar locurile de munca sa fie
pastrate pentru detinatorii de pasaport britanic. Greva era una locala, dar s-a extins
foarte rapid in alte zone si cu acelasi slogan, tintele principale fiind imigrantii itali-
eni si portughezi”z.

Criza ca resursa cognitiva, este un alt mesaj difuzat de media. Ideea, chiar daca
a fost doar enuntata, fara a avea si o argumentare adecvata, este deosebit de intere-
sant&3. Intr-adevar, orice perioada de criza in dialectica unei societati oferd o perspec-
tiva bogata in informatii pentru cercetarea empirica. Crizele, asemenea tranzitiilor,
sunt perioade care dezvaluie, promoveaza in prim plan, mecanisme si aspecte contra-
dictorii ale societatii. Asa cum sublinia un antropolog francez, tranzitia ,,desemneaza
o faza particulara in evolutia unei societati, faza in care ea suporta tot mai multe difi-
cultati, interne sau externe, in reproducerea raporturilor economice si sociale care o
structureaza si 1i confera o logica de functionare si forme evolutive specifice si in care,
in acelasi timp, apar noi raporturi economice si sociale care, mai devreme sau mai
tarziu, cu mai multa sau mai putina violentd, se vor generaliza si vor deveni conditiile
de functionare pentru o noua societate. Reiese ca fazele de tranzitie sunt epoci de o
exceptionala importanta in viata concreta a societatilor. Este momentul in care mo-
duri de a produce, de a gandi, de a actiona individual sau colectiv se confrunta cu li-
mite interne sau externe si incep sa se descompuna, sa se fisureze, sa-si piarda din
importanta sociala ori sa vegeteze timp de secole in spatii minore si subordonate ina-
inte de a se stinge de la sine. Dar, de cele mai multe ori, subordonarea si disparitia lor
sunt accelerate de actiunea grupurilor sociale care vor dezvoltarea altor moduri de a
gandi, de a actiona sau de a produce. Analiza proceselor si epocilor de tranzitie in-
seamna sa te confrunti cu momente de rascruce din istorie, momente care, mai mult
ca altele, fac sau rezuma istoria”4. Din aceasta perspectiva, a reflecta la criza economi-
ca a globalizarii ca la o etapa a dezvoltarii societatii in care practici si structuri institu-
tionale pun in cumpana normalitatea reproducerii sociale, reprezinta o formula teo-
retica-stimulatoare. in perioadele de stabilitate, multe dintre contradictii sau
potentialele disfunctii sunt mai greu de sesizat pentru cercetator.

Concluzii

Analiza mesajelor din mass media despre actuala criza economica, releva o
anumita teama a puterii in fata crizei. Aceasta stare a institutiilor politice se dato-
reaza faptului ca ele se confrunta cu un fenomen economico-social nou, pentru care
nu sunt pregatite intelectual sau pragmatic. Pe de alta parte, puterea stie ca in situ-
atii de criza costuri sociale ridicate cresc riscul destabilizarii. Prin urmare, majoritatea

1 C. Pirvulescu, ,Teoria conspiratiei”, Roméania libera, 28.10.2009 si ,Haosul bine temperat”,
Romaénia libera, 07.10.2008.

2 C. Unteanu, ,Renationalizarea Europei”, Ziua, 09.02.2009.

3 H.R. Patapievici, ,Fiecare criza ne ofera o radiografie la minut a ceea ce suntem”, Evenimentul
zilei, 12.03.2009.

4 M. Godelier, Transitions et subordinations au capitalisme, (Paris, Editions MSH), 7.
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parlamentara este predispusa ca, in anumite limite, sa construiasca politici sociale de
atenuare a socurilor crizei.

Mesajul generalizator sau abstract al executivului, fara elemente concrete se
datoreaza atat unei strategii politice precare, dar si rolului pe care il are puterea, in
general, de a nu crea o stare de ingrijorare, tensiune sau haos. in aceste conditii,
riscul este ca atunci cand realitatea este mult mai dura ca atitudinea politicului, gu-
vernantii sa fie dislocati. Asa s-a intamplat de exemplu in Islanda. Pe fondul crizei
economice si a reactiilor de contestare a managementului puterii au fost organizate
alegeri legislative anticipate in aprilie 2009.

Reflectia politologica, sociologica sau economica despre criza este in stadiu
de coagulare. Informatia primara, care sta la baza analizei si interpretarilor, este in
continua modificare. De exemplu, statisticile privind dinamica indicatorilor econo-
mici se schimba lunar.

Viziunile sunt in constructie, solutiile sunt propuse cu titlu de reusita sau eroa-
re. in acest context, media occidentala ofera spatiu pentru mesaje intelectuale care
actualizeaza unele valori de stanga. Nu exista deocamdata ,retete” de succes care sa
poata fi utilizate de fiecare guvern. Criza este globald, dar are manifestari nationale.

Mesajul despre criza, asa cum s-a formulat el in media in perioada in care am
monitorizat presa scrisa, este mai degraba prevestitor si mai putin predictiv. Tenta-
tia comparatiei cu alte crize predomina, fata de discursul care sa promoveze solutii.
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Semn de intrebare

82

Semn de intrebare

Interviu cu Matei Cazacu realizat de Aurora Martin

1. Domnule profesor, din anul 1977 v-ati angajat in miscarea pentru apararea
drepturilor omului. Cum apreciati ca a evoluat aceasta practica in Romania si
cum a evoluat perceptia d-voastra asupra democratiei in Romania inainte si
dupa caderea comunismului?

2. Revolutia de catifea si Revolutia sangeroasa din Romania sunt cele doua
modele extreme pentru tarile Est europene care au iesit de sub dictatura
comunista. Daca revolutia pragheza urmarea schimbarea regimului, in
perspectiva unor transformari de durata in directia democratizarii, revolutia
romana parea sa fie concentrata doar pe optiunea imediata de preluare a
puterii. Credeti ca se poate identifica un determinism intre un anume tip de
revolutie si o anume evolutie politica ulterioara? Se pot intrevedea trasaturi
ale clasei politice in formare, in functie de modelul de revolutie urmat?

3. Vaclav Havel afirma ca ,,va fi nevoie de decenii pana cand comunismul va
iesi din mintile oamenilor”, dar, din respect pentru memoria trecutului
poporului ceh, a optat pentru clarificarea istoriei recente, militand, in mod
consecvent, pentru aplicarea legii lustratiei. Cum apreciati faptul ca
incercarile partidelor de stanga de a o suprima si neputinta partidelor de
dreapta de a o valoriza au transformat-o intr-un simbol al impacarii cehilor
cu trecutul lor totalitar? in cazul Romaniei, suntem indreptétiti sa
consideram impuscarea lui Ceausescu drept singura punere in practica (e
drept, avant la lettre) a unei legi a lustratiei?

4. In recenta sa vizita la Minsk, prin ,bunavointa” lui Lukashenko, Berlusconi
a avut acces la informatii din arhiva KGB referitoare la fondurile primite de
stanga italiana in perioada Razboiului Rece, informatii utile in reglarea de
conturi si discreditarea adversarilor. in conditiile in care interesele si
beneficiile economice ale marilor puteri europene primeaza, in relatia cu
Rusia, credeti ca legea lustratiei si procesul comunismului ar putea sa apara
anacronice in Europa lui 2009?

5. Fosti lideri si oficiali din statele foste membre ale blocului comunist,
printre care si Emil Constantinescu, au trimis presedintelui american Barack
Obama o scrisoare deschisa, cerandu-i sa se implice in probleme ce tin de
securitatea europeana si sa nu cedeze in fata tacticilor de ,intimidare tacita”
ale Rusiei. Poate fi interpretata aceasta actiune ca o ,reimprospatare” a
memoriei guvernarii americane in legatura cu Scrisoarea celor 8 si Scrisoarea
de la Vilnius, din 2003, prin care liderii din Europa Centrala si de Est, alaturi
de cei din Balcanii de Vest indemnau Europa sa-l sprijine pe George W. Bush
impotriva lui Saddam Hussein? in ce masura asigurarile si incurajarile date
Joe Biden in timpul vizitei sale din octombrie au raspuns ingrijorarilor
Europei Centrale si de Est?
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6. Un leader european ca Gerhard Schroeder nu s-a jenat catusi de putin sa
devina principalul avocat al proiectelor Gazprom in Europa si anul acesta
Germania si Federatia Rusa au lansat Agentia Energetica ruso-germana. Pe
de alta parte, nu demult, Franta si-a anuntat intentia de a vinde Rusiei
portelicoptere care, dupa spusele sefului Marelui Stat Major al marinei
rusesti, in criza georgiana ,i-ar fi permis Flotei Marii Negre (rusesti) sa
rezolve situatia in 40 de minute”. in lumina celor mentionate mai sus, cum
poate fi judecata politica marilor puteri europene - Germania, Franta, Italia
- de a recunoaste Rusiei o sfera de influentd, numita ,,spatiu de securitate”,
asupra fostelor tari comuniste din Estul Europei? in contextul cooperarii
economice si al imenselor beneficii rezultate din comertul cu o piata de 148
de milioane de rusi, in ce masura frica de Rusia si condamnarea
comunismului mai sensibilizeaza un Occident interesat doar de castig?

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000
. .
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1. Apararea drepturilor fundamentale ale omului trebuie sa ramana obiectivul pri-
oritar al tuturor factorilor responsabili din Romania de la primul pana la ultimul, de
la presedintele republicii pana la functionarul din spatele unui ghiseu care lucreaza
cu publicul. Marturisesc ca nu am mai urmarit in mod special acest aspect al vietii
publice romanesti din momentul in care Liga pentru apararea drepturilor omului
si-a transferat sediul de la Paris la Bucuresti: cu exceptia, desigur, a momentului Pia-
ta Universitatii si a mineriadelor care vor ramane o pata de nesters pe obrazul gu-
vernelor lui lon lliescu. Am observat insa ca LADO a fost probabil singura organizatie
non-guvernamentala care s-a implicat in controlul alegerilor din anii ‘9o, trimitand
pe teren tineri care sa verifice listele electorale. Fratele meu, care locuieste in secto-
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riul 3 din Bucuresti, mi-a povestit cum au decurs lucrurile atunci: vechile liste electo-
rale afisate la biroul de vot in 1990 si 1992 mai contineau numele mame mele (dece-
dat& in 1986), ale unchiului si matusii mele morti din 1978. in schimb, cei doi baieti ai
fratelui meu, nascuti la aceeasi adresa respectiv in 1971 si 1974, nu figurau pe aceste
liste. Fratele meu a corectat aceasta situatie de doua ori: odata la biroul de votare si
a doua oara impreuna cu tinerii trimisi de LADO. Rezultatul a fost ca atat in 1990 cat
si Tn 1992, mortii au votat (va las sa ghiciti cu cine), fiind mereu prezenti pe liste, in
timp ce nepotii mei au fost in continuare exclusi de la vot sau inscrisi pe liste «speci-
ale» care nu au fost luate in considerare. Se pare ca treaba s-a aranjat in 1996, de
unde si rezultatele diferite, dar astfel de mici gainarii puse cap la cap pe intreaga
tara au dus la furtul masiv de voturi. lata deci cum erau respectate drepturile civile
ale omului in Romania sub primele mandate ale lui I. lliescu.

2. Democratia in Romania inainte si dupa caderea comunismului a fost si ramane
puternic marcata de «specificul national». in toata perioada 1866-1946, partidul care
organiza alegerile le-a castigat cu o singura exceptie in primul an cand s-a adoptat
votul universal (1919). in perioada comunista (1948-1989) nu se poate vorbi de demo-
cratie, ci doar de democratie «populara» in sensul ca poporul ales (PCR) «se alegean».
Este aceasta o frumoasa si veche expresie bastinasa care ar fi facut deliciile lui Con-
stantin Noica: un deputat nu era ales, ci se alegea (pe sine insusi, desigur).

3. FDupa 1989, democratia din Romania a fost originala (acelasi I. lliescu Tmi amin-
tesc cauta modele japoneze sau suedeze), deoarece oamenii politici au «implemen-
tat-o». larasi un delicios neologism anglo-saxon dupa un cuvant latin care a dat «a
umple», cu sensuri printre care si acela de a transmite o boalad contagioasa (in speci-
al venerica) sau insecte parazite (paduchi, etc). Era si normal ca oameni care consi-
derau pe romani «the stupid people» sa considere democratia ca pe o maladie trans-
misibila cu o perioada de incubare de 20 de ani (Silviu Brucan). De fapt, batranii si
tinerii comunisti care l-au lichidat si inlocuit pe Ceausescu sufereau (si mai sufera) de
aceeasi deformatie: poporul este prost, noi singuri suntem destepti deoarece am
facut studii la Moscova sau in America, avem rubedenii, relatii si retele sus-puse,
grade si epoleti auriti, si «vrem democratie dar nu pentru catei» cum spunea Grigo-
re Alexandrescu. Deci exact ca marii boieri din vremea Regulamentului Organic. De-
mocratia, cata s-a realizat in Romania in ultimii 20 de ani, s-a nascut mai ales prin
actiunea societatii civile, de exemplu GDS, Alianta Civica etc. Democratia «imple-
mentata» va ramane artificiala si iluzorie cata vreme ea nu va deveni o practica zil-
nica in relatiile dintre oameni. Ceeace nu este cazul in Romania. Complotistii care au
confiscat revolutia romana din decembrie 1989 erau obsedati de preluarea imediata
a puterii si FSN-ul a fost nebuloasa indaratul careia s-au ascuns punand in fata per-
sonalitati ca Doina Cornea. Reaparitia PNL, PNT-CD si PDS (Sergiu Cunescu) i-a obli-
gat sa-si dea arama pe fata si sa se transforme la randul lor in partid politic traditio-
nal. Dar este destul sa compari pe Vaclav Havel cu lon lliescu pentru a masura haul
care desparte clasa politica in formare in anii ‘9o. E drept ca englezii la 1649 si fran-
cezii la 1792 si-au executat regii in urma unor revolutii sdngeroase, ceeace nu a im-
piedicat formarea unei clase politice cu o evolutie similara. Nu exista, cred eu, o co-
relatie automata intre tipul de revolutie (de catifea sau sangeroasa) si trasaturile
clasei politice in formare.

4. Nu cred ca asasinarea tiranului este o aplicare a legii lustratiei. Lustratie inseam-
na «purificare»: de ce fel de purificare poate fi vorba cand nu sunt eliminati din
viata publica (fie si numai pe 5 ani) membrii Biroului politic si ai CC al PCR, ofiterii de
securitate, activistii de partid? Ca unii au fost judecati si condamnati pentru crimele
din vremea revolutiei e foarte bine, dar lustratie nu s-a facut si nici nu cred ca se va
face data fiind compozitia clasei politice actuale din Romania. «<impacare cu trecutul
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comunist»? Foarte probabil. Procesul comunismului trebuia facut din 1990, dar nu
de lliescu si Brucan. Asa cum vad eu lucrurile astazi, va fi un proces de lunga durats,
in fiecare tara europeana, asiatica si sud-americana, caci nimeni nu este capabil sa
imagineze un nou Tribunal de la Nirnberg. in buna logica, procesul ar trebui s se
desfasoare la Moscova sau la Sankt Petersburg, asa ca las pe fiecare sa ghiceascaa
anul cand aceasta se va produce. Cata vreme Statele Unite si NATO vor duce razboa-
ie in Irak si in Afghanistan, sprijinul Rusiei le va fi necesar si util. Asigurarile vice-pre-
sedintelui Joe Bidden€ trebuiesc plasate in acest context si alegerile din Ukraina din
ianuarie 2010 vor constitui un test major al politicii rusesti in regiune. Ca si cele din
republica Moldova, de altfel. Caci, dupa cum spunea un om politic francez (Charles
Pasqua), «promisiunile oamenilor politici angajeaza doar pe cei care cred in ele».

5. La ora actuala, Statele Unite nu au capacitatea si foarte probabil nici vointa de a
constrange Rusia sa abandoneze o politica imperiala veche de peste 300 de ani. Sa ne
amintim doar cati ani si cate razboaie au fost necesare Frantei, Angliei, Belgiei si Olan-
dei ca sa recunoasca independenta fostelor lor colonii (1946-1963). Spre deosebire de
ele, imperiul rusesc se afla in continuitate teritoriala cu fostele colonii, deci tentatia
imperiala va fi mai puternica si de mai lunga durata. Doar o Europa puternica si o
administratie americana eliberata de povara razboaielor actuale vor garanta securita-
tea fostelor state satelite fata de Moscova.

6. Occidentului nu-i este teama de Rusia si nici nu condamna comunismul: oamenii
politici germani, francezi si italieni sunt interesati doar de asigurarea aprovizionarii
tarilor lor cu materii prime (gaz, petrol, metale rare), investitiile miliardarilor rusi si
accesul la piata ruseasca, chineza, etc. Ei nu condamna deschis ideea sferei de influen-
ta rusesti deoarece este vorba de tari mici si fara mare valoare economica sau strate-
gica . Caci altfel ar spune sus si tare ca o tara-continent de 17 milioane de kilometri
patrati — adica suprafata Europei si a Statelor Unite luate impreuna —, cu o populatie
de 148 de milioane, inarmata pana-n dinti, devine ridicola cand vorbeste de amenin-
tarea georgiana ( nici 70.000 de kmz2, cu 5,5 milioane de locuitori), asa cum Stalin se
plangea in 1939 de amenintarea finlandeza! Dar cine indraznea sa-i spuna lui Stalin ca
era ridicol ? Pana cand cineva nu va indrazni sa-i spuna acest adevar lui Putin si lui
Medvedeyv, Rusia isi va mentine discursul si pretentiile la «spatiul de securitate».
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Arhiva

Arhivele Sfera Politicii
H LAVINIA BETEA

Ultima vizita a lui Nicolae Ceausescu la Moscova (II)’

in acest numar al revistei noastre, Lavinia Betea continua publicarea unor
documente relevante privind pe Nicolae Ceausescu.

Nicolae Ceausescu’s last trip to Moscow (II)

In this number of the magazine, Lavinia Betea carries on the publication of
some relevant documents on the subject of the life of the Nicolae Ceausescu

Tov. Nicolae Ceausescu: Sa discutam cum sa solutiondm problemele.

M.S. Gorbaciov: In R.D. Germand au discutat si deja i-au exclus
din partid.

Tov. Nicolae Ceausescu: Am vazut, dar deja acolo lucreazd de acum
influentele din afard, din Republica Federala Germania.

M.S. Gorbaciov: Milos Jakes este prietenul meu mai vechi. I-am
spus: dumneavoastra aveti o tard bund, un popor calificat, bine
organizat, bine educat, trebuie sd faceti schimbdri mai repede, mai
repede, altfel veti fi invinsi si veti ajunge intr-o situatie ca la
noi, sda rezolvati problemele sub tropdaitul picioarelor. Jakes m-a
ascultat si apoi a spus: atunci mai bine sd astept eu pénad vin
ceilalti la putere in Uniunea Sovietica. A asteptat si iatd ce s-a
intédmplat. Acestea sunt douad tdri cu o situatie prospera, cele mai
bogate, in afara de noi, bineinteles, pentru ca noi suntem cei mai
bogati.

Tov. Nicolae Ceausescu: Incepand din 1968 noi am spus: hai s& ne
apucdm sa dezvoltdm economia, pentru cd altfel n-o sd ne ajute nimeni.
Si am lucrat in aceastd directie.

M.S. Gorbaciov: Ati fdcut mult.

Tov. Nicolae Ceausescu: Pana in 1984 nu am primit un litru de
petrol din Uniunea Sovietica.

M.S. Gorbaciov: Pentru ce aveati nevoie? Aveati petrolul
dumneavoastrd. Aceasta este o problemd clard, deja.

Tov. Nicolae Ceausescu: Eu am vrut numai sd reamintesc.

M.S. Gorbaciov: Totusi ati facut multe.

1 Prima parte a textului a fost publicata in numarul 142 al revistei Sfera Politicii.
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Tov. Nicolae Ceausescu: Am lucrat si am adus si Imbundtiri in
dezvoltarea societdtii si a economiei. Ceea ce faceti dumneavoastra
acum am incercat si noi la un moment dat. Am creat atuci asa-zisii
mandatari, si dupd un an de zile am vazut cad se imbogdtesc si am
lichidat complet aceasta situatie.

M.S. Gorbaciov: Asa o perspectivd ne prevedeti si noua?

Tov. Nicolae Ceausescu: In orice caz, ca sd se imbogdteascd unii
prin speculd, aceasta nu este o perspectiva, stiti si dumneavoastra
acest lucru destul de bine. Am introdus si autoconducerea, si noul
mecanism economic si consiliile de conducere.

M.S. Gorbaciov: Cand va ascult, mda gandesc ca dumneavoastra
intr-un an aveti timp sa vizitati fiecare judet.

Tov. Nicolae Ceausescu: Chiar fiecare judet nu.

M.S. Gorbaciov: Dar spuneti, intr-o tard asa de mare ca a
noastrd, cum putem noi sd conducem in acelasi fel ca dumneavoastra?
Noi trebuie sd ne gandim la alte metode.

Tov. Nicolae Ceausescu: Si noi avem autonomie, insd una este
autonomia in republici si chiar in regiuni si judete, si alta este
autonomia intreprinderilor. Oricum, o orientare generald si un control
general este obligatoriu chiar pentru Uniunea Sovietica.

M.S. Gorbaciov: Tovardse Ceausescu, noi suntem pentru un centru
puternic, insd il gandim putin altfel.

Tov. Nicolae Ceausescu: Trebuie neapdrat. Insd republicile
trebuie sd aibd multd autonomie si judetele la fel. Noi mergem pand in
comune acum. Sigur, suntem o tara mai mica.

M.S. Gorbaciov: Nu este micd, este mijlocie.

Tov. Nicolae Ceausescu: Dar, in orice caz, nu se poate ca
intreprinderile, chiar la nivel republican, sa nu fie sub o indrumare
unitard, sigur, cu multd autonomie, cu multe drepturi. Cu vreo 20 de
ani in urmd le-am dat si noi depturi foarte multe si primul lucru pe
care l-au facut a fost sa ia credite si sa faca tot felul de
investitii neeconomice. Atunci noi le-am restrans drepturile si am
gandit cd trebuie sd tinem in ménd anumite lucruri, deoarece petnru
Romédnia 11 miliarde de dolari datorie in 1980 constituia o situatie
foarte grea. De altfel trebuie sa va spun cd in discutiile pe care
le-am avut atunci cu Brejnev, el mi-a spus de céteva ori: nu te duce
sa faci datorii. De cdteva ori mi-a atras atentia asupra acestui
lucru, insd am gresit, cd am dat multe drepturi intreprinderilor si
toti s—-au apucat si au sus ca daca avem drepturi, atunci sa luam
credite din strdindtate.

M.S. Gorbaciov: Guvernul este de vina!

Tov. Nicolae Ceausescu: Tovardsul Dascdlescu nu era atuci prim-
ministru.

Tov. Constantin Dascdlescu: Eu am venit la plata!

Tov. Nicolae Ceausescu: Insd dupd aceea am luat misuri si am
oprit aceastd situatie reusind sd platim datoria.

M.S. Gorbaciov: Desigur, noi nu vrem sa fie rdu, noi vrem sa fie
bine.

Tov. Nicolae Ceausescu: Sigur, toatd lumea vrea acest lucru, insd
Uniunea Sovietica are multe posibilitdti si poate depdsi usor
greutdtile pe care le are. Ea poate sa fie o putere economica
socialista model.

M.S. Gorbaciov: Tocmai aceasta vrem sa facem. Probabil sunt
ambitii prea mari, dar dorim sa facem acest lucru. Probabil ca in
generatia noastrd nu vom reusi sa facem totul, dar putem si noi sa

Sfera Politicii 143 87



facem multe. Principalul este ca acum sa punem bazele, sda determindm
directiile in mod corect.

Tov. Nicoale Ceausescu: In cidtiva ani Uniunea Sovieticd poate si&
depdseascd greutdtile pe care le are, in primul réand pentru cd are
totusi o forta economica puernica.

M.S. Gorbaciov: Asa este.

Tov. Nicolae Ceausescu: Dumneavoastrd criticati stiinta, dar
aveti o stiintd puternica.

M.S. Gorbaciov: Categoric.

Tov. Nicolae Ceausescu: Greseala a fost cd s-a pus un prea mare
accent pe latura militard si s-au neglijat celelalte domenii.

M.S. Gorbaciov: Corect.

Tov. Nicolae Ceausescu: Sigur, a fost si situatia internationald
de asa naturd. Dar aveti o stiintd puternica, foarte puternicd, si
poate usor sa solutioneze orice problemd. Pe urmd, totusi, si
celelalte tari socialiste sunt ele mai mici, dar pot s& conclucreze in
acest domeniu.

M.S. Gorbaciov: In general, dacid ludm tdrile socialiste din
Europa, cu toate problemele pe care le au, sunt tdri moderne totusi.

Tov. Nicolae Ceausescu: S-au produs aceste schimbdri. Sa fie
oprite si sd se meargad inainte.

M.S. Gorbaciov: Ne gandim si noi. Probabil cd aplicdm putin alte
metode, dar aceasta este problema fiecdruia. Important este sa intdrim
socialismul si in rest este treaba fiecaruia. Sunt ritmuri diferite,
sunt forme diferite. Desigur, noi trebuie sd tinem seama de marimea
populatiei, de diferentele dintre republici, de nivelul lor de
dezvoltare.

Ati mentionat complexul militar industrial mare care exista la
noi. Acum trebuie sa ducem o astfel de politicd structurald care sd ne
permitd sd intoarcem acest complet mai mult spre nevoile omului.
Aceasta este ceea ce facem in prezent. Complexul de apdrare lucreaza
acum mai bine in directia aceasta. Inainte a opus rezistentd, dar acum
lucreaza in directia aceasta, si sunt chiar interesati s& o faca.

Tov. Nicolae Ceausescu: Insi trebuie pdstrat, sigur, Iimbunatatit.

M.S. Gorbaciov: Nu numai pdstrat, tovardse Ceausescu!

Tov. Nicolae Ceausescu: Cand am spus ca trebuie pastrat, am
inteles cd tot ceea ce este necesar trebuie pdstrat.

M.S. Gorbaciov: Categoric.

Care sunt problemele bilaterale pe care doriti sd le abordati?

Tov. Nicolae Ceausescu: In primul radnd, cele economice. Sigur,
primii-ministrii nu au avut timp sd se intdlneasca.

M.S. Gorbaciov: Atunci sa se intdlneasca.

N.I.Rijkov: Pe 9 ianuarie 1990 ne inté&lnim.

Tov. Constantin Dascadlescu: Aceasta este o intdlnire in cadrul
C.A.E.R, dar noi dorim o intdlnire bilateralsa.

M.S. Gorbaciov: Veti mai trai pé&na la 9 ianuarie!

Totusi, ce probleme va preocupd, ce va ingrijoreazd?

Tov. Nicolae Ceausescu: Mi se pare cd noi am discutat multe
probleme din acestea, dar ar trebui ca primii-ministri sa se
intdlneascd sa pund la punct problemele discutate. Trebuie deja sd ne
gandim la cincinalul wviitor.

M.S. Gorbaciov: Mi se pare cd deja s-au ocupat de aceste
probleme.

Tov. Constantin Dascdlescu: Numai pentru anul 1990.

Tov. Nicolae Ceausescu: Sigur, unele discutii sunt. Noi
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considerdam cd putem realmente sa realizdm o colaborare mai bund.
Aceasta ar fi prima problema.

Sigur, nu am de gand acum sa incep sa intru in amdnunte. Pentru
cd ne-ar trebui prea mult timp. Nu putem discuta mai mult acum, insa
dacd am conveni ca sd se intdlneasca totusi primii-ministrii, ar fi un
lucru foarte bun. In Romdnia timpul este bun acum.

Tov. Constantin Ddscdlescu: Am trimis si scrisori in sensul
acesta - este a patra scrisocare de invitare. Tot acum am scris
tovarasului Rijkov.

N.I. Rijkov: A fost un climat complicat.

Tov. Nicoale Ceausescu: Este adevarat, dar s-ar putea gdsi timp
pentru o intdlnire. In acest cadru se poate discuta problema
cooperdarii in productie, a specializarii, inclusiv participarea la
realizarea unor obiective.

De ce pun aceste probleme? Mai cu seamd pentru cd in tdrile din
C.A.E.R. acum sunt multe discutii si bilateral putem solutiona mai
repede problemele. Unii isi pun multe sperante cd vor veni americanii
cu miliardele lor sda-i investeascd la ei. Sigur, vor trage concluzii
singuri. Este treaba fiecdruia, dar oricum péna cand clarificdm multe
lucruri putem sa solutiondam bilateral destule probleme.

Nu intru acum in amdnunte, doar le-—-am reamintit.

M.S. Gorbaciov: Poate cd guvernul romédn ar putea expune
propunerile sale, preocupdrile sale pentru perspectiva imediata,
adicd, ce asteaptd de la Uniunea Sovieticd. Tovardsul Ddscdlescu sda
scrie numai resursele si atit.

Tov. Constantin Dascdlescu: Tovardse Ceausescu, este bine ceea ce
spune tovardsul Gorbaciov.

Tov. Nicolae Ceausescu: Sa stiti ca nu avem intentia sa
solutionam problema materiilor prime numai cu Uniunea Societicd. Noi
lucram mult cu térile in curs de dezvoltare si vrem sd accentuam
aceastda tendintd. Avem acum posibilitatea sa le acordam chiar si ceva
credite. De altfel, acum avem de incasat 2,7 miliarde dolari de la
aceste tari.

M.S. Gorbaciov: Intr-un an?

Tov. Nicolae Ceausescu: Nu, acestea sunt creditele acordate de
Romdnia mai multor tari in curs de dezvoltare.

Tov. Constantin Dascalescu: Anul acesta au ajuns la scadentd
aproape o jumatate miliard dolari.

Tov. Nicolae Ceausescu: Vrem sa participdm mai activ la
dezvoltarea acestor tari si in cadrul acesta ne asigurdm si unele
materii prime.

M.S. Gorbaciov: Atunci sa ne gindim care ar trebui sa fie
problemele noastre.

Tov. Nicolae Ceausescu: Din Uniunea Sovieticd importdam 5 milioane
de tone petrol, incepénd din 1984 iar din alte tdri importdm 15
milioane, asa cd nu avem de gand acum sa rezolvam problema numai su
Uniunea Sovietica.

M.S. Gorbaciov: Si cat extrageti dumneavoastra din Roménia?

Tov. Nicolae Ceausescu: Numai vreo 10 milioane de tone, pentru ca
nu mai avem rezerve.

M.S. Gorbaciov: Dar candva extrdgeati vreo 22 miliocane tone?

Tov. Nicolae Ceausescu: Nu, am avut vreo 15 milioane, dar pentru
o perioadd scurtd si mai de mult. Nu mai gdsim rezerve. Vrem sd mergem
acum la 10 mii de metri adancime.

M.S. Gorbaciov: Si la noi scade extractia.
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Tov. Nicolae Ceausescu: Sunt multe domenii in care putem
colabora. De exemplu, putem colabora in domeniul energetic, pe bazd de
tehnologii noi.

M.S. Gorbaciov:Eu as fi interesat, cres ca si tovardsul Rijkov,
sd& ne gandim asupra conceptiei de colaborare, sa nu facem numai comert
pur si simplu.

Tov. Nicolae Ceausescu: Noi, de exemplu, din Uniunea Sovietica
luam vreo 7 milioane tone minereu de fier. Din alte parti ludm 12
milioane de tone, asa cd nu ne-am gandit si nici nu ne gandim sa
mergem numai la materii prime cu Uniunea Sovieticd. Noi importam
cdrbune cocsificabil din Statele Unite ale Americii, iar cu cétiva ani
in urmd am si investit 100 de milioane acolo - suntem deci
proprietari.

M.S. Gorbaciov: Acolo sunt mai mult proprietdti japoneze.

Tov. Nicoale Ceausescu: Japonezii merg asa, pe scarada largd.

Deci, noi vrem sa avem o discutie, pentru ca suntem interesati sa
participam. De exemplu, am fost informati zilele acestea cd aveti in
vedere sd deschideti doud bazine de cdrbune cocsificabil la Lvov si
Harkov. Vrem sd mergem in Mongolia, impreund - de altfel se discutd de
mult problema aceasta pentru cd si Uniunea Sovieticd vrea sa
participe. Am investit in China in cdrbune cocsificabil. Asa c& nu
dorim nimic sd cerem, ca sda spun asa, ca ajutor din partea Uniunii
Sovietice, noi vrem sd conlucram.

M.S. Gorbaciov: Nu poate fi vorba de ajutor. Dumneavoastra
trebuie sa ne ajutati pe noi.

Tov. Nicolae Ceausescu: Vrem sa conlucram pe principii economice
— aceasta este intentia noastra.

M.S. Gorbaciov: Sa se gandeasca tovardsul Dascdlescu la
propunerile de care am vorbit.

Tov. Constantin Discidlescu: 11 astept pe tovardsul Rijkov in
Roménia.

N.I. Rijkov: Imi cer scuze, tovardse Gorbaciov. Cu tovardsul
Ddscdlescu md voi intdlni si vom discuta ce probleme avem in relatiile
noastre bilaterale, inclusiv pentru cincinalul viitor. Nu sunt
impotriva si probabil ca va trebui sa discutam specializarea,
cooperarea 1in productie si toate celelalte, dar vreau sa spun ca - si
aceasta nu se referd numai la Romé&nia, ci in general - pe data de 15
decembrie noi vom prezenta un raport in Sovietul Suprem asupra
programului guvernamental de insdndtosire a economiei, asupra mersului
in continuare al reformei economice. Noi am pregatit documentele
respective, dumneavoastra cunoasteti, noi le-am predat tuturor
deputatilor pentru dezbatere.

Cand am pregdtit toate aceste lucruri am pornit de la ideea ca
avem nevoie ca incepand din 1991 sa trecem la relatii economice pe o
cu totul altd bazd, adica s& trecem la comert si nu la schimburi de
marfuri. De aceea, pe 9 ianuarie, cédnd va avea loc intédlnirea sefilor
de guvern, noi vom pune aceastd problema si stiu cd multe tdri sustin
acest lucru, ca incepénd din 1991 sd trecem la preturile mondiale si
la decontdrile in valuta convertibila.

Noi intelegem ca peste noapte nu se poate face acest lucru,
probabil cd va mai trebui sa treacd 1-2 ani. Aceasta nu inseamna c& nu
vom avea acorduri de lunga duratd, acorduri, privind unele marfuri,
dar altda solutie nu avem. Nici la noi si nici in alte tdari reforma nu
este compatibila cu sistemul de comert existent intre tdarile noastre.
De aceea trebuie sd va ganditi si dumneavoastra la acest lucru.
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Tov. Nicolae Ceausescu: Eu inteleg ce spuneti dumneavoastrid. In
fond noi facem schimb tot in devize convertibile. Am ales rubla
convertibild ca monedd de schimb, dar noi nu facem schimb de marfuri.
Sigur, urmdrim s& realizdm un echilibru al balantelor, dar aceasta se
intdmplada in toatda lumea. Noi si cu Statele Unite ale Americii, spre
exemplu, socotim in dolari, dar importdm direct marfuri.

M.S. Gorbaciov: Dacd ne gandim sd ne incadram in mod organic in
economia mondiald, atunci trebuie sd folosim metodele corespunzdtoare
acestor situatii. Multe té&ri, Cehoslovacia, Polonia si chiar Bulgaria,
au pus problema de a se trece la preturile mondiale, adica la preturi
de devize convertibile.

Tov. Nicolae Ceausescu: Foarte bine. $i acum schimburile se fac,
in buna parte, la preturi mondiale. Noi consideram ca problema aceasta
trebuie sd o discutdm foarte serios. Noi cu chinezii, de exemplu,
facem schimburi in franci elvetieni.

N.I. Rijkov: $Si noi la fel.

Tov. Nicolae Ceausescu: Insd asigurdm pe baza aceasta, totusi,
echilibrul balantei — numai calculul este pe monedd strdaind. Cred cda
pentru Uniunea Sovieticd nu este chiar asa de convenabil sd meargad la
dolar in loc de rubld - dar sigur, este o problemd a Uniunii
Sovietice.

M.S. Gorbaciov: Noi dorim ca in acest context sa intre si
procesul de insdndtosire a finantelor si reforma preturilor, sa
ajungem mai iute la convertibilitatea rublei. Principalul este sa
intram in relatiile economice mondiale, altfel nu avem baza de
comparatie.

Tov. Nicolae Ceausescu: Este o problemd de discutat, care trebuie
discutatd mult.

M.S. Gorbaciov: Deci noi iesim cu o asemenea propunere si va
rugam si pe dumneavoastrd sa va ganditi pédnd la 9 ianuarie si sa va
spuneti punctul de vedere.

Tov. Nicolae Ceausescu: Noi nu consideradam cd este cel mai bine sa
se treacd acum la aceasta.

M.S. Gorbaciov: De ce?

N.I. Rijkov: Anul 1990 se va desfdsura ca si pédnd acum, dar ne
gandim sa trecem la aceasta din 1991.

Tov. Nicolae Ceausescu: Nu este vorba de 1990. Ma gandesc la
activitatea cincinalului viitor.

M.S. Gorbaciov: De ce?

Tov. Nicolae Ceausescu: Pentru cd aceasta nu va intdri de loc
economic tdrilor socialiste si a Uniunii Sovietice.

M.S. Gorbaciov: De ce?

Tov. Nicolae Ceausescu: Sa stiti cd pentru noi nu este o problema
prea mare, pentru ca si acum, cu China si cu celelalte tdri, avem deja
60 la sutd din schimburi calculate pe devize convertibile.

M.S. Gorbaciov: Eu va spun asa: aici nu este vorba de un calcul
ingust. Pur si simplu trebuie sd facem ordine si probabil ca vom fi
datori, dar trebuie sda trecem la acest sistem. Trebuie sa dam
posibilitatea ramurii energetice sa céstige valutd si sa faca
investitii. Aceasta este acum ramura cea mai inapoiatd, dar nu este
vorba numai de ramura energeticd, ci in general, intreprinderile
noastre trebuie sd se compare cu sistemul mondial si atunci vor simti
situatia reald si vor intelege cd trebuie sd se descurce. Cat putem
noi sa le mai impingem inainte, cét putem sd le impingem de la spate
cu bastonul?

Sfera Politicii 143 91



Tov. Nicolae Ceausescu: Nu cu bastonul, ci trebuie asezata
activitatea pe principii economice.

M.S. Gorbaciov: Tovardse Ceausescu, noi vorbim acum asa, dar
peste un an, doi sau trei - tovardsul Rijkov precizeazd cd este nevoie
de doi ani - s-ar putea folosi si credite pentru reechilibrare in
momente de tranzitie. Dar trebuie sd& incepem neaparat.

N.I. Rijkov: Noi considerdm cd trebuie sd adundm economistii
nostri cu economistii romdni, sd stea impreund, sa facd calcule si sa
vada care este bilantul, dacd trecem la acest sistem. In orice caz,
este ceva complicat.

M.S. Gorbaciov: Avem ce sa discutam si in ce priveste abordarile,
dar si in ce priveste problemele concrete.

Tov. Constantin Dascadlescu: Concret este cd 11 astept pe
tovardsul Rijkov sd vind in Romdnia. La Sofia nu putem discuta
bilateral.

N.I. Rijkov: Nu pot veni decdt dupd intdlnirea de la Sofia. In
primul trimestru al anului vitor, de exemplu pot sa vin.

Tov. Constantin Ddscadlescu: La sfédrsitul lunii ianuarie?

M.S. Gorbaciov: Ianuarie cade complet, pentru ca vom avea
congresele muncitorilor si tdranilor, plenara Comitetului Cental, vom
pune in dezbatere programul de dezvoltare pentru Congresul PCUS, care
se apropie, program pe care il vom discuta si la plenard si in
dezbateri publice. De aceea, ianuarie cade complet.

Tov. Constantin Dascdlescu: Atunci in luna februarie?

Tov. Nicolae Ceausescu: Urmeaza sa vedeti impreuna.

M.S. Gorbaciov: Deci, tovardse Ceausescu sa continuam sda mentinem
legdturile noastre. Eu pretuiesc foarte mult cd noi facem un schimb de
opinii in ce priveste colaborarea noastrd. Sincer vorbind pretuim cum
se cuvine acest lucru.

Tov. Constantin Dascdlescu: Am o rugaminte pentru tovardsul
Rijkov, in legdturd cu gazele naturale.

Tov. Nicolae Ceausescu: Problema gazelor nu este una de
perspectivd, ci este legatd de situatia de acum.

Tov. Constantin Dascidlescu; In cadrul livririlor curente s-a
intdmplat ceva la dumneavoastrd, pentru cd de cateva zile, primim cu 7
miliocoane m.c. pe zi mai putin si ni s-a spus ca este vorba de cateva
zile. Va rog sa analizati aceastd problema.

M.S. Gorbaciov: La fel se intédmpld infiecare an, mereu este céate
ceva in plus.

Tov. Constantin Dascalescu: Nu este in plus, ci in minus.

Tov. Nicolae Ceausescu: Noi ce stire dam despre intélnirea
noastrd bilaterald?

M.S. Gorbaciov: Dati dumneavoastrd o stire si dam si noi una.
Este aici un text scurt.

(Se citeste textul stirii).

Tov. Nicolae Ceausescu: Poate cd partea aceasta bilaterald ar
trebui s-o dezvoltam mai mult. Sd spunem cd a avut loc un schimb de
pareri privind dezvoltarea colabordrii intre tarile noastre. Trebuie
sda facem un aliniat separat in legdturd cu partea bilaterala.

M.S. Gorbaciov: Foarte bine. Sa vorbim despre situatia actualad a
relatiilor si despre perspectivele lor.

Tov. Nicolae Ceausescu: De acord.
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Semnale

Radu Filipescu. Jogging cu Securitatea
Autor: Herma Kennel, editura Polirom

Anul aparitiei: 2009

Numar pagini: 328

ISBN: 978-973-46-1624-4

Traducere din limba germana de Nora luga
Prefata de Ana Blandiana

Editia a Il-a revazuta

Volumul prezinta in forma cvasiromanesca lupta dusa de Radu Filipes-
cu, incepand din 1983, cu structurile nefiresti ale lumii comuniste. In-
cercarea de a trezi opinia publica din torpoare, de a alunga frica indu-
sa de regim prin distribuirea de manifeste are ca rezultat imediat doar
condamnarea la zece ani de inchisoare. Dar, asa cum rezuma autoarea
aceasta lupta printr-o fraza care da si titlul editiei germane, ,exista
anumite lucruri care trebuie neaparat facute”.

»Un loc comun al discutiilor despre problemele tinerei generatii este
acela al nevoii de modele, pe care tinerii o resimt in mod dureros. Radu
Filipescu are toate aceste date si nu trebuie decét sa fie cunoscut pen-
tru ca eficienta modelului pe care il reprezinta sa inceapa sa functioneze. Pentru ca nu trebuie uitat
— si cartea Hermei Kennel ne-o reaminteste, pagina cu pagina —, Radu Filipescu a fost si este un per-
sonaj extraordinar, nu un «personaj tipic». El a fost nu numai singur, ci si singular in actiunea lui
(descoperirea abia in inchisoare a eroilor altor cdteva actiuni similare de revolta nu face decét sa le
sublinieze caracterul solitar), iar paginile in care este descrisa lipsa de succes a primelor lui manifes-
te — care cereau demonstrarea protestului prin simpla trecere printr-o anumita piata, intr-o anumita
duminica - ar trebui sa devina pentru noi toti tema unei profunde analize.”

(Ana Blandiana)

Experiente carcerale in Romania comunista, vol. III
Autor: Cosmin Budeanca (coordonator), editura Polirom

Anul aparitiei: 2007
Numar pagini: 450

ISBN: 978-973-46-1566-7
Traducere de Alina Pelea

Al treilea volum al Experientelor carcerale continua sa schiteze imagi-
nea sistemului penitenciar comunist din Romania cu 23 de interviuri
realizate in judetele Bihor, Bistrita, Brasov, lasi, Mehedinti, Timis si Tul-
cea. Interviurile se axeaza prioritar pe viata in detentie, insa majorita-
tea relatarilor fostilor detinuti politici se refera si la experientele pe
care le-au trait dupa eliberare. Caci, pentru multi dintre ei, iesirea din
puscarie si reinsertia socioprofesionala — intrerupta nu rareori de noi
arestari — au insemnat un dureros proces de transferare , dintr-o inchi-
soare mai mica intr-o inchisoare mai mare, reprezentata de Romania
comunista”.
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Semnale

Intelectualii si regimul comunist. Istoriile unei relatii. Anuarul
Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului in Romania.
Volumul 1V, 2009

Autor: Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului, editura Polirom

Anul aparitiei: 2009
Numar pagini: 312
ISBN: 1842-5771

Al patrulea volum al Anuarului Institutului de Investigare a Crimelor
Comunismului In Romania reuneste o serie de studii referitoare la
rolul intelighentiei romanesti la interactiunile sinuoase, fie ele ade-
ziuni sau opozitii, dintre intelectualii romani si regimul comunist.

INTELEGTUALN Situatia istoriografiei romane aflate sub impactul modelului sovietic
$1REGIMUL COMUNIST: in primul deceniu al regimului, analiza dosarelor de Securitate ale
unora dintre membrii Uniunii Scriitorilor, studiile de caz in centrul
ISTORILE UNEI RELATH carora se afla Monica Lovinescu, lon D. Sirbu ori Miron Constanti-
nescu sunt tot atatea subiecte de interes pentru toti cei dornici sa
Pyt by et R g, ] cunoasca un segment specific, dar foarte important al istoriei noas-

Ve 1, 7068 tre recente.

v
2 %

Reeducarea in Romania comunista (1945-1952)
Autor: Mircea Stanescu, editura Polirom

Anul aparitiei: 2010
Numar pagini: 296
ISBN: 978-973-46-1627-5

Cuvint Tnainte de Constantin Ticu Dumitrescu

Cele trei volume ale seriei Reeducarea in Roménia comunista ofera
o istorie completa a reeducarii de tip Pitesti, de la primele tentative
INROMANIA COMUNISTA - inchisorile Aiud si Suceava - pina la stoparea ei oficiala. Cautarile

(1845-1852] in arhive si discutiile cu fostii detinuti au dat nastere acestei lucrari
al carei scop este, conform autorului, ,sa redea istoria incercarilor
regimului comunist din Romania de a restructura (reeduca) detinutii
politici, adica de a-i transforma din dusmani (reali sau presupusi) in
Mircea Stinescu aderenti (reali) ai doctrinei si practicii comuniste”. Primul volum
prezinta inceputurile reeducarii: un studiu de caz despre Makaren-
ko si nasterea pedagogiei sovietice, precedentul reeducativ de la
inchisoarea Aiud (1945-1948), reeducarea de la Suceava (1948-1949),
Pitesti (1949-1951) si Brasov (1950-1951).
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