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Interesul national ~i clasa 

politica din Romania 

in secolul al XX-lea 


SERBAN RADULESCU-ZONER, 

NOliunea de interes national are 0 sfera 
larg5 de 8coperire, av,lnd totLl~i, III ultima in­
stanla , doua componente: una ce cuprinde 
unele priorita!i din domeniul politicii interne a 
oricarei tari ~i cealalta care contine anumite 
imperative ale politicii externe a oricarui stat. 

Intre aceste doua componente exista fi­
re~te 0 anumita interdependenta la care, pe par­
cursul acestei comunicari , voi face unele 
referiri privind, evident, Romania . 

Ma voi referi la cea de a doua compo­
nenta a interesului national , odata ce ne-am 
propus, aici, a cinsti memoria inainta~ilor nO$tri 
care, Cll 80 de ani In unna, au realiza t, printr-o 
totala daruire de sine Si imense jertfe de sange, 
Marea Unire a romnnilor Intre hotarelc firc~ ti 

ale Ul1l1i stat national modern , bazat pe prin­
cipilll separarii puterilor, pe respec.tarea dreptu­
rilor ~i libertatilor [undamentale ale cetarenilor, 
inclusiv ale celor apartinand minoritaliJor na­
tionalc, ~i pe 0 politica economica de sorginte 
liberalii Romania, In decenii Ie premergatoare 
Marii Uniri , a aVllt 0 clasa ~i, mai ales, 0 elita 
politica pe masura interesului national al vre­
mii, cel de inf5ptuire al nazuintei de unitate 
national-statala care anima intreaga suflare 
romaneasca. Elitele clasei politice , cu unele 
rare excep!ii, au dat atunci dovada de curaj dar 
$i de pragmatism in luarea deciziilor, de demni­
tate ~i, mai ales, de unitate (ma feresc de cu­
vantul consens, compromis de 0 pa11e a actualei 
clase politice). 

SP Dr. 64/ Doiembrie 1998 2 

Cateva exemple se impun . Pana in 
l1l0mentul izbucnirii primului razboi mondial, 
guvell1ele Romaniei, fie liberale, fie conser­
vatoare, nu au moditicat orientarea politicii 
exteme romane~ti spre Puterile Centrale, adica 
spre Germania, ~i Austro- Ungaria. Tratatul 
secret de alianta Incheiat eu acestea $i cu ltalia, 
in 1883 a fost periodic reinnoit. A fost un gest 
de tradare a cauzei nationale $i a luptei de 
emancipare a romanilor transilvaneni? Nicide­
cum. Suveranitatea ~i integritatea teritoriala a 
Romaniei era pusa in pericol , in acea perioada, 
de Rusia, iar pentru 0 viitoare intregire a statu­
lui national acesta trebuia, mai Int~ii, sa existe, 
incat, la momentul oportun, sa aiba foqa de a­
~i asum a responsabilitatea inraptuirii idealului 
care anima pe romanii de pe ambele parti ale 
Carpatilor. 

De a ltfcl , in ciuda reinnoirii periodice a 
amintituluitratat, oamenii politici din capitala 
Romaniei - confonn unui raport diplomatic din 
17 februarie 1906, trimis la Viena de catre 
marchizul de Pellavicini, ministlUl plenipo­
tentiar al Austro-Ungariei la Bucllrqti - "sunt 
uniti [In convingerea] ca, mai devreme sau mai 
tarziu, va sosi timpul cand Romania va trebui 
sa ia in considerare adevaratele sal.e aspiratii 
na!ionale care sunt indreptate impotriva Mo­
narhiei [habsburgice]". '''Fratii Bratianu - sclia 
acela$i diplomat al Vienei intr-un alt raport - ca 
~i toti oamenii politici romani sunt nationali~ti 
notorii care au ca obiectiv al nazuintelor lor 

Editorial 

un i rea' tll turor romani lor [.. .]. Aceasta 
constituie un obiectiv de viitor". 

Acest viitor a fost, de altfel, unul foarte 
apropiat, momentul constituindu-l izbucnirea 
primului razboi mondial cu care prilej, in 
celebrul Consiliu de Coroana de la Sinaia, din 
2 I iulie 1914 (st.v.), tOli participantii, cu 
cxc~Plia lui P. P. Carp, s-au opus opiniei regelui 
Carol I ca Romania sa se alature, in razboi, 
Puterilor Centrale. Ca monarh constitutional, 
regele Carol s-a supus vointei varfurilor clasei 
politice rOll1ane~ti. Dupa doi ani, in Consiliul 
de Coroana Intrunit, de asta data la Cotroceni ­
capd s-a decis intrarea In razboi a Romaniei 
pentru eliberarea tinuturilor romane~ti de peste 
Carpali - noul rege Ferdinand, trecand peste 
sentimentele sale fire$ti fata de tara sa natala, 
Germania, s-a aflat in fruntea oamenilor politici 
romani care actionau conform interesului 
national al momentului. 

In cei doi ani dintre amintitele Consilii 
de Coroana, deci in timpul neutralitatii Roma­
niei, intre liberali, aflati la putere, $i cea mai 
lllare parte a opozitiei, grupata in jurul lui 
Nicolae Filipescu, Ion Lahovary, Take lonescu, 
carora Ii s-au alaturat unii frunta~ i ai romanilor 
ardeleni stabili~i in Romania, precum Vasile 
Lucaci u ~i Octavian Goga, nu au existat deo­
sebiri fundamentak In privinta slujirii intere­
sului national. Singura diferenta a constat In 
aceea di, opozitia presa pentru imediata intrare 
in razboi, pe cand Guvell1ul , in flUnte cu lonel 
Bratianu, era hotarat de a trece la aqiune doar 
dupa semnarea unor acorduri ferme, cu gu­
vernele marilor puteri ale Antantei privind 
viitoarele frontiere ale Romaniei . In ciuda unor 
mari ~i foarte dese Intruniri populare, orga­
nizate de catre nerabdatorii din opozitie ~i a 
unei violente campanii de presa a mai multor 
jurnale, printre care "Adevarul" ~i "Epoca", 
ajungandu-se pana la acuze de tradare a 
interesului national, lonel Bratianu ~i mini~trii 
sai s-au abtinut de la replici sau declaratii rasu­
natoare. Enteresul national Ie-a impus tacerea, 
timp de do i ani, pana \Ia Incheierea negocierilor 
~i luarea deciziilor corespunzatoare. Nu i-a 
interesat deteriorarea a ceea ce astazi se nume­
~te "imaginea publica" ~i nu ~i-au racut calcule 

electorale. 
lmediat dup a Marea Unire $i chiar 

inainte de a fi fost sel1lnate tratatele de pace, in 
Uflna incbeierii primului razboi mondial, 
Romania a fost ameninlata atat din est, cat $i 
din vest, de forte revan$arde care nu recu­
nO$teau noile ~i fire$tile hotare ale statului 
national roman . Clasa politica din Romania 
postbelica, clJprinzand de asta data $i pe cea din 
tinuturile romanc$ti , care s-au unit cu "tara" in 
1918, s-a manifestat solidar fata de interesul 
national de combatere a revizionismului teri­
torial, ce caracteriza politica externa atat a 
Ungariei, · mai intai bol~evica apoi profascista, 
cat $i a Rusiei Sovietice. 

Indiferent de competitia politica pe plan 
intern dintre partide ~i di versele guvell1e care s­
au succedat la carma tarii , liniile directoare ale 
politicii externe romane~ti , pusa in slujba 
interesului national , all ramas acelea$i, pfma la 
izbucnirea celui de al doilea razboi lllondial: 
tratate defensive de alianta pe plan regional, 0 
politica initiata de Take Ionescu ~i continuata 
cu stralucire mai ales de Nicolae Titulescu 
(Mica Antanta, Pactul Intelegerii Baleanice), 
sub umbrela protectoare a unei aliante C1!l 

Franta ~i a Societatii Natiunilor, In cadrul careia 
Romania a jucat un rol activ, remarcandu-se, 
mai ales, prin activitatea aceluia$i Nicolae 
Titulescu. 

Politica capitularda a Frantei $i Marii 
Britanii fata de ascensiunea hitlerismului ~i, 
ulterior, a expansionismului Germaniei naziste 

. a condus, dupa cum se ~tie, la falimentul Ligii 
Natiunilor $i al amintitelor aliante zonale, cu 
consecin ~e grave in privinta integritatii terito­
riale a Romaniei $i a Cehos lovaciei ~i, in final , 
$i la izbucnirea celui de al doilea razboi mon­
dial. Nu a fost unicuI abandon al Romaniei $i 
nu numai al acesteia de catre Occident. La 
sfar~itul celui de aI doilea razboi mondial, 0 
buna parte a Europei centrale ~i de sud-est a 
fost lasata prada lui Stalin ~i bol~evicilor de la 
Kremlin. In Romania, intreaga elita politica, cu 
exceptia unui pumn de oportuni$ti, a fost 
aruncata in temnite ~i lagare de munca, printre 
care ~i acei participanti de frunte ai Marii Uniri 
din 1918, care se mai aflau in viata. Iuliu 
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Maniu, episcopul Iuliu Hossu, Silviu Dragomir; cratic. Modelul rusesc a fost urmat de amintitul 
Pantelimon Halippa, Fluiera~, Jumanca, Ion segment al clasei politice romane~ti ~i dupa 
Nistor, constituie doar cateva exemple. destramarea U.R .S.S. ~i prabu~irea comu­

o noua clasa politica de-a dreptul cri­ nismului in Rusia . Ma refer, de asta data, la 
minala ~i antinationala s-a aflat In fruntea !arii jefuirea organizata a avu!iei nationale in interes 
timp de 0 jumatate de veac. Initial, aceasta a personal sau de grup al acelora~i care, intr-un 
aqionat la ordinele Moscovei avand drept tinta timp scurt, s-au constituit intr-o adevarata 
sovietizarea Romaniei, in toate domeniile. mafie ce a ajuns sa submineze economia 
Independenta ~i suverani_tatea statului roman au nationala, ajungand sa-~i extinda tentaculele ~i 
ajuns simple fiqiuni. In momentul in care in partidele autentic democratice ~i proocci­
varfurile nomenclaturii comuniste din Romania dentale cu scopul .compromiterii lor din 
s-au temut de a-~i pierde funqiile ~i privilegiile interior. Ca sa devina cat mai credibila in stra­
datorita unui eventual ordin al Kremlinului de inatate, aceasta mafie a ordonat acelei parti a 
"destalinizare" a aparatului de pa11id, dupa dez­ clasei politice care-i reprezinta interesele sa 
valuirea crimelor lui Stalin de catre Hru~ciov manifeste 0 atitudine mai permisiva in ceea ce 
(1956), frunta~ii de atunci ai P.C.R. au recurs cu prive~te adaptarea legislatiei romane~ti ~i chiar 
abilitate la 0 a~a-zisa politica de emancipare a institu!iilor publice (tara a Ie scapa insa de 
fata de Moscova. In ultima instanta, sistemul sub control) la standarde europene minime. , , 

nu s-a refom1at. Formele staliniste de dominare Trezindu-se cat de cat la realitate ~i satuli 
a societatii romane~ti s-au pastrat, fiind doar de clasa politica conducatoare corupta, ta­
machiate cu culorile stindardului tarii. In para­ tamica ~i aroganta, dar ~i de imposibilitatea de 
leI, s-a trecut treptat de la un discurs politic a-~i recapata avutul, confiscat in trecut de 
komintemist la unul nationalist, protocronist ~i comuni~ti, romanii, in 1996, au votat "schim­
xenofob, ajungandu-se pana la urma la fonnele barea". Ca atare, celalalt segment al clasei 
grote~ti din timpul dictaturii lui Nicolae Ceau­ politice, propulsat de partidele aflate pana 
~escu. atunci in opozi!ie, a ajuns la putere. 

In cursul celor noua ani de la rastumarea In ciuda bunelor intentii ale multora, a 
totalitarismului comunist, In Romania s-a unor succese in domeniul rela!iilor intema­
format treptat 0 noua clasa politica, prin !ionale, ~i chiar a unor progrese, din pacate 
intermediul partidelor relnflintate sau nou destul de palide, in domeniul restructurarii ~i 

create in aceasta perioada. Limitandu-ne tot la reformei economice, ceea ce caracterizeaza de 
interesul national din punct de vedere al pri­ fapt acest al doilea segment al c1asei politice 
orita!ilor In domeniul politicii exteme, oricine este imobihsmul, datorita lipsei de curaj al 
dintre noi i~i da seama, ca actuata clasa politica luarii deciziilor ~i, mai ales, al asumarii 
nl1 se manifesta solidar precum cea din 1918. In raspunderii . Competenta ~i profilul moral sunt 
primul rand nu poate fi trecut cu vederea subordonate, uneori chiar sacrificate, algo­
episodul semnarii, In primavara anului 1991, a ritmului ~i clientelismului politic. Prea multi, in 
unui nou tratat cu Uniunea Sovietica care, daca loc sa priveasca spre raspunderea pe care ~i-au 
ar fi ajuns sa produca efecte, ar fi aruncat din asumat-o, se uita mai cu aten!ie spre scaunul pe 
nou Romania In sfera de influenta a Rusiei. care 11 ocupa sau spre viitoarea uma de vot, iar 
Eroare politica? Nicidecum. In acea vreme un interesul de partid primeaza In fata celui 
asemenea tratat corespundea atat unei menta­ national. 
litati cat mai ales intereselor economice ~i Imobilismulla care m-am referit, combi­
politic" ale unui segment al noii clase politice. nat cu mo~tenirea dezastruoasa in plan econo­
Acesta, care domnia in acea vreme Parla­ mic, provenita de la fo~tii guvemanti, a condus 
mentul, a fost interesat de a mentine vechile ~i conduce la degradarea continua a nivelului 
structuri In economie ~i administratie adaugand de trai al populatiei. Valul de proteste este in 
sistemului doar cateva farduri cu luciu demo- continua cre~tere, iar discursul partidelor extre-
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miste, a~a-zis justipar, de fapt revan~ard ~i anti­
democratic , ~ovin , xenofob ~i, mai ales, anti­
occidental, are in condi!iile de fata un impact 

La sIar~itul lunii ianuarie 1999 crescand ~i periculos, datorita crizei economice 
tara de s fiir~i t. Fundatia Societatea Civila , 

Intotdeauna oamenii politici au refuzat sa 
va decerna, pentru al doilea an tina seama de InvaFimintele istoriei. Eu ma 

simt totu~i dator sa Ie reamintesc de Gem1ania consecutiv, 
Republicii de la Weimar. 

Nu am deviat de la ceea ce mi-am propus Premiile "Sjera Politicii" 
la inceputul acestei comunicari. 0 implozie a 

• Premiu1 pentru cea mai buna fira vei noastre democratii ne va arunca iar in 
afara Europei civilizate, iar izolarea Romaniei lucrare originala din 1998 
pe plan extern va crea cadrul prielnic restabilirii 
influentei unei puteri pe care nu 0 numesc dar • Premiul pentru cea mai buna 
pe care 0 ghice~te oricine. traducere din 1998 

Uisa~i orgoliile deoparte, domnilor care 
conduceti azi destinele tarii, uniti-va, pune!i-va • Premiul "Opera Omnia" 
in slujba interesului national, urmati exemplul 
inainta~jlor din 1918 ~i nu Ie ridicati doar statui. 

Discurs rostit la Adunarea solemna de la Ateneul 
Roman, initiata de Alianla Civica cu prilejul 
Aniversarii a 80 de ani de la Marea Unire din Premiile Sfera Politicii 
1918 pentru 1997 au fost 
Bucure~ti, 29 noiembrie 1998 

• Adrian Marino 

- Premiu1 "Opera Omnia" 

• Sorin Antohi 

- Premiu1 pentru 

cea mai buna lucrare originala 

din 1997 ­

"Exercitiul departarii" 

• Adriana Babeti ~i
SERBAN RADULESCU-ZONER - deputat 
PNL, membru al Consiliului National al Cornel Ungureanu 
Aliantei Civice. Doctor in istorie, 
cercetator ~tiintific principal, detinator - Premiul pentru 
al premiilor "Nicolae Ba1cescu" ~i cea mai buna traducere din 1997 ­"Mihail Kogalniceanu", decemate de 
Academia Romana. Membru al "Europa Centrala - Nevroze, 
Asociatiei intemationale de istorie con­
temporana a Europei, cu sediul la dileme, utopii". 
Geneva, peste 200 de lucrari ~tiintifice 
(mono-grafii, studii, articole), publicate 
in Romania ~i strainatate. 
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M ass-Illedia (lziMoss-Illedia a::) 

Orbii conducindu-i pe orbi 

Mass-media §i democratia 

in~~Eluropa de Est 
PETER GROSS 

"Noi sintcl11 eu tolii inrolali in vasta cursa 
Del110cra\ia 101 , din Europa de Est. Rolul presei 
este aici incstimabil", spunea Gabor Demsky (I), 
un fost editor de pLlblicatii clandestine $i, la data 
acestei declaralii, in 1995, primarul eapitalei 
Ungariei, Budapesta. Natura acestui rol "inesti­
mabil" nu a fast definita; aceasta problema este 
rareori pLlsa in discu\ie de cei care scriu despre 
rolLlI pc care mass-media ar trebui sa il joace in 
era post-comunista, in timp ce est-europenii, 
carc nu au avut vreodata contacte cu 0 mass­
media profcsionala, specifica democra\iei, ofera 
cel mai des definitii restrictive sau normative ~i 

nu este de mirare ca majoritatea Yin din Vest, 
unde aceasta problema este intens dezbiituta, 
datorita importantei sale inercnte. 

o sehimbare In rolurilc mass-media, roluri 
care sint treptat acceptate intr-o anume societale, 
depinde de schimbarile culturale, de distributia 
putcrii, de conditiilc de piata, dc Doile tehnologii 
~i de idcologia mass-media. PrimLlI dctcnninant 
sc schimba foarte incet. Cel de-a I doilea a fost 
modi ficat, il1sa nu foarte drastic, dat fiind faptul 
ea puterea mai ramlne inca in miinile fostei no­
menclaturi, in unele soeieta\i est-europene mai 
mult decit in allcle; conditia piqei s-a schimbat 
considerabil, in sensul ea acum exista 0 piata; 
noi tehnologii au fost implantate rapid in aceasta 
regillne ; iar idcologia presei a trecut , de aseme­
nea, prin mai multc faze , de la 0 presa de partid 
la un paralelism al prcsei dc partid ~i la 0 presa 
politizata, cu grade variabile de parteneriat 
politic vizibil. 

La prima vedere, se pare. ca mass-media 
din Europa de Est a fost luata de valul provocat 
dc distmgerea barajului comunist, construit 

pentru constringerea libcl1alilor. Acest nou rol 
nu avea 0 definitie ~i a fost nuan\at de mo~te­
nirilc pre-comuniste $i comuniste, de legaturile 
cu pal1idcle politicc ~i de tendin\c!c individuate 
din cadrul clitci mass-media ~i a jumali$tilor, ca 
profesie. Initial, marturiile, observatiile ~i anali­
zele de context ale articolelor de $tiri $i ale pro­
gramelor infonnative de radio ~i de televiziune, 
au identificat 0 rclatie, aproape In intregimc sin­
tetica, intre jumalismul practicat ~i politicile 
post-comuniste, partidele politice, politieieni ~i, 
prin intermediul lor, statele $i guvemele. Acest 
lucru explica paI1ial politizarea extrema ~i parti­
zanatul mass-mediei. 

Mai mult de cit orieare alIi factori, forma­
rea celor doua tabere principale ale mass-media 
peste tot In Europa de Est, una In "opozi\ie" ~i 
cealalta in sprijinul noilor guvernc, adica al 
partidelor de la guvernare, $i perccp\ia ca 
celelalte institu\ii sociale nu putcau solu\iona 
problemele generate de tranzilie a afectat consi­
derabil rolul presei. A dus la 0 auto-definire, din 
partea institu\iilor mediatice, a rolului pe care il 
au In tranzi\ie, ajutate sau nu de alte institll\ii, In 
anii de dupa caderea comunismului. Aceasta 
auto-definire contrazicea, in mod semnificati v, 
rolul mass-media in cadrul state lor democratice, 
de a oferi informa\ii $i explicatii despre cveni­
mente, oamcni $i subiecte, analize bine funda­
mentate $i comentarii necesare pentru a conduce 
la 0 dezbatere publica despre subieetele la zi. 
Mediile infonnative din Europa de est au devenit 
mijloace ale luptelor polit ice dintre pa11idele 
politice $i politieieni, ei in~i$i ineercind sa i$i 
clarifice scopurile $i sa ci$tige puterea. Aceasta 
sugereaza 0 definitie exogena a rolului pe care il 

joaca mass-l11cdia ~i jurnalismul. In oriee caz, 
date fiind Gomina(ia mass-media in pcrioada 
post-comllnista imediata, grupurile de jurnali$ti 
$i experienta lor, ca $i cultura profesionala, PLl­
tem dczbate daca po Ii tizarea ~i partizanatul 
mass-1l1cdia au fost sau sint 0 fUl1e\ie a 
dezvoltarii endogene a rolurilor mass-media ~i a 
naturii practicilor jurnalistice adoptate de jurna­
li$ti. 

Partizane, supra-politizatc sau nu, mijloa­
cele de comunicare in masa est-europcne au un 
rol sau 0 perccp\ie a lor insele care reprczinta 0 

supradimensionare a auto-aprecierilor lor post­
comuniste. Viziunea corecta ca mass-media 
strihna ~i secreta ~i jurnalismul corespunzator au 
aVllt un cfeet seml1ificativ asupra inlaturarii 
comunismului $i interesul deoscbit manifestat de 
public, all provocat, In primele luni ale perioadei 
post-comuniste, 0 anlllne arogan\a $i supraesti­
mare a elilci mass-media $i a jumali$tilor, ca 
brcasla. Aceste atitlldini s-au transformat rapid 
in credin!a ca, cu bun a ~tiin\a sau nu, influenta\i 
sau nu de Icgaturile cu partidele politice $i cu 
politicienii, jurnali$ti~ pot influenta $i schimba 
noile societali post-comllniste, ca ei slnt dea­
supra societa\ii, studiind-o $i ordonind-o, um­
plind golurile create de abscnp unor institu\ii 
puternice $1 a unor lideri capabili sa dirijeze 
procesul dc dcmocratizarc. Astfcl , de exemplu, 
majoritatca jUll1ali$tilor polonezi , in timp ce 
recunosc funC\ia lor de a inform;, de a critica $i 
de a monitoriza, simt, de asemenea, ca trebuic sa 
scoata la lumina "subiectele obscure" $i "sa 
intervina" - dupa cum descrie Oledzki (2) atitu­
dinea lor -, cei din urma ci$tigind intlietate 
asupra primilor. 

Aceasta mentalitate a fost articulata mai 
clar in cazul Romaniei, decit in al altor lari din 
regiune, dar, cu mici variatiuni, ca estc valabila 
$i pentru acestea. Un cunoscut analist/comen­
tator roman, care este directorul departamentului 
de $tiri al Televiziunii Romane, define$te in felul 
urmator rolul mass-media (3): 

"Mass-media a fost ... mai mult in 1990 $i 
mai putin ulterior, dar in mod permanent in zilelc 
noastre, un substitut pentru toate structurile 
absente in societatea romaneasca: un substitut al 
puterii $i al opoziliei, un substitut pentru clasa 
politica, care a fost educata abia in ultima vreme, 
de~i incomplet, un substitut pentru sistemul 

juridic, adesea slab ~i ineficicnt, ~i pentru uncle 
organe de investiga\ic czitantCl." 

RolLiI de substitut poate constitui doar un 
caz superficial in toate tarile est-europene, care 
sugercaza cfectelc directe ale mass-mediei. Mai 
intii de toate, mass-mcdia informativa a devenit 
foarte etcrogcna, ca $i publicul sau. Mass-media 
infonnativa din Europa de est post-comunista, 
poate cu cxceplia televiziunilor na\ionale, nu s-a 
transformat in mij loace de comunicare "in 
masa". Acestca aU dcvenit medii dc presa foarte 
speciaJizate, de exemplu prcsa politica, eu rami­
ficatii care militau fiecare pentru LIn anume 
partid s~u om politic, avind 0 audicnla relativ 
redusa. In orice caz, se poate argumenta ca, daca 
ar fi sa indeplineasca eficient un rol de 
"substitut", mediile de presa ar trebui sa fie, in 
primul rind $i in special, mijloace de comunicare 
"in mas a", adrcsindu-se unui public larg, pentru 
ca, la unna unnci, elc ar trebui sa "substituie" 
institu\iilc nationale. Statutul de mass-media 
poate fi pretins doar de televiziunea nationala, 
acum publica, $i de un numar restrins de tele­
viziuni private, comerciale, din aceasta regiune 
~i de uncle posturi de radio. 

Doar in '1 doua jumalate a primei decade 
post-eomuniste, primclc ramificatii individuale 
ale I11cdiilor de presa au Iacut primii pa$i 
nesiguri sal! au luat in considerare, pentru prima 
data, posibilitatile de a deveni mijloace de 
comunicare "in masa" informative, ~i aceasta 
tinind seama de 0 audienta Cll opinii politice 
variate, care avea nevoie de 0 infonnare corecta, 
de explicatii $i de 0 marc varietate de analizc $i 
eomentarii, lucru care a dus atit la cre~terea 

mannlll acestor mcdii, cit ~i la obtinerea unui 
caracter de "masa". Prineipalul impuls pentru 
aceasta singulara transformare selectiva $i 
limitata pare sa fi fost predominant economic, ~i 
nu 0 refonnulare social con~tienta a rolului 
mediilor de presa $i a profesionalismului jurna­
listic. 

In al doilea rind, rolul de "substitut" este 
eficient numai daca $i cind (4) (a) mass-media 
informativa are 0 mare credibilitate - ~i in 
Europa de Est, probabil cu excep!ia Republicii 
Cche, are 0 credibilitate foarte scazuta, In con­
formi ta te cu 0 serie de cercetari rcal izate 
incepind cu 1990 (5) ~i (b) cind audienta are 
"valori ale ~tirilor diferite rata dc ccle rcflectate" 

SP nr. 64 / noiembrie 1998 6 7 SP nr. 64 / noiembrie 1998 



Mass-media azi Mass-media azi 

- ~i nu exisa date care sa sustina ~i 0 altfel de 
cerere. E posibil ca audientele sa ti i'nceput sa se 
schimbe in a doua jumatate a anilor 90, dupa 
cum rezulta din rata inaltii de disparitie a 
ziarelor, din rata, la fel de ridicata, a noilor 
apari\ij publicistice ~i din scaderea credibilitatii 
mediilor informative, ceea cc sugcreaza ca 
audientele incearca sa gaseasca altceva decit 
ceea ce Ii se ofera ~i continua sa caute un tip de 
jurnalism diferit de cel existent. Emisiunile de 
televiziLlne cvasi-vestice au schimbat interesul 
telespectatorilor de la a~a-numita televiziune ca 
serviciu public spre institutii private, comerciale, 
create in colaborare cu alte institutii vestice (de 
exemplu Pro-TV, in Romania, ~i Televiziunea 
Nova, in Republica Ceha). 

_ In plus, rolul de "substitut" sugereaza ca 
mass-media in ansamblu, elita mass-media ~i 
jurnali~tii aLI, in general, un rol refom1ator. Mai 
mult ca sigur, nici un tip de mass-media "nu 
poate suplini deficientelc politice" (6) sau orice 
alte deficiente de integrare sociala. Aceasta nu 
este 0 observatie noua, de vreme ce Lippmann 
(7) sustinea, in 1992, eu destule argumente 
pentru Statele Unite, ca "presa nu e un substitut 
pentru institutii". Perceperea mass-mediei ca 
"substitut" sugereaza ca cel putin 0 versiune a 
tipului modern de mass-media este "mai 
puternica, mai independenta, mai detenninata 
sa-~i urmeze propriile interese prill crearea ullei 
culturi profesionale proprii ~i care tinde sa preia 
functiile politice exereitate in trecut de partid ~i 
de presa aservita acestuia, cum ar fi socializarea 
politica ~i fumizarea catre public de infonnatii 
despre politica $i des pre guvemare" (8). Nu 
exista nici un indiciu ea vreun mijloc de comu­
nieare din Europa de Est post-comunista are 
acest rol sau caracteristicile necesare pentru a 
indeplini acest rol. Nu este nici vina lor, nici a 
altor ~nstit'utii care Ie influenteaza $i chiar Ie 
controleaza. Pentru ca mass-media sa preia acest 
rol mai puter)lic, care este dincolo de intarirea 
opiniei pub lice ~i presupune' modelarea ei, 
importauta intrinseca a opiniei pub lice pentru 
politicieni $i pentru cultura politica, in general, 
ar trebui sa fie mult mai ridieat in societatile re­
gionale. Gnd se intimpla acest lucru, "rolurile 
intermediarilor politici traditionali - partidele 
politice, expertii mass-medi(i $i elita guvema­
mentala se afla in dec\in" (9), iar infonnatia $i 0 

varietate de opinii necesare pentru dezbaterea 
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publica devin senmificative, masurind impor­
tan\a mass-media, care poate sLlporta cbeltuie­
lile. Mai mult, importanta mass-media ar fi 
marita pentru ca ea ar scrvi drept punct de 
plecare pentl1l dispersarea opiniei publice. 

Chiar in contextul unei mentalitati care 
pune fata in fat a puterea $i opozitia, care pare sa 
defineasca rolurile mass-media, in care mass­
media sustine fie 0 parte, fie pe cealalta, rolul 
auto-definit al mass-media ca substitut al puterii 
este gre$it inteles in an LImite privinte, cel mai 
important fiind procesul de democratizare. Revel 
(10) exprima cel mai bine acest rol, gre$it 
inteles, al mass-media: 

presa nu trebuie sa pretinda a fi 0 

contra-putere in virtutea unui automatism $i in 
orice imprejurare. In plus, notiunea, in sine, este 
absurda pentru ca, daca lucrurile se intimpla 
astfel ~i daca guvemul la putere merita mereu sa 
fie contrazis, ar fi un motiv suficient sa dispara 
demoeratia, pentru ca ar insemna ca un guvern 
ales in mod democratic gre$e$te mereu ~i , de 
aceea, alegatorii sint atin~i de 0 idiotenie in­
curabila, congenitala." 

In mod clar, rolul de "contrapunere" se 
referea la partide, politicieni, credin\e, atitudini 
$i comportament politic. Mai mult, viziunea unei 
mass-media informative, ca substitut sau contra­
punere, este indepartata de notiunea de mass­
media adversara, dupa cum este definita, cel 
putin in Statele Unite. Rolul de adversar adoptat 
de mass-media in Europa de Est este, in general, 
unul de adversar politic, nu independent, de~i 
exista semne ca acesta se infiltreaza incet in 
practicile jumalistice. Singura exceptie este 
mass-media albaneza, care este inca sup usa sau 
controlata in mare masura de un partido 0 mass­
media adversara, dar non-politica, s-ar putea 
na$te in momentul cind elita jumalismului de 
infonnatie, ca ~i marea masa a jumali$tilor, ~i-ar 
schimba atitudinea in privinta autoritatii publice, 
de la una de "adversar" sau "sustinator", la una 
de scepticism impartial. S-a sus\inut ca mass­
media nu poate fi cu adevarat adversara, 
deoarece se bazeaza pe alte institutii pentru cre­
dibilitate, in virtutea faptului ca jumali~tii 
depind de ceea ce Tuchman (11) nume$te 
"reteaua de informatie". 

, In Europa d~ Est, exista doua realitati 

paralele privind aceasta "retea de infonna!ie". 0 
realitate este ca aceasta nu exista. Accesul la 
informatie este mai mare in unele tari decit in 
altele, ingreunat prin mentalitati politice ~i 
birocratice care sint mo~teniri ale trecutului. 
Totu$i, mai ales in informatia politica, condu­
cerea politica , in "activitatea declaratiile $i 
certuri Ie lor. .. ", dupa cum subliniaza Curry (12), 
printre altii, aceasta "retea de infol111atie" ramine 
importanta pentru jumali$ti. Cealalta realitate 
este ca jurnali~tii se bazeaza pe surse din chiar 
instihltiile pe care Ie ataca. Certurile politice, 
cele pentl1.1 pozitie $i, in unele cazuri izolate, 
pentru nepotism sau corup\ie, impune apelarea la 
surse care nu vor disparea, indiferent de 
intensitatea cu care mass-media ataca aceste 
persoane. in Statele Unite, exista ~i practica, 
considcrata total neprofesionala de a cere 
surselor sa "autorizeze" matcrialele scrise despre 
ele (13) . Rolul "de adversar", intr-o forma mai 
vestica sau chiar americanizata, ar fi mult mai 
u~or de adoptat, in Europa de Est, daca legile 
privind acccsul la informatie, cele privind 
intilnirife publice, sau detalii legate de Legea 
americana dcspre Libeliatea de Infonnare, sau 
de Lcgilc Sunshine vor fi disponibile pentru 
mass-media informativa. (14) Acest lucru ar fi 
mult mai U$or de dus la indeplinire daca 
jumali$tii ar avea calitatile necesare pcntru a fi 
buni reporteri ~i dctectivi . 

Dar cea mai mare problema ramine inter­
prctarea notiunii de "advcrsar", nu doar 'i11 
tel111eni po!itico-ideologici. Jumali$tii $i mass­
media informativa iau 0 pozitie advcrsa fata de 
un politician, de un partid politic, sau de un 
guvem daca ~i cind se afla ca au 0 intelegere 
politica cu un alt partid sau cu un politician, sau 
daca sint chiar reprezentantii acestora. Aceasta 
se datoreaza, cel putin partial, atacurilor vehe­
mente ale mass-media inregistrate, intr-o re­
giune, din partea politicienilor, ale~i sau numiti 
in posturi oficiale in timpul primilor noua ani de 
post-comunism. 0 relatie total negativi $i 
antagonista, construita in jurul unui nucleu de 
animozitati, se dezvolta cind politicieni, partide 
$i oficiali guvernamentali nu coopereaza cu 
mass-media, considerindu-se a fi "de cealalta 
parte". In teorie, aceasta subliniaza legitimitatea 
mass-media $i, de aceea, lezeaza chia. interesele 
institutiei pe care 0 percep a fi atit de cruciala 
pentru ei, situatie devenita "0 chestiune politica 

de viata ~i de moarte" pentru jumali~tii maghiari , 
de exemplu. (15) Bennett (J 6) sustine ca, in 
Statele Unite, mass~media ~i publicul , in mod 
deliberat , mentin un echilibru atent intre 
conflictele de suprafata ~i consensul dintre 
valorile ascunse de acestea. Acest lucru este, lara 
indoiala, adevarat ~i in Europa de Est post­
comunista, dar se pare ca se aplica mai ales cind 
cele doua pani nu sint adversari politico­
ideologici . Pentl1l a doua jumatate a anilor 90 se 
poate spune ca profesiona!izarea inceata ~i 

inegala a mass-media, adoptarea de catre unele 
redactii de ~tiri a abordari partizane a redactarii 
~tirilor, cu to ate ca au nlmas inca foarte 
politizate, a distrus orice consens intre valorile 
care puteau fi identificate in primii ani de dupa 
comUl1lsm. 

Aceasta !ipsa a consensului de valori $i de 
roluri, combinata cu procesul lent de a practica 
un jurnalism veritabil, eomplet ~i bazat pe fapte, 
a prezentat, intr-un context plin de inteles, 
standardul care creeaza premisa stabilirii unei 
adevarate "a patra puteri" ~i, prin unnare, a 
independentei mass-media. Evolutia celei de-a 
patra puteri este valida In primul rind pentru 
abilitatea sa, daca ~i cind aceasta devine rea­
litate, de a stabili un element efectiv al le­
gislatiei necesare intr-o democratie . Aceasta 
inseamna transfom1area intr-un ciine de paza. 
Observarea nesurprinzatoare a unui marxist 
american (17) ca 0 asemenea a patra putere este 
rodul unei mass-media comerciale, care cauta 
doar sa sublinieze statutul politic ~i profesional 
al jurnali~tilor $i sa legitimeze opozitia fata de 
controlul de stat, nu este justificat in Europa de 
Est mai mult decit in Occident. In primul rind, 
pentru ca in Europa de Est opozitia fata de 
controlul statal este un rezultat direct a 40 de ani 
de comunism ~i de control al Partidului $i, de 
aceea, nu este nevoie de stabilirea celei de-a 
patra puteri pentru a legitima 0 astfel de opozitie. 
In al doilea rind, statutul politic al jurnali$tilor 
este, dupa cum am mentionat, foarte ridicat, cu 
toate di statutul lor profesional este foarte 
fluctuant in perioada de tranzitie. Existenta unei 
adevarate a patra puteri in Europa de Est 
depinde, in mare masura, de profesionalizarea 
mass-media, adica de adoptarea unei pozitii care 
sa nu aiba nimic in comun cu cea personal a, 
politica $i bazata pe mo~tenirea coInunista. Sursa 
ultimelor doua caracteristici a fost deja discutata. 

9 SP nr. 64/ noiembrie 1998 



Mass-lIIedia azi 

Ideea de mO$tenire comunista, inca numita "de 
adversitatc", este rezultatul unui regim comunist 
atlt de Indelungat, iar acum, In aceastil perioada 
de tranzitie, a aparut sentimentul ca ei (juma­
li$tii) trebuie sa critice pentru a-$i dovedi 
legitimitatea. Ajung astfel la extrema opusa." 
(18). 0 pozitic bazata pc "adversitatc" necesita 
$i 	 favorizarea unui jurnalism bazat pe fapte, in 
locul unuia polemic, ofcrind acclora$i audientc 
comentarii $i analize diverse. 

S-a Iacut, totu~i, un anul11it progreso Dar 
exista $i cxceptii de la regula. Mass-media 
regionala post eOl11unista I1lll11ai este "un catclu$ 
de plu~", pentru ca a rupt legaturile cu partidelc 
politice. Ea este doar un cvasi ""cline de paza", 
deoarece depinde daar partial de structura de 
putere pentru a avea acces la legi $i pentn! a se 
legitima $i aeeasta tocmai datorita legitimitatii 
sale cresclnde, c~iar daca · doar sclectiva, 
ci$tigate din propriile aqiuni ~i din persona­
lizarea incipicnta. In plus, impIicarea mass­
media, sau, cel putin, puterea sa indirecta de veto 
asupra legilor aprobatc $i controlul inegal, 
incomplet $i nu Intotdeauna eficient asupra 
accestllui exercitat de putere, cresc, de aseme­
nea, atributele $i rolul ei de "dine de paza". Mai 
exista $F medii incisive datorita naturii lor 
politizate $i, Intr-o anumita masura, partizanc. In 
cele din urma, mass-media devine incet un 
"dine de paz a", deoarece atit elita mass-media, 
dt $i marea masa a jurnali$tilor au devenit din cc 
In ce mai saturati $i mai suspicio$i fata de ideea 
de manipulare. Exista, totu$i, excep(ia notabila a 
Albaniei, unde, In general, partizanatul mass­
medici $i al jurnali$tilor Ii face pe ace$tia 
participanti In mod benevol Ja manipularca sau 
la controlul pe care Ie excrcita conducatorii lor 
de partido In Romania se a$tcpta 0 schil11bare 
semnificativa, 0 data cu victoriille pc care Ie-au 
avut, In sondajele din 1996, pre$edintele Emil 
Constantinescu $i Convcntia Democratica. 
"Presa de opozi(ie", dupa cum s-au auto-denumit 
atitea publicatii, Inainte de alegeri, s-a schimbat 
instantaneu in "prcsa de tranzitie" . La mijlocul 
anului 1998, mass-media a dat impresia ca nu 
era nici una, nici alta $i ea raminea, mai presus 
de toate, foarte politizata. 

Rolurile mass-media slnt definite nu 
numai prin importanta lor fata de formarea 
opiniei publice, clt $i prin realizarea a$a-numitei 
"agenda setting". In Europa de Est post-comu-
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nista ac..:ste doua roluri sint privite de l11ass­
media, ca $i de eelelalte institutii, "de sus in jos", 
in special la nivdul elitclor, audientele fiind, 
deci, considerate pasive. Aceasta In locul unei 
perspcctive "de jos in sus", care cere ca audienta 
sa joace un rol mai activ, iar mass-media, la 
rindul ei, sa faciliteze 0 comunicare In doua 
sensuri. Grans (19) explica diferentele in felul 
U1l113tor: 

"pcntru ca, oamenii sint considerati a fi 
csentiall11ente pasivi, mediile infornlative sint 
vazutc nu numai ca transmitatoare de informatii, 
dar $! ca fi ind capabile sa impuna politieienilor, 
jurrfali$tilor sau chiar noilor audiente propriile 
agende de lucru. Unghiul "de sus in jos" pre­
supune ca oamenii aleg ee vor din ceea ce citesc 
sau privesc, dar ca hotarasc - $i I$i dezvolta 
opiniile - pe baza multor alte considera(ii." 

Fn Europa de Est, elita politica, social a, 
economica $i jumalistica considera ca mass­
media este un mijloc prin care pot spune 
audientelor cum sa glndeasca $i, deci, nu 
folosesc doar capacitatea deja demonstrata a 
mass-mediei de a Ie spune acestor audiente la ee 
sa se gindeasca. De exemplu, conceptia "de sus 
in jos" asupra opiniei publice ~i a "agenda 
setting" este predominanta, in timp ce nece­
sitatea de a adopta 0 eonceptie "de jos In sus", 
cel putin In paralel eu prima, este esentiala 
tranzitiei spre democratie. Conceptia "de jos in 
sus" recunoa;;tc ca fOimarea opiniei publice $i a 
"agenda setting" slnt afectate $i de experienta 
p.ersonala, de comunicarea interpersonala sau de 
indicatorii reali ai importan!ei unei probleme sau 
ai unui eveniment, de exempl'u variabilele care 
masoara gravitatea sau gradul de risc al unei pro­
blcmc sociale. (20) Intr-o democratie, scop\:J1 
mass-media este sa se combine sau sa fie 
interrelationat cu programul publicului (ce vrea 
publicul, ceea ce acesta percepe ~i glnde$te) $i cu 
pmgramul politic (ce $i-au propus $i ce au 
realizat cei aflati la putere, sau cc propun cei care 
vor sa obtina puterea), pentru a fomla agenda 
societatii. 

Dupa cum s-a sugerat deja, elitele, 
inclusiv elitele mass-media, ca ~i toti jumali$tii, 
abordeaza inca definirea rolului mass-media $i a 
jurnalismului, in general, dintr-o perspectiva "de 
sus In jos". Acest lucru se poate schimba ineet, 
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dcoarccc publicul este tot mai selecti v in pri vinta 
tipului de mass-media pe care II citcsc, il vizio­
neaza sau lJ asculta. 

Puterca mass-media este perceputa a fi 
mult mai .mare In conceplia "de sus in jos" a 
rolurilor mass-media, dedt in cea "dejos in sus", 
eel putin in cazul elitelor. In Europa de Est, 
concep(ia "de sus in jos" din perioada post­
comunista este-~i acest lucru poate fi discutat-o 
continuare a erei comuniste. Unllind aceasta 
judecata, sc poate concluziona ca mediile in­
fOll11ati ve nu s-au transformat, ci s-au schimbat. 
Aceasta putere a mass-media a fost perceputa 
drept mare, pentru ca a fost un act de credinta 
aparut Intr-o cultura excesiv politizata. Lucrurile 
nu s-au schimbat dupa 1989. De fapt, a fost 
dovcdita contributia mediilor alternative $i 
subterane , cit $i a mediilor straine, in Inlaturarea 
comunis111ului sau, altfel spus, In influentarea 
opinici publice $i a agendei publice. 

Mediile informative all trei funqii 
principale: supravegherea contextului evenimen­
rial imcdiat $i viitor, corelarea tuturor ele­
men tel or unei societati cu societatea, ca intreg, $i 
transmiterea mO$tenirii culturale a societatii. 
Aceste trei funqii devin foarte importante in 
timpul nclini$tilor socio-politice, mai ales In 
cazLlI celor extreme, prin care a trecut regiunea 
in discu(ie, incep'ind cu 1989-90. Mai mult dedt 
atit, fLlnqia de a contribui prin informarie $i co­
mentariu ~i , prin natura acestora, la refacerea 
societa(ii, la reorganizarea culturii politice, la 
recducarea ~i resocializarea spiritului civic, 
trebuie neaparat adaugata pe lista. Schudson (21) 
slls(ine ca informatia inseamna cultura $i ca, prin 
urmare, ca producc $i exprima 0 ideologie 
hegcmona. Acest lucru sugereaza ca mediile 
apara sau acuza un status-quo. Nu este $i cazul 

uropei de Est, pentru ca aici nu exista un status­
quo de aparat sau de acuzat. In alta versiune a 
aeestei dcfinitii "de sus in jos", mass-media 
reflecta $i 0 explicare a realita!ii, care apaI1ine 
celor care au puterea de a intcrpreta eveni­
mentcle, ideile, aqiunile etc. $i de a comunica 
interpretarea lor (22). Acesta este, de asemenea, 
un punct de vedere care nu permite un 
profesionalism intrinsec In jurnalism $i care a 
fost dczvoltat de 0 institutie mass-media, eel 
putin partial independenta de iniluentele altor 
instiIU(ii. 0 asemenea imagine trebuie modi­
ficata, ea apa6nd Intr-un segment mic al elitei 

mass-media din Europa de Est, Insa mult mai 
puternic, se presupune, In marea masa a 
jurnali$tilor. Clnd 0 asemenea imagine modifica­
ta va fi pusa In practica, mass-media va avea, 
poate, 0 contributie la procesul democratic. 
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Mass-Me dia azi 

Exista oare 

"sistemul mediatic 

post-comunist"? 


COLIN SPARKS 

Care cste starea mass-medici, in Europa 
Centrala ~i de Est, la aproape un deceniu de la 
rasturnarea conducerii comuniste ~i de la 
initierea transformarii spre 0 economie de piata? 
Estc posibil sa tragem concluzii generale $i sa 
illccpem sa analizam fellil in care arata "sistemul 
mediatic post-comunist" ~i motivul pentru care 
ia forma pe care 0 ia? 

Este tentant sa raspundem la aceasta 
intrcbarc, spunind ca lucrurile sint diferite In tari 
diferitc. Acest lucru este, desigur, adevarat. 
Mass-media fostci Germanii de Est a fost 
integral transformata In copic a modelului vest 
german (Boyle, 1994). Republica Cehii. are un 
post comercial de televiziune dezvoltat, Nova 
TV, care a inregistrat succese majore in crqterea 
audicntei, pe seam a postului de stat, aST, dar, de 
curlnd, cel din unna a Inceput sa reci$tige din 
cota de audien!a. Pe de alta parte, exista citeva 
~ari, Belarus de exemplu, in care ritmul 
schimbarii a fost mult mai lent. Daca lucrurile 
stall a~a de diferit, s-ar putea argumenta; atunci 
nu exista nici 0 posibilitate de a gasi acel model 
gcneral care ar putea oferi raspunslll la intre­
barea referitoare la regiune ca intreg. 

Din pacate, acest argument nu rezista. 
Adevarul este ca, inainte de 1989, existau mari 
diferente intre sistemele mediatice ale tarilor din 
Est. Ungaria, de exemplu, avea un sistem me­
diatie foarte bine dezvoltat ~i, intr-un fel, 
comercial, care pennitea, intr-o anumita masllra, 
exprimarea unor opinii diverse (Kovats $i 
Tolgyesi, 1990). Relativa libertate de opinie era 
chiar mai limpede prezenta in ceea ce este acum 

statui independent Slovenia (Novak, 1996). La 
celalalt capat al spectrului, se pare ca sistemul 
mediatic romanesc cra relativ primitiv ~i nu lasa 
loc nici macar pentru exprimarea nuan!ata a 
liniei oficiale: ceea ce era tiparit ~i transmis era 
Iinia lui Ceau~escu ~i nimic altceva (Gross, 
1996). Totu~i, in ciuda acestor diferen!e, aproape 
toti observatorii erau de acord ca existau tra­
saturi comune carc Iaccau ca discutia despre un 
tip general de "mass-media comunista" sa aiba 
sens . Modelul general nu explica, nici pe de­
parte, fiecare tdisatura a fiecarui sistem mediatic 
in parte, dar era un concept util in intelegerea 
naturii $i limitelor lor comune. Subliniem ca se 
putea discuta foarte mult dcspre care erau, de 
fapt, trasaturile dcfinitorii ale "mass-mediei co­
muniste", ca model abstract, dar opinia generala 
era ca astfel de dezbateri ajutau la intelegerea 
acelei lumi. 

Deci, gaslln In continuare folositor sa 
cercetam daca putem gasi trasaturi genera Ie ale 
sistemelor mediatice actuale din regiune: am 
putea identifica un model general de "sistem 
mediatic post·comunist". Desigur, ne dam seama 
ca un astfel de model nu va explica totul despre 
mass-media dintr-o anumita tara $i acceptam cil 
nu exista unanimitate In legatura cu identitatea 
acestlli model, dar proicctul merita efortul. Acest 
articol este 0 incercare de a incepe 0 astfel de 
discutie. Afirmatiilc con!inute sint mai degraba 
provizorii, decit conclusive. Oferim aici citeva 
idei, drept contributii la 0 dezbatere necesarii, 
mai degraba decit drept declaratii referitoare la 
adevar. Speram ca vor fi suficient de interesante 
pentru a provoca 0 replica, oricit de critica. 
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Ce nu este mass-media 
post-comunista §i de ce 

Una din modalitatile traditionalc de a 
in cepe proccsLlI definirii intr-Lln domcniu in care 
exista p~tine principii bine stabilite estc de a 
spune des pre ceva ee lUI este . In cazul mass­
mediei posr-comuniste, este foarte clar ea IIll 

exisra acele ziare ~i emisiuni pe care orice per­
soana CLl inclinatii democrat icc le-ar eonsidera a 
fi idealuri in domeniu. Ele nu sint exemple de 
informari deta~ate ~i obiective de comentarii 
bine masurate ~i pline de discemamint. Ele rill 

folosesc forme populare de teatru ~i distrac\ie 
pentru a explora, intr-o maniera inovatoare, con­
ditia Llmana contemporana. Ele Il1t sint, cu 
siguran\a , ceca cc multi dintrc "misionarii" din 
Occident, care au roit in regiune, incepind cu 
1989, incercau sa convinga politicicni, jurnali~ti, 
intreprinzatori ~i diverse organisme eu puterc de 
deeizie ca trebuie pus in locul vecbiului ~i 
discreditatului sistem. 

Daea imistam ~i intrebam ee fel de sistem 
mediatic avcau in minte acele legiuni de 
"misionari", ~i standardul subinleles fala de care 
mass-media post-comunista este judecata, cel 
mai bun fel de a 0 descrie este 0 eombinalie intre 
The New York Times ~i British Broadcasting 
Corporation: cu alte cuvinte, 0 mass-media 
serioasa, obiectiva, care informeaza; relatari 
impaI1ialc ale evenimentelor zilnice; ~i incerdiri 
intcligentc de a sustine 0 viafa eulturala natio­
nala in toate formcle ei - de la cele mai populare 
la cele mai elevate. Sa lasam deoparte dificila 
intrebare daca aceste doua modele a ceea ce ar 
!rebui sa fie mass-media corespund realmente 
situa!iei din New York sau din Londra. Sa Ie 
consideriim, mai curind, ca aspiratii ~i sa ad­
mitem ca, de~i s-ar putea sa nu fie intruchiparea 
perfeqiunii, de reprezinta aspiratii destul de 
laudabile. 

Cele doua componentc ale accstui sistem 
mediatic ideal sint, totu~i, rezultate a doua medii 
foarte diferite. Dad. intrebam ce Ie face sa fie a~a 
cum sint, vedem ca ele depind de circumstante 
radical diferite. New York Times este a~a ca 
rezultat al actiunilor pietei. EI este fructul 
culturii anti-stat a Statelor Unite care, la extre­
ma, devine acel anarhism militant care arunca in 
aer cladiri guvemamentale. British Broadcasting 
Corporation este rezultatul izolarii de piata, este 
rezultatul culturii pro-stat a Europei, care, la ex-
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trema, devine acea forma de statala repreSlVa 
care a inflorit in Romania cu un deceniu in unna. 
Virtutile uneia provin din ceea ce apare in 
circumstante ce sint exact inversul celor ce pre­
valeaza in celalalt caz. Este foartc grell sa vedcm 
intrunite conditiile politice care ar permite 
acestor dOlla tipuri de mass-media sa coexiste in 
aceea~i societate. 

Totu~i , cind privim lucrurile mai ama­
nun tit , aceasta aparcnta contradiqie rele va 
similitudini foarte surprinz1itoare. La fel ca 
majoritatea covir~itoare a presei americane, New 
York Times cste il1tr-o situatie de monopol 
efectiv. Este adevarat ca, spre deosebire de cele 
cam 1500 de ziare americane, New York Times se 
tiparqte in acela$i ora$ cu un alt cotidian, Th e 
New York Post. Totu$i, acesta nu este un COI1­
curent direct in ceea ce prive$te aspiratiile jurna­
listice sau profilul cititorului obi$nuit. Consecin­
tele unci asemenea situatii de monopol sint bine­
cunoscute, dar merita sa enumeram doua dintre 
ele. In primul rind, din cauza ca cititorii educap 
~i avuli valoreaza mult mai mult pentru venitul 
din publicitate, care, in general , inseaml1a peste 
trei patrimi din venih!l unui ziar american , decit 
cititorii needucat i $i saraci, ziarele aflate in 
asemenea situatii tind sa satisfaca in exces 
grupurile de elita. Aceste ziare contin acele ti­
puri de materiale , in special jumalism specializat 
pe afacerile publice, care sint atrac~ive pentru 
elita. Cu alte cuvinte, larga aric $i adincime a 
acoperirii $tirilor intr-ul1 ziar ca NYT este 
raspunsul rational, din punct de vcderc econo­
mic, la pozitia lui dc monopo!. 

A doua consecinta importanta este ca, 
deoarece aceste ziare au pozi!ii de monopol, ek 
tind sa i~i maximizeze numarul cititorilor din 
rindurile grupului-tinta al elitei. Evident, daea un 
ziar este devotat infonnarii serioase a publicului , 
el va fi obligat sa acopere ~i sa comentc.zc 
chestiuni puhlice foarte controversate. E rezona­
bil sapresupunem ca, cel putin asupra chesti­
unilor inteme, cititorii vor avea opinii diferite. In 
cazul ziarului New York Times, unii cititori vor fi 
democra(i, iar altii rcpublicani. De aceea, 0 buna 
politica comerciala cere sa nu fie ofensat nici 
unul din aceste grupuri de potentiali cititori, 
comentlnd sllbiecte controversate int,-o maniera 
partizana: a face acest lllcru ar insemna asu­
marea riscului de a instrflina de ziar lin grup sau 
altu!' Bineinteles cii exista domenii in care poate 

exista 0 unanimitate de vederi in rindurilc 
grupurilor cu venituri ridicate, de cxemplu 
politica extema sau penalizarile legate de taxe.. 
acestea putind fi comentate intr-o maniera 
partinitoare, dar pentru cea mai marc parte a 
subiectclor, comentariul obiecriv ~i impartial 
constihlie un raspuns economic $i ra!ional la 0 

pozitie de monopo!. 
BBC cste un caz foalie difcrit, dar cxista 0 

importanta parte paralela. BBC este un post de 
stat $i administratia in functiune are, in principiu, 
puteri mai mult sau mai putin nclimitate asupra 
lui. Dar in ciuda existentei accstor dClcrminari, 
presiunile nu se fac ~i BBC are 0 rcpura(ie de 
invidiat, atit in Marea Britanie, cit $i in stra­
inatate, pentru emisiuni obiective ~i impaqiale. 
Pcntru a illlstra acest lucru cu un celcbru $i 
autentic exemplu, amintim ca BBC cintarqte la 
secwuicl timpul dedicat primului-ministru ~l 

liderullli opozitiei . Motivele pentru care se 
procedeaza astfel nu constau in faptul ca 
politicienii britanici sint figuri sacre sau ca 
realizatorii de emisiuni sint intruchipari ale 
virtu!ilor jurnalistice. Regretabil, poate, nici unul 
dintre accste lucruri nu este adcvarat. Motivul 
rezida atit in reaqiile politicienilor, cit ~i in celc 
ale oamen ilor de presa, la un tip particular de 
situatie politica. Din perspectiva politicienilor, 
aceasta abilitate a lor de a ramine la 0 distanta 
rezonabila de interventia In activita\ile reali­
zatorilor de emisiuni din audio-vizual, este un 
raspuns rational la 0 situalie sociala in care 
exista un consens intre principalele partide 
politice, privind principiile fundamentale , $i in 
care exista 0 omogcnitate sociala substantiala 
intre diferitele seqiuni ale elitei afl atc la puterc. 
Oricit de mult polemizau in public, frecventasera 
acelea$i $coli $i universitati ~i credeau ca 
imparta~esc acelea~i raspunsuri fundamentale. 
Din perspectiva realizatorilor de radio ~i tele­
viziune, pe linga faptul ca ei imparta$eau aceste 
atribute sociale intangibile, ei manifestau $i 
interes in pastrarea echilibrului intre grupurile de 
influen(a. Conditia pentru a continua sa se bu­
cure de autonomie este ca ei sa exercite aceasta 
autonomie in mod responsabil - dupa cum spun 
oamenii politici importan!i. Ei sint, prin mmare, 
foarte atenti cind transmit infonnalii in Icgatura 
cu activ:itatile liderilor politici ai partidelor 
politice impOliante. Din nou, ~i aici exista limite 
- politica extema $i aqiunile partidelor mici sint 

exccptii importante - dar echilibrul, in cazul 
dispute!or interne, este de inteles pentru BBe. 
Cu alte cuvinte, tipul de situatie protejata de care 
se bucura BBC duce la concluzii jurnalistice 
similare Cll cdc din cazul New York Times. 

Pare dcstul de cIar ca nici unul dintre 
aceste tip uri de conditii nu exista in Europa post­
cOl11unista. In gener~l, presa se . gase$te intr-o 
situalie competitiva $i, in accste circumstanle, 
diferentierea politicii este, sau poate fi, folosita 
inteligent, ca un impOliant instrument de marke­
ting. Poate fi unul din modurile in care un produs 
dezvolta 0 marca p~tcmica cu care publicul tinta 
se poate identifica. In multe tari foste comuniste, 
de excmplu, cercetarile arata ca este mult mai 
posibil ca persoanele mai tinere sa aiba vederi 
mai favorabile pietei decit persoanele mai in 
virsta, a$a ca un produs informational care vi­
zeaza aceste categorii demografice ar putea sa 
contina in mod semnificativ, materiale care au 
articulat aeeasta perspectivii. 

Dc asemel1ea, audio-vizualul nu este 0 

arena neutra, in care 0 clita i$i discuta diver­
gentele secundarc. Din contra, in mule tiiri , 
controlul posturilor de stat ~i dreptul de a acorda 
privilegii prietenilor politici sint privite ca doua 
dintre principalele beneficii ale puterii politice . 
In societatile cu elite accentuat divizate sau in 
cele in care elitele sint puse in fata unei aparitii 
substanliale din exterior, organizaliile din audio­
vizual tind sa fie fie miza luptelor politice, fie 
spa\iul in care aces tea au loc. 

Este exact cc s-a intimplat in fostele tiiri 
comuniste. In comparatie cu modelele care s-au 
transmis ca dezirabile $i, intr-adevar, 'in com­
paratie cu sistemclc mediatice existente in 
trecutul imediat, caracteristica dcfinitorie a 
sistemului mediatic post-comunist este gradul 
inalt de politizare. Exista aici un paradox 
important. In definitiv, s-a considerat cii situatia 
in care sistemul mediatic comunist era diferit de 
cel din tarile capitaliste are la baza faptul ca 
primul era foarte politizat. In realitate, cu cit 
societatile In discu\ie s-au distantat de comu­
nism, cu atit sistemul mediatic comunist a 
devenit din ce in ce mai politizat. 

Acesta nu este un accident. Interventiile 
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politieienilor in mass-media nu sint rezuitatl.ll 
propriilor lor nereal izari sau lipsei de experienta 
profesionala . Fara indoiala ca aces tea nu lipsesc, 
dar nu ele sint cele ce cauzeaza problemele. Ele 
nu sint nici rezultatui lipsei de experienta a 
jurnali~tilor sau a altor producatori culturali. Din 
nou, probabil ca ~i aceasta exista din plin, dar nl.l 
reprezinta factolUl care genereaza problemele. 

Adevarata cauza a gradului inalt de 
politizare a mass-media, in toata regiunea, sta in 
insa~i natura procesului ~e tranzitie. In vechea 
orinduire, exista 0 clasa conducatoare foarte 
coerenta, identificata mai mult sau mai putin, cu 
nomenclatura. Ea controla mecanisl11ul etatic in 
toate aspectele sale, toate organizatiile sociale, 
mass-media, viata economica, viata sociala, edu­
catia ~i a~a mai departc . Ea detinea aceasta 
put ere social a ca rezultat al formci sale biro­
eratiee, eolective. Tranzitia sprc capitalism il11­
plica tranzitia spre un tip diferit de putere 
sociala, a carci forma principala este caracterul 
privat al proprietatii. In fon11a sa cea mai blUta, 
puterea, intr-o societate capitalista, se gase~te in 
miinile celor care au cei mai multi bani. Noua 
clasa conducatoare va fi fragmentata, atomizata, 
reajustindu-se constant ea insa~i ~i relatiile sale 
interne, cu fiecare dintre membri ostili unul fata 
de alhll. Ea imparta~e~te cu vcchea ordine faptul 
ca are putere sociala, il1sa sub aproape fiecare alt 
aspect este opusul sau. Stratagema transformarii 
cste modalitatea de trcccre de la 0 orinduire la 
alta. 

Singura posibilitate de a realiza aceasta 
schimbare este prin actiune politica . Decizia 
asupra modului in care se poate IUpe monopolul 
statului asupra puterii sociale este, in mod 
necesar, una politica. Decizia privind persoanele 
care vor avea acces la anumitc segmente ale noii 
proprictati private, ~i privind tipul acestor 
proprietati, este, in mod necesar, una politica . 
Pur ~i simplu, nu exista 0 alta cale de a srarima 
vechea orinduire, decit prin exercitarea puterii 
politice. 

Aceste lucruri ar fi in totalitate adevarate, 
chiar daea transfol111area ar implica un proces de 
distribuire dezintcresata a bunurilor sociale ~tre 
intreaga populatie. Dupa cum este bine cunoscut , 
distributia actuala este una in care cei care au 
avut putere ~i privilegii in vechiul sistem, sau , 
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cel putin, prietenii ~i cuno~tintele acestora, au 
avut grija sa primeasca 0 cantitate dispropor­
tionata din bunurile sociale impanite in noua 
orinduire. Tranzitia de la comunism la capitalism 
este considerata 0 afacere sordida, care implica 
faptul ca slujitOlii loiali ai vechiului sistem vor fi 
les nouveaux riches in noua ordine, contlicte!e 
politice sint impregnate cu veninul suplimentar 
al terorii existentiale a excluderii persona Ie de la 
bogatiile oferite. 

. In vechiul sistem, clasa conducatoare 
vorbea, cel putin in public, pe 0 singura voce. Ea 
spunea masei populatiei ca felul in care state au 
luclUrile era atit cel mai bun, cit ~i singulUl 
posibil. Mass-media era, in mod normal, unul 
din instrumentele sale cele mai importante, fnsa 
lInul In mod eficace non-politic. Nu exista nici 0 

lupta publica in legatura cu cine sa controleze 
mass-media ~i in legatura cu ce ar trebui Sa 
contina aceasta. In noul sistem, clasa conduca­
toare vorbe~te pe multe voci . Aceste voci 
disputa, in mod viguros, cine ~i ce rasp lata anu­
me ar trebui sa primeasca ~i vor sa transmita 
masei populatiei ca propria lor avansare este cea 
mai buna cale pentru propa~irea tarii. Din motive 
evidente, mass-media reprezinta 0 modalitate 
importanta prin care pot fi desra~urate aceste 
activitati ~i este, astfel, foalie politica. Exista 0 

lupta politica enorma in legatura cu cine ar trebui 
sa controleze mass-media ~i ce fel de mesaje ar 
trebui ea sa contina. 

Ce fel de sistern rnediatic? 

Daca sistemul mediatic post-comunist 
este definit prin faptul ca este mutt politizat, noi 
trebuie sa stabilim daca el constituie 0 forma 
istorica unica, mass-media fiind echivalenta cu 
unica "stare a post-comunismului", pe care unii 
scriitori au identificat-o ca fiind generala in 
regiune (Schopflin, 1995). 

Dovezile sugereaza ca nu este cazul 
pentru a~a ceva. Modelul NYT/BBC nu este unul 
care po ate exista undeva, in realitate . N ici 
componentele lui nu sint obi~nuite in lume. Din 
contra, exista motive puternice de a considera 
'acest model drept aberant, in sensul ca ele nu sint 
foarte difuzate pc plan international. Chiar daca 
restringem studiul nostru la Europa, este neo­
bi~nuit sa gasim 0 presa care mentine acela~i 
grad de distanta fata de contlictele sociale in­

Mass -J\lJedia a z i 

terne, ca cel care sc presupune ca este mentinut 
de NY ~i este la fel de neobi~nuit sa gasim un 
post national care sa aiba, in realitate, acelea~i 
caracteristici de "serviciu public" ca ale BBC­
ului. Norn1ele europene sint sistemele mediatice 
mult mai politizate . Profesorul Splichal a 
argumentat, mai mult sau mai putin corect, ca 
mass-media post-comunista este " italiana", in 
sensu I ca cste foarte politizata ~i partizana 
(Splichal, 1994). 

Daca aceasta perspectiva este in mod 
substantial adevarata, atunci mass-media post­
comunista nu este aberanta, ci este 0 manifestare 
a unei forme istorice obi~nuite. In mod regre­
tabil, nu exista nici 0 cheie magica, care, odata 
rasucita, sa transforme ziarele ~i organizatiile de 
presa din audio-vizual in organizatii cu reporteri 
responsabili , obiectivi, impartiali ~i cu comen­
tatori ai vietii sociale ~i politice serio~i ~i 
informa\i. Este posibiJ ca 0 cOl11binatie fericita 
dc circumstante sa reduca, in timp, sau poate 
chiar sa inlature, caracterul politic intens par­
tizan al mass-media. Pentru ca aceasta sa se 
intimple - experienta ist,?rica ne arata - va trebui 
sa mai treaca un timp. In definitiv, mass-media 
italiana a luat 0 forma politizata cu mai mult de 
50 de ani in urma. In Spania ~i Grecia, au trecut 
mai mult de doua decade de cind mass-media a 
luat 0 forma moderna. In nici unul din aceste 
cazuri , nu ar fi responsabil sa spun em ca mass­
media s-a distantat de caracterul sau politizat. 

Tabloul pe care I-am conturat este unul 
sumbru, in care, atita timp cit procesul mai 
general al transformarii continua pe drumul pe 
care a pornit, exista mai putine ~anse pentru 
stabilirea unei relatii distante, intre politica ~i 
mass-media; majoritatea comentatorilor politici 
doresc ca aceasta relatie sa se stabileasca de la 
sine. Este un tab lou sumbru, dar exact. 
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Fenomenul de tranZlpe sall transformare 
din tarile Europei Centrale ~i de Est cunoa~te 

• dOlla abordari, U11a prescriptiv normativa ~i alta 
analitica. Abordarea prescriptiv norrnativa de­
curge din ipotcza ca tranzitia trcbuie sa duca la 
un anumit rezultat dorit ~i examineaz.a realitatea 
social a in vederea stabili!'ii daca acesta a fost 
atins. 

Clnd procesul de tranzitie a inceput 
abordarile referitoare la transformarile mass­
media erau In mod clar normative (Jakubowicz, 
.1994). AceasUi abordare i-a apaqinut lui 
Manaev, care a notat ca procesul fundamental de 
tranzitie de la totalitarism la un sistem socio­
politic democratic trebuie sa faca trecerea de la 
unitate la diversitate , diversitatea fiind con­
ceputa ca cel mai important principiu ce sta la 
baza organizarii societatii. 

In mod corespunzator, Q autentica 
transformare a rolului ~i locului mediei In 
sistemelc socialc ale tarilor post-comuniste ar 
trebui, in opinia lui, sa presupuna 0 emancipare 
sau "autonomizare", precum ~i 0 redefinire a 
naturii ei, astfel incit, dintr-un instrument al 
puterii sa devina 0 forma de interaqiune a di­
feritelor grupuri sociale, un element al socictatii 
civile ~i al democratiei participative. 

Desprinderea mass-media de structurile 
statului ~i de entitatile politice, s-a a~teptat sa 
reflecte ceea ce Alexander (1981) a denumit 
procesul diferentierii mass-media, proces prin 
care aceasta devine "0 structura libera de 
constringerile ce privesc economicul, politicul , 
culturalul" (Alexander, 1981: 33), nemaifiind 0 

anexa a partidelor, a claselor, a grupurilor reli­
gioase (Alexander, 1981: 27) . Desprinderea 

mass-media de structurile statale este 0 premisa 
necesara pentru emergenta democratiei ~i, de 
ascmenca, poate fi privita ca un element necesar 
pentru apari(ia societatii civile, indelung urma­
rite de dizidenti ~i vazute ca un element 
indispcnsabil al unui sistem social democratic. 
Conform acestei abordari , s-a sperat ca mass­
media va deveni mai curlnd 0 emanatie a 
socictatii civile decit a fortelor politice sau a 
statului care controleaza activitatile. 

In timpul scurs de la ~olapsul comu­
nismului, a devenit clar ca obiectivul autonomi­
zarii ~i depolitizarii mass-media a fost mai greu 
de realizat declt se sperase initial. Pentru a 
explica ratiunile acestui lucru, trebuie sa aban­
donam abordarea prescriptiv-normativa ~i sa 0 

adoptam pe cea analitica , accasta din unua 
studiind procesul tranzitie i rara notiuni precon­
cepute fata de rezultatul final. Din acest punct de 
vedere, Intrebarea care se pune este daca scopul, 
in mod clar 0 reaqic la subordonarea totala a 
medici comuniste partidului, este realist ~i corect 
definit din punct de vedere haotic. 

Premise ale autonomizarii 
mass-media 

Un obiectiv al transformarii sociale este 
realist atunci clnd conditiile sociale, politice ~i 
de alta natura, cerute pentru atingerea acestuia, 
exista In fapt. In orice caz, "spatiul public nu 
poate ft conceput ca un spatiu ce opereaza izolat 
de celelalte domenii sociale, politice ~i econo­
mice" (Dahlgren, 1995: 12). Alexander eviden­
tiaza, pomind de la exemplul Statelor Unite ~i al 
Frantei, ca rara contextul social-politic propice, 
diferentierea mass-media este greu de realizat. 

"Chiar daca America coloniala ~i Franta 
prerevolutionara au fost prinse in sisteme 
politice patrimoniale cu state nedemocratice, 
experienta americana in aceasta privinta a fost in 
mod semnificativ mai favorabila autonomiei 
mass-media. Experientele revolutionare ulterioa­
re ale celor doua natiuni au fost mult diferite. In 
Franta, atacurile personalizate ale ziarelor 
controversate la adresa autoritatii traditionale au 
fo st puternic legate de pozitiile ideologice 
particulare. Aceste particularitati au pregatit sce­
na unui cerc vicios al jumalismului personalizat, 
care avea sa continue nelimitat in faze Ie post­
revolu\ionare. In Statele Unite , acelea~i atacuri 
personalizate la adresa autorita!ii au fost racute 
in numele "Iibertatii presei", de cind rebeliunea 
colonial a a unit intreaga natiune. Franta post­
revolutionara a ramas semnificativ traditionala ~i 
puternic polarizata de-a lungul inceputului de 
secol XX, cu grupari religioase, politice ~i 
economice mai mult sau mai putin definite, 
incercind sa indeparteze controlul statului . 
Statele Unite, prin contrast, in ciuda polarizarii 
continue ~i a recentei istorii a confruntarii dintre 
nord $i sud, ~i-au pastrat un stat ra!ionallegal de­
a lungul istoriei lor ulterioare ~i un anumit nivel 
de consens civil difuz." (Alexander, 1981, 28­
29). 

In Statele Unite, unitatea ~i consensul, 
impreuna cu 0 dezideologizare a vietii politice 
au contribuit la realizarea autonomiei mass­
media; in Franta, 0 neintrerupta ~i putemica 
divizare politics. a impiedicat multa vreme 
procesul de autonomizare a mass-media, incit 
aceasta a ramas fie subordonata, fie asociata 
statului sau partidelor politice. A~a cum au sem­
nalat mul!i autori, ~i in tarile Europei Centrale ~i 
de Est si tuatia socio-politics. este, in mod 
inevitabil, confl ictuala, ceea ce duce la un inalt 
grad de politizare a sferei publice ~i a 
institutiilor. 

Spre exemplu, Schi::ipflin (1995) descrie 
post-cornunismul ca pe un sistem sui-generis 
care e marcat de unele practici democrat ice, cu 
aranjamente mai putemice sau mai slabe de 
pluralism, astfellncit, atit competitia economica, 
cit ~i cea politica, sa devina realitate. In acela~i 
timp, ideile ~i practicile antidemocratice sunt 
curente ~i au radacini in societate, precum $i in 
discursurile care Ie legitimeaza ~i Ie sustin . 

Acestea din urma, cup late cu obstacole struc­
turale ale democratiei , presupune faptul cs. dru­
mul spre edificarea unei democratii autentice 
este lung ~i va mai dura 0 perioada Indelungata 
(Schi::ipflin, 1995: 63) . 

Schi::ipflin indica unele trasaturi ale acestei 
situa~ii , notind ca, de~i exista diferente Intre 
stateIe post-comuniste luate individual, deasupra 
tuturor acestor diferente, exista 0 serie de 
trasaturi comune, printre care : 

• moralizarea politicii ~i omogenizarea 
intereselor: un hiatus continuu Intre sfera publica 
~i cea privata, 0 reminiscenta a vechii diviziuni 
Intre societatea buna, din punct de vedere moral, 
~i statui "rau", constituie 0 forta dezintegratoare; 

• 0 cultura politics. In cadrul careia clasa 
conducs.toare este intoleranta fata de competitia 
politica ~i ostila oricarei forme de critica; 

.cu societate civila ~i organizatii auto­
nome slabe ~i societate descurajata de politica ~i 
Intr-o foarte mare masura pasiva fata de viata 
publica ~i politics., si stemul da imaginea unui 
sistem semi-autoritar bazat pe consens; 

• 0 importanta ridicata acordata politi­
cilor simbolice, transformind aqiunea politica in 
gesturi simbolice (0 mo~tenire a perioadei 
comuniste, cind pre a putine alte lucruri erau 
posibile) , mai degrab a decit subordonind-o 
producerii rezultatelor materiale ori aducind 
reale influente pentru a sustine institutiile; acest 
lucru scurtcircuiteaza procesul politic stabilit ~i 
priveaza oamenii de cunoa~terea procedurilor 
realei democratii, producind 0 bre~a crescinda 
intre guvemanti ~i guvemati ~i fiind 0 sursa 
potentiala pentru insatisfaqia populara; 

• 0 fragilitate a societatii civile, combi­
nata cu 0 excesiva incredere in stat ~i dependenta 
de acesta, dind na~tere etatismului ~i inflatiei 
politice, statui fiind obligat sa intervina In toate 
sferele vietii sociale [spre exemplu, Osiatynski 
(1997: 13) sustine ca " 0 excesiva etatizare a viqii 
in Polonia este un alt factor ce contribuie la 
aparitia unui excedent de politica In viata 
publica, Intrucit, intr-o democratie, politica e 
cheia operarii statului, totul a dobindit 0 di­
mensiune politica ~i viata publica, in totalitatea 
ei, e dominata de politica ~i politicieni"] ; 

• 0 dezvoltare frinata a pietei , datorita 
etatizarii excesive ~i interventiei politice in 
operarea fortelor pietei, la fel ca in schemele 
personalizate ~i politizate, care dau na~tere unor 
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diverse fonne de coruptie, subventii de stat, conflicte, militind Inca 0 data Impotriva autono­
obstructionari democratice; mizarii mass-media. 

• continua existenta a partidelor comuniste Jadwiga Stansiszkis scoate in evidenta 
succesoare; trasaturile distinctive ale situatiei tarilor din 

• ascensiunea dreptei care, in mod frec­ Europa Centrala $i de Est, motivind ca aceste tari 
vent, adoptao atitudine anti-modemista $i e natio­ nu pot reproduce modelul institutional al 
nalista in orientare. capitalismului, a$a cum este el cunoscut in 

contextul occidental (vezi tabeJul I). 
Multe din aceste trasaturi ale lumii post­

comuniste creeaza ori mentin diviziuni sociale ~i 

Lumea post-comunista Caracteristici ale sistemului Europa Occidentala 

Segmentare in doua piele, una 
na~terii capitalismului 
Universale, ca 0 consecinla aRela!ii de piala 

intemalionalizata ~i una locala (cu 
multiple elemente ale interven­
lionismului politic ~i statal). 

Forme de proprietate Dezvoltarea rapida a proprietalii Multiple forme hibride de 
private proprietate, di vizari estompate 

intre proprietatea de stat, 
deznaliona-lizata proprietatea 
privata ~i organiza\ionala 

Clasa de mijloc Consolidare ~i cre~tere extensiva 	 Structura sociala complexa care 
implica: 0 oligarhie industriala ~i 

financiara in strinsa legatura cu 
puterea politica, muncitori 
pauperiza\i din Intreprinderile de 
stat, mici proprietari ~i meseria~i, 

precum ~i 0 "clasa de transfer" 
deservind procesul de transfomlare 

Liberalism Tendinle diferite: autoritarism 
oligarhic, liberalism ce revendicii 0 

temporara restrictie a democraliei 
pentru a facilita cre~terea

' economlel liberale; un curent 
democratic ce propune un 
pluralism al elitelor, ca 0 formula 

Ideologia 

1·_ 
 pentru 0 democralie controlata; un 
curent conservator ce solicita 

. demolarea capitalismului politic in 
favoarea unui capitalism "normal" 

. 
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Statui nalional .---, Existenla in cadrul statelor 1 Formarea naliunii in t:ontext~ 
nationale lipsei stat<ilitalii in secolul XIX nu 

a fost favorabila na~terii societalii 
t:ivile ~i socializarii in sensul 
acceptarii instituliilor de stat ~i al 
acumularii responsabilitatii perso­
nale fala de stat, respecti v gruparea 
in jurul propriilor obiective ~i 
scopuri , Ca atare, amintirea acestui 
lucru este un factor dezintegrator 
pentru societate. 

Balcerowicz (1996) cauta sa identifice ~1 mixt-intcrmediara), precum $i alte citeva 
citeva din principalele modele ale transfonnarii "mecanisme $i coordonare" (piata, stadii inter­
post-comuniste prin stabilirea mecanismelor ce mediare $i de comanda). Toate trei sunt, in mod 
dall na~tere lInor diferente Intre anumite tari sau natural, In strlnsa legatura cu natura sistemului 
grupe de tari in Europa Centrala ~i de Est, politic care exista in fiecare dintre tarile 
depinzind de politici economice ~i sistemele lor respective. Pe aceasta baza, el creeaza 0 tipo­
politice. In primul caz, el distinge trei regimuri logie a sistemelor economice a$a cum se arata in 
antreprenoriale (deschis, liberal ~i restricti v) ~i fig. 2. 
trei structuri de proprietate (capitalista, socialista 

Tabel 2.: Tipuri de sisteme economice 

Structuri de proprietate Regimul Intreprinderilor Mecanism de coordonare Tip de sistem 
in \arile post-comuniste 

Deschis I 
I Transformarea din Piala imatudi Economie liberala de 

socialism in capitalism tranzilie 
1 " -

Restrictiv Schimbare lenta Nici plan, nici piala Economie de tranzitie, 
dificil de reglementat 

De asemenea, inter-rclationarea directa rezultate diferite, in funqie de situatia specifica 
dintre sistemul politic $i cel economic produce fiecarei tari, a$a cum e aratat in fig. 3. 

Tabel 3: Sisteme politico-economice in larile post-comuniste 

Sistemul politic 	 I, Sistemul economic Exemple concrete 

Economie de tranzilie spre Democralie incipienta Europa Centrala, Tiirile Baltice 
liberalism 

Economie de tranzilie, dificil de Majoritatea (arilor din fosta Uniune IPluml;,m_h,ot;,_ 
reglementat Sovietica _I 

o comparatie oarecum similara este Iacuta tranzitie: aceea care unneaza "modelul nordic" $i 
de Vesna Pusiae (citata in Culek), care identifica aceea care aplica "modelul sudic" . Diferentele 
doua grupe de tari, pe baza modelului lor de dintre ele sunt subliniate de tabelul 4. 
consolidare urmind procesului incipient de 
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Tabel 4: Oiferentele dintre modelul nordic ~i cel sudic privind consolidarea democra!iei In Europa Centralii ~i de 

Est 

Model Omata schimbiirii Direqia schimbiirii Rezultat 

----­-t ---­ - -­

"Nordic" (Polonia, \ Proces lung, Inceput in I Oezvoltarea democraliei IDemocratie consolidatii 
Cehoslovakia, Ungaria) anii '80 sau mai devreme, 

abolirea comunismului in 
ultima faza 

Proces scun, abrupt"Sudic" (Croatia) 

De aceca, in unele lari central ~i est-euro­
pene am putea avea de-a face cu ceea ce Oleg 
Manaev (1995 a: 65-66) nume~te schimbare 
"transforma-toare" a societatii post-totalitare 
(care doar modi fica, dar nu elimina in mod real 
vechea ordine), in locul unei schimbari "refor­
matoare", care presupune aparitia unei noi 
ordini. Daca acest lucru este adevarat, atunci 
perspectivele pentru autonomizarea mass-media 
'in tarile Europei Centrale ~i de Rasarit ar trebui, 
poate, sa fie privite ca nejustificat optimiste. A~a 
cum remarca ~i Dahlgren (1995: 12), "0 so­
cietate in care tendintele democratice sunt slabe, 
iar trasaturile structurale ale societatii sunt ine­
gale in cel mai Inalt grad, nu va da na~tere unor 
structuri institutionale viabile, necesare spatiului 
public. Astfel de trasaturi structurale s-au con­
vertit 111 mecanisme prin care modelele de baza 
ale puterii ~i ierarhiei sociale modeleaza In sens 
negativ caracterul sferei publice". 

De aceea, trebuie sa concluzionam ca ne­
cesitatea socio-politica a autonomizarii mass­
media a e~uat plna acum In impunerea in multe 
tari post-comuniste ~i, in multe cazuri, mass­
media ramlne subordonata al fortelor ~i parti­
delor politice, mai degraba de cit 0 emanatie a 
societatii civile. 
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Oezvoltarea democratiei IDemocratie neconso­
(cu un caracter national) lidata: un grad conslde­

rabil de libertate in 
economie, practica reli­
gioasii, domeniu social ~i 
cultural, dar un sistem 
politic pregnant autoritar, 
Inchis membrilor parti­
dului conducator 

Societatea civila, 
politica ~i stat 

Aceasta ne conduce la 0 a doua intrebare: 
din punct de vedere teoretic, scopul a fost bine 
definit? De asemenea, ne putem pune intrebarea 
daca intr-un sistem democratic, partidele politice 
ar putea fi considerate ele insele ca fiind 0 ema­
natie a societatii civile, ca asociatii voluntare ale 
cetatenilor, create In scopul promovarii intere­
selor proprii? Daca este a~a, putem considera ca 
mijloacele de inforrnare anexate partidelor 
politice ar reprezenta societatea civila? 

Originea acestui scop al diferentierii 
mass-media poate fi gasita in idealul antipolitic 
al societatii civile, ideal exprimat de dizidenti in 
timpul regimului comunist, Intr-un moment in 
care eforturile de promovare a auto-organizarii 
societatii ca un "polis paralel" nu putea avea 
de cit semnificatia unei opozitii fata de statul­
partid comunist. La vremea respectiva, "soc ie­
tatea" era vazuta ca fiind in mod foarte c1ar 
distincta de stat, chiar opusa acestuia, 0 

adevarata altemativa la acesta (Jakubowicz, 
1996). Totu~i, conceptul "moral" sau "etic" de 
societate civila era foarte c1ar produsul unei 
situatii in care orice legatura intre "societate" 
(considerata pura din punct de vedere moral) ~i 
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stat era, din punct de vedere moral ~i politic, 
suspect a $i inacceptabila. 

Totu~i, In conditiile unei democratii, re­
latia dintre societate civila, partide politice ~i stat 
este mai mult decit ambigua. Diversele ~coli de 
gindire vad aceasta relatie in mod diferit. In 
acest context, e foarte dificil sa plasczi paltidele 
politicc in aceasta relatie , intruclt "este greu sa 
determini dad cle constituie componente ale 
societatii civile sau ale sistemului politic" 
(Szacki, 1997: 49). 

Fara a intra in numeroasele teorii 
referitoare la societatea civila (vezi Szacki, 
1997; Perez-Diaz, 1996; Dahlgren, 1995), 
observam ca Perez-Diaz indica un lung proces 
istoric, prin intermediul caruia echilibrul de forte 
dintre stat ~i societatea civila s-a schimbat in 
favoarea unuia sau al altuia. Cind statui era in 
asccnsiune, importanta societatii civile era dimi­
nuata, a~tepfindu-~i insa ascensiunea in urma­
toarea cpoca. 

Autonomia societatii civile poate fi reala 
numai atunci cind puterile statu lui sunt limitate 
~i atunci acesta insu$i respecta domnia legii . 

Mai mult, in unele abordari, societatea ci­
vila e considerata a fi distincta de partidele poli­
tice ~i de institutii ~i este vazuta din ce in ce mai 
mult ca fiind "a treia zona" in care "subieqii 
sunt particulari insa obiectivele lor sunt pub lice" 
(Szacki, 1997: 65). Publice, dar nu necesar po­
litice, ele sunt mai degraba probleme nici private 
nici legate de stat, dar care au de-a face cu 0 

sfera publica intermediara. 
In Europa Centrala ~i de Est de astazi, 

statui domina clar societatea civila. Etatizarea ~i 
politizarea vietii publice dau intiietate intere­
selor politice. Chiar dadi partidele politice ar fi 
definite ca emanatii ale societatii civile, intr-un 
moment in care se inregistreaza 0 tumura a ten­
dintelor unor segmente largi ale societatii, optind 
pentru ie~irea din viata publica, nu se poate 
spune ca aceste partide reprezinta toata socie­
tatea. Urmatorul comentariu descrie situatia din 
Polonia cu destula acuratete, chiar daca intr-o 
maniera inevitabil simplificata. 

"Diferentele sunt atit de profunde, incit, 
conform unor observatori, s-ar putea spune ca 
doua Polonii exista una linga alta. Una este 
extensia Republicii Populare Poloneze, care 
pastreaza conceptii1e formate de-a lungul acestei 

perioade. Cealalta i~i are radacinile intr-un 
sistem de valori traditionale . Din pacate, exista ~i 
o a treia Polonic, cuprinzind acea parte a socie­
tatii instrainata de propriul stat. .. Judeclnd dupa 
rezultatele referendu111ului constitutional, a treia 
Polonie ar numara jumatate din populatia tarii . 
Ace~ti oameni sunt in afara influen(ei mass­
media ~i a tuturor institutiilor cu prestigiu social, 
incluzind Biserica. Aceasta a treia Polonie pare 
sa spuna ca nu este necesar a lua in calcul votul 
cuiva pentru ca nu s-a schimbat nimic la vlrf ~i 
nici nu se va intimpla acest lucru vreodata. Este 
nemultumita ~i instrainata de statui insu$i, rara 
sa 0 intereseze cine este la putere in orice 
moment dat." (Nowak-Jezioranski, 1997: 16). 

Politicienii (din partide de guvernamint 
sau de opozitie), alaturi de funqionarii de stat ~i 
unii profesioni~ti (jurnali~ti ~i grupuri de lobby), 
constituie 0 clasa politica uneori cu puternice 
legaturi cu restul societatii Acceptind, in princi­
piu, ca mass-media trebuie sa fie autonoma ~i 
indcpendenta, politicienii nu au luat in consi­
derare cu adevarat acest lucru, 0 totala ~i 

completa autonomizare. In timp ce privatizarea 
presei scrise a fost prim ita ca atare de la inceput 
(indepartind-o dc structurile statale), intentia de 
a 0 pastra legata de partide ~i orientari politice 
(nelndepartind-o de entitatile politice) era inca 
destul de putemica. Pe de alta parte, timp de 
citiva ani dupa 1989, controlul transmisiilor in 
direct era considerat privilegiul partidului sau al 
coalitiei de guvemamint, investita acum cu un 
mandat democratic pentIl.l a guverna. 

Conform cclor spuse mai sus, teoria nor­
mati va a mass-media, aplicata in practica, s-a 
bazat pe amestecul a doua valori: pe de 0 parte 
(in primul rind referindu-se la presa scrisa), 
libertatca In contextul economiei de piata, cu 
mecanisme de piata ca principali agcnti coordo­
natori ~i, pe de alta parte (in primul rind cu 
referinte la transmisii in direct), ordine (vezi 
Jakubowicz, 1994). 

In ceea ce ii prive~te pe jumali$ti, situatia 
din Polonia (dar ~i din alta parte) este dupa cum 
urmeaza: 

"Jumali~tii - marea majontate a celor 
implicati politic - nu au fost obiectivi. 
Atitudinea civica mO$tenita din trecut (dnd sub 
sistemul comunist trebuia sa iei parte la lupta 
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dintre cOl11unism ~i democratie) ii face pe acestei structLlri. Fara autonomizarea mass­
redactori ~i jurnali~ti sa faca tot posibilul pentru media in raport cu partidele $i Cll celelalte 
a promova cauza propriei tabere politice, 111 entitati politice, societatea nLl va fi bine servita 
versiunea sa de realitate , apoi sa infonneze de ciitre aceasta. 
obiectiv ~i sa ofere 0 analiza obiectiva a situatiei. Acest proces Incepe greLl . Odata pentru d 
Ca rczultat, piata presei poloneze a ajuns do­ doar dteva partide I$i pot pennite sa-$i finanteze 
minata de jumalism afiliat politic, pretaclndu-se propria mass-medie $i multe cotidiene $i pe­
a fi obiectiv. Acest IUCIU a fost evident 'in timpul riodice, cu 0 orientare deschisa catre un partid, 
campaniilor electorale." (Jakubowicz, 1996: au falimentat. De asemenea, profesionalismul 
205). jurnali$tilor a ajuns, in unele cazuri, sa aiba un 

impact asupra politicii profesionale, favorizind 0 

De aceea, chiar daca mass-media din mai mare orientare catre impartialitate. Aceasta 
Polonia s-a rupt de structurile statale, 'in multe reduce partinirea, 'in multe cazuri introdusa nu 
cazuri ea a ramas putemic ata$ata de entitatile atlt de redactori $i tipografi, elt de reporteri $i 
politice. Chiar daca multe a~a-numite ziare de comentatori. In plus, multi proprietari $i publi­
partid au dat faliment, ziarele nationale poloneze ci$ti cu orientare economica , 'incearca sa 

au fost descrise ca apropiindu-se de modelul restr'inga parteneriatul deschis in cadrul 

european al "sistemului pluralist de ziare sistemului mass-media pe care 11 conduc, chiar 


apartin'ind unor partide politice", cu anumite daca 0 fac mai degraba din motive economice, 

ziare dedicate promovarii unui set de interese dedt politice. Este, oricum, un drum lung de 

sau de puncte de vedere politicc (chiar dad parcurs pin a la atingerea impartialitatii mass­


ziarele locale 'incearca sa mentina un nivel de media ca scop. 

impartialitate) (Burnetko, 1995). Aceasta ajuta 

la structurarea diferitelor puncte de vedere, mai 

degraba ale elitelor de partid, decit ale membri­

lor sau grupurilor sociale in general. In con­
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Clauza de con§tiinta, 

un lux sau 0 necesitate? 


MIRUNA RUNCAN 

Aparitia, discutarea publica $1, 111 fine, "tout est pris a la legere". Fiindca simpla 
adoptarea formei finale a Codului deontologic al aliiturare a propunerii originare, apartinind direc­
CLUBULUI ROMAN DE PRESA. s-a bucurat torului departamcntului de infonnatii exteme al 
de 0 mediatizare cel putin ciudata, daca avem In TVR, Gabriel Stanescu, cu varianta final a, a 
vedere faptul ca el nu este nici cel dintli cod bordului CRP, ne lamure$te asupra faptului ca In 
apa1l1t in dmpul presei romane~ti postdecem­ Romania , $i numai in Romania, un discurs 
briste ~i nici varianta de cod optima, in raport Cll statu tar perfcctibil de vine, dupa 0 elaborare 
suratele sale, emanate de la asociatiilc pro­ "profesionista", confuz, deviant, vinovat am­
fesionale inca de la inceputul aventurilor presei biguu , ba chiar, In dteva locuri, hilar. E 
in libertate, ~i anume in 1990. Mai mult, imposibil, Intr-o atare situatie, sa nu-ti aminte$ti 
institutiile statului de drept ~i, in primul rind , de clasicul conflict al realismului socialist intre 
pre~edintia, s-au grabit sa-i salute entuziast "bine $i mai bine", $i sa nu tratezi graba 
aparitia $i sa-i laude meritele, cu 0 frenezie cu prezidentiala de a-i facilita pe au tori drept inca 0 

atit mai curioasa, cu cit majoritatea semnatarilor, gala crasa, intr-un $ir periculos, nascuta din 
trust uri de presa reprezentate de proprietarii , dar suspecta competenta improvizata a preanuma­
$i de subordonatii lor mai marunti, nu sint nici pe ratilor speciali$ti ., . 
departe 0 grupare omogena ~i cu adevarat Nu-mi pot permite aici sa fac 0 analiza 
reprezentativa, fie ~i numai daca ar fi sa semna­ amanuntita, pe baze comparatiste, intre ceea ce 
lam precauta absenta a posturilor publice de ofera codul CRP $i ceea ce orice cod civilizat al 
radio ~i televiziune (cu exceptia TVR 1). sfir$irului de mileniu ar trebui sa statuteze. Voi 

Miracolul subitului interes fata de co­ alege doar, din ccle zcce alineate care acopera, 
ordonata etid a actului de presa al unei bune de fapt, vreo cincisprezece problcme care pot ~i 
parti din patronatul breslei ar trebui sa ne umple ar fi trcbuit sa devina tot atitea alineate (ne­
tuturor inimile de speranta $i IDlndrie; a~a cum maipunindu-Ie la socoteala pe cele cu desavlr$ire 
viteza cautionarii (~i, in fond, a adoptarii lara absente), pe cel de-a I $aptelea, dedicat clauzei de 
rezerve) a substantei $i a literei decalogului CRP, con$tiinta, punct crucial, alaturi de proteqia 
de catre autoritatea publica, ar trebui sa ne surselor, in oriee soi de etici:i jumalistica mo­
semnaleze un soi de pact fundamental, de natura dema. 
consensuala, intre "a patra putere", cea niciodata Clauza de constiinta este definita in 
oficializata, $i puterile oficial desenmatc. Sa fie termeni foal1e difcri(i dc la 0 pra la alta, insa, in 
aceasta marca veritabila a unei schimbari reale In ultima instanta, substanta prevederilor ramine 
mentalitatile ambilor termeni ai ecuatiei? totdeauna aceea$i, chiar dad textul este unul de 

o analiza atenta a textului, a organismului cod, de recomandare, de regulament de ordine 
de la care el emana $i a reaqiilor de moment pe interioarii al publicatiei sau devine, In unele 
care decalogul CRP le-a provoeat pare sa cazuri, articol de lege. In speta, clauza de con­
contrazica serios 0 asemenea conc1uzie, trimi­ $tiinta statuteaza dreptul ziaristului profesionist 
findu-ne brutal in zona atit de caragialian de a spune nu oricarei ingerinte, redaqionale sau 
burlesca a baletului romanesc al aparentelor, extraredaqionale, atunci dnd credintele $i 
unde, yorba prea des .citatului pre$edinte francez, convingerile acestuia slnt puse in joc. Profesiune 
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prin excelenta liberaHi, jurnalismul nu poate cel al practicii jurnalistice. La prima vedere, 
functiona cu adevarat profesionist, intr-o lume lucrurile sint de 0 claritate cristalina $i, prin 
democratica, daca valoarea sa suprema, adevarul iscusinta decupajului, se implici:i unul pe celalalt: 
care trebuie sa ajunga la cetatean, nu este, mai in virtute a comandamentului justitiar al presei, 
intii de toate, sluj it ~i aparat, cu orice consecinte, clauza de con$tiinta intervine ca instrument 
de semnatarul mesajului de presa. Clauza de profesional, ca arma de atac, dar $i de aparare, in 
con~tiinta presupune refuzul de a modifica nu fata posibilelor ingerinte care ar impiedica 
fom1a, ci continutul acestui mesaj, refuzul de a _rostirea adevarului. 
edu1cora, de a machia, de a amlna sau, mai ales, Din nefericire, spre deosebire de alte 
de a tacea. Clauza de con$tiinta nu este du~­ articole, construite mai degrabii confuz, cum ar fi 
manul disciplinei redaqionale, ci este piatra de articolul 4 (prea aglomerat, cuprinzind cinci 
temelie a unei discipline fundamentate nu pe paliere diferite de probleme) sau 6, a carui 
ordin, ci pe credinta in adevar $i pe respectul fata redundanta culmineaza cu invocarea nefericitii a 
de cel caruia i te adresezi . Ea nu anuleaza, ci, "reglementarilor intematio-nale la care Romania 
dimpotriva, dezinhibii libertatea de opinie, deci, este parte" (ca ~i cum i s-ar cer$i justitiei romane 
ca orice drept recunoscut, presupune $i asumarea mila In virtutea proteqiei intemationale), in 
responsabilitatii de a nu sluji, in merce-nariat, cazul clauzei de con$tiinta tocmai limpezimea 
cauze pc care nu Ie respeqi $i directii politice aparenta este factorul perturbator. Si nu 
care nu sint conforme propriilor tale eredinte. intimplator. 

Este un asemenea eomandament, ce 
reprezinta tocmai artieulatia fundamentala dintre 1. Justilie ~i libertate 
etica colectivitatii $i eticul individualist, un lux de con~tiinta 
in mediul actual al presei romane~ti? La prima Subordonind functional clauza princi­
vedere, nu ar trebui sa fie, dta vreme niei un piului justitiei sociale, autorii semnatari ai 
ziarist nu este obligat sa se angajeze sau sa codului, profitind de nepregarirea publicului ~i a 
riimlna angajat intr-o institutie de presa pe care, mediului profesional, fac sa gliseze dreptul 
din cine ~tie ce pricini, nu 0 (mai) respecta . jurnalistului de a uza de clauza dinspre principiul 
Spectrul politic $i libertatea de expresie a presei real, de la care aceasta se revendicii, la 0 forma ' 
noastre sint suficient de largi $i de recunoscute, mult mai vaga de participati-vitate civica: clauza 
cel putin 111 aparen!a, pentru ca afirmarea acestui de con$tiinla nu este, in fond, decit 0 prelungire 
drept sa nu mai reprezinte 0 curiozitate, ori 0 a recunoa$terii dreptului funda-mental al omului 
primejdie pentru angajator . . . Si totu$i . .. la Iibertatea de con~tiinta, Intr-o formula 

Si totu$i, textul articolului $apte al codului privilegiata In raport cu alte obligatii conjunc­
CRP este, din start, direqionat intr-un soi de turale, cel mai adesea de natura contractual a, pe 
slalom printre principii prea largi $i aplicatii prea care ziaristul Ie poate avea. 
stricte, ce fac mi$carea dificila, asemaniitoare Ca atare, utilizarea ei nu deriva, in nici un 
mecanicii aplicate pe viu din celebra defini!ie caz, cu necesitate, din obligatia de a lupta activ 
bergsoniana: pentru instaurarea dreptatii: aceasta atitudine se 

"Ziaristul are responsabilitatea civica de a poate asocia - in anumite situatii particulare ­
aqiona pentru instaurarea justitiei $i dreptatii invocarii clauzei, lara a constitui, insa, temeiul ei 

sociale. In cazurile in care are $tiinta de ultimo Intr-o lume democratica, in care libertatea 

abuzuri sau de incalcari ale legilor, potrivit de con$tiinta este recunoscuta oricarui cetatean 

clauzei de con$tiin!a, ziaristul are dreptul de prin prevederi constitutionale, clauza nu re­

a refuza orice ingerinta care sa-i influenteze prezintii decit recunoa~terea faptului cii ziaristul 

decizia". i$i are $i dreptul, $i obligatia de a face din acest 


drept un privilegiu: tara libertatea sa de 
Trednd in fuga peste umbra fina de con$tiinta nu este posibila dezbaterea publica, 

tautologie din segmentul coordonat copulativ confruntarea ideilor $i opiniilor, confruntarea 
"justitie $i dreptate social a", sa remarcam, mai directiilor politice, pluripartitismul $.a.m.d. 
intii, ca enun\UI articolului se divide In doua Libertatea de con~tiinta, care fund amen­
chestiuni aparent separate, cel al principiului ~i teaza legitimitatea clauzei, Ii asigura ziaristului 

r 
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aut ~ansa de a alege liber tipul de institlltie de 
presa care i se potrive~te, in raport cu propriile 
orientari politice ~i sociale, cit ~i pe aceea de a 
decide liber asupra importan!ei infom1a!iilor ~i a 
valabilitat ii opiriiilor pe care Ie emite sau Ie 
difuzeaza. 

Mutatia principala dinspre libertatea de 
con~tiin!a spre comandamentul slujirii dreptatii 
- care este unul la fel de stimabil - pune clauza 
intr-o situatie restrictiva, de natura conjunc­
turala, sugerind insidios ca putem s-o invodm 
numai in functie de infonnatii, nu ~i in planul 
opiniilor. 

2. Inforrnare vs. opinie 

Consecin!a cea mai lesne de remarcat, in 
unna acestei mutatii, este aceea ca, prin enunpul 
cu numarul ~apte al codului CRP, clauza de 
con~tiinta este un bun exceptional, utilizabil 
numai la rigoare, in contextul acelor mesaje de 
presa cu continut de investigatie, ancheta, cu 
tinta juridica sau sociala evidenta. Un pas mai 
departe de aici ni se induce ideea ca doar in 
raport cu faptele verificate putem avea con­
~tiin!a, nu ~i in raport cu evaluarile mai 
complexe, de sinteza, ori cu proiectele de durata, 
marcate ideologic. Jumalistul roman este, cu 
destul rafinament, impins cu 0 suta de ani inapoi, 
Intr-o proieqie a statutului profesional suferind 
de pe urma utopiei prevalen!ei informatiei 
asupra opmlel. 

Lucrul este, dincolo de ariditatea frazelor 
de mai sus, destul de hazliu, daca ne gindi.lIl la 
frenezia opinista a majoritatii semnatarilor 
codului, intr-o covir~itoare proportie editoriali~ti 
~i anali~ti politici, care nu se sfiesc sa-~i vinda 
zilnic construqiile imaginare, mai mult sau mai 
putin bazate pe fapte, mai mult sau mai putin 
incarcate ideologic, cel mai adesea lirice pina la 
isterie. La rigoare, se poate psihanaliza colectiv 
aceasta tendin!a de a privilegia infonnatia 111 
defavoarea liberta!ii de expresie, tragind de aici 
conc1uzia unor reverii nostalgice de tip "c1inele 
~i catelul": libertate de con~tiinta are orice zia­
rist, dar numai directorul ~i redactorul ~ef pot 
face uz de ea ~i la nivelul opiniilor, angajatii 
neputind-o invoca decit in cazul in care au 
descoperit un pont nou in afacerea Tigareta II. 
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3. Prezurntia de vinovatie , ' 
Nu ne putem impiedica sa calltam, fie ~i 

superficial, resorturile ascunse ale acestui 
artificiu retoric, chiar dad 0 asemenea cautare ar 
putea fi, pentru moment, incriminata drept 
scenarita s~u drept tendinta d~ a aqiona minati 
de 0 nepennisa prezumtie de vinovatie. Insa 
situatia reala a presei romane~ti de azi ~i enonna 
distanta dintre aceasta ~i festivismul care a 
insotit adoptarea codului de catre CRP ne obliga 
sa semnalam majorele primejdii cu care coa­
bitam. E mult mai sanatos sa te institui in 
Casandra obositoare, decit sa adopti pozitia 
strutului. ~i, cred, c mult mai ... profesionist. 

Contextualizarea marc at "infOlmationala" 
a clauzei de con~tiinta, in codul CRP, se bazeaza, 
in primul rind, pe insa~i structura actual a a 
institutiilor romane~ti de presa, in care peste 
60% din personalul implicat lucreaza la negru. 
Fiind un cod patronal, textul are tendinta de a 
nonna atitudinile ~i activitatile, drepturile ~i 
vagele libertati permise angajatilor, din care 0 

cople~itoarea majoritate nu au nici un alt statut in 
afara aceluia de a munci "Ia bucata", Tara carte 
de munca, Tara sindicalizare, Tara drept la pensie 
sau asistenta sociala ~.a.m.d. Este, deci, firesc, ca 
aceasta impresionanta majoritate, insotita de 
minoritatea salariata, sa aiba mai multe drepturi 
in cazul descoperirii ~i difuzarii infonna-tiilor, ~i 
un mult mai restrins drept de a avea ~i opinie. 
Ziaristica este privita astfel, in mod "profe­
sion1st", ca un mercenariat, ~i nu ca 0 meserie 
liberala, accesul la opinie - ~i chiar la dezvaluiri 
senza!ionale - fiind direct dependent de 0 anume 
notorietate ~i, mai ales, de pozitia ierarhica gata 
dobindita . 

In plus, glisarea despre care am vorbit in 
preambul se bazeaza ~i pe absenta un or sisteme 
asociative serioase ~i puternice, care sa sprijine 
activ libertatea de con~tiinta a ziaristului, in 
situatiile in care ea poate fi lezata de factorii de 
decizie interredaqionali. Se adauga totala 
incultura a cetateanului roman ~i, in speta, ~i a 
ziaristului, fie el tinar sau batrin, in c1mpul re­
latiilor contractuale. Acestui viciu constitutiv al 
societatii romane~ti, in ansamblul ei, i se 
asociaza ~i viteza de melc a institu!iilor abilitate 
sa implementeze reforma, in special in domeniul 
justitiei ~i al dreptului muncii. S-a irosit un 
deceniu Tara 0 radicala schimbare a Codului 
muncii, Tara 0 de fin ire elastica ~i bine sustinuta 
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in j urisprudenta a statutelor profesionale ~i a 
drcpturilor ~i obligatiilor contractuale ale 
angajatorilor ~i angajatilor. In Romania anului 
2000, continua sa fie 0 excep!ie semnarea 
dcschisa a unui contract de munca, continua sa 
fie un privilcgiu negocierea unui salariu, 
continua sa fie admisa tacit, de catre angajati, in 
ansamblu\ lor, interdictia sindicalizarii, impusa 
verbal dc catre angajator. In asemenea conditii, a 
\orbi dcsprc clauza de con~tiinta, ca expresie 
specifica a libcrtatii de con~tiinta a ziaristului ~i 
ca manifestare naturala a unei funqionari 
saniitoase a prcsci romane~ti, este un lux trist, 
foarte ascmanator, la rigoare, cu discu!iile despre 
libcrtatea de a-ti face concediul pc Coasta de 
Azur, in conditiile in care venitul tau lunar nu 
depa~qtc decit rarisim suta de dolari. 

Trimitind calde felicitari mediatizate CRP, 
pentru curajul ~i responsabilitatea de a adopta 
coduL plltcrca a dat dovada de aceea~i schizoidie 
CLl pulsiuni de mania persecutici , de care nu mai 
incctcazii sa se vindece de aproape doi ani, 
cautionind ipocritul liberalism al unor institll!ii 
de presa, dcloc hotarite sa rupa cu adolesccnta 
capitalismului salbatic, dar foarte dornice sa-~i 
"repereze" onoarea indoielnica, prin mij locirea 
unei carti de credit Tara acoperirc. 

MIRUNA RUNCAN titular al 
Catedrei de Etica $i Legislatia 
Prcsei, la Facultatea de Ziaristidi, 
Universitatea Hyperion; profesor 
asociat la Facultatea de Jurnalism $i 
Stiintele Comunidirii. Critic de 
teatru, doctorand in teatrologie $i 
autoare a numeroase volume de 
literatudi $i a dirtii "Introducere in 
etica ;;i legislatia presei". 

Din surnarul ternatic 
al nurnerelor 

viitoare 

• Doi ani de guvernare 

• Unirea din 1918, aZl 

• Bilant 1998 , 

Revista Sfera Politicii 

intentioneaza sa abordeze arii tematice mai 

putin familiare cititorilor ~i speciali~tilor 

romani. Intrucit multi dintre colaboratorii 

no~trise aflii la studii in strainatate, i~i 

definitiveaza doctorate sau ocupa functii 

malte in: executiv ~i legislativ, 

iar majoritatea temelor au fost studiate de 

unii ~i aceia~i oameni, ceea ce a dus la 0 

supraincarcare de sarcina intelectuala, 

apelam la noi colaboratori, mai ales pentru 

unele dintre temele anun!ate. 

A~teptam in special studenti 

~i absolventi la ~tiinte politice, jurnatism, 

relatii internationale, sociologie, filosofie, 

drept, istorie, dar ~i al!i speciali~ti ce pot 

participa la analiza unora dintre temele 

anuntate (~i a altora noi). 

Redactia, 
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Comunicarea 

post~factum in Romania 


postcomunista 

MANUEL-FILON MORAR 

Democralia nu se rezuma doar la dreptul 
guveman!ilor de a desernna ~i, eventual, de a 
schimba in mod liber ~i regulat guvemantii . 
Afirmatia este aproape cvidenta, alcgerile con­
stituind condilia necesara, dar nu ~i suficienta, 0 

oricarui regim democratic. Sa ne gandim doar la 
necesitatea existen\ei unui dialog continuu intre 
alegatori ~i reprezentan\ii lor, astfel incat ~i in 
intervalul dintre alegeri sa se mentina intre cei doi 
actori politici raporturi de natura sa favorizeze 
intelegerea mutuala. Ni se pare ca unul dintre 
aspectele celc mai atragatoare ale democra\iei re­
zida, poate, ~i in faptul ca guveman\ii ~i guvema\ii 
nu trebuie neaparat sa se iubeasca In sensul cel mai 
larg al tennenului. Trebuie Insa sa se in!eleaga. lar 
pentru asta este nevoie de comunicare, de contacte, 
in diversele forme pe care acestea Ie poate 
imbraca. 

Ce vor cetatenii? Ce intentioneaza sa faca ~i 
ce fac efectiv ale~ii lor? Accste intrebari nu trebuie 
puse, independent de raspunsuri, doar 0 data la 
patru ani. Pentru 0 in\elegere a inten\iilor, a 
aqiunilor intreprinse, pentru eliminarea sau 
diminuarea tcnsiunilor ce provin din lipsa de 
dialog ~i deci de intelegere, nu ajunge doar 
momentul electoral cand sunt anun\ate programele 
partidelor (de altfel, pu\in cunoscute electorilor) ce 
yin, cel put in In principiu, in intampinarea 
dorintelor ~i intereselor majoritalii ceta\enilor. $i 
aceasta dintr-un dublu motiv. Primul se sprijina pe 
existenta, de cele mai multe ori, a unci fisuri, a 
unui decalaj ce ni se pare dificil de contestat, intre 
ccea ce promit candidatii ~i deciziile pe care Ie vor 
lua in mod concret in chestiuni punctuale (de 
altminteri, un program electoral depa~e~te rareori 
grani\a generalului). Apoi, ~i mai important, opi­
niile cetatenilor (precum ~i cele ale guvemantilor), 
se pot schimba sau nuanta mult mai repede decat 
se scurge intervalul dintre doua alegeri, In funqie 
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de numarul de situa!ii sau conditii nou aparute sau 
sensibil modificate. lata cateva motive care cer ca 
intre alegatori sa subziste un dialog neintrerupt, ~i 
aceasta nu doar pentlll 0 mai mare eficacitate a 
actului de guvemare, ratiune emin~mente pragma­
tica ~i, in fond, deloc condarnnat. 1nsa, ceea ce ar 
trebui poate evitat este sa gandim doar din direqia 
guvernantilor: sa ne conducii mai bine, mai 
eficient, mai repede, etc. , spre democratie, bu­
nastare, fericire ctc. Rastumand perspectiva, ar 
trebui mai curand sa vedem daca mijloacele ~i 
telurile celor ce suporta consecintele, efectele 
deciziilor, coincid sau se apropie de cele ale celor 
care iau efectiv aceste decizii . 

In mod logic ~i in sens moral, credem ca 
aceasta comunicare intre cetateni ~i reprezentan\ii 
lor este 0 datorie, cel pu\in din partea celor care au 
dobandit calitatea de a lua decizii in numele ceta­
lenilo r. Cum insa logica ~i morala nu sunt 
intotdeauna ingrediente favorite ale spa\iului 
politic. Trebuie sa urmam alt demers. Mai intai, ce 
ne spune Constitu\ia? Articolul 66 precizeaza ca: 
"In exercitarea mandatului, deputa\ii ~i senatorii 
sunt in serviciul poporului. Orice mandat impe­
rativ este nul." De asemenea, legea fundamentala 
stipuleaza ca "suveranitatea nalionala apaqine 
poporului roman", ea putand fi exercitata prin re­
prezentan\i, prin referendum sau ini\iativa 
populara. Cum insa ultimele doua forme (directe) 
de a lua decizii sunt aproape inexistente in practica 
ultimilor opt ani ai recentei istorii constitu\ionale 
romane, reduse, in fapt, doar la referendumul 
constituant prevazut in Actul fundamental pentru 
intrarea sa in vigoare (ceea ce i-a conferit un plus 
de legitimitate), suveranitatea nalionala se exercita 
practic exclusiv prin intermediul reprezentan\ilor. 
Mandatul acestora este unul reprezentativ, fiecare 
parlamentar reprezentand natiunea in Intregul sau, 
cei ce I-au ales (cu toate ca nu to\i parlamentarii 
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sLlnL alqi in circumscripliile unde au candidat, ci 
prin aditionarea "resturilor" pe care le-a obtinut 
partidulla nivel national), neputand astfel nici sa-I 
revoce, nici sa aiba un oarecare control asupra 
activitatii sale. In consecin\a, trebuie sa remarcam 
ca insa~i Constitutia nu incurajeaza 0 legiJ.tura 
stransa ~i un dialog constant intre reprezentati ~i 
reprezentantii lor directi sau indireqi . Nu exista 
dalOria consfintita juridic de comunicare cu 
cctalenii, ~i aceasta pentru ca nu exista sanqiuni . 
Or, undc nu exista putere de sanqiune, nu exista 
datorie reala. Singura sanqiune, de alta natura, 
insa, decat cea j uridica, este neinnoirea manda­
tului. De aceea, poate ca dialogul cu cetatenii 
incepe In preaj ma alegeriloF sau se face in 
perspectiva viilOarclor alegeri , pentru ca aces tea 
constituie ullica sancliune, 0 sanc\iune politica (in 
treacat fie spus , nici sistemul electoral nu 
Incurajeaza 0 legatura stransa Intre alegatori ~i 
ale~ii lor). Speranla ni se indreapta, dad urmam 
aceasta cale, de la text la aplicarea lui, spre 
practica. Ce ne spune deci realitatea? Exemplele 
sunt nenumaratc, incepand din 1990, ~i sesizabile 
pe calea obscrva\ici directe. Ele par a sus\ine 
aflrmalia conform careia procesul de luare a 
deciziilor Cll incidentii directa aSLIpra cetatenilor nu 
este bazat pe comunicare. 'Un fapt cscntial nu cste 
inclus in aceasta relalie de comunicare: unLiI din 
termenii reialiei, ceca ce insearnna cii nu ne aflam 
intr-un raport de comunicare. Aceasta Inseamna ca 
in construirea ~i il1lplcmcntarca unei politici , in 
majoritatea covar~itoare a cazurilor, nu este luat in 
vedere ~i consultat adresantul deciziei, destinatarii 
unor masuri, ai unor politici pub lice ce se vor pune 
in aplicare. 1nteraqiunea dintre reprezentan\i ~i 
reprezentali, pe calea unor dezbateri prealabile 
luarii ~i promovarii unor decizii, lipse~te. Ce­
tatenii, asociatiile, sindicatele sunt rareori 
consultate (raportandu-ne la regula general a, 
putem spune chiar accidental), ca ~i cum s-ar cu­
noa~te prea bine opiniile lor sau a nu fi nevoie de 
eie, in orice caz, ca ~i cum 0 astfel de comunicare 
nu ar fi necesara. Totu~i, comunicarea exista. Ea 
este, insa, 0 comunicare fireasca. "Dialogul" dintre 
guvernanti ~i guvernati in Romania post-co­
munista merita, credem, numele de comunicare 
post-factum. Mecanismul care 0 guverneaza pare 
unnatorul: se iau deciziile, se adoptii proiectele, se 
trece la aplicarea lor ~i doar apoi, numai in masura 
in care aceste hotarari intampinii 0 rezistenta 
deosebita din partea destinatarilor ei, are loc 0 

comunicare, Insa, care pome~te, de obicei, de la 
existcllta unei reglementari intr-un domeniu, sau 
eel putin a unui proiect ~i , condi\ie sine qua non, 
arc nevoie de un c1imat exceptional pentru a se 
declan~a .. Ceca ce estc totu$i semnificativ, in sensu I 
ca dovcdc~tc In plus existen\a unui astfel de tip de 
comunicare Intrc autoritati ~i cetateni, este ca 
guvemanlii pot schimba compiet, renunta sau mo­
difica partial 0 decizic luata, ceea ce nu Impiedica, 
bineinleles, ca hotararea deja luata sa Insernne, 
inevitabil; posterioritatea dialogului In raport cu 
afinnarea vointei decidentilor. Sa ne gandim doar 
la greva elevilor, din toarnna anului 1997. Decizia 
contestata de ace~tia din um1a nu a Iacut obiectul 
unei dezbateri, unor consultari prealabile cu 
profesorii ~i, in primul rand, cu elevii, cu toate ca 
ace~tia crau adresantii deciziei in cauza, cu toate ca 
ei crau cei ce trebuiau sa suporte consecintele. 
Dupa anun\area hotararii , insa, reaqia desti­
natarilor fiind evaluata ca foarte ferma ~i de 0 mare 
amploarc, decizia s-a schimbat. Exemplele sunt 
nenumarate ~i la indemana; nu Ie putem uita, 
pcntru ca periodic altele yin sa ne reaminteascii 
acela$i modus operandi. Trebuie oare sa ne 
felicitam ca cel putin in accst fel, deciziile gu­
vemantilor se pot schimba ~i ca aceasta este 0 parte 
a democratiei, poatc mai putin luminoasa, la care 
aspiram? De ce asistam totu~i la un demers 
riisturnat care da impresia de incoerenta a 
guvemarii ~i care are drept efect Incercarea de a 
Impinge cetatenii spre peri feria procesului de luare 
a deciziilor, cetateni ce se gasesc astfel alungati din 
spatiul public sau evacuati din acesta in cea mai 
mare parte a timpului? De ce dialogul dintre 
reprezentanli ~i reprczentati tinde sa se rezume la 
momentul scmtinului sau la situatii extreme 
(comunicare in caz de criza)? 

Inainte de a Incerca sa surprindem efectele 
pe care Ie gencreaza, trebuie, deci, sa sesizam 
cauzele, radacinile care constituie suportul acestui 
mod de a actiona. Pentru aceasta credem ca trebuie 
sa pleciim de la ceca ce pare sa fie deviza 
guvemantilor, inainte ~i dupa 1996: puterea nu are 
nevoie de interlocutori. Ceea ce revine la a spune 
cii puterea i~i ajunge sie~i, este infailibila tocmai 
pentru ca este "puterea". Principala calitate a 
puterii pare astfel a fi nu exercitarea ei pentru, ci 
exercitarea ei de. Dqinatorul, nu adresantul puteri i 
este important, ceea ce stabile~te 0 ordine de 
importan\a, altfel spus primatul detinatorului 
puterii in fa\a celor asupra carora aceasta se 
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exercita. implinit. Am face, credem, 0 gre~eala, dacii am 
Majoritatea celor care ne-au guvemat ~i, sa considera ca poporul este abstract sau absent 

nu ne facem iluzii, 0 buna parte din cei care ne gu­ pentru autoritati, carora nu le-ar pasa, cel putin In 
vemeaza, Imparta~esc 0 anumita viziune asupra preajma alegerilor, de ceea ce cred alegatorii, sau 
puterii, greu de redefinit pentru ace~tia. Conform daca am aprecia ca aceasta este unica cauza a Iipsei 
acesteia, puterea se ia - e drept, se poate ~i pierde, de dialog intre reprezentanti ~i cetateni . Principala 
cum ne-au demonstrat alegerile din 1996 cand, cauza ni se pare ca rezida in alta conceptie, anume 
pentru prima oara, din 1920, partidul care a cea a superioritatii ale~ilor. Sa ne amintim ca 0 

organizat alegerile nu a fost cel care le-a ~i ca~tigat serie de mini~tri, pariamentari, secretari de stat, 
- insa atunci cand se obtine, cei ce 0 detin se decidenti in general, s-au exprimat clar sau au lasat 
consFdera proprietarii ei pentru 0 vreme. Exista, impresia ca nu sunt intele~i: poporul nu intelege 
desigur, limite ale aqiunii lor, insa in limita puterii (evident, nici opozitia sau, dupa caz, partenerii de 
ce Ie este atribuita considera ca nu au a da coalitie), nu patrunde esenta rationamentelor, a 
socoteala nimanui, din moment ce ei sunt puterea. calculului guvemantilor, ii scapa viziunea pe 
Modul In care a fost, ~i este inca tratata institutia termen lung, sau profunzimea deciziilor. Premisa 
opozitiei tradeaza aceea~i conceptie asupra puterii: este primejdioasa, cu atat mai mult cu cat este 
infailibilitatea puterii pentru ca este puterea. sustinuta de 0 teza imparta~itii de 0 serie de autori 
Invocarea acestui argument absolut desparte celebri : poporul este bun pentru a-~i alege 
taberele In mod absolut: pe de 0 parte, "puterea" reprezentantii, insa apoi trebuie condus, fiind 
care nu se in~eala, pe de alta parte, opozitia care, in incapabil sau. imatur pentru treburile publice. 
ceea ce 0 prive~te, este tot timpul de parte de Expresia "Iegiuitorulin intelepciunea lui" poate fi 
adevar sau de solutia buna. Karl Jaspers spunea ca extinsa: "guvernan/ii in Inlelepciunea lor". 
"adevarul Incepe in doi", ca este nevoie de Punctul de plecare se fondeaza pe afirmatia 
comunicare. Nu putem decat sa constatam ca conform careia poporul nu ~tie, de cele mai multe 
sistemul politic roman post-decembrist sustine ori, ceea ce este bine, adecvat, favorabil etc., 
contrariul; dovezile sunt lipsa de negociere, de pentru el. In schimb, guvemantii ~tiu , ei detin 
dialcig : r~alla nivel parlamentar intre majoritate ~i elixirul vindecarii tuturor problemelor ce tra­
mfttoritate sau intre membrii coalitiei. Am putea fi verseaza societatea la un moment dat. De aceea, In 
uimi{i ca fOI1ele democratice (fosta opozitie) sunt intelepciunea lor, vor sa faca "binele". Unui copil 
inclinate sa reproduca acela~i comportament, dacii nu-i explici totul pentru ca nu poate sa Inteleaga. 
nu I-am pune pe seama aceleia~i conceptii despre Lui i se face "binele", ceea ce este considerat bun, 
putere. Intrebarea legitima care se pune, 'in opinia potrivit, adecvat, nimerit pentru el. A lua decizii 
noastra, este de ce atunci cand natiunea, in intregul importante, tara a provoca 0 dezbatere nationala in 
sau corp, sau anumite grupuri de cetateni sunt probleme ce privesc interesul ~i destinul tuturor 
vizitati de decizii capitale cu inraurire directa cetatenilor sau tara a consulta adresantii unor 
asupra viitorului lor nu sunt consultati, nu Ii se cere decizii circumscrise unui domeniu, problematici, 
parerea, fie pe calea dialogului direct sau mediat, categorii sociale (de a sustine imaginea poporului­
fie pe calea referendumului, ca in cazul Elvetiei. copil, unul chiar handicapat, condarnnat sa nu se 
Tara in care cetatenii s-au exprimat prin vot, Intre maturizeze niciodata ~i ciiruia ii trebuie aratata 
martie 1991 ~i martie 1996, la nivel federal, de 17 ve~nic "calea". Nu trebuie uitat nici faptul ca au 
ori in 61 de probleme, de la sistemul de asigurari fost voci, dupa alegerile din 1990 ~i 1992, care 
medicale sau spatiu economic european, de sustineau ca poporul este imatur, ca nu ~tie sa 
exemplu, paM la probleme ce tin de stationarea in disceama intre bine ~i rau (voci care se situau, 
apropierea giirilor sau de aparatele de distilat. La desigur, intr-un cadru de referinta, pozitie de pe 
unele din aceste consultari, participarea a fost care apreciau taberele ~i Ie despaqeau maniheist). 
numeroasa, la multe insa nu. Interesul, precum ~i S-a sustinut chiar, data fiind imaturitatea poporului 
solutionarea aces tor probleme, au fost las ate insa roman, renuntarea la votul universal, in favoarea 
pe seama cetatenilor. celor cu putere de discemamant, ceea ce 

Rationamentul urmarit de guvemanti in echivaleaza, sa spune, dintr-un alt sens, cu aceea~i 
Romania pare unul baZ'at pe intentia de a-i lua prin imagine a poporului-copil. Acela~i popor a operat, 
surprinden: pe cetateni, de a-i pune In fata faptului insa, altemanta la guvemare, iar optiunea sa 
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anterioara, rezultatele alegerilor din 1990 ~i 1992 pentru mult timp ~i devenind "realitatea". 

corcspundeau realitatii ~i preferintclor politice de 
 Daca toate deciziile se iau la centru, tara 

atunci. Chiar daca poporul ~i-a demonstrat, sa consultarea celor spre care se indreapta, de ce 

zicem. maturitatea (pentru unii tardiva), nu acela~i 
 ace~tia din urma l-ar respecta? S-ar putea pentru ca 

lucru se poate spune despre multi dintre cei care 11 
 altfel sunt expu~i sanC(iunilor. N-ar fi oare Insa 

conduc. Sa remarcam, deci, ca exista tendinta, atat mult mai sigur pentru punerea in practica a 

din direqia puterii, cat ~i a unora exteriori ei, de a 
 deciziilor, ca cetatenii sa participe la elaborarea ~i 

justifica, direct sau indirect, neconsultarea ceta­ adoptarea unor proiecte majore care ii privesc, 

tenilor, ncimplicarea lor in spatiul public decat in simtindu-se astfel implicati ~i responsabili pentru 

momentul electoral, data fiind incapacitatea lor 
 ~acestea? Nu ar fi oare aceasta cea mai sigura
dcclarata in acest domeniu. Paradoxal, un popor nu garantie a adeziunii ~i aplicarii masurilor luate, 

este capabil politic decat sa i~i aleaga repre­
 pentru ca, din moment ce acestea au fost adoptate, 
zentantii, insa ace~tia, contrar celor din randurile ca reflecta ~iinseamna interesele aspiratiile 

car.ora au ie~it. ~tiu sa conduca afacerile publice. 
 majoritatii celor care au fost consultati? Din 

Acestea plltiind fi cauzele, sa incercam sa pacate, nu acesta este cazul multor decizii luate la 
surprindem efectele. Alungarea sau, mai bine zis , centru. Spre exemplu, legislatia privind Delta 
descllrajarea cetatenilor de a participa frecvent la Dunarii ii nemulWme~te pe majoritatea celor ce 
Soilltionarea problemelor pub lice, are cel putin locuiesc in aceasta zona a Romaniei. Ea a fost 
doua implicatii majore, intim legate Intre ele. probabil Intocmita de 0 comisie de expeI1i , cert 

Prima prive~te refugierea individului in spa/iul 
 este, Insa, ca locuitori i Deltei nu au fost intrebati 
prival ,s'i dezinteresarea pentru eel public. Cea ce­ cum vrea fie legile carear sa Ii privesc in mod 
a doua consta in transformarea spa/iului public direct. Fiira consultari, tara discutii publice ~i 

11111'-0 afacere exclusiv privata, cu alte cuvinte, 
 schimburi de opinii, legea a fost impusa. Efectlll ei 
afacerea celor "specializa!i" in domeniu: oamcnii este vizibil: fiind departe de realitatea ~i nevoile 
politici. Daca dcscurajam cetatenii sa se implice in localnicilor, ea este transgresata cu fiecare ocazie, 
spa(iul public (cu exceptia unor momcnte, din atat pentru ca nu tine cont de particularitati ~i de 
aceasta perspectiva inevitabila, pentru ca suntem situatia reala din zona, cat ~i pentru ca nu arc 
totu~i intr-o democratie, legitimitatea guveman­ adeziunea localnicilor care 0 percep ca pe un lucru 
(ilor izvorand din desemnarea lor de catre cetateni, ~i Inca 0ostil impus. data, legiuitorul in in\e­
prin alegeri) , ace~tia nu se pot izola decat in cel lepciune lui, a statuat. 
privat. Exista astfel pericolul sa ajungem, pe alte Pericolul care pande~te orice democratie, cu 
cai, la Leviathan-ullui Hobbes, unde spatiul public atat mai mult una tanara cum este cea romana, este 
rcprezinta, in fapt, spatiul privat al suveranului, al pericolul restrangerii, plierii spre sine a indivizilor, 
guvemantilor, putem spune In termeni modemi, spre familie ~i cercul sau apropiat ~i, totodata, de­
indivizii, fiind liberi doar in sfera lor privata. zinteresul fata de ceea ce este com un. Sentimentul 
Spa1illl public este astfel practic confiscat de 0 independentei totale, accIa ca nimeni nu are nevoie 
"persoana" aparte, de un corp de speciali~ti, de nimeni - individul singur poate razbate - nu 
singurii ce pot pali in acest spatiu restrictiv. poate duce decat la izolare ~i, pe termen lung, chiar 
Desigur, nll putem pune semnul echivalentei totale la dizolvarea sensului de viata in societate, de 
intre regimul politic roman ~i statui imaginat de convietuire cu altii . Oamenii nu sunt incurajati sa 
Hobbes, insa cel put in In linii generaIe, ace~tia se se regaseasca intr-un spatiu comun, nu sunt incitati 
Intalnesc, e drept, in masuri diferite, in "eo­ la participare ~i interesare fata de ceilalti ~i fata de 
municarea" unidirectionala: autoritatea comunica ce este public doar daca la intervale mari de timp
deciziile sale celor ~arora Ii se vor apIica. Este sunt delege unor repre­chemati sa-~i puterea
adevarat, 111 primul caz legile se aplica ~i celor ee zentanti. Omul, pentru afi cointeresat, trebuie sa 
Ie adopta, deciziile sunt luate pc baza unei simta ca interesul sau individual se intersecteaza 
Constitutii ~i a unei legi democratice, insa aceasta cu cel public, trece in mod necesar prin interesul 
nu ar trebui sa excluda implicarea cetatenilor in public, tara sa se confunde neaparat cu acesta. Or,
luarea deciziilor. Dad mecanismul general poate nu estedaca decizia aproape de cetatean, daca 
fi democratic, practica roate arunca umbre acesta nu poate participa direct la solutionarea 
serioase asupra teoriei, ascunzand-o astfel luminii unor probleme care 11 vizeaza nemijlocit, in lipsa 
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mai mult chiar decat oferindll-Ie conducerea celor acestor stimulente, este tcntat sa perceapa spa!iul 
mari, ii interesam In directia binelui public ~i Iepublic ca pe unul s!rain, sa nu 11 simla ca pe un 
aratam nevoia pe care 0 au nclntrerupt unii de spat iu carc estc ~I al sau, In conditiilc In carc Banii §i politica ceilalp, pentn.1 a realiza acest bine public". posibilitatea de a participa la aceasta ii este 

Nu ne putem, insa, 'impicdica sa nurestransa. 
Tocqueville a observat, la mijlocul sccolului 

al XIX-lea, ca democratia americana a combatut ~i 
Invins individualisl11ul ce izvora dill principiile 
egalitalii cu armele libert2"llii, mai precis pe calea 
libertfl\ilor care "ii apropie pe oameni ~i Ii 
determina sa se ajute rcciproe, in cillda instinctdor 
carc Ii separa". Si aeeasta, IlC spune autorul 
francez, pentru ea legislatorii americani nu au 
crezut ca este suflcient ca nalillnea sa-~i a\caga 
reprczentanlii, ci ca lrcbuic acordata 0 viap 
politica ficcarci paqi din tcritorilll american, in 
scopul dc a 11lultiplica pentru cetalcni ocazi ilc de a 
ac(iona impreuna, ocaziik de a participa ~i de a fi 
rcsponsabili: "Este dificik sa-l faci pe om sa iasa 
sin spaOlll sau pentru a se interesa de destinul 
statllilli, dcoarecc 11LI vede prca bine int1ucnla pe 
care soal1a statlllui 0 poate excrsa asupra dcsti­
nului sall. Daea trebuie, insa, facut un drum care sa 
treaca pc la marginea proprictalii sale, i~i va da 
seama imcdiat de raportul stabilit inlrc aceasta 
mica afacere publica $i marilc sale afaceri private 
Va descoperi, tara sa-i aratc nimcni, legatura 
stransa ce une~te, in acest caz, interesul sau 
particular, de intercsul general" (Alexis de 
Tocqueville, De fa democratic ell Amerique, vol. 
II, Garnicr-Flammarion, Paris, 1981 , pp 132-133). 
Putem spune ea doar proximitatea risipe~te aburii 
abstractul ui , proximitatca din tre intercsul 
individual ~i cel general ~i abslractul inleresului 
general. 

Socictatea romaneasca, dupa ce a invcstit 
enonn in dezbaterile publicc, pare sa se fi repliat 
spre sinc, atat pentru ca fiecare individ cste 
preocupat de dificl!lltalile sale personalc sau 
familialc, cat $i pentru ca nu estc cointeresat ~i 
consultat. Deciziilc fiindu-i exterioare, individul 
urmare$tc oarCCU111 deta~at dc pozi!ia unui 
spcctator, cc se petrcce in spaliul public, In care 
intcrvine, catcodata, cand este atins in mod dircct 
de hotararik politicc care il ncmul\umesc. in acest 
fel, putem spune, ccl mult, ca i se tcstcaza react i­
ile, dar nu ca este consllllat in mod real. Concluzia 
lui Tocquevillc ni se pare relevanta pentru socie­
tatea noastra ~i , In special, pentru articularea dintre 
institu~iilc statului ~i cctalcni: "Lasand, deci , In 
seama ceta\enilor, administrarea micilor afaccri, 
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adaugam ca, in numele refonnei, fiind agentul ~i 
artizanul ei, statuI ~i-a atribuit, putem spune in 
mod necesar pentru 0 vreme, 0 sfera de intervenlie 
extinsa. Poate ca estc momentul ca acesta sa I~i 
restranga sfera, sa devina mai modest, sa ia In 
considerare in mod serios ~i sa aplice in mod 
practic principii ca subsidiaritatea, autonomia 
locala ~i descentralizarea serviciilor publice, 
Illtimclc doua prevazute de articolul 119 din 
Constitulie. Aceste principii sunt susceptibile sa Ii 
implice 111ai mult pe ccta\eni in chestiunile publice 
$i, pc aceasta calc, sa aduca decizia mai aproape de 
ei (proximitatea), sa ii facii mai responsabili fala de 
ccilalti ~i de viitorul comun. Ceea ce Inseamna, 
dcsigur, renun\area la centralism, la concentrarea 
dcciziilor lntr-un nuclcu de comanda, control $i 
aplicare. 

Poate multc dintrc aceste probleme se 
rcgascsc, intr-o masura mai mica sau mai mare, In 
multe democratii, mai varstnice ~i mai venerabile 
decat cea romana. Credem, Insa, ca aceasta 
conteaza mai putin. Ceea ce trebuie sa nc 
intereseze este ca Romania sa nu intre 'in tiparcle 
unui model politic spre care pare sa tinda in 
momentul de fata. Ceea ce trebuie sa ne intereseze 
nu este, In nici un caz, argumentul scuza: $i la alt ii 
este la fcl sau chiar mai rau. Poate aderam ~i ne 
resemnam prea repede ~i automat cand este yorba 
de "defectcle" sau "disfunc\ionalitatile" inerente 
chiar ~i unui sistem democratic. 

MANUEL FILON-IVIoRAR - absolvent 
al Facultiitii de $tiinte Politice ~i 
Administrative din Universitatea 
Bucurc~ti ~i preparator la aceea~i 
facultate. Doctorand in filosofie la 
Universitatea Bucure~ti. Secretar de 
redactie la rcvista de ~tiinte politice 
"Polis". 

DAVID PLOTKE in dialog cu STELIAN TANASE 

DAVID PLOTKE - doctor in sociologie, 
profcsor de ~tiinlc politice ~i ~ef al accluia$i 
departamcnt la Facultatca de Stiil1te Pol it icc ~i 
Socialc "New School for Social Research" din 
New York, profesor de $tiintc politice la 
Un ivcrs ita tea Yale ~i profesor dc sociologic la 
Univcrsitatca California. Este cercctator in 
dOl11cniul politicii americane, al partidclor 
politicc, al formelor politicc nalionale COl1tem­
poranc, ca $i in domenilll teoriei politice 
contcmporane. Autor al mai multor caqi 
printrc care: "Ruptura dcmocrat!ca: de la Drcp­
tmile Omului pina la sfir~itlll ordinii dcmo­
cralice", "Construind 0 ordine politica demo­
cratica: reorganizarca liberalismuilli american 
in anii 1930-40" ~i allllllli impresionant numar 
de articolc, studii, reccllzii $i comentarii de 
factura sociologica ~i socio-politicii. 

S. T: Prima mea ill/rebare este fega/a de 
l71area dezbatere dill Sta/ele Unite de!Jpre 
bani .yi politica. Care es/e sensu! aceslei 
de:;bateri aici? 

D.P.: Problema primara este relatia dintre 
bani $i discursul politic. Cu alte cuvinte, cum 
poate cincva avea 0 campanie clcctorala, 
permi(and, in acela~i timp, oamenilor sa aleaga 
singuri candidatul pc carc sa-I sprijine, norma 
dcmocratica importanta, $i sa previna alocarea 
inegala a resurselor pe 0 piala cople$ita de pro­
cCSLlI politic . Accsta este punctul principal care a 
fost subliniat in ultimii 25 sau 30 de ani, printr-o 
varictatc de imprcjurari politice, In Statele Unite. 
in principiu, aceasta este intotdeauna 0 problema 
a pielci, acolo unde exista institulii democrat ice. 
Totu~i, in secolul 18 ~i 19, cand politica, intr-un 
anume sens, era mai locala, existau limite in ceea 
cc privc$te suma de bani pe care 0 puteai primi, 
limite privind capacitate a de a transfonna banii 

in discurs politic. 
In sccolul XX, trci l11ari schimbari all 

refor11111lat dezbatcrea. Una estc cre$terea corpo­
raliilor in sfcra organiza!iilor de afaccri, carc all 
capacitatea unui act politic. Incepand Cll sccolul 
XIX, acestea intra pe prima scena sociala ~i 

economica, uneori intre agenpi sccnelor politice. 
Exista $i altc feluri de agell\i, pentIl.1 ca ace~tia 
nu sunt pcrsoanc, ei subiecte legale, a~a ca ei 
devin actori politici putemici ~i au 0 scara 
nationala ~i resurse nalionale cu mult mai mari' 
dccat resursele unor indivizi, cu cateva exccp!ii 
alc marilor avcri de familic. 

Al doilea factor este ca, in acela~i timp cu 
aparilia acestor corporatii, apar ~i alte tipuri de 
organizatii. Deci nu c pur $i simplu 0 problema a 
industriei organizate dupa 0 scara a afacerilor, ci 
e 0 problema a sindicatelor, a asocia(iilor pro­
fcsionale, care nu numai ca sunt la fel de pu­
temice ca ~i corporaliile, dar pot, de asemenea, 
intra in lumea politica drept agenli politici, cu 
resurse care depa~esc de departe resurs.ele majo­
rita~ii indivizilor. 

A treia schimbare estc dezvoltarea. 
mijloacelor de comllnicare in masa, mai Intai 
regionale $i apoi nalionale, care sunt mijloace 
foarte atractive de a ajunge la popula!ie, dar, de 
asemcnea, ~i mijloacc foarte scumpe. Deci, 
exista mijloacele comunicarii politice, pe care 
nici 0 persoana care vrea sa fie aleasa nu Ie poate 
ignora. Acest IUCTU produce 0 goana dupa bani. 
In termeni americani nu a fost niciodata luata 0 

dccrzie fe 1111 a , dar exista 0 dccizie tacita cii e 
ncvoie ca cineva sa conduca, ~i voi descrie 
aceasta decizic tacita, care nu a fost disclltata cu 
.adevarat niciodata, dar care are 0 anume tendinla 
care a dus la situatia prezenta. Se poate spune ca 
proccsul politic, adica 0 campanie electoral a 
oficiala, ar trebui izolat de piata prin unele 
mijloacc ale controlului politic . Astfel Incat, de 
exemplu , mediile sa fie obligate sa acorde 
candidatilor legitimi 0 anume perioada de timp; 
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unnanu accst sistem, eampaniile s-ar scurta. 
Exista 0 111 ultime de etape care urmaresc, de fapt , 
scpararea procesului politic de eontextul social ~i 
econ0111le. 

Accsta cstc un punet de vedcre. Un altul e 
ca nu se incearca sa se fadi din proeeslll politic 
ul1l1l public. In loc de asta, in mod continuu se 
dis tinge intre corup\ic ~i tranzaqii legale, intre 
contcxtul procesului politic ~i procesul politic in 
sllle. 

Pc scurt, State Ie Unite, avand mai multe 
motive legate de cultura sa politica ~i de 
institu\iile politiee, au ales a doua parte. Aceasta 
inseamna ca, permanent, regulile campaniei 
trebuie stabilitc ~i restabilite. Dcoarece nu exista 
un singur set de legi care sa fi fost scris vreodata 
~i care sa reziste mai mult de cativa ani ~i sa tina 
pasul cu tipurile de schimbari petrecute in aeest 
context. 

In acest sistem se intampla continuu 
urmatorul fapt: candidatii, cautand voturi, ' 
studiaza fieeare parte a legii financiare a 
campaniei ~i ineearca sa gaseasca oriee punct de 
slabiciune in pachetul de legi pentru a obtine un 
avantaj in eompeti(ia politica. $i, de fiecare data 
dnd ceva se schimba in acel context, sistemul 
de legi se destabilizeaza. Astfcl, apare un avantaj 
de moment pentru una dintre tendintele politice 
in defavoarea celorlalte, avantaj de care incearca 
sa se profite cat mai mult posibil. 

Aceasta problema a fost supusa Curtii 
Supreme din Statele Unite, prin anii '70, pentru 
ca se Iaceau eforturi sa se scrie legi financiare 
riguroase pentru campanii. Aceasta a condus la 0 
provocare pe variate motive legale ~i, cum se 
intampla in politica americana, dnd apare un 
asemcnea conflict, de obicei, el ia 0 fonna 
constitu\ionala. Curtea Suprema a deeis ca banii 
reprezinta diseursul politic, intr-un sens in care 
Guvemul a aratat un interes foarte putemic 
pentru stabilirea unor legi privind 0 parte a 
finantarii campaniei. De obicei, acest interes 
trebuie definit ea 0 amenintare a corup\iei. 
Argumentul este ea atunci cand 0 fonna de 
finantare a unei campanii pare sa aiba potentialul 
pentru a pune in practica 0 tranzactie corupta, 
Guvernul poate interveni pentru a 0 preveni, pe 
motive de interes deosebit in protejarea 
onestitatii proeesului de guvemare. Cand pro­
blema e ca unii oameni au mai multi bani decat 

al(ii ~i dau mai multi bani candida!ilor, in 
principiu, aecasta Oll reprezinta un interes 
deosebit. Linia de judccata, in spatele acestui 
fapt, estc ca intr-o soeictate cu 0 piata prospera 
vor fi intotdeauna inegalitati, prcferinte ~i 
niveluri diferite de interes in privinta banilor. 
Daca intr-o alta soeietate, 0 mana de oameni ar 
avea bani ~i toti eeilalti ar fi destinatia acestor 
bani, atunci exista un argument puterruc care sa 
reglementeze preluarea intregului sistem, astfel 
incat oamenii bogati sa poaUi conduce procesul. 
Intr-o societatc cu 0 piata prospera, milioane de 
oameni au suficienti bani ea sa poata da bani 
pentru procesul politic. Astfel e foarte greu sa 
observi diferenta: daca tu vrei sa dai unui 
candidat 1.000 de dolari ~i eu vreau sa dau altui 
candidat 100 de dolari e pentru ca tu e~ti de zece 
ori mai bogat decat mine sau pentru ca lie iti 
pasa de zece ori mai mult. 

Curtea Suprema a decis ca nu exista 0 
institu\ie juridica ce poate face aeeasta con­
statare. In consccinta, daea nu e yorba de un 
interes de coruPtie, atunei vei fi tentat sa tratezi 
banii ca pe un discurs. A~a ca ii putem limita in 
anumite contexte, dar exista multe moduri prin 
care oamenii pot obtine multi bani. $i ceea ce se 
intampHi intare~te modelul care exista de 20 de 
ani, adica un efort continuu de a strange bani, 
condus de dorinta de a fi ales in sistem ~i efortul 
pennanent de a depa~i Iimitele. 

Sr:: Care sunt aceste limite? 

D.P.: Voi deserie doar doua dintre ele. 
Motivul pentru care Ie dau ca exemplu pe 
acestea doua este din cauza acestui sistem de legi 
care e mereu supus schimbarii. In trei ani, 
Iimitele pot fi totalmente schimbate, existand 
acelea~i teluri ~i acelea~i obstacole. Una dintre 
distinqiile care continua sa apara in revistele de 
scandal este distinqia dintre bani mUlti ~i bani 
putini. Exista limite privind cat poti tu, ca 
individ, da unui candidat. Cu alte euvinte, cat de 
mult poti da tu ca sa fiu eu reales. Limitele 
variaza, dar, in prineipi u, intelegerea curenta este 
"OK, nu depa~i masura". Adica daca tu e~ti 

Rockefeller ~i eu sunt senator, eo problema reala 
dad tu imi dai doua milioane de dolari pentru a 
fi folosite de mine in campania mea ~i eu 
folosesc jumatate in campanie ~i cealalta 
jumatate in alte scopuri . A~a ca e legitim .sa 

limitezi sllmcle mari pc motivul ca exista 
pcricolul corup!ici. 

Pc de alta parte, daca vrei sa dai sume 
mici, adica bani pentru un partid sau 0 
organizatie sau altui agent politic, acest fapt e 
considerat 0 expresie a preferinlelor talc politice 
pc care Guvernul nu ti lc poate ordona. Sa spu­
nem ca ai un milion de dolari pe care vrei sa-i dai 
in campania pentru Camera Reprezentantilor. 
Donczi pentru campanie zece mii de dolari, iar 
restul de 990.000 de dolari ii dai partidului. Insa, 
acc$ti bani vor fi cheltuiti tot pentru campanie. 
Distinctia ini!iala are 0 anume logic a teoretica: 
dad pastrezi mereu ideea corup(iei, atunci 
sUl11clc mici pot fi foarte u~or absorbi te ~i 
folosite intr-o multime de scopuri astfel incat sa 
inloclliasca sumele mario Dau acest exemplu 
pentru ca e legat de scandalul ce se petrece 
aCllm. 

Se intampla doua lucruri: unul este ca 
atunci dnd pre~edintele este in campania de 
realcgere. distine!ia dintre bani donati lui ca ~i 

candidat $i bani donati Partidului Democrat ca 
organizatie e foarte vaga. Deci, chiar ~i in prin­
cipiu, limita bani multi-bani putini, in acest 
e6ntext, e destul de neclara ~i, daca tu e~ti 0 
persoana bogata ~i pre~edintcle te suna, rugandu­
te sa-I ajuti dand bani Partidului Democrat, 
trebuie sa fii prost sa nu ~tii ce se intampla. 
Corect? 

Contextul care explica e ca partidele 
politice americane sunt putcrnic centrate in jurul 
unor candidati . Idcea ca exista undeva 0 
organizatie clar disciplinata numita Partidul 
Democrat care propune candidati ~i ca cineva 
poate folosi acea distinqie ca baza pentru aceste 
intrcbari politice ~i legale complicate in jurul 
sistemului dc legi e foarte problematid. Pentru 
ca nu exista partide pariamentare disciplinate 
cum poti gasi in Italia sau in Gennania. Elc sunt 
coleqii de persoane remarcabilc, de grupuri de 
interes ~i, chiar mai mult, de candidati printre 
care sllnt intreprinzatori. Problema de baza e ca 
distinqia bani multi-bani putini nu are cu 
adevarat baze institutionale clare in viata politica 
actuala, chiar daca se desprinde total de di­
stinqia teoretica pe care Curtea Suprema 
incearca sa 0 cizeleze. 

S. T.· Cat de prezenta e corup/ia In acest 
proces? Corupfia adeviiratii, mita. 

D.P.: Cred ca e pu!ina coruptic in acest 
sens. 

S. T: E 0 problema de reglementare/ Se 
a~· teptii avantaje dupii reglementare? 

D.P.: Da, e problema tipica ce apare intr­
un stat cu lcgi unde continuu trebuie sa se ia tot 
mai multe decizii care confera avantaje ~i 
dezavantaje. Nu e nici macar un rol pasiv a ceea 
ce face statuI. Statui, de asemenea, initiaza 
proiecte de diferite feluri. lata coruptia: voi 
descrie un scenariu de coruptie. Primarul din 
Boston spune ca un pod e pc punctul de a se 
priibu~i ~i e nevoie de cineva sa-l reconstruiasca . 
In zilele de demult , in Romania, doar statui se 
implica in toate, a~a ca nu era nevoie de cineva 
sa rezolve problema podului. In Statele Unite, 
statui nu e proprietarul a tot a~a ca se intocme~te 
un contract pentru a se repara podul. CoruPtia e 
cand cinci oameni liciteaza repararea podului ~i 

tu ii pui pe 0 lista ~i schimbi prerurile lor in 
ofertele pentru licitatie. A~a ca, in loc sa cii$tigc 
licitatia numarul 1, primarul a primit bani de la 
numarul 2 ca sa fie rcales sau chiar a primit bani 
In particular, ~i da contractul unui licitant mai 
prost. E un sens foalte conventional de coruPtie. 
$i cred ca acest lucru se intampla din cand in 
cando Se intiimpla insa destul de des ca sa te 
ingrijoreze, dar asta se descopera in Statele 
Unite, tinzand sa fie obiectul direct al aqiunii ~i 
investiga!iei legale. Nu vreau sa par insa naiv; 
asta se intampla mereu, mai ales la nivelele 
locale ale statului. 

Un exemplu asemanator ar putea fi 
unnatorul: sa spunem ca ora~ul Boston vrea sa 
faca ceva pentru a imbunata\i comertul in ora~ ~i 
in jurul lui ~i se poate alege intre trei solutii : se 
poate construi un nou pod, se poate largi 
sistemul de transport subteran ~i se poate ame­
liora starea acestui sistem. Nu exista 0 licitatie, 
pentru ca procesul e prea deschis pentru a exista 
o licitatie. In schimb, exista un complicat proces 
politic ~i un proces economic de evaluare a eelei 
mai bune solutii. Apoi se ivesc scopurile care 
influenteaza luarea acestei decizii; camera e 
plina de oameni care ar putea contribui la 
campania primarului ~i poate ca undeva in toata 
aceasta poveste, exista ca!iva oameni care pot 
deveni boga!i, in special prin aceasta acti vitate. 
Dar ei nu sunt donatori importan~i pentru 
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c<lmpanie , ei sun t prietcni ai donatorilor ca lllcepe sa strallga acclc sume mlCI 111 J995 , 
imjJorranp. pentru cl; In 1996 $i 1997, tot ce face e la limi ta, 

Deci, 1111 exista corup\ie In sensul tehnic al in sensul ca nimic nu e de ajuns , totul c la limita 
Icgii , privind favorurile t?iCLItc in schimblll Centta pcntru a-~i Inlari puterea. 
banilor, dar c un anU1l1e mod de a manipula S T .. Dur cred eli a creat, Fn mod vail, 0 
proccsul politic cu ajutorlll banilor, 0 corupere a aportunitale penlru {/ discHla aceasta Iill1ila, 
alternativclor, a acelora care ajung sa discute aeeas[{/ grani!ii repre::enlata de calecle 
cllm vor decurge lucrurilc. Fclul cum ar trebui lIeloiale. Aceasla e a oporlullitale penlrll cei, 
discutate aceste lucruri in Statele Unite, astazi, e Fn/ieeare 2i, ::iarele SUlll pline de arlicule eLI 
ca poate cxista un proccs politic clar corupt, Intr­ dezbalerile llli despre bani ~·i poliliea. Cred 
o problema local a, tara a exista prea multa ea e 0 oporlunilale bUlla. 
coruptie explicita Dc ce fac oamenii acest 

D.P.: Cu siguran~a ca a Iacut-o involuntar.lucru'! Primarul 0 face nu pentru ca c el personal 
~i acum e 0 situa\ie foarte dificila din punct de corupt, ci pentrll ca, In accst sistem electoral de 
vedere politic. Pcntru ca nimeni nu $tie cum saconcurcnta, sil11te ca trcbllie sa faea tot ce c legal 
schimbe sistel11ul prezidential. Nimeni nu ~tieposibil ca sa fie rcales. E un sistem nciertator: 
Intr-adevar cum sa 0 faca.daca llU stnlngi bani, ai nccazuri . In 1995 , 


Clinton nu a ~tiut cllm vor dccurgc lucrurilc S T: Nu exisla nie; a solurie.? 


pentru el in 1996. N11 era nici pe departc la rei dc D.P.: Poate ca cxista 0 solutie. Mai intai de 

popular cum a devcnit, dar cxistall muite scmnc toate, insa~i alcgcrca pc care Statclc Unite 0 fac 
ca s-ar putea sa se confruntc eu 0 campanic de nu va fi 0 solutie permanenta. Pentru ca, oricarc 
rcalegcrc dura. A~a ca, decizia lui initiala, care a ar fi sistemullegislativ, toti candidatii ~i creatorii 
condus la accasta activilate de strangere de lor de imagine I~i vor petrece timpul niiscocind 
fondllri, a pomit dc la ideca di aceasta e 0 batalie cum sa-i exploateze pllnctele slabe; aceasta este 
politica pentru via\a sa ~i ca arc ncvoie sa stranga treaba lor, sa fic rcale~i. Data fiind 0 asemenea 
multi bani In J995, pcntrll a prcvcni anumite combinatie ~i faptlll ca mass-media se schimba, 
Illcruri in J996. Acesta I-a lacut sa depa~casca organizatiile sc schimba, nu iti vine ideca sa 
limitele In ll1ultc privintc. Privind inapoi, se intocme~ti un program legislativ de drcapta care 
poatc spline: "De ce credeti ca a trebuit sa faca sa rcziste urmiitorii 25 de ani. Dar, probabil, 
tot ce a Iacut, cand a cii~tigat atat de lejer? Nu a exista 0 preferin!a pentru un program legislativ 
fost un exccs'!" conservatorist, mai mult sau mai putin bun, care 

Sistemul e de a~a natura, incat foarte rar va dura 10 sau 15 ani $i care va trebui apoi 
poti prevedea evenimente Cll un an sau doi relacut. De asemenea, orice program legislativ 
Inainte. Un candidat rational face oricc. Acest de dreapta arc cfecte neintentionate. Sa va dau 
lueru ne trimite inapoi la problema partidclor un exemplu: sistemul legislativ carc a fost 
slabe ~i a candidatilor puternici. Daca ar fi un adoptat In anii '70, in ciuda deciziilor Parla­
sistem parlamentar, cu mai multe partide drept mentului ~i Curtii, spunca ca e normal sa limitezi 
repere, ar fi posibil un caleul mult mai sigur al donatiile pentru campaniilc individuale. Dar, una 
viitorului politic ~i un cchilibru al acestuia. Dar, dintre regulile pe care nu 0 putea limita erau 
nici chiar pre$edintele nu $tie, cu adevarat, ce se donatiile pentru propriile campanii . Acest lucru 
va Intampla in alegerile viitoare. Un pre~edinte ne trimite la problema coruPtiei. Cu alte cuvinte, 
care spune: "Lucrurilc stau bine, nu am de cc sa daca tu candidezi pentnt un post ~i eu imi propun 
fiu ingrijorat", care crede ca lucrurile stau bine sa-ti dau un milion de dolari , peri co lui coruptiei 
cu un an Inaintea alegerilor, care nu arc de gand e evident. Daca tu e~ti milionar, ~Hi propui sa 
sa faca absolut totul sa fie reales, se va dovedi a aloci, pentnt propria ta campanie, un milion de 
fi un Gcorge Bush. Cand Clinton sc gandea la dolari, nu exista pericol de coruptie. Deci, conse­
toate acestea, in J995, el nu se gandca la 0 teorie cintele neintentionate sunt urmatoarele: cu cat 
a seleqiei rationale din ~tiin~ele politice, ci a scazi limita donatiilor, cu atat e mai probabil ca 
ajuns la aceasta concluzie pentru ca practica milionarii ~i oamenii foarte bogati vor avea un 
recenta i-a aratat ce i s-a Intamplat lui Bush. A~a avantaj sporit in candidarea pentnt un post, pen-
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tnl di ci I~i pot tolosi proprii bani. Cam ero Repl'c!: C:I1l(ln {ilur :' 

s. T: AI' (i ma; him! penlru Congres, daui D.P.: Pentru Scnat ' depinde dc martmea 
or/i ilia; 111111(; oalllen; Dogaji aco/u ? statlilui , 8ccasta este singllra oifercnta. Pentru ca, 

D.P.: E grcu s5 ~til11 cu slguranta. Pentru daca tu candidezi pcntru Senat in Rhode Island, 
ca IlU au cxistat Intotocauna Icgi foarte stricte sIal american, 1111 trebuic sa cumperi mult spa(iu 
care sa masoarc avu\ia oa1l1cnilor. A~a ca, oricc mediatic, c un stat mic. Daca Insa candidczi pen­
slatistici ai consulta, vci subestima probabil tru Sellat in Ctlifornia, care are 0 populatic de 33 
nUl11arui pcrs03nelor bogate care au fost de milioane, valoarca candidaturii pentru un post 

este.. .\TcodaUi in Congrcs . In StatcJc Unitc, e un fel dc 
dczcchilibru i11lre oamcnii bogati: nu trebu ic sa ST. j'vfai II/uredeui l tn Romania ... 
pari prea bogat, daca vrei sa fii reales. Dar se ~tie 

D.r.: Da. In cursa pcntru Senat, in statele
di cxisUi aCUlll un fcnomen al oamenilor foarte 

cu 0 marimc medic, candidatii cheltuicsc intre bOl!:1!i , carc nu au 0 cariera politica strillucita sau 
I0 ~i 15 milioanc de dolari . Si sunt cazuri cand un- a;ut')r, dar carc sunt capabili sa pozeze in 
oamenii chcltuiesc ~i mai mull. Pentru Camcra figll1:i politiec doar datorita averii de familie . 
Rcprezentantilor, pretu l, de asemenea, variaza inDoui] persoanc care v-ar putea fi cllnoscute sunt 
funqie de regiunc ~i dc caractcristicile ci, darStephen Forbes, care a candidat pentru prqe­
cred ca, in acest caz, sc cheltuie$te intre jum3.tate 

din~ic, avano 0 cariera politica anterioara, dar ~i 
de milion ~i doua-trei milioane de dolari. Si , intr­o avcrc f~lbuloasa care a fost folosita Ccalalta 
adevar, depindc Je cat de sigma $i confortabila c persoana CSle Perot. 
campania, cat de scumpa $i urbana e pia(a. Cbeia 

Dcci, pcricolul progra11lului de dreapta 
este cat de mult spa\iu mediatic vrei sa cumperi

Cslc ca avantajcaza pcrsoancle bogatc in 
ca sa alingi atalia oamcni. Accst lucru are un

dcfavoarea celor mai putin bogate. Si, data fiind 
cfect indirect asupra alcgcrilor pentru Camera 

hotararea Cllqii Supreme, ar fi foarte grcu sa nc Reprczcntantilor ~i anUlllC: sa spuncm ca tu
dam scam a cum s-ar putea rczolva acest lucru. candidczi pcntru Congrcs In Kentucky, care e un
Pcntru ea pJrc a ti 0 hotan'l re a ClIqii Suprcme, district n01111al ca mari mc, unde exista un sillgur
in acest momen t, care spune di" banii inSCall1Jl3 ora$ $i cateva ziare, iar tiraju l lor c scazut. Daca 
discurs politic". Programul de drcapta obi~nuit Ic tu candidczi pentru Congrcs in New York, aici 
cerca candidatilor sa faca 111111atoarea alcgere: nu exista mass-mcdia loca le. Daca insa candF­
daca ci candideaza pentru prqedin\ie $i daca dezi pcntru Congres in Manhattan, trebuie sa
aduna un anumit numar de voturi, pot primi cumperi "New York Times", "The Post", ziarelc 
fonduri. Daca primesc fonduri , trebuie sa nu-~i locale $i trebuie sa cumperi la fel de mult ca in
mai cheltuiasca proprii bani . Nu e un sistem Kentucky, pentll.1 ca e 0 cursa pentru Congres $i
naiv. Daca ei decid cil nu vor fonduri, pot face trcbuie sa fii prczent tot timpul peste tot. A~a ca 
ceca ce vor. Acest lucru e pentn.l oameni ca nu crcd ca ar putea fi exclus ca 0 persoana, care Perot. 

candideaza pentll.1 Camera, sa cheltuiasca doua 
Oameni precum Clinton , democratii, milioane de dolari. 

acum, In sistemul american, nu pot strange sume Acestea sunt slime de bani enorme. Multi 
la fel de mari ca $i republicanii. Dupa standar­ pot fi stran~i prin corespondenta $i prin dona(ii 
dele europene, ei pot strange sume fabuloase , dar mici, dar se intampla atunci ca fiecare partid sa 
nu aceasta este compara~ia, pentru ca ei nu contezc pe aceasta cu eficacitate. Data fiind 
candideaz~ pentru Parlamentul din Romania. aceasta presupunere, daca poti strange sume 

S. T· Stili celli bani a ehe/luil Clinlon tn mari dc bani de la persoane particulare, acest 
ultima sa eampanie? lucru este foarte important datorita logicii 

competitiei. Prubabil, dona(iile penl!ll campanii D.P.: Nu ~{iu suma totala, dar pot veri fica 
nu sunt foarte mario Asta cred eu. Daca noipcntru dumneavoastra. 
candidam pentll.1 Congrcs, unul impotriva celui­

S T .. Clil de mare e pre/ul pentrLl un eon­lalt, amandoi presupunem ca putem strange 
gresrnan penlru a ji ales /n Senal sau tn 500.000 de dolari, in districtul nostru, din donatii 
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intre 20 ~i 200 de dolari, de la oameni obi~nuiti. 
lntrebarea este cine va rCll~i sa stranga restul de 
200.00()'l Cbiar daca tu i-ai adunat ~i ai 600.000 
de dolari , iar eu 550.000, e clar pentru amandoi 
ca 450.000 au vcnit din donalii mici. A~a ca, in 
ambele cazuri, splli: "Nu swnele mari sunt deci­
sive, ci donatiile mici." Dar nu chiar a~a merg 
lucrurile, pentru ca se presupune ca, daca nu poti 
obline aceste mici donatii, nu ai face acest lucru 
de la inceput. Apoi, exisUi dona\iile mari ca 
rezcrva. Asta facc Clinton. Din aceasta cauza i~i 
incbeie campania cu 0 imagine dubioasa ~i Cll 0 

reputalie proasta , pentru ca exista oameni care 
pot promitc, in mod credibil, 200 .000 de dolari, 
400.000 dc dolari , slime mari care pot fi folosite 
in campanie, la un moment dat. in tenneni 
constitu\ionali, aceasta e 0 adevarata problema 
pe care trebuie sa 0 rezolvam. 

Pe de 0 parte, daca e~ti bogat ~i dai 
200.000 de dolari pentru un partid politic, exista 
o raliune constitulionala foarte putemica, ce iIi 
pennitc sa faci acest lucru. 

Pe de alta parte, ca acest lucru a ajuns sa 
domine procesul politic, din ce in ce mai mult, 
estc evident. Revenim' astfel la ideea mea 
ini!iala. Chiar daca subiectul nu a luat 0 tumura 
bi:6ara in prcsa na\ionala, Clinton se indreapta 
sprc 0 aparare a poziliei sale, sus\inand ca "de 
vrcme ce nu am facut favoruri pentru bani in 
mod evident, de vreme ce nu am planuit sa in­
locuicsc sumelc mari cu donaliile mici , de vreme 
ce fac aceasta distinqie, atunci sunt in regula ~i 
nu e nimic de discutat." El tratcaza acest subiect 
ca un avocat al apararii. Conduci cu viteza ~i 

love~ti 0 ma~ina; dar se dovede~te ca celalalt tip 
conduce a mai repedc ca tine ~i ca era beat. Asta 
face Clinton. Rcpublicanii sunt 0 ma~ina. Pentru 
ca ei vor sa gaseasca 0 logica a ilegalitalilor 
comise de Clinton, care sa fie acccptata ~i apoi 
sa-I vaneze. Pentru ca altemativa ar fi sa-I vanezi 
pe motive politice mai largi, sa spui ca aceasta 
inseamna corup\ie ~i este inacceptabil ~i injositor 
pentru procesul politic. 

Dar problema este ca ei fac tOli acest 
lucru; nu fiecare republican face asta la fel de 
mult pre cum Clinton, dar destui republicani 0 

fac, a~a ca nu au motive suficiente sa-l vaneze pe 
el. E probabil ca in um1atoarele doua luni, dez­
baterea publica sa se creioneze pe doua piste: 
una, care va fi dezbaterea juridica, ~i atat Clinton 
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cat ~i republicanii au interes sa se concentreze 
asupra ei, ~i va fi ~i 0 dezbatere simultana despre 
cum sa privim relalia dintre bani ~i constructorii 
de campanii . 

Alegerca ini!iala a republicanilor este sa 
se concentreze pe dezbaterea juridica ~i sa-l 
gaseasca pe Clinton vinovat de ceva. Asta 
funqioneaza cel mai bine pentru ei . Decizia lui 
Clinton a fost sa ramana la discu\ia juridica .. . 

ST' Si sa Spltna ca "nu voi fa ce niciodata 
ceva In a{ara legii ". 

D.P.: Pcrsoana care unneaza sa fie distru­
sa de acest lucru este, cel mai probabil, Gore. 
Pentru ca apararea lui Clinton ca nu a facut 
niciodata ceva ilegal este suficienta penttll 
Clinton, dar nu pentru Gore ... 

Gore e intr-o situalie teribila; nu-mi pasa 
in mod special de el, dar e imposibil sa nu simpa­
tizezi Cll el pentru ca, pe toate planurile, e 0 per­
soana mai onesta ~i mai plina de scrupule decat 
Clinton, dar acum e prins in aceasta capcana 
pentru ca, probabil, a facut unele lucruri la Iimita 
legalitatii ~i pentru ca, politic, nu e pennis sa 
calci linia ~i sa spui: "chiar daca Clinton nu a fa­
cut nimic ilegal, nu ar trebui sa discutam despre 
caracterul politic ~i moral al acestei persoanc?" 
Daca ar face a~a, Clinton I-ar trimitc in 
Mongolia sa asiste la funeraliile oficiale. 

(continuare il1 numarul viitor) 
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- Strict secret ­
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NOTA DE STUDIU 
privind masurile administrative luate de 
catre organele Ministerului Afacerilor 
Interne asupra unor categorii de persoane, 
in baza unor dec rete ~i botarari ale 
Consiliului de Mini~tri. 

Inccpand cu anul 1949, prin decrete ale 
Prezidiului Marii Adunari Na\ionale ~i hotarari 
ale Consiliului dc Mini~tri, au fost instituitc 
uncle masuri administrative indreptate impotriva 
unor catcgorii de persoane ce se socotea la 
vremea respectiva ca prezinta pericol pentru 
securitatea statului . 

Astfel s-a instituit masura de: 
-dislocare ~i fixare de domiciliu obli­

gatoriu; 
- internarea In unitati de munca ~i colonii 

de l11uncii; 
- fixarea de loc de munca obligatoriu. 

Pentru aplicarea in practica a acestor 
masuri, a fost investit prin acte normative 
respective, Ministerul Afacerilor Inteme. 

Prima masura administrativa a fost: 

I. DISLOCAREA ~I 


FIXAREA DE DOMICILIU 

OBLIGATORIU 


Aceasta masura a fost luata ca urmare a 
aplicarii Decretului nr. 83 din 3 martie 1949 ce 

se referea la nalionalizarea pamanturilor mo­
~iere~ti ramase in unna Reformei Agrare din 
anul 1945. Masura viza fo~tii mo~ieri ~i familiile 
acestora, care au fost disloca\i ~i carora Ii s-a 
fixat domiciliu obligatoriu pe timp nelimitat in 
diferite localitati din lara, iar acelora care 1111 all 
fost gasiti la domiciliu, la mo~iile lor, Ii s-a fixat 
domiciliu obligatoriu, pe timp nelimitat, pe raza 
ora~elor unde au fost identificati. 

In total s-a fix at domiciliu obligatoriu 
unui numar de 2.000 de familii, totalizand 3.000 
de persoane. 

intrucat decretul nr. 83/1949 nu prevedea 
expres masura dislocarii ~i fixarii domiciliului 
obligatoriu ~i pentru a exista un temei legal , s-a 
emis H.C.M. nr. 1.154 din 26 octombrie 1950, 
modificat prin H.C.M. nr. 344 din 15 martie 
1951, care reglementa partial problema stabilirii 
domiciliului obligatoriu pentru unele categorii 
de persoane, autorizandu-se in acest sens 
Ministerul Afacerilor Interne. 

In anul 1951, confonn H.C.M. nr. 326 
(exemplarul trimis Ministerului Afacerilor 
Interne a fost ars de Direqia Secretariat), 
Ministerul Afacerilor Interne a emis decizia nr. 
200 (de existenla careia nu se cunoa~te nimic), 
conform careia se extinde masura de dislocare ~i 
fixarea domiciliului obligatoriu ~i altor categorii 
de persoane, suspecte de acti vi tate du~manoasa, 
dintre care enumeram: 

- fo~ti exploatatori (mo~ieri, industria~i, 
chiaburi etc.); 

- cei care au facut parte din trupele ger­
mane S.S. ~i organizalia paramilitara T.O.D.T.; 

- membrii P.N.S.G., conducatorii G.E.G. 
~i ai organizaliilor fasciste de tineret, precum ~i 
cei ce au fugit Cll trupele germane ~i s-au intors; 

- membrii organizaliei legionare; 
- cei care au fost condamnati pentru acti­

vitate contrarevolu\ionara, familiile acestora, 
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precul11 ~i cci ce i-au sprijinit material sau moral; 
- fo~ti contrabandi~ti, gazde ~i caliiuzc 

pentru treeerea frauduloasa a frontierei; 
- nalionali~ti: sirbi, germani, maghiari, 

ceta\cni fugi\i de regimul sovietie ~i alte cate­
gom. 

Confom1 dcciziei nr. 200/ 1951 au fost 
dislocate din zona fronticrci de vest din raioanclc 
Sinicolaul Mare, Timi~oara, Oeva, Rc~ila , 
Oravila, Mehadia ~i raioanck Baneasa $i 
Constanla din fo sta regiunc Constanta, un nUl11ar 
de 10.099 familii, iI1sumind 43 .899 persoane 
carora Ii s-a that domiciliu obligaloriu ~i creiat 
condilii de munca ~i locuit in regiunilc Bucu­
re~ti, Constanta (raionul Fetc~ti) ~i Galati. 

Cu aceasta ocazie au fost iI1fiintate 18 noi 
comune (prevazute 111 ancxa H. C. M. nr. 
337/1 954) . 

Operatiunea de dislocare a fost condusa 
de 0 comisie ministeriala prezidata de fostul 
ministru adjunct al Afacerilor Inteme PINTILIE 
GHEORGHE. 

In anul 1952, conform deciziei M.A.I. nr. 
239 (care de asemenea nu a fost gas ita), au fost 
dislocate din centrele aglomerate ca: Bucure~ti, 
Petro~eni, Bra~ov, Constanla ~i altele, un numar 
de circa 6.000 fal11ilii din unnatoarele categorii 
de elemente: 

- fo~ti exploatatori (bancheri, industria$i , 
mari comercianli etc.) ~i a1tii; 

- fam ill iik unor persoane condamnate 
pentru aclivitate contrarcvolulionara, membrii 
orga'nizatiei legionare ~i alte categorii. 

Prin ordinul Ministerului Securitatii 
Statu lui cu nr. 838 din 4 decembrie 1952 au fost 
ratificate dislocarile efectuate In perioada anilor 
1951-1952 de Directia Generala a Militiei. 

Incepind din ' anul 1952 flxar~a dOl11i­
ciliului obligatoriu conform H.C.M. nr. 1.554 
din 22 august 1952, se face la propunerea 
comisiilor regionale M.A.!. de catre 0 comisie 
centrala a Ministerului Afacerilor Interne 
formata conform deciziei nr. 744 din 25 august 
1952, elemcntelor du~manoase ~i suspecte din 
ora~e ~i centre muncitore~ti prevazute In 
urmatoarele categorii: 

- toti fo~tii exploatatori ale caror bunuri au 
fost nalionalizate confonn legilor Republicii 
Populare Romine; 
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- rudele tradatorilor de patrie ~i spionilor 
care au fugit peste granila In 1945; 

- familiilc eelor condamnati pentru crime 
de tradare de patrie $i spionaj . 

Hotarirca Consiliului de Mini$tri nr. 337 
din II martie 1954, abroga H.C.M. nr. 
1.55411952 ~i autorizeaza Ministerul Afacerilor 
lllteme sa fixczc domiciliu obligatoriu dupa noi 
criterii elementclor care la eliberarea din Inchi­
sori sau lagaFe dovedesc ca nu s-a reeducat ~i 
prczinta pericol pentru securilatea statului, pe 0 

perioada intre 6 luni $i 5 ani, in cele 18 comune 
nou Infiintate in regiunca Bucure$ti, Constanla ~i 
Galati. 

Parasirea domiciliului obligatoriu se 
sanqiona conform Decretului nr. 77/ 1954 cu 
inchisoarc corcqionala. 

Hotarirea Consiliului de Mini$tri nr. 237 
din 12 februaric 1957 data in completarea 
H.C.M . nr. 33711 954 precizeaza ca "Ministerul 
Afaccrilor Interne poate stabili domiciliu 
obligatoriu $i celor care prin fapte sau mani­
festari Incearca sa primejduiasca regimul de 
democralie populara", 

in baza H.C.M. de mai sus s-a fix at 
dOl11iciliu obligatoriu pe term en lil11itat ~i 
nelil11itat unui numar de 2.241 persoane astfel : 

- 1.997 persoane cu ocazia eliberarii din 
detentie; 

- 244 persoane conform propuneri lor 
organelor informativ-operative sau de ancheta, 
persoane care au favorizat sau ajutat pe membrii 
unor organizatii subversive ~i asupra carora nu s­
a luat masura de trimitere In justilie. 

Din date Ie pe care Ie delinem, s-a stabilit 
ca In perioada anilor 1949-1961 au fost dislocate 
~i fixat domiciliu obligatoriu unui numar de 
aproximativ 60.000 persoane, din care pe 
categorii, situalia se prczinta astfcl: 

-mo~ieri circa 2.000 familii cuprinzind 
3.000 de persoane; 

-din zona de frontiera 10.099 familii cu 
43.891 persoane; 

-conform deciziei M.A .!. nr. 239/1952 un 
numar de 6.000 familii cu 9.000 persoane; 

-In baza deciziilor individuale ale 
comisiilor M.A.I. unui numar de 4.052 de 
persoane. 

Ridicarea rcstrictiilor domiciliarc pc 
cia pc, astfel: 

I) Confonn ordinului rczolutiv al mini­
slrului Afaccrilor Interne general locotenent 
ALEXANORU ORAGHICI, de catre 0 comisie 
compusii din ofiteri de mililie ~i securitatc 
condllsa de fostul locotencnt colonel EINHORN 
WILHELM, comisie care In perioada februarie­
iunil' 1954, deplasindu-sc in tcren, a ridicat pe 
loc, in baza analizci !acute, restrictii1e domi­
ciliare unui numar de circa 5.491 familii 
(exl'eptind cei disloca~i conform deciziei nr. 
200: 1951 ), Hllllilii ce cuprindeau batrini, persoa­
ne bolnave, dislocati din gre~eala etc. Pentru 
acqtia deciziile de ridicare a restrictiilor 
domiciliarc au fost semnate ulterior de primul 
loctiitor al ministrului Afacerilor Interne. 

Au mai ramas cu domiciliu obligatoriu un 
nUI11;1r de 2.647 familii din categoria fo~tilor 

cxploatatori. 
2) In baza ordinuilli ministrului Afacerilor 

Interne 111'. 161 din 29 iunie 1954, s-a constituit 0 

noua comisie care in baza deciziilor nr. 6. WO ~i 
6.200 pe 1955 au ridicat restriqiile domiciliare 
majoritatii persoanelor din catcgoria prevazuta 
de ordinul nr. 200/ 1951 (cei din zona frontierei 
dc vest), raminlnd cu domiciliul obligatoriu 112 
familii cuprinzind 328 persoane din categoria 
fo~tilor cxploatatori. 

Majoritatea aces tor persoane s-a relntors 
in zona frontierei de vest, un de au fost repuse In 
drepturile anterioare sau despagubite, dupa caz. 

Ulterior ridicarea restriqiei domiciliare s­
a facut pe baza de decizii individuale, la cerere 
sau In tennen, ajungindu-se ca in cursu I anului 
1964 sa se ridice restrictiile domiciliare tuturor 
persoanelor din aceasta' categorie. In prezent, 
mai exista cu domiciliu obligatoriu un numar de 
6 persoane din care 3 pe termen nelimitat ~i 3 pe 
lermen limitat. 

II. INTERNAREA iN 
UNITATI DE MUNCA. 
Aceasta masura administrativa a fost luata 

in baza deeretului nr. 611950 ~i a H.C.M. nr. 
2/1950 asupra urmatoarelor elemente: 

a) "acei care prin faptele sau manifestarile 
lor, direct sau indirect, primejduiesc sau incearca 
sa primejduiasca regimul de democratie popu­
lara, ingreuneaza sau Incearca sa ingreuneze 

construirea socialismului in Republica Populara 
Romclna, precum ~i acei care in acela~i mod 
de!aimeaza organelc puterii de stat, daca aceste 
fapte nu constituie sau nu pot constitui prin 
analogie, infraqiuni". 

b) cei condamnali pentru infraqiuni 
impotriva securitatii statului care la expirarea 
executarii pedepsei nll dovedesc a fi reeducati. 

Aplicarea decretuJui nr. 6/ 1950 s-a !acut 
de catre Ministerul Afacerilor lnteme conform 
ordinului nr. 100 Cabinet din 3 aprilie 1950 pe 
termene intre 6 luni $i 2 ani (care se putea reduce 
sau prelungi) unor categorii de persoane din care 
enumeram: . 

- cei ce lanseaza sau raspindesc svonuri 
alarmiste, tendentios du~manoase, ascul ta ~i 
difuzeaza propaganda de~antata a posturilor de 
radio imperialiste; 

- cetatenii romlni ce intretin lcgaturi de 
prietenie cu membrii familiilor ambasadelor 
imperialiste sau cei care frecventeaza mani­
festarile propagandiste ale acestora; 

- cei ce aduc injurii Partidului Comunist 
Romln, conducatorilor sai, guvemului etc . 

Conform deeretului nr. 611950 (abrogat 
prin decretul nr. 25711952) care schimba 
denumirea de unitati de munca in colonii de 
munca a H.C.M. nr. 1554 din 22 august 1952 ~i 
a deciziei M.A.!. nr. 744 din 25 august 1952 au 
fost trimise In unitali ~i colonii de munca in 
perioada 1950-1954 un numar de 22.077 
persoane, astfel: 

- In 1950 in unita!i de munca 5.154 
persoane; 

- In 1951 In unitati de munca 2.519 
persoane; 

- 111 1952 In colonii de munca 11.913 
persoane; 

- in 1953-1954 In colonii de munca 2.491 
persoane. 

Numarul mare de elemente trimise In 
colonii de munca In anul 1952, este format din 
persoane ce au lansat svonuri alarmiste cu ocazia 
Reformei monetare din acel an, membrii 
legionari relinu!i conform ordinului M.A.!. In 
perioada 18-19 iulie 1952, persoanele din con­
ducerea fostelor partide burgheze, relinute 
conform ordinului nr. 490 din 1952 Cabinet ~i 
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altele. 
Eliberarea s-a facut la cerere sau termen 

pe baza de decizii ale Ministerului Afacerilor 
Interne, marea lor majoritate fiind 'insa elibera\i 
conform H.C.M. nr. 33711954 care abroga 
H.C.M. nr. 1.55411952 prevaz'ind desfiin!area 
coloniilor de munca, eliberarea persoanelor 
existente 'in ele sau deferirea unora organelor de 
urmarire penala pentru faptele comise. 

Aplicarea H.C.M. nr. 337/1954 s-a facut 
de catre 0 comisie compusa din ofi!eri de 
securitate $i procuratura condusa de un loqiitor 
al ministrului Afacerilor lnteme, opera!iunea 
terminata 'in luna iulie 1954. 

III. FIXAREA DE LOC DE 

MUNCA OBLIGATORIU 


La data de 17 februarie 1958, Prezidiul 
Marii Adunari Na\ionale a emis decretul nr. 89 
care prevedea d. "pot fi stabilite In locuri de 
munca anume destinate ' persoanele care prin 
faptele sau manifestarile lor primejduiesc sau 
incearca sa primej duiasdi' ordinea de stat, daca 
acestea nu constituie infraqiuni". 

H.C.M. nr. 282/ 1958 data 'in aplicarea 
decretului nr. 8911958 sfabilea ca se poate fixa 
loc de munca obligatoriu, urmatorilor: 

- fO$tilor legionari ce au avut funqii de la 
$ef de gamizoana In sus, cei care dupa expirarea 
pedcpsei nu s-au reeducat sau care prin faptele 
sau manifestarile lor primejduiesc ordinea In 
stat, daca acestea nu constituie infraqiuni; 

- alte elemente care prin fapte sau mani­
festari primejduiesc sau Incearca sa primejdu­
iasca ordinea 'in stat, daca acestea nu constituie 
infraqiuni . 

Masura stabilirii In locuri de munca se 
putea lua pe 0 durata de 2 plna la 6 ani de catre 
o comisie a Ministerului Afacerilor Interne 
formata din 2 adjunqi ai ministrului $i un 
loqiitor al procurorului general (general maior 
BUCSAN GHEORGHE sau colonel DRAGO$ 
COJOCARU). 

In baza acestor acte normative, 'in pe­
rioada anilor 1958-1963 s-a stabilit loc de munca 
obligatoriu unui numar de 3.658 persoane care In 
raport de faptele lor se 'impart astfe!: 
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cei care au instigat $i participat la 
razmerite 2.696 persoane; 

_ cei care la eliberarea din detentie nu au 
dovcdit ca s-au reeducat, 545 persoane; 

_ legionari aflati cu domiciliu obligatoriu 
In comunele noi care prezentau pericol pentru 
unitatea statului. 

Toate persoanele aflate in loc de munca 
obligatoriu au fost puse In libertate in cursul 
anului 1964, 'in baza ordinului ministrului 
Afacerilor lnteme. 

Dintre actele normative enumerate, mal 
sunt in vigoare: 

-pentru fixarea domiciliului obligatoriu 
decrctul nr. 25811952 H.C.M. nr. 33711954 $i 
23711957; 

-pentru fixarea de loc de munca 
obligatoriu decretul nr. 8911958 $i H.C.M. nr. 

28211958. 

PENTRU $EFUL SERVlCIULUl 
LOCTIITOR $EF SERVlClU 
Locot. Colonel, 
Breahna lordache 

Redactat: Cpt. Dumitran M. 
Dactilo: Lt. Mj. Stan N. 
scrisa in 4 exemplare 
ex . nr. 1 la Tov. Pre$ed. al C.S.S. 
ex. nr. 2 la Tov. Vicepre~ed. 
ex. nr. 3 la 
ex. m. 4 la Servo "C" 

(continuare fn l1umiirul viitor) 

Arhivele SRI, fond "D", dosar nr. 7778, 
vol. 36, filele 36-69 . 
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GEORGE VOICU 

Occidentul ~i spiritul critic 

Occidcntul estc prin defini\ie interogator $i 
iscoJi tor, nclilli~tit ~i nemultumit de sine. Spiritul 
occidentaL daca cxista, $i daca este identificabil 
prin ccva, apare ca av'ind acest prim scmn distinctiv 
al puncrii In chestiune, al cercetarii temeiului 
oricarui lucru, uneori pina la subminare. $i , ca un 
al doilca semn distinctiv, el secondeaza acest 
demel'S ell aqiuni pe masura lui. Altfel spus, 
Occidcntul cste critic, In primul rind cu sine, din 
ra!iUlli cit se poate de practice. 

Dcmocra\ia de azi este, la rigoare, produsul 
politic al spiritului critic. De la Glorious Revolution 
~i pina la marile declara\ii de drepturi - americana 
~i franceza - din secolul al XVIII-lea, ~i din acel 
moment ~i pina azi, asistam de fapt la legitimarea 
~i, finalmente, la triumful, cultural ~i politic, al 
acestui spirit critic. Punerea in chestiune a lumii ~i 
provocarea ei , atingind c'iteodatii chiar culmea 
schimbarii bru~te ~i totale (revolu\ia), toate aceste 
sint ncilldoiclnic un mod de a fi al cuI turii 
occidentale. A critica Occidenlul este deci cit se 
poale de occidental. (Este de presupus ca pina ~i 
critica extra-occidentala a Occidentului este 
"invatata" - nu in intregime, dar intr-o masura 
insemnata, semnificativa - de la critica occidentala 
a Occidcntului.) 

Dar nu numai democra\ia se leaga genetic de 
spiritul critic, ci $i - oridt ar parea de bizar - cele 
doua totallitarisme pe care istoria le-a cunoscut. Atit 
ideologia comunista cit $i cea fascista au luat 
na~terc din silogismele critice europene indelung 
excrsatc ~i radicalizate. Acestea Insa, odata 
matcrializate in regimuri politice, n-au mai permis 
spiritul critic In spatiul lor public; I-au interzis 
pentru ca-I simteau incompatibil, pentru ca vedeau 
in el genncnele unei alternative. S-au instrainat 
astfel chiar de cauza care le-a creat. Totalitarismele 
sint, de aceea, paricide. lata de ce ideologiile 
totalitare au fost nu atit copiii spiritului critic 

(pentru ca nu I-au mo~tenit , dimpotriva) c'it 
avortonii acestuia,ftipturile teratologice ale criticfi 
aj unse pe culmea nega\ionismului $i auto­
suficien\ei. 

Spiritul critic autentic nu este a$adar 
demolator sau vandal. In aqiunea sa curenta, el nu' 
urmare~te distrugerea obiectului asupra caI"uia se 
exercita pentru simplul motiv ca un asemenea act 
s-ar 'intoarce in cele din urma Impotriva lui . 
Spiritul critic are drept scop doar indreptarea, 
'insanato~irea. EI este unul curativ. Asprimile lui tin 
de rigorile tratamentului, neplacerile - de incon­
fortul inevitabil al tcrapi ei. Democratia occidentala 
cste iara~i cel mai bun exemplu: avem de-a face cu. 
ea din momentul In care avem de-a face cu opozitia 
sistematica. Democratia inseamna, 'intre altele, 
institu\ionalizarea spiritului critic. In aceste 
condi\ii politice noi, e absolut necesara 0 etica a 
adverSitafii. lata de ce, oricH ar parea de ciudat, 
spiritul critic presupune, in manifestarile sale 
cotidiene, resp ectul pentru lucrul criticat. (Ceea ce 
se regase~te $i in forma urbana pe care 0 imbraca, 
forma care are 0 certa valoare igienica.) Din acest 
punct de vedcre, spiritul critic nu poate fi absolut, 
ci doar relativ. FOI1'ind un pic lucrurile in direqia 
acestei relativita\i, s-ar putea inainta pina la 
paradox, afirmInd bunaoara ca spiritul critic 
autentic este fntnlcltva conservator. Si nu cred ca 
astfel s-ar risca pre a mult, avind in vedere ca multi 
dintre cei ce-I utilizeaza cu succes sint dintre cei ce 
pierd; spiritul critic este, in aceste cazuri, ceea ce le 
ramine intotdeauna invin~ilor, ceea ce nu Ie poate fi 
luat, consolarea la Care au tot dreptul.' Criticismul 
junimist ar putea fi un bun exemplu in acest sens. 

Spiritul critic este, potrivit exemplelor de 
mai sus, ambivalent. Asemenea medicamentelor, 
ba chiar - cum am V3zut - medicament el insu$i, 
"supra-doza" critica se poate dovedi dezastruoasa, 
uneori chiar fatala. Valoarea terapeutica a spiritului 
critic tine a$adar de homeopatie; altminteri, folosit 
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in exccs, el poate antrena chiar un efect letal. 
Procesul acesta invers este adesea dc durata, cu 
lllngi stagii de gestatie $i de agonic. EI c dependent 
inainte de toale de gradul de dezvoltare a unei 
democratii: 0 democratie a$ezata, rodata, fiabila e, 
se intclcgc, mai rezistenta in fata criticii de accst tip 
(exeesi v) declt una incipienta, aflata in stadiul de 
experimentare, nc-maturizata sau / $i eu numeroase 
disfunqii. 

Prabu~irca democratiei romanqti spre 
sfir~itul anilor '30, avatarurile imediate ale acestei 
prabu$iri $i instaurarea lesnicioasa $i "trium­
fiitoarc", in eele din unna, a regimului comunist, 
toate acestc tragice expcrien\e politice nu sint fiira 
legatura cu radicalismul critic ce s-a exersat in 
cuitura noastra inca din ultimele decenii ale 
secolului trecut. "Criticismul" junimist-conservator 
- pastrind inca, in ciuda unor exccse (ale lui 
Emincscu sau COI1la, bunaoara), echilibrul 
dUlenliculu i spirit crilic - avca sa fie mO$tenit 
selccti v de raclicalisll1ul critic al mai multor curente 
ideologicc (Aurel C. Popovici, A. C. Cuza, 
Nichifor Crainic, Nae Ionescu $i discipolii siii, 
etc.), pregatind astfel spiritul public pentru 0 

solutie ne-democratica. Modelul politic occidental, 
pe care Romania se edifica de clteva decenii, Ie 
aparea aces tor radicali ca revolut $i alienant , 
ineficient $i antinational, ceea cc-i fiicea sa ceara 
imperios abandonarea lui. Dictaturile ce au unnat 
(regala, militar-legionara, militara, comunista) n-au 
intill1pinat rezistenlc scmnificative pentru ca, 
sociologic, terenul fuscse pregati l: se crease intr-un 
felo cultura politicii permisiva cu asemenea solutii, 
dad nu chiar congruenta cu ele. 

Toate aceste dictaturi au fost anti-occi­
dentale intr-o masura mai mare sau mai mica. 
Dictatura comunista a fost insa dc dcparte, cel putin 
programatic, cea mai redutabila din acest punct de 
vedere: ea a demonizat Occidentul $i in acela$i 
timp s-a prczcntat pe sine Cil intruchipare a 
perfcqiunii. Dar, paradoxal, ea a fost totodata con­
tradictorie cultural. Critica absoluta $i meeanica a 
Occidcntului avea efecte de bUl11erang, intorclndu­
sc de fapt asupra / inspre ma$ina politica din care 
iqea incontinent $i previzibil. Criticarea Occi­
dentului linea tot mai mult, pe masura cc anii 
treccau, de un ritual golit de continut, lipsit de 
finalitatea preconizata. Pe scurt, ea se discredita 
prin exces $i prin servitute. Folosirea ritmica a 
aceluia$i text stigmatizant era un reflex eonditionat, 
care semnala exclusiv abdiearea utilizatorului in 
fata somatiei politice. Limba negativa i$i crease 
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deci un alt Icxic $i 0 alta gramatica, al11bele 
restrlnse $i atipice; cuvintele, aparent acelea$i din 
lill1ba obi$nuita, spuneau totu$i altceva, intruvabil 
in diqionare $i inanalizabil filologic. 

Sensul originar al aces tor cuvintc a inceput 
insa sa tie recuperat, iara$i paradoxal, abia atunci 
cind ma$ina care Ie producea $i-a incetat produqia 
de serie mare. S-a intll11plat asemenea celor ce $tiau 
o "poezic" din copilarie dar pe care 0 "pricep" abia 
la maturitatc. Realitatea "rea" instauratii injurullor 
i-a obligal pe multi sii "analizeze" $i sa dea sens 
unui text critic pe caj-e-I retinusera CUl11va doar 
mnemotellnic. N-a fost deJ,oc greu, caci multi din 
ace$tia fuseserii inainte actorii care reprodusesera 
ani de-a r1ndul textul anti-occidental lipsit de 
noima $i ei aveau de legitimat, acum, un trecut. 
Complicitiilile de acest ordin, oriclt de samavolnicc 
ar fi fost, au totu$i 0 ineqie considerabilii. Nu e deci 
deloc de mirare ca l11ercenarii ideologici de ieri 
rccidiveaza azi. Si 0 fac, de data aceasta, cu eeva 
prospetil11e, ciici realitatca post-comunista este 
"inspiratoare" $i sustine destul de bine mesaje 
critice radicale. Cu toata aceasta revigorare, 
discursul in cauza este inca marcat de vechile $a­
bloane $i stereotipuri , ceea ce-l a$eaza mai degraba 
intr-un muzeu ideologic decit 'in actl!lalitate . Nu pe 
el 11 voi avea in vedere ailci. 

De la critica punctuala 
la criticisrnul general 

Discursul critic radical la adresa Occiden­
tului este practicat astazi in Romania $i de 0 alta 
categoric de intelcctuali, total straina de coni­
ven!ele categoriei anterioare. Mai mult, unii dintre 
scmnatarii acestuia s-au raportat de-a lungul 
timpului in general favorabil la lumea occidentala, 
imparta$ind valori ale acestcia $i clliar pledind 
pentru transferul lor in spa!iul public romanesc; 
allii au vechi stagii in Occident (au trait sau traiesc 
acolo), ceea ce confera retoricii lor critice un dram 
de verosimilitate neeondi\ionata sau, mai corect 
spus, 0 $ansa persuasiva in plus. Cu toate aces tea, 
in citcva interventii publice ale acestor lideri de 
opinie, critica Occidentului atinge un prag care 
marcheaza fragilitatea mesajului pro-occidental. 

Desigur, multe din aceste texte critice cu 
Occidentul nu sint anti-occidentale in mod progra­
matic, ci doar punctual. Ele se inscriu, la rigoare, in 
tradi!ia eritica europeana $i americana, lintind 
aspecte precise $i nepunind In chestiune temeiul 
culturii $i democratiei occidentale. Bunaoara, 

crilicCl Uniunii Eu rvpelll.' peJ1ll'Ll politie(l vi/ Llor 
apliema Romanici , stat ell care arc lin aeord de 
asociere, arc u indi scutabila indrepla(ire clta vremc 
alte liiri din rcgiunc, avind accla$i statut f(l\a elc ,UE, 
bencficiaza ell' un CLl totul alt regim al vizelor. Intr­
o ascmenea situa~ic, cind 0 personaliwle culturala 
~i politica sanctioneaza mediocritatea birocratilor 
europcni , marturisindu-$i teama ea aee$tia nu au un 
concept al construqiei europenc, ea se a$CCll:a pe 
pozi!ii.. . europcnc. Sal! chiar cind un senator 
suslinc, ~i ine,l ap[lsat, cii In Consililll Europei se 
ascunde "dll~manul Europei", ~tim ca , inapoia 
nceslei aprecieri , exista un concept cultural al 
Europei care 0 face posibila $i, estelic, intr-o 
anllmita masura inteligibila . Dcta~iirile ironicc b!a 
de consumisl11ul cultural occidental mat'cat de 
kitsch se inscriu $i ele in aceea$i paradigmii critica, 
fiind congruentc cu - sa zicem - spiritul parizian 
sau germ21n. L'n asemenea discllrs nu estc deci anti­
occidental. Dimpotriva, cl se articuleazii ell valorile 
occidentale, fiind mai degraba pro-occidental. 

Dc aiei $i pina la derapajele fiira echivoc 
anti-occidentale drumul este insa in ll1ulte cazuri 
destul de Scur!. Discursul crilic vi zind Vcstul atingc 
adcsea punerca in chestiune a unor valori ale 
democratiei care nu mai lasa nici 0 ~ansa modclului 
sau de cultura $i civilizalie. El dcmonizeaza global 
Oecidentul in mesajul pe care-l transmite, de$i de 
cele mai multc ori pleac{j de la aspeete secventiale 
sau periferiee. In felul acesta, 11 inliilura ca model 
de cultura ~i dc civiliza\ie pentru Romania. 

Sint identificabile mai multe teme pe care se 
construic$te acest discurs cu moralii anti-occi­
dentala. 0 acuza relativ frecventa este aceea ca 
Occidentul a fost intrucitva complice la instaurarea 
regimllrilor comuniste in Europa de est $i , mai 
apoi, Ic-a cautionat intr-un fel sau altul, situatie 
care-I face $i astazi, dupa cadcrea comunismului, 
confuz, echivoc, de nu chiar intcresat pentru 0 

imagine cosmetizata a comunismului. A~a se face 
ca Occidentul apare astazi ca un avocat (cind 
dezintcresal , cind intercsat) al comunismului. 
Atacul anti-occidental se construiqte deseori 
apclind la 0 motivalie anticomunista $i in numele 
anticol11unismului: "Eu sint convins ca Occidentul, 
in primul rand, este cel care frineaza peste tot 
procesul comunismului; mari grupuri de presiune, 
importante lubb,v-uri occidentale il frineazii." I De 
ce se intimpla aeest Jucru') Pomirea anti-occiden­
tala arc 0 ingenioasa "explicalie": stinga occiden­
tala , care ar fi cucerit practic viata politica, 

instituind 0 abuzivii egalitate lntre ea $i democralie, 
pcrvcrtind sensu I nOliunilor politice. "Si oamenii 
de stat de dreapta, D:L i la putcre in Franta, sint tot de 
stanga"1, sc afirma fara tcama de ridicol intr-un 
tcxt. 

1ntr-o asemenca situalie, Occidentul apare 
ca fiind, dc nu complice, atunci tainuitor al unor 
orori, prin insensibilitate in fala crimclor comuniste 
de care da dovadii, prin rcfuzul de a Ie trata dupa 
masura Holocaustului. Interesata este 1ntr-o ase­
menea discriminare accca~i stlnga occidentala, 
devenitii omnipotenta. Ideea cii "stlnga " este, din 
perspectiva occidentalii, egalul "democratiei" are 
dealtfcl multi suporteri In mediile intelectuale de la 
noi . Aeeastii "realitate" este, se intelege, motiv de 
imensa insatisfaqie. Este ceca cc sus\ine un alt om 
de litere care , in trcaeat fie spus, I$i aflii rezidenla 
in acela~i "stingist" Occident: "stinga" $i "demo­
cralia" "slnt aici sinonime"; in consecinta, "noli­
unea de 'intelectual de dreapta' este, in Occident, 
aproape un nonsens"3 

Desigur, semnatarii acestor idei n-ar accepta 
nlCl in ruptul cap1!llui sa se considere anti­
occidentali. Poate ca nici nu sint. Cert este ins a ca 
idei prccum eele de mai sus conlin - fie ca autorii 
lor $tiu, fie ca nu $tiu - un potential anti-occidental 
considcrabil, caci, odata acceptate, ele devin 
premise care afccteaza ra\ionamentul politic intr-un 
chip inevitabil. Pledoaria lor pro-occidentalii este 
$ubrezitii de aceste argumente, cu atit mai mult cu 
cit ele fac loc, insidios uneori, deschis alteori, unei 
viziuni conspirationiste asupra Occidentului. Dacii 
no!iunea de "intclectual de dreapta" este incon­
ceptibila din punct de vedere occidental, faptul s-ar 
datora prepondercntei intelectualilor de dreapta In 
cultura romana. Ar avea, a~adar, un scop anti­
romanesc. Am asista astfel la un fel de manipulare 
semanlica a cuvlntului "democra!ie" pcntl1.l ca 
Europa ~i-ar fi prop us sa tina Romania ~i alte cite va 
lari din est la distanla, Intr-un soi de eterna 
carantina culturala $i politica. "De oricinc ~i in 
orice scop ar fi dirijata aceasta propaganda, ea nu 
face dccit sa scrveasca indepiirtarea Romaniei de 
Occident. ( ... ) Poatc ca e un fapt minor, dar sint 
unii platiti exact pentru a contabiliza astfel de 
lucruri, pentru anumite \iiri dintr-o anumita parte a 
Europei, a~a ca, la momentul potrivit, sa se poatii 
spune: acqti indivizi nu sint democra\i, n-au ce 
duta in Europa! "4 

Dar nu numai stlnga occidental a complo­
teaza impotriva Romaniei, potrivit acestui discurs, 
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ci $i intelectuali apartinind culturii romane, care 
urmaresc perfid un scop anti-romanesc. Intr-un text 
evident anti-occidental, dar care se pretinde . .. pro­
occidental, se sustine: "eu adcvarat curios ramlne 
faptul ca adeptii de azi ai occidentalizarii Romaniei 
(donmii V. Tismaneanu, Norman Manea, Z. Omea, 
Gabriel Andreescu, Andrei Cornea, Leon Volovici, 
Victor Eskenazi, loan Bogdan Lefter, $i, mai de 
curind, Marta Petreu, Eugen Ncgrici $i Vasile 
Popovici) se Inver$uneaza sa minimalizeze, sa nege 
$i sa distruga tocmai ceea ce Occidentul a 
recunoscut mai viabil din valorile romane$ti ale 
acestui seGal. "5 "Pcrfidia" celor nominalizafi, cu­
noscuti in general pentm examenul critic pe care 1­
au racut unor aspecte ale culturii romane, este 
"demascata" cu vigoare nationalista: "Nu 'trecutul' 
lui Eliade, repetam, deranjeaza, In ultima instanta 
pe ace$ti cetateni ai lumii, ci 'ideea de romanitate', 
specificitatea ortodoxa, con$tiin(a statului unitar 
national roman, valoarea sacrificiala a Iibertatii , 
dobindite odata cu independenla cucerita a farii, 
sensul conservator al traditiilor noastre sud-est 
europene, cu un cuv'int tot ce e mai semnificativ 
romimesc. "6 Si paradigma aceasta conspirationista 
se pretinde a fi 'in slujba integrarii Romaniei in 
lumea occidentala, 'in final aratlnd "ce s-a 
intentionat $i ce se intentioneazii: pierderea 
identitatii, sub pretextul acum al unei pledoarii 
pentru occidentalizare, tinzind sa ne arunce din 
nou, In afara Europei, de fapt, 'in spa(iul tenebros al 
nebuloasci asiatice. "7 

Alteori, textele anti-occidentale sint constru­
ite pe tema cotidianului Iwnii occidentale, receptat 
selectiv $i aglutinat intr-o imagine $arjata, pro­
ducatoare de fiori . Occidentul capata astfel atri­
butele contra-modelului. Redactorul-$ef al unui 
influent cotidian, Intors dintr-o vizita in SUA, of era 
cititorilor un portret halucinant, cO$maresc al 
"Iumii noi" de azi: profesorii Ii invata pe copii sa­
$i reclame parintii; teenagers americani sint 
violenti pina la barbarie; criminalizarea "hartuirii 
sexuale" a introdus arbitrariul $i abuzul, victi­
mizlnd pe inocenti; homosexualitatea este ende­
mica; imperativul de a fi politically correct In viata 
publica americana creaza ravagii, minoritarii negri, 
de pilda (dar nu numai ei) exercitlnd 0 veritabila 
tiranie asupra majoritarilor; "asistenta medicala 
(este asigurata - n. m.) pentru tot soiul de gunoaie 
umane", semn parca al unei grave degenerescente, 
etc. etc. "Dupa cum se vede, situatia cea mai 
incomoda 0 are In SUA, In clipa de fata , 0 persoana 
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care este alb, barbat, cre$tin, heterosexual. La 
fiecare pas, el poate fi dat In judecata de copiii sai, 
de negri, de femei $i de cui Ii mai trece prin cap. 
Ceea ce se practica acum In SUA pe plan social 
este un soi de 'comunism' cu ciudate reflexe fami­
liare celor care au trait in anii '50 In Est."8 

o asemenea perceptie a lumii americane nu 
este izolata . 'Corectitudinea politica" II ingroze$te 
nu numai pe lideml de opinie din care tocmai am, 
citat, ci pe mulli, chiar foarte multi intelectuali 
romani. In mediile noastre intelectuale a devenit de 
bon ton sa iei dt mai 111 deridere acest mod ame­
rican de respect, sa-I ironizezi, sa-I persiflezi, sa~ti 
arati astfel superioritatea culturala $i politica. In 
fond, se susline adesea, "corectitudinea politica" e 
o forma de cenzura, comunistoida, poate - dupa 
cum am vazut mai sus - chiar stalinista, un evident 
atentat la Iibertatea de expresie. Concret, spre a da 
un exemplu oarecare, a spune "rrom" In loc de 
"figan" este principial inacceptabil. In consecinla, 0 

atare substitutie poate fi judecata - in funqie de 
verva stilistica a retorului - ca un moft, ca 0 ficneala 
sau ca 0 Ia$itate, sau chiar ca un act antinational, 
caci submineaza moravurile sanatoase ale po­
porului . Si "hartuirea sexuala" apare, pentru noi, 
romanii, tot ca 0 expresie a degenerarii cuIturii 
americane ce trebuie negre~it sanqionata. In fata 
decadentei pe care 0 cunoa$te America azi, Ro­
mania e intruchiparea sanatatii naturale, a virilitatii 
neostoite, rara de care spiritul creator s-ar simfi 
castrat. lata 0 proba 'in acest sens luata dintr-un alt 
a11ico\: "Daca ar fi trait 'in SU A in a doua jumatate 
a secolului douazeci, Eminescu ar fi riscat sa 
ajunga la inchisoare, pentru harfuire sexuala"9 
pentru simplul fapt de a fi scris "La geamuI tau ce 
stralucea ... ", afinna un critic Iiterar. Cititorului nu­
i ram'ine dedt 0 concluzie: vai de lara in care poezia 
erotica este interzisa! Vai de America! 

Dar Occidentul nu este atacat nwnai in acest 
chip burlesc, ci $i la modul serios, punind In abis 
chiar tema lui fundamental a: democratia. 0 perso­
nalitate care a trait multi ani la Paris $i care reduce 
cultura occidentala la Louis de Bonald $i Joseph de 
Malstre, vorbe$te romanilor des pre "gogorita 
democratiei", opunlndu-se intregului proces de 
modemizare politica inceput acum doua veacuri. 
Aprehensiunile fala de "califomizarea Europei"IO 
conduc $i ele catre 0 asemenea utopie paseista. 
Arhaismul politic de factura utopica apare $i in alte 
contexte discursive, adesea derivat dintr-o ideo­
logie elitist-conservatoare complet straina valorilor 

de astazi ale dCl1locra(ici. A~a sc facc ca, de pi Ida, 
\olUl ccnzitar in Romania sfir~itului dc milcniu 
aparc in uncle tcxte ca un mijloc politic legitim $i 
virtuos. "Sufragiul universal este, prin enun(, 0 

abcratic" J J, suslinc un politician, $i un prcstigios 
0111 de lircrc toWdala, iar la aceasta propozifie ar 
subscric dcstui din cei ce fac opinia publica in (am 
nOJstra. in Jccstc conditii, "posibilitatea intro­
duccrii unci dictaturi pc tcrmen limitat, temporara, 
pcntru scoaterca societa(ii din impas in mod auto­
ritar" 12. dupa modclul '"drcptului roman", devine 0 

chestiune d.; dcrivare logiei'i, pc care acesl discurs 
nu sc stiiqte 5-0 faca. 

Unii rctori Illcrg inca mai dcparte $i mai 
explicit, voind sa acrcditeze ideca ca Oceidentul 
('stc comprol1lis, terminat ~i, pe cale de consecinla, 
Rom,lnia nu trcbuic sa-I urmeze. Bunaoara, 
libcnatilc publice ar fi astiizi, in uncle tari vestice, 
un mit f5r5 nici 0 acoperirc in practica politica ~i 
culturala. "Am spus-o ~i 0 rcpelam. La ora actuala, 
Franta estc 0 lara totalitara fascista $i rasisla. Ea nu 
este libera, ea geme de cincizeci de ani ~ i mai bine 
sub ocupatie sionista." 13 in contra-partida, liber­
tatea autentica se gase~te in prezent in Romania, nu 
la Paris: "Daca in Romania, la ora asta, nu se pot 
interzicc carli. aici (In Franta - n. m.) lucrul acesta 
nu c imposibil."14 Dovada ar fi cartca scandaloasa 
;\fiturile lOlldaloare ale politicii israeliene a lui 
Roger Garaudy, care a trebuit sa apara in 
"samizdat" la Paris, in vreme ce in Romania ea $i­
a gasit editor tara probleme. 

In fata acestor enonnitati, nu poti decit sa 
constafi. amar-ironic, a~a cum !area nu demult 
:vlircea lorgulescu: "S-a in tors, cu alte cuvinte, 
roata istorici: daca in urma cu zece-cincisprezece­
dOLlazcei de ani la Paris ~i in alte capitale din 
Occident sc !area campanie pcntru 'disiden(ii' din 
Est (inclusiv din Romania), aeum la Bucurqti se 
face campanie pentru 'disidenfii' din Vest(... )."15 

Critica absoluta 
a Occidentului 

Deprecierea globala $i de esenta a 
Occidentului ia $i forme mai subtile in expresie, dar 
mai categorice in continut. Democratia, libertatea , 
drcpturile omului sint prezentate ca "postulate 
ipocrit umanitare ale lumii occidentale", cu ajutorul 
carora aceasta "i$i aroga dreptul de a interveni 
oriundc ~i oricind" 16. Un ideolog anti-occidental 
notoriu ca Roger Garaudy17 devine astfel un aliat 

de nadejde. chiar daca intre "inva\atura" acestuia $i 
ortodoxie, in nllmcle carcia sc duce "Iupta" 
impotriva Occidentului, legaturile sint incxistcnte. 
Aceasta alianla, aparent contra naturii , in tre un 
adept reccnt al fslamului , convertit dc la "ateisll1ul 
~tiin\ific" ~i de la militantisl11ul comunist, ~i spi­
rituali~tii romani anima\i de convingcri ortodoxiste 
marturisqte singura asupra naturii profund politicc 
a demersului lor anti-occidental. Miza nu cste . la 0 

adica, deloc spirituala, a~a cum ci pretind, ci 
eminamenlc politica, mai precis - in acest prim 
stadiu - ideologica. A$a $i se explica dc ce critica 
absoluta a Occidentului imbraca cel mai frecvent 
un vc~mint metafizic. Cromatica ortodoxist­
fllndamentalista lipatoare arata insa cit de pu(in se 
plaseaza ea In religie ~i cit de mult in politi ca. 

Toate aces tea ies la lumina ~i in perimetrc 
tematice precise, bunaoara atunci dnd sint abordate 
chestiuni precum catolicismul, globalizarea, multi­
cultllralismul, political correctness, homosexua­
litatea etc., pe marginea carora discursul anti­
occidental gloseaza arogant ~i '·demascator". 
Lumea occidentala, valorile pe care ea Ie 1m­
parta$e$te, omul pe care-I creaza, toate acestea sint 
caricaturizate, des figurate, dispre\uite. In Occident, 
"OMUL ESTE ACUM ROBOTUL"18 (maJu­
sculele autorului - n. m.), ne spune de peste 
Atlantic un universitar de origine romana. Autorul 
acestei propozi\ii $arjate estc excedat de ofens iva 
multiculturalismului in mediiIe academice, intelec­
tuale, politice americane $i, mai nou, europene, 
careia ii atribuie acest efect malefic in plan uman. 

Dar asupra muiticultllralismuilli, retorul 
aeesta anti-occidental proiecteaza 0 imagine 
demonica croita dupa un tipar marxistoid (in ciuda 
faptului ca textul sau se vrea antimarxist): 
"multiculturalismul este instrumentul ideologic al 
expansiunii mondiale actuale a fOI1elor tehnologice 
~i a capitalului financiar" 19. Mai mult, acest autor 
uzeaza de notiunea de cultura in sens romantic, 
nelnfelegind ca in discllrsul multiculturalist ea are 
alta Incarcatura, sociologica sau antropologica, ~i 
care face din "cultura", la rigoare, un sinonim 
pentru "societate" (ceea ce permite utilizarea 
pluralului: cUlturi). Or, numai acordind nOfiunii de 
cuItura sarcina semantica proprie, se poate intelege 
oportunitatea eticii inter-culturale. 

Respectul este dealtfel valoarea funda­
mentala pe care 0 cultiva multicllituralismul, cum 
bine sublinia de curind Daniel Barbu20. Unnare 
logica, 0 asemenea etica reprezinta 0 ~ansa pentru 
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o eultura mica fizice~te cLlm estc cea romana. 
Adrian Marino a sesizat prompt ~i pregnant accasta 
oportunitate: "doar prin adopt~rea principiului 
egalita\ii culturale, fie ~i relative, cultura rom'lna 
('mica ' , ' minora', practic ncinsemnata) are singura 
~ansa rcal~ de a fi ellnoscuta, de a oferi valori de 
circulalie, de a ic~i din obscuritalc"~ I 

Dadl omul occidental apare in tcxtele de 
acest tip ea un sub-om, pentru ca i se atribuie ca 
dcfinitorii sterilitatea in plan creator, super­
ficialitatcn, prostul gust, decadcn\a, alienarea etc., 
"roll1anul", in schimb, se developeaza in aceste 
discursuri ca intruchipnre a "omului ontologic", a 
saniitarii momlc ~i a vigorii spirituale, pentru ca ar 
fi bine plasut in relatia cu DW11nczcu. Ce e "omul 
onto logic"? EI deriva, ni se spune, dintr-o "matrice 
culturala OKTOLOGICA", specifica tariJor de 
"tradi\ic ortodoxa ~i bizantina"22 "Omul onto­
logic" este, potrivit acestui discurs, superior omului 
occidental. este - de ce nu'? - supraomul: "Cind 
revolu\ia suprarealista ~i arta avangardista ­
singurclc mari evcnimente culturale ale moder­
nismului - nu vor mai fi privite dintr-o perspectiva 
pur occidcntala, se va vedea ca, de fapt, elc NU 
SINT crea\iile individualismului 'omului liber ' , ci 
ale celui/alt om, al OMULUI ONTOLOGIC."23 

Nu mai incape indoiala ca laudatul "om 
ontologic" estc in fapt opusul omului libel' Ca 
astfel stau lucrurile 0 dovcde~te faptul ca intreaga 
tilosofie a drepturilor omului, in cadrul careia 
libertatea de con~tiin\a i~i afla un loc generos, co­
substantial, este tratata cu 0 intoleranta ce atinge 
pragul fundamentalismului. "Omul autonom", 
adicii acela ce-~i asuma filosofia ~i exerci\iul 
drepturilor individuale, iI pierde - se sus\inc in alta 
parte - pe Dumnezcu $i astfel "devine 'jucarie' sau 
' unealta' a diavolului"24 "Autonomia individului" 
merita , potrivit discursului anti-occidental, tot 
dispre\ul, ca ~i multiculturalismul, ca $i - cum se 
afirmii intr-un alt tcxt - "to!cranIa dcspotica"25 a 
lumii demoeraticc. Sint, in consecin(a, ironizati 
"actualii funqionari aseptici ai difcritelor ligi de 
a~a-zisa aparare a drepturilor omului,,26; chiar 0­

bicqia libertiitii de con~tiinta in cadrul unei palete 
cre~tine cste desfiin\atii sub argumentul erezici sau 
al falsitalii confesionale: "pretinsa recurgere la 
principii cre~tine pe care 0 fac organizatiile acestor 
vremuri pare mai degraba inspirata de Diavol dedt 
de catre Dumnczcu"27. Occidentul aparc astfel ca 
un tiirim al pierzaniei, ca 0 regiune lucifericii , 
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intrudt s-ar Poziliona impotriva lui Dumnezeu28. 
Alternativa s-ar afla, se spune in nenumarate texte, 
in lumea ortodoxa, romaneasca sau adiacenta, 
aflata intr-o legatura privilegiata cu Dumnezeu. Or, 
spune discursul anti-occidental, tocmai pentru 
acest motiv dore~te Occidentul, stapinit cum este 
de Diavol, sa distruga "oazele de Duh Sfint" din 
Europa de sud-est. A~a s-ar explica, bunaoara, 
"agresarca" Iugoslaviei de catre fortele NATO. 
lncercarea maleftca a Occidentului va fi ins a sOl1ita 
e~ecului, pentru ca Dumnezeu nu poate fi Invins de 
Diavol, sus(ine - cu un optimism robust - discursul 
anti-occidental. Kosovo, "filiala unica a Duhului 
Sfint", a carui "spiritualitate C. . . ) ramine inexpug­
nabila"29, va triumfa a~adar asupra Occidentului. 

Alergia la liberta(ile individuale instaurate ~i 
consacrate de rcgimul democratic caracterizeaza 0 

catcgorie semniflcativa de intelectuali ce se 
manifesta in spaliul nostru public dupa 1989. Ei nu 
sfiiesc sa uzeze de libertatile publice tocmai pentru 
a Ie demola, sub pretenria ca de!in ~tiinta salvarii 
omului. Nici 0 indoiala nu se strecoara In discursul 
lor, nici macar in privin\a legitimitalii de a 
transforma un proiect religios In proiect politic. 
Faptul ca precedente Intru-totul simi/are de a 
confisca ~i model a con~tiinlele au avut bilantul 
tragic $tiut, pe care societatea romaneasca Inca 11 
resimte, pare sa nu conteze citu~i de putin. 

Autorii discursului anti-occidental de faclU­
ra ortodoxista sint incredinrali ca au releta fericirii 
pentru toata lumea. Mijloacele ecleziastice, la care 
au tot dreptul $i pe care regimul democratic Ie 
respecta, Ie par ins a insuficiente 'in contextul secu­
larizat al lumii modeme. A~a se face ca ei sint 
tentali sa-~i transfolme proiectul religios In proiect 
politic. Le-ar mai trebui, s-ar parea, un singur lucru 
pentru a ~salva" pe toata lumea $i pe fiecare in 
parte: puterea politica. In acest scop, mintuirea 
promisa in ceruri Incearca sa devina program 
politic. Nu-~i pun insa deloc intrebarea daca in 
manastirea politica pe care ci 0 preconizeaza pentru 
spa!iul unei intregi lari , $i ai carei stareli se doresc, 
multi nu se vor simli in cea mai cumplita 
inchisoare. Poate ~i pentru ca in Statui Ortodox 
Roman pe care ni-l propun asemenea amanunte 
nici nu conteaza. 
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cstc mai rupI{l de teorie. nidieri L';Hl: \'a ignom contribu\ia lui bazcaza pe ··un set de valori sistelllclor d~ pm·tide prod usa de 
nLi se observa 0 diswn\a mai Voieu cind \'a '·ataea" subiectul exprimate limpede de-a lungul Jean Blondel, clasiticare care 
mare inlre (penlrU a ramine in ::;i-I \'a aSUl1la pc eel al ignoran- ei" (pp. 1-2) ~i a caror aSUl11are implicit respinge aeeaSla dihoto­o teorie parametrii crfliu\eni) /iberulisl/le explicita cste, in acela~i timp, 0 mie . Dar mi se par~ ca ~i 
~i Liherali sa u, pentrLl a depii~i PlliripuuilislI1l1l . III ciu­ intirmare. a intirmare a neu­ imbunata\irile pe care Sartori in­
aee~ti parametri, intre s()ciClI­ da nlll11clui sall, nu cste un tralitaIii politice, nu in sensul cearca sa Ie aduca taxonomieia democratiei 

leI. 

, d(' l//Oua(ie ~i SocioL-DeJllocmri \olul1l despre parlidele politiee. partizanatll lui partinic la singu­ lui Blondel sint prea importante 

sau intre cr('.~tin-d(,/I/Ocrarie ~i Cititorul care \'a Ii trecui cu lar, ci in cel al partizanatului pentru a fi trecute Cll vederea, 


Aparuta la ineeputul se ape la , in eele din L1f1n:i, de CrC'~ti ll - Dell1o crori (Cli sau Ull·a \'ederea sublitlul 6lrtii 1111 va fi partinic la plural , ~ i nu din c~1 al chiar daca, din nou, nu neaparat 

cite ori era yo rba de publiearea 
aeestui an, eartea lui George alte prefi xe). in!eles ni111ic din ea. Importanla llnlli partizanat provenit din acceptate. Ma grabesc sa adaug 
L1llor volume tell1atice care sa George Voicu este, cred, ignorarea imperfeqiunilor de­VoicLl IlU s-a bucLIrat pina de partidelLn politicc, in viziunea ca aceste rinduri nu trebuiesc 
includa Romania, ~i ale dnorcuri nd de atentia pe care ar fi primul politolog par excellen ce lui \\licu. nu const;i in latura lor lllocratice ale oriciirlli partid citite altfel deci! ca un Indemn la 

merital-o . Politologia romalleas­ exigen\e editoriale cereau eu­ in Romania post-ceau~ista . Alir­ on..!.anizalori61 s.;lU in rUllqiile pe politic, ci in ciuda acestor o completare in acel viitor nll 
no~tin\e ale literalllrii de specia­ca, spre deosebire de surorile ei ma!ia este, 0 ~tiu prea bine, ca;c aceslca Ie indeplinesc in il11perfecti uni. prea Indepartat, sper, in care 

din alte tari est-europent!, conti­ litate in scopul L1nor comparat ii riscanta, caci e pu\in probabil sa cadrul fellllmcilului politic mo­ Desigur, pentru a pro­ volumul lui Voicu va cunoa~te 0 

nua sa plareasca pretul izolarii intre est ~i vest sau intra-estice . adauge pe cineva pe lista din ce dern ~i (de ee nu?) post-modern, duce analiza "sistemicii" a per­ binemeritata a doua editie. 
careia a trebuit sa-i faca fata in De-a lungul ani lor ni s-au ala­ in ce mai restrinsa a prietenilor ci. in primul rind, in legiitura spectivei democratice, Voicu nll in aceasta viit~are ree­

turat (~i ne-aLi "concurat" CLianii ceau~ismului, cind s-a vazut pe care ii am in Romania. intrinseea existenta intre parti­ are cum (dar nici de ce) sa evi Ie ditare a~ dori sa vad 0 reconsi­

succese remarcabi Ie) citeva spe­
 Autorul Pluripartitismului este,rupIa de I ileratura de specialirate dele politiee ~i democra\ie. trecerea in revista a compo­ derare a conceptului de "partid­

occidentala, dar ~i de contribu­ cialiste ~ i cipva ~i speciali~ti din insa , pe de 0 parte, un excelent "Ideea centrala a studiului - nentelor sistemice, inceplnd Cll aga\a-tot" (catch-all-party), pe
Statele Unite, Anglia, Fran\a ~i cunoscator alliteraturii occiden­ serie aUlorul in introducere - geneza acestora (capitolul I) ~i care II datoram lui Otto Kirch­tiil e pe care politologi maghiari, 
alte meleaguri. ALI existat,

polonezi sall eehi Ie aduceau tale l~i bineinteles , al celei este aceea 61, din perspectiva continulnd cu trecerea in revista heimer, ~i, mai ales, a aplicarii 
desigur, excep\ii. Dar ci\i ~tiau

diseiplinci . Cine are curiozitatea romane~ti) de specialitate, Pll­ valorilor democratiei, nu pal~ti­ a taxonomiilor lor (capitolul II). acestuia la realitalile rOl11ane~ti . 
ca indaratul presupusului latino­

sa desehida volume "colective" stura care ii permite 0 perspec­ dele ca entitii.ti conleaza, ci Ambele capitole sint remarca­ George Voicu 1l aplica Frontului 
american "Felipe Garcia Casals"

din literatura de specialitate, tiva comparativa pe care, pina cFlI1fJ II I politic pe care ele 11 bile alit prin erudi!ia lor cit ~i Salvarii Na!ionale (p. 220),
se ascundea (Ia figurat, dar mai 

aparute in anii '70-'80, dar ~i acum, nu am Intilnit-o la alIi formcaza , dincolo de intenliile prin capacitatea de sintetizare a eroare pe care am lacut-o ~i ell
ales la propriu) Pavel Campea­

cele editate dupa caderea comu­ autori din Romania, care au luat lor subiective, deasupra acesto­ autorului. Imi permit, totll~i, sa in analizepublicate In trecut
nu')

nismului , va constata cu u~urin­ sub lupa fenomenul partidelor ra, citeodatii. chiar in contra­ remarc absenla din literatura de (vezi "Romania's Election
Apari(ia, dupa sfir~itul 

(a ca poti intilni adeseori analize pol itice. Pe de alta parte, Voicu diqie eu ele. Accentul cade, specialitate folosita de Voicu a Campaign: The Main Issues", 
fostului regim, a unor remar­ cunoa~te exact ace a "nevazuta ale caror mHori erau (sint) pro­ deci pe pluralitate, pe energia impo rtantului vo lum Parties RFEIRL Research Report" Vol.
cabile contribu\ii care sa depa­

fesori la universita\i din grani\a" care delimiteaza poli­ politica noua pe care partidele, and Party Systems: A Frame­ I , No. 36, 1992, pp. 29-31) Un 
~easca obsesia specificita\ii lo­ tologia de alte discipline sociale intrilld illtr-lln fel de reactie work jar Analysis de Giovanni tinar autor american gaseaBudapesta, Var~ovia sau Praga, cale sau sa 0 incadreze intr-o 

dar numai rareori (atunci cind ~i se Incadreaza in limitele ei, nu chimic{l, 0 genereaza. In con~e­ Sartori (Cambridge University conceptul kirchheimerian apli­
analiza comparativa a fost, nu 

nu este vo rba de propagandi~ti insa lara trimiteri la acele date cin!a, existenta singulara a unui Press, 1976). Volumul lui cabil Conven\iei Democratice
surprinzator, tardiva. Aceste 

ai fostului regim ale caror relevante, care provin din cele­ pal1id, orieit de democratic ar fi Sartori este citat de autor 0 sin­ (vezi Steven D. Roper, "The
contribu\i i sint ~i astazi mai 

"contribu\ii" sar in ochi toemai lalte ramuri ale ~tiintelor so­ acesla la un moment dat, chiar ~i gura data (p. 131) , dar contri­ Romanian Party System and the degraba excep\ie, de cit regula . 
din cauza deosebirii fat a de alte ciale. Digresiunile, acolo unde in situa!ia in care toate celelalte bu\ia politologului italian­ Catch-All Party Phenomenon", Asumlndu-mi risculleza-rii prin 
articole incluse in aceste volu­ sint necesare, slnt scurte sau se ar fi nedemocratice, nu are american este prea importanta East European Quarterly, Vol.omisiune, a~ men\iona aici 
me) din Sofia sau Bucure~ti, ~i, fac in note , dintre care c1teva acoperire tcleologica ~i axi­ pentru a fi trecuta cu vederea, 28, No.4, ianuarie 1995, pp.numele unor Sorin Antohi, sint un fascinant "scurt tratat" al ologica (~i poate nici onto­ mai ales atunci cind 0 buna parte dnca nu ma in~el, niciodata din 519-532). Recitind importantulAurelian Cmiu\U, Alina Mungiu­
Tirana. De la regretatul Ghi\a unor problematici colaterale logica); caracterlll democratic al a primelor doua capi-tole se art icol al lui Kirchheimer, Pippidi, Dan Pa vel, Stelian Tii­
Ionescu la Stephen Fischer­ subiectului diseutat (vezi, spre untli partid este 0 valenta reac­ bazeaza pe discutarea lucrarilor mi- am dat insa seama ca am nase. Cu excep\ia lui Craiu\u, 
Galati ~i Vladimir Tismaneanu, exemplu, nota 24, pp. 282-3. tiva, care sc manifesta in relalie, de pionierat ale francezului cazut in eroarea pe care Sartori 0 I, nici unul dintre ace~tia nu sint, 
cei ci\iva (surprinzator de pu\ini, despre notiunile de "dreapta" ~i nu un dat substantial, a~a ca, in Maurice Duverger. Critica pe numea cindva "conceptual over­cum' se po ate u~or constata, 
totu~i) politologi de origine "stinga" in contextul Romaniei abscn\a altor particle, atributul in care Sartori 0 face conceptelor, stretch" (supra-Intindere con­"numai" politologi, iar Craiu\u 
romana atla\i in Occident, am postcomuniste) . Pe scurt, acel eauza va disparea ca ~i cum n-ar viziunii dualiste ~i taxonomiei ceptuala). intr-adevar, astazi sint se remarca (nu folosesc la 
fost - iertat fie-mi cinismul - in editor occidental care, in viitor. fi fost..." (sublinierca autorului, lui Duverger este prea impor­ convins cii atit Voicu Cit ~iintlmplare cuvlntul) mai ales In 
mod pervers avantaja\i de va dori sa mai adauge ceva sem­ p.3). Cu alte euvinte, Pluri­ tanta pentru a nu fi , nu neaparat Roper au gre~it, ca ~i autoruldomeniul filosofiei politice, 0 
aceast~ stare de lucruri . La noi nificativ la deja stufoasa biblio· partilisl1lul este, In primul rind, acceptata, ci mai ales analizata. acestei recenzii. Departe de aimportanta, dar, vai, poate cea 

grafie partidologica ~i nu va o carte despre democra!ie, scri­ Voicu nu se dovede~te un avea de-a face cu sisteme pofi­mai pu\in actuala sub-disciplina 
apela la Voicu pentlll· Romania. sa, a~a cum autorul ei nu part izan al dualismului duverge­ tice "inghe\ate", de tipul celorpolitologica in realitatea roma­* George Voicu, Pluripartitismul. 0 va adauga ri scului comercial pe ascunde nici un moment , de rian, altfel nu ~i-ar asuma, in descrise de Stein Rokkan (con­neasca contemporana. Aceasta

{earie a demacra/iei (Bucure~ti, cel al irelevantei , iar acel autol catre un democrat. Ea se cele din urma, clasificarea di\ie in cadllli careia apar parti­deoarece niciiieri realitatea nu 
Editura All, 1998) 
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dele de tip "agat~Hot" potrivit 1996, p. 234). Cu atIt mai putin deajuns - pentru a nu spune siv evolu!ia sistemului roma­ manesc de la scrutinul din llIai distribulie a reprezentarii selui Kirchheimer), in societa!ile putem explica succesul FSN­ deloc - de relevanta din punct nesc. mi se pare ca aplicarea 1990 la cel din toamna anului In~eaJa". Intr-adevar, calculelepostcomuniste nu avem de a ului In trecut sau cel al CDR­ de vedere democratic. In taxonomiei sartoriene ar fi fost 1996. Fenomenul "intlaliei lui Voicu arara ca, daca un prag fac e cu "societa\i dezvoltate" 111 ului In 1996 aplielnd perspec­ schimb, finalitatea'sistemului de benefica. Dar, in cele din U11l1a, partin ice" este judicios analizat electoral ar fi fost introdus Inca care se produce un raspuns tiva catch-all-ismului. partide este - intruc'it regula se diferenla de perspectiva se de Voicu, ca ~i cauzele acestui de la aceste prime alegeri bazate sistemic al pal1idelor la existen­ In schimb, exceptional pastreaza - tot in sine, relevanla reduce la cea dintre viziunea fenomen (care Illl este Insa pe sislemul proportional pe\a unor "nivele generale de de bun mi se pare "transferul" lui democratica este infinit de unui optimist ~i cea a unui nicidecum caracteristic nllmai circul11scrip\ii , rezultatul SCfLlti ­prosperitate ~i securitate [perso­ pe care Voicu II face (pp. 86-87) mare, caci de soarta acestuia ­ pesimist. Dupa cum e bine Romanlei). Autorul surprinde nului "ar fi condus la unnala] universalizate de catre stat distinctiei duvergeriene Intre adica de capacitatea sa homeo­ cunoscllt, "optimistul este de bine atlt lipsa identitatii doctri­ dezechilibru sistcl11ic ~i mai
~i Inscrise In [sistemul de] "part ide de crealie interioara" ~i stazica - at'ima chiar demo­ parere cii traim in cea mai buna nale a pal1idelor politice Inainte accentuat", Intnlelt "FSN ar finegociere colectiva" In care cele de "creatie exterioara". in cra\ia" (sub!. autorului). Dar lume posibilii ~i pesimistul este de scrutinul din 1990 cit $i deli nut peste 82% din mandate "indivizii nu mai simt nevoia viziunea autorului , "originea, este, Intr-adevar, "spectrul en­ de aeord"! "auto-pozitionarea" acestora pe In fosta Adunare a Deputalilor, unei proteqii oferite de catre interioara sau cea exterioara, a tropiei", aplicat atlt pal1idelor, inainte de a discuta un e~ichier doctrinal lipsir de iar dintre celelalte trei forma­stat". "Deideologizarea" parti­ partidelor, se refera la societatea elt ~i sistemului de partide (pp. acest important ~i ffira indoialii, . radacini In realitatea imediat tiuni politice care ar fi trecut undelor, descrisa de Kirchheimer polilica ~i, respectiv, la socie­ 107 -J 08) , suficient pentru a dcosebit de original capitol postcomunista, a~a inelt progra­ prag electoral de 3%, pe locul(vezi "The Catch-All Pal1y" 'in tatea civila" ~i , "folosind tenne­ asigura supravieluirea lor'? cine. , trebuie menlionat ca, in mele pe care aceste partide abia­ doi s-ar fi aflat UDMR", eeeaPeter ~lair (ed.) , The West Euro­ nii zilelor noastre", putem a­ Raspunsul sal10rian (folosit de capitolul I V, intitulat "Modurile nascllte Ie prezentau electo­ ce, indiscutabil , ar fi fost inac­
perm Political Party System: firma ca "pal1idele de crea\ie Voicu 'in singura instan\a In care de scrutin $i sistemele de ratului , In loc sa fi fo st "lntru­ ceptabil pentru societatea roma­Oxford. Oxford University Press, interioara F~nesc din structurile citeaza lucrarea de referin\a pe partidc", Voicll face 0 enciclo­ ehi pare a unoI' doctrine, stateau neasca , "~i a~a Incercata In 1990, pp. 51-60), presupune 0 societa\ii politice, In vreme ce care 0 menlionam mai sus) ~i pedicii treccre In · revista a mal degraba sub spectrul epoca de un imens sentiment de 
socidate "afluenta", In care partidele de crea(ie exterioara se care modifica cele patru grupuri acestui esenlial aspect ~i , din confuziilor". Confuziile ideolo­ frllstrare" (p. 218).
clivajek politicc I~i pierd ve­ structurale de sisteme partinice nasc din structurile societalii nou, din literatura occidentala gice (la care ar trebui adaugata Am rezerve Insa fala dechea importan(ii, ceea ce obliga civile." propuse de Blondel (bipartinic, citatii lipse~tc numai.. . Sartori. Insii $i inevitabila incapacitate viziunea optimista a lui Voicu,elitele politice sa caute alter­ Cel de-al treilea capitol "doua partide si jumatate", Exceplionalul volum Compara­ oorganiza~onala a tuturor pal1idelor, potrivit direia fenomenul de
native la vechile strategii de al cartii, intitulat "De la partide multipartinic cu partid dominant til'e Constilutional Engineering: cu exceptia FSN-ului, "partid "migra!ie parlamentara" produs recrutare a sprijinului electoral. la sisteme de part ide" este, ~i mutipal1inic pur) este, 'intr­ An Inquiry into Structures, succesor", pentru a folosi 0 buna In cadrul primului pariament, E discutabil daca 0 tactica desigur, cheia Intregului volurn, adevar, mai adecvat deelt cel Incentives and Olltcomes (Lon­ sintagma intrata in literatura prin scindarea unor deputali din"aga\a-tot" este sau nu apli­ ~i poate de aici dificultatea de a­ folosit de politologul francez. don: !\1acmillan, 1994) nu va politologica) au produs ceca ce fonnaliunile pe care Ie repre­cabila acelor sisteme post­ I rezuma. Voicu se dovede~te a Este yorba de distinqia (p.13 1) putea nici el lipsi din ace a Voicu nume~te, Intr-o variantii a zen tall cind au fost ale~i, a avut 
comuniste relativ dezvoltate stap'ini la perfeqie teoria "struc­ Intre sisteme "moderate" ~i incvitabilii edilie a doua. Dar ~i taxonomiei blondeliene, sis re­ un "efect benefic", In sensul re­cum ar fi cel maghiar (vezi tural-funqionala" ~i, In acela~i "polarizate", primele fiind ca­ lara el, mii Incumct sa afirm ca mul "un partid si jumatate" (p. distribllirii ponderii 'ivectorilor 
folosirea conceptului de catre timp , de a fi un bun cunoscator racterizate "pri n tr-o red usa orice student 'in anul Intii la 215). Aceasta deoarece "1n politici mai aproape de exigen\a
Laszlo Keri ~i Adam Levendel al limitelor ~i criticilor aduse distanla ideologica Intre parti­ "$tiinte politice", care nu va fi comparalie cu ponderea parla­ echilibrului sistemie atlt de
In "The First Three Years of a acestei teorii, ceea ce este rar ~i dele care-l aIcatuiesc", 'incura­ citi! capitol1ul absorbind fiecare mentara covlqitoare a FSN, necesar democraliei parlamen­:vlulti-party System in Hun­ 'intre speciali~tii occidentali. jlnd tn acest fel "diponibilitatea cuvint, este Indemnat (cu pater­ reprezentarea celorlalte partide tare". De~i autorul subliniaza cagary", In Gordon Wightman Opliunea lui pentru taxonomia formaliunilor politice de a nalismul pe care mi-I asum din era mult prea inconsistenta "dezertarea" unor deputa\i ~i(cd.) Party Formalion in East lui Jean Blondel provine din forma coalilii" ~i oferind un perspectiva cltorva ani buni pentru a se constitui Intr-o 0­ aderarea lor la Partidul Romani a 
Central Europe: Post Commu­ ceea ce am putea numi 0 "sens centripet competi!iei poli­ petreclI!i predind cursuri intro­ pozilie temeinica". Nu fragmen­ Mare ~i la Partidul Socialist aJ
nisl Politics in Czechoslovakia , "perspectiva democratica opti­ tice" . in schimb, In sisteme ductive de politologie) sEqi tarea exagerata a proaspiitului Muncii "poate fi sanqionata caHungary, Poland and Bulgaria , mista." P artidele Inse1e fiind polarizate avem de a face cu "0 caute 0 aita facultate pentru ales parlament era cauza un fapt reprobabil din puncrul deAldershot: Edward Elgar, 1995, "subsisteme" (p.106), "homeo­ considerabila distan\a ideo log­ rroximlll 3n de studii. "defectului sistemului de parti­ vedere al eticii politice", el este 
p. 142), dar, In orice caz, In stazia" este 0 condilie necesara, ica intre partide, ce poate atinge, Revenind. deci, la cel de", scrie Voicu, ci "faptul ca ele de parere ca efectul sisremic a
sisteme cum este cel polonez dar nicidecum una suficienta, pentru unele partide, chiar un de-al cincilea capitol al carlii , n-ar fi reu~it nici macar im­ fost mai important. Mi se pare
catch-all-ismul nu a produs pentru sistemul democratic. A~a sens anti-sistem" ~i, deci , cu care ocupii aproape 0 suta de preuna... sa contrabalanseze ca Voicu neglijeazii aici faptul 
rezultatele scontate (vezi W. cum afirma autorul, "partidele, "sisteme centrifuge enrropice". ragini in volum, trebuie spus ca voinla politica a partidului care ca "migralia politica", In afara
Wesolowski, "The Formation of din punctul de vedere al Voicu are perfecta dreptate elnd incercarea de a-I rezuma este delinea doua treimi din totalul aspectului ei moral , nu a lacut 
Pol itical Parties in Post­ finalitalii, ramln, de regula , afirma ca "teoria lui Blondel nu destul de dificilii, riselnd sa-i mandatelor parlamentare". declt sa induca In eroare elec­
Communist Poland", In G. chiar daca nu 'intotdeauna, la permite vreo explicalie a unei nedreptatcasca valoarea. Ma voi Foarte pertinenta mi se pare toratul, cele trei partide aparli­Pridham, P. G Lewis, (eds.), nivelul propriei auto-reglari. asemenea evolu\ii [entropice]". concentra, In consecinla, asupra observalia (pentru Inlelegerea nlnd toate familiei "partidelor­
Slahilising Fragile Demo­ Finalitatea lor fiind , ca orice Tocmai de aceea, In capitolul V, celei mai originale ~i importante careia parcurgerea preceden­ succesoare". Numai odata Cll
cracies: Comparing New Party finalitate a unui sistem, in sine, unde automl discuta sistemele contribulii din aceSl capitol, cea tului capitol este inevitabila) ca scindarea defunctului FSN, In
Systems in Southern and Eastern In propriul echilibru, In propria de partide In Europa' de est In in care VOiCli eonceptualizeaza acei autori "care acuza sistemul ajunul alcgerilor din 1992, 
Europe, London, Routledge, homeo-stazie, ea nu este In- perioada postcomunista, inclu- evolulia sistemului partinic ro­ electoral pentru 0 asemenea putem vorbi de 0 adevarata 
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regrupare a spectruilli politic , mai ales , in ajunul alegerilor din invalida aceste diferente, care, aproape niciodatii situatii care sa 
eeea ce va produce, a~a cum 1996, alegeri care aduc pentru in sinea lor, slnt mult mai mici justifice eXcluderea democra\iei. Romania Mare 
arati\ Voieu, intr-o alta originala prima oara in scena 0 regrupare declt cititorul nefamiliarizat cu Totu~i, aeeasta cOl1lporta riscuri 
aplicare a taxonomiei blondelie­ "conglomeraturala". De acord literatura politologica ar putea pe care trebuie sa 5tim sa Ie 
Ile la sis\cmul romanesc, un cu Voicu, acest scrutin aduce ell deduce. Unde recenzentul se calcul5m ~i sa Ie acceptam cu intre competitii ideologice 
"sistelll Illultipartid cu defect" sine un sistem "pur" care, daca distan\eaza tara echivoc de discernamint." Cuvintele cheie §i consens nationalist 
mai degraba deeit unul "Illulti­ acceptal11 conceptualizarea pro­ autorul excelentului volum este in acest citnt sint "lOtu~i" ~i 
pal1id pur". pllsa de autor in analiza rezlll­ acolo unde afirma ca Romania "diseerniimint". Pentru ca, a~a 

lmr-adevar, pentru a tate lor serutinuilli precedent , ar ti trecut in 1996 "testul dublei cum s-a subliniat in diferite 
De curind, publicul roma­ industriala , caracterizata deavea de a face eu un sistem diminueaza sensibil "defectul rasturnari" a lui Samuel Hun­ rind uri ~i in diferite forme, de 

nesc are ~ansa de a citi, din cre~tere economica sustinuta , multiparrinie "pur", in sensul constilUti v" din 1992, in sensu 1 tington (p, 230) . In 1996, am uitre diferili autori, "toleranla 
pacate cu 0 anumita intirziere, diviziune sociala a llluncii , ~i ,folosit de Blondel , ar fi trebuit , ca acum avel11 in legislativ "nu avut testul "primei rastumari". fa!ii de intoleran\a" echivaleaza 

arata VOiCll , ca in parlament sa nUl1lai doua foqe politice care Intre sistemele post-comuniste, cu 0 sinueidere. Este exact 
remarcabila carte a Irinei Live­ sel11nificativ, 0 cultura nalionala 
zeanu, Cliltura ,~i nationalism in omogena, prod usa ~i reprodusafie prezente ccl putin dOlla au sprijinul a cel pu\in 20% din cel al "dublei rasturnari " a fost punctlll in care autorul volu­
Romania Mare, 1918-1930. prin intermediul unui vast aparat partide care sa detina, fiecare, alegatori", ci "chiar dOlla pal·tide pina In prezent trecut de Ungaria lllult,i ~i recenzentul acestuia i~i 
Aparuta in lil11ba engleza inca educational organizat ~i intre­un minim de 20% din ponderea politicc in aceasta situatie", ~i de Polonia, un de electoratele pot schil11ba tara nici 0 proble­
din anul 1995, sub titlul Cultural linut de stat. Din aceastareprczentarii. Ce.ea ce nll este deoarece atit PDSR cit ~i au readus la putere partide pe ma ochelarii, fara ca viziunea de 
Politics in Creater Romania . perspectiva, analiza procesuluicazlll , deoarece numai FDSN PNTCD detin fiecare procen­ care Ie respinsesera intr-un ansamblu sa sufere vreo schim­
Regionalism, natiollal building, de organizare a unui sistem(ulterior transformat in PDSR) tajul stipulat de Blondel drept scrutin anterior, lara ca demo­ bare, 
and ethnic struggle, 1918-1930, national de educalie in RomaniaraSPllllde acestei cerin\e. Alianra conditie pentru existen\a unui cralia sa aiba de suferit. Pina ~i 
cartea a primit reaqii deosebit Mare ~i a rolului sau central instabilita de acest partid cu sistem "multipm1inic pur". in Cehia acest test nu a fost inca 
de favorabile , inclusiv un presti­ constituirea naliunii romane in­PUNR ~i l11ai apoi cu PRM ~i Trebuie insa lasata lara trecut, schimbarea din 1998 	 Michael SHAFIR 
gios premiu international (Held) , se~i, este 0 foarte inspirataPSM, insa, se datoreaza, dupa raspuns intrebarea daca PNTCD fiind - ca ~i in Romania, dar 
~i s-a impus, foarte curind, at It ilustrare a tezei centrale a luiparerea mea, nu numai cauzelor ar fi ob\inut acela~i procentaj invers ideologic - prima de 
ca 0 lectura obligatorie oricarei Gellner, potrivit careia "la baza analizate de Voicu, Cl ~i lara a domina "conglomeratul" acest gen. 
disculi i profesioniste asupra ordinii sociale moderne staapartencntei partenerilor electo­ CDR. Evolu\iile in cadrul COll­ Spatiul nu imi mai 
istoriei romane~ti interbelice, cit profesorul. Doctorandul de statrali la aceea~i familie de partide, ventiei Delllocratice din perioa­ permite sa recenzez, a~a cum ar 
~i ca un studiu de caz, In masuraPUNR-ul tiind ~i el, in fapt, tot da post-1996 nu ofera un merita, ultimul capitol al volu­	 este unealta principala ~i simbo­
sa eviden\ieze caracteristici inca lui puterii de stat."lin "partid succesor". Vazute raspuns clar la aceasta intrebare, mului , intitulat "In cautarea 
insuficient explorate ale proce­ Cu lOate aces tea, s-arlucrurile din aceasta perspec­ dar lil11pede este ca aceasta democraliei : de la partide la 
sului, mai general , de constituire putea spune, la prima vedere, cativa, diferenta intre sistemul " un do III in a! i e con gl olllera t ural a sisteme de partide". El nu face, 
a statu lui ~i naliunii in Europa acest studiu de caz prezinta, inpanid si jUlllatate" rezultat in este una din sursele tensiunii de altfel, decit sa rezume credo­
Centrala ~i de Est. fapt, un contra-exemplu la teoriaurl1la scrutinului din 1990 ~i cel unei "coalitii a coalitiilor", care ul democratic al autorului, a~a 

Cartea Irinei Livezeanu lui Gellner, de vreme ce in Sud­"l11ultipartid eu defect" este, mai a dus deja la destramarea unui cum el s-a revelat in cele 
dcgraba, una de optica decit una cabinet. Stabilitatea sistemului precedente . Capitolul contine 	 se compune din doua paqi Estul Europei nalionalismul s-a 

distincte. Prima parte analizeaza dezvoltat in cadrul unor societari de substan\a. 	 "multipartinic pur" devine, in insa atit un avertisment cit ~i 0 
procesul de unificare culturala a covlr~itor rurale, lipsite de pre­Fenol11enul politologic aceste conditii, mai precara, ea reafirmare. Citindu-l pe Georges 
celor patru provincii istorice ce condi!iile apariliei na\ionalismu­cllnoa~te insa ~i 0 dinamica apropiindu-se de cea caracte­ Lavau, Voicu subliniaza ca 
au constituit Romania Mare. lui analizate mai sus, respectiv 0identitara intrinseci'i. Odata for­ ristica sistcmelor clasiticate de "democralia este 0 lntreprindere 
Argumentul teoretic principal veri tabila infrastructura indus­mat, un partid va face tot Sartori in categoria celor cu cu risc, ~i uneori cu risc inalt". 
este construit pomind de la triala ~i comunica\ionala mo­posibilul sa-~i stabileasca ~i sa­ "fragmentatie ridicata", in care, Ea este nevoita sa se expuna 
teoria asupra nalionalismului , 

~i mentina 0 identitate separata in Parlament, slnt reprezentate atacurilor celor care 0 resping, 	 dema. Irina Livezeanu a rezolvat 
dezvoltata de Ernest Gellner in aceasta aparenta contradicliepentrll a asigura supravie!uirea cel putin cinci formatiuni dar care "nu se sfiiesc sa-i 
cartea sa, Nations and Nationa­printr-o subtila argumentalie,propriilor elite. "Distan\ele ide­ politice ~i in care competi!ia utilizeze resursele intr-un scop 
lism. Gellner considera aparilia asociind teoriei lui Gellner 0ologice" (pentru a ramine la dintre ele poate avea un efect demolator". Romania anilor '30, 
nationalismului ca 0 consecinta idee lansata de istoricul ameri­terminologia folosita de Voicu) "centrifug" (Sartori, Political ~i nu numai ea, ci ~i vecinii ei , 
directa a unei noi forme de can Liah Greenfeld: odata aparut sint uneori foqate pentru satis­ Parties, op. cit., pp. 288-89). scrie autorul, "demonstreaza 
organizare sociala - societatea in Anglia ca rezultat al uneifacerea orgoliului sau a inte­ Din nou, diferenta de perspectiva 1 impede ca daca 0 democratie 

revolulii politice ~i industriale,reselor acestor elite. A~a se se datoreaza, mai degraba, nu-~i asuma pina la capat regula 
nalionalismul a devenit foarteexplica, in buna parte, dupa "ochelarilor fumurii" pe care jocului democratic , atunci ea va 
curind 0 ideologie capabila saparerea mea, ~i transfonnarile recenzentul , cum bine se ~tie, ii sucomba prima". Voicu (pp. 	 * Irina Livezeanu, CU/lUra $i 
'calatoreasca' independent decOIllPozilionale pe care Ie sufera poarta cu sau lara justificare. 316-18) subscrie cuvintelor lui 	 Na!ionalism in Romania Mare, 
procesele economico-sociale ca­fonna!iunile politice in cursul ~i , Numai viitOllll poate valida sau Lavau, potrivit carora "nu exista 	 1918-1930 (Editura Humanitas, 
re au generat-o (de aici, consi­1998). 
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dera Greenfeld, 'l11igratia ' ul­
terioara a nationalismului pe 
traseul USA, Franta, Gern1ania 
~i apoi Rusia). Astfel, In acela~i 
mod in care Al. Gerschenkron 
pleda pentru flexibilitate in 
aprecierea preconditiilor indu­
strializarii, Irina Livezeanu ple­
deaza pentru 0 In(elegere 
flexibila a precondi(iilor apari­
tiei ~i dezvoltiitii na\ionalismului, 
evidentiind, In acela~i sens, rolul 
deosebit jucat de stat in su­
plinirea acestora: "A~a cum in 
societatile 'inapoiate' din punct 
de vedere industrial , statui poate 
inlocui acumularea organica a 
capitalului cu politici bugetare, 
pentru a crea fondurile necesare 
industrializarii, tot astfel el 
poate, pesemne, substitui struc­
turile societatii industriale 
stipulate de Gellner drept pre­
condi\ii ale dezvoltarii na(iona­
lismului, cu politici culturale." 
(p. 15). 

Din aceasta perspectiva 
teoreticii, Irina Livezeanu a 
dezvoltat 0 analiza detaliata ~i 

comprehensiva a procesului de 
centralizare ~i unificarea cultu­
rala a Romaniei Mari dirijat de 
la Bucure~ti, ~i denumit sub ter­
menul generic de romanizare. 
Suslinuta de 0 metodologie rigu­
roasa, de 0 documentare solida 
~i, de multe ori, ineditii, cartea 
inoveaza discursul istoriografic 
romanesc pe mai multe planuri. 
Mai intli, Irina Livezeanu consi­
dera identitatea nalionala rol11a­
neasca nu ca pe 0 realitate 
perena, ci, dirnpotriva, ca pe 0 
calitate determinata social ~i 
constituita istoric. In acest sens, 
legaturile etnice, culturale ~i 
religioase dintre romi'mii din cele 
patru pro-vincii istorice nu au 
fost 0 condilie suficienta pentru 
constituirea unei societali ro­
mane~ti omogene din punct de 
vedere cultural; in schimb, 
diferen\e regionale considerabile 

au necesitat, in fapt. 0 activitate 
sustinuta ~i indelungata de 
ol11ogenizare culturala, un pro­
ces dur, dirijat de la centru, 
veritabil Kulturkampf, In urn1a 
caruia valorile democratice ~i 
pluraliste au fost de multe ori 
sacrificate pe altarul unui 
nationalism justificat istoric. 
Mai mult, in contrast cu pre­
zentarile triumfaliste ce con­
siderau constituirea Romaniei 
Mari ca pe un proces istoric 
obiectiv ~i, in ultima instan\a, 
inevitabil, Irina Livezeanu pre­
zinta unirea din 1918 ca un ve­
ritabil 'cal troian' , care aducea 
cu el nu doar un moment de 
glorie efel11era, ci ~i 0 multitu­
dine de imperioase probleme de 
natura sociala ~i nalionala. In 
sfir~it , Irina Livezeanu a ana­
lizat , de asemenea, regional i­
smul politic ~i cultural, eviden­
liind masura In care gindirea 
social-politicii romaneasca ante­
belica, din teritoriile supuse 
monarhiei Habsburgice, nu a 
fost nici pe departe reprezentata 
monolitic doar de curentul 
unionist, ci a incorporat, in fapt, 
o pluralitate de orientari politice 
divergente ~i chiar contradic­
torii, precum loiali~ti., federali~ti 

~i autonomi~ti . 
Semnificativ, influen\a 

acestei veritabile paradigme 
istoriografice inovatoare nu a 
Intlrziat sa apara; recent, studii 
din ce In ce mai numeroase 
abordeaza problematica deosebit 
de complexa a procesului de 
centralizare ~i unificare culturala 
din Romania Mare, la diferite 
nivele locale ~ i regionale. Ele 
eviden\iaza faptul ca aveam, in 
esenla, de a face cu un proces In 
dublu sens : centralizarea pro­
movatii, in principal, de elitele 
politice ale Vechiului Regat a 
fost de multe ori insolita de 0 
puternica rezistenla regionala, 
folosita pentru a apara interese 

politice concurente ori pentru a 
legitima valori culturale plu­
raliste. Acest efort analitic este 
~i inceputul recuperiirii unor 
cliscursuri semnificative asupra 
ideologiei nalionale romane~ti 
(menlionate In paragraful de mai 
sus) , ce au fost multa vreme ~i pe 
nedrept marginalizate (vezi e­
xemplul bucovineanului Con­
stantin Tomasciuc, men\ionat de 
Livezeanu, al transilvaneanului 
Aurel Popovici etc.). 

Partea a doua a caI1ii, 
concentrata asupra genezei fas­
cismului in Romania , este 
deopotrivii interesanta ~i pro­
vocatoare. Argumentul principal 
stabilqte 0 continuitate Intre 
mi~carile stuclenle~ti nalionaliste 
de la Inceputul anilor 20 ~i 
mi~carea fascista dezvoltata 
ulterior; el identifica, de aseme­
nea, 0 alianla 'naturala' intre 
puterea politica birocratica ~i 
centralizatoare ~i mi~carile stu­
denle~ti radical-nalionaliste, in 
cadrul procesului de omogeni­
zare culturala. Aceasta alian!a 
este argumentata de Irina 
Livezeanu pe douii planuri 
diferite : mai Intii la nivelul 
comunitatii academice ~i a 
opiniei publice, care au privit cu 
simpatie ~i inlelegere nalio­
nalismul radical ~i disimila­
(ionist al ' tinerei generalii.' Se 
sugereaza apoi ~i 0 explicatie so­
ciologica mai profunda a acestei 
alian\e: pe de 0 parte, In absenla 
unei clase de mijloc urbane ro­
mane~ti , puterea politica era 
total dependenta de colaborarea 
tinerilor intelectuali nationali~ti , 
caci ei reprezentau, in fapt , nou­
creata elita na\ionalii, pan­
romaneasca ~i anti-regionala, 
men ita sa asigure veriga de 
legaturii intre covir~itoarea masa 
rurala ~i aparatul de stat. Pe de 
alta parte, tinerii na\ionali~ti , 
produse specifice ale sistemului 
de Inviilamint organizat ~i 

intretinut de stat, erau depen­
den\i' cle ob\inerea de slujbe in 
aparatul birocratic al statu lui, ~i 
~onsiderau diplomele lor UI1\­

vasitare drept ' certificate ' de 
SLlcces social. 

Argumt:ntul este semni­
ticativ, caci el plaseazii disCLltia 
despre geneza fascismului in 
Romania In contextul procesului 
de consolidare a statului roman 
si a natiunii romane din perioada 
interb~lica. Pe linia produc\iilor 
istoriografice de data recenta 
asupra ~:~lscisll1ului in Romania, 
Garda de Fier nu mai este privita 
drept un produs de import, ori un 
simplu instrument al marelui 
capital industrial-financiar, ci un 
fenomen autohton ~i, In ultima 
instanta, independent de fascis­
mul italian sa u de , nalional­
socialismul gen11an. In acela~i 
timp, insa, Irina Livezeanu suge­
reaza ca na(ionalismLlI integral 
era in societatea rOlmlneasca 
interbelica un consens, un limbaj 
comun, capabil sa penetreze 
diferentele ideolog ice ~i sa ra­
lieze majoritatea opiniei publice 
In jurul unei agende politice In 
esen\a na\ionalista. Aceasta teza 
este in l11iisura sa provoace dez­
bateri istoriografice utile ~i de 
substanlii, caci ea invitii la 0 
discll\ie l11ai al11pl~l asupra ideo­
logiei nationale romane~ti. 

Irina Livezeanu utilizeazii 
o definitie extinsii a conceptului 
de ideologie, pentru a desenma 
deopotriva "tipuri de comporta­
ment, institulii ~i rela(ii sociale".. 
Din aceastii perspectiva, existen­
la unui larg consens nationahst 
in societatea romanea;ca era 
expresia unui inalt grad de 
ol11ogenitate sociala, caracterizat 
de 0 \aranime relativ omogenii; 0 
clasa politicii statistii, birocratica 
~i, ca atare, putin diferentiata 
Ideologic ~i , semnificativ, un 
contingent etnic .strain' (ger­
mani, evrei , l11aghiari) , ce se 

piasa intre primele doua ele­
mente ~i reprezenta burghezia 
urbana ~i tinanciara. Inraptuirea 
reformei agrare, susline Irina 
Livezeanu , "a Iacut posibila 
inlocLlirea problemei sociale [.. .] 
de ditre problema nalionalii, ca 
principala problema a societalii 
romane~ti"; cu alte cuvinte, acu­
tele conflicte sociale interne au 
fost prin aceasta inlocuite de 
conflicte sociale 'externe' , Intre 
comunitatea romaneascii ~i 

grupurile nationale, ce s-au su­
prapus peste conflictele istorice. 

Rezultatul a fost 0 'natu­
rala ' alianla nalionalista, in 
virtutea careia elitele politice 
romane~ti au promovat urba­
nizarea !aranimii, uneori chiar in 
contrast cu orice considerente 
economice, pentru a inlocui eli­
tele urbane de extraclie 'straina' 
(p.24l). In acest context, Irina 
Livezeanu identificii 0 adevaratii 
axa centrala a nalionalismLllui 
romanesc: liiranime - populatie 
evreiasca, in care prima per­
sonifica toate virtutile naliunii 
romane, In timp ce evreii repre­
zentau elementul strain, cosmo­
polit ~i capitalist. Se subliniaza 
astfel cum, printr-un adevarat 
mecanism de constituire a iden­
titalii prin contrast, anti-semiti­
smulin Romania a ciipatat un rol 
central in ideologia nationalii 
romfmeasca. 

Acest model interpre­
talional este contrar unei directii 
sociologice majore de inter­
pretare a istoriei sociale ro­
mane~ti (iniliata de Stefan 
Zeletin In Burghezia Romiinii), 
ce considera dezvoltarea capi­
talismului in Romania drept 
rezultatul apariliei unei burghe­
zii comerciale ~i industriale 
aLltohtone, care a promovat (prin 
Partidul Nalional Liberal) un 
proiect de industrializare a 
Romaniei . Consecinlele acestui 
argument sint extrem de im­

portante, ciici ele contrazic 
ideea autonomiei ideologiei na­
lionale romane~ti fat a de proble­
matica sociala, divizind-o, in 
schimb, in discursuri ideologice 
concurente. 0 comparalie intre 
statui liberal imaginat de Stefan 
Zeletin ~i statui teocratic ~i "de 
esenta laraneasca" imaginat de 
Nae Ionescu e in masura sa 
evidenlieze nu doar 0 simpla 
di ferenlii de tactica ~i strategie In 
cadrul unui discurs nalionalist 
unic, ci un adeviirat clivaj ide­
ologic. Aceasta deoarece proble­
matica laraneascii ~i-a pastrat, pe 
lingii conotatiile nalionale 
inevitabile, puternice implicalii 
sociale. Spre exemplu, ideali­
zarea \aranului roman s-a gasit, 
incepind cu Junimea, ~i in fonne 
ideologice deosebit de variate, 
succesiv in ideologia politica 
romanticii, poporanism, samana­
torism, taranismul post-belic ~i 

in diferite fonnuliiri ale extremei 
drepte la N. Crainic, N. Ionescu, 
$i C.Z. Codreanu etc. 

Prin contrast, reforma 
invatiimintului satesc, promo­
vata de Spiru Haret (pe larg 
analizata de Irina Livezeanu), a 
fost, cu toate elementele sale 
poporaniste, parte a unei ample 
strategii liberale de tranSf0n11are 
a statu lui romanesc, ce cuprindea, 
de asemenea, Incurajarea ob~ti­
lor sate~ti ~i constituirea biincilor 
populare. Campania liberala, 
departe de a idealiza irriaginea 
laranului roman, unnarea, dim­
potriva, largirea bazelor indu­
strializarii In Romania , prin 
proletarizarea tiiranimii sarace ~i 
capitalizarea unei prospere liira­
nimi mijlocii, ce unnau sa asi­
gure, pe tennen lung, foI1a de 
muncii ~i, respectiv, 0 pialii de 
desfacere internii viabila pentru 
industria liberala. Campania 
liberala a e$uat; ulterior, prin­
cipiile reformei agrare inter­
bel ice au fost (dupa cum a 
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demonstrat Philip Eidelberg in doar in ghilimele, pentru a I iderilor legionari , a fost de inslan!ii. ca proiecte social­
cartea ~a dedicata rascoalei desemna un grup ideologic de multe ori 0 istorie continua de politicc distincte. 
tarane~ti din 1907), puternic orientare fascista, ci ~i , printr-o detentii ~i confruntari cu statui in conclllzie, cartea Irinei 
int1uentate de mi~carea pro­ extensie operata in virtutea liberal. Remarcind aceasta con­ Livezeanll este 0 remarcabila Interiorul griozei 
gresiv-conservatoare condusa de dominatiei sale numerice ~i tradictie, Irina Livezeanu consi­ analiza istorica, ce racordeaza 
Vasile Kogalniceanu. Cu toate 
aces tea, proiectul industrializarii 
liberale a fost relansat in conditii 
nOl in perioada interbelica. 
Diviziunile ideologice s-au pre­
lungit, de asemenea, ~i in po­
litica ed ucationala: eforturile 
reforl11atoare ale lui Spiru Haret 
au fost continuale de Constantin 
Angelescu, creatorul sistemului 
national de invatamint analiza t 
pe larg de lrina Livezeanu; 
senmificativ, 'opera ' sa a fost 
abolita in timplll gu vernarilor 
national taraniste ~i averescane 
(tocmai foqele politice satisla­
cute de reforma agrara) ~i rad ical 
alterata in til11pul efemerei gu­
vernarii legionare. 

Singurele dizidente ale 
ideologiei nalionaliste integrale 
adl11ise de Irina Livezeanu sint 
socialismul ~i comllnismul, ne­
semnificative insa prin influenla 
tOCl11ai datorita poziJiei lor in 
problema nationala. In schimb, 
nationalismul protectionist, biro­
cratic, centralist ~i omogenizator 
al national liberalilor ~i cel 
radical al mi~carii legionare nu 
sint privite drept discursuri 
nalionaliste distincte ~i , in 
ultima instanla, contradictorii , ci 
doar ca variatii moderat! con­
servatoare ~i respectiv revolu­
tionare in cadrul unuia ~i 
aceluia~i tip dominant al na­
tionalismului integral. Tocma,i 
de aceea, analizind fascismul , 
Irina Livezeanu i~i concentreaza 
argumentatia "asupra fascinatiei 
pe care a exercitat-o asupra 
tinerei generalii din Romania ~i 
asupra legitimitalii pe care 
vechile generalii au acordat-o 
acestei ideologii"(p. 293) . Dupa 
cum observam, conceptul de 
'tinara generalie' este folosit nu 

ideologice, intregul segment 
social al studentimii romane, la 
scara nationala. Din aceasta 
perspectivii, contlictul dintre 
nalionalisl1lul moderat ~i cel 
radical nll apare drept 0 disputa 
ideologica, ci devine, mai de­
graba, 0 disputa de tactid ~i 

strategie intre 'tineri' ~i 'batrini,' 
concluzie intarita ~i prin im'o­
carea argumentatiilor teologului 
Nichifor Crainic, ~i ale istori­
cilor C. A. Macartney ~i Zeev 
Stemhell. 

Daca, in schimb, privim 
termenul de 'tinara generatie' 
drept un mit creat de principalii 
ideologi de extrema dreapta din 
Romania , precul1l Nae Ionescu 
~i Nichifor Crainic, conceptul i~i 
reduce mult din uti litatea sa 
analitica ~i relevanta la scara 
nalionala, sfir~ind prin a defini 
doar un grup limitat de inte­
lectuali ~i ideologi de orientare 
legionara. Extinderea termenului 
la scara nationala poate fi susli­
nut a doar cu totul' partial ~i 
insuficient, fiind mai degraba un 
artificiu propagandistic al ide­
ologilor de extrema dreapta. Mai 
mult, daca se poate vorbi de 0 

alianla intre puterea politica ~i 

l11i~carile studenle~ti naliona­
liste, ea a fost lara indoiala 0 

alianta deosebit de turbulenta. 
Pe de Q parte, numero~i lideri 
politici ' burghezi' au murit 
asasinati de mi~carea legionara, 
in fapt , chiar figura centrala a 
procesului de unificare educa­
lionala in Romania Mare, 
ministrul liberal al educatiei 
Constantin Angelescu era 0 tinta 
principala a atacurilor tinerilor 
nalionali~ti. Pe de alta parte, 
biografia numero~ilor studenti 
nationali~ti ~i, prin extensie, a 

derii ca na!ionali~tii radicali au 
beneficiat in fapt atit de "alian!a 
lor de facto cu statuI , cit ~ i de 
opozitia lor de principiu fata de 
acesta" (p. 355). In acest con­
text, favorizez insa, mai de­
grab a, 0 a treia explicatie a 
relaliei dintre liderii politici 
romani ~i nationalisll1ul integral 
in Romania interbelica, sub­
stantial diferita de pril11ele doua 
amintite ceva mai sus insa de 
asemenea sugerata de Irina 
Livezeanu: prea fragila pentru a 
putea domina sau stavili curentul 
nationalist integral, puterea po­
litica s-a vazut nevoita sa 
recurga . la mijloace violente 
pentru a-I suprima. Departe insa 
de a extirpa nalionalismul inte­
gral , aceste mas uri au servit , in 
fapt, tocmai ascensiunii mi~carii 
legionare, conferindu-i acesteia 
o anumita coeziune proprie 
oricarei mi~cari combatante, 
precum ~i 0 aura de eroism ~i 
'virtuoasa' disidenla politica. In 
acest sens, liderii politici din 
perioada interbelica apar drept 
aliati ai fenomenului fascist intr­
o maniera mai degraba para­
doxala , de vreme ce 'marti­
rismul' mi~carii legionare a fost 
unul din motoarele succesului 
sau. Societatea romaneasca in­
terbelica ar apare astfel mai 
putin terenul unei larg consens 
nationalist cit mal degraba 
terenul de acuta confruntare 
ideologica intre viziuni diferite 
de dezvoltare. Caci odata de­
monstrata legatura putemica ~i 
semnificativa dintre ideologia 
na!ionala ~i conflictele socia Ie 
interne, Kulturkampf-ul omo­
genizator al statului national ~i 

na!ionalismul radical al mi~carii 
legionare apar totu~i , in ultima 

discursul istoriografic rOll1anesc 
la curente istoriografice recente 
si contrazice intr-o ll1aniera 
directa discursul istoriografic 
parohialis( de inspiralie alltohto­
nist-protocronista. Ea propune, 
in schimb, 0 veritabila para­
di!-'l11u istoriografica innoitoare, 
ce reevalueaza teme semni­
ficative ale istoriei Romaniei 
Mari ~i deschide analizei istorice 
un intreg cimp de cercetare . 
To(odata, examinarea conceptu­
lui de societate civila in 
contextul interbelic prezinta un 
deosebit in teres pentrll socie­
tate a romiineasca contemporana, 
caci evidenliaz{1 ll1asura in care 
obsesia unei justitii istorice, 
centralizarea excesiva, xeno­
fobia ~i ctnocentrismul sub­
mineaza dezvoltarea pI uralisl11 u­
lui democratic, alieneaza orice 
potential sentiment de loialitate 
al minoritalilor nationale catre 
statuI roman, privind societatea 
romaneasca de importante forte 
creatoare. In fine, cartea repr~­
zinta 0 Iectura deosebit de 
provocatoare, deschisa atit spe­
ciali~tilor, cit ~i llnui public mai 
larg, ~i capabilii sa produca utile 
dezbateri istoriografice. Raspun­

.suri ~i oPliuni complementare 
sau contradictorii, sint convins, 
nu vor intirzia sa apara. 

Constantin IORDACHI 

La nOLla ani de la debutul 
editorial, in Statele Unite, prin 
cartea tradusa in limba romana. 
recenzata acum ~i care deschi­
dea trilogia continuata cu volu­
mele In Search of Civil Society. 
Independent Peace Movements 
in the Soviet Block (New York, 
Routledge, 1990) $i Reinventing 
Politics. Eastern Europe from 
Stalin to Havel (New York, Free 
Press, 1991-1993 ; trad rom. 
Ia~i: Polirom, 1997), il intrebam 
pe Vladimir Tismaneanu, in 
cadrul unui interviu, care era 
parerea sa, In ace I moment , 
despre SOaJ1a marxismului , in 
general. Raspunsul sau a venit 
tran~ant: "marxismul, ca proiect 
utopic , este tenninat, Marx insa 
nu". Dezvoltindu-~i ideea, Vla­
dimir Tismaneanu spunea ca 
trebuie sa vedem in filosofia lui 
Karl Marx doua aspecte. Pe de 0 

parte, marxismul reprezinta un 
proiect utopic, 0 filosofie mile­
narista a realitalii prin ideologie, 
un proiect de "inginerie soci­
ala", in tennenii lui Karl Popper, 
a~adar, un mit politic vast, grefat 
pe 0 ralionalitat~ ~i 0 scienti­
ficitate totala. In acest sens, 
aplicindu-i marxismului pro­
priul sau criteriu de evaluare, cel 
al praxis-ului, al realizarii 
practice, vedem foarte simplu 
ca, odata cu "annus mirabilis" 
1989, acest tip de proieqie a 
filosofiei marxiste a e~uat 
definitiv. Pe de alta parte, insa, 

* VladImir Tismaneanu, Mizeria 
Utopiei. Criza ideologiei marxiste 
in Europa Riisiiriteanii (London 
and New York, Routhledge, 1988; 
trad . rom. de Laura Lipovan, la~i , 

Polirom, 1997) 

marxismul s-a constituit ca ~j 0 

critica a modemitatii burgheze 
din interiorul acesteia (lLlCru 
foarte important). Comunismul 
venea ca 0 reaclie ultramoderniL 
acuzind modemitatea burgheza 
de neimplinirea parametrilor sai, 
constituind totodata un proiect 
de moralitate, un manifest de 
revolta morala in numele unei 
societali moderne mai bune . 
Aceasta fa leta a marxismului, ca 
~i critica a existenlei modeme 
industriale, este inca la moda, ea 
continuind sa irige gindirea 
filosofica ~i politica prin diferi­
tele critici ale alienarii, ale 
feti~ismului birocratic, ale mer­
cantilismului, cinismului consu­
merist sau ale unei ultraratio­
nalitali ie~ite de sub control. Din 
aceasta perspectiva, ar fi nedrept 
sa-i aplicam lui Marx un alt 
criteri u care- i apartinea, atunci 
clnd iI taxa pe Hegel drept un 
"ciine mort" . 

Revenind la cartea ce 
face subiectul rece)1ziei de fala , 
ar mai fi de semnalat doua 
aspecte ce lin de evolulia poli­
tologului american de origine 
romana. Mai intii, ar fi vorba, 
a~a cum scrie chiar In "Prefala la 
edilia In limba romana", despre 
"atitea amintiri, mult timp 
suspendate ori chiar refulate, 
privitoare la anii cind am scris 
cartea, la itinerariul meu 
spiritual de dupa 1981 (anul 
plecarii din Romania - n.n.) ~i , 
nu mai putin tulburator, la ci~eva 
personalitiili care, la vremea 
respectiva, au linut sa scrie 
despre ea. L-a~ pomeni, mai 
intii, pe Ferenc Feher, subtilul 
ginditor maghiar aflat in exil 
american impreuna cu sOlia sa, 
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Recenzii Recenzii 

Agnes Heller, care a scris un 
en tuziast referat pentru edi tura 
Routledge. De-a lungul anilor, 
In apropierea lui Ferenc ~i a lui 
Agnes am cunoscut ceea ce se 
po ate numi "starea de frater­
nitate spiritual a" (pag. 7). In al 
doilea rind, Insa$i evolu\ia 
evenimentelor din Europa Cen­
tralii il detem1ina pc Vladimir 
Tismaneanu "sa simta", prin 
"senzorii" istoricului ideilor, ca 
lllcmrile Incepeau sa se schimbe 
fundamental In spatiul sovietic. 
Semnalul principal I-a constituit 
publicarea, in Intreaga presa 
occidental a, a apelului din 23 
octombrie 1986, semnat de 122 
de dizidenti din tarile Europei 
Rasaritene (printre care ~i doi 
romani , Nicolae Carandino $i 
Comeliu Coposu), a carui idee 
centrala era ca "tranzi~ia ~i 

experien!a Revolutiei hlngare 
din 1956 ramln mo~tenirea 

noastra comuna ~i sursa noastra 
de inspiratie". Acest fapt 
deosebit i-a revelat autorului , 
conform spuselor sale, im­
portanta ~i foqa deosebita a 
ideilor, solidaritatea intematio­
nala a disidentei central-euro­
pene, confmn"indu-i ca schim­
barile din Rasaritul Europei 
intrasera intr-un punct tara in­
toarcere. N u era yorba de anti­
ciparea factual a a ceea ce avea 
sa se intimple, ci de intuirea de 
catre cunoscator a factorilor 
evanescenti, a elementelor ce 
produceau schimbarea irever­
sibila. 

Tema Centrala a car!ii 
este constituita de dezbaterea in 
jurul conceptului de "respon­
sabilitatea idei/or ". Este yorba, 
mai exact, de sintagma "din 
Marx, prin Lenin, spre Stalin". 
Principiul fundamental enun!at 
de Vladimir Tismaneanu este ca 
nu putem vorbi de Marx tara a-I 
pomeni pe Lenin. 

Desigur, nu este yorba 

aici de univoc sau de 0 interpre­
tare unilateral a, ci despre faptul 
ca, de~i de la filosofia marxista 
se poate merge pe 0 multitudine 
de cai de interpretare (~i acestea 
finite, dad. II citim pe Umberto 
Eco), Marx a legitimat, totu~i, 

tipul de interpretare allui Lenin. 
De asemenea, nu se poate pune 
problema unei culpabilizari a lui 
Karl Marx din acest motiv, de­
oarece tribunalele nu au ce cauta 
in istoria ideilor, iar implicatiile 
practice ale filosofiei marxiste 
nu pot fi aruncate, a~a cum s-a 
incercat de multe ori, doar 
asupra lui Marx. Iar ca sa-i dam 
cuvlntul chiar autorului, "intr­
adevar, Marx a fost obsedat de 
supremalia totalitatii, dar el a 
visat la 0 orinduire umanizata, 
nu la 0 colonie penitenciara. 
Totu~i, radicalismul marxis­
mului i-a pennis lui Lenin, prin 
misiune sau omisiune, sa 
reinventeze marxismul intr-o a­
semenea maniera incit sa permi­
ta exterminarea subiectivitatii. 
Utopia unei societati non-con­
tradictorii, unite ~i solidare, a 
fost ampli ficata de experimentul 
totalitar urmat neabatut de 
Lenin ~i Stalin" (pag. 36). Iar 
Intr-ufl alt fragment, poate ~i 

mai tran~ant - ~i care, printre 
altele, a determinat reactii foarte 
dure din partea unor critici ~i, 
implicit, in plan practic, neinvi­
·tarea lui Vladimir Tismaneanu 
la unele conferinte, tocmai 
pentru ca era autorul acestei 
carti - spune: "Nimeni nu poate 
vorbi des pre marxism tara sa 
pomeneasca de stalinism ~i 
viceversa. Refuzul de a accepta 
aceasta relatie complexa are 
drept consecinla repetarea ve­
chilor gafe ~i a vechilor confu­
zii" (pag. 25) (I). Aceasta se 
constituia In "erezia numarul 
doi" ~i ofere a 0 interpretare 
proprie a lui Vladimir Tisma­
neanu in privinta complexitatii, 

a nebulozitatii relatiei dintre 
mijloace ~i scopuri in cadrul 
praxis-ului marxist , similara, 
intr-un anumit fel, cu celebrul 
"paradox al miinilor murdare" 
formulat de Jean Paul Sartre. 

Cautarea "firului ro~u" pe 
relalia Marx-Lenin-Stalin nu era 
un demers neaparat nou ~i care 
sa legitimeze critici dure. Acest 
lucru fusese tacut, printre altii, 
de ciitre Soljenilin. Noutatea era 
insa introducerea, de catre Vla­
dimir Tismaneanu, a dez-baterii 
asupra "responsabilitalii idei­
lor", cu un puternic accent etic, 
precum ~i originalitatea anal i­
ticii curentului revizionist. 

Semnalul "oficial" al 
revizionismului fusese dat de 
dinamitardul discurs secret din 
februarie 1956, tinut de Nikita 
Hrusciov in fata Congresului al 
XX-lea al PCUS ~i el a deschis 
drumul marilor dezbateri inte­
lectuale de reinventare ideolo­
gica. Prin acest demers, caruia i 
se raliasera, printre altii, Georg 
Lukacs ~i $coala de la Buda­
pesta, Leszek Kolakowski, Ernst 
Bloch, Grupul "Praxis" din 
Iugoslavia, se urmarea demisti­
ficarea "deviantului" Stalin, 
vazut ca 0 excrescenla maligna, 
Marx raminindu-le insa un aliat 
de prel. Totodata, revizioni~tii 
luptau impotriva birocraliei 
ideologice a partidului. Totu~i, 

dincolo de caracterul sau ezitant 
~i timorat, Tismaneanu crede cii 
"revizionismul a indeplinit un 
rol de pionierat in detronarea 
hegemoniei autarhice exercitate 
de aparatul stalinist. El a le­
gitimat ideea de revolta ~i a 
promovat dreptul la diferen!ii" 
(pag.ll O).Revizionismul marxist 
a avut un rol important in 
revoltele politice ale anului 
1956 din Polonia ~i Ungaria, 
continuind la "marea cumpana a 
apelor", anul 1968 , Primavara 
de la Praga, c1nd a devenit 

evident pentru toti ca refonna­
rea sisteJ11111ui din interior este 0 
mare iluzie. Alternativa era 
opozitia deschisa, non-violenla 
$i adevarlll. Aceasta dezbaten: 
aprinsa intre cele doua moda­
litiiti de aborclare a totalita­
risr~ului fusese atit de bine 
sllrprinsa in eseul "Noul evo­
lutionism" al lui Adam Michnik; 
"fiecare act ue rezistenla salvea­
zii 0 parcela de libertate". 
Totllsi. 1956 u fost ~i el, intr-un 
mod: "0 cumpana a apelor" in 
interiorul lagarului sovietic. lar 
cel mai bun exemplu este cel al 
Romaniei, excelent analizat de 
auto!". "Intelligentsia romana 
demonstrase 0 pasillne maladiva 
pentru interese minore '" In 
1956, cind la Var~ovia ~i 

Budapesta dictatura era in 
pericol de moarte , ca rezultat al 
revoltelor sOl:iale, intelectualii 
romani, ca grup , au ales sa taca. 
Se poate crede ca pentru 
intelligentsia romaneasca, 1956 
a fost marea occasion manquee , 
ocazia ratats. de a se dezm0rti 
din marele naufragiu moral 
provocat de sistem" (pag. 85). 

Dupa analiza implica­
tiilor ~i deschiderilor create de 
cllrentul revizionist , aceasta 
gnoza din interiorul marxism­
leninism-stalinismului, Marea 
Gnoza a modernitatii , Vladimir 
Tismaneanu trece la abordarea 
marilor idei ~i concepte ce au 
animat intelectualitatea dizi­
denta est-europeana: "antipo­
litica" (Gyorgy Kanrad), "trai­
rea in adevar" (Vaclav Havel) 
sau tragedia, nostalgia central­
europeana (M. Kundera). Auto­
rul scruteaza, de asemenea, 
comparativ, marea ambiguitate 
creata de mi~carile paci fiste 
occidentale (nota bene, deoarece 
dupa 1990 s-au descoperit 
llnplicatiile KGB in finantarea 
unora) , caracterizate de s'enti­
mente anti-americane, anti-

NATO ~i lupta dizidenlilor spa­
liului sovietic aratind, cu lu­
ciditate, la acea vreme (1988, 
n.n.) ca "intre pacifi~tii occi­
dentaJi ~i dizidentii est-europeni 
exista un conflict semantic. 
Primii cred Intr-un concept 
universal , de sorginte kantiana, 
al pacii eterne, in timp ce ultimii 
~till cum funqioneaza guvernele 
de tip sovietic ~i cum gindesc 
liderii lor '" Fiira indoiala ca 
Havel are dreptate clnd declara 
ca, In partea 1ui de lume, 
cuvintul "pace" $i-a pierdut 
orice "semnificatie rational a" 
(pag. 140). 

VolumuJ este incheiat de 
un epilog, "Dupa Marx: noi 
mitologii politice", scris special 
pentru editia romaneasca a' Mi­
zeriei Utopiei ... ~i care face 
legatura Intre debutul editorial 
in SUA al lui Vladimir Tisma­
neanu ~i ultima carte, aparuta in 
acest an la prestigioasa editura 
americana Princeton, aVlnd titlul 
Phantasies of Salvation. Post­
communist Political Mytholo­
gies (Fantasmele mtntuirii. Tri­
logii polit ice post-comuniste, 
traducerea romaneasca, in cu­
rind la editura Polirom). Epilogul 
reflecta bine 0 parte din 
preocuparile I de ultima ora ale 
politologului american de ori­
gine romana, dezvaluind meca­
nismele de (re)creare a unor 
mituri ~i teorii ale conspiratiei: 
salvarea-mintuirea, conspiralia 
iudeo- m aso n i ca- american a, 
salvatorul , marele lider etc.; 
toate intr-un ocean de populism, 
tinzind sa inlocuiasca ideologia 
marxista, ca vast proiect utopic, 
recent inmormintata. "Pe ma­
sura ce ne pregatim sa intram in 
noul mileniu, salvarea este din 
nou pe prima pagina a agendei 
de lucru a omenirii" (pag. 157). 

1 Am avut onoarea ca in 
aceasta vara, la Timi~oara, Sa 
particip la "The 1998 Maryland 
Summer Institute in Political 
Science, June 1-12", linuta de 
The Center for the Study of 
Post-Communist Societies, Uni­
versity of Maryland , College 
Park, USA ~i The Open Society 
Fundation Romania, al carui 
director a fost chiar profesorul 
Tismaneanu ~i unde discu\iile pe 
marginile ultimei sale carti au 
fost extrem de bine primite de 
tOli cercetatorii veni!i din tarile 
est-europene. 

Dan PAVEL 

SP nr. 641 noiembrie 1998 62 63 SP Dlr. 641 noiembrie 1998 



Sel7lnale Summary 

F. A. HAYEK 
Capitalislllul }i istoricii 

cipalii sai, benefi ciari 

tlind, penlrll prima 03r3 
in istorie, oal1lenii de 

de bunast are de catre 
statui bunastani. pri vind 
cu scepticism ~i cu spirit 

lului, fiind, in aceea~i 

masura, ~i densa ~i agrea­

bila. 

2. Editorial ~erban Riidulescu-Zoner The National Interest and the Political Class 

in Romania in the XXth Century 

Te xtc de T S ;\shton. L rind . in conclllZle . autorii critic toate pretenliile de 

:vi Hacker. W.H. Hutt. B. considera ca diferenta de a produce politici publi­ ADRIAN MIROIU 

de JOLlVCIlCI. e dil~lte ~i ell 0 

intr,)liuc erc de Fncdrich 

;\ Hayek. Traduccre ~i 

not~ in cngkzd de Drago ~ 

perc C' p!ie provine din va ­

lui romantic care a inun­

dat Cliitura Europei ~i 

chiar l1liezul demucraliei 

ceo pretenlii existente in 

principalele doctrine con­
temporane ale bunastarii. 

( coordonator) 

j/lvil{iillliintul rOIl1 ii IIesc 

a'li 

6. 

13 

A.Jass-Media Today Peter Gross 

Colin Sparks 

The Blind Leading the Blind: 

Media and Democracy in Eastern Europe 

Is There Such a Thing as "Post-communist 

;\ ligicii ~i Sorin Ionila. 

Editura Hum8nitas, 1998. 

Pag. ISO. prq nepreeizat. 

Volumul coordonat de F. 

amencane. 

NORMAN BARRY 

Bunastarea 

MlRUNA RUN CAN 
/ntoducere III etica $i 

legislaria presei 

[ditura All, 

Editura Poliroll1, 

la~i, 1998 

Pag. 195 , pre\ neprell3zul 

18 

26 

Karol Jakubowicz 

Miruna Runcan 

Media System"? 

Media Autonomization in Central and Eastern 

Europe: Some Remarks on the Polish Case 

A Stipulation for Conscience : 

A. Hayek demonteaza, eu 

argumente clare ~i bine 
Tradueerea din englcza $i 

introducc rca la cdi\ ia 

Bucurqti. 1998 
Pag . 223, prq ncprec izat 

Lucrarea 

rO/luiIJ esc 

jIJ vii{amOnlUI 

de a:i, co­ 30 Manuel-Filon Morar 

Luxury or Necessity? 

Post-factum Communication 
intemeiate. 0 con cep\ie a­ I'Umana de Surin IOllila . ordonata de Adrian Mi­ in Post-Communist Romania 
dine inradiicinata in opi­

nia publica. Este yorba 

despre viziunea dickensi­
ana potrivit direia Anglia 

"capitalislTIului primiti v" 
era 0 vale a plingerii, pli­

na de fabrici mohorite in 

Editura DU Style. 1998 

Pag. 180. pre\ neprecizat 

Profesorul de ~tiinle 

politice No rman Barry 

prezinta in cartea sa 
problema bunastarii, 0 

Dupa opt ani de presa 

libera, dar ~i haotica, lu­
crarea doamnei Miruna 
Runcan lntoducere in 

etica ~' i legislalio presei, 
se dovede~te a fl, tara 
indoiala, 0 carte a~tep­

roiu , dar la scrierea careia 

au participat ~i Vladimir 

Pasti, Cornel Codi\a, 

Gabriel Ivan ~i Mihaela 

Miroiu, aduce in lumina 

o imagine generala a 

3) Interview David Plotke 

talking to 

Stelian Tanase 

Money and Politics 

care erau exploatali la preocupare majora a tata . Ea face parte din inva\amantului ronmnesc. 

singe muncitori (inclusiv teoriei sociale ~i politice seria Jurnalisl71 5i comu­ dintr-o perspecti va dina­

copiil), alunga\i de in­ in tot cursul secolului nicare lansata de Editura mica ~i nu strict descrip­ 41. Archive Sfera Politicii Document Figures of terror 

dustrializare din raiul douazeci Autorul a~eaza All tiva. 
societa\ii agrare tradilio­ printre problemele gu­ Manual pentru studen\ii Lucrarea propune criterii 
nale ~i arunca\i in maha­

lalele marilor ora~e. 

Acest punct de vedere a 

fost sus\inut de Marx, de 
fabiani~ti , de majoritatea 

intelectualilor de stinga, 
centru ~i dreapta, de eco­

logi~ti, de avocatii con­

temporani ai societalii 

civile, ba chiar ~i de 

vernelor occidentale COll­

temporane ~i asigurarea 
unui nivel de bunastare 

suficient pentru cetaleni. 
N orman Barry pri ve~te 
bunastarea drept 0 idee 
specific moderna, care 
acopera 0 gama larga de 

fenomene sociale ~i eco­
nomice, de la respectul 

in jurnalism, lucrarea 

este dedi cata tuturor ce­
lor care sunt interesa\i de 
probleme ca Iibertatea 

prese i ~i etica sa, rolul 
jurnalistului in raport cu 
publicul ~i cu infonna\ia. 
Campurile tematice ata­
cate sunt organizate coe­

rent, iar apoi detaliate ~i 

de evaluare care confi­

gureaza un model concrd 

de inva(amant, in care 

~coala 'of era acele abi­

liUiti ce pennit tinerilor 0 

integrare sociala de 

succes, 

Pornind de la ideea ca 
starea invatamantului de 
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George Voicu 

Michael Shafir 

Constantin Iordachi 

Dan Pavel 

An Anti-Western Rhetorics 

George Voicu, Pluripartitismul. 

o teorie a democraliei 

Irina Livezeanu, Culturii 5i nationalism 

in Romania Mare 

Vladimir Tismaneanu, Mizeria Utopiei. Criza 

majoritatea Iiberalilor. 
Autorii volumului pro­
pun 0 imagine complet 

noua : revolu\ia indus­
triala a initiat "cercul 
virtuos" al cre~terii eco­

nomice bazate pe con­
sumul de masa, prin­

de sine pina la politicile 
de realizare a echilibrului 

economic, sau de furni­
zare a unor bUlluri pre­

cum 10cuin\e1e, educa\ia, 
pensiile ~i asisten\a medi­

cala. ~artea conIine ~i 0 
critica a anexarii notiunii 

explicate printr-o multi­
tudine de exemple, atat 
din experienla presel 

straine , cat ~i din cea a 

presei romane~ti . 

Cartea atrage, dincolo de 

informa(ia prelioasa, prin 

fluen\a ~i eleganla sti­

azi e intr-o larga masuril 

dependenta de starea so­

cieta(ii romane~ti, autorii 

lucrarii gasesc drept 

justiflcata necesitatea u­

nor reforme de profunzi­

me a intregului sistem. 
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