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Editorial

Reforma
si contrareforma

STELIAN TANASE

Pentru a giisi cauzele actualei crize politice din
Romiinia, un exercifiu utif este scrutarca inceputurilor
regimului instalat in noiembrie 1996, Am recitit anali-
zele pe care le-am ficut in lunile decembric-ianvarie
in urmit cu un an. Cum se vedea noua pulere abia in-
stalatd”? Carc crau orizonturile cc se conturaun atunci?
In nr. 44 al Sferei Politicii notam: “Noua puiere fre-
buie s depiiseascd limitele transfonmiirilor din peri-
oada precedentd. Consolidarex socictifii, respectarea
in toate cazurile a drepturilor civile, descentralizarea,
privatizarea rapidd si radicald siot pasi absolut nece-
sari. Diminuarea rolului statului, scoaterea lui din sfe-
ra vietii economice, ca §i a vielii private a cetijenilor,
neingréidirea concurented, incurajarca prin toale misn-
rile a piejei, 4 viejii asociationale, intirirea roiului nor-
meloy, a contractului, a legii, a justijici — sint strategii
fari de care caracterul revolutionar al noii puteri se va
estompa in scurt timip. Pentru a produce accastd trans-
formare structurald (in locul celei conjuncturale de
pind acum), puterca ar trebui s3 nu continue izolarca
celei precedente si si treacd la o politica realistd si di-
namicd de ldrgire a bazei puterii. Sursa principali pe
care trebuie sd se sprijine este societatea civild... Tre-
buie obscrval ¢i natura actualei puteri este datil de
faptul ¢i acum ea reprezintii scgmentele cele mai di-
namice alc socieliifii... intercsate in modernizarea, in-
tegrarea Romdnici in mediul politic, economic, infor-
majional cxtern... Cert este cif «ideca schimbiirii» a
dat al{i defindtori ai puterii. Aceasta csic gi legitimita-
tea noii clite guvernante. Alifel spus, ca va fi legitima
it va unmilri realizarea acestui mandat”, Mai notam -
in nr. 43 de data aceasta — care ar {i conditiile dep3sirii
grelei mogteniri de la regimurile trecute. 1) o dinamici
superioari (ca ritm §i adincime) a reformelor; 2) trans-
parcn{a guverndrii; 3) cresterea gradului de participare
a socictd(ii romanesti in sfera publicii. Scopul noului

regim cste — notam cu acelasi prilej - incheierca peri--

oadei de tranzifie §i trecerea la consolidarea regimului
democratic. Acest lucru ar (i ficut transformérile post
'89 ireversibile. Sd observim acum in cc méisuri aces-
te linii au prins contur in 1997,

1. Inti de toate, este de notat pozitia parado-
xali a procesului de reforma Tn Romania ultimului an.
A fost o vasti biitilic de ariergarda si repliere. Refor-
ma nu a cuceril noi teritorii. Din unele chiar s-a retras.
Reforma s-a intors asupra ei inscsi, s-a retras in teri-
terii deja cucerile pentru a se consolida, pentru a pe-
tici, pentru a scipa de mogtenirea ldsatd de regimul
perestroikist al lui lon [liescu. Nu vid asta ncapirat ca
un merit §i nici nu victimizez actualul regim obligat sa
gestioneze o mogtenire mult mai grea decit se agtepta.
Ar insemna sd preluim unul dintre sloganurile ofi-
ciale, fari folos in planul analizei. Sensul observafiei
mele este cX lipsa de imaginatie, de decizie, de price-
pere a facut ca noul regim si ramind cantonal in ace-

- lasi orizont pracitic $i teoretic al vechiului regim. Nu a

ficut decht sii reia strategii incercate si in trecut, sd
aibdl o agendfi ascmdniitoare etc. Dacd ar fi sil amintim
numai obsesia macrostabiliziri (ncercatd in 1994 i
reugitd in 1995), nedublatd de o energici privatizare,
restructurarca regiilor aulonome i demontarea colosi-
lor industriali. Am amiti §i structura identicd a buge-
tului noului guvern cu bugetele guvernului Vicéroiu,
Cu asla cred il am demonstrat ideea de mai sus. Con-
tinuitatea regimulni post’97 a primat in raport cu dis-
continnitatea. Ceca ce a dat o dimensiune conserva-
toare guverniirii lui Victor Ciorbea, De aici la egecul
timidelor tentative de reformad din 1997 nu a fost decit
un singur pas.

2. A doua obscrvatie este narcisismul puterii.
Entuziasmul inicin §i cxtern pentru schimbarea pag-
nicd, prin vot, a clc;iha‘ilorilor puterii s-a transmis celor
desemnati s reprezinte fizic aceastd putere. Imaginea
pe care o am in minle esle aceea il unui guvern care se
priveste in oglindd. Ministrii, alinia{i frumos pe treptc,
se privesc ocintafi, ca nir-o gravurd de Daumier, Efec-
tul s-a produs in scuct limp: izolarea. Puterea s-a cre-
zut suficientd sicsi, atotstiutoare. De unde prelungirea
nepermisil a campaniel eleclorale i a stilului propa-
gandistic din septembric-noiembrie 1996. Puterea de
dragul puterii, pulcrea pentru putere au fost principa-
lele simptome. Socictatea a fost uitatd. Ceea ce a facut
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ca politicianismul s aparil la suprafald, in loc si se
producit dupil noiembrie 1996 o necesard descoperire
a politicii. Polemicile s-au purtal in principal in jurul
unor conflicte de orgolii §i pentru dobindirea slu jbelor
publice. §i mult mai putin pe optiuni, prioritati, pro-
grame, proiecte de legi. [gnorarea socictitii a dus i la
izolarea puterii. Aici, sondajele — care sint o descriere
cantitativi — nu ne spun mai nimic. Izolarea a slibit
considerabil exercifiul puterii in direcfia schimbdrii §i
a reformei. lia avea nevoie de o maximit deschidere,
de un sprijin ¢t mai articulat venit dinspre societatea
romaneascii. Pulerca nu a ciutal accst suport si si-a
creat astfel propria vulnerabilitate. Ea a fost timorala,
speriatil de aceastd societate carc — totusi — a adus-o
acolo unde e. Amintirea agitatiilor de strada, a protcs-
telor prin carc Opozifia din anii 1990-1996 a cistigat
popularitate i-a jintuit pe acecasi lideri odatd cc au
iegit din opozijic. Strada nu a fost un bun exercifiu de-
mocratic si nici un util teren de experienfd manage-
riald. Timorarca a fcut ca practic in primele sase luni
agenda reformei si fie goald. Imobilismul voia si in-
semne stabilitale. Dar principala dimensiunc a unei re-
forme adevirate, largi, radicale, este escaladarea dina-
micii sociale. Imobilismul este moartea reformei. Ceca
ce ar fi trebuit imprimat procesului de schimbare in
1997 era un caracter revolufionar. Nu prin dezinstitu-
tionalizare ori prin mobilizarea maselor. Ci prin am-
plificarea schimbdrilor, prin privaliziiri extlinse, prin
reconstruclie institufionald, prin dezbaterea i promul-
garea unei scrii de legi care si schimbe natura rapor-
turilor intre cetiijean §i stat (de exemplu, regimul pro-
prictatii, rspunderea ministeriald, patrimoninl public
etc.). In acest sens putem vorbi de caracierul revo-
lufionar al reformelor. Caracterul revolutionar al re-
formelor ar [i [Fcul reversibile ransfonmdrile de dupi
1989. In aceste zile, cind scriu aceste rinduri (ianuarie
1998), ce s-a intimplat in Romania in ultimii ani nu
duce ireversibil spre o democrajie de lip occidental.
Ay spune ¢i ne indepirtam — cu ficcare zi pierdutd de
reformi - de Occident si de valorile sale,

3. Dintre dimensiunile esenfiale ale Occiden-
tului am pulea aminti precizia, timpul, rigoarea. Or,
liderii PNTCD, PNL, PD, PSDR, UDMR au crezut ca
timpul istoric si-a incetat scurgerea in ziua victoriei
clectorale. Au crezul ¢d entuziasmul populajici este
vegnic, cd nimic nu poate schimba raportul de forfe.
Este o iluzic extrem de periculoasit. Ceea ce au uitat
cistigdtorii a fost cii rcformele trebuic fcute cu ochii
pe ceas, in regim de urgenfd. Argumentele sinl doud:

intfrzierea relonmelor in perioara 1990-96 si timpul
limitat. Continuind o mcntalitate romaneasci greu de
dezriddcinat, minisirii s-au vizut instalafi ca pentru
elernitalc in fotoliile lor. Altd iluzie. Cine nu infelege
faptul ca timpul (duratd, ritm, caden{d) este esenjial
intr-un proces de schimbare, nu injelege nimic din p-
olitici. Cu cil schimbdérile sint mai ample i mai radi-
cale, cu atit valoarca timpului cregte. Primele 100 de
zile (ianvaric-martic) au fost decisive. Atunci, spriji-
nul popular a [ost maxin, atunci trebuian luate méisu-
rile cele mai durcroase. Populafia era dispusd la mari
sacrificii. Entuziasmul victoriei, agenda NATO/UL,
perspectiva de a scipa de tergiversirile §i eyecurile
guvernirii precedente erau punclele de sprijin. Ajunsi
la putere, noua clitii guvernantd a intrat inexplicabil in
expectativd. IEfectul a fost agravat de lipsa experien-
tei. Odatd intra(i in cladirile guvernamentale pardsite
de fostul cabinct, chestiunea “ce-i de fcut” s-a impus.
S-a observal destul de repede ci noii detindlori ai pu-
terii nu erau pregitifi sd guverneze, nu stian cum sa-si
realizeze proicciele. Ele fuseserd vorbe, iar impactul
lor cu realitalea s-u dovedit fatal. Lipseau cei 15.000
de experti, absolut necesari realizirii programului de
reform. Nici in cc priveste viitorul, dimensiunea tem-
porald a transfomudrilor nu pare a fi devenit clari pen-
tru cei care o conduc. Guvernul se limiteaza si rcac-
{ioneze la diferite presiuni externe §i interne §i nu are
agenda sa propric. Numai asta ar putea aduce un ele-
ment rational in ce priveste folosirea timpului §i con-
trolul asupra scurgerii sale. Deocamdatd, pentru refor-
m4, timpul parc o stibie, iar elita guvernantd un grup
de inotatori avansind fmpotriva curentului. -

4, Farii si aibil agendi proprie, ministrii, parla-
mentarii majoritdijii (51 ceilalfi, de altfel, dar fird con-
secinte) au avul o mare dificultate fn a comunica sen-
sul deciziilor lor. Asta a fdcut ca spafiul mediatic sd
fic invadat de politicienii puterii, care explicd, adno-
teazd, polemnizeazii lamuresc. Cu toate aceslea, de-
ficitul de comunicare al puterii este cronic. In conse-
cin|d, transparen(a actului de guvernare a fost aproape
zero, Asta a produs reusila multor tentative de ma-
nipulare din partca cercurilor conservatoare (uncle
dintre ele parie a noii puteri), a grupurilor de inleresc
care au beneficial de formula vechii guvemnari (alianja
intre birocrafic $i managerii industriei de stat). Pre-
zenja masivi a statului in economie a facut sd conlti-
nuc masa crilicii antireformatoare care a dominat anii
1990-96. Ea nu i fost rupta de victoria din noiembric.
Functionarii administrafiei centrale si locale, directorii
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-Editorial

cologilor industriali §i ai regiilor autonome, directorii
biincilor de sial au impus propriile lor interese impo-
triva reformei. Noua elili guvernanid nu a sesizat la
timp ci sfidarca acestora em prioritard, decisivd pen-
tru reformi. Aceste grupuri de inlerese gi-au mentinut
dominajia §i controlul nu numai asupra transformd-
rilor economice, dar gi a celor institufionale si legisla-
tive. Ei au blocat cu succes tentativele de schimbare a
raportului de forfe §i de schimbare a trend-ului refor-
mist. Baza puterii vechiului regim s-a menfinut aproa-
pe intacti, In consecingd, natura actualului regim este
in marc parie acceasi. Retorica reformisti cu care li-
derii actualei majoritifi au invadat spajiul public nu
trebuie luatd ca atare. Sint vorbe, Natura regimului nu
trebuie judecati dupi frecvenya cuvintelor “reformi”,
“schimbarc” ele. din ludrile de pozijie ale ministrilor
si parlamentarilor majeritafii, ci dupii deciziile pe care
acestia le iau, dupi legile pe care le votcazi. Sinu este
suticient. Trebuic observat i cite dintre acestea capitd
o realilatc, cite sint duse la indeplinire. La acest test,
anul 1997 ar ardta cit de putin s-a ficnt pentru refor-
md. Anul 1998, cel mai dificil, pornegte aproape din
acclagi punct. Pufine probleme au fost trangate si de-
péyite anul trecut. Cele mai multe rimin fa fel de ac-
tuale. Numai cil cle andoscazii 365 de zile intirziere.
Costul unei ascmenea fntirzieri se va misura elcctoral
in 2000, iar politic peste incd zece ani. Alle dimen-
siuni ale tranziiei se vor resimti inc o generatie.

5. Ultimii ani ai secolwlwi XX ar (i trebuit si
duci la incheicren tranzifiei, a perioadei postrevoluio-
nare, pentru a consacra consolidarca regimului demo-
cralic din Romiinia. A existat graba ideologica si poli-
tici de a spunc ci sinlem deja in posttranzifie. Evalua-
rea falsi i in necunogtin|i a analizelor si studiilor ce-
lor mai influen{i ginditori politici contemporani a dus
la 0 ascmnea apreciere. Abia Polonia, Ungaria §i Re-
publica Celid se apropie de incheierea tranzifiei, avind
§i ele Incii destule dificultdfi de parcurs. Toati litera-
tura de specialitale aratd o Romania este inci relativ
departe de a epuiza problematica tranzifiei. Cadrul le-
gislativ este deficitar, economia de piajd este departe
de a funcjiona, viaja asociajiopali esle precard. Domi-
najia statului este Tncd masivé, institujiile publice nu
au incd un caracter democratic $i rimin nefuncfionale.
O seric de legi si institufii obligatorii pentru o socie-
tate democratici fie nu existi, fic pu sint operafionale.
Elitele politice sint dezbinate, regulile jocului politic
nu sint incd precizate. Persoancle st incd mai impor-
tante decit institujiile 5i normele. Constitugia din 1991

are un caracler autoritar. Faptul ci noii defindtori ai
puterii conduc dupid ea nu-i schimbi nici caracterul,
cum nu schimbi nici caracterul regimului. Confrun-
tarea este o prezen|d continud. Negocierea, compro-
misul sint periferice §i joacdt un rol minor. Structura
sociald este improprie unei reale democrafii. Clasa
mijlocie a fost descurajatd in 1997. Proba: falimentul
1/3 dintre intreprinderile mici §i mijlocii si condigiile
salariale precarc ale cadrelor care sint incd plitite de
la buget. Firi o clasi mijlocie puternici, numeroass,
orice prelenfic de democrafie este iluzorie. Absenja
clasei mijlocii inseamnd instabilitate politics, aparifia
miscirilor radicale a céaror influenf3 creste, instalarea
de regimuri autorilare. Societatea civild estc descu-
rajatd, ignorald, desi pe ea s-a bazat actuala eliti gu-
vernantd pentrn a prelua puterea. Cadrul legislativ in
ce o priveste csle inlim, §i inutilizabil in mare mésuri.
Apreciez ci fird o lirgire importanti a implicirii so-
cietdlii civile in procesele de tranzifie nu se poate in-
trevedea sensul i finalul acesteia. Elita guvernanti,
pe urmele predecesorilor ei, considerd ci tranzifia este
privilegiul statului. Este un drum infundat. Singurul
element pe care se poate sprijini este societatea, mai
ales segmentele organizate ale acesteia, societatea ci-
vild. Pe acest fond, cultura politici autoritard, de sor-
ginte traditional-rurald, din socictatea romaneasca ri-
masd dominantii, nu este un stimul pentru reforme
largi si radicale. Aici viid amplificat rolul elitelor cul-
turale, politice, cconomice. De a dinamiza, de a-si
asuma riscuri, de a da dovada dc realism, imaginatie
politicd si socialii, de a fi avangarda proceselor de
tranzijic. Exemplul pagoptist este un exemplu reusit.
Or, asla nu se poate face fird preexistenfa unei coe-
renfe a actului de guvemare §i a unor politici de des-
chidere, de lirgire a celor implicafi in dinamica schim-
birilor. Un capitalism firi burghezie este de neima-
ginat, Anul 1997 a fost anul unei duble atitudini:

(a) ofensiva impotriva capitalului autohton, di-
minuare a piefei, rifuiali cu pﬁ;inii nogtri capitaligti §i
intreprinzitori, loslosindu-se o retoricd din vecinita-
tea celei folosite de Ceaugescu impotriva imbogdfifi-
lor. O asemenca campanie nu duce la formarea unci
mentaliti{i manageriale, creeazi o imagine negativi a
celor care fac bani, descurajeazi inifiativa privali;

(b) cind nu a primat aceast atitudine (dezvol-
tatd sub umbrela luptei anticoruplie, care nu si-a atins
fintele, de altfel), atunci indiferenta, lipsa de orientarc
au atectat harnica dar pufin numeroasa clasd burghezi
in formare. fon Briltianu §i liberalii epocii an dus con-
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stienti o politicii de incurajare a burgheziei autohtone,
pe care au sprijinit-o efectiv prin actul de guvernare,
au creat-o chiar. Acum 150-200 de ani s-a ineles mai
bine decil astdzi cit, fird o clasi burghezi, Roméinia nu
poate fi modernizatid. Fird o structurd sociala diversi-
ficatd, echilibratd, modemizarea societdjii romanesti
rimine un slogan elecloral. in acest sens, anul 1997
este cu siguran{a pierdut, el a fost un an antireformist.
Abia incurajarca cnergicd a burghezici roménesti ar fi
semanul unci orientdri clar procapitaliste.

6. Multe iluzii gi mituri i§i fac simfild prezenfa
in spafiul public. Reformi, Occidentul ctc, au devenit
asemenea fantoge ale spafinlui public. Retoricii ceau-
siste i-a succedal cea monocordi §i cenugie a regimu-
lui Hiescu. Dupd 1996, o alti retorici se instaleazi pe
nesimite, dar energic. Un fel de populism in care clig-
eele precedente sint inlocuite de altele. Ce rimine ne-
schimbat este logica autoritaristd. Limbajul democrat
este evident cirpit, de imprumut si utilizat de politi-
cieni care nu 1 cunosc, nu l-au invatat, nu f-au inter-
nalizat. L-au preluat spontan i interesat, asa cum in
anii comunismului fezele plenare eran preluate de
aparatul de partid si de propagandi. Asla i asigura
supraviefuirea, aducea avantajc ctc. Faptul ¢ in spa-
tele limbajului reformist-liberal al multor politicieni
de astiizi nu se alld convingeri democrate ferine se ob-
servi in ezitiirile nesfirsite ale puterii de a lua deciziile
trebuincioase, Pe ansamblu, clasa politicd romfneasci
rdmine conservatoare, inaptd sd sc desprindi de tre-
cutul indivizilor care o compun. Educatia politici a
majoritdlii parlamentarilor, liderilor partidelor este
una de tip stalinist, nafionalist, etatist §i egalitarist.
Ruptura de trecut nu s-a produs. Nici in partidele de
stinga sau nationaliste, nici in cele de centru i dreap-
ta, liberale sau crestin-democrate. Modelul ante ‘89
si-a prelungit influenfa pind astdzi. Pe acest fond,
“Occidentul”, “reforma" sint realild(i tot atit de goale
ca i “Lumina vine de la Rilsdrit" sau *“Partidul, Cea-
ugescy, Rominia”, “Reforma”, depreciatid de supra-

-

folosirea cuvintului in spajiul public, in contact cu
realitatea se depreciazi tot mai accelerat, Continutul
strict ideologic conferit de politicieni, lipsa de concre-
tefe, sensurile contradictorii, folosirea abuzivi i im-
proprie tind si creeze reticenje, chiar rezisten{d in
masa. La fel, “Occident”, folosit masiv in 1990 de ci-
tre oficialitati, cu sensul de dusman al revolujiei, a de-
venit treptal marota liderilor politici. Astizi este un
truism sd spui i fArd Occident (i investifiile venite
de acole, mai ales) Roménia nu se poate salva. $i in

1990 si In 1997, “Occidentul” este folosit drept alibi
pentiu politicile interne ale elitei guvernante. Ca i in
cazul altui mit, al “reformei”, acesta nu este cuplat cu
problematica realil a lumii occidentale. Este o umbri
pe un ccran. Altfe]l cum ne-am putea explica decla-
ratiile antioccidentale din 1997 ale unor lideri ale noii
puteri? Dar deciziile care nu au legéturd cu modelul
occidental? Dar legile votate (absenja lor, adesea)
prea rareori avind un confinut care sd ne apropie de
standardele occidentale? Cind discursul oficial este
uitat i5i fac loc atitutdini antioccidentale, care jin de
fondul (insusit in anii ‘50-89) real al politicianului ro-
méin: neincrezilor in strdini, temétor de lucruri care
i-ar amenin{a pozitia. Occidentul este perceput cu a-
mestec de neincredere rurald, conservatoare, izolatio-
nistd §i interes imediat, materialist, ca miracolul care
ne va salva de siricie.

fn concluzic. Problematica reformei s-a dove-
dit mult mai complicatid decil in evaludrile ficute la
inceputul anului trecut. Odata cu schimbarea definato-
rilor puterii, poten{ialul real al clasei politice roma-
nesti este mai precis conturat. El este mult mai sdrac
decit s-a crezul. Ixistd un continuum intre vechea §i
noua elitd guvernanti. In ce priveste valorile, menta-
litijile, reflexele. $i, mai mult decil atit, interesele.
Ruptura a fost mult mai pufin semnificativd decit ana-
listii politici ar fi asteptat. Voinfa politicd de schim-
bare inci nu are suficient suport. Lupta zilnicd pentru
supraviefuirea politica 1i face pe membrii elitei poli-
tice ineficienti in planul relatiilor cu socictatea. De
unde conflictele permanente pentru statut, pozifii ie-
rarhice §i imagine publici. Cum atitea depind de clasa
politicd, trisfiturile ei dau amprenta reformei §i re-
volutiei in migcare din Romania. Chiar daci revolufia
este mai mull conservatoare, chiar dacd reforma este
mai mult un fetis. Q
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Un an (si ceva) de guvernare

Coalitia majoritara

— tensiuni, conflicte, crize —

LIANA IONESCU

Clidditd pe speraniele a milicane de alegiltori,
coalifia dintre CDR, USD si UDMR a rezistat primu-
lui an de puvernare, dar a Inregistral numeroase dis-
functionalitiifi 5i momente de crizi. Eterogenitatea echi-
pei, diferenfele de doctrinX dintre CDR §i USD, dar si
de mentalitate fatre liderii acestora, cu un backgronnd
diametral opus, obiectivele strict etnice urmirite de
UDMR i, nu in ultimul rind, orgoliile §i interescle de
clan au ficul ca actul de guvernare impreuni al celor trei
alianfe de alianje si fie mai dificil decil se anticipa.

Relatiile dintre CDR si USD, cu deosebire din-
tre pilonii celor doud alianje — PNTCD §i PD - nu au
fost nici pe depante atil de anmonicase cum promiteau
pe 7 noiembrie 1996, cu prilejul semadrii protocolului
prin care democrajii se angajau si-1 sprijine in turul al
doilea al prezidenfialelor pe candidatul Conventiei,
Emil Constantinescu, iar liderului PD, Petre Roman, i
se garanta, in schimb, functia de pregedinie al Sena-
tului. Fric{iunilor permanente intre PNTCD si PD li
s-au adiugat, in 4 doua parte a anului de guvernare,
tensiunile generate de revendicirile UDMR.

In timp ce irinigtii s-au lamentat ci duc sin-
guri greul reformei, realitate care nu le scuzi gafele i
ezitdrile, democratii lui Petre Roman gi maghiarii con-
dusi de Marko Bela au dat, nu de pujine ori, dovadi de
lipsd dc loialitate fajd de parteneri, amenin{ind, in mo-
meate de crizi, cu pirisirea coalifiei. Paradoxal, coa-
lifia a fost mai pulemic zguduitd de “revolla” UDMR
§i de criticile “din interior™ ale PD - un partener inco-
mod pentru jirinigli §i foarte grijuliu cu viitoarea sa
imagine electorali — decit de atacurile opozifiei.

Dupi cileva luni de inevitabile frimintiri legate
de aplicarca algoritmului de guvernare, cind se pérea
cd, In sfiryit, noua structurii de putere se va pune pe
treabd, au apdrut primele conflicte majore, legate de
numele a doi demnitari: Valerian Stan — geful Corpului
de Control al primului ministru, §i Gilda Lazir, purti-
toarea de cuvint a Ministerului Afacerilor Externe.

Lider al Alianjei Civice, susfinut de farinisti,
Valerian Stan a dat publicitifii, pe 2 aprilie, un Raport
privind persoancle care defin abuziv locuinje de pro-
tocol. fntre cei incriminafi se aflau §i doi membri mar-
canfi ai PD: Adrian Severin gi Traian Bsescu. De ase-
menea, Peire Roman era acuzat cii, in perioada cit a
fost prim-ministru, a semnat patru hotiiriri pe baza

cdrora s-au atribuil imobile §i zeci de hectare de pa-
mint unor oameni de afaceri, intre care Ion Tiriac.
Alinsi de virful de lance al lui Stan, democraii au re-
acjionat vehement, susjinind cii este incorect si fie
atacali, i incil pe baza unor dosare intocmite de fostul
sef al Corpului de Contrel, pedeseristul Joan Honces-
cu. “Raportul lui Valerian Stan perpetueazi mentali-
tdfi comuniste”, au susjinut ei, cerindu-i premierului
Victor Ciorbea sii-1 demitdl pe geful Corpului de Con-
trol i condijionind riminerea in coalific a PD de
aceastd decizie. “Ori ne considerafi parteneri egali,
cinstifi §i corecti, ori punefi la indoiali toate acestea §i,
in acest caz, nu putem continua alituri”, le-au spus
partenerilor din coaliie liderii PD, cu prilejul intitnirii
de la Cotroceni cu presedintele Emil Constantinescu.
in numele unitiii coalifici, Valerian Stan a fost inlX-
turat, pe 28 august, de la Palatul Victoria, pentru “re-
petate abateri disciplinare”.

Pe 26 iunie s¢ declanga scandalul “Gilda Lazir”,
Potrivit stenogramei unei convorbiri telefonice, purtd-
toarea de cuvinl a MAE, intr-un exces de atagament
fajii de interesele PD i ale titularului portofoliului, a
exercital presiuni asupra unor ziarigti aflati la Washing-
ton peatru a reflecta nefavorabil vizita oficiald a primu-
lui-ministru, Victor Ciorbea, in SUA. Ministrul Adrian
Severin a negat orice implicare in acest joc de culise,
iar purtitoarea de cuvinl a negat categoric cele iatim-
plate. Premierul nu a fost insi dispus si-i acorde ierta-
rea §i a cerut declangarea procedurii de demitere a Gil-
dei Lazir, proceduri finalizati in septembrie. {ndepir-
tarea din funcfic a protagonigtilor celor doud scanda-
luri a fost interpretali ca un “troc” fntre PNTCD si PD.

Primele dou# conflicte majore din cadrul coa-
lifiei relevd ceva mai mult decit ambifiile unnui gef de
departament guvernamental sau intrigile unei ziariste
picati in diplomatie. Cazul *Valerian Stan" este incer-
carea — nereusild — a unui reprezentant al societifii ci-
vile de a dezvilui adevirul, promis, despre actele de
corupjie, indiferent de care parte baricadei se afl# cei
vizafi. Dupd cum, cazul “Gilda Lazir" reflectd strate-
gia Partidului Democral — afirmata deschis la reuniu-
nea, din iunie, de la Pitesti, cu “actival” — de a pune
eventualele succese de politicd extern® exclusiv pe
seama PD. Stralegie care include §i plasarea responsa-
bilititii neimplinirilor pe umerii, virstnici, ai PNTCD.
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Conflictele din interiorul structurilor guverna-
mentale s-au cxtins i la nivelul Parlamentului, vnde
PNTCD si PD s-au infruntat mai ales in legaturd cu
proiectele de lege cu mizd, cum sinl fondul funciar $i
casele nationalizate. Criticind vehement inifiativa le-
gislativii a PNTCD de modificare a Legii fondului
funciar, PD s-a pronuntat fmpotriva relrocedrii terc-
purilor ambile in limita a 50 hectare §i a pidurilor pind
la 30 hectare §i au absentat de la vot. O formi de pro-
test 1a care democrafii lui Petre Roman vor recurge $i

‘ca prilejul votirii altor legi importante. In cele din urm,

dupd lungi negocieri, périle au semnat, in septembrie,
un protocol care prevedea reconstituirea dreplului de
proprietate asupra terenurilor arabile fn limita a 10 hec-
tare, iar acole unde este posibil, pind la 50 hectare.
Cht privesie casele nafionalizate, cle au fost §i
continui sii fic un adevirat mir al discordiei fntre firi-
nisti §i democrati, fiecare incerclad sd-i satisfaca pro-
misiunilc electorale §i, in fond, propriile interese. Pro-
iectul de modilicare a Legii 112, elaborat de senatorul
PNTCD Rilsvan Dobrescu, are la bazi principiul resti-
tutio in integrum, principiu consideral chiar de unii
colegi de partid, cum ar fi deputatul Vasile Lupu, “im-
posibil de aplicat in acest domeniu”. Conducerea
PNTCD a instituit o comisie care si analizeze proiec-
tul. Deocamdat?, lucrurile bat pasul pe loc, dar o ase-
menea lege ar trebui adoptati pind la sfiryitul lunii
aprilie 1998 — termenul-limitd acordat de Consiliul
Europei In incetarea monitorizirii Roméniei.
Ameninfali de restitutio in integrum, PD-igtii
au contraatacat n forfi, ini{iind un proiect de lege pen-
tru protecfia chiriagilor. De fapt, este verba despre con-
servarea privilegiilor chiriagilor, din moment ce textul
stipuleazi, intre alicle, “dreptul la pisirarea calititii de
chiriagi in accle locuinte pe toatd durata vielii lor™ §i
transferd acest drept asupra unmagilor, timp de 5 ani,
dupit care ar nrma negocieri cu proprietarul. In cazul
in care acesla ar dori eliberarea locuinfei, ar trebui sd
ofere chiriasului o altd locuin{d corespunzitoare (!) §i
sii-i suporte cheltuielile de muiare §i instalare. In ex-
punerea de motive a proiectului PD s¢ precizeaza, cu
cinism, ¢d “proteciia chiriasilor este §i o adevirald pro-
tecie a intereselor §i aspirafiilor fogtilor proprietari”.
Deocamdaii. proiectul nu a intrat in dezbaterea Sena-
tului, avind dour rolul de aventisineal In cazul in care
térinistii vor incerca s# treacd prin Parlament pro-
iectul, fie i amendat, 2l senatorului Risvan Dobrescu.
Tot la capitolul disensiuni provocale de inifia-
tivele legislative se Inscrie §i conflictul dintre UDMR
§i restul coalitici, in primul rind PNTCD, conflict ge-
nerat de respingerca de clitre Senal a Ordozanjei gu-

vernamentale de modificare a Legii Tavdjdmintului.
Criza a culminat cu retragerea din guvern, pentru cite-
va zile, a celor doi ministri UDMR si cu ameainfirile
Uniunii de parisire a coalifiei.

Senatul a votat aga-numita “varianti Pruteanu”
a proiectului de lege, care prevede ca predarea istoriei
§i a geografici Romdniei sd se facd in limba roména si
ou stipuleazii infiinjarea de universitdfi de stat auto-
nome pentru minoritari. Senatorul PNTCD George
Pruteanu §i susjinitorii siii, senatori din opozitie, dar §i
din majoritatea parlamentard, au avertizat, cu prilejul
dezbaterilor, asupra pericolului “enclavizinii” inviji-
mintului in cazul in care revendiciirile UDMR ar fi sa-
tisficute, Pe de altd parte, liderii UDMR au reclamat
incilcarea unui protocol secret cu partenerii de coa-
litie prin care li se garanta satisfacerea revendicérilor
privind inv3{#mintul §i au invocat, in sprijinul pozifiei
lor, diferite acorduri internationale cu privire la dreptu-
rile minoritétilor la care Roméania este semnatard. De
remarcal insd cd aceste documente nu stipuleazi in
mod expres infiinjarea de universitifi autonome, fi-
narfate de stat, pentru minoritari, ci vorbesc doar des-
pre necesitatea asigurdrii dreptului la fovifimint in
limba maternd, ceea cc de pildi se poate realiza §i in-
tr-o universitate organizati pe principiul multicultura-
litifii, cum este Universitatea “Babes-Bolyai” din
Cluj. Dacil pretentiile UDMR sint perfect legitime, o
formafiune politic serioasi maximizindu-§i intotdea-
una revendiciirile, mai greu de injeles este atitudinea
partenerilor de coalifie, care au acceptat revendicirile
fird s# reflecteze prea mult asupra posibilitifii satisfa-
cerii lor si a consccinjelor.

Presiunile UDMR, pind atunci cel mai discipli-
nat patid din coalifie, au Tmpins conflictul pind la Co-
troceni, unde presedintele Emil Constantinescu a re-
usit, pentru moment, sa impace spiritele. Ca urmare,

‘Consiliul Reprezentaniilor Unionali (CRU), intrunit

degrabi la Cluj, a decis ca UDMR sid nu piriscasci
coalifia 3i sd agtepte dezbaterea legii in Camera Depu-
tatilor, unde, conform ultimelor promisiuni ale parte-
perilor de coalifie, protocolul ar urma si fie respectal.
Pinit atunci Tasé, liderii maghiarilor au considerat cd li
se cuvine un minimum de satisfacfie §i, profitind de
ascendentul creat sub presiune asupra partenerilor, au
cerul sancjionarea senalorului PNTCD George Pru-
teanu, precum §i a secretamlui general al guvernului,
Remus Opriy, care, in conflictul de la Odorhei, s-a
situat de partea maicilor greco-catolice §i Tmpotriva
consilinlui local. Tarinistii nu au dat curs, pind acum,
acestor solicitiiri, chiar dacii s-au primit semnale §i de
la Cotroceni cit “linia Pruteanu” trebuic abandonati
{vezi declarajia consilierului prezidenjial Zoe Petre).

SP nr. 56 / ianuarie 1998

Acest numar al Revistei , Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi.



http:doctri.na

Un an (si ceva) de guvernare

Accluiayi capitol, al conflictelor gencrate de pro-
iecie de lepe. 1 se subsumcazi si disputele din PNTCD
legate de demersul legislativ al senatorului PNTCD
Constantin Ticu Dumitrescu privind accesul la dosa-
rele fostei securitiiti, dispute soldate, To mod nefericit,
cu sanctionarca initiatorului.

Echilibrul, si asa fragil al coalitiei, avea si fie
zdruncinat si de o serie de declaratii publice contra-
dictorii, critice sau fulminante. Doud dintre cle s-au
soldat cu demisia awtorilor: ministrul Afacerilor Ex-
terne Adrian Scverin i ministrul Transporturilor
Traian Biscscu. Neatins de remanierea guvernamen-
tald, PD nu s-a putut insd sustrage celor doud demisii.

Intr-un interviu publicat de cotidianul Azi din
22 septembric, Adrian Severin declara ¢d “vreo doi-
trei dircctori ai unor cotidiane de mare tiraj §i vreo doi
seli de partid celebri sint in slujba unor servicii scerete
striline™. Severin a invocat probe “indubitabile”, la
carc ar (i avut acces datoritd functiei detinute Tn cabi-
netul Ciorbea. Serviciile secrete romiéinesti au declarat
la unison ¢a nu au cunostinti de cele relatate de Se-
verin. PNTCD a cerut dovezile, iar in cazul in care ele
nu existd, demisia ministrului de externe. Presedintele
Constantinescu §i premierul Ciorbea i-au cerut minis-
trului de externe si puni la dispozitia SRI si SIE pro-
bele afirmatiilor sale §i au acordat pentru investigatii un
tenuen de doud luni. La scadentd, presedinicle Roma-
niel a arital ¢ii probele nu sint concludenic §i, ca alare,
ministrul Adrian Severin trebuia sd-gi asume responsa-
bilitatea. Mesajul era clar i lipsit de cchivoc: demisia.
Prezentindu-si demisia, Scverin s-a declarat muljumit
cd, parfial, Comunicatul CSAT confirma cele spuse de
el, mai exact cil nu respingea existenta fenomenului ca
atare, i s-a angajat sii continuc de pe bincile Parla-
mentului lupta pentru dezviluirea agentilor striini.

Pentru aflarea resorturilor care au stat la baza
declaratiei inifiale a lui Severin ar trebui lvate in cal-
cul atit dorinta de a soca §i de a fi o centrul atentiei a
fostului ministru de Externe, cit si un anumit joc din
interiorul PD), care vizeaza statuwul de lider absolut al
lui Pere Roman si chiar discreditarea sa. Acestui joc
i s¢ poate circunmscrie si recenta demisie a lui Traian
Biisescu, impusi de criticile aduse premierului Cior-
bea, guvernului §i PNTCD, formatiune calilicatd drept
“partid desuet”. Demisia lui Bisescn, survenitd brusc
pe 29 decembrie, poate fi coroboraidl §i cu intentiile
unui grup din PD de a forfa retragerea partidului de la
guvernare.

Scmmilicativd esle i acest sens o declarajie
datdi publicitdjii pe 30 decembrie, nesemnal, dar asu-
mald de senatorul PD Octavian Stircanu, potrivit ci-

reia, in opinia unor lideri ai PD, situatia generatd de
demisiile lui Severin i Bisescu demonstreazi “inca-
pacilatea conducerii PD) de a gestiona politica parti-
dului in cadrul coalitiei, precum si hotarirca CDR de a
compromite ministrii P in vederea fnldturirii lor™. in
continuare, declaralia subliniazi necesilalea ca, in ca-
drul PD, s4 fic cvaluat atit modul in care este condus
partidul, cit si riimincrea acestuia in coalifia de
guvernare. Aceasta pozitie readuce in actualitate Ra-
portnl dur cu privire la conducerea PD si prezenla
particlului la guvernare, intocmit in iulie de cétre vice-
presedintele PD si ministrul Apéririi Nationale, Victor
Babiuc. Una dintre concluziile Raportului era aceea cd
“PD trebuie $3-1 dubleze pe Petre Roman cu o serie de
lideri de prim rang, atil In Parlament, cit §i in mass
racdlia si in institufiile aliantei politice, deoarece in ul-
timele sasc luni s-a manifestat preponderent singur™.
Opinic imbriisald la momentul respectiv si de de-
putatul Alexandr Sassu, care afirma i Petre Roman
este un lider de neconlteslat, dar ca *nu poate duce sin-
gur aceastd bitilie politicd”. Raportul lui Victor Ba-
bine mai constata ¢i “marca sliabiciune a PD consli in
laptul ¢i principalele linii directoare ale actualei po-
litici guvernamentale sint Tn contradictic totald cu prin-
cipiile politice pe care le prezenta el inainte de ale-
geri” 5i propunca, in concluzie, ca PD si se constituie
intr-o alternativd la guvernarea actuald. Propunerile
lui Babiuc nu au gisit insd audienta necesard la Con-
ventia Nationali a PD de la sfirsitul lunii august, unde
Petre Roman s-a alinmat din nou ca lider absolut al
partichului. Convenfia s-a mulfumit doar si critice
“tendinta de subalternizare™ a PD in cadrul coaliiei si
sd solicite aliatilor ca participarea la guvernare sd se
bazeze “pe un partenerial egal si loial™.

O altd problemd care a general disensiuni In
rindurile puterii a fost pozitia fafd de monarhic. Reve-
nita in centrul atentici cu prilejul implinirii a 50 de ani
de la abdicarca fortatd a Regelui Mihai, problema mo-
narhiei a impus noi clarificiri la nivelul coalitiei. Cei
trei ministri semnatari ai unei declaratii promonarhiste
— Ton Caramitru, Dinu Gavrilescu si Sorin Botez — au
fost nevoili, pentru aplanarea conflictului, sd-si retrac-
teze adeziunile yi, desigur, convingerile. Declaratia lor
de fidelitate fapi de actnala Constitugie republicani nu
a facut sd dech si accentueze penibilul situatiei, cre-
ind impresia de duplicitale si oportunism.

Prezenta in (ard, la sfirsitul lui decembrie, a
Regelui Mihat si a familiei Sale , declaratiile ficute cu
acest prilej au tulburat i mai mult apele republicane
ale guverndrii. Desemnarea de citre Regele Mihai a
principesel Margareta ca succesor al tuturor dreptu-
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rilor si prerogativelor Sale, facutd la dinenl ocazionat
de implinirea a 50 de ani de la abdicarea forfald, i-a
pus in dificultate pe guvernan{i. Profund contrariafi,
democrafii Ini Petre Roman au viizut in declarafia Re-
gelui un apel implicit la Constitalia din 1923 i un
pericol Ia adresa actualei forme de guverndmint. Ca
urmare, P1) nu numai ci gi-a reafirmat convingerile
republicane, dar l-a invitat fenn pe pregedintele Emil
Constantinescu sii-gi precizeze pozifia. Astfel somat,
atil din interiorul coalitiei ¢t §i din afara sa, de PDSR,
presediniele a declarat i nu va inifia §i nu va accepta
pe parcarsul mandatnlui sdu nici o acfiune de schim-
barc a aciualei forme de guvernimint. Implicit, a-
ceasta Inseamnd cd pregedintele se va opune organi-
zirii unui referendum pe tema formei de guverndmint.
Mai mult, presedintele Constantinescu a decretat “in-
chisd” problema monarhici, ceea ce iardgi constiluic o
depdsire a prerogativelor sale. Or, intr-o societate de-
mocralicii, nici presedintele §i nici partidele politice
ou pot decide “inchiderca acestei probleme”, ci doar
voinja poporului poate face acest lucru. La rigoare,
chiar tonul transant al presedintelui poate nagle sus-
piciuni, cunoscute fiind declarajiile sale promonar-
hisle din perioada '91-94 si faptul il este, intr-un fel,
creafia presedintelui PNTCD Comeliu Coposu, mo-
narhist convins pind in ultima clipi.

in replicd la speculajiile facute pe scama decla-
rajiei Sale, Regele Mibai a dat asigurdri, prin inter-
mediul unni comunicat de presi din 2 lanuarie a.c., ¢
“pu are intenlia de a nagte dispule de nici un fel”, su-
bliniind insd cil “poporul va fi eel care va decide”.
Ecourile recenlei migciiri strategice a Casei Regale ur-
meazd sd s¢ [acd simfite abia de-acum inainte.

Echilibrul triumviratului guvernamental a fost
afectat in 1997 si de o serie de masuri administrative.
Asifel, ministrul drfnist de intemme Gavril Dejeu a
dispus trecerea Directiei Polijiei de Frontierd din sub-
ordinea Departamentului de Relatii Publice la Depar-
tamenltul de Ordine Publici, fird a-| ingtiinta, conform
legii, pe Sccretarul de Stal, Emanuel Albu, membru
PD. Acesla criticase proiectul de reorganizare a Mi-
nisterului de Interne, propunind infiinfarea unui De-
partament al Ordinii Publice de mari dimensiuni, sub-
ordonal unci singure conduceri. Pentru aplanarea con-
flictului, ministrul Dejeu a revocat ordinul dat.

O alta masurd adminisirativd controversatd a
fost descinderea polifiei la locuinja périntilor vicegu-
vernatorului Bincii Nafionale a Romdniei, Vlad Soare,
§i cl membru PD. Reprezentan(ii politici §i insugi mi-
nistrul Gavril Dejeu au susjinut ci descinderea a fost
legald, in unma primirii unor telefoane anonime referi-

toare la prezenfa infractorului Fane Capé{ind la res-
pecliva adresa. Informati despre descindere, minigtrii
PD au intrerupt sedinfa de guvern pentru a-i cere ex-
plicajii ministrului Gavril Dejeu. La vremea respec-
livd, ei au sustinut ci actiunea polifiel a urmarit dis-
creditarca partidulni. La rindul siu, ministrul de in-
terne a declarat cii nu exclude existenfa unei tentative
de compromilere a sa din partea celor corupti. Cu toa-
te ci s-a dovedit cd Fane Cipii{ind fusese Intr-adevir
la data respectiva intr-un imobil din apropierea locu-
inei périntilor lui Vlad Soare, presedintele PNTCD,
Ion Diaconescu, a calificat acliunea polifiei drept
“lipsd de profesionalism”.

Confruntati cu atiiea pozijii contradictorii, dis-
funcfionalitdfi, conflicte, scandaluri si crize, coalifia
pare si se destrame. Este numai o aparen{i ins#, deoa-
rece in ciuda nemuljumirilor acumulate, nici PD, nici
UDMR nu sinl in mod real dispuse sa se reiragd, la-
sind puterea in mina unui guvern minoritar CDR. Li-
derul PD, Petre Roman, proclama io vara anului 1997
cil “increderea s-a pierdut”, dar cd “PD ar pulea con-
tinna si guvemeze alituri de PNTCD si dupd anul
2000, cu conditia sd existe intre cele doud partide un
respect minimal™. La sfirgitul anului, Roman condi-
tiona riminerea PD in coalifia guvernamentali de per-
formanfele reformei economice ji acorda cabinetului
Ciorbea un termen de grajie de trei Juni. La rindul sdu,
UDMR forfeazi o continuare nota, dar liderii sii sint
congticnfi ci salisfacerea revendicirilor minoriti}ii
maghiare nu este posibild in afara participirii la gu-
vernare, aga Tncil icgirea UDMR din coalifie este, deo-
camdald, pufin probabild.

PNTCD, dupi ce in vard conslala cu amar ci
“duce singur greul reformei”, la remaniere nu a accep-
tat sd acorde PD un minister economic, asumindu-gi
pe mai departe greul de care s-a tot lamentat. Pre-
sedintele PNTCD, Ion Diaconescu, si-a reafirmat de
curind convingerca cil actuala coalifie va rezista, fiind
singura alternativi posibild. O reeditare a celebrei de-
claratii din vari, cind liderul PNTCD si al Conventiei
decreta resemnat ¢d “sintem condamnafi si mergem
impreuna”, fird nici o referire insd la durata “pe-
depsei". [ Q
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Depolitizarea reformei:

Iungul drum spre o noua constiinta a juridicului

DINU PIETRARU

Dup# mai bine de un an de guvernare, Conven-
tia Democraticd se poate Jiuda cu abordarea principa-
lelor problemc serioase ale societdfii romanesti actua-
le: sistemu! juridic, corupjia, dosarele securitd{ii, mis-
tercle revolutici din 1989, casele najionalizate, pimin-
tul, sistemul bancar §i, in sfirgit, problema reformei.
Activilalea guvernului a fost, Intr-adevir, fird prece-
dent o 1997, dacd o misurfia prin noianul de hotériri,
decizii, ordonan|e i norme de aplicare ale ordonan-
telor, care au umplut paginile Monitorului Oficial. Tn-
stitutia prezidenfiald a avut grija de iaginca Roma-
niei in lume intr-ua ritm mult mai dinamic §i intr-o ma-
nierd mai sofisticati ca n trecut. Parlamentul a incer-
cal it a putul si |ind pasul acestei activiti|i susfinute
prin activitatc legislativd si prin contacte §i renego-
cieri politice permanente.

In ciuda acestui activism politic, cetifeanul in
situatiile cotidienc cele mai diverse nu nita si spuni:
“Nimic nu s-a schimbat.” Ceea ce a constituit schim-
bare la nivelul conducerii politice au a fost perceputd
ca shimbare Ia nivelu! relatiilor populajiei cu autori-
tiijile, yi, cu alit mai pufin, la nivelnl relaiilor inter-
umane,

De ce guvernul
recurge la atitea ordonante?

Alegdtorii au votat o noud clasi politicd in no-
iembric 1996 atragi de up program care cuprindea
doui conceple fundamentale: 1. asumarea responsabi-
litiifii guverndirii politice; 2. crearea unei etici sociale.
Primul priacipiu oglindea dorinfa de a se instaura o de-
mocrajie autenticd, in care dialogul guvernanfi-elec-
toral se poartd permanent §i esic 0 garanjic a guver-
nilril. Al doilea principiu se referd la nevoia de redis-
tribuire echitabild a resurselor si de a proteja pe cei
care devin fdrd vind victimele tranzifiei: tinerii, batri-
nii, gomerii. De realizarea celui de-al doilea principiu
depindca, firesie, reugita primului principin. Conventia
Demeocraticd a promis ca reforma (politicd, sociald,
economicé, legislativd) promisa va urmiri aplicarea
acestor doud principii.

Conventia Democraticd a crezut, si poate ci si
acum crede, i ambele principii pot fi indeplinite prin-
tr-un activism sus{inut al noii clase politice la putere.
Reforma a fost ginditd ca un mecanism care se co-
mandd de sus, printr-un executiv dispus si dea exem-

plul reformirii, transmifind astfel impulsurile inova-
toare ciitre socictatea in ansamblul ei. Acecastd moda-
litate de schimbare nu este departe de gindirea conser-
vatoare (gorbaciovismul, nostalgia auloritarismului,
neocomunismul nationalist) care a incercat febrild
sd-si giseascil o supraviefuire ideclogicii in perioada
postcomunisti.

Remanierca guvernamentald din decembrie
este mai pufin o redistribuire a locurilor in parlament,
cit mai degrabd o redescoperire a instrurneniului de
bazi cu care Conventia Democratici a promis realiza-
rea platformei sale electorale: reforma radicalid. O se-
rie de misuri Incearcd si reinvigoreze pulsal reformei
totale: se infiinjeazd Ministernl Privatizirii, guvernul
propune legea investitiilor, iar FPS objine competenie
sporite in activitatea de privatizare.

Mi se pare semnificativil in acest sens declara-
tia premierului Victor Ciorbea, conform ciireia proiec-
tul legii privatizirii, datoritd importan{ei sale covirgi-
toare, va fi remis de guvern parlamentului ca ordo-
nantd de urgenti si nu ca lege pentru care guvernul i
asumd responsabilitatea (Romdnia liberd, 22 Decem-
brie 1997, p. 1). Primul-ministru ia in considerare in-
tr-adevir cele doudl cii majore prin care executivul
impinge proiectul de lege parlamentului, care trebuie
sd voteze neintirziat asupra lui. Ordonanta de urgen(d
inseamnd convocarea neintirziati a parlamentului,
chiar daci acesta se afld in vacan|i de iarni. In cazul
asumdrii responsabilititii, parlamentul nu mai poate
nici micar discuta legea §i face amendamente, un vot
negativ al majoritdfii absolute reprezentind ciderea
guvernului,

Ceea ce dl. Viclor Ciorbea nu considerd ca mo-
dalitate de legiferare esle tocmai calea normali intr-o
democratie parlamentard, adicd aprobarea unor legi
importante printr-o procedurd §i dezbatere in cadrul
parlamentului. In schimb, domnia sa consideri ca via-
bile numai procedurile legislative care au motor unic
executivul.

Martori ai unei revolujii pe cit de singeroase pe
att de incomplete in 1989, romanii s-au temut de
orice altd doctrinii revolutionari care ar mobiliza i ar
cere sacrificii pe altarul unor schimbiri fundamentale.
O buni parte din societatca roméneascd — pe timpul
lui Tliescu, dar §i dupd aceea — a dorit schimbarea, dar
férd si isi asume riscurile, §i a cerut reforma, dar fird

Un an (si ceva) de guvernare

sit accepte vreun prej de plitit. Pe plan ideologic, ra-
dicalismul de stinga sau de dreapla a fost golit de ade-
renti, iar conscrvatorismul a devenit cea mai agreatd
solujie a clapei de tranzifie.

Abandonarea amendamentelor
constitufionale

Criza de structurd a societdlii postcomuniste
trebuie, fireste, disculatd §i in raport cu legea [unda-
mentald a {ini, Constitefia din 1991. Deyi unii cerce-
titori juridici amintesc necesilatea amendamentelor
constitutionale, nimic nu ne face si credem cil acest
demers sc afld in atenfia societdlii rominesti In acest
momeant. O reforma constitutionali ar insemoa fie cre-
area unel noi constitufii, fic o schimbare a actualei con-
stitufii prin intermediul amendamentelor. Chiar dacd
pujin realizabile acum, aceste alternative trebuie dis-
culate teoretic. Constitutia este sursa oricirei activitafi
juridice bazatd pe notiunile de drept §i de garantie a
unui proces politic §i legislativ democratic. Orice re-
forma a justifiei roménesti trebuie sd cuprindi $i o re-
considerare a Constitufiei din 1991. Este pentru prima
dati dupd intrarea in vigoare a legii fundamentale cind
societalea politicii romaneascd recunoaste pe fafd exis-
tenja unei constitufii care precede orice aclivitate re-
formatoare. Pini acum, Constitufia a fost fie neaplicata
fie ignoratii. Institufia Avocatului Poporului a fost cu
desivirgire uitatd de legislativ pini in anul 1996, cind
Parlamentul a dat putere prin lege acestel institutii sa
existe. Desi legea fundamentald prevede oumai doud
mandate prezidentiale, fostul presedinte Ion lliescu gi-a
penmis si o ignore, in condifiile unui dezinteres in so-
cietate aproape (otal in ce priveste respeclarea preve-
derilor constitufionale. Constitufia a fos! considerati
ca un pact politic fatre guvernanji, §i nu ca o garantie
a existentei dreplurilor individuale §i colective. Con-
stitufia a fosl privitd ca o lege moartd in ceca ce pri-
vesie drepiatea sociald, accesul egal la resurse sau par-
ticiparea efeclivid a cetifenilor la guvernare §i con-
trolul acestorz asupra guvernaafilor. Pind acum, Con-
stitufia nu a reugit sd impund principiile de drept in
procesul de tranzitie. Inechitatea sociald, coruptia si
activitalea politici incficientd au devenit fenomene
colidienc.

Pentru membrii clasei politice actuale — guver-
nanfi i opozitic (leopotrivil — orice activilate constitu-
tionali le amintegte de o singurd neliniste majord: ches-
tinnea regalitdjii. Monarhia continud intr-adevir si
provoace schisme in rindul Conventiei Democratice,
obligindu-I pe premier s cheme la ordine pe cei citiva
minigtri cu opfiuni monarhice declarate. Desi Emil
Constantinescu a promis in timpul campanici electo-
rale organizarca unui referendum pe tema monarhiei,

agenda prezidenfiald nu di nici un indiciu ci acest lu-
crn s-ar materializa curind. Monarhia §i schimbarea
Constitutiei, degi sint lucruri Lotal diferite, par a fi pen-
tru toatd lumea doud feje ale unui fenomen imprevi-
zibil i periculos de profund. Monarhia §i schimbarea
constitujionalidi nu sint legate una de alta. Politicienii
au reusit sd (se) convingd ci o discufie asupra princi-
palelor idei conmstitufionale ale ordinii existente ar
atrage ncapdrat restaurarea monarhici. De ce se tem
politicienii de constitutionalism? O dezbatere parla-
menlard a sistemului constitufional actual ar readuce
la lumina zilei chestiuni esenfiale ale fundamentirii
democrajiei roméncsti: legitimitatea ordinii de drept
dupii Decembrie 1989, problema proprietifii nafiona-
lizate, lustratia, dosarcle securititii i victimele revo-
lutiei romane. O minima justijie sociald ar i cerut re-
zolvarea intr-un fel sau altul a acestor grave dificul-
titi. Adunarea Constituanti (1990-1991) a decis insd
ignorarea problemelor amintite mai inainte. Desi alea-
sd democratic pentru a elabora o oonstim;ic, Adunarea
Constituant3 a reuyit s-§i piardi din legitimitate prin
faptul ci a adoptal un text constitufional imun la ne-
cesitdfile unci societiti in tranzific. Din picate, criza
legitimitatii s-a transmis Constitufiel. Legea funda-
mentald nu a mai putut functiona ca model al unei
dezvoltiiri politice §i juridice moderne, ci a devenit un
simbol al “limbii de lemn" posttotalitare: discursul so-
cietdjii politice exprimi de fapt propriile sale interese.

Spre un nou mod de intelegere
a Constitutiei

Reforma justiiei preocupd intr-adevir societa-
tea politici romineasci. Recenta Lege 142/1997
schimbi aspecte esentiale din Legea 92/1992 pentru
organizarea judecitoreasci. In toamna anului trecut,
guvernul a aprobat o ordonanti care se referd la salari-
zarea personalului din justitie. Parlamentul continui
sil discute un proiect de lege care si abordeze din nou
spinoasa problemi a caselor nationalizate, in acelasi
timp in care factorii legislativi iau tol mai mult curaj
in a da un impuls luptei impotriva coruptiei §i a acti-
vitdfilor bancare franduloase.

Este noua reformd a justifici o altd variantd a
migcirii care doreste cu orice chip propagarea de re-
forme de sus in jos? Desi inifiativele legislative por-
nesc de la Parlament §i Guvern, ele par de data aceasta
s4 reflecte un consens mult mai larg in societatea ro-
méneasci cu privire la absenfa sau nerespectarea unui
cadru legal al oricdrei activiti{i economice sau so-
ciale. Noile legi si prevederi in domeniul activitiifii
judecitoresti se referd la o serie de probleme practice
ce ficuserid pind acum viaja de magistrat aproape de
neconceput: salariul, personalul auxiliar, numérul de
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dosare pe judecidlor, lipsa unui program de pregitire
profesionali. O judeciitoare din Bucuresti, Laura An-
drei, declara cil ceca ce i se pare domniei sale mai bun
din lepe csie reglemeniarea situafici Institutului de
Magistraturi §i faptul cd judecitorii vor avea probabil
mai pujin de 40 de dosare pe sedinjd, cil avuseserd
pind acum (“Justijia romfneasca de la crizd la refor-
ma", Romadnia liberd, 2 septembrie 1997). Si nu uitdim
cd o instilulie constitutionald, Avocatul Poporului, ou
poate incil [unctiona din lipsi de spatiu locativ gi de
fonduri.

Un lucru interesant este felul in carc Constitu-
{ia din 1991 este reinterpretati prin intenmediul aces-
tor noi legi. In anticolul-comeantariu al Legii 142/1997
(“Pagi importan{i n realizarea reformei justitiei”, Ro-
mdnia liberd, 6 august, 1997), prof. univ. dr. Teofil
Pop obscrva felul in care primul articol din respectiva
lege distinge intrc pulerea judecitoreascii §i autorila-
tea judecitoreascit. Domnia sa spune cil legea respectd
Constitufia Romaniei Tn direcfia separdrii puterii ju-
decitoresti fafil de celelalte puteri in stat i a precizirii
confinutului acestei puteri, Judecitorii fac parte din
puterea judecdloreascd, pe cind procunrorii fac parte
din antoritatea judecitoreasci. Constitufia din 1991 nu
folosegie tenmenul de pateri in stat decil o singurd datd
(si atunci incidental), ci numai termennl de antoritafi
publice. In plus, conceptul de separafic a puterilor in
stal nu eslc menjionat ca atare in textul constitutional.
Ceea ce realizeazil articolul | din Legea 142 este o re-
interpretare a Constitutiei, realizatil pe cale legislativi.
Scopal este ¢il s¢ poate de nobil; nici o societate de-
mocraticd modend nu se poate menjine fard o sepa-
rajie a puoterilor In stat. Societatea romiineasci a gasit
in final resurscle necesare pentru redefinirea continu-
tului puterilor fu stat, fncepind firegte cu redesco-
perirea conceptului de putere.

O migcarc autenticid de reform# poate incepe
prin insiaurarea puterii juridicului in siat §i ca un fac-
tor de reformi o sine insngi. Puterea juridicd nu are
dezavantajul credirii unei misciri de mobilizare pentru
orice inifiativd, asemeni politicului, §i nici nu suferd
de crize de legitimitate daci se sprijind pe legalitate.
Puterea juridicd cste creatd prin aplicarea conceptului
de drept in orice situafie in care existd conflict. Este
foarte posibil ca marea majoritate a populafiei, *“sa-
tuld” de lipsa de schimbare politica, sil injeleagd cd
sursa unei verilabile schimbiri se afli in sfera juridi-
cului. Puicrea judecitoreasci este cea care poate a-
tinge in cel mai inall grad viefile de zi cu zi ale cetd-
jenilor, cea care poate fi sesizatd lesne gi care poate si
riispundd neintirziat cererilor cetiifenilor in cadrul
unui proces. Principial eticii sociale nu se poate rea-
liza dect prin mijloacele statului de drept, in care pu-

terea judecitoreascd are un aport militant in recon-
stituirea conceptelor fundamentale ale societd{ii: pro-
prietate, drepturi cetffenesti si politice, legalitate. Un
executiy binevoilor devine insid vulnerabil cind in-
cearcd in mod unilateral si domine societatea romd-
neascd in prefacere printr-o politizare excesivd a
reformei.

Constitujia din 1991 creeazi dificile probleme
in procesul de construire a unei socictifi democratice.
Prevederile acestui document sint confuze sau greoaic
in ceea ce priveyte definirea proprieti|ii private, a re-
latiilor dintre “autoritdfi” si a functiondrii parlamentu-
lui. Tn plus, Constituia acordi puteri largi guvernului
de a guverna prin ordonanfe sau asumdri de respon-
sabilitate, in timp ce orice decizie a Curjii Consti-
tutionale in ceea ce priveste coastitufionalilatea le-
gilor §i ordonantelor poate fi inldturatii de parlament
cu o majorilate de doua treimi.

Domeniul activitifii economice ne-a dat exem-
plul esudrii lamentabile a reformei célduje. Reforma
sistemului politic roménesc nu se poate gindi in ter-
meni diferifi. Pentru intrarea in modemitate este ne-
voie de un reformism activ in doud directii principale:
1. respectarea conducerii reprezentative prin Incuraja-
rea unui parlamentarism autentic; 2. activitatea de re-
constitutionalizare a societifii romanesti trebuie sa fie
bazali pe primatul necesitiii legitimitafii Constitujiei,
documentul de inspirafie pentru o activitate normativ-
juridica de ansamblu.

Trebuie si fie in voinja societéitii roméanesti de
astiizi sa inifieze o migcare bazatd pe recunoagterea pri-
matului legalititii in toate aspectele viefii publice.
Soarta Constitujici din 1991 va fi diferitd de cea a
Constitutiei americane, care garanta inci de la incepu-
tarile acelei republici drepturile omului in paralel cu
pistrarea caracterului reprezentativ al puterilor in stat.
Estc probabil cii va veni in curind vremea cind con-
stitufia noastrd:-va putea fi schimbati in cadrul unui
proces democratic larg, in care factorii de presiune
politici vor fi redusi la minimum. Ins#, pentru perioa-
da de tranzilic actuali — mai lungd decit ar dori poli-
ticienii s recunoasci — existenfa unui parlamentarism
activ ar incuraja dezvoltarea dreptului constitufional,
bazat pe aplicarca principiilor democratice existente
n legea fundamentald. a
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Citeva considerente
asupra mesajului

RAZVAN DUMITRESCU

Pentru a-§1 putea duce lu indeplinire progra-
mul, un guvern trebuic sit indeplineasca doud conditii:
sa beneficieze de credibilitate §i sd dovedeascd efi-
cienfd in ceea ce intreprinde. Tn bund mésurd, credibi-
litatea poate Il apreciatd privind la imaginea pe care
exccutivul o are in opinia publicd. Cit priveste eficien-
{a, aceasla este in primul rind conditionata e existen-
la unui program coerent de guvemare. Fira a incerca
o analizd “la singe” a primului an de guvemare, mi
voi referi In cele ce urmeazii la uncle aspecte care pri-
vesc, pe de o parte, credibilitatea cabinetului Ciorbea
§i, pe de altd parte, cficien}d acestuia.

in relajia guvernanji-guvernali, mesajul este
deosebit de important. Acesta trebuie sd fie suficient
de clar si sil prefigureze corect masurile ce unneaza a
fi luate. O refonnid nu poate fi [dcuta fird explicatii.
Un guvern refommist, dar care Tnregistreazi un deficit
de comunicare, pierde repede capitalul de incredere gi
sprijinul popular, elemente indispensabile aplicirii
programului de guvernare. Mai devreme sau mai tir-
ziu, orice cabinet Tnregistreazit picrdere de capital si
imagine, dar este de preferat ca acest lucru sd se in-
timple ca efect al mdsuriior reformiste care presupun
costuri sociale §i nu ca efect al bilbiielilor si inadver-
tenjelor.

™

in repetale rinduri
mesaje coniradictorii pe probleme esentiale. Un
exemplu cit se poate e clar 1l reprezinti politica fis-
calii. In campania clectorald, CDR vorbea despre re-
ducerea impozitelor (Contractul cu Roménia), promi-
siune reiteratd la scurt timp dupid cistigarea alegerilor.
in primul an de guvernare al cabinetului Ciorbea,
tema reducerii fiscalitiifii se regiseste in declaragiile
unor personalitd|i de marcd ale aclualei puteri (mi-
nigtri, secretari de stat, senatori), dar aceste mesaje po-
litice nu au corespondent in practici.

® lanuarie 1997 — Alexandrn Athanasin, mi-
nistrul Muncii i Protectiei Sociale, cvoci posibilita-
tea scéderii impozitului pe salavii incepind cu luna fe-
bruarie. Sinl avansate §i procentc - 5-8%.

Cabinctul Ciorbea a emis

@ Martie 1997 - Viorel Catarami, presedintelc
Comisiei Economice a Senatului, solicitd reducerea
impozitului pe profit, anularea impozitului in cazul re-
investirii profitului, reducerea impozitului pe salarii gi
plata impozitului la incasarea facturii §i nu la emiterea
ei.

e Mai 1997 — Mircea Ciumara, ministrul Fi-
nantelor, anun{il sciiderea impozitului maxim aplicat
de la 60% la 40% si diminuarea impozitului pe profit
de la 38% la 32% fincepind cu 1 august. Premicrul
Ciorbea anunta c¢d impozitul pe salarii va fi redus cu
25% pind la sfirsitul primului semestru.

@ [unic 1997 — Mircea Ciumara anunji, intr-o
conferin{d de presd, reducerea impozitului pe salarii i
plafonul maxim de impozitarc la 40%. Tema este re-
luatd la scurt timp de Alexandru Athanasiu. De men-
tionat ca aceste mdsuri urmau s fie aplicate incepind
cu data de 1 august. '

e lulic 1997 — Dan Radu Rusanu, secretar de
stat la Ministerul Iinanfelor, anunii reducerea impo-
zitului pe salarii cu 8% Incepind cu luna octombrie. fn
pline negocieri cu IFondul Monetar International §i cu
Banca Mondiald, ministrul Finan{elor comenteazi as!-
fel afinmatiile secretarului de stat Rusanu: “Nu ris-
pund despre declaratiile lui. O face el insugi™

e Noicmbric 1997 - invitat la Comisia Econo-
micd si de Buget-Finanfe a Senatului, Dan Radu Ru-
sanu admite posibilitatea scutirii de impozit pe profi-
tul reinvestit $i stimularca exporturilor prin reducerea
cu 25% a impozitului pe veniturile objinute din aceas-
td aclivitate, incepind cu 1 ianuarie 1998. Ministrul
Finanfelor, Mircca Ciumara, precizeazd in aceeagi zi
cd secretarul de stat a vorbit in nume propriu!

Analiza cfectelor generate de unele declaratii
relevidl aspecte inlercsanle. S@ ne referim, spre exem-
plu, la momentele in care executivul anunjd compen-
siri §i indexiiri salariale. Schema este simpld. Vine
primul-ministru, nc comunicd procentele, dar nu apu-
cd indexarea si ajungd in buzunarele salariajilor, ci
sar imediat §i prejurile. In acest fel, o mare parte din
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Un an (si ceva) de guvernare

cfectul urmdrit dispare, iar totul merge in inflafie, care
poate da peste cap [iravele echilibre macroeconomice
realizate la un moment dal. Acest lucru se repeté dupé
acclasi scenariu de opt ani ncoace. Este limpede ci
piaja reaclioneazii emoional la uncle declaraii, dar
guvernantil nu par si fi tras concluziile de rigoare,

Mesajul guvernantilor nu se rezumi numai la
declaratii de tipul celor mai sus prezentate. Pe par-
cursul primului an de guvernare, dinspre cabinetul
Ciorbea au plecat foarte multe mesaje contradictorii.
Acestea se referd la demisii anunfate, dar care nu an
avut loc, la conflicte ntre minigtri sau fatre ministri gi
secretari de stal,

Presa — loc de disputa
intre guvernanti?

lateresant este cil de ficcare data protagonistii
intimplirilor respective s-au adresat presei co mult
inainte ca problemele si fie discutate si trangale in ca-
drul executivalui sau, dupd caz, in Consiliul de Coor-
donare al Coalifiei.

o In ianuaric 1997, ministrul Muncii §i Pro-
tectiei Sociale, Ulm Spineanu, declard la un moment
dat cdl gi-a pus demisia la dispozijia premierului Cior-
bea. Dupil accea, la diverse perivade de timp, domnul
Spineann anunid presa cid §i-a reactualizat demisia.
Plecarea domaiei sale de la Reform# nu s-a ficul insd
ca urmare a acesii demers, ¢i ca urmare a remanierii
executivului.

® Ministrul Culturii, Ion Caramitru, spune ci
si-a depus demisia la 1 noiembric 1997, El i§i mo-
tiveaza gestul prin atitudinea de cedare a executivulai
In problema revolufionarilor. In faja ziaristilor pre-
zenfi la Congresul Alianjei Civice, lon Caramitru de-
clard cd a colaborat excelent cu premierul Ciorbea, dar
cil gestul siu este o rizvritirc “impotriva intereselor
divergente carc exisii in aceastd coalijie nefireasca™,
De mentional i, potrivit afirmatiilor sale, demisia de-
venea operanti la sfiryitul funii noiembric. Pe data de
17 decembric 1997, in emisiunea “Ldijic Speciald”,
difuzatii de TVR, l-am Intrebal pe domaul Ciorbea
despre situatia ministruloi Culturii, Domnia sa mi-a rds-
puns ¢ii nu poate lua in considerare solicilarea dom-
oulai Carpmitru, demisia acestuia fiind “o hirtie, o
foaie, un document ologral™, Prin urmare, Ton Cara-

“milru a conlinual s& facd parte dintr-un executiv rezul-
tat din “accasl coalifie nefireascii”.

Pe parcursul primului an de guvernare, unii mi-
nistri ai cabinetulni Ciorbea s-au aflat in permanent
rizboi mediatic.

o Esic binecunoscut conflictul dintre ministrul
de Interne, Gavril Dejen (PNTCD), si secretarul siu
de stat, Marian Albu (PD), pe tema restructuririi mi-
nisterului. Neinjelegerile aun fost facute publice pentru
prima oard de Marian Albu intr-o conferin{a de presi
la care era prezen! 5i ministrul. Ziaristii au asistat apoi
la un duel in toald regula.

e Nu pufem siri peste neinfelegerile majore
dintre Mircea Ciumara, ministrul Finanjelor
(PNTCD), si Dan Radu Ruganu, secretar de stat la
Ministerul Finanjclor (PNL), detaliate de altfel in
partea care s¢ referd Ia politica fiscali,

Si daci in cazurile sus-amintite este vorba des-

. pre ministrd §i secretarn de stat care aparjin unor partide

diferite ce alciituiesc coalifia de guvernimiot, méa voi
referi in cele ce urmeazi la neintelegerile (larg media-
tizate) dintre minigiri ai accleiasi formatiuni politice.

® Relajia Ulm-Spineanu — Mircea Ciumara
esle relevanta din acest punct de vedere. Primul, fost
ministru al Reforinei, era partizanul aplicdrii impozi-
tului pe venitul global incepind cu 1999. Cel de-al
doilea, fost ministru al Finanjclor, susjinea introducc-
rea acestui sistein incepind cu 1 janvarie 1998, Interc-
sant este modul in care a fosl “trangatd” aceastd dis-
puti. Ulm Spineantt nu s-a adresat presei, ci direct
dommilui Poul Thomsen, negociatorul-sef al FML
Evident, Mircea Ciumara s-a delimitat de colegul sau
de partid, precizind cd nu Poul Thomsen dicteazi po-
litica Mimisterului Finanjelor §i a guvernului.

e Nu a trecul neobservatd nici disputa Ulin
Spineanu — Sorin Dimitriu, presedintele FPS. O dala
cu trecerea Fondului Proprietifii de Stat in subordinea
executivului, viziunile celor doi erau total diferite. Pri-
mul considera ¢ii ordond, iar FPS executd. Cel de-al
doilea Infelegea cii se subordoneazi numai premieru-
Ini. Exemplele pot continua. De remarcat ¢ doar Ulm
Spineanu a fost “atins" de remanierea cabinetului,

Mass media
— canal de comunicare
intre factori de decizie?

Mesajul coerent nu pare a fi punctul forte al
actualilor guvernanti. Ajuns ministru la Industrie §i
Comert, Mircea Ciumara declari ¢i doreste sii-i ajule
pe Tntreprinzitorii mici §i mijlocii, cind putea mult

i
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mai bine si o [i ficut din postura de ministru al Fi-
nanjelor, reducind fiscalitatea. De alifel, actualele sale
atribufii nu 7 permit siit dezvolie prea mult acest su-
biect. Cu pufin timp inainte de rananierea guvernului,
tot Mircea Cinmara declara unni post de televiziune ¢
pu comentcazil deciziile ministrului Industriilor deoa-
rece este finanfist §i nu se pricepe la indostrie.

Nu pufine sint cazurile in care lideri ai forma-
tiunilor politice care compun coalitia de guverniimint
spun ¢i au aflat din presi despre unele decizii ale co-
legilor lor din exccutiv. $i nu pujine sint cazurile in
care factori de decizie din aparatul de stat spun ci au
aflat din ziare despre unele hotiriri ale guvernului, ho-
tériri care Ti privesc direct,

® Generalul Pavel Abraham, [ost el al Inspec-
toratului General al Polifici, declaricii a aflat de la TV
despre schimbarea sa din functic.

@ Tol de la'T'V au aflal si liderii PNTCD despre
decizia colegului lor, ministrul de Imeme Gavril De-
Jeu,

® Procurorul Gheorghe Mocufa spune il a aflat
din presil cit i s-a desfiiajat Direcjia Anticoruplie din
Parchetul General.

@ Deputafii §i senatorii Partidului Democrat.
dar nu numai ¢i, au fost informali cu promplitudine
despre demisia ministrului Traian Bdsescu de catre re-
porterii allati pe culoarcle Palatului Parlamentului.

o Politicieni ai actualei majoritd|i declardl ¢d nu
aveau cunostinid despre protocolul incheiat intre
UDMR si partencrii de coalifie privind invatdmintul
in limbile minoritdjilor. Ei spun ci an aflat despre
existenta acestui document, semnat de fiderii forma-
titnilor politice, dia presd. Rugal s ofere uncle ami-
nunle despre confinutul acordului, presedintele
PNTCD, lon Diaconescu, declara ki un momeat dat ¢i
a aflat din ziare despre confinutul protocolului.

In lo¢ de concluzii

Limitindu-ne strict 1a analiza tipului de mesaj
mai sus prezenlal, s-ar pulea Irage concluzia ci in
interiorul coalijici de guverniamint circuitul informa-
tional esle fracturat. i, 1otugi, exisidl la nivelul actua-
lei majoritafi unele organisme care s-ar pulea constitui
in premisc pentru un mesaj credibil si o acfiune coe-
rentd. Lxistd un Consiliu de Coordonare a Coalijiei.
Existd Biroul de Conducere, Coordonare §i Control al
PNTCD, principalul partid al actualei majoritdafi. $i,
ou In ultimul rind, existd gedinjele de guvern. De men-

fional cii premicrul nu lipseste de la aceste intilniri.
Cabinetul Ciorbea cste, de altfel, renumit pentru se-
dintele sale interminabile. Rarcori acestea durcazi
mai pufin de opt orc. Marfi, 16 decembrie 1997, sc-
dinja de guvern a incepul la orele 12,00 a.m. Seara, la
orele 21,00 p.u., lucrdrile continuau. Cind nu sint §e-
dinfe Ia Palatl Victoria, sinl yedinfe in altd parie. Se
intruneste Birool de Cpnducere, Coordonare §i Con-
trol al PNTCD (BCCC) sau Consilinl de Coordonare
al Coalifiei (COCOQ) sau Consiliul Conventiei Demo-
crate (CCD). Ultima oard, acest organism a fost in ye-
dingi aproape sapic ore pentru a hotiri aminarea unor
decizii pentru jumiitatea lunii ianvaric. Este greu de
crezul ci dupi vreo noud ore petrecute noaptea in ge-
dinjii de guvern un defindtor de portofoliu ministerial
se poale prezenia proaspit la minister a doua zi, pen-
tru a aplica politica guvernului, pentru ca peste alte
doudi-trei ceasuri sii plece ciitre o alill jedingd, fie ca
COCO, CCD saw BCCC. De ce la guvem sedinjcle
dureazi atit de muli? O posibilii explicajic ar putea i
accea il nu existi puncie de vedere clar conturate in
chestiuni foane imporiante. De altfel, i mesajele care
vin dinspre execuliv par si conducd la aceastd con-
cluzie. A se vedea colectia de declaraii referitoare la
politica fiscalii. In atare situajie, mai poate i vorba
despre strategii si programe coercate? Este interesant
de ummiirit ce clemente noi va aduce remanierca cabi-
vetului Ciorbea in ceea ce privesic eficienta yi credibi-
litatea. In ceen ce priveste mesajul politic, este pre-
matur s concluziondm ¢a s-ar 1 schimbat ceva.
Daniel Diianu, noul ministru al Finanjelor, s-a pro-
ounfal in repetate rinduri in legitori cu cel de-al 13-lea
salariu, care ne poate arunca in brajele unei inflajii
greu de stipinit. O declarajie Tn acest sens a fost ficutd
la scurt timp dupd instalare. Guvernul a fost insi de
altd pirere, iar sccretarul general al PNTCD, scnatorul
Radu Vasile, afirma sugestiv ¢ sc agteaptd ca noul
ministru s3-§i schimbe filosofia. Q
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nics, Polytechnic Institute of Bu-
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Societatea civila

Criza universitatii
romanesti

LUCIAN LEAHU

Controlatdl strict §i epuratil de comunismul de-
jist, batjocoritd pind. la o potenfiald anuvlare de citre
Ceaugescu, universitalea roméneascd — clement esen-
tial de speranjil in redresarea najionald — a cunoscut,
imediat dupd cvenimentele de la sfirgitul anului 1989,
o cfervescen]d ce nu mai existase de multe decenil
Studeajii, factori de primdl importan{d in declangarea
§i evolujia schimbiirilor ce Incepeau, au fnfeles ime-
diat importanfa transformiirii almei mater fuir-o insti-
tufie modernd fn care competenta, spiritul de emulatie
si deschiderea clitre loate orizonturile trebuie 83 fie co-
ordonatele definitorii. Contestarea unui fnsemnal nu-
miiir de cadre didactice a fost inceputul; prin demon-
strafii §i greve s-a cerut plecarea celor care, in timpul
dictaturii comuniste, au “strilucit™ doar prin incompe-
tenjd, corupiic san legituri — fadiferent de natura lor -
cu paterea toialitar-ideologicd. $i studenfii aveau
dreptate! Qind caledra de istorie uaniversali a univer-
sitijii bucurestene; care fusese ilustratii de Nicolae
lorga, Gh. Britianu §i Andrei Ofetea, ajunsese. prin
“concurs” in miinile uaui fost “profeser” de istoria
URSS, cind reciorul aceleiagi universitéji era un om a
cimi competenis a fost mai pujin pusi o discujie, dar
carc fusese uaul dintre cei mai asculidtori shujitori §i
ferveall “clopotari” ai lui Ceaugescu, ¢ind Ja Faculta-
tea de Medicin din capitala {drii clinici gi laboratoare,
in frunlea ciirora (useserd savanti de clask mondiald ca
Ion Cantacuzino, Victor Babes, Gh. Marinescu sau
medici de valoare pajionaldl prin stiinga §i talentul Jor,
ajunsesera si fic condnse de “ilugtri” nccunoscufi, a
céror “competen|d" fusese validatd doar prin partici-
parea Ia adusdrile de partid §i diversele gedinfe de in-
structaj polilic, cind — mai bine de un deceniu — Ceau-
sesca gi “savanta™ lul solie opriserii orice avansare o
inviidmiaiul superior, era de agleptat 5i imperios ne-
cesar ca studen(ii s8 doreascd o refnnoire din temelii a
instituiei care ar {i trebuit s le ofere o numai o pre-
gélire profesionald corespunzitoare, dar §i modele de
uimat sub maport intelectual, moral i civic.

Acfiupile contestalare ale siudentilor sau ale
unci pérji din pujinele cadre didactice de valoare care,
imbdtrinite 5i blazate, mai agteptan o minune, au avul
doar efecte pasfiale. Pufini au fost “profesorii” sau

“confereniarii” ndepiraji cu adeviral din templul
minat al nniversitiijii roménesti. Foarte pufini au fost
cei care, ficind dovada unui bun simj tardiv, au injeles
cil trebuie sd plece. Cei mai mulfi aw recurs la umiliri
sau relafii §i, dupd o perioada de “eclipsi”, au fost su-
pusi upor procese de rocadd care i-a scos, cel pujin
peatru un timp, din focanl contestatar, Cu o energie
repede epuizatd, sfigiali de lupte intestine, atragi diver-
gent de evenimeatele politice din {ard, studentii au re-
nunfat repede la bitilia de renovare a universitifii. Nu
trebuie trecutd cu vederea nici elcrogenitatea de inte-
rese socio-politice a masei studenjesti; chiar dac# pon-
derea studeatilor provenind din rindurile nomencla-
turii dé toate tipurile sau a celor legafi de putere prin
diferite “fire” nu reprezenta un element precumps-
nitor, influenfa aceslora in evolu|ia migcirilor studen-
festi din prima parte a anului 1990 nu ar trebui subes-
timatd. Efectul “Piefei Universitifii” asupra transfor-
miirilor de structuri a universit#{ii romanegti a fost sub
agteptiri; reactia polarizatd a cadreior didactice fajd de
acest fenomen, slabul impact al “Piejei Universitapii”
in masile ceatre universitare din provincie (cu o majo-
ritate — atunci — fesenistd §i cu atmosferd patriarhald),
precum i mineriada din 13 i 14 iunie 1990, urmaita
de emigrarea masiva a tineretului sint evenimente care
ar putea oferi, miicar in pare, explicatii ale cgecului
actiunilor de revigorare a invifimintului superior din
{ara noasird,

Peatru cei din generajia medie, a fost 0 dezilu-
zie imaginea unui linerel care, dupd ce rostise acuzaii
grave la adresa piiringilor §i bunicilor lor invinuiti de a
fi tréidat, in fata comunismului, democrafia §i liberta-
lea — a pirlisit Jupta la prima biltilie picrdutd, Suflul
eroic, enziasmul sfirgitulai de decembric 1989 au
cedal ugor fn faja luplelor de pozifii, a hiruiclilor a1t
de caracteristice birocrafiei unui stal totalitar-ideolo-
gic, gren de demontat, mai ales dupd ua atil de inde-
lungat somn al spiritului.

Trebuie recunoscul faptul ¢ii puterea instalatd
up# evenimentele din decembrie 1989 s-a interesat,
destul de repede, de destinele invajamintului superior,
A [Hcut-o Tnsd la Intimplare, parcil fird “tragere de ini-
mii”, ascultind mai degrabd de presiuni §i interese ob-
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scure, i absenia unei legi normaie o nvi|imintului
{volati de parlament abis in al jasclea an de la ristur-
parea diclalurii comuniste). O antonomic uaiversitars
declarativil, nu inxtitujionalivald, abscala unor criterii
de promovare solide §i valabile la nivel academic in-
ternational, prezenja — in “plutonul 1" - a pumeroase
cadre didactice firk o valoare reald, existen|a unui ma-
siy “plutos 2", jinut pe loc de indicajiile ceaugiste, i
in care se amestecau oameni de un fnalt profesiona-
lismn out indivizi de meatalitaie Muacjiopircascl sau no-
menklaturisti ce ajunscserii la concluzia ci, pentru
avansare, imporiaaid este “pota social-politicd” — toa-
le acestea au delerminat accederea “la yirf™, in mai
pulin de doi ani, a usui nwndr mportant de persoane
(in special de virstd medic) ce nu ar [1 satisficut nici
cele mai laxe criterii de promovare in universitii strii-
ine. De alifcl, uncle propuneri privind includerea unor
cunoscufi specialisti striini in comusiile de avizarc a
candidaturilor pentru posturile de profesori au fost
respinse [ vreo juatificare serioasd. Alragerea unor
valoroase cadre didactice sau de cercetare din dias-
pora roméncasci s-a lovit de o serie de facton “de me-
din®, legislativi §i de salarizare, ceca ce a dus la egecul
unci infjiative menitd 53 revigoreze atlt almosfera aca-
denicd, ¢l §i calitatea Tavijiiminiului,

O iniiativd a puterii postdecembriste, intere-
santd §i necesani in sine, dar foarte discutabild daci
ludm in considerare modul n care & fost giaditd, pre-
gAME §i aplicatd, a fost crenrea de noi universitiii de
sial T orage fird o solidd traditie culturali. §i-au spus,
§i aici, cuvintni diletantismul, interesele locale, pre-
siunile politice, mentalitiifile provinciale. Rezullatul
esle, bincinjeles, departe de cel care s-ar [ asleplal,
Tara noastell avea wa exemplu sizfilucit In domeniu:
cel al organizirii Univessitdjii “Daciel superioare™ la
Cluj ia 1919. Un cxemple uitat, céiruia i s-a preferat o
solujie a carei viahilitate rimine sub semnul fntrebirii;
ce x¢ ponte aglepin de In un corp didactic recrutat din-
tre “nolabilitdjile locale™ fArd vreo chemare, fird ex-
perientii academicil, fidrli contacte reale cu lumea uni-
versitard?! Ce sa mai vorbim do o activitate gtiinjificd
—element esenjial in dezvoltarea §i meajinerca unor
standarde micar do nivel nagional?! Se mai poate pune
$i 0 altif iairebare: poale supona cconomia nationald,
in actuala siluajic, subvenfionarca a aprompe 50 de
wstitujii de Tnvajdmint superior de diferite tipun §i
profile?

Crearea, prin lege, a unui Consiliv Najional de
Evaluare si Acreditare Academicd 4 constituit 4o im-
portant pas inainle spre o agezare a universiti{ii roma-
neyti pe baze solide. Din plicate, activitatea acestui im-

portant organism g¢sie, se pare, In mare misurd for-
mali, singurcle rezuliate notabile fiind doar in stopa-
rea proliferfirii asa-numitelor universitdfi “private”,
Nu se cunosc rezultatele Incririlor de evaluare a insti-
tufiilor de Invijdmint superior, asa cum se practici ele
pe plan internafional, determinind — fn funcie de locul
in clasament — valoarea bugetelor alocate.

Ca orice structurdl institufionalizati creatd de
societale, universitatea — in accepfiunea largd a cuvin-
Lului — este supusil, din punct de vedere valoric, unor
fluciualii ce nu pot fi loldeauna controlate. Istoria uni-
versitifilor europenc, ca §i a celor americane de presti-
giu este instructivd T acest sens, Sinl epoci i care
densitatea de inteligen)d §i creativitatea membrilor unei
comupitili academice dan acestor institufii o adevi-
ralii aurd §i devio clemente de referingd istoricd, Uni-
versitifile au folosit §i folosesc cele mai diferite mij-
loace peatru a atrage minjile striilucite; astizi, meto-
dele de brain dmin sinl monedi curent# i (oatd lumea
civilizati §i pu pumai Ta detrimentul pirilor mai pujin
favorizate; chiar gi in |irile dezvoltate universitdfile
incearcd sil atragd prin salarii avantajoase san prin
mijloace de lucru superioare specialigti din altc centre
ale aceleiagi jiiri. Mobilitatea elementului intelectual,
alil de obiganildi incd de la inceputurile institufiilor
academice, obignuitil §i i jara noastri in pericada de
aur a universitifilor roménegti, a fost §i contioud si
rimindl o sursit de cregtere valoricl a unitifilor de in-
viigimint superior. Din picate, la noi mobilitatea este
aproape inexistenti, ea este priviti cu un ochi riu-
voitor de ciitre elementele provinciale §i cu reticentd
inhibitorie de ciire cei care ar pulea progresa profesio-
nal §i social in alte péini decit in cele In care au debutat.

Nu pot s34 nu subliniez gravele carenje legisla-
tive (legislaia muacii, Legea Toviifimintulul, ca §i re-
centul Statut al cadrelor didactice) care defavorizeazi
nu numal mobilifatea n tertoriul najional, dar, mai
alew, reintoarcerea n jardl a unor lineri eminenyi care,
dupd ce au trecut doctorate strfilucite la mari universi-
[#j1 striline, sinl “invitafi” sii-gi reia locurile de asis-
teali pe care le avuseserii i unmi cu 4 sau 5 ani. {i pu-
tem oare acuza pe acesti tineri de “lipsé de patriotism"
dacii preferit poziii superioare §i bine remuncrale
peste hotare fa locu] unei situafii precare in fard, in
subordinea noor yefi mediocri care gi-au cipitat “gra-
dele” conform legilor roméfnegti?!

Cauzele ce determind “mirirea gi decliderea”
universitdfilor av atras atenfia oamenilor de gtiinfd
incd in a doua jumitate a secolului trecut; savanfi ce-
lebri - ca Louis Pasteur sau Clande Bernard — aun vizut
doar rajiuni economice i politice, legate de sisternul
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Societatea civild

centralizat francez mogtenit de la Napoleon (de altfel,
acest sistom a prezidat gi la crearea marilor universi-
titi'din fara noastril), La fnceputul secoluliti nostra, un
ilustra firico-chimist german — Wilbelm Ostwald -
publica o carte admirabilf 5i pe nedrept uitati ', in
care analiza pe larg problema formirii geolilor ytimfi-
fice, discutine — cumparativ — situajia, in special a
Germaniei §i Franjei ~ marile competitoare continen-
tale §i in domenivl academic. De atunci, o literatusi
impresionautii, crescind logaritmic dupial doilea riiz-
boi mondial, incearcd sil disceami cauzele §i mecanis-
mele evolujiei universitare si i ofere un ghid decizio-
nal autoritdjilor ce rispund de soarta jeolii superioare.
Ag cita doar o foarte interesautii monografie a cercetd-
toarei americane Mary Jo Nye, dedicatii comunitdfilor
gtiinjifice universitare provinciale din Franjs.” In fara
noasttd, investigarer rolului aniversitifii, a cdilor §i
mijloacelor de dezvoliare ale acesteia gi-an gilsit, intre
cele doud rizboaic mondiale, exegeti de Tnalti compe-
teofli, ca Petre Andrei ® sau Stefan Bérsiinescu *, mai
ales puginile scrise de Petre Andrei 1§i pistreazi, §i
azi, Intreiga valoare. Apoi, cenzura §i “centralismul
democratic” au fcut s amufeascil, pentru clleva de-
cenii, vouile celor pentru care soarta-universitifii ro-
minesti era o datorie de congtiinjd. Diferitele malte-
riale apdrute de-n lungui deceniilor de dictaturd ideo-
logico-otalitard, in ziare sau fa publicafitle consacrate
tnviitimininlui, on esau deckt comentarii encomiastice
ale hotlirTrilor saw indicajiilor de partid, Abia spre sfir-
gitul anilor '70, doui lucriiri ample, datorate istoricu-
Iui Stelinn Neagoe, aduc — pe baza unci bogale i in-
teresante documentatii — o importantd contribugic Ia
cunoagicrea unor aspecte ale viejii universitare la Iagi
§i Cluj intre cele doudt rizboaie mondiale.” Degi oricn-
tate mai ales spre studierea lupted Impotriva cnrentelor
de cxtremi dreapld, clirfile ui Stelian Neagoe cuprind
0 importanti informaie ce poste fi utilizath de socio-
logi si psihologi. Doar recent, universitarii iegeni par
sil inangureze o nondl “epocit” fa abordarea investigh-
rii modemc a diforitelor aspecte ale vietii academice;
publicarca, de clitre casa icgeand de editurd Polirom, a
unei valoroase culegeri de studii in domeniu® va deter-
mina, sper, degleptarea interesului sociologilor, psiho-
logilor i istoricilor {ai de o institajic a cirei impor-
tangdl I viaja societifii a fost validat3, in spatiul de ci-
vilizatic european, de o existenfll aprape milenard
Universitatea romfineascil se afld acum in fala
usui examen; uo examen grey, ce va lfcbui trecut re-
pede si cu succes dacd vrea si redevind un [actor esen-
fial in vina socict¥|ii, dack vrea s treacd, cu adevdrat,
pragul integriivii curopenc. Ea va trebui i depliyeasci

stadiul formelor Gird fond §i si lase mai pujin In seama
politicienilor destincle sale. Este momentul ca, depd-
sindu-gi inerjille, geacrafia maturdl s dea mina ele-
mentelor tinere, dinamice, care — cu entuziasmul carac-
leristic virstei — trebuie s3 aibi un cuvint hotiiritor in
dezvoliarea fnvijimintului superior. Universitatea ro-
méneasci, una dinire cele mai noi in Europa, are o va-
loroasi tradifie, pierdutil in anii dictaturii comuniste, o
tradijie ce se cere reluatil. Legislajia actuali, desi abia
elaboratd, var trebuil adaptatd rapid cerinfelor actuale §i
viiloare, Promovarea elementului uman va trebui sd
tinii seamd exclusiv de valoare §i de potenfialul de
evolujic ale individului, $i nu de anii de serviciu. Toa-
te acestea, dacl vrem — intr-adeviir ~ ca universitatea
sii-§i ocupe locul pe care mersul civilizafiei 1l acorda
acestel institufii in viaja societiijii. Q

NOTE:

1. W. Ostwald, Les Grands Hommes, Paris, Flammarion,
1919, edifia germani dupil care s-a ficut lraducerea api-
ruse fn 1912,

. Mary Jo Nye, Science in the Provinces. Scientific com-
munities and provincial leadership in France. 1860-1930,
Berkeley, University of California Press, 1986.

3, Petre Andrel, Sociclogie generald, Cralova, Scrisul Ro-
minesc, 1936, A se vedea ampla Introdecere, consacratil
aproape exclusiv universitifii §i menirii acesteia. Cartca
1ui P 'Andrei a fost reeditati recent de casa editorinli
Polirom din lagi.

4, St. Biirsinescu, Idoea de universitate §i libertatea acade-
micd, Bthos, 1946, an [IL nr. 1-2, pp. 134-138.

5. 8. Neagoe, Triumful rafiunii impotriva violeafei. Viala
universitard jegeand interbelicd, lagl, Junimea, 1977, §i
Viafa universitard clujeand interbelici, 2 vol, Cluj,
Editura Dacia, 1980,

6. Adrian Neculau (editor), Cimpu! eniversitar §i actorii séi,
lagi, Polirom, 1977. Binevenild este includerea in yolum
a unor texte clasice-romanesti ale lui P. Andrei, D. Gusli
gi SL Blrsinescu.
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Liberalismul
secolului XX

DANIEL DAIANU

Constringerea bugetari efectivd se referd nu
pumai la procesul de calculajie economica si la con-
duita la nivel micro, ci §i la corelarea (echilibrarea)
schimbului de activitifi la nivel agregat, prin restricia
pe care o exercild asupra formirii, de cillre agenjii
economici, a cererilor i ofertelor de intrare in tran-
zaclii, ¢a dil nagicre unei cereri agregale limitate.

Dacil rajionalitatea economicii (in sensul com-
portamentuiui maximizator) nu coanstituie temei de
disputd teorelicd, in general 7, problema coordonirii
activitdjilor 5i, mai departe, cea a evoluiei agregatelor
sociale mari necesitd calificiri importante. Realitatea
este diferitdl de ceca ce sugercazi abordarca neoclasici
in maitcrie de [lexibilitate a resurselor (factorilor de
producjic) §i simetrie (omogenitate) a informapiei Tn
sistem. Sislemele economice reale sinl caracterizate
de rigiditi|i importante, de concentriri de resurse (pu-
tere), cesa ce lace ca — chiar §i acolo unde mecanis-
mele de piaji funclioneazi aparent ireprogabil — s se
manifeste subutilizare de resurse si frictiune. Insatis-
factia teoretici faji de abordarea prin “piefe perfecte”
a condns la conceptualiziri in termenii unui echilibru
de tip non-walrasian, care incearcli surprinderea stiri-
lor de “dezechilibru permanent”, in raport cu idealul
reprezental de echilibru general. Ce se cuvine a i re-
liefat este cii adepiii echilibrului non-walrasian — de
exemplu, economistii neokeynesisii — nu recuzil pre-
ceptele de bazd ale gindirii neoclasice legate de com-
portamentul maximizator al agentului §i de rolul pie-
jelor in coordonarea activitifilor i alocarea resurse-
lor; ce se incearci, este perceperea analiticd a fricgiu-
nii §i a imperfecfivnilor de coordonare Tn funcfionarea
sistemelor economice. Este de semnalat ci asimetria
de informatic §i imperfecfiunile de piati constituie ar-
gumenie suplimentare pentru cei care leagi dezvol-
tarca economicii de crearea de avaniaje comparative
(dinamice) ~ ceca ce oferi o perspectivi diferitii fagi

de analiza tradifionalii (static) a comerjului interna-
fional.

(urmare din numérul trecut)

Imperfecfinaile de coordonare nasc externali-
Lifi pozilive §i negative atunci cind existd discrepanje
intre costurile private 5i cele publice ale acjiunilor in-
dividuale. Este si cauza aparijiei nevoii de buauri pu-
blice precum infrastructurd, educafie, apirare natio-
nali efc. Existenja extemalitdfilor §i a cererii de bu-
nuri publice sint rajiuni care reclami o politicd pu-
blic. $i daci se admite nevoia de politici publicd in-
tr-o economie de piati, intr-o societate deschisd, sin-
tem in mod automat indemnafi s privim liberalismul
altfel decit cum il zugriivesc, de exemplu, libertarienii
— pentru care autoritalea publici §i orice fel de regle-
mentiri publice sinl, prin definifie, un inamic al liber-
i "®
Mergind mai deparie decil neokeynesigtii, unii
economisti accenlneazii “povara structurii” in sensul
incapacitiijii unui sistem retardat economic de a fi su-
ficient de flexibil la gocun interne i externe in condi-
tiile date ~ ceea ce ar complica procesele de ajustare §i
ar explica persistenta cercurilor vicioase (ale subdez-
voltirii). fn acest sens, se vorbegte chiar de o “depen-
denfii de patrie” (Brian Arthur, Paul David) care, in
anumite circumstanfe, poate f1 fatali. Acest tip de ana-
lizil are utilitate cognitivi pentru situafia firilor in tran-
zitie postcmn'unjsli, care s¢ confrunti cu o teribild
mogtenire in ceea ce privegte alocarea resurselor. Mag-
nitudinca extraordinarii a necesarului de realocare —a
restructurdrii — explici ceea ce am numit in citeva stu-
dii “Incordarea structurald” in sistem gi dificultafile in
a realiza o stabilizare macroeconomici durabild, mai
cu seamd in lipsa unor intriri substantiale de capital
strdin. “Povara structurii”, ceea ce Francois Perroux a
numit "emprise de fa structure, poate furniza un alt ar-
gument solid in favoarea formularii §i aplicdrii unei po-
litici publice, care trebuie si sc sprijine pe mecanis-
mele de piati.
Ceea ce gindirea economici “conventional”
(conventional wisdom) nu reugeste — dupd mine ~ si
abordeze in mod salisficalor este rolul institugiilor in
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evolufia socictiijii. Este interesant ci insfigi breasla
economistilor recunoagte ¢ nu este suficient si afir-
mim pevoia de cconomisire Tualtd 5i condifii macro-
economice sindtoase peatrn a elucida chestiunea dez-
voltirii economice. Ce muregte fapiul cii unele agre-
gate socielalc cconomisesc mai mull, investesc maj
mult - inclosiv in capital uman - sau fac revelafia
unor rate de inovare foarte ridicate? intr-un remarcabil
articol, in Journal of Economic Perspectives, Mancur
Olson (1996) a reiterat ceea ce cei mai mulfi dintre
economigtii de rasdl simt: faptul cd, in ultimd instan{a,
ceea c¢ delennind calitatea evolujiel pe termen lung a
unci societiifi sint institufiile, Injelese sl ca (san mai
ales) norme sociale. Este de notat cii §i Wall Street
Journal*® retnarca recent rolul determinant al institufii-
lor in explicarea performanjelor economice diferite
ale (drilor aflale in Iranzilie postcomunistd. Dar insti-
tujiile fac parte dintr-o zondi “moale” (soff) a socie-
tifii, care nu poate fi tratatii cu instrumentarul tradi-
tional al analizei economice. Din acest punct de ve-
dere, demersul cercetitorului economist se cuvine a fi
Impletit cu cel dl sociologului, al specialistului I psi-
hologic sociald, al antropologului etc. lar acest lucru,
sa recunoasiem, nu esle usor avind in vedere frecventa
lips#l de dialog si viziune interdisciplinare,

Aducerca I rampil a institufiilor ridicd citeva
probleme relevante pentru discufia noastri. in primul
rind, este vorba de dezvoltarea economicd, care icse
din fondul explicativ al énun;urilor simple legate de
rajionalitalea individuald §i fancjia de coordonare efec-
tuatd de piaji. Deyi se cuvine i adang T acest context
o tezd mare pe care o datordm $colii austriece *°, §i
anuime, rolul piejei in crearca premiselor pentrn des-
coperire, peairu manifestarea spiritului intreprinzator.
Aici se poate localiza acfiunea spiritului liberal in pro-
cesul de transformare a lostelor socictifi de comanda.
Si totugi, repet, simpla funciionare a piejelor organi-
zale nu pounte explica alcituiri institufionale diferite,
care conduc Ia performan{e economice diferite. Aceas-
ti chestiune devine acutd, prin unmare, pentru firi
Inapoiate, care au institufii precare; i, cu alt mai
mult, pentru {drile postcomuaiste, carc se confrunti §i
cu challeage-ul istoric al constructiei §i modemizéirii
institujionale.

Pe acest fir ajungem la o problemi care mi se¢
pare cardinalii in lumina argumentatici din acest text,
in sensul necesitdfii de reevalvare a ceea ce injelegem
prin liberalism — [ic in sens resirins, fic in sens larg;
este vorba de relatia dintre individ 5i comunitate, care

are o semnificajie ce trece dincolo de pledoaria pentru
politica publicd in societatea moderni#, Ce este pre-
social §i ce este social in modul de manifestare a liber-
(#fii individului? Este suficient ca individul si fie pre-
ocupat numai de [uncjionarea unor reguli, proceduri,
norme in viaja sociald? Intervin in cimpul interacjiu-
nilor valori §i principii morale ce nu pot fi incapsulate
de rafionalitatea economicd? Si dacli este aga, care sint
acele feed back-uri care asigurd echilibrul intre satis-
facerea nevoii de apirare a libertdifilor individuale
fundamentale §i dezvoltarea socielafii deschise In ipo-
stazii nu de simpl# agregare de indivizi, ci de comu-
nifate? Putem fi oare nepdsitori fajd de calitatea me-
diului Inconjuriitor societal? Are pentru noi relevan(d
nojiunea de coeziune sociald sau cea de fragmentare
sociali — chiar gi atunci cind sint judecate in termeni
individuali foarte pragmatici (adicX interesali) ' 7 Ase-
menea intrebdri nu fac parte dintr-un simplu exercifiu
teoretic, ci i§i gisesc corespondent in tumultul vietii
contemporane, aifl in Jumea dezvoltald, cil §i In cea
inapoiati.

Ceea ce doresc si subliniez in aceste rinduri
esle distincfia intre evaluarea, sa spunem “la rece” a
relajiei dintre func[iomirca economiilor reale §i po-
litica publici, §i propensiuni socializante/desociali-
zantc a cliror obirgie trebuie ciulatd in parti pris-uri
doctrinare. Aceastii distinclic oe ajutd sd Tnjelegem
evolutii contemporane de doctrind politicd infuntrul a
ceea ce numim generic societale deschisd, cu implica-
{ii majore asupra politicilor economice. Putem astfel
injclege de ce reforma statului asistenfial este atil de
actuali in lumea occidentald (dar si in economiile
postcomuniste **) in condiiile n care cea mai mare
parie a electoralelor nu acceptd si renunfe la un mi-
nimum de bunuri publice. §i cum discutim despre
societdti deschisc — de democralii politice —, unele
concluzii se impun de la sine.

Liberalismul, prin conexiunea intima cu ideea
de societate deschisa, trebuie 53 fie o filosofie, o para-
digmi care imbina atasamentul fajd de libertatea omu-
lui cu infelegerea semmnificaiei naturii sociale a aces-
tuia. Cind afirm acest lucru nu anulez sau nu subesti-
mez diferenta dintre un liberal “tradifional™ §i un so-
cial-tlemocral, ci mil fac avocatul necesitdfii de a vi-
zualiza spiritul liberal intr-un mod comprehensiv, care
sd tind cont de contextualizarea sociald §i culturald a
omului modern. Apelul tol mai insistent in lnmea oc-
cidentali — §i, ceea ce este interesant, nu din stinga
spectrului politic — la valori tradifionale precum fami-
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lia, justifia ctc. nu poale si nu dea de gindit. Din
conexiunea inlimi amintit se plimadeste politica pu-
blicd ca expresic a unei rajionalitiiji emergente la nivel
societal. S-ar pulca chiar argumenta cil rafionalitatea
emergentd amintitd este - in societatea deschisd —
expresia concurenfei fructuoase intre “Tnfelepciuni”
individuale i de grup in slujba, finaimente, a intere-
selor tuturer. Cu alte cuvinte, ¢ nevoie de politici pu-
blicd, injelcasi ca expresie a rafionalitifii emergente,
nu pumai pentru 4 combate traficul de droguri, crima
organizalii sau lerorismul intern gi international.

Liberalism si transformare
postcomunisti

Mi s-a pdrut falotdeauna siranie fntrebarea re-
feritoarce la locul i rolul liberalismului o transforma-
fca postcomunistd. Spun stranie deoarcce procesul
liberalizirii sistemelor de comandi nu poate fi decit
de esenfd liberuald **. Cii procesul se desfisoar in anii
90 si nu cu trei decenii inainte — ceca ce ar fi insem-
nal anii de avr ai keynesismului - nu modifici para-
mictril i dle bazi, ci doar un climat ce este o expresie
a spirituivi vremii. Dacdi Intrebarca revine totusi in
mod recurenl, aceasta inseamni ci avem nevoie de
clarificiiri. In acest sens, en cred ci descori discursul
public (politic), si nu nwmai el, a alimentat o serie de
confuzii asupra cirora voi stiirui mai jos.

In primul rind, transformarea postcomunistd,
ca proces de esena liberald, nu trebuie s3 anuleze dez-
baterea despre tipuri (modelce) de capitalism. Mai con-
cret §i relevant peatru noi, accastdl distincfic implica
Intrebéri de genul: clitre ce tip de capitalism se fn-
dreaptii firile postcomuniste sau, mai exact, care este
probabilifalea de a reproduce modelul latino-american
riu famal §i care sinl ciile pentru evitarea acestuia?
Care capitalism avansat - cel continental (curopean),
cel anglo-saxon/american, de pilda - este mai potrivit
avind in vedere ol acum se pune “tastatura institujio-

Dali™ a sisiemului §i tendinele fundamealale 2 in spa-
tinl mondial?

In al doilea rind, este util 5% nu se confunde
strategia (calea) transformirii cu natura §1 obiectivele
sale ultime; este de ficul deci distinctie ntre acestea
din mmi simijloacele de desfagurare a procesului sau,
altfel spus, politica de traasformare. Ce doresc si su-
bliaiez prin accastit afirmatie? Atit adeptii “terapiei de
$oc”, ¢l gi gracualistii pot fi reformisti ca viziune cind

Imbriitiseaza valorile si viziunea societdtii deschise,

ale economiei. de piajif §i pluralismului politic; ce i
diferenfiazi stnl ciiile propuse §i cficacitatea reali a
méisurilor preconizate in contexte date. De exemplu,
transformarea in Ungaria este gradualist® in raport cu
strategia adoptatil in Polonia sau chiar cu cea din Ce-
hia. Avem oare de-a face cn mai pufjin reformism (li-
beralism) in prima {ari? Pe de altd parte, ceea ce Cos-
tea Munteanu numea “gradualism patologic” ridici
intrebiri legate atit de cficacitatea politicii de trans-
formare, cit §i de obiectivele finale ale procesului.
Oricum, o retorici care clarificd in mod simplist o po-
litic# ca antircformisti este lipsitd de sens, cel puin in
miswa in care pune pe acelasi plan dimensiunca
axiologici cu cea praxiologicd. Aici nu se pune in dis-
cufie realismul (cficacitatea) unei politici, ci setul de
presupozilii (ideologia/paradigma) care o ghideazi.
Aplicind aceasti logicd, dacii o politicif este adoptati
in mod deliberat wmdrindu-se - in realitate - o vi-
ziuge opusd sociefifii deschise, demersul politic de-
vine, aulomat, antireformist (contra transformirii).

In al treilca rind, dezbaterea despre transfor-
mare se cuvine a fi purtatd pe mai multe planuri de
complexitate. Un prim plan §i cel mai comun este al elj-
beriirii societdfii (cconomiei §i vietii politice) - precum
o explozie sociald, politici §i economicd. Un al doilea
plan, de profunzime, priveste cosstructia institufio-
nali ca proces se consumd timp §i care predetermini
calitatea funciondrii societale. In sfirit, un al treilea
plan se referd Ia modernizare §i la ajungerea din umni
a societdfilor avansate, la aga-numitul caiching-up.
Ultimele doua planuri evidenjiazi problema npaturii
capitalismului in formare in socictifile poscomuniste
§i actualitatca (necesitatea) dezbaterii in aceastd pri-
vinfd.

Discufia despre natura capitalismului in for-
mare in fiirile postcomuniste este uneori neglijatd, din
varii motive. Astfel, o argumentatie foarte simplistd,
ca sd nu spun rudimentar¥, afirmi cii dezbaterea ar fi
irclevantii deoarece economia de piajd ar fi una sin-
gurd, invariabili. Se sustine, de asemenea, in lumina
doringei de intrare in Uniunea Europeani — sau de in-
legrare in structurile euroatlantice - ¢if importul (mi-
metismul) institufional ar inchide ipso facto discufia.
In bund miisuri adeviirati, aceastd linie de raio-
nament subestimeazii “pulerca structurii”, a istoriei
locale si nevoia de constructic (asimilare) cit mai or-
ganicdl a institujiilor; in procesul transformirii este

nevoie de echilibru fntre constructivism si organicism
in dezvoltarea institufionalii. Ultima propozitic ne
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duce la a treia sursit posibilii de subestimare a dez-
baterii despre natiira capitalismuiui, care rezidil in nai-
vitatea de a concepe dezvoltarea institufionald ca un
“bing banp”, ca un produs instantancu al puterii mi-
tizate a picielor descitugate

Cele tret planuri de complexitate ale transfor-
mirii sugereazi §i modul in care se poate judeca libe-
ralismul “in acjinae™ in societifile postcomuniste, Cu
alte cuvinte, dincolo de ceea ce pare evident, pentr ¢
{ine de escaja sa eliberatoare, paradigma liberali are
de construit institufii modemizatoare §i este chemald
s reducdl decalaje economice imporiante. in acelagi
timp, din cauza magnitudinii extraordinarc a proce-
sului, a incorddrii structurale in sistem, politica libe-
ki de transformare se confruntd ca efecle de frag-
mentare §i marginalizare sociatd, care pot afecta stabi-
litatea social¥ si, in timp, chiar procedurile democra-
tice. Clleva excmple pot fi lmuntoare in acest sens.
Daci se admile ¢ natura capitalismului in formare va
depinde de existenfa unei clase mijlocii viguroase,
atunci politica iransformirii nu poate ignora mersul
privatizdirii ca proces premicditat (condus) §i consecin-
tele sale. Sau, are auloritatea publicd un rol de jucat in
asigurarca de externalitdfi publice pozitive ca cduca-
tia, inlrastruciura, protejarca mediulul inconjurilor
etc.?

Fu cred git evelujia transformirii posicomil-
niste, succesul politicii liberale depind de existena §i
dezvoltarea unor forme de capital institugional, nlre
care filnjeazdl lcgituri foarte strinse.™ Aceste forme
sint capitalul social, privil ca norme ce se bucura de
acceptabilitate sociall, capitajul civic (ce priveste
funcfionarca socielitil civile), capitalul de coeziune
sociald §i capitalul de lideran{d. Acesta dia unna €x-
pritad capabilitijile elitelor uaei societdfi de a con-
duce procesul de tansformare, de modernizare; inli-0
formulii comprimatd, se definegie ca numitorul comun
al calithjii guverniirilor de-a lungul intervalulei de
{imp ce se presupune & acoperi transformarea. Prin
urmare, transfonuarea ca proces reugit combinil atii
virtujile spontaneitifii, ale forjelor creatoare ale in-
divizilor si grupurilor (organizajiilor) icgite la lumina
— fintr-o societte deschisd —, ¢l §i activitatea congti-
eniii a institufiilor publice mandatate si gestioneze
treburi publice — inire care §i politica de trans formare.

Functionarca capilalului institufional va deter-
mina nivelul economisirii §i al investiiilor pe termen

lung, stabilitatca sociald §i vitcza de catching-up.

-1

Remarci finale:
despre liberalismul secolului XXI

Stadiul de faji are ca tezd fundamentald di-
mensiunea sociali a liberalismului modem, ca para-
digma (ideologie) a socielafii deschise. Aceasta din
urmidl este bazald pe exisienja in fapt a libertdlilor fun-
damentale ale individului asumind vo anumit grad de
coeziune socialii >°; ea fiinjeazd deci alil prin indivi-
dualitatea creatoare a membrilor sili, ¢l §i ca Gemein-
schafl. Tensiunea liuntrici intre individualism §i so-
cial este de altfel caracleristicd pentru evolufia socie-
t{ii liberale moderne.

Care sint forjele istorici care este probabil si
afecleze lensiunea mentionatit mai sus §i evolujia vii-
toare a societifii liberale in secolul care vine?

Dezvoltarca tehnologicd (“noua erd a informa-
fiei"), in sine, nu poate fi apreciatii decil ca pozitivid i
ca descliizind noi vise omuiui. Aici mi gindesc nu nu-
mai Ja modul siu de viafd, dar §i la implicaliile asupra
configuratiei organizafionale a societifii - la structu-
rarca prin organizafii a interacfiunii dintre oameni,
grupuri. Am in vedere, de exempluy, favorizirea reve-
nirii 1a structuri organizationale (intreprinderi) mai
mici; care, desi mici, ar i mult mai polente lehnologic
si mai flexibile foir-o lume mécinatd astidzi de rigi-
ditifi. Totodati, dezvoliarea tehnologicd apropie spa-
iile najionale §i accentueazi fendinfa de globalizare a
piejelor, de integrare economicd. I acelasi timp, con-
tinuarea destrimyirii gi disparitici sistemelor de co-
mandi (in Asiasi Cuba), automat, duce la extinderea
spalinlui de acjiune a lorjelor piejei libere deyi nu, ne-
cesarmente — pe tenmen scurl — a democrajici politice.
Pe de alt¥ parte, insidioasa revolujie capitalistd din
China §i Vietnam s¢ ncadreazil in procesul de “ridi-
carea Asiei”, care deplascazi plicile tectonice ale ba-

lanfei puterii economice in lume Clitre zona Paci-
ficului,”’

Existd nsd i fenomenc negative care fie re-
prezintii 0 accentuare a existéntubui, fie apar ca reacfii
la evolujiile menjionate mai sus. Fenomenul cel mai
grav, in opinia mea, cste fragmentarca sociald, care
distoneazii pulernic cu lendinja de inlegrare econo-
micd §i poatc nagle contracarente puteroice. Interesant
este cii acest fenomen poate fi nsor delectat in spatiile
avansate ale lumii. In Europa Occidentald, ilustrarea
cea mai vizibili sint nivelul Taalt al gomajului struc-
fural ** i crogterea “zgomotului” in dinfogul social pe
fondul crizei statului asistenfial; in SUA, accentuarea
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polariziidii sociale §i “revenirea” in surdind a ches-
{iunii rasiale indicX intr-o directie similari. Fragmen-
tarea suciald, ca efect al rigiditifilor specifice agre-
gatelor sociale (organizaiilor) mari $i allor construcii
institutionale de amploare (statul providential) fra-
gilizeazd i mircste gradul de vulnerabilitate a agre-
gatului societal, ceca ce stimuleaza yovinismul §i xe-
nofobia, parohialismul politic §i nafionalismul agre-
siv. Jo anumite circumstane, fragmentarea sociald
poate da nastere la extremism politic virulent, ceea ce
sc poate observa deja in numeroase (dri europene (in-
clusiv in Occident *°).
Peptru lwmea occidentald, frapmentarca so-

ciald exacerbeazii o provocare de ordin psihologic, §i
anume starca posibild (si probabild?) de a pierde su-
prematia economicd in secolul care vine — ceea ce ar
fi o mutatic exceptionald din punct de vedere istoric la
scara spafiului mondial.>® Acest fapt explici apetenja
apaliticii pentru posibile “rdzboaie ale lumilor” vizute
ca ciocairi intre civilizatii §1 ca rezultat al funcfiondrii
in economia mondiald a mecanismelor jocurilor cu

sumi nuld ', in contrast cu jocuri cu sumi pozitivi

(conform logicii laissez faire). La acest cadru se cu-

vioe a fi adiugatd problema dezvoltirii *?, care pri-

vesle slarca de saricie cronici in carc se zbale o mare

parte a omenirii - in special, Africa — §i care, deseori,
este utilizatd ca argument de miyciri fundamentaliste

religioase.

Pentru liberalisin, pentru socictatea deschisd

(occidentatit), provocarea poate fi esentializati din
douid perspective: una internd i alta externd. Perspec-
tiva internd a provocirii priveste capacitalea societitii
de a face fafii clecielor fragmentirii sociale (eventual,
de a le evita) si de a rdspunde nevoii umane de iden-
tificare la nivel de grup §i de comunitate in condigiile
in care schimbarea tehnologici §i globalizarea par si
erodeze “icoanc” §i osmozi sociald favorizind, in ace-
lagi timp, atomizarea societd{ii si marginalizarea unor
grupuri. Perspectiva externd a provocirii se refer la
capacititea de 4 rispunde presiunilor din afari nu prin
reactii de izolationism si evitarea rispunsurilor care ar
stimula producerca de confruntiiri majore, economice
(comerciale) si militare. Se poate intui de ce, in largi
masurd, perspectiva externd apare ca oglindire a celei
interne.

Réspunsul la provocirile mentionate mai sus
depinde de o dinamic intemnd a socictdfii deschise
care include rescrierea “contractului social” (reforma
slatului asistential), flexibilizarea structurilor organi-

zafionale ale cconomiei prin forme mici **, dar mai
eficace, regindirea intervenfiei publice in socielate §i
promovarea efcrtului educational etc. Aceastd dina-
mici priveste §i o gami de valori §i principii tradi-
fionale precum valoarea etici a himiciei, a muncii,
rolul familiei i al comunitétii, al justifiei si solidariti-
tii, la fapte rele pedepse pe masurd etc. $i biserica
poate juca un rol deosebit in acest sens.** Nu este ex-
clus deci ca o cale de protectie a societidjii deschise in
anii (deccniile) care vin si fie o resurectie a unor prin-
cipii i valori de sorginte politici conservatoare com-
binate, in mod paradoxal, cu idei de tip comunitarist.>®
Oriclt ar suna de curios, s-ar putea ca vigoarea libe-
ralismului in viitor sd depindd de recuperarea unor
precepte neliberale. Si aceastd recuperare ar face parie
dintr-o redfinirc necesari a liberalismului.

Daci rispunsul nu va fi pozitiv, se poate an-
ticipa cresterea cinismului in societate, mai multa fric-
fiune si fragmentare sociald, in conditiile unui mediu
international cu multe incertitudini $i pericole. fn con-
sens cu aceastd logici de evolujie poate fi imaginata §i
o migcare ciclica a ansamblurilor societale care ar pre-
supupe “reintoarceri” de anvergurd, chiar cu riscul
unor suferinfc mari yi al regresiei cdtre forme de orga-
nizare sociald diferite de societatea deschisd contem-
porand *° - ca o lrecere prin purgatoriul istoriei in evo-
lufia societdfii deschise spre ua platou mai inalt. S&
credem iInsd in forja ideilor generoase ale liberalis-
mului, ale societdii deschise. Q

NOTE:

17. Eu cred it “rajionalitaiea limitatd” (bounded ra-
tionality) a lui H. Simon nu constituie decit o
adaptare, carc nu altereazi esenta comportamen-
tului maximizator.

18. Absurditatea unni anume tip de discurs “liberal” a
dus, de exemplu in SUA, la recrudescenfa extre-
mismului de dreapta, soldatd cu crime violente (de
exemplu, cazul dinamitirii clddirii federale din

Oklahoma City, in 1995).

19. “Market growth stalls in Eastern Europe”, Wall

Street Journal, 25 Sept., 1997.

20. Remarcabil ilustratdi astdzi de scrierile unui Israel
Kirsner sau Murray Rothbard.

21. De exemplu, poate cineva s ignore cu buni stiin{a
relatia intre activitalea grupdrilor extremiste (de
dreapta sau de stinga) §i mediul social?
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34.
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36.

. Unde socielifi simce menjin structuri de asistenfi

sociald hipertrofiate,

. Vezi introducerea in Dilianu (1996)
. In special globalizarea piejelor si noile telnologi

informationale.

. LK. Arrow, Robert Putnam, Fr. Fukuyama (1995)

sint inire cei care au relevat importanta capitalului
social (institnjional) pentru buna [unctionare a unei
socieldi (economii).

Relicfarca dimensiunii sociale a liberalismului mo-
dern sc regdseste §i in mai mulie interventii pu-
blice recente ale lui George Soros, inclusiv In mult
comenlatul articol apirut la inceputul anului 1997
in Atlantic Monthly si relual, la noi, de sdptimi-
nalul 22. 1.2 Hong Kong, in septembric 1977, intr-o
conferinjii unndrita cu enorm interes (§i ca urmare
a disputei sale verbale cu Mahatir bin Mohamad,
prim-ministrul Malayeziei), Soros a identificat
cinci mari probleme cu care s¢ confruntd socie-
tatea modernit: distribufia veniturilor, monopolu-
rile globaic; instabilitatea piefelor financiare; rolul
statului in economie; deteriorarea “fesutului so-
cial” In relafic cu problema valorilor §i principiilor
morale.

Aclualcle dificultiifi financiare ale “tigrilor asia-
tici" nu pot stopa ridicarea economici a Asiei. In
acesl sens, csle suficient sd ne gindim la ceca ce se
intimpli Tn China, cu ale sale rate de cregtere eco-
nomicii anualdl de peste 10%.

De Ia in jur de 4% fin anii ‘70 la circa 12% in pre-
zent.

Mai ales in I'ranta, Italia §i Ausiria, {ari cu mari
contingentc de imigranji. Tn aceste {ri asistdm la
o suire polilicdl aproape sistematici a unor forfe de
extremd dreapld.

. Din secolul al XVII-lea lumea a fost dominatd,

economic §i militar, de ceea ce oumim civilizatia
occidentali.

. Ceea ce cistigd unul pierde celalalt.
. Din ce in cc mai des evocatd de pregedintele Bin-

cii Mondiale, James Wolfcnsohn.

Parafrazindu-1 pe Schumacher, “mic este frumos
(small is beautifil) dar poate fi puternic™.
Predicilc Papei Ioan al 1l-lez sint pline de obser-
valii cu relevantd sociald §i politicd.

Amilai Etzioni, profesor de sociologic la Ameri-
can University din Washington D.C. si fost con-
silier al preyedintelui Jimmy Carter, este unul din-
tre promolorii curentului comunitarist (commnu-
nitarianism).

Nu mé gindesc la comunism, ci la formule auto-
ritariste care ar restringe libertiifi politice.
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Din sumarul tematic
al numerelor viitoare:

@ De la tigani la romi - in cautarea identititii
® O lume in expansiune — America Latind
@ Trinomul stal—societate civili-biserici
e Politica de securitate a Roméiniei,
intr-un nou context geopolitic
@ China — o nous supraputere?
® Excep;ionﬁlismul roménesc
e Africa — un continent al contradictiilor

@ Rolul Statelor Unite ale Americii in politica
mondiald

Revista Sfera Politicii

inlenfioneaza si abordeze arii tematice
mai putin familiare cititorilor si spe-
cialistilor romani. Intrucit mulfi dintre
colaboratorii nostri se afli la studii in
striindtate, isi definitiveazd doctorate
sau ocupd functii inalte in executiv si
legislativ, iar majoritatea temelor au
fost studiate de unii §i aceiasi oameni,
ceea ce a condus la o supraincércare de
sarcind intelectuald, apelim la noi co-
laboratori, mai ales pentru unele dintre
temele anunfate. Asteptim in special
studenti-si absolventi de la stiinte poli-
tice, relafii internationale, sociologie,
filosofie, drept, istorie, dar si alti spe-
cialisti care pot participa la analiza u-
nora dintre temele anuntate (i a unora
inedite).

Redactia
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Alegerile tranzitiei

PAVEL CAMPEANU

Ipoteze

Dinamica isioricd este, in viziunea lui Braudel,
o inliinfuirc de sincronizdin §i desincroniziri desfiisu-
rate la tred nivele: evenimential, conjunctural §i struc-
tural, Principalul discriminant intre aceste nivele este
stabililatca. Unele evenimente survin yi ian s{irsit, du-
rata lor sc cpuizeazil odald cu cle, Alle eyenimeate,
alte evenimente, participi la formarca unor conjunc-
turi cu potential de persistend superior in genere celui
al evenimentelor individuale pe care le inglobeazi. in
misura in care, stabilizindu-se, contribuie la exercita-
rea unor funcjii sociale semnificative, unele conjunc-
turi pot dobindi caracieristici structurale;

Tranzifia poate fi privitd ca o aiternativd a sta-
bilitéifii, deci ca o condifie a instabilitdfii necesare. Ca
atare, este de presupus cii ea geoercaza indeosebi eve-
nimenle, mai anevoie conjuncturi si numai foarie gren
structuri. Spre deosebire de cele stabile, societdfile in
tranzifie sc gisesc in cintarea unor structuri istoriceste
legitime. Posttranzifia va Tncepe atunci cind aceasti
cautare i5i va i atins |elul,

Realilatea fragmentatf a tranzifiei stimuleazi
fragmentaritalca imaginii ei mentale. Societalea in
care lrdim produce mai cu seami evenimenie— n con-
sccinjd, evenimentele fascineazi observatia sociolo-
picil. Dar aceastii fascinatie evenimeniiald nu ne im-
picdicdl oare i observiim conjuncturile pe cale de a se
forma? Ipoteza teoreticd generald susjinutii in conti-
nuare cste ¢ gestafia unor asemenea conjuncturi se
afli in curs, iar ipoteza operajional este cii asistim la
emergenla unci conjuncturi electorale. In ciuda tratirii
lor ca cvenimente disparate, cele trei —in realitate, mai
mulie - alegeri desfgurate In Romania dupd 1989 par
sd se articuleze intre ele destul de poternic pentru a
prefigura formarea unei conjunciuri electorale a aces-
Lei perioade,

Desincroniziri
Succedaren attor runde de alegeri libere pe
parcursul primilor §ase ani ai tranzifiei ridicil inainte
de orice problema: s-a schimbat o nu, intr-un interval

atil de scurt, modul de funcfionare a mecanismului
clectoral? Jar dacit da, care ar [i sensul, amploarea,
limitele si consccinjele acestei prezumtive schimbiiri?
Ipoteza avansatil Tn aceastii privinjd esle cii o aseme-
nea schimbare s-a produs; i ca are ca sens preponde-
renl tendinfa spre consolidare, degajatii din confrun-
tarea fntre sensuri diferite §i chiar opuse; amploarea
schimbirii poate fi evalnati reperindu-i limitele, in
special pe cele trasate de concomilenfa dintre schim-
bare si neschimbare, §i consecinjele observabile san
previzibile ale acestei concomilenfe.

Intreaga evolutie a modulvi in care funcfionea-
zid mecanismul clectoral este condifionatii de evolutia
contextului in care ea are loc. Sub inciden|a acestei
condifiondr se contureazi ¢ alti problemd ~ cea a
gradului de congruenji-incongrmenti diatre cvolutia
de ansamblu a socictilii sau a altor mecanisme §i evo-
lujia mecanismului electoral. Ipoleza: aceastd compa-
rafic reliefeazd o lendinjd precumpinitoare spre in-
congruenid, in fapl o desincronizare determinati de
evolutia mai rapidi a mecanismului electoral dect cea
a contextului social si politic in care acestea opereazi.
Frecventele regrese intervenite in conlextul socio-eco-
nomic conferdi uncori chiar i neschimbérii mecanis-
mului electoral conolalii pozitive.

Potrivit acestei ipoteze, dificultdjile tranzifiei
nu ar fmpiedica, pind la un punct, consolidarea meca-
nismului electoral care, la rindul sdu, nu ar atenua di-
ficultdfile tranzijici. Desincronizarea amintitd pare si
impingd mecanismul electoral cétre o situajie de insu-
Jaritate. Intre el si contextul social, primatul nu il de-
fine interacfiunca, ci dezarticularea. Fenomenul are
insd i o altd semnificajie: el contribuic la definirea
naturii generale a tranzifici ca supraaglomerare de de-
sincroniziri. Periclitind articulatiile vitale dintre di-
verse sfere de aclivitate, patura asincrond a tranzijiei
afecleazi natura structurald a societitii, Mecanismul
clectoral na se lasi contaminat de disfunctiile proprii
societilii in tranzifie, dar mici nu izbutegte sd transmild
potentialul sdu funcfional acesiei societdfi. Distantin-
du-se de societate, inecanismul electoral pare si des-
chidi o cale la captiiul ciiruia autonomia politicului ar
degenera in alienare.

- A

Platforme, proceduri, institutii

Performante

Pc ce se bazeazd diagnosticul de consolidare a
mecanismului electoral? Evident, in primul rind pe
performanicle lui, dintre care cele mai notabile par si
i fost regularitatea, legalitatea, stabilitatea i elicienta
imediatd. '

Regularitatca

Cu cxceptia explicabild a celor din mai 1990,
alegerile care au urmat s-au organizat la sfirsitul fie-
carei legislaturi. Nu s-au creat situatii in care, dintr-un
moliv sau altul, si se ajungd la alegeri parlamentare
sau prezidentiale anticipate. AIt corpurile legiuitoare,
cit §i Presedintele si-au exercitat mandatul pini la ca-
pél, conform prevederilor legale. Pentru fntreaga so-
cielate, $i In primul rind pentru electorat, cele dintii
alegeri libere (finule la cinci luni dupd riisturnarea dic-
taturii) au constituit un veritabil eveniment istoric. UJ-
limele alegeri democratice din Roméania avuseseri loc
cu 53 de ani in unnd. In contrast cu mascaradele elec-
torale reiterate de-a lungul acestei jumdtdi de secol,
alegerile diu mai 1990 dideau substan|i unei alte ris-
turndri, programata si lotusi uimitoare prin profunzi-
mea ei: scrutinul nu se mai baza pe docilitatea, ci pe
suveranitatca alegitorului. Nedifcrenjicrii fortate a
candidatilor i lua locul deosebirea dintre ci; rezulta-
tele nu erau cunoscute dinainle, ci crau asteptate cu
nerdbdare. Alegerile fird alegere (clections without
choice) erau fnlocuite cu alegeri cu alegere. Mai pre-
sus chiar §i decl rezultatele era scatimentul aproape
general al impliciirii active intr-o schimbare cu adevi-
rat istorica.

Reeditate in 1992 si 1996, alegerile libere nu
mai puteau genera acelagi sentiment. 1990 a insemnat
demistificarea alegerilor - 1992 si 1996 au foscranat
demitizarea lor. Repetarea ucide senzajionalul si ge-
nereaza blazarca. Prin repetare, competifiile electorale
s-au transformat din cvenimente istorice in episoade
de ruting, ale ciclului politic. Validati de trei ori in
§asc ani, suveranitatea alegitorului, perceputi de el la
primul pas ca un privilegiu fascinant, a dobindit va-
ientele unui drept de la sine tnjeles. Convertirea liber-
tafii de a alege fntr-un gest de rutind face parte din
practica politici a democratiilor stabile, provocind
adeseori demonctizarea acestui drept: absenteismul
masiv. Regularitatea electorali naste rutina clectorali,
a cirei aparific insd nu dovedeste ci Rominia a deve-
1il o democrafic stabild, ci cil unul dintre mecanismele

democratice fundamentale - cel electoral — a evoluat
mai rapid decit alicle.

Legalitatca

Toate cele trei runde de alegeri s-au desfisurat
cu respectul cadrlui legal existent in momentul {i-
nerii for. Degi rediscutat, i chiar amendat pe ici, pe
colo de-a lungul timpului, acest cadru poate fi caracte-
rizat ca stabil. Printre prescripfiile legale specifice re-
examinate in dezbateri publice s-au gisit sistemul de
vol si formula bicamerald. Principalul litigiu deschis a
avut ca obiect dreptul fostului presedinte lon Iliescu
de a candida fn 1996 pentru un nou mandat, care ar fi
fost al doilea conform Constitufici din 1991, dar al
treilea conform situatiei de fapt din cei doi ani ante-
riori acestei date, cind 1. Tliescu a exercitat preroga-
tivele unui presedinte preconstitufional. [on Iliescu a
avut cistig de cauzi in aceasti dgtzbalcrc. dar nu §i in
tentativa de a-gi reinnoi mandatul,

Legalitatea alegerilor ~ in sensul desfisuririi
lor corecte — nu delimiteazi tranzifia numai de abuzu-
rile regimului stalinist, ci §i de moravurile electorale
ale regimulni democratic din Rominia interbelici.
Toate alegerile parlamentare din acea perioadi au fost
cistigate de partidcle aflate la putere si au fost contes-
tate pentru frande, abuzuri §i violenje de ciitre parti-
dele din opozific. Singura abatere de la accasti reguli:
pierderea alegerilor organizate de guvernul liberal, in
decembrie 1937, a fost urmaté de abolirea Constitu-
fiei, dizolvarea tuturor partidelor politice si instanra-
rea dictaturii regelui Carol al II-lea (februaric 1938).
Or, situatia similard ivitd in noiembric 1996 nu a avul
aicidecum efecte similare. Pierderii alegerilor de ciitre
guvern i-a2 urmat transferul perfect legal al prerogati-
velor puterii, carc nu a aflectat cu nimic stabilitatea in-
stitafiilor democratice. I'uncjicnarea corecti a meca-
nismului electoral conferd tranzifiei rolul de inovatos
al moravurilor clectorale. Rupind cu aceastii impovi-
ritoare §i coerentdl tradifie, tranzifia spre postsialinism
face, in plan clectoral, un pas remarcabil spre fortifi-
carea institufiilor democratice. De aici §i utilitatea
unei examindri mai atente a premiselor imediate de la
care a pornit reinnoirea vietii electorale a societi{ii ro-
manesti.

Legalitatea alegerilor postrevolujionare este cu
atit mai meritorie cu ¢it la premisele nefavorabile deja
menfionate s-au addugat cele suscitate chiar de rastur-
narca regimului stalinisl. Primele alegeri care au ur-
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mal acestui eveniment nu s-au bazat — ca in Polonia
sau In Ungaria ~ pe continuitatea cadrului legal §i in-
stitufional specific, ci pe evanescenfa lvi. Din cauza
apelului 1a violenyd, libertiifile democratice au fost re-
staurale inaintea reglementiirii juridice a exercitiirii
lor, Efectul a fost o crizii generalii a legalitijii, carc
ficea si mai improbabild. legalitalea viitoarclor ale-
geri. Solufia nu puica fi dechl un cxpedicnt care, in vir-
tutea acordului dintre putere §i opozific, a luat forma
unui pseudoparlament, numit Consiliul Provizoriu al
Unitdfii Nationale = CPUN. Constituit in februarie
1990 din reprezentaniii principaielor formajiuni poli-
tice desemnati de ele, acest consistorin neales avea
misiunea e n organiza primele alegeri parlamentare
51 prezidengiale libere de dupd revolujic. Noua lege
electorald nima sit fic elaboratil de o institulic in fapt
liberald, uclegitimatd ea insilgi de up sufragiu electoral
anierior.

Reglementate de o lege electerald atll de pufin
legitimi, aceslc alegeri s-an inchicial cu rezultate de
naturd i sporcascit dubiile privitoare la oncstitatea
lor: partidul la putere a obtinut 67% din voturi, iar
candidatul siu la presedinfic 85%. Si toluyi, raportul
amplei echipe de observatori internajionali, dupa ce
semnaleazd uncle nereguli sporadice, conchide: “There
was noi sulficient evidence, however, to preve that the
irregularities affecied the outcome of the elections™
("The May 1990 Elections in Romania, luiernational

Delegation Repont™, National Democratic Institute and

National Republican Institute for International Af-
fairs, 1991, p. 62). Opozifia invinsi a continual totugi
sil conieste coreclitudinea rezultatelor, subliniind ast-
fel convergenfa observatorilor striiini cu pulcrea asu-
pra acesiui punct ceatral.

Absenja unor fraude importanie nu se dato-
reaza doar virtufilor salutare demonstrate in aceste im-
prejuridri de orpanizatori §i de electorat, ci §i unei de-
ficienfc cilusi de pofin salulard a competitorilor; un
pluralism in stadiu embrionar, reproducind in primul
tind stadiul embrionar al partidelor din opozijie. Nici
cultural, nici societal §i nici politic — acesta era un plu-
ralism fonnal, care ilustra obscrvajia lui Sartori: “The
presence of a Jarge number of identifiable groups by
no means lestifies W the existeace of pluralism but
only to a developed state of articulation and/or frag-
mentation™ (Giovanni Sartori, The Background of
“Pluralism”, 1994, p. 12). In acest episod electoral nu
se confruntau doi sau mai mulji competitori dispu-
nind, In lermeni legali, de aceleagi instrumenle, ci o

putere care, desi slabd, definea importanie pirghii exe-
cutive, i o opozijic incd necristalizatd §i, deci, necom-
petitivi.,

Dezechilibrul nu decurgea numai din fragili-
talea opozifiel, ci §i din identitatea echivocd a com-
petitorului siu, care nu era partidu] investit cu puterca
de stat, ci fnsdsi puterea de stal care i aroga §i cali-
tatea de partid. Ratificind aceastd dedublare a CPUN,
legifera un pluralism mistificat care institujionaliza
incgalitatea flagrantd a competitorilor, In aceste con-
ditii, fraudele clectorale nu eran numai indezirabile, ci
si inutile: noul partid-stat au avea nevoic de cle pentru
a obfine victoria zdrobitoare sus-inenfionati.

intocmitil in circumstante atit de pufin priel-
nice, legea electorald a CPUN - in realitate, a FSN -
si-a pistrat prescriptiile fundamentale mtificate de
Constitugia adoptald prin referendum in. decembrie
1991. Drept urmare, in wale cele trei scrutiaur efec-
(nate pind acum, alegerile prezidengiale si parlamen-
tare au avut loc Tn aceeagi zi, s-a menjinut votul pro-
porjional, formula celor doud tururi de scmitin pentru
prezidenfiale atunci cind nici un candidat o objine
majoritatea in primul tur, legea partidelor politice (cu
modificiri necsenjiale), Parlameniul ‘bicameral. Cele
mai insistenlc incerciri de reconsiderare & acestor
congtante au apiirul in cursul ultimei campanii elec-
torale.

.Stabilitatea

Deyi atil de improvizat, acest cadru juridic a
fost in linii mari respectat, ceea ce §i explicd mécar in
parte stabilitatea Iui. Nici chiar pentru o socictate lo-
vitil de sindromul (Tuiditifii nu orice stabilitate este bi-
nevenita. Stabilitatea reglementarii legale a alegerilor,
desi nu lipsitii de cfecte secundare [ietiurhaloarc, poa-
te fi consideratdi, in imprejuriirile date, ca fiind pre-
ponderent pozitivd. Meritul acestei stabilitd{i revine
mai puin virtutilor intrinseci ale respectivelor regle-
mentiri, it celor ale actorilor direct implicafi in pro-
cesul electoral.

Printre prescripfiile generatoare de efecte per-
turbatoare §i de critici persisienie se poaie menfiona
cea referitoare la sistemul bicameral, Mirind sansele
de scrupulozilaie in adoptarea legilor, acest sistem
méreste concomitenl costurile procesului legislativ in
timp si in bani. Resim{it pretutindeni unde este prac-
lical, acest efect capitii o pondere suplimentard intr-o
democrajie neconsolidatii in care nici o formafiune nu
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define 0 majoritate parlamentard sigurd — cazul Roma-
piei in ultimii 5 ani. Alt exempiu: abscnja unui prag de
patrundere in Parlament sau fixarea lui foarte jos (3%)
imprimil compozifiei corpurilor legiutoare un plura-
lisim in acclasi timp mai extins sub aspectul diversitéii
st mai restrictiv sub cel al reprezentativitdfii: porfile
Parlamentnlui se deschid T faja unor formajiuni deri-
zorii, inclusiv cxtremiste, propulsate citcodati chiar si
in tolul de arbitri, dar constanl angajale in coborirca
nivelului general al dezbaterilor si, pe aceastid cale, In
deteriorarca prestigiului public al institufiei. Efecte de
acelasi gen provoacit §i concomitenja alegerilor pre-
zidentiale $i parlamentare. Aducitoare de cconomii
indeninbile, aceastd uzan{d coatribuie la distorsiona-
rea celor doud campanii electorale prin icrarhizarea
lor mediaticii mistificatoare. Locul social unde com-
petitorii se inlflncse cu alegdlorii este cel al micilor
ecrane. Pentru circa doud treimi din acestia din urmi,
principala sursd de informare politicil era In 1996 Te-
leviziunea najionald, desi existau si televiziuni pri-
vale, unele cu audientd respectabild.

Versiunea lelevizuald a unci campanii clecto-
rale se bazeaza pe complela ei personilicare. Ceea ce
li se infajiseazi alegitorilor pc micile ecrane nu sint
ideile, strategiile sau programele candidatilor, ci can-
didafii ingisi. Din cauza acestui mod de concclare, am-
bele parti fyi dedubleaza rolurile: alegatorii sint inclugi
in procesul electoral ca telespectatori, iar candidatii ca
protagonisti TV. Ca atare, soaria relajiei dintre can-
didat §i alegitor cste decisd de soarta relajiel dintre
protagonistul TV gi telespectator. lar atragerca alega-
torului-telespectalor in aceastd variantd de campanie
¢lectorald presupune un minimum de condifii, ca de
pilda: (1) aparijia frecventi pe micul ecran a acelorasi
candidai; (2) In misura In care se respectd principiul
repartifiei cgale a timpului de antend, accastd [rec-
venfd va fi invers proporjionald ci numarn! candida-
tilor; (3) gradul de receptare a mesajelor lansate de
competitori este functie de gradul in care competitia
lor prezintii interes pentru intreaga audicn(i najionald,
§i nu doar pentru diversele ei segmente regionale sau
locale.

[dsiod la o parte varatiile harului telegenic
personal al protagonigtilor, esic limpede ci aceste
condifii avantajeazi categoric competifia prezidenfia-
I, care asociazii numirul cel mai redus de candidati
€U cea mai numeroasd audien|d potenfiald. Aceleagi
condifii restring cimpul vizual al alegitorilor-lelespec-
tatori la care solicitatorii fotoliilor parlamentare nu

pot pétrunde decit fn mod accidental. Concomiten{a
confera astfel campaniei pentru funclia prezideniald o
intlictate pe care Constilujia nu o conferil defindtoru-
lui acestei funciii — i tocmai in aceastd prioritate ne-
intemeiatii rezidi distorsiunca.

Eficienta

Mecanismul electoral este folosil in regimurile
democratice, dar gi sub diferite regimuri de dictaturd,
inclusiv cele staliniste. Intre cele douit ipostaze existii
similitudini procedurale dublale de substantiale con-
traste funcjionale. Dincolo de aparenta similitudine
constind in folosirca accleiagi tehmici a votului secret,
distinc{iile se concentreazi pe trei nivele: al contextu-
lui fn care mecanismul electoral opereazi, al modali-
Litii in care cslc acjional i al functiei pe care o in-
deplineste.

In democraic, contextul este competifia bazati
pe diversitatea opjiuailor programatice, iar sub dicta-
turile staliniste anularea concomitentii a competitiei gi
Actionarea mecanismulni electoral revine in ambele
cazuri aceluiasi agent: guvernul; dar conjinutul acesiei
actiondri are n democrafic un caracter de adminis-
trare, iar sub dictaturd uaul de manipulare, Rolul hota-
ritor in determinarca rezultatelor revine prin adminis-
trarca voinjei alegiloriler §i prin manipularca voinfei
puterii, ravestit in voin(d a alegitorilor. In sfirsit, sub
stalinism procesul electoral are [unctia de a asigura
conlinuilatea dictaturii, reimprospitindu-i legitimita-
tea formal, iar sub democrajie funcfia de a exprima §i
institutionaliza preferinjele politice ale majorititii in
conjunctura dati.

Circumslan{cle tranzifici pun mecanismul elec-
toral in fala unci cxigente functionale specifice: de-
tagarea compleli, pe toate acestel trei planuri, de orice
reminiscente ale procedeelor electorale stalinisie §i
climinarea organici a procedeclor democratice. Mo-
dul 1o care mecanismul electoral rispunde acestel exi-
genle funcfionale specifice poate fi privit ca primul in-
dicator al eficien|ei lui, dovadd ci el rimine social-
mente controlabil.

Dar, in general vorbind, este oare lranzifia con-
trolabild — i deci guvernabili? Experienfa mai bogala
dobinditd in accastii privinjd de alte {iiri este relevanti
pind la un puncl i pentru Roménia. Perindarea in Po-
lonia gi Ungaria a unor guverne de diferile orientiiri
(cregtin-democrati, liberald, social-democratil) suge-
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reazd ci mersul tranzifiei depinde de acjiunea forjelor
polilice presupuse a ¢ guverna mai pujin decll depind
aceste forfe politice de mersul autonom al tranzifiei.
Mai presus de diversitatea doctrinclor specifice,
partidele care se succed la putcre au, ca gestionare ale
tranzitiei, comportamenle in bund mésurd conver-
genle. ldentitatea strategicd a partidelor e coincide
cu identitalea lor programaticd. Acceplind clasificarea
avansatii de Herbert Kitschelt — care distinge intre par-
tide charismalice, clienteliste si programatice —, exer-
cijiul guverniirii nu pare n nici un caz si mircascd
ponderea acestei din urmdl caracleristici. §i locmai
relativa libertate a acfiunii fajil de a program explicd
emergenfa §i rezistenfa coalijiei care governeazd Ro-
ménia de peste un an, degi reuneyte partide cu progra-
me greu compatibile (diatre care, doui liberale i doud
socialisic). Acceasi slabd relevan(i a identitdlilor pro-
gramatice contribuie i la aparifia altui fenomen care
ar putea purta denumirea de pluralism dezintegrator:
comunitatea programatici nu genercazd comunitatea
organizatoricii, alianfei dintre partide cu programe
opuse i s¢ adaugdl vrijmigia dintre partide cu pro-
grame similare. Ca atare, doud partide socialiste fac
parte din guvem §i trei din opozilie; de partea cealalti,
patru partide liberale, distribujia find simetricd: doud
§i douii. Sub obliduirea acestei celi programatice, no-
madismul reprezentativ devine aproape de bon tom:
senatori sau deputati ai unai partid tree fa all partid ori
chiar in alic particde, eventualele incompatibiliti(i pro-
gramatice uestinjenind cu nimic aceasti transhuman(i
parlamentard. Motivatiile acestor migciini nefiind de
ordin programatic, ciutarca unei alternalive au poate
ocoll ipoleza charismei si, mai ales, pe aceea a clicn-
telismului.

Impedimentcle amiatite nu restring numai efi-
cienfa mecanismului electoral, ci chiar posibilitatea
accstei eficienle. El poate funcfiona Tn mod conve-
nabil, dar nu-3i poate transmite funclionalitatca asupra
parlamentului ciruia ii di nagtere, Alese in mod cores-
punzitor, corpurile legivitoare lunc{ioneazi in mod
necorespunzitor. El nu poate Kirgi spajiul de manevri
al puterii pe care a legitimat-o, neputind astfel nici im-
piedica nici diminua probubilitatea delegitimiirii ei.

Inlduntrl stdmtului spaiu de manevrd pe care
il ing#duie tranzijia, in pofida slabei diferenjieri pro-
gramatice intre partide, diversi defindtori temporari ai
puterii diferd totusi fn incerciirile lor de a gestiona
criza socieldfii. Mecanismul electoral nu igi poate ma-
nifesta eficienja mifrind sanscle acestor ncercliri, ci

asigurind sansa leoveticd exclusivil pe care o presu-
pune alternarea protagonigtilor. Mecanismul electoral
este zimislitorul unei puteri cireia 1i poate oferi o n-
zestrare unicii: dreptul de a se institui i de a se exer-
cita n numele unci majoritiji. Schimbindu-i intre ei
pe defindtorii puterii, €l nu schimbd §i natura acestei
puteri, nu Infdturi servitufile ei. Alternanja agentilor
puterii este condifia necesard gi insuficientd a amelio-
rarii sale. Eficienja imediatd a mecanismului elecloral
poate genera la fel de bine o putere mai eficientd, ca si
una mai pufin cficientd sau la fel de pufin eficienid
decil cea anterioard. Alternanfa nu asigurd progresul —
dar nonalternanta il exclude.

Aceastdi ullimi eventualitate suscitii o nelinigte
speciald in Romaria, unde celor 25 de ani de dictaturd
ceaugistd i-an urmmal repetatele realegeri ale succeso-
rului sdu. Scutinul din 1996 nu are meritul politic de
a-i fi adus la pulere pe cei mai buni, ci, inainte de
toate, meritul istoric de a fi oprit alunecarea tranzifici
pe povirnisul puterii nealternative. Excesiv personifi-
catd, aceastd pulere s-a structurat dupd 1989 in jurul
unui nucleu alcituit din fosti conducitori ai PCR, de-
venifi reformisti in anii perestroikii. Fideli acestei vi-
ziuni, ei s-au striaduil sd imprime procesului inevitabil
al destalinizirii caracterul unui anticapitalism mode-
rat. Trecerea puterii din miinile lor o cele ale actualei
coalilii are o multitudine de senificatii notabile.

Prin acest transfer al puterii:-

(1) actiunea mecanismului electoral i5i dovedeste au-
tonomia fafd dec agentul acredital cu punerca lui in
functiune;

(2) 1n raport cu acest agent — respecliv, cu puterea —.
mecanismul electoral nn se mai rezumd la o func-
{ie univoc relcgitimatoare, ci realizeazi i o func-
tie alternativi delegitimatoare;

(3) setul prerogativelor care constituie substanja pu-
terii, intemeiat pe privilegiul exclusivitifii, devine
transferabil. Prin intervenfia mecanismului elec-
toral, aceste privilegii trec din posesia grupului
care le exercitd 1o cea a principalului grup care le
solicitd; reusita transfernlui presupune ca, in timp
ce agentii puterii se schimba, monopolul puterii si
rimind indemn, adici neschimbat;

(4) transferul nu modificd prerogalivele juridice ale
puterii, dar in cazul de fard modificil orientarea ci
politicd si, cel pufin virtual, substanja ci istorici,
Decimati de fosti reformigti din PCR, puterea
anterioard, menfinutd timp de sapte ani, a conferit
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in mod retrospectiv Revolutici din 1989 un carac-
ter anliceaugist, dar nu antisocialist sau anliconu-
nist. Dominald de partidele istorice care au gu-
vernal lara fnlre cele douvd rizboaic mondiale,
noua patere instituitd in noicmbric 1996 isi pro-
pune si imprime retroactiv Revolutiei un caracter
anlcomunist;

(5) componentii centrald prezumlivd a acestei posibile
modilicdri de sens istoric este angajamentul noii
puteri in schimbarea strategici economice. Strate-
gia vechii puieri, orientald spre o reformad graduala
a economici, este Inlocuitd de noua putere prin
strategia unei terapii de soc, a ciirei considerabild
ntirzicre nu face decht sd-i multiplice efectele per-
turbatoare;

(6) converiild in verdict popular, ncincrederea in fosta
pulere poale reprezenta premisa unei restabiliri a
increderii in mecanismul electoral i, prin mijloci-
rea lui, in poten(ialul regulator al actiunii politice;

(7) pe lingd ccle menfionate, ultima performantd a
mecanismului electoral a mai avut multe alie efec-
te pozitive directe, i indeoscbi indirecte. Cel mai
rapid. mai sigur $i mai spectaculos dintre loate
consla in schimbarea imaginii pe care si-o face
Occidentul despre Romdnia; dupi trecerea unui
an, aceasti schimbare nu depiiseste Tnsd perimetrul
sirict al imaginii prepriv-zisc; sporul de bunivo-
intdi, perceptibil in gesturi oficiale yi in comentarii
mediatice, nu a dus la sporul speral al investitiilor
occidentale §1 nu a deschis accesul Roméniei nici
in NATO, nici ju Uniunea Europcani.

Limite

Limita imanentd a procesului electoral constd
in caracterul lui evenimenyial. Ca acfiune de cxpri-
mare a volului, ¢l nu are durati. Variabil in diverse
contexte, rolul mecanismului electoral are ponderca
maximi o coafigurarea produsului séiu direct: parla-
meniul. Cele trei alegeri legislative efectuate pind
acum prezintd, sub acest aspect, o anumitdi regulari-
tale: In acfiunca mecanismului electoral s-au ivit mai
puline = gi chiar mult mai putine ~ careafe decil in ac-
livitatea parlamentalui pe care I-a generat. Comparaia
are, evident, o relevan|d mérginitd, daid liind natura
cu totul diferitd a celor doud cutitifi. Pe de altd parte
insd, ntre cle existd o legdturd initiald care, daci nu
[ice comparajia necesard, micar o justifici.

Teoretic vorbind, un proces clectoral impecabil
poate nagte un parlament deplorabil, dar este gren de
imagicat cum ar pulea rezulta un parlament impecabil
dintr-un proces electoral deplorabil. Dupa un an de Ia
desfasurarea lor, alegerile din noiembric 1996 sint in-
comparabil mai pulin criticate decht parlamentul ciiru-
in i-au dat nagtere. Procedura democraticd de reabi-
litare a institufiiior nu méregte eficienfa acestor in-
slitufii.

De unde vine acest decalaj constant §i ca pre-
zenta i ca sens Tolr-un peisaj politic atit de putin con-
stant? El vine, Firdl indoiald, din vasta §i greu penetra-
bila zoni a distinctiilor de fond dintre procesul genetic
§i institujiile gencrate de acest proces. De aici nu re-
zultd insd cd procesul electoral nu ar avea nici o con-
tribujie la aparifia acestui decalaj. Observarea sub
acesl unghi a experienfei romdncsti conduce la urmi-
toarea ipotezii: procesul electoral contribunie la perpe-
turarea acestui decalaj prin insuficien(ele principalilor
sdi ageni: electoratul §i competitorii. A dona ipotezd,
menitd si o precizeze pe prima: cei doi agenti nu au in
accastd privin{d contribufii ¢gale, prima responsabi-
litate nerevenind clectoratului, ci competitorilor — de
fapl, prezumtivului sistem politic care 1i propulseazi
in acest rol. Cel mai confortabil argument pentru sus-
{increa acestui punct de vedere ar fi acela ci un parla-
menlar necorespunzitor nu poate [i decit continua-
torul unui competilor necorespunzitor. Rafionamentul
presupune un univers de raporturi lineare, unde efec-
tcle conviefuiesc cu canzele lor intr-o armonie netul-
buratd §i cu desivirgire transparentii. Una dintre cir-
cumstantele empirice care pun acest argument sub
semnul intrebirii este cd nemul{umirile electoratului
nu vizeazd aclivilatca unora saw altora dintre parla-
mentari, ¢i parlamentul ca institufic.

Privitor la schimbarea prilejuita de ultimele
alegeri, mecanismului electoral nu ii revine meritul de
a fi produs, ci de a fi exprimal cu fidelitate voinja ma-
Joritdfii de a o indeplini. Ci in 1990 FSN oblinea acea
victorie stupefiantd prin proportiile ei, mulfi analisti
explicau fenomenul prin cultura politicid deficitard a

- electoratului din Roménia. Mai explicit ori mai aluziv,

limitarea acordului de la Vigegrad la cele trei state
semnatare i cauld justificarca in acecasi culturd poli-
tici sumard a celorlalte (dri esteuropene. Vehiculind
un concept alil de nebulos §i bazindu-se pe fapte is-
torice atit de prolixe, demonstrarea afirmatiei rimine
tot atil de ancvoioasi ca §i conslestarea ei. Revenind
pe lirimul mai putin aproximativ al fapiclor, contras-
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tul dintre rezultatul primelor alegeri 5i cel al ultimelor
alegeri din Romania ar sugera, in lumina acestor acor-
duri, i Intr-vn intervad de numai sase ani cultura po-
liticd a majoritdfii alegitorilor din fara noastrd a cu-
noscut o verilabilil revolufie (o antitezi cu alegerile
din 1992-1993 din Polonia yi Ungaria). Sursa acestei
profunde schimbri nu se afl insd in abstracta culturd
politica a clectoratului, ci in amara experien{i concre-
ti la care il supune tranzifia.

In primele faze ale acestui proces, supraabun-
denfa conlliciclor sociale se interfercaza cu penuria
mijloacelor de a le controla. Votul este unul dintre a-
ceste mijloace, eniinamente democratic. Participarea
la vot i mobilitatea opjiunilor indici disponibililatea
electoratului de a continua si dea o expresie politicd
insatislactiilor care il imping tot mai implacabil ciire
reaclii conilictuale. Cimpul opfiunilor electorale este
insd popuiat cu formatiuni §i cu lideri care, in genere,
nu au avl nici mécar timpul fizic irebuincios acumu-
liirii unui capital politic: prestigiu social i chiar sim-
plil notorietate. Electoratul este pus astfel in situaia de
a opta ictre candidali pe care nu fi va cunoaste Inainte,
ci dupd ce i va Ii ales. lar performaniele alesilor le
egaleazd prea rar pe cele ale candidatilor.

Stalinismul a creat o profundi culiura populard
a neincrederii, replicd la adresa unei puteri intemeiatd
pe suspiciunc gencralizatd. Pe acest fond agravat se
naste §i ia propaifii noua neincredere provocatit de
conlinuitalca discrepanjelor dintre candidaji si alesi.
fn aceste imprejuriri, votul nu reprezinti mai pujin o
investific hazardati de incredere, ci mai curind un act
de distribuire a neincrederii, la fel de bazardat. lar
dacd increderca este fundatd pe informatii, neincre-
derea se poalc lipsi de ele, Tnlocnindu-le cu simple bi-
nuieli,

Cea mai finpoviriloare limitii a mecanismului
electoral rezidii probabil in neincrederca cu care ale-
gdiorii 1 intiinpind pe cei care le solicild fncrederea.
Ulterioare vetului, frecventele inconscevenie, dera-
paje i abuzuri ale noilor alesi confirmi aceastd nefin-
credere anticipatoare, mirindu-i virulena. Atil in ale-
gerile din 1992, ¢ind fostii reformigti din PCR au cis-
tigat, cit i in ccle din 1996 cind av pierdut, atil in ale-
gerile parlamentare, ¢t 5i in cele prezidenfiale, dife-
renfa de voturi nu a indicat sporul de incredere in -
vingitori, ci sporul de neincredere In invingi. Prin vo-
tul lor, alegiitorii nu riispund cu preciidere nlrebiini
“{n cine ave}i mai multii incredere?”, ci iatrebirii “In
cine aveli mai pujind neincredere?”. Procesul electoral

nu cste distorsionat in desfiisurarca sa, ci chiar in pre-
miscle sale. Dar distorsiunea reprezintd cfectul unei
desincroniziri istorice: revolufia a restabilit libertatea
efectivil de a alege Tnainte de a fi creat aliernativele
plauzibile ale unci astfel de alegeri.

Prin ummare, Romania a [Aurit un sistem elec-
toral democratic inainte de a fi edificat un regim de-
mocralic operajional. Evidenta acestei desincroniziri
reicse, printre altele, din superioritatea performantelor
electorale fafi de cele parlamentare. Ultimele alegeri
nu au fnldturat aceastdi desincronizare, ci dimpotrivi,
i-au sporit amplitudinea: coalifia victorioasd nu a iz-
butit deocamuatf si-si converteascd succesul electoral
fati-un succes politic, economic ori social corespun-
zitor.

Perpetuarca acestui decalaj deschide douid per-
spective. Pe de o parte, riscul ca ambianja nefavora-
bili sd perturbe viiloarele acjiuni ale mecanismului
electoral, pe de aitil parte sansa ca, menfinindu-§i po-
tentialul demonstrat, mecanismul electoral sd accele-
reze democratizarca clectivd a acestei ambianje.

Pe care dintre aceste traiectorii opuse se va in-
scrie evolujia Roméniei la inceputul apropiatului mi-
leniu? Nici o Tncercare de prognozi nu poate exclude
inerentele tentafii speculative. Argumentul cel mai pu-
{in vulnerabil la ascmenea tentafii sugereazi primatul
sanselor asupra riscurilor. Acest argument nu se spri-
Jjind pe o construcic teoreticd, ci pe o conslatare em-
piricii: avansul mecanismului clectoral rezultd dintr-o
actiune la care, intr-un fel sau altul, ia parte virtual in-
treaga societate, pe cind intirzierea ambianfei repre-
zinla in mod nemijlocit opera elitelor politice.
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cutive Dircctor of the Independent
Center for Social Studies and Sur-
veys and Associated Professor with
the International Faculty of Bucha-
rest. Beforc WW II, was arrested
and imprisoned. Without leaving
Romania, he published in USA, bet-
ween 1980 and 1990, a critical so-
ciology of the Stalinist societies in
4 volumes: The Sincretic Society,
The Origins, The Genesis and Exist,
at. ML.E. Sharpe Publisher.
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Document

Evidenta retelei informative
a aparatului de Securitate ,,

- Dosarele de obiectiv, de problema, dosarcle
de wmirire informativd, precum si cele de urmirire
penald se vor foregistra in registre corespunzitoare
fiecdrei lomuc de evidentd, In termen de 5 zile de la
Iunarea holdririi deschiderii lor, dupd cum urmeazi:

- unititile aparatului central la Centrul de evi-
denfa;

- unitdfile teritoriale si de contrainfonmatii mi-
{itare, la subunitdfile proprii de evidenti.

Dosarcle de urmarire informativd deschise de
organele de contrainformalii din zonele de frontierd,
privind persoancle din mediul civil, se frepistreazi la
subunilatca de cvidenyd teritoriale, pe raza ciiruia per-
soanele Ia cauzd i5i an locul de munca sau domiciliul.
Persoanele luate in evidenfa acestor dosave vor fi ra-
portate statistic numai de ciitre serviciile de contrain-
fonmatii.

- Pentru Toregistrarea dosarclor de urmiirire in-
formaiivd, ofiferii din cadrul aparalului central vor
prezeata dowa fise model 2 pentru fecare persoand
lnatil in lucru saw o fisd model “B" pentru ficcare fapti
cu avtori necunoscufi. Cei din unitdtile teritoriale vor
prezenia patru fise model 2 pentru (iecare persoand,
din carce doud sint refinute pentru evidengele locale —
carioleca gencrald-documentard si a bazei de lucru —
iar douil sint trimise Centrului de eviden(i, peatru evi-
dentele pe jard. In cazul faptelor cu autori necunoscuti
vor preda dond fisc model “B™ din carc, una pentru
evidenfa propric a bazei de lucru, iar nna pentru a fi
inaintatd Cenirului de evidenyi.

Exemplele din figele mod. 2 destinate a fi in-
troduse in cartoleca generali-documentarii atfl la
Centrul de eviden|d, cit 5i la subunitdfile de eviden(i
nu vor [i completate cu esenfa informatiilor §i numarul
de fnregistrare. La esenta informatiilor sc va scrie “in
atenfia indicativului...”, urmat de inifialele numelui si
prenumelui ofiferului care are persoana in atentie. Nu-
mirul de furcgistrare va fi trecut la rubrica “obser-
vajii”.

La primirca acestors, unilatea sau subunitatca
de evidenyi, va proceda dupd cum unmeazi:

(urmare din numdrul trecut)

a. - verifici dacd figele sint completate corect
la toate rubricile din imprimat §i daci siat aprobate de
cei in drept, acordind o atenfie deoscbitil esenfei infor-
matiilor din care trebuie s rezulte in mod clar motivul
ludrii in luer;

b. - verificii persoana in cauzi la cartoleca ge-
nerald-documeniari §i dacii aceasta nu este in atentia
altei unitdi sau subunitiifi, va efectua inregistrarea.
Daci este cunoscuti, va restitui figele ofijerului care
le-a prezentat, comunicindu-i indicativul sau denumi-
rea unitd(ii pe care o are in atenfic;

¢. - ¢ind se hotiriste ca o persoand aflaii in
alentie si fie treculdl falr-o poudl form3 de evident,
inrepistrarea acesieia se va face numai dupii ce orga-
nul care o inregisirase anterior va comunica la eviden-
td scoalerea persoanei in cauzi din atenfia sa;

d. - dupil Tnregistrare, exemplarul fisei pe care
la esenfa informaliei scrie “in ateafia indicativului..."
se predd imediat la cartoteca generald-documentari,
cu semndfurd, iar ofijerului care a prezentat-o i se eli-
bercazi coperta dosarului nou deschis, luindu-i-se
semndtura in registru. Celillalt exemplar al figei pe
care s-a scris esenla informaiilor este predat compar-
limentului de “triere §i completare a informatiilor”,
pentru a verifica dacil se delin materiale informative
asupra persoanci inregistratd, in vederea trimiterii
acestora la organul respectiv, iar dupd restituire, figa
va fi introdusi in compartimentul “MISCARE", unde
se pistreazii pinit la Tatocmirea situafiilor statistice,
dupi care este intercalatd in evidenfa bazei de lucru.

In situaia cind coperta dosarului se trimite prin
postd, in registru se trece numiirul adresei de expe-
diere si data,

- Pentru integistrarea dosarelor de problemit
san de obiectiv, ofiferii vor prezenta raportul de des-
chidere aprobat de cei in drept. Dupd Tnregistrare se va
preda, pe bazd dc semnitorii in registru, coperta do-
sarului pe care va [i menjionat pumérul sub care a fost
inregistrat dosarul, restituindu-se totedati §i raportul
de deschidere.

- Luarea unci persoane in evidenja dosarului de
problema sau dc obiectiv se face pe baza figelor model
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2, completate de citre ofijerii care au luat mésura i
aprobate de cadrele in drept. In aparatul central, fisele
vor fi completate in doud exemplare, iar Ja unitdlile
teritoriale i de contrainformajii militarc in trei exem-
plare.

La primirea figelor, unitatea sau subunitatea de
eviden|d va efectua urmndlowele operafiuni:

a. - verificd in cartoteca generald-documentard
si dacd constatd ci persoana nu csie in atenfia altei
unitiifi — subunitiifi — predi la cartoleca gencrald-do-
cumeniari pentru intercalare exemplarul figei pe care
scric “in atenjia indicativului. .., jar pe celilalt, dupd
ce efectucazil verificarea la compartimentul “triere §i
completare a informatiilor” il iatroduce in comparti-
mentu} “MISCARE", Exemplarul al trcilea de la uni-
tijile teritoriale de contrainformatii militare se irimite
Ceatrului de cvidenyi pentru a fi mtercalal in cartoleca
generala-documeniarX pe tard;

b, - In cazul cind persoana este in atenfia altei
unitii - subunitiifi, fisele se restituic ofifernlui care
le-a prezental, comunicindu-i-se indicativul unitdii
care o are in lueri.

Pentru forcgistrarca dosarclor de urmirire pe-
nalil cu aulori cunoscuti, ofiferii de cercetare penald
din aparatul central vor prezenta wnitifii de evidenfd
fisc model 3 in dublu exemplar, pentru fiecarc per-
soand, iar in cauzele cu autori necunoscuti, intr-un sia-
gur exeniplar, pe care, in locul numelui yi prenumelui
persoanei, vor trece denumirea faptei.

Cei din unitdjile terioriale vor prezenta patru
fise pentru ficcare persoand sau doud fise peatru fie-
care fapid cu autori necunoscufi (dintre care doud, res-
pectiv una, sint refinute pentru evideniele locale, car-
toteca generalii-documentarii §1 cea a bazei de lucry,
iar celelalte se inainteazd Centrului de evidenta.

- La primirea figelor, unitalea sau subunilatca
de cviden(d efectueazi urmitoarcic operajiuni:

a. - verilicii modul cuim au fost complelate, ur-
mirind i se riispundd la toate rubricile acestora, sa
existe o formulare clari a motivelor care au determi-
nat inceperca urmiririi penale, cu menfioparca teme-
iului lcgal si a modului in care a fost depistatd per-
soana sau fapta - dosar de urmdrire informativa ar. ...,
denuni, flagrant delict etc.;

b. - dupi verificare, Taregistreazd persoana sau
fupta Tn registrul jurnal, completeazi numdrul de fore-
gistrare pe figi $i pe coperta dosarului pe care o predd
ofijerului care cerceleazil cauza, sub luare de semnd-
turil in registi,

¢. - predd in acceagi zi la cartoteca generald-do-
cumentari pe bazi de semudturd, un exemplar al figei
penirn persoane, iar cellalt il introduce in evidenta
bazei de lucru la compartimentul *“MISCARE™,

d. - deschide mapa de evidentd a bunurilor, in
cazul c¢ind la percliezijia persoanci cercelati au fost ri-
dicate corpuri delicte sau alie bunuri ori a fost sigilali
locuinga acesteia. Mapa va purta numirul de fnregis-
trare a dosarului de unuiirire penald §i este destinata
pastririi tuturor documentelor ce se refera la corpurile
delicte sau bunurile persoanei in cauzi.

- Transferarea dosarclor si malerialelor ce se
referit la persoanc sau fapte care se afld in suprave-
ghere informativii generald sau urmdrire informativa
speciald, intre compartimentele din cadrul aceleiagi
unititi, sau de la 0 unitate la alta a aparatului de secu-
ritate, se face direct nire aceste unitidji, comunicin-
du-se o termen de 5 zile si uniti{ii sau subunitdtii de
evidenfil unde s-a Ficut Inregistrarea, care va proceda
dupil cum urmeaza:

a. - ¢ind materialele informative referitoare la
persoanc lucrate prin dosar de obiectiv sau problemd,
se transfera In cadrul aceleasi unitifi, pe fige se men-
{ioneazd indicativul subunitéijii §i numarul dat dosaru-
Ini, cind acesta se schimbi. Dacil transferul se face in-
tre nnititi, pe fisd s¢ opereazi data, numérul adresei §i
unitatea destinatid, dupd care fisa sc introduce in com-
partimentul “MISCARE".

b. - cind sint transferate dosarele de urmirire
informativil, operatinnile previzute la litera “a” se fac
g 1n registrul jumal

- Anual, sau cind situajia impune, fisele din
evidenla bazei de Jucru vor fi confruntate cu dosarele
si materialele existente in lucru la unitifile informa-
tive, corectind toale nepoirivirile care eventual existd,
intre datele din cvidentd si realitatea operativi. Rezul-
tatul acestor confruntiiri se raporicazi conducerii Cen-
trului de eviden{i si yefului unitdfii la care s-a facut
confruntarea.

- Dosarcle de urmirire informativa, de proble-
mi sau de obiectiv Inchise, precum §i materialele in-
formative privind persoancle asupra cirora s-a incetat
supravegherea informativa generald, se predau pentru
arhivare unititii sau subunititii de evidentd la care a
fost fnregisiralii persoana in cavzd.

Serviciile de contrainformatii militare vor tri-

mite la Centrul de evidentd, dosarele §i materialele
carc privesc cadrele active. De aseinenea, vor trimite
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si pe cele care privesc militarii in icrmien §i civilii care
se stabilesce en domiciliul pe raza Capitalei. Cele pri-
vind pe ceilalli militari in termen sau civilii ver [ iri-
mise spic conservare inspectoratelor judeiene pe raza
cirora accstia se stabilesc cu domiciliul.

In cazul cind dosarul de urmiirire informativi
se inchide cn trecerca persoanci in evidenfa dosarului
de problemi sau obiectiv, dosarul inchis va fi predat Ia
arhivi penlru conservare, lar persoana va fi trecutd in
poua forma de evidentd pe baza figicrelor nou com-
pletate.

Cind dosarcle de urmérire informativa sint in-
chise prin neconlinmarea materialului, organele infor-
mative care le-au avut In lucru vor hotirt, cu aproba-
rea sefilor de unitégi, distrugerea acestora san pistra-
rea lor in arhivil pe o perioadd determinatd, care nu
poate depiisi insi zece ani. Tn perioada in care dosarele
sinl pistrale temporar, ele vor fi Tnregistrate separat.

-T.a primirea dosarelor si materiaiclor infor-
mative predate pentre arhivare, unitalea sau subrnita-
tea de cvidenti va proceda dupd cumn urmeazi:

a. - verificil dacd in ordinul rezolutiv al gefului
care a aprobat incclarca urmidririi informative, se pre-
cizeazit motivele care au slat Ja baza inchiderii dosa-
rului sau scoaterii din supraveghere informativa ge-
acrald a persoanei In cauzd yi daci persoana va fi men-
linutd sau nu in cartoteca generali-documentari.

b. - efeciucazi in fige operajiunile de inchidere
a dosarului de unmarire informativa sau scoatere din
supravegheren inlormativi geocralih, menjioniad: data,
motivul inchiderii dosarului san scoalerii persoanei din
eviden{a bazei de lucru, mésurile ce au fost luate, pre-
cizindu-se dacil persoana in cauzi rimine sau nu in car-
toteca penerali-documentard. Pentru dosarcle de urmi-
rire informativii se fac operajivni §i 1o registrul jurnal;

c. - verificil dacdl dosarele Tnchise, primite pen-
tru conservare, sinl fntocmile corect — materialele 54
fic organizale o ordine cronologicd, numerotaie §i
certificale -, dacii mésurile ordonate in cazul respectiv
an fost duse Ia fndeplinire gi dacit a fost clarificat si-
tuagia persoanclor asupra ciirora cventual existi mate-
rial compromifitor in dosarul respectiv. Dupi aceasta
predd dosarul la arhivi, opesind pe fige si fa registrul

jurnal, numiirul sub care se pistreazi.

Mu se admite conexarea la dosare a unor ma-
teraie introduse 1a plicuri - scrisori, fotografii etc. -,
acestea fiind conexate sub formil de file, cusute §i nu-
merotale;

d. - predii la arhivii materialele privind persoa-
nele scoase din supravegherea informativi generali -
dupi ce s-au Gicut operatiunile pe fige, pentru a fi co-
nexate la fondul arhivistic existenl sau pentru a se
constitwi fond nou; .

e. - dupd efectuarea pe figele din evidenta bazei
de lucru a menfiunilor previizute la alineatele b-d,
acestea vor fi predate la cartoteca generald-documen-
tar, peatru a se opera in figele corespunzitoare exis-
tente in aceastd carlotecdi, Totodatd pe figele din car-
toteca generald-documentard se va menjiona si esenja
informatiilor gi forma de evidentd prin care a fost ur-
mdritd persoana in cauzid,

- Unitatea - snbunitatea de evidenfi va urmiri
in permanenta ca datele din evidenja bazei de lucru sd
fie in raport exacl cu faza wimaririi penale sau de ju-
decati, operind in fise: data refinerii, arestiirii, punerii
in libertate, trimiterca dosarului la procuraturd, la in-
stanfa de judecald, hotirirea pronunjatd, decizia prin
care hotirirca a rimas definitivii, medificirile ce au
intervenit nlterior n situatia juridici a persoanei, exe-
cularca pedepsei Inchisorii, efc,

Cauzele o care urmérirca penald a fost ince-
putd de organele de securitale §i inregistrate in evi-
denfe, dar ulterior au fost declinate instanjelor civile,

vor fi urmiirite pini la solufionarea lor definitivd, ope-

rindu-s¢ in fiye menfiunile necesare, in aceste cazuri
ofiferii de cercetare penald vor preda la evidend copia
actului de declinare. Accasta, impreuni cu documen-
tele obtinute referitoare la modul de solujionare a cau-
zelor, vor fi constituite in dosare care vor fi clasate la
fondul penal.

-De :u:cménca, sc¢ Ingrijesc ca dupd solujiona-
rea definitivil a cauzelor referitoare la infractiuni con-
tra securitaii statului, s primeasci spre conservare do-
sarele inregistraie la unitatea - subunitatea de eviden{d
respectivil. Verificd integritalea acestora, dacd an fost
duse la Tndeplinire loale masurile — sesizind conduce-
rea Centrului de evidentd sau a (eritoriului respectiv,
cind constatil aspecie deosebile —, completind o notd
cu rezullatul verificdrii ce se ataseazi la dosar, dupa
care dosarul se predd 1a arhivi, operind pe fige §i In re-
gistru gumirul sub care se pistreazi,

- Ofijerii, subefijerii — din unitatea san subuni-
tatea de eviden|d la care se lnregistreazi dosarul de ur-
mdrire penald primesc pentm conservare, in baza pro-
cesului verbal de perchezifie sau a altor acte proce-
durale, corpurile delicte §i bunurile ridicate legal in
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cauza respectivil §i asigurd custodia bunurilor existente
in locuinfcle persoanelor aflate fn umiirire penald, ce
au fosl sigilate conform prevederilor legale, procedind
dupd cum urmeazi

a. - verificd dacd obiectele sint descrise cores-
punzitor in procesul verbal de perchezific - in caz
contrar facheie cu ofijerul prediitor un proces verbal
de constatare -, dupd care bunurile sinl fnregistrate
nomioal in registrul de magazie, impachelate §i pés-
trate in magazia de bunuri yi corpuri delicte, n ordi-
neqa pumerclor de Inregistrare. Cind nu se incheie pro-
ces verbal de constatare, primitorul yi predatorul vor
sempa pe verso-ul procesului verbal de perchezijie
pentru bunurile §i corpurile delicte primite - predate
spre conservare.

Corpurile delicte pot fi {inute Tn interesul cer-
cetdrilor de clitre ofiferul de cercetare penald, depune-
rea lor ficindu-se ulterior, dar nu mai tirziu de 48 de
ore de la rezolvarea canzei de citre procuror, dupi ter-
minarea urmiririi penale. In acest caz, organul de cer-
cetare penaldl cu ocazia inregistriirii persoanei va pre-
da la eviden(ii procesul verbal impreusi cu o notd din
care sa rezulle ¢ le-a rejinut;

b. - la cererea ofiferilor care efectucazi cerceta-
rea, participd la instituirea sechestrului asiguritor asu-
pia bunurilor persoanei aflati in cercetare penali. fn
cazul sigiliirii locuinjei persoanei cercetatd T stare de
rejipere, arcslare sau dispdrutd de la domiciliu, iau in
primire Jocuinia §i bunurile acesleia pe baza procesi-
lui verbal incheiat Impreuni cu ofiterul care cercetea-
2 cauza. Asigurdt inventaricrea tuturor bunurilor din
locuintd, descrierea lor detaliati 5i stabilesc o persoa-
ad cu domiciliul in apropierea locuinei sigilate, pen-
tru a sesiza eventuala distrugere a sigiliviui. Periodic,
cu aprobarea yefului de birou - serviciu -, verificd
condijiile de conservarc a bunurilor din locuinfa
sigilati.

- Oflijerii care efectueazi cercetarea penald vor
preda in termen de 48 de ore de la ridicarea lor: banii
§i mijloacele de platd striine, la organul financiar al
unitiifii respective; armele, munijia, materialcle ex-
plozive, inflamabile, toxice §i radioactive la depozitul
de ammament; bunurile perisabile, cu termen limitat de
intrebuinjare, precum §i alte obiecle care, datoritd
compozitici lor, T5i schimbii calitatea san pot altera
alte obiecte, la organizajiile socialiste care au obliga-
fia sil Je piistreze sau s le valorilice in maport de spe-
cialitatea feciirein, Documentele incheiate cu prilejul

predérii acestora vor fi irimise la cvidenta bazei de
lucru.

Ofiferul - subofijerul de la evidenfd va preda
tithirile de valoare internd, precum §i obiectele din
melale sau pietre prejioase la unitatea bancard com-
petenta, iar obicctele de artd i colectiile de valoare
precum i obieclele de muzen, n custodia muzeelor,
in termen de 48 de ore de la primire.

- Dupi riminerea definitivi a hotiririi judeca-
toresti, bunurile gi corpurile delicte supuse confiscirii,
vor fi puse la dispozijia executorului judecitoresc.
Cele pentra care nu s-a hotiirit confiscarea, vor fi resti-
tuite persoanei in cauzd sau predate celei indicate de
aceasta prin procurd, pe bazd de semndturi de primire.

Cu corpurile delicte care nu pot fi puse la dis-
pozifia executorului judecitoresc se va proceda con-
form indicafiilor date de instanta de judecatd sau de
procurorul mililar - conexarea lor la dosarul cauzei,
distrugerea, efc.

Documentele sau bunurile ridicate cu ocazia
perchezitiilor care aparin unor persoane juridice sau
fizice, vor fi predate acestora n timpul sau dupd ter-
minarea urmiririi penale, in fuacfie de importania pe
care acestea o au n clarificarea cauzei in cercetare.

Locuinta care a fost sigilati, rimasi liberd
dupd valorificare sau predarea bunurilor, va fi pusi la
dispozifia organelor competente sau a proprictarului,
in raport de fondul locativ din care face parte.

- Centrul i subunilifile de eviden|3 vor primi
spre conservare si obiectele pasile de cadrele acestor
organe. Predarea - primirea aceslora se face cu proces
verbal, procedindu-se conform prevederilor art. 37
litera *a”. -

Obieclele, in cazul ¢i nu se giseste persoana
cireia i aparfin, sc pistreazi timp de 3 luni, dupa care
se valorificd prin organele financiare ale coansiliilor
populare.

- Primirea, conservarea, manipularea §i rezol-
varea situatiei corpurilor delicte, a bunvrilor din locu-
infele sigilate, precum i a bunurilor gasite, fiind o ac-
tivitate de gestiune va fi efectuatdl numai de citre ofi-
ferii san subofiterii numiji prin ordia. fn lipsa gestio-
narului s¢ va forma o comisie din 2-3 ofiferi -subo-
[iteri - care va pulca scoale din magazie sau din lo-
cuinfa sigilatd, corpurile delicte san bunurile a céror
sitnajie urmeazi a fi rezolvatd, incheind un proces
verbal in acest sens.

Anatomia comunismului

Oganizarea si cuprinsul
evidentei speciale

- Centrul de eviden(d urganizeazi §i eviden|e
speciale, pe inlreaga jard, pentru unuditoarele calegorii
de persoanc:

. - cetiifenii romdni plecaji temporar in strii-
indtate in intercs de stat, obglesc sau personal, care an
refuzat 53 sc inapoieze in |ard la lenminarca misivnii
sau expirarea tenmenului peatru care a fost acordati
viza;

b. - cetiljenii romdni care au pirisil ilegal (ara.

Fiscle privind categoriile de la literele a gi b
sinl orpanizate in jarile In care se giscsc persoancle in
canzd, dupi modul tn care au icsit din fardi - interes de
stat, obstesc, cic. - 5i o ordine alfibetich. Datele pri-
vind aceste persoane, cu excepiia celor referitoare la
persoanele plecaie in interes personal, ffird si fi avut
acces In informalii, date san docuinente strici secrele
de importan(ii deosebitd, vor fi comunicate de clitre
anitatea sau subunitifile de evidenld si unititilor com-
peteate a botiri misuri in conformitate cu prevederile
legale, hotiirirca luatii consemnindu-se pe figa de evi-
denji;

C. - cetiijenii romfini care aw domiciliat 1o stri-
indtate ca posesori de pagapoarte rominesti §i s-au
inapoial definitiv in {ard,

Figele sint organizate pe {drile din care s-au
inapoiat persoanele respective si in ordine alfabetici;

d. - foslii celdteni romani cirora li s-a aprobat
stabilirea in R.S. Rominia $i av redobindit cetdfenia
roméni,

Fiyele sc organizeazii pe pirile din care s-au re-
patriat, 5i in ordine alfabetici:

e. - cefiifenii roméAni cirora Ii s-a aprobat pleca-
rea definitivd din jard, cu renunjarea la cetiifenia ro-
mini.

Figele vor fi organizate pe firile in care an ple-
cal persoancle in cauzi 5i in ordine alfabetici;

[ - strilinii ciirora Ii s-a aprobat stabilirea in
R.8. Romifnin ¢u san fird acordarca cetifeniei romd-
e, precum §i cei ciirora i s-a aprobat plecarea defi-
nitiva din (ari.

Figele sint organizate pe unitiifi administrative
P¢ faza ciirora s-au stabilit sau pe firile unde au plecat,
Pe cetifenic, yi in ordine alfabetici;

g - diplomajii §i personalul reprezentanfelor
striine din RS, Roménia. '

Figele se organizcazd pe |irile reprezentate si
in ordine alfabetici;

h. - strilinii declarafi persoane indezirabile.

Figele sc organizeazi pe (drile de domiciliu i
alfabetic,

Evidena acestor categorii de persoane se rea-
lizeaza prin figc mode] 2 fntocmite in baza comu-
nicdrilor ficute de, ciitre Dirccfia pentru pagapoarte,
evidenia strdinilor §i controlul trecerii frontierei, sub-
unitijile de pagapoare ale inspectoratelor judejenc,
precum i de citre organele informative ale Ministe-
rului de Interne. Directia pentru pagapoarte, evidenja
strdinilor §i controlul trecerii frontierel va comunica
de urmare §i modificiirile ce survin in situajia acestor
persoane.

Documenicle pe baza cirora sint intocmite fi-
sele de evidenjil pentru categoriile de persoane pre-
vizute la literele a-h, vor fi constituite in dosare arhi-
vistice de problem# sau vor fi conexate la dosarele
fond informaltiv privind persoancle in cauzi.

Persoancle menfionate mai sus vor fi trecute §i
in caroleca gencrali-documentard, iar pe fige se va
specifica nnmiinul dosarului, fond arhivistic §i unitatea
unde se péstreazii materialele In baza ciirora au fost
luate io evidenyi.

Peatru organizarea acestor cvidenfe ceatrali-
zale pe |ard, inspectoratele vor trimite Centrului de
evidenfd, figele necesare, organizindi-si (otodatd si
evidenje speciale proprii pentru persoanele previzute
in prezentul capitol la literele a-f inclusiv, care au avut
sau au domiciliul pe raza de competenja a inspec-
toratului.

Fisele privind persoanele trecute in cvidengele
speciale Tn cursul unui an calendaristic, vor fi orga-
nizale scparal infr-un compartiment intitulat “MIS-
CARE" i piistratc pe categoriile de eviden(d menio-
nate la [iterele a-h pinZ la intocmirea situafiilor sta-
tistice anuale, dupd care vor fi repartizate la catego-
rille de eviden|d corespunzitoare.-

a
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Moartea anuntata a
unui partid nationalist

SABINA FATI

Democragia se confrunid cu atitudini
si comportanente agresive mai mull sau mal pulin
asimilabile de cdtre logicile sale de funcionare.

PuiLirre Braup

Sciiderca continud a popularitifii PUNR, lup-
tele interne §i. in cele din urmd, scindarea partidului
demonstreazi incapacitatea acestui partid de a se a-
dapta cerinfelor sistemului democratic si de a oferi
elecroratului siiu nu doar solufii pentru conflicte ima-
ginare, ci §i programe economice §i sociale coerente.
Politica PUNR a avut succes §i susfinere publicii doar
in vestul férii si numai fn perioada in care regimul
llicscu a tergiversal tratatul romédno-ungar, supralici-
tind probleina nafionald. Principalul punct al strategiei
PUNR, cel al luptei cu UDMR, s-a dovedit neviabil,
deoarece susfinerea PUNR a scizut §i dupd cooptarea
reprezentanfilor maghiari la guvernare, Baza electo-
rald a PUNR este din ce In ce mai subjire, iar divizarea
partidului la un an de la alegerile gencrale dovedeste
cd eroziunca din interiorul sXu nu este doar de supra-
fajdl. Supravicjuirea PUNR dupil scrutinul din anul
2000 pare incertd: ca partid regional nu mai rlispunde
Ia nivel pajional sint limitale dc concurenta cu parti-
dele mari, care au un electoral slabil si structuri teri-
toriale binc organizaie,

Discursul nationalist al vechiului regim a fost
prelual dupd 1989 de partidele patrulaterului rosu —
PDSR, PUNR, PSM, PRM -, carc au sustinut vreme
de sapte ani guvernele perindate sub presedinfia Jui
Iliescu. Liderii acestor partide au vehiculal in forme
diferite teoria complotului, incercind s convingii ci
forje strdinc sc striduiesc sif sliibeascii fara din interior
§i sd o facd vulnerabilii in exterior. Dintre partidele
fostului patrulater rogu, doar PUNR s-a desdvirsit
avind ca puncl de pornire o idevlogie nafionalisti.
PSM s-a formal ca partid polilic al [ugtilor activigti ai
partidului comunist mai pufin legafi de Ceausescu, in

vreme ce PRM a lost la tnceput doar o revistd extre-
imistd care a adunat in jurnl ei genpusi de militan, ofi-
feri ai armatei, milifiei sau securitdjii care au fost epu-
rafi in urma revolufici, §i intelectuali, mai cu seami is-
torici ~ principalii artizani ai nafionalisrului ceausist.
Spre deosebire de PSM si PRM, PUNR a avut, cel pu-
jin la inceput, o bazil sociald §i de masil alciwii pe
seama celor Tngrijorafi de soarta Ardealului, Mesajul
§i ideologia PUNR i-au dat acestuia o imagine indivi-
dualizatd in raport cu celelalie partide, care fncercau
sd-5i impund programele lor sociale §i economice. Ade-
sea, PUNR a fost comparat cu UDMR, spunindu-se
chiar cii Partidul Unitdfii Najionale ar fi apérul ca re-
acfic la formarca UDMR. PUNR nu are insi un elec-
torat sigur, care agtcapti indeplinirea unor puncte cla-
re ale programului acestuia. Din ‘90 incoace, PUNR
gi-a propus doar sii se opuni cermjelor UDMR. Pini
n 1992, a cigtigat mergind pe aceastd cane; mai apoi
insd, dupi ce pericolul maghiar a devenit o problemi
secundarii chiar §i pentru elecioratul din Transilvania,
PUNR a incepul sii piardi teren. De Ja alegerile gene-
rale din septembric 1992, cind PUNR a cigtigat aproa-
pe 8% din voturi, partidul §i-a picrdul progresiv din
popularitate §i a incepul sil se erodeze in interior din
pricina luptelor duse de grupurile cu orientari diferile
din partid.

De la cocrenta ia confruntare

Logica luptei electorale impune pattidelor re
glarea cu grijd a contradicjiilor interne. Imaginea unui
partid divizat in grupuri de opinii divergente indepir-
teazdl simpalizanii partidului; din aces! motiv, decla-
raliile publice ale liderilor aceluiagi partid trebuie s
fie unitare, peotru a infibusi forjele centrifuge din in-
terior, forfe care dc obicel continua sa acjioneze sub-
teran. Discursurile diferite, chiar divergente, au deve-
nil in timp o reguli pentru reprezentantii PUNR. Ina-
intea alegerilor din 1992 a avuf loc in panid prima
confruntare intre aripile radicald, liberald §i telinocra-
1d; acest proces insd a fost devansat de lupta pentru
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putere a liderilor paridului, din care a iegit invingdtor
grupul radical din jurnl lui Gheorghe Funar. In ultimii
patru ani au fost indepdrtati rind pe rind reprezentan(ii
grupdrilor moderate, fie ei liberali sau tchnocrali: Vio-
rel Sdligean, Valer Suian, Gavril Chiuzbaian, Campa-
nia electorald din 1996 a reusit doar peniru o scurtd
perioadd si concentreze discursurile pe o singurd
voce, dar retorica nafionalisti nu a mai avut prizd
dupi semnarea tralatului romano-ungar, iar icsirea din
guvern a PUNR pe nltima sutd de melri a crodal §i mai
mult imaginea partidului, care dupa scrutinul din no-
iembrie 1996 a objinut doar jumilale din locurile pe
care le definusc anterior fa parlament: 7 senatori, fafa
de 14 n legislatura trecutd, si 18 deputali, faja de 30
cii au cistigat fotolii parlamentare in [992.
Declaratiiic agresive ale lui Gheorghe Funar,
care a trs partidul dupd el pind in 1996, gi-au pierdut
din interes pentru mulfi simpatizanti ai PUNR. Nagio-
nalismul indreplat inpotriva magbiarilor, dar care nu
aducea un swplus de bine locuitorilor din Transilva-
nia, nu mai avea prizi la susfindtorii de pind acum ai
partidului, care au vazut intre timp ci investiiile stra-
ine, indiferent ¢i veneau din Ungaria, Austria sau
CGermania, aduceau cu ele locuri de munca §i un plus
de bunislare. Fostul pregedinte al partidului nu a luat

“ in caleul ¢i mai mult de 60% din cci ce au votat

PUNR 1in 1992 erau oameni cu studii medii §i superi-
oare, cu o virsid medie de 40 de ani, orientafi citre
economia de piafd si pentru carc argumentele de tip
nalionalist nedublate de un program economic axal pe
dezvoltarea regionald nu mai aveau o greulate semni-
ficativd. PUNR si-a pierdut astfel o parle semnifica-
tiva a electoratului.

Practic, principalele trei componente ale par-
tidului s¢ allav deja intr-un proces lent de dizolvare:
(i) aparatul propriu-zis, care irigd partidul de la bazi la
virf; (il) party-in-office, adicd grupul carc participd
sau a participal la putere (parlamentarii, minigtrii, ale-
sii la nivelele inferioare);, (iii) partidul-clectorat sau
cetiienii care s¢ identific cu partidul.' Primul palier
nu a fost niciodatit prea dezvoital, in ai doilea au api-
it mercu inlerese §i strategii divergente, iar al treilea
s-it rarcfial continuu din cauza ofertei rigide venite
dinspre virf. Modalitdfile de gestionare a acordurilor
si solufionarea conflictefor interne au aritat ¢i in ca-
drul partidulvi nu funcfionan principiile democratice.
Tendinja spre oligarhie in PUNR a elimigat pe rind
curentele de opinie diferite, dar inevitabile, mai cu
seami intr-un partid de tip regional.

Deosébirea dintre un partid democratic §i unul
oligarhic constd, in primul rind, in capacitatea unuia
sau altuia de a admite sau de a inlerzice pluralismul
intern. In Rominia, partidele fac eforturi considerabile
pentru a se prezenta in exterior ca organizafii unite Tn
jurul unei echipe. Aceasti pretenfic la unilate a fost
insd exageratd de PUNR, pentru care atitudinea mono-
polistd fnseamn# o disciplind de fier care trebuie si
garanteze unilatea, chiar daci ea se obfine printr-o
politic de excluderi i elimindri. Dacd PUNR va con-
tinua strategia de monolit, partidul se va autoelimina
de pe scena politicii roméneascd. Politica fracjiunilor
are motivatii serioase §i este aplicatd de numeroase
partide n statele occidentale — Partidul Socialist sau
UDF i Franta, Democratia Cregtini in Italia, CDU in
Germania, Partidul Socialist Cregtin in Belgia; aceste
particle sint conslituile pe baza recunoasterii grupdri-
lor partiale. Curcntcle, lcndin{clé, fractinnile “trans-
ferd intr-un anumit fel interacfiunea din cadrul parti-
duluy, opozitiilor si clivajelor care caracterizeazi an-
samblul raporturilor sociale §i culturale ale unei socie-
Liti" ?; in acelagi timp, prezenta curentelor §i opiniilor
diferite, chiar diirergenie. atunci ¢ind sint gestionate
cficient, poate aduce un suflu nou partidului. Conflic-
tul poate deveni chiar factor stabilizator, Weber de-
monstrind Tn feoria sociologicd a conflictului ci fac-
torii de disociere — ura, invidia, nevoia, dorinja — sint
cauzele izbucpirii conflictelor. De aceea, conflictul
are misiunea de a rezolva aceste dualisme divergente
si el devine o modalitate de a reconstrui o anumiti
unitate, citeodati, ¢ adevdrat, cu preful distrugerii sau
anihildrii complete a uneia dintre pirfile aflate in
conflict.

Cele doui aripi ale PUNR, formate o jurul lui
Gheorghe Funar §i Valerin Tabdrd, nu sint irecon-
ciliabile, nu au platforme §i ideologii diferite; dar, pe
de o parte, Funar doregte si fie recunoscut ca liderul
‘charismalic si sid conducii I mod autoritar un partid
carc nu are nevoic de aliati, in vreme ce Tabdrd, re-
cunoscut doar de cei care fac parte din party-in-office,
are o strategic de alianje cu partide ce nu vor si auda
de Gheorghe Funar.

Dupi alegerile din 1996, PUNR a fost singurul
partid care in urina esecului a ficut schimbiri serioase
la virf. Inlocuirea lui Funar la presedintie prin Valeriu
Tabird a dat cistig de cauzi aripii liberal-moderatc,
care urmdreste iransformarea partidului dintr-unul re-
gional, intr-unul najional. Chestiunea extinderii parti-
dului la nivel national nu este insd realistd. PUNR s-2
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format ca partid regional §i, dacd vrea sii-5i pistreze
pozifia, trebuie si se concenlreze n continuare asupra
electoratului din Ardeal. Dar cu un alt tip de discurs,
nafionalist-regional, care s afirme discret superiori-
tatea locuitorilor din aceastd zoni si care si aduci in
dezbatere problemele economice din regiune. fnsi
PUNR nu are lideri peatru un astfel de discurs. Can-
tonarea partidului in lupta anti-UDMR din care cineva
trebuie si cigtige $i alicineva si piardd nu va mai adu-
ce simpatii citre PUNR. O reconciliere Funar-Tabiri
ar menjine pentru un limp un suport mic, dar constant,
din partea electoratului. Dacd ins#, pind la alegerile
viitoare, PUNR nu-si va schimba programul si dis-
cursul este probabil cd el s4 nu mai intruneasci numai-
rul necesar de voturi pentru intrarea in parlament. Sus-
finatorii sdi sensibili la retorica nafionalist-extremisti
vor trece de partea lui Vadim Tudor, jar o parte din
elecioratul moderat s-ar putea s prefere particul lui
Tecdor Melegcanu. a

NOTE:

L. F.J. Sorauf, “Polilical Parties and Political Analysis”, in
W.N. Chambers and W.D. Bummhamm, The American
Party System, Stages of Political Development, Oxford
University Press, Oxford, 1967,

2. Jacques Lagroye, Sociologie politigue, Presses de la Fon-
dation National des sciences politiques, Dalloz, 1991.

SAaBiNA FATI — studied Journalism
and Political Science at the Univer-
sily of Bucharest. She works as cor-
respondent for Radio Free Europe.

G.W.F. HEGEL
Prelegeri de filosofia istoriei

traducere de Petru Driighici §i Radu Stoichiti
Bucuregti, Editura Humanitas
1997, pag. 418

Una dintre coordonatele esentiale ale gindirii

lui Hegel o reprezinti concepia sa

despre istoria universald ca spafiu

al obiectivirii spiritului.

In prelegerile despre natura istoriei, Hegel

isi exprimd increderea totald in marsul triumfator
al rafiunii de-a lungul istoriei umanitafii,

proces dialectic complex in care,

desi schimbirile se produc prin intermediui

unor mari figuri ale istoriei, ele sint de fapt
rezultatul acelui List der Vernuft,

indivizii §i statele fiind doar

simple unelte ale acestei impliniri.

Istoria este o inaintare spre stadii

tot mai dezvoltate ale congtiinjei libertitii,

aga cum apare ea in totalitatea caracterelor
nafionale pe care Hegel le numeste Volksgeist.
Hegel distinge trei stadii fundamentale

ale dezvoltirii istorice a umanitafii:

lumea orientald, lumea clasici §i lumea germani.
Prin reeditarea uneia dintre operele fundamentale
ale lui G.W.F. Hegel, editura Humanitas con-
tribuie Ja mentinerea unei vechi tradifii de
valorificare a ideilor clasicilor filosofiei germane.

Erati

In numiirul 55 (decembrie 1997) al revistei noastre,
la articolul “Guvemarea Ciorbea §i Democratizarea: un
bilanf intermegiar”, semnat Michael Shafir, s-au strecurat
citeva erori. Astfel,

- la pagina 6, paragraful 1, se va citi: “Deluzie electoraly”
in loc de “deziluzic electorald™;
- la pagina 6, paragraful 2, se va cili: “pericolelor ine-
rente” in loc de “pericolelor interente;
- la pagina 14, panigraful 2, se va citi: “optiunile strate-
gice ale coalijici guvernamentale au involuat (...) de la
«o strategie inclusivist-civicii» la una «inclusivist-nafio-
nali»" in loc de “inclusivist-rafionald”.

At serviciul de tehnoredactare, cit §i redactia re-
gretd aceste inadvertente.

De cind dureaza
lectia Bosnia ?

CRISTINA VASILOIU

in 14 decembrie 1995, la Paris, se semna
Acordul de Pace in Bosnia, dupa ce fusese negociat la
Dayton, Ohio. Cu numai dowi zile mai (irziu, la 16 de-
cembric, Consiliul Aliantei Nord-Atlantice lanseaza
cea mai mare operafie militard condusd vreodatd de
Alianf, Operatia Joint Endeavour. ln baza Rezolufiei
1031 a Consilinlui de Securitate ONU, Aliantei Nord-
Atlantice i s-a incredinfat misiunca de a traduce in fapt
aspectcle militare ale Acordului de Pace. O forjd mul-
tinafionali condusi de NATO §i numiti Forja de Im-
plementarc — [FOR - si-a inceput misiunea fo 20 de-
cembric 1995, avind un mandat de un an.

Teorelic, Acordul de Pace de la Dayton punca
capdt rizboiului de patru ani dintre sirbi, croali $i mu-
sulmani in Bosnia. Tara s-a divizat in donil pérti dis-
tincte: Federatia Crroato-Musulmana i Republica Ser-

‘bia, cunoscutd acum sub numele de Republica Srpska.

in ambele jiri, desi au avut loc alegeri libere, se mentin
curentele care fac practic imposibild o pace realil: Fe-
derajia Croato-Musulmand, cu capitala la Sarajevo,
doreste refacerca unci (dri uniie, pe cind Republica
Srpska este consecventd in menjinerea separdrii. Cu
toate garaniiilc ofcrite de Acord, repatrierea refugiafi-
lor se desfiigoard descurajant de incet — din 1.200,000
de persoane, repatriindu-se im 1997 aproximativ
110.000, ceea ce, insumat cu numidrul celor care au re-
venit acasi n 1996, ar reprezenta mai pujin de 25% din
totalul de refugiali. Cei cure au revenit in locurile de
bagtind provind din zonele in care formeazi o majori-
tate etnicd, drama reald trilind-o cei care ar trebui sd se
intoarci In zone unde ar fi in minoritate. De cele mai
multe ori, prea inspdimintaji §i avind prea proaspitd
amintirca rizboiului, acegiia rimin in locurile unde
si=au gdsit un adiipost temporar, striini pe noul pi-
miat, nepollifi pe pimintul natal. Sute de mii de musul-
mani §i-au abandonat gospodiriile Ta zona sirbd. Acor-
dul de la Dayton le di dreptul de a se Tntoarce, dar de
doi ani autoritiifile sirbe continui sd blochcze acest pro-
ces. Mii cle relugiali care si-an gisit addpost in Sarajevo
in urma masacrulai de la Srebrenica, din 1995 - soldat
ci 7.000 de musulmani ucisi —, ar dori s se intoarcd

la casele lor, dar sint convinsi ci “oamenii lni Kara-
djici” nu i-ar lisa.

fn Bosuia, grupurile etnice s-au conturat fn
urmi cu un mileniu, najionalismul lor manifestat in
forme exireme daiind de mai bine de un secol. Sirbii
crestini ortodocsi au triit aproape 500 de ani ca supusi
ai Imperiului Otoman. Poate din acest motiv au culti-
vat cu indirjire un nationalista profund, construindu-si
o imagine de eroi ce jupld pind la nltima suflare pentru
a-$1 apara valorile morale. Minafi de acest sentiment,
au obfinut independenta n sccolul trecut, continuind
lupta si la inceputul veacului nostru, dar de data aceas-
ta pentru expansiune leriloriald. Atit sirbii, ¢t §i croa-
Ll 1si an originea in triburile slave strins inrudite care
s-au stabilit in Balcani in sec. VII e.n. In acea perioa-
dii, zona ficea paric din Imperiul Bizantin. fncetul cu
incetul, conditiile social-economice ie-au impus trece-
rea la cregtinism, in principal la ortodoxism. Au inte-
meial principate puternice, dar, de la sfirsitul sec. XI
se contureazA din ce in ce mai clar dorinfa de a-§i se-
para drumurile. Sirbii continudl dezvoltarea proprivlui
regal si rimin ortodocsi, In timp ce croajii, odatd cu
cucerirea Jor, in 1091, de cére regele Ladislau I, sint
absorbiii de Ungaria si devin romano-catolici,

in sec. X1V, otomanii isi extind imperiul in Eu-
ropa, invingindu-i pe sirbi in localitatea cunoscutd azi
sub numele de Kosovo. Tarul Lazir, spune legenda, ar
fi refuzal atunci toate onorurile §i puterea oferite de oto-
mani in schimbul predirii necondifionate, preferind si
aleagd impirijian cerurilor decit sii-§i trideze neamul.
$i dacil sirbii cad sub influenfa otomand, Croafia de-
vine In aceeasi perivadd in Zond, pentru un interval ce
va dura mai binc de 500 de ani, frontul crestinitii
curopene. Odati cu ratarea cuceririi Vienei de citre
Suleiman Magnilicul, In 1529, cu teate luptele frec-
vente dintre imperiile habsburgic i otoman, frontiera
dintre cele douvdl mari puteri rimine aproximativ ne-
schimbati pe linia care astizi delimiteaza Bosnia de
Croatia. Din secolul XVIII, Imperiul Otoman incepe
sd decadd, pe cind Luropa cregtind i dezvoltd rapid
forja economic §i militard. Imperiul Rus §i cel Hab-
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sburgic Incep sil ia din teriloriul curopean al otoma-
nilor, iar creglinii din interiorul lmperiului Otoman, ca
sirbii, isi Incep lupla peniru independengi,

In scc. XIX, odati cu declinul Imperiului Oto-
man §i cu rispindirea in Europa a conceptului etnic de
stal-najiune, sirbii i reclamé tol mai insistent inde-
pendenfa polilicii. Prin miscirile din 1804 i, apoi, din
1815, ei rengesc sd-si oistige o independenji partiala,
independenfa completd dobindind-o abia dupi rizbo-
iul ruso-turc din 1877-78, odatd cu coasfinjirea ei prin
Trataiul de la Berlin, Din nefericire, Tratatul de la
Berlin lisa zone intregi din Croafia i Bosnia, locuite
de sirbi, in afara granijclor noului stat al Serbiei. in
plus, fiind deja parte a Imperiului Ausiro-Ungar, Cro-
afia era aoforizatit prin Tratat si preia provincia oto-

mand Bosnia, spre disperarea najionaligtilor sirbi. Ur-

mind exemplul germanilor si ilalienilor, dezvoltind
ideologia nationalistd 5i insistind la rindul lor si ob-
find independena, croafii reugesc, in 1868, si objind
statutul de teritoriu autonom al coroanei ungare, ceca
ce le-a dat dreptul de a avea propriul Parlament, pre-
cum i locuri in Parlamentul Ungariei.

Dar s revenim la sirbi. Acestia au repurtat vic-
torii strilucitc In cele douil rdzboaie balcanice din
1912 5i 1913. In 1912, Serbia, Bulgaria, Grecia §i Mun-
tenegru atacau Imperiul Otoman, Serbici revenindu-i,
in urma vicloriel, teritorii care aproape i dubleazi su-
prafata. Invingdtorii incep apoi s se bati intre ei, ast-
fel incit, in 1913, Serbia ajunge si prcia controlul unei
pirfi din Macedonia. Tensivnea dintre imperiul Au-
stro-Ungar i Serbia s-a adinci! in urma rizboaielor
balcanice, oferind Rusici, aliatul Serbici, perspectiva
de a se extinde T sud dacit Imperiul Oloman continva
sd slibeascd. Aceasti rivalitate fntre marile puteri, com-
binatd cu najionalismul sirb, a dus la declansarea, in
1914, a primului Riizboi Mondial, in momentul in care
un najioaalist sirb l-a Impuscal, la Sarajevo, pe arhidu-
cele Franz-Ferdinand, iar Austro-Ungaria, incurajatd
de Genmania, a folosit pretextul pentru a invada Serbia.

Dar aceastii incercare de analizi a originilor
tensiunilor si stédrilor conflictuale ar fi incompleti fird
abordarea celui de-al treilea grup etnic: musulmanii.
Turcii otomani, descendenti ai cildrefilor din stepele
Asiei Ceenlrale care s-au mutat in secolu! XI in Anato-
lia (Turcia de azi), au profital de slibiciunca Impe-
rinlui Bizantin pentru a consiroi in sec. X1V un stat pu-
temic. Trecind Bosforul in Europa, ci au preluat con-
trolul unor largi teritorii, care acum se aflii in compo-

‘nenfa Greeiei, Bulgariei si Macedoniei. Reugesc si
ocupe, in 138Y, Serbia, jar in 1463 Bosnia, care fusese

regat independent pentru mai bine de 300 de ani. In
sec. XIV §i XV, multi cregtini trec la islamism, prin
sec. XVI-XVII musulmanii devenind majoritari in Bos-
nia. Nimeni nu a fost forjat si se converteasci, dar, pe
de o parte, creslinii era considerali “cetifeni de rangul
doi” In Imperiul Otoman, iar pe dc alti parte, existau
serioase avantaje cconomice §i sociale pentru musul-
mani. In plus, in sec. XV si XVI, aproximativ 200.000
de biiefi creslini din Balcani au intrat i serviciul Impe-
riului Otoman ca “icniceri”, au fost dusi la Istanbul,
capilala imperiald, unde s-au convertit la islamism §i
s-au pregitit peniru viaja de soldat, slujitor sau admi-
nistrator in serviciul maritului sultan.

Rizboiul continuu dintre Imperinl Otoman §i
Imperiul Habsburgic crestin din sec. XVI i XVII a
secituit Bosnia. Tensiunile serioase dintre musulmani
§i crestinii din Tmperiul Otoman au inceput odatd cu
schimbdrile pelitice, economice §i sociale aduse de
sec. XIX. Sub presiunea puterilor enropene, Imperiul
Otoman a fosl vbligat si ini{ieze reforme care si dea
cregtinilor un statot egal co cel al musulmanilor, pro-
vocind celor din urma resentimente profunde. Aceste
resentimente s-au amplificat §i mai mult, pe masuri ce
guverncle europene au dovedit ¢ protejeazi si incura-
jeazdl interesele comerciale ale minoritafiior crestine.
Criza a izbucnit in 1875. Téranii din Bosnia s-au riscu-
lat, motivul revoltei constituindu-1 taxele mari pe care
trebuiau sa le plitcasci mosicrilor musulmani. Desi au
fost sprijinifi de_crestinii ortodocsi, care luptan din
rdsputeri pentru unirea cu Serbia, au fost fovingi. Tru-
pele ctomane au incendiat in 1876 sute de case yi sale
5i peste 250.000 de refugiafi au luat calea pribegiei spre
Croalia §i Muntenegr. Serbia si Muntenegru ataca [m-
periul Otoman, cu intenjia de a anexa Bosaoia, dar in
1877 intervine Rusia, care declar? riizboi otomanilor,
reusind si ciytige un mare teritorin pentru Bulgaria.

Alarmate de expansiunea Rusiei, la Congresul
de la Berlin, din 1878, Puterile europene hotirasc im-
preuni cu Imperiul Otoman ca Austro-Ungaria si o-
cupe Bosnia. in acest fel, musulmanii s-an trezit pen-
tru prima datd sub conducere cregtind, ceea ce a deter-
minat ca un numdr de peste 100.000 de adepji ai lui
Allah sd se indreple spre teritoriile Turciei de azi. Hab-
sburgii au incercat ¢ pisireze o balanfd intre musul-
mani, ortodocsi $i catolici in Bosnia. Au incercat sid
incurajeze dezvoltareca economicid a zonei investind
puternic in infrastructurd, industrie §i educatie. Dar na-
fionalismul ficcirui grup a intervenit §i de aceast dati.
Activigtii musulmani au inceput lupta pentiue drepturi
pelitice in scopul protejdrii intereselor comunitifii ior,
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cerind in special controlul musulman independent al
unor fundalii caritabile religioase, numite vakul, care
dejineau o treime din pimintul arabil al Bosnici.

Din acest moinent, devine foarte interesant jo-
cul marilor puteri in privinja Bosniei. In julie 1908, for-
majiunca Tincrii/Junii Turci declangeazi o revolufie
in Constantinopol (acum Istanbul), numesc un guvern
constitutioval §i inaugureazi un program de reforma.
Ministrul de externe austriac, colonel Lexa von Ae-
renthal, reusestc insd s obfind ancxarca formald a
Bosnici si Herlegovinei inainte ca noul regim turc sa
poatd redobindi controlul asupra lor. In acest scop,
Acrenthal s-a intilnit cu ministrul de externe rus Alck-
sandr P. [zvolsky la Buchlau, in Moravia, i, la 16 sep-
tembrie 1908, Izvolsky accepta lipsa oriciiror obieclii
ale Rusici in privinfa anexdrii, Acrenthal motivind ci,
in schimb, Austria nu va aduce obicctii deschiderii
strimtorilor Bosfor §i Dardanele pentru vasele de réz-
boi rusesti — lucru interzis Rusiei inci din 184 1. Prin-
tr-un nou document, in 7 octombric 1908, Austro-Un-
garia ancxcazii Bosnia §i Herfegovina. lzvolsky, luat
prin surprindere, nu a putut {ine sub control putemicul
val antihabsburgic generat dc ancxare. {n plus, Serbia,
strins legatii de Bosnia-Herjegovina atit geografic, cit
si ctnic, scandalizati de eveniment, cere Austriei ce-
darea unci pirti din Bosnia-Herjegovina, iar Izvolsky,
sub presiunea maselor minate de puternice sentimente
antibabsburguce, sprijin cererca Scrbiei. Austria insé,
susfinutd de temuta Germanie, amcninja i va invada
Serbia dacii accasta persistd in revendicirile sale. Ru-
sia, neavind un sprijin la fel de fenm din partea Franei,
nu-§i putea permite riscul unui rizboi atit cu Austro-
Ungaria, cit §i cu germanii doar de dragul Serbiei, aya
cif in 1909, [zvolsky trimile o notil (Genmaniei, prin care
precizeazi ci Rusia acceptd ancxarea fdcutd de Aus-
tria. Desi criza a fost rezolvaté firit un rizboi imediat,
rezultatul a inriutdfit relatiile dintre Serbia §i Austro-
Ungaria, addugindu-se la acest amalgam §i sentimen-
tul de umilinfa 5i dezamagire declangat de Rusia.

Austro-Ungaria, anexind Bosnia si sim{indu-se
mai stipind pe situatie, permite unele libertdi politice.
Musulmanilor li se di controlul vakufurilor in 1909,
iar in 1910 se alege un parlament care permite organi-
zapiilor ce reprezentau cele trei mari comunitdli din
Bosnia - sirbii, croaii §i musulmanii - s funcfioneze
ca adeviirate partide politice. Atit sirbii, ¢il §i croafii
au ficul o curte asidud musulmanilor, de care depin-
dea practic inclinarea balantei pulerii. Acegtia au in-
clinat ugor spre croafi, convingi fiind ci in acest fel
puterea mogicrilor musulmani nu va fi prea afectatd,

mai ales in zonele rurale. In 1918, odati cu incheierea
primului Rizboi Mondial, s¢ semnau n acelagi timp
certificatui de deces al celor trei mari imperii (Austro-
Ungar, German si Otoman), dar i certificatul de nag-
tere a tindrului slav sudic, cerut de conducitorii croali,
sloveni si sirbi: Regatul Sirbilor, Croatilor §i Sloveni-
lor, rebotezat in 1929 lugoslavia. Odati cu crearca no-
ului stat slav, politicienii musulmani, condusi de Meh-
met Spaho, decid si se aliture noii {iri. In scurta sa is-
torie, tindra tard a fost mécinatd profund de rivalitatea
dintre nationaligtii sirbi §i cei croati, sirbii dorind un
stat centralizat, dominat de ei in calitate de grup etnic
majoritar, iar croajii dorind un stat descentralizat, in
care sii-§i poarte singuri de griji.

Izbucnirea violenfclor antimusulmane generale
de (dranii §i soldafii sirbi in haosul de la sfirgitul pri-
mului Rizboi Mondial demonstreazi musulmanilor
necesitatea unci organizatii politice eficiente. Organiza-
{ia Musulmani Tugoslavi, infiinfatd de Spaho in 1919
giseste sprijinul lor, iar alegerile din 1920 dau OMIJ
balanfa de putere in Adunarea Constituantd, pentru a
decide structura politicd a noii fari. Desi fara era fril-
mintatd din start de nafionalismul croat §i sirb, musul-
manii gi-au folosil loatd influenfa pentru a péistra Bos-
nia ca o entitate administrativa a noii fri, in timp ce
Croalia dispirea de pe hartd.

Au trecul doi ani de 1a semnarea Acordului de
Ia Dayton. Dar dacil prin acest acord s-a incheiat riz-
boiul, conflictul csic departe de a se fi incheiat. Din
intreaga conjuncturd a unltimilor gase ani au iegit de
fapt cistigafi cei care au declangat rizboiul in Bosnia:
najionalistii exiremigti. Au dorit firimifarea Bosniei §i
aun obfinut-o! ]
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Luxemburg:

anatomia

VALENTIN STAN

Noi gtim cu tojii ¢ primi-minigtrii sint cununati
cu adevdrul, dar, Ja fel ca §i in cazul altor cupluri
inaritale, i Irficsc, citeodatd, despdrfifi.

Sak1 (H. H. MUNRO)

The Unbearable Bassington, 1912

Singurul criteriu valabil

Momentul summit-ului Uniunii Europene (UE)
de la Luxemburg, din 12-13 decembric 1997, a prile-
juit o noud dezbalere cu privire la “victoriile” diplo-
matiei roméne in lupta sa pentru aderarea Rominiei la
NATO si UE. Decizia Consiliului European de la Lu-
xemburg, cu privire la ldrgirea Uniunii Europene, a
fost glorificatd de unii analisti romini, in timp ce aljii
au considerat-o un cgec peniru jam goasird. Precizim
de fa inceput ¢ ne plasiim in cea de-a doua categorie.
fn plus, puten: acum, dupi ce documentul adoptat la
Luxemburg a devenit public, si constatim ci anticipd-
rile noastre din preziua reuniunii s-au dovedit exacte.

Asa cum precizam, inainte de swmmit, in nu-
miirul 55 din Sfera Politicii, liderii UL au gisit “o mo-
dalitate ca procesul de Wrgire a UE 53 fnceapd mulii-
lateral cu lo}i candidajii la integrare (cum ar putea fi
Conferinja Europeand, propusi in acest sens, si care sil
includi pirile UE si tofi candidalii), n timp ce nego-
cicrile cfective de aderare, pe bazd bilateralii, sii sc
deschidd doar cu cei nominalizali deja de Comisia
Europeani™.'

Evident, la acest moment, dincolo de ce se pu-
tea anticipa inainte de reuniunca de la Luxemburg
(orice anlicipare nu are cum si includd toate datele
documentului final), este nevoie de o analizi lucidi si
avizatii 2 documentului adoptal de liderii curopeni. {n
plus, trebuic vizut Tn cc misuri Romfnia si-a atins
obiectivele de iategrare enropeandt prin decizia adop-
tatd pe 12 decembrie 1997,

Existd o dezbatere aprinsii in aceasti jard, le-
gald de succesui sau esecul momdnesc de la Luxem-
barg. Trebuie insil clarificat ¢ ceca ce ne intereseazii
in acest studiu nu vizeazi it dle mull sau <l de pufin
a obtinnt Romdnia la Luxemburg. Nu ne intereseazd
nici dacil s-ar fi putut objine mai mull sau mai pujin

unui esec

decil ce s-a obfinut. Singurul criteriu valabil, in func-
tie de care se poale analiza succesul sau esecul diplo-
majiei roméane, la symmit-ul UE, este ceea ce §i-a pro-
pus oficial conduccrea {arii sd obfind. Mai precis, di-
mensiunea rezultatnlui obfinut se masoara intotdeauna
in funcfie de ceea ce ai vrut sa objii §i numai in funcfie
de acest criterin poti decide, in politica, daci ai cisti-
gat sau ai pierdut. 4

Or, liderii politici ai farii au spus poporuiui ro-
maén, imediat dupa smnmil, ci au objinut ceea ce au
cerut pentry Roménia. Daci este aga, atunci Roménia
a repurtat o victorie. Daci nu au obfinut ce au cerut,
cititorii Sferei Politicii vor decide singuri dacd avem
de a face cu o victorie sau cu ua egec §i, evident, vor
trage o concluzie cu privire la conduita clasei politice
conducitoare.

Agsadar, vom prezenta documcentul final al Con-
siliului European, declaratiile liderilor Roméniei dup3
Consiliul European s1 declaratiile liderilor Romégici
de dinaintea summit-ului de la Luxemburg. Modul in
care acesle trei elemente vor coincide, in formulare si
orientare, in ceca ce priveste Roménia, va da misura
succestlui sau esecului romanesc de la Luxemburg.

Documentul de la Luxemburg
si 0 safeguard clause

Documentul Consilinlui Buropean de la Lu-
xemburg din 12 §i 13 decembrie 1997, intitulat “Con-
cluziile Pregedin|ici” (este verba de presedinfia UE),
arc mai multe capitole referitoare alit la procesul de
largire a UE, cit si la problemele interne ale Uniunii,
din perspectiva adfucirii integririi §i trecerii la Uniu-
nea Economici §i Monetari in cadrul UE. Documen-
tul contine si o scrie de anexe referitoare, printre al-
tele, la probleme de interes comunilar, cum ar {i drep-
turile omului. Evident, ne vom referi strict la capitolul
legat de procesul lirgirii UE, evidenfiind elementele
salc esenfiale.

Capitolul “Lirgirea Uniunii Europene” are ur-
miltoarele subcapitole: “Conferinja Europeani”, “Pro-
cesul de aderare si negociere” §i “O strategic euro-
peand pentru Turcia”. Subcapitolul “Procesul de ade-

rare si negociere™ confine, la rindul siuy, urmiloarele
teme: a) “Cadrul™ b) “Strategia intdrild de preade-
rare™; <) “Opiniilc Comisiei i negocierile de ade-
rare™; d) “Procedura de revedere™. Tema b), “Stralegia
intiritd de preaderare”, cuprinde, la rindul si, urma-
toarele subiecte principale: 1) “Partencriatele de ade-
rare™; 2) “Ajutorul sporit pentrn preaderare™.?

Dupd simpla enunfare a structurii capitolului
“Lirgirea Uniunii Curopene™, cititorul poate remarca,
deja, un element deosebil de important, §i anume ¢
“procesul de aderare” la Uniunca Europeand nu este
acelasi lncru cu “negocierile de aderare”. Mai precis,
“negocierile de aderare” sint o parie a temei “Opiniile
Cornisiei §i negocierile de aderare”, lemé care este in-
clusi in subcapitolul “Procesul de aderare §i nego-
ciere”. Adici, mult mai simplu, “negocierile de ade-
rare” sint numai o parte a “procesului de aderare” §i,
in consecinid, nu sint identice §i nu pot fi confundate
cu “procesul de aderare” ca atare. Citilerul este rugat
sit rejind acest aspect, deoarece mulfi dintre sustind-
torii aga-zisului sncces al Romanici la Luxemburg i5i
bazeazii tntrcaga retoricii pe conluzia intre “negocieri
de aderare” §i “proces de aderare™, confuzie pe care au
lansat-o deliberal pentru a masca eseeul.

Mai precis, Romdnia va participa, prin docu-
mentul de la Luxemburg, aldturi de celelate fdri-can-

-didat, la “procesul de aderare”, pe picior de cgalitate

cu ceilalfi candida(i, dar nu va participa la “negocie-
rile de aderare™ (participare considerata, pind in no-
iembrie-decembrie 1997, obiectiv lundamental al po-
liticii externe romancesti), nefiind inclusi in grupul (4-
rilor calificale pentru aceasta.

Inci de la fnceput, liderii curopeni precizeazi,
in paragraful 2, ¢ Lirpirea UE “csic up proces cuprin-
zitor, inclusiv, §i conlinuu, care va avea loc in etape;
fiecare dintre Statele aplicante va acliona in ritmul
siiu, in functic de gradul siu de pregatire™.* In para-
graful 3 este preluatd ideca francezd referitoare la ne-
cesitatea rcfonmirii institufiilor comunitare naintea
realizirii lirgirii cfective a Uniunii, fiitd ca prin aceas-
ta sd se mpieteze asupra inceperii §i derulirii negocie-
rilor de aderarc: “Ca o preconditic a Irgirii Uniunii,
funcionarca institufiilor trebuie intiritd §i imbundta-
{itd in concordan{i cu prevederile institufionale ale
Tratatului de la Amsterdam™ *.

fn paragraful 4, in cadrul subcapitolului “Con-
feriata Europeand™, sc fac referiri la respectiva Con-
ferinjd, care “va aduce fmpreuna Statele Membre ale
Uniunii Europene §i Statele Furopene ce aspird si
adere la ca, impirtdgindu-i valorile i obiectivele in-
terne §i externc™®, Aceasti Conferinyi, sc arati in pa-

ragraful S, va cuprinde initial Cipru, statele aplicante
din Europé Centralil si Esticd (cei zece asociali, inclu-
siv Romania) si Turcia (se stic deja cd Turcia, nemul-
tumiti de rezultatul summit-ului, a respins, deocam-
datii, participarca sa la Conferin{#). Dar, atenfie, Con-
ferinja Europeani nu va fi un forum de negocieri pen-
tru aderarea la UE. Cei 11 candidati se vor intilni cu
cei 15 membri ULX doar in cadrul unui “forum multi-
lateral de consultiiri politice, spre a aborda probleme
de interes gencral pentru participanti §i pentru a largi
si adinci cooperarea lor in domeniul politicii externe §i
de securitate, a justijiei §i afacerilor interne i a altor
domenii de preocupare comund, cu precidere proble-
mele economice §i cooperarca regionald” ®. Se con-
firmd, astfel, precizirile secretarului Foreign Office-u-
lui britanic, Robin Cook, prezentate de noi in numarul
55 din Sfera Politicii, care arita, tnaintea summit-ului
de la Luxemburg, cil aceastd “Conferinjd nu va fi un
forum de negocieri asupra largirii” .

In cuprinsul subcapitolului “Procesul de ade-
rare si negociere”, la paragraful 10, se specificd ur-
mitoarele: “Consiliul European a considerat situaia
actuali in fiecare dintre cele 11 State aplicante pe baza
opiniilor Comisici (este verba de Comisia Europeand
- n.0.) §i a Raportului Presedintiei citre Consiliu. fn
lumina discufiilor sale, Consiliul a decis sé lanseze un
proces de aderare care si includi cele 10 State apli-
cante diz Buropa Centrald §i de Est i Cipru (...) Con-
siliul European e¢videntiazi ci toatc aceste State sint
destinate si se aliiture Uniunii Europene pe baza ace-
loragi criterii i ¢ii cle participd la procesul de aderare
pe picior de egalitate™®.

Acesta esic nnul dintre paragrafele-cheie ale
documentului. 1 a fost invocat de sustindtorii succe-
sului romanesc la Luxemburg pentru a ardta cd Ro-
mania este in acelasi grup cu tofi candidatii la
aderare.” Douil lucruri sint de precizat aici. Mai intii
ci, aga cum am ariitat mai sus, Rominia este aldturi de
tofi candidafii numai la demararea “procesului de ade-
rare”, In paragraful respectiv nu sc vorbeste despre
“negocierile de aderare” efective, la a ciror demararc,
aga cum vom vedea, Romania nu va mai participa. Al
doilea Jucru esential este acela cd, dupi cum se poate
observa usor, Consiliul European si-a bazat deciziile
pe “opiniile Comisici” (este vorba de opiniile Comi-
siei Europene, cuprinse ia documentul Agenda 2000,
cmis de executivul comunitar n iulic 1997). Cititorii
Sferei Politicii trebuie si refind acest lucru deoarece o
alti mistificare a realitdii, operati de susfindtorii suc-
cesului roméanesc la Luxemburg, vizeazd acreditarea
ideii ci opiniile Comisiei Furopene, care avansase
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propunerca de incepere a “negocierilor de aderare” fa
UE cu un aumir limitat de state, din care nu ffcea
parte Romiinia, ar [i fost corectate de Consiliul Euro-
pean de Ia Luxemburg.

Ei bine, Consiliul European nu a avut ce co-
recta. Mai mult, el gi-a fasugil opiniile Comisici si a
hotirit inceperea “negocierilor de aderare”™ numai cu
tirile nominalizate de accasta, asa cum vom vedea
imediat. Consiliul a dat, in paragraful 23, cea mai inal-
ti apreciere opiniilor $i recomandarilor facute de Co-
misia Europeanii: “Opiniile Comisiei cu privire la Sta-
tele aplicante constituie o analizil temeinici §i cuprin-
zloare a situafiei fiecarui stat aplicasi, in lumina cri-
teriilor pentru calitatea de membru stabilite de Consi-
liul European de la Copenhaga (in 1993 — n.n) *° In
cecea ce privesle lnceperea “negocierilor de aderare”,
in pamgraful 27 se specificd foarte clar: “Consiliui
European a decis sil convoace conferinje interguver-
namentale bilaterale in primévara lui 1998 pentru a
incepe negociceri cu Cipru, Ungacia, Polonia, Estonia,
Republica Cehd i Slovenia cu privire la conditiile
pentru intrarea lor in Uniune, ca §i la modificirile care
decurg de aici pentru Tratat™ (este vorba de Tratatul
cu privire la Uniunea Europeani — n.s.) ',

Dupil cum se vede, liderii europeni au urmat
intocmai recomandarca Comisici Europene de a se
incepe “negocieri de aderare” cu grupul farilor nomi-
nalizalc de Comisie in Agenda 2000, grup in care nu
sc afli si Rominia. Ceea ce au fficut, oarecum in plus
fafi de recomandiirile Comisiei, a fost 53 adauge o se-
ric de elaboriri, in document, Jegate de ideea inceperii
“procesului de aderare” cu toatd lumea, elaboriiri cu o
valoare practici foarte limitald, pentru a mai alenua
din rescntimentcle statelor care nu vor fncepe “ncgo-
cierl de aderare™ in primul val.

Lste adeviirat ¢ documentu! Consiliului Furo-
pean cuprinde, la paragraful 29, ideca unor “rapoarte
regulate”, prin carc Comisia va reevalua anval progre-
sele fnregistrate de candidatii la aderare. Exist3, astlel,
posibililatea ca, in cazul indeplinirii criteriilor, téri ri-
mase in afara primului val de “negocieri pentru ade-
rare” sii poati fi recomandate de Comisic pentru a in-
cepe §i cle negocieri. Alll aceastil idee, il i ideca
unei Conferinte Europene, Ia care ne-am referit, erau
deja cuprinse in recomanddrile din iulic 1997 ale Co-
misiei. Apare §i mai evident ci liderii UE nu au amen-
dat recomanddrile Comisiei Europene, ci numai le-au
dat o coloralurd politici mai acceptabild peatru cei
riimasi in afara grupalui fruntas, care incepe “negocie-
rile de aderare™ in 1998.

In plus, este de remarcal aparifia in documentul
Consiliulvi Buropean a ceca ce In limbaj diplomatic se

numeste o safeguard clause sau escape clause. Despre
ce esie vorba? O safegnard clause este expresia engle-
zeascd a “clavzei de apérare”, Intr-un document poli-
Lic sau politico-juridic, prin care un stat sau o organi-
zatic isi asumil anumite obligafii fatd de alte state sau
organizalii. Dacdl aceste obligalii pot, la un moment
dal, si afecteze interesele statului sau organizafiei in
cauzi, dar clc trebuie, totusi, asumate, fiind in gencral
necesare promovirii obiectivelor majore ale semna-
tarilor, atunci se introduce in document o clauzi care
sd permild ca, Tn anumile condifii, prin invocarea ei,
statul sau organizatia respectivd sd poati eluda obliga-
tiile asumate prin document.

Astlel, in paragraful 26 al documentului de la
Luxemburg se precizeazi: “Decizia de a intra in nego-
cieri nu implicd si faptul ci ele vor fi incheiate cu
succes, in acelasi timp. Incheierea lor i aderarea ce
reznltd de aici, pentru diferitele State aplicante, va
depinde de misura Tn care indeplineste fiecare crite-
rilie de Ia Copenhaga si de abilitaiea Uniunii de a
asimila noi membri™.'* Adici, nu este suficient si in-
deplinesti exemplar crileriile, trebuie ca §i UE si aibd
“abilitatea” $a tc “asimileze’".

“Abilitate™ §i “asimilare™ sint temmeni foarie
vagi, care pot inscmna orice. “Abilitatea” UE poale
insemna reforma structurilor interne comunitare pen-
iru a le face maj cuprinzitoare, dar §i capacitalea ei de
a intruni consensul (drilor membre cu privire la inte-
resul Uniunii de a primi an anume candidat. “Asimi-
lare™ poate Insemna 1 posibilitatea unei integriri ra-
pide In sistemul decizional comunitar a unui nou ve-
nit, dar gi incapacitatea Uniunii de a accepta, de pildd,
o jard-candidal cu o agricultura foarte dezvoltatd, ce ar
necesita subsidii de la bugetul comunitar pe care Uni-
unea nu este dispusd si le acorde.

Mai simplu, acecastd safeguard clause oferd UE
posibilitatea de a spunc NU aderdrii unei {dri-candi-
dat, chiar dacii ea indeplineste criteriile de aderare yi
invocd In sprijinul siu obligatiile liber asumate de UE
prin documentul de la Luxemburg. Posibilitatea unci
{dri-candidal, care nu este In primul val de “negocieri
de aderare”, de a (rece aliituri de cei care negociazi
aderarea este aproape nuli dacd finem cont de aceasta
safeguard clause. Uniunea nu ¢ pregatitd, adica nu are
“abilitatea” de a primi mai mult de 5-6 noi membri in
viitorul previzibil. Acest lucru a fost precizat foaric
clar de Jacques Santer, presedintele Comisici Euro-
pene, incd din 16 iulie 1997: “(...) Uniunea Europeani
nu va putea s se liirgeascd cu mai mult de cinci noi
membri fird o reformd mai aprofundata a dispozifiilor
Tratatului cu privire la compozitia §i functionarea in-
stitugiilor. Comisia estimeazi ¢ trebuie sd convocim
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o noud conferinffi interguvernamentald ¢t de curind
posibil, dupd anul 2000 **.

Daci ar fi fost Intr-adeviu posibil ca o fard-can-
didal s treacdl, pe baza reevaludrilor anuale, din valul
1 in valul 2, pentru a fncepe negocieri, in cazul in care
fndeplinea criteriile de la Copenhaga, atunci de ce ar fi
avut nevoic Uniunca Europeani de o safeguard clause?

Apare evident cd, dincolo de dificultatea teh-
picii de a ajunge din umna jérile care vor incepe “nego-
cierile de aderare™ in priroul val, este greu de presupus
cii Roménia va putea sd disloce o fard din grupul frun-
tag pentru a-i lua locul in vederea aderdrii la UE in
prima fazi, dupi ce Uniunea a hotdrt componenia pri-
mului val.

In ceea ce priveste “Stratepia intdritd de prea-
derare”, care cuprinde ca subiecte principale “Partene-
riatele de aderare™ §i “Ajutorul sporit pentru preade-
rare”, ou vom face nici un fel de comentarii. Ele #5i an
baza in Agenda 2000 a Contisici JEuropenc si nu pot
compensa, peniru Roménia, ralarca inceperii negocie-
rilor de aderare la UE, alituri de firile din valul 1. In
plus, sfat ircievante pentru ceea ce gi-au propus liderii
politici ai Romanici i obtini la Luxemiburg, asa cum
vom vedea. Ce! mai important lucru obfinut de Roma-
nia la Luxemburg, alituri de Slovacia, Letonia, Litua-
nia i Bulgaria, in confonmitate cu paragraful 27 al do-
comentului Consiliului European, este *“gribirea pre-
gAtirii negocicrilor™." Diferenga intre “gribirca pregd-
tirii negocierilor™ §i “inceperea negocierilor” nu mai
trebuie explicatd.

Chiar dacil Jacques Chirac, presedintelc Fran-
{ei, preciza, in conferinfa sa de presd din 13 decembrie
1997, dupid Consiliul European, ¢i {irile rimase in
afara “ncgocierilor de aderare™ din primul val “vor
pulea si depiseascd, dacd reformele lor sint rapide, pe
unul sau altul din cei care figureazil in primul val™ *?,
singurul lucru cert pe care reusea si-l transmitd era
acela c, dupid summit, ideea valurilor s incetilenise §i
devenise politica oficiald a Uniunii Europene. Dar sa
vedem ce au afirmat Jiderii politici ai Romdniei, ina-
inte gi imediat dupa Consiliul Liuropean din 12-13 de-
cembric 1997, cu privire la ce au obfinut la Luxemburg.

*Maurul si-a ficut datoria”

Cu citeva ore inainte de plecarea sa spre Lu-
xemburg, Emil Constantinescu, presedintele Romi-
niei, a [cul unufitoarele declarafii presei: “Romdnia a
sustinul ¢d procesul de lirpire trebuie s inceapd in
acelasi timp cu toate slatele candidate care indeplinesc
criteriile politice (tofi candidaii le indeplinesc, cu ex-

ceptia Slovacici, fn conformitate cu documentul
Agenda 2000 al Comisiei Europene - n.n.). Evident,
momentul inceperii negocierilor propriu-zise, ca i rit-
mul si conjinutul negocierilor, trebuie sé fie diferite,
in functie de nivelul de dezvoltare al fiecdrui stat can-
didat. Noi nu am pus nici o clipi la indoiald, In mod
corect §i cinstit, faptul ci cele cinci state nominalizate
de Comisie nu gi-ar merita locul pe care il au acum
inaintea noastri”.'® Se poate observa usor deplina
concordan(d intre ce a decis Consiliul European si
ceea ce a menfional ca obiectiv al Romaniei, prege-
dintcie (irii, in declarafia sa de presi.

Mai mult, imediat dupa summit, Emil Constan-
tinescu a precizat public: “N-am cerut s fim in grupul
1, ci sl ni se dea posibilitatea unei monilorizari anua-
le, de pe criterii fixe, care si ne deschidd calea de a
trece in primul grup in functie de evolutiile inteme”."”
Ei bine, trebuic sii constatim, din nou, concordania
deplind fntre documentul summit-ului UE §i soliciti-
rile presedintelui Romidniei. Practic, plecind de la a-
ceste declarajii, putem conchide ci Romiénia a inre-
gistrat o victorie la Luxemburg, pentru ci a obfinul c¢
a cerut. Vidit satisfcut de propria prestatie, presedin-
tele Romaniei a “cxclamat™, autocaracterizindu-se, in
conformitate cu relatirile presei: “Maurul gi-a facut
datoria”.'® Qare, si fie chiar aga?

Inci ainte de recomandirile Comisiei Euro-
pene din iulie 1997, fosugile aga cum s-a vidzul de
Consiliul European din decembrie 1997, pregedintele
Emil Constantinescu s-a opus cu vehementi exclude-
rii Romauiei din grupul de firi care vor negocia ade-
rarca la UE, excludere vehiculati in cercurile politice
de la Bruxelles chiar inainte ca Agenda 2000 a Co-
misiei, care a oficializat aceast3 departajare, si devind
publici. Domnia sa preciza in iulie 1997: “Cred ci
este vorba de un anunj pripit, ficut de unele surse din
interiorul Comisici Europene §i nu reflectd punctul de
vedere al sefilor de stat si de guvern ai {drilor membre
ale UE".'® Emil Constantinescu a cerut oficialilor de
la Bruxelies si lanseze simuitan negocieri pentru ade-
rare cu tofi candidatii *°, declarind: “nu cred ¢d se poa-
te incepe de la o icrarhic” *'. Cum se potrivesc aceste
declarafii cu afinmatia presedintclui, in conformitate
cu care “n-am cerut si fim in grupul 1" 7

Mai mult, Biroul de presd al Presedinfici a

emis, in iulie 1997, un comunicat care confinea poziia

oficiali a Roméniei n legdturd cu momentul inceperii
negocierilor de aderare la Uniunea Europeand. Comu-
nicatul preciza: “C1t priveste Uniunea Europeand, atil
in discursui sin de la Amsterdam, cit §i in toate decla-
rafiile sale, prescdintele Roméniei a afirmat clar pozi-
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tia potrivil cdreia procesul de negociere in vederca
aderdrii celor 11 candidati trebuie si fie lansat simul-
tan, urmind ca fiecare negocicre individuald si aibd
ritmuri diferite, n funcfie de specificul fiecirei candi-
daturi. Reamintim faptul cii i la Amsierdam au fost
reconfirmate principiile in baza cirora urmeaz si se
desfigoare acesle negocieri, inclusiv data inceperii
lor, respectiv 6 luni de la incheierca Conlerintei Inter-
guvernamentale, ceea ce, in termeni concrefi, inscam-
ni tnceputul anulni 1998

Atenfic, “procesul de negocicre™ trebuia lansat
simultan si nu “procesul de aderare™; agadar Emil Con-
stantinescu solicita, nici mai mull nici mai putin, ca
Romédnia sil inceapd negocierile de aderare simultan
cu tofi candidatii, in 1998. Ei bine, in 1998, in confor-
milate cu documentul de la Luxemburg, din decem-
bric 1997, vor incepe negocieri de aderare doar can-
didatii reconandaji de Comisin Europeand, prinire
care nu sc afli Roméinia. Cum se mai potrivesle teza
lui Emil Constantinescu, din iulic 1997, in conformi-
tate cu care “procesul de negociere in vederea aderdrii
celor 11 candidafi trebuie sit fie lansat simultan”™, cu
teza sa din decembrie 1997, in conformilate cu care
“momentul inceperii negocierilor propriu-zise (...) tre-
buic si fie” diferit pentru candidafi, “in functic de
nivelul de dezvollare™ al acestora?

in luna noicmbric 1997, prescdinicle Romaniei
incd mai spera cd situajia inceperii negocierilor de
aderare mai poate fi modificatd, declarind presci cd
“fncet, incet lucrurile se schimbi” ** i ci dezbaterile
europenc in privinfa inceperii negocierilor de aderare
la UE ar fi “centrate pe Roménia” ™. latr-un interviu
acordal cotidianului Adevarul, la 28 noicmbric 1997,
presediniele Constantinescu reafirma speranja sa ci
recomandarea Comisiei Europene, in privinja incepe-
rit negocierilor de aderare la UE cn un grup restrins de
candidaji, va [i amendata: “Ce pot sd vi spun acum
este ci, in orice caz, solujia in forma inaintatd de Co-
misia Europeani va fi amendata §i sperim ca amen-
darea ei si fie cit mai aproape de solufia pe care noi
am propus-0”.** Solufia propusd fiind, asa cum s-a
viizut, ca negocicrile si fie lansate “simultan” cu tofi
cei 11 candidafi.

Ce se mai poale adduga despre faplul cad Emil
Constantinescu nu a putut obtine la Luxemburg nici
miicar anularca impresiei cit exisia valuri si deci de-
partajiri clare intre candidaji? Chiar dupd sumimit-ul
UE, ninseni altul decit Jacques Chirac, pregediniele
Franjei si prictenul presedintelui romén, nu s-a sfiit s@
menjioncze, in clar, existenja dcpartajiirii n valuri a
candidatilor, aga cum am ariitat mai sus. Or, la 28 no-

iembrie 1997, Zoe Petre, primul sfetnic al presedin-
telui, preciza foarte clar: “Ceea ce incercdm noi sd ob-
tinem, si nu sintem deloc singuri din acest punct de
vedere, este o formulare a politicii de extindere a
Uniunii Furopene, care si nu crecze impresia ci existd
valuri”.*®

Se poate observa ¢d doamna Petre renunjase,
deja, la a cere abandonarea politicii valurilor, cerin(d
constantii a presedintelni Constantinescu pind in no-
iembrie 1997, aga cum am ariitat. Ceea ce cerea dom-
nia sa era doar ca UE “sd nu creeze impresia cé exista
valuri”. Ei bine, observind cu ciid claritate se referea
Jacques Chirac, dupd Consiliul European din 12-13
decembrie, la cxistenja celor doudl valuri, se poate
constata ugor cil pind i modesta cerere a presedintelui
Constantinescu (exprimalii de primul siu consilier) de
a nu se crea “impresia ci existd valuri”, nu a fost reji-
nutéd de liderii europeni.

Practic, Emil Consiantinescu s-a mentinut con-
stant, din julic 1997 pind in noiembrie-decembrie 1997,
pe linia solicitiirii ca negocierile de aderare la UE si
inceapd simultan, in 1998, cu tofi candidafii, nereu-
sind s3 atingd la Luxemburg acest obiectiv fundamen-
tal al politicii externe romanegti. Pregedintele a aban-
donat aceastdi povijic abia in preajma sumumit-ului de
la Luxemburg, cind, probabil i s-a lransmis pe canale
‘confidentiale ci propunerile sale nu au nici o sansi de
a fi acceptate e Consiliul Europcan. Ce am putea
adiiuga despre declaratia pregedintelui Romaniei, pe
care ne ferim s-o calificim, de dupi summit-ul de la
Luxemburg; “N-am cerut si fim fn grupul 1, ci sd ni
se dea posibilitatea unei monitoriziri anuale, de pe
criterii fixe, care sii ne deschidi calea de a trece in
primul grup in functie de evoluiile interne” ? {i lisdm
pe cititorii Sferei Politicii si tragd singuri o concluzie
cu privire la succesul sau egecul repurtat de Romania
la Luxemburg. $i, evident, in legiturd cu deja legen-
dara formuid: “Maurul gi-a ficut datoria”.

Ministerul Afacerilor Externe:
diplomatia ridicolului

in ceea ce priveste Ministerul Afacerilor Ex-
teme romén, momentul Luxemburg a prilejuit o noud
si tristd confirmare a incoerenlei si incompetenei fun-
ciare a celor ce conduc aceasti structurd de importan(é
fundamentald pentru promevarea intereselor firii. Po-
zifia MAE din 17 decembrie 1997, referitoare la rezul-
tatele summit-ulni UE de la Luxemburg, exprimati de
purtiitorul de cuvint al ministerului, Mihnea Motoc, in
cadrul unei conferinfe de presd oficiale, plascazi di-
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plomafia romani in plin suprarealism. Tn textul furni-
zat presei, MAE recunoaste oficial ¢ii “Roménia s-a
situal conslanl pe pozifia axali pe nccesitalea incepe-
rii simultane, cu tofi candidatii care indeplinesc cerin-
tele csenfiale, a negocierilor de aderare la UE"*
Aceastil formulare aruncd pur si simplu in aer afirma-
tia presedintelvi Romaniei, in conforitale cu care,
“evident, momentul fnceperii ncgocierilor propri-
zise, ca §i ritmul si confinutul ncgocierilor trebuie sd
fie diferite, in funclie de nivelul de dezvollare al fie-
ciirui stat candidat™,

Desi admile ¢ “Romiinia s-a situat constant pe
pozitia axatid pe necesitatea inceperii simultane, cu tofi
candidalii care Indeplinesc cerintcle csentiale, a nego-
cierilor de aderare la UE", in condijiile in care Con-
siliul European a respins aceasld solutie, Mihnea Mo-
toc conchide in finalul comuniciirii sale ci: “S-a pre-
vestit, cu ceva tunp inainte, un «csec politico-diplo-
matic». Ori de cite ori a avut ocazia, MAE a precizat
cd accasti opticd, aplicald integririi europene, ar fi
funciaimente cronatd. Astizi, dacii am urina aceeasi
logicd, nc-am referi, poate nu {ird temei, la un «suc-
ces diplomatic»™.*® Adici MAE a susjinul o pozifie
respinsi de Consiliul Buropean, ceca ce il face pe pur-
titorul sdu de cuvint si considere ci “logica” celor
care au prevestit un “egec politico-diplomatic™ al Ro-
madaiei (51 care au avat dreptate, dupd cum se vede)
poate fi folositdl pentru a susjine ¢d Roménia a repurtat
un “succes diplomatic” ! Aceste fonuulari §i un ase-
menca limbaj dau iatreaga masuri a profcsionalismu-
lui echipei ministrului Adrian Scverin, ca §i a capa-
citilfii sale de a gestiona politica externd a Romdniei.

Dc altfel, esie interesant a remarca cvaluarea
pozitivit ficutit de Adrdan Severin rezultatului sum-
mit-ului UE de la Luxemburg, considerat a stabili “un
echilibru just fntre recunoasicrea diferenjelor intre
candidafi §i puncrea lor pe picior de cgalitate”.” Este
cu atil mai interesant, cu cit recomandarca Comisiei
Europene de a se proceda la o difereniiere intre can-
didafi, in ceca ce priveste inceperca negocierilor de
aderare la UE, recomandare asimilatii de documentul
summit-ului amintit, provocase, pind in noiembrie,
criticile @ioase ale ministrului de cxterne romén.
Acesta califlicase pozitia Comisiel Europene drept o
“gafd™*’ siun “act ilegitini™**, care crecazi “extrem de
multe §i de inutile emofii §i foarte mari dificultd)i™ *.

Ministrul Severin preciza, pe 20 ectombrie
1997: *(...) Nei, Roménii, am lost surprinsi §i mihnigi
la anunfarca eptivnii Comisici Europene de a reco-
manda o diferenfiere timpurie Intre firile aplicante §i
anume una ce s-ar fi produs chiar la inceperea nego-

cierilor de aderarc”.*® Ministrul Severin considera ci
preluarea recomandirii Comisiei Europene in acest
sens (ceca ce s-a §i intimplat la Luxemburg), departe
de a reprezenta *“‘un echilibru just intre recunoagterea
difercnfelor intre candidati 5i punerea lor pe picior de
egalitate” (asa cum declara Severin dupd suminif), ar
reprezenla o opjiune care nu ar fi o “solutie politica
bund” >,

Ministrul dc externe a exprimat foarte clar, pe
20 octombrie 1997, ceea ce a cerut oficial MAE Uni-
unii Europene: “Summit-ul de la Luxemburg s de-
clare pe toti candidali ca indeplinind ceringele de baza
pentru a fi «in starc de negociere»” ** pentru aderare
la UE. Adrian Severin recunostea cu acelasi prilej ci
“ceea ce, intr-adevir, esie important politic, dar nu
numai politic, este inceperea negocierilor. Nu vorbim
acum de adcrarca propriu-zisi. In concordanti cu eva-
ludrile proprii ale Comisiei, In prezent, nici un candi-
dat nu este pregiitit pentru calitatea de membru” *.

Ministrul Severin preciza cii, dacd Uniunea
Europeani nu fncepe negocieri de aderare cu tofi can-
didatii, este mai bine “si nu inceapd negocieri cu ni-
meni”.*” Ei bine, UL a decis la Luxemburg s3 inceapi
negocieri de aderarc numai cu unii dintre candidati. fi
lasdm pe cititorii Sferei Politicii si concluzioneze
daci aceastd decizic este un succes sau un esec pentru
Rominia, din perspectiva a ceea ce §i-a propus diplo-
malia roménd si obfind la summit-ul amintit.

Un singur lucru ar mai fi de adaugat. Premierul
Victor Ciorbea considera, la Tnceputul lui decembrie
1997, cu zece zile inainte de Consiliul European de la
Luxemburg, cii “cxistd toate premisele ca si fim invi-
tati, in acelasi timp cu celelalte téri care indeplinesc
criteriile, pentru inceperea negocierilor in vederea
aderitrii la Uniunca Europeani” ** Asa cum se stie, nu
am fost invitali sd incepemn negocieri pentru aderarea
la UE “in acelagi timp cu celelalte firi care indeplinesc
criteriile”.

Premienul nu a ficut fnci public (cel putin pini
la momentul cind este scris acest studiu) punctul siu
de vedere cu privire 1a succesul sau esecul Romdanici
la Luxemburyg, aga cum au fAcul presedintele farii si
ministrul de externe. Sigur, nu ne asteptim la decla-
ratii spectaculoase, prin care actuala guvernare sa-si
asume integral csecul. Nici nu ar fi corect §i oricum
putem intelege motivatia politicd pentru care liderii de
azi ai Romaniei nu pot i faculi rispunzatori, In primul
rind, pentru acest esec. Raspunderea covirgitoare re-
vine guvemdrii Vicireiu. Dar nutrim speranja ca ma-
car acum, cind practic Romfinia nu mai are nimic de
ratat in planul inteprérii europene §i euro-atlantice,
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pierzind primul val de integrare atit la NATO cit i la
UL, poporului romén sa i s¢ spunii adeviirul.

Ar i aceasta o tardivil, dar necesard asumare a
responsabilitatii fatid de cetiiteni, care, departe de a su-
brezi guvernarea, i-ar reda, poate, o parle din demnila-
tea irosildl in atitea lupte sterile intre partenerii de coa-
litie. §i, ffrd Todoiali, ar reageza respectul fagi de cetd-
tean la locul ce i se cuvine printre valorile democratici.
Ax [i poale §i un prim pas, ce-i diept timid, spre iegirea
noastrd din criza morali in care ne-au adincit guver-
niirile de pind la 1996. Un pas [@rd de care guvernarea
actualii risca s treacd o rind cu celelalie. .. J
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Rcvistele profesionigtilor

Foreign Affairs la 75 de ani

Din multele fapte intimplate in anul 1922, sii refi-

nem crearea Uniunii Sovietice si aparitia primului numir

al publicatiei foreign Affairs. Dupd trei sferturi de veac
de la acestc evenimente, doar cel din urmd mai diinuie.
Daci ar [i i credem in vulgarititile populiste, am putea
crede cii 0 revisti a fost mai rezistentad decit cel mai mare
stal care a cxistat vreodatd in lumc.

Marcarea aniversirii de cdtre publicatia insiisi, se
face intr-o netd de mare distinctie: un strop de culoare pe
copertd, un cditorial tematic dar ponderat si, asemenca
sarbatoririi unei mari doamne, invilarea vechilor prieteni.
Sint prezenli Arthur Schlesinger, Zbigniew Brzezinski,
cu un steilucit studiu asupra geopoliticii Furasiei, Sa-
muel Huntington, faimos lansator de polemici chiar in
paginile revistei, si George Kennan, teorelicianul contain-
ment-ului, care analizeazli viilorul diplomatiel, cu o pri-
vire in experienta sa enormié in domeniu, sub titlul inte-
rogativ “Diplomacy Without Diplomats?™. Alituri de
aceste nume ilustre ale analizei relafiilor inlemationale,
regiisim aulori mai putin cunosculi, care aduc un suflu
nou §i confirmi politica publicalici, care, conform edito-
rialului, este de a prezenta opmii diferite, chiar divergen-
te, ca o cale ideald de a orienta opinia publici.

Editorul, James F. Hoge, nu ne retine mult, are o
notd scurtd cu sugestii pentru viitor i un gind gribit des-

~ pre trecul. Acum 75 de ani, editorialul primului numir

promitea ¢i publicalia va corespunde nceesititii reale de
a exista o revistd al clirei scop dominant s fie promova-
rea dezbalerii problemelor curente de inleres internatio-
nal i scrvirea ca mediu natural pentru exprimarea celej
mai bune gindiri, din SUA sau din exterior.

Invitatul de gald al revistel fforeign Affairs la sir-
bitorirea cclor 75 de ani ai sili este, de fapt, America.
“Principalul paradox al erei de dupa Riizboiul Rece este
dominatia de necontestat a Statelor Unite™, isi incepe,
fard echivoc, Josef Joffe articolul siu “How America
Does It". Se cvitd semnul Intrebiirii, desi majoritatea au-
torilor si-au pus, titlurile sub acest semn. Josef Joffe nu
are ezitifri, ¢l afirmi ¢& SUA nu au nici un lel de inamict
la sfirsitul acestui secol, sau mai cxact acum, in anul
AT (Afler Bipolarity), adicd *al saptclea an de dupd
bipolaritate”. Dar isloria si leoria ne spun ci sislemul in-
ternational nu suportd dominatiile, aga ¢ SUA vor de-
veni subicet de teamd, ingrijorare, obicet al unor noi
alianie defensiv-ofensive.

Toale aceste ginduri sint nefond:te, deoarece SUA
sint un stat modern intr-o lume noud. El Tgi asumé fnlr-un
mod creator pozitia sa si considerd ci, asigurind securita-
tea altora, in Europa, Orientul Apropial sau zona Pacili-
culul, isi garanteazd propria securitate. $i mal important,
SUA sint gata s pliteascd cheltuielile pentru asta. lar
geniul dimplomaliei americane din a doua jumaitate a
secolului este considerat a [i edificarea unor institutii in-

ternafionale, de la NATO, cu al sdu Parteneriat pentru
Pace, la Organizalia Mondiald a Comertului, fostd GATT,
institufii care sus{in interesele americane servindu-i pe
altii. Si, pentru a incheia In aceeasi notd, Josef Joffe
consideri ci “o marc putere rimine mare daci isi promo-
veazil propriile inlerese servindu-le pe cele ale altora”.

Ca de obicei, Foreign Affairs ne propune demo-
larea unor concepte care par a face carierd. Peter F. Druc-
ker spune iucrurilor pe nume intr-o manierd greu de in-
driznit dincoace de Atlantic. Dupd o scurtd trecere in
revistd a teoriilor ce previid disparilia In groapa de gunoi
a statului-nafinne, autoral lui “The Global Economy and
the Nation-State™ scrie ¢, in ciuda acestor “neajunsuri”,
statul-nafiune a dovedil o vimitoare capacitate de adap-
tare. Argumentcle sale sint din domeniul economic si ast-
fel se ajunge, cu ugurinii, la globalizare. Dacd SUA sint
puterea politica §i militar2 dominantd a lumii, si aga va fi
ceva timp de aici Incolo, awnci SUA sint si “cea mai
mare putere economicii a lumii, i asa va rimine pentru
cifiva ani". Cu toate acestea, incerciirile de a modela eco-
nomia mondiald dupd legile morale, juridice si econo-
mice americane sinl inutile, deoarece, avertizeazd Peter.
F. Drucker, “inli-o economie globald, in care actorii prin-
cipali pot apirca peste noapte, nu va fi nici o putere eco-
nomici dominant¥”. Inc¥ o dat¥ SUA i refuzi o domi-
nalie clasic3, oplind pentra una concurentiald, recuncs-
cind in actuala pozilie o situafie conjuncturalid de la in-
cheierea Rézboiului Rece.

Dar globalizarea este domeniul lui Anne-Marie
Slaughter. Ea constatd ¢4 ordinea mondiali cu o pace ga-
rantatd de sistemui ONU este o himerd, iar principala al-
ternativil la internalionalismul liberal este “noul medie-
valism”. Pe cind primul propune reguli si institutii inter-
nalionale care si rezolve problemele statelor, “noul me-
dievalism” proclami sfirgitul statolui-natiune. Autoarea
vede Ins¥ o noud ordine mondiala, care nu corespunde nici
internationalismului liberal, nici noulni medievalism. Sta-
tul ru dispare, ci sc imparte in pirti distincte, dupd func-
tille sale. La nivel mondial, aceste functii si institutiile
lor conlucreaz in relcle i conexiuni ce definesc cuvin-
tul-cheie al dizerialiei: iransguvernamentalismul, ccl
mai rispindit si cfectiv mod de a guvernare internatio-
nali. Transguvermumentalismul este panaceul, Impaci
toate concepliile asupra organizarii lumii, le suplineste
neajunsurile cu o abilil si naturali fmibinare a avantajelor
fiecireia.

Cu ocazia aniversirii sale, Foreign Affairs ne ofe-
rii un cadou specific — lista cirfilor semnificative pentru
cei 75 de ani de existent a revistei. Printre autorii lor
gdsim nume care e Lrei sferturi de veac dau greutate
acestei reviste de mare prestigiu pe scena internationald
a dezbaterii si schimbului de idei. (MARIUS TITA)
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Eveniment

Premiile

Sfera Politicii — 1997

® opera omnia: ADRIAN MARINO

a

® pentru lucrare originald: SORIN ANTOHI, autorul volumului
Exercitiul distantei. Discursuri, societiti, metode

(Bucuresti: Nemira, 1997)

@ péntru traducere: ApPRIANA BABETI si CORNEL UNGUREANU,
coordonatorii voiumului Furopa Centrali. Nevroze, dileme, utopii

(Iasgi: Polirom, 1997)

Joi, 18 decembrie 1997, a avul loc, la sala de fes-
tivitdti a Uniunii Scriitorilor din Bucuresti, festivitatea
de aniversare a cinci ani de ia aparitia primalui numar
al revistei Sfera Politicii. Cu aceastd ocazie au fost de-
cernate, peniru prima datd, premiile (care vor fi anua-
le) ale revistei Sfera Politicii. {n faja unei numeroase
asistenje ~ compusé din cameni de culturd, politicieni,
oameni de afaceni, ziaristi, studenti la stiinje politice si
alte facultifi etc. — Stelian Téanase si Dan Pavel, cei doi
fondatori ai revistei, au ficut scurte prezentdiri. Stelian
Tinase, editorul revistei Sfera Politicis, a linut si su-
blinieze care au fost prioritifile ediloriale strategice ale
revistei in acesli cinci ani, extrem ¢ provocatori pen-
tru political scicnce, ani in care a avut loc prima alter-
nanfa la putere din istoria Roméniei, hotarta prin votul
democratic. Revista a reusit si treacil de greutitile
unui incepul intr-o fard lipsild de o tradifie continud si
liberd a dezvoltirii gtiintei politice, cind extrem de pu-
tini indrdznean si se aventureze pe un teriteriu absolut
inedit.

Dan Pavel, redactorul-yef adjunct al revistci Sfe-
ra Politicii, a amintit faptul ci revista a apdrut cu spri-
iinui wnor political scientists din Statele Unite ale
Americii i din Evropa, In primul rind Ghitd Ionescu
i Viadimir Tismineaaa, apoi Gail Kligman, Ken Jo-
witt, Danicl Chirot, G.M. Tamas. Pentru a aprecia in-
fluenja si prestiginl revislei, existd multiple cai. Cele
mai concrele sinl cnumerarea listei de teme §i a listei
colaboratorilor revistes, bineinjeles intr-o selectie ri-
guroasil. Autorii care an dai greutate 5i culoare celor
55 de numere ale revistei pot fi impirtifi in ciieva ca-
tegorii. Una dintre cle este cea a [ogtilor §i actualilor
oameni politici (categorie Tt carc intri toj}i cei care au
ocupat o fanctic administralivii san parlamentari):
Cilin Apastasiu, Crin Antoncscu, Livie Antonesei,
Viorel Ardelean, Alexandru Athanasiu, Victor Ba-
biuc, Danicl Barbu, Silviu Brucan, Radu Budeanu,

Comel Codild, Daniel Ddiapu, Iulian Fota, Mugur
Isarescu, Dan Amedeo Liazirescu, Adrian Nistase,
Alexandru Paleologu, Vladimir Pasti, Dan Petre, Va-
leriu Stoica, Theodor Stolojan, Dorel $andor, llie Ser-
binescu, Ovidiu Sincai, Ovidiu Trisnea, Adrian Va-
siliu, Varujan Vosganian, Citilin Zamfir, Diou Zam-
firescu,

Lista politologilor, oamenilor de culturd, ziarigti-
lor, istoricilor, cconomistilor, socologilor este cu mult
mai lungd: Gabriel Andreescu, Sorin Antohi, Carmen
Bendovschi, Cezar Birzea, Paul Blendea, Mircea Bo-
ari, Vasile Boari, l.ucian Boia, Magdalena Boiangiu,
Mihai Botez, Romulus Brincoveanu, Rodica Chelaru,
Marian Chiriac, Pavel Cimpeanu, Mihai Coman, Flo-
rin Constantiniu, Aurelian Criiutu, Radu Cilin Cris-
tea, Filip Florian, Radu Ioanid, Sorin Ionifa, Gabriel
Ivan, Cornel Ivanciuc. Adrian Marino, Alina Mungiu,
Virgil Nemoianu, Victor Neumann, Marius Oprea, Ho-
rajiu Pepine, Andrei Pippidi, Cristian R. Pirvulescu,
Adrian Pop, Cristian Preda, Eugen Preda, Mircea Rii-
ceanu, Toma Roman, Michael Shafir, Valentin Stan,
Dan Suciu, Szasz Janosz, Sorin Serb, Elena Stefoi,
William Totok, Louis Ulrich, Cristina Vasilciu, Geor-
ge Voicu, Leon Volovici. De aici lipsesc unele nume,
in primu! rind cei mai tineri (putine reviste se pot liuda
cu o politicil atit de sistematicii de promovare a lineri-
lor, studenii i absolventi in primul rind de la stiinte po-
litice, dar si de la o mulfime de alte facultii, dintre care
cei mai mulfi au debutat In Sfera Politicii), precum i
cei din numere pe care nu le mai avem in colecfie.

O categoric aparte o reprezintd traducerile de tex-
te. In paginile revistei Sfera Politicii s-au tradus pen-
tru prima dati in limba roméand autori de marci, fie cu
texte din cirji celebre (rubrica “texte de referinfa” a
avat mulfi fani), fie cu studii din reviste de speciali-
tate, unele dintre cle chiar inedite.

(continuare in pagina 59)

Carli si autori

Un teoretician al Estului
face politica occidentala

Ar fi greu pentru orice exegel sa incerce a-1 In-
cadra pe Stelian Téanase intr-o formuld unici, intrucit
este una dintre cele mai complexe §i contradictorii
personaje care s-au afirmat in anii din unud. Aparifia
ciirfii sale Revolufia ca esec * mi obligd a insista asu-
pra personalitéi{ii autorului, intrucll opera sa este un
produs a! biografiei politice si intelectuale. O fac cu
putind int¥ziere, dar cum voiam si scriu un comen-
tariu in stil The New Republic sau New York Review
of Books, iar nu o simpld §i simplistd recenzie, i cum
intre timp mi-am terminat §i eu I sfirgit doctoratul,
voi acorda atentia pe care o meriti unui autor analizat
mai mult in revistcle literare. Despre ¢l s-a spus cid
face paite din categoria “aviatorilor politici”, adici a
politicienilor care trec de la un partid la altul (in cazul
de fafd, Stelian Tinase a plecat cu un grup masiv de
senatori si deputafi din PAC in PL ‘93. Se mai spune
despre el ciil nu poate duce la capilt nici unul dintre
proiectele incepule (revistele 22, Acum, Grupul pen-
tru Dialog Social, chiar Partidul Aliantei Civice). Unii
ii recunosc meritele de prozator, dar le neagd pe ccle
de political scientist, iar alfii tocmai dimpotrivd. Nu
sint putini cei care au avut cu ¢l conflicte personale
sau dezamadgiri, iar cel care scrie aceste rinduri gi-a dat
de doud ori demisia pind acum dc la publicatii pe care
le-a fondat impreuna cu Tinase (revistele 22 si Sfera
Politicii). Este autoritar §i uneori nedrept, mai cu sea-
mad cu cei apropiafi. Defectele sale §i nereusilele sint
insa puternic contrabalansale de marile calitiifi si rca-
lizdiri pe care dacd e ignori risti si nu inlelegi o parte
din istoria politicd si intelectuala a epocii postcomu-
niste din Romdnia.

Cea mai vic amintire pc care o am despre Stelian
Tianase esle din ziva cea mai frumoasa pe care am
triiit-o (21 decembrie 1989), in fata baricadei “Inter”,
urmatd de o noapte de infern (21 spre 22 decembrie).
Acolo ne-am cliberat pentru toldcauna de fricd, am
invifal ce inscamni solidarilatea (in afari de miile de
necunoscufi, am stat acolo impreund cu Magda Car-
neci §i familia, Dan Arsenie, Cilin Angelescu etc.),
am strigat cele mai frumoase lozinci revolulionare an-
licomuniste, antitotalitare §i antidictatoriaic. Noi cre-
deam cd va mai dura regimul vreo cileva siptamini

* Stelian Tanase, Revolufia ca egec, Elite & societate, Tasi,
Polirom, 1996, 200 pagini, lei 6.500.

sau poate chiar vreo doud luni, drept pentru care strin-
geam impresii pentru a Irimite o corespondentd la
Washington Post. A trdil impeund minunea de a sci-
pa cu viajd, pentru cii in jurul nostru au cdzut mulli
oameni, iar c¢ind au intral cu tancurile, forfind bari-
cada, am sciipat neimpuscali §i nearestai pentru cd am
fugit pe striizile inguste de la Piaja Rosetti incolo. A
doua zi, pe 22 decembrie, desi ne-am dat intilnire in
acclagi loc, nu nc-am mai intilnit, dar fiecare dintre
noi a intrat pe altd poartd in Comitetul Central, ime-
diat dupa fuga lui Ceaungescu.

Dupd doud sdplamini aveain sd fncepem impreund
una dintre cele mai provocatoare aventuri intelectuale
si publicistice, revista 22 (pe care am numit-¢ aga in
amintirea acelei zile de neuitat, 22 decembrie 1989),
editatd de Grupul pentru Dialog Social. O revistd sdp-
timinald de opinie, cu un tiraj de 150.000 exemplare,
la care colaborau numele cele mai importante ale in-
telligentsiei roméne, din {ard §i din diaspora, precum
si din estul Europei. Eu tocmai imi didusem demisia
de la fostele mele reviste, Viafa Studenjeasca si Amfi-
teatru, fiind, Tn alard de tipii din partid §i securitate,
primul somer posirevoluticnar, iar Tinase m-a angajat
si fac “In mod absolut liber, necenzurat, o revistd
noud, de eliti” — acestea au fost cuvintele pe care el §i
Gabriel Liiceanu i le-au spus la o masd plina de lume,
in restaurantul Usiunii Scriitorilor. Dintre miile de
amintiri de atunci, am si relatez doar doud, ambele le-
gate de Stelian Tinase, care era in acelagi timp pre-
sedintele GDS si redactorul-gef al revistei 22. Una
este de paturd publicisticd §i constiluie sursa geneticd
a analizelor din Revolufia ca esec: dupd ce mai intii
refuzase propuncrea mea de a scrie editoriale (“nu mai
sintem n presa comunistd™), Tdnase s-a ldsat convins
§i a inceput si publice probabil seria cea mai impor-
tanti de cditoriale ce s-au scris dupd 1989. Nici o
istorie a presei romdnesti nu le poate ignora. GDS a
fost prima instanti intelectuala criticd din {ara noastrd
care i-a dat scama de natura maleficd §i antirefor-
misti a puterii feseniste instalatd in Romania. Cel care
diidea tonul acestor vehemente atacuri - in dezbaterile
de la GDS, in aduniirile cu publicul pe care le organi-
zam in diferite locuri publice, dar mai ales In editoria-
lele sale ~ era TAnase. Se afla ins# intr-o pozifie inco-
moda, deoarcce mulli dintre membrii GDS fdceau
parte din CFSN, ba chiar din guvern (Andrei Plesu,
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Miliai Sora) sau aveau func}ii ministeriale (Dan Pe-
trescu) in structurile feseniste, iar influenta acestora in
GDS era mare. Cind en am scos primul numiér din 22,
Andrei Plesu, susfinal de mul{i aliii, I-a fcut pur si
simplu pral. Doar Tanase $i Alexandru Paleologu au
avul curajul si imi ia apirarea. fncel-incet insit, cam
toatd lumea din GDS a fncepnt sii-i dea dreptate lui
Tinase, pentrn ¢a noua putere era cu totul altceva de-
cit declara. Editorialele sale, precum “Nu peres-
troika!™, “Ceasuri linigtite”, “Starc de asediu™, *“Pre-
cum fio cer, asa $i pe pimint”, “Joc periculos”, “Eu-
ropa Judecata de Apoi”, “Imaginea revolutiei”, “De
ce” etc.’ trasau de fapt repercle rezistenfci antifese-
niste, apoi antipedeseriste peatru multi ani de atunci
incelo. Erau texte scrule, de o mare percutand, in care
cran enuntate mai multe idei §i mai profunde decit
reusesc cei mai mulfi autori intr-o operd de-o viald.
Ceea ce scria atunci TAnase nu erau reflectiile nnui
ginditor, care de pe margine glosa cu privire la rea-
litatea politicd, ci reactiile unui om de activne care se
vedea blocal In energia Ini de lipsa de clarviziune a
celorlal{i intelectuali, care ar fi trebuit si-i fie alfituri.
Pentru noi, care ne-am aflal aproape tot timpul pe stra-
dii, deja devenise limpede, cind am viizut ce s-a intim-
plat pe 28-29 ianuarie 1990 in Piaja Viclorici, cii fese-
nistii erau nigle comunigli reconvertili, care sint in sta-
re sd faca orice numai ca si imind la putere. Am si
citez aici doud douil iexte publicate de Tanase, in fe-
bruarie 1990:

“Activitatea ulferioard a Fontului estc de a goli de
coufiaut tocmai acordul social fncheiat. Neoporarea
promisiunilor, tergiversarea unor decizii absolut nece-
sare, evilarca uuui dialog autentic cu poporul §i organi-
zafiile sale apirute dupd 22 decembric nu ajuts la crea-
rea unei imagini «democratice» a FSN. Dimpotrivd!. ..

In Romania a avut loc o revolufie! amintim Con-
siliului F5N care — dupd felul cam conduce in ultimele
zile, a uitar acest lucru — o revolutie in carc poporul
gi-a aritat cu furic sentimentele lui anticomuniste, nu
numai anticeaugiste, cum vrea FSN si ne facd sa cre-
den; eroarea majord a FSN-ului cste ci doreste si
facd glasnost si peresiroika in Romaénia, Si poate ar fi
fost in drept s& o facd dacd muifi dintre cei care astdzi
decid peatru soaria celor malli ar fi luptat impotriva
dictaturii si ar fi ficut ceva sif o Fistoarne la vreme. Ar
fi evital multe dezastre, ar fi salvat multe vieli ome-
negli. Aceasta migcare din interiorul aparatului nu s-a
produs §i, decl, nici Irecerea «pasnica» de Ja dictaturi
la percstroika, adicd la un «comunisni cu fatd umana».
i tocmai acest lucru fncearcd si-] ristilmdceasca troi-
ka din fruntea FSN.”*

Era un semnal de alarmd, pentru care numai eu pot
sd dau mirturie cle proteste veneau la redacjie din
parica “camenilor de bine” §i a unei uriase mase de
mancvrd manipulate de acestia. Dupd doud siptimini,
un alt editorial dadea o radiografie perfecti a noii
structuri de pulere, care avea sd conducd Rominia
pind fn noiembrie 1996:

“fun ultima s7 plimind de decembrie scriam ci revo-
Intia anticomunisti a invins deplin. Romdinia parea ci
a trecut in cileva zile din arierplapui transformarilor
democratice din Iluropa de Est in avangarda lor. Cre-
deam atunci ¢ revolutia distrusese structurile totali-
tare, spre deosebire de Polonia, Ungaria, Cehoslova-
cia elc., care mai aveau incd de luptat peatru distru-
gerea acestora. Jn Rominia, Partidul Comuaist dispa-
ruse brusc de pe scena vielii politice, in vreme ce in
alte (ari cle existau si continuau sd se afle Ia putere,
chiar dacd o impirean cu altii...

Me-am Ingeciat. Revolutia a reusit sd decapitcze sis-
femul comunist ca intreg, dar nu i-a distrus, cum pdrea
Ia prima vedere, Corpul monstruos al comunismului a
fost segmentat gi fragmentele sale s-au raspindit pre-
tutindeai. Le intiinesti in stare de functionare oriunde.
In ministere, in armati, in mass media, in Consiliul
I'SN, in conducerile partidelor isterice §i neistorice.
Un so0i de comunism cangrepeazd corpul tindr al Ro-
méaniei posttotalitare. Sub un camuflaj sau altul, actio-
ncazd aproape nestingherit. Fragmentat si sub canmiu-
flaj, vechiul aparat §i vechea mentalitate autoritarista
lucreaza. Lupla decisivd impotriva comunismului (sd-
ricicl, fricii, umilinelor, minciunii, nerugindrii i
prostiei) nu a fost inci data. Comunisgul nu a capi-
tulat, asa cum an sperat mulfi, in primele zile dupi
revolufie. L-am vizut pe sirizi dezlintuit, in 29 janua-
rie, ca o furie impotriva chiar a cuceririlor revolufier.
Care cste aspeciui cel mai evident al vechii mentali-
téfi? Intoleranfa! Vechea mentalitate nu inseamnd au-
mai wigie conceplil depdgite, care — nu-i aga, dragi
tovardsi? — nu s-au schimbat dupd revolufie. Vechea
mentalitate foscamna, mai ales, niste persoane con-
crete. Cocofale astizi in niste functii concrete, Care
impiedica in mod coneret «Mersul revolutiei la ro-
méni». Siat muifi, foarte mulfi, se cunosc bine intre ei,
an o experienfd vastd in manipularea si minjirea oame-
nilor. Au trecut prin aceleagi geoli (la Bucuregti sau
Moscova), locuiesc pe aceleasi strizi de mulfi ani, au
lucrat fmpreund. Au fost ambasadori, directori,
minigtri, activigti i CC al PCR. Birocrafi de cariera.
De decenii siujesc poporul zic ei, cauza interesului
personal, zicem poi. N-au péreri proprii, asleaptd or-
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dine, sint mereu in preajmia cuiva care are puterea.
Furigati pretutindeai, se opun vehement, in forme
camuflate, demaocraiei — in provincie, ca §i ia Bucu-
regti — Ia pivele centrale, ca si la nivele Jocale.”*
Astizi, dupa ce vechea putere a fost doborild,
aceste analize par de la sine futelese. Numai ci atunci
nu erau deloc de la sine Ingelese, iar Siclian Tinase era
primul care le spunea intr-o formi Japidard, ca niste
manifeste revolutionare, iar dacd i s-ar i dat voie sd
apari In lcleviziune §i la radio, poate cd clectoratul ar
fivotataltfel i 1990 si 1992. N-ar mai {i fost ati}ia ani
pierduti dacd poporul si-ar fi asculiat profefii. Numai
ci Ténase nu cra doar un simplu analis, director de
revistd 5i de grup elitist, ci mai ales un om de acjiune,
un om politic pur singe. Marele necaz al acelei perioa-
de istorice a fost ci pe Tédnase gi-au permis si nu-1 as-
culte nici micar elitele intelectuale. El sustinea atunci
¢d singura yansd de a lupta cu acea monstruoasd putere
fesenisti, care s-a transfonmat ilegal in partid politic, a
caadidat Tn alegeri §i a cistigat aproape lotul, cra s3
faci un alt partid politic puternic, mult mai credibil,
condus de cameni cu adevdrat compelenti, cu o repu-
tafie nepitatd, capabili sd scoatd Romaénia din crizi.
Iar Grupul pentru Dialog Social avea atunci forja,
prestigiul si legitimitatea care i-ar fi permis sd devini
cel putin egalul FSN-ului. Cine se indoiegte de acest
lucru ar trebui s3 consulte listele de atunci ale mem-
brilor GDS. Degeaba a fncercat insa Stelian Ténase
sii-1 convingd pe acesti domni. Ei voiau s riimind in-
telectuali crilici, s3 nu se implice in politicd, pe care o
censiderau murdard. Dupd pierderea alegerilor din
1990, cind o serie de fruntagi ghedesisii au candidat ca
“independenti” pe listele FSN-ului, iar nici unul dintre
ei nu a fost ales, desi oricare dintre ei avea mai multd
popularitale decit fesenigtii propriu-zisi, Stelian ou a
renunfal la luptd. A incercal si repete aceeasi munci
de convingere, insd in interiorul unei asociafii volun-
tare care nu practica sistemul restricliv de member-
ship precum GDS-ul, anume Alianta Civicd. Si a
reusit s& convingd extrem de raulti cameni, inclusiv
ghedesisti, cu loate ci mult mai mulfi l-au dusnidnit.
Voiau, ca §i ghedesistii, sil rimind in societatea civild,
sd nu intre direct Tn politicd. Cind erau suficient de
mulli oameni care s# alciiluiasci un partid modern si
s¢ punea problema desemadrii unui preyedinte, Stelian
Téanase a avut modestia de a accepla o persoand mai in
virstd, desi mult mai lipsitii de dinamismul siu si de
capacitalca sa de a interprela realitatca. Dupi ce s-a
creat Partidu! Aliantei Civice, cu Nicolaec Manolescu
presedinte, iar cu Stelian Tanase vicepregedinte, pri-

mul era omul de protocol §i reprezentare, in timp ce al
doilea s¢ ocupa de strategia partidului §i de organiza-
rea [ilialelor din teritoriv. PAC a intrat in Conventia
Democratici din Romdnia, aldturi de care a intrat in
Parlament. n acclagi timp, sub impulsurile lui Viadi-
mir Tismineaou, am fondat prima revistd de gtiinje
politice din Roménia, lunarul Sfera Politicii, in ace-
easi formuld ca la 22, adicd redactor-gef Stelian Ta-
nase, iar eu redactor-gel adjunct.

Ce s-a fntimplat dupd aceea in PAC este povestea
clasici a sefului de partid (cu ambijii de presedinte al
[irii) care nu inghite pe cineva la fel de puternic ca §i
el (se goptea atunci pe coridoarele partidului gi in par-
lament cd “nu incap doud sibii in aceeagi teacd™), iar

~Ténase nu era omul care sd accepte un rol secund sau

sd nu se (ind cont de pirerile sale, mai ales cind pro-
punca o platformd alternativi (civic-liberald) pentru
oricntarea partidului. Daci amindoi liderii ar fi ficut
concesii, partidul ar fi crescut. Insd de la plecarea gru-
piéirii “Tanasc™ din partid, acesta s-a aflat in ciidere Li-
berdl §i este greu de crezut ci va renaste fard un alt
T#nase. Ulterior, era normal ca o personalitate cultu-
ralil de talia fondatorului revistelor 22 i Sfera Politicii
54 nu poat fi stdpinit In partid de nigte simpli politi-
cieni, chiar dacil ei erau conduciitorii unor partide pre-
cum PL ‘93 sau PNL, pentru cd, in comparajie cu
profunda sa culturd liberald §i politica, ci erau nigte
simpli activigti politici sau cel mult oameni de afaceri.
Stiu cii Tinase a inifiat in parlamentul pedeserist legea
partidelor politice. fa rest, mi duceam din cind in cind
pe Dealul Patriarhici pentru a-i duce si vada revista.
Indiferent de certurile noastre, minore in comparatie
cu cearta mare impotriva tagmei pedeseriste a jefuito-
rilor de fard, imi aduc aminte cu simpatie de ¢l, deoa-
rece se imbrica intr-un mod cu totul sfiditor la adresa
nomenclaturigtilor: “Stelici™ mergea la parlament im-
briicat cu o sapci de baseball pusd invers, cu cozo-
rocul la ceafd, §i cu adidagi in picioare, spre stupoarea
securigtilor sepepisli care supravegheau opozifia, $i
nu indriiznea nimeni s3 surfdd macar, pentru ¢3 la ar-
gumente nu ficcau faji fnir-o confruntare cu el. In
schimb, toi pedeseristii §i peunerigtii (cd de “ai noy-
tri* eram siguri dinainle) ne felicitau pentru Sfera.
Daci ar fi facut si ;:bonamenic, ar fi fost perfect, nu-
mai c& Tanasc avea o stranic generozitate §i le-o Im-
piirtea la tofi pe gratis.

Toate acestea au o mare importan{d pentru a in-
telege specificul textelor din volumul Revolufia ca
escc, loate apirule initial tn Sfera Politicii. Ele sint
scrise de un politician activ, profund implicat in con-
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stituirca unei opozilii cocrente §i puternice, in mésurd
sd infruaie o putere perfidd, imorald §i antidemocra-
ticd, beneficiara structurii de partid-stat a fostei no-
meaclaturo-securititi si beneficiind de un uriag sprijin
popular, asigurat prin intermediul manipuldrii media-
tice; un politician implicat in cele mai fractioniste
lupte de partid si parlamentare. $i, tolugi, calitatea
acestor texte este excepfionald, Fald de textele din 22
ele au citeva caracteristici in plus, care le sporesc va-
loarea, iar trecerea de la o presi de opinie de cea mai
buni calitate la studii de political science le sporeste
relevania: textele beneficiazii de un aparat critic, de
apertul perspectivei comparative politics, in special
prin raportare la experienja celorlalie state est-central-
europene; autorul nu se sficste it caunje i s3 incerce
a demonstra teorii §i ipoteze de o mare forfd cu privire
la realitatea politicd. Cum se explicd aceas!3 transfor-
mare? TAnase este unal dintre pufinii tineri politicieni
care au petrecut perioade ndelunpate de studiu, cerce-
lare §i chiar predare la citeva din cele mai prestigioase
universitiiti si fundafii din Statele Unite ale Americii,
al ciiror nume echivaleazi cu prestigioase burse (New
School for Social Research, din New York; University
of California, Los Angeles; Fullbright; Woodrow
Wilson Center, Washington, D.C.). Faptul meriti re-
marcal, iotrucil el a terminal, in acelasi timp, un doc-
torat in stiinfa politici (cu o tezi despre elite), a ocu-
pat o catedrd la Facultatea de stiinte politice a Univer-
sitdfii din Bucuregti, a continuat s scrie §i si publice
romane, jumal, ciirfi de interviuri si reconstituiri ale
unor celebie “procese politice”." Chiar daci am fost
supdral uneori pe el, m-a amuzal §i m-a entuziasmat
intotdeauna faptul ci pentru Stelian Tinase opera sa
literard, politologici i publicisticX a fost — chiar daci
el nu o recunostea — pe primul plan, astfel fnct am fost
de nenumirate ori mastor Ia modul in care el conducea
partidul de acasi, prin telefon, deoarecc stia ce trebuie
sé le spund celorlalfi pentru ca mecanismul s functio-
neze. lar cind se dncea la parlament, o Gicea cu mare
stringere de inimil. Aceasti m¥ face sii afirm ¢i el face
parte din acca categoric de creatori peniru care lipsa
de liberiate i represiunea comunistii au devenit un
chin, impiedicindu-i si scrie, dupd cum mizeria §i
abuzurile regimului fesenist-pedeserist i-au Impins ci-
tre. politica, lar dach acegti intelectuali si figuri de
frunte ale societdfii civile nu s-ar fi implicat Tn poli-
licd, Romania ar fi fost condamnaiil si irdiiasci o ves-
nicie sub banda pucisti a Ini Iliescu, s suporte oligar-
hia mafiold care a secituil resurscle (iirii, cam la fel
cuim s-a intimplat cu Partidal Revolutionar Institufio-

nal din Mexic. Cu toate cii nu a fost chemat si par-
ticipe la administrarea noii puteri — nici nu ar fi putut
sil accepte pentru cif de atunci Incoace el a beneficiat
de doud burse de studiv in SUA —, Stelian Téinase a
fost implicat cu folos in campania electoralii victo-
rioasi a lui Emil Constantinescu. Cine $tie, poate
acum, cind a inceput numidritoarea inversi pentru ale-
gerile din anul 2000, iar Constantinescu pierde treptat
din sprijinul necondijionat al celor care -au sprijinit in
trecut, $i cum apar la orizont competitori exirem de
ameninliitori, Tinase va fi din nou util...

Putini auntori au reugit precum Tanase s# surprindi
ceea ce s-a intimplal in Romifinia Tn ultima jumaitate de
secol. Ca si explici specificul revolufiei romiéne de la
1989, precum i caracierul atipic al modului in care
fosta nomenclatusrd i securitate an preluat din nou pu-
terca in Romdnia, imedial dupa ce revolutia inliturase
comunismul §i sccuritatea, ca sii explici dificultifile
esenjiale ale procesului de formare a unei opozifii pu-
ternice, ca s3 explici de ce existau forje sociale si po-
litice al®t de putemic contrarevolufionare, capabile si
blocheze reforma i alirmarea forjclor democralice ~
pe calea democralici a alegerilor, dar i prin violente
de tip mineresc-sceurislic —, ca si explici de ce exista
o asemenea dibonic In rindul forjelor de opozijie fncit
conflictele din interior erau mai grave decil cele cu
oribilii fesenisti gi pedeseristi, ca si explici mai ales
de ce s¢ forma atil de preu baza sociald capabild sd
ajute opozijia democratica in lupta impotriva “mon-
struoasei coali|ii” dintre extremistii de stinga si cei de
dreapta, dintre cligarhia mafioti financiar-industriald
si nationalisti trebuia sd procedezi la Lirgirea maxi-
malil a cadrului explicativ, astfel incit si ardfi cum s-a
instaural comunismul, care a fost cultura politici a co-
munismului romdnese, raporturile sale cu {arile comu-
niste, in primul rind cu Uniunea Sovieticd, trebuia si
explici care a fost natura elitelor din ultima jumiditate
de secol. Este ceea ce face autorul volumului Revo-
lufia ca egec.

Lucrul cel mai interesant in scrierile Ini Tanase
esie modelul explicativ. E1 a abserbil ca un burete
insetat tot ceea ce s-a scris despre subiect (de la Via-
dimir Tisméneanu pind la Ken Jowilt §i Daniel Chi-
rot), a studiat cu aviditate bibliografia mondiald de
primid mind cu privire la rolul elitelor in istorie si in
special fn aceastd parte a lumii, pentru a propune apoi
propiile sale teorii. Modul cum opereazi cu aceasti
categorie social-profesionalil 1l permite sd explice o
multime de lucruri, chiar i atunci ciad ca nu existd
san fgi exercitii rolul firesc, sau cind este vorba de
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categorii complementare, de moduri de gindire §i de
atitudini, de moduri de acjiune si nonacfiune. Pe ur-
mele Tui Seymour Martin Lipset ™, ¢l se preocupd de
“bazele sociale ale politicii” din comunism §i postco-
munism, insd totul se fntimpla in cadrul unei couatii
cu trei ¢lemente (cunoscule sau necunoscute): stal—so-
cictate~elite. In funcjie de contexte, de situatii, de lo-
curi, de timpuri etc., aceastd ccunajic ia [izionomii
dintre cele mai uimitoare. In cele ce urmcazi ma voi
opri doar asupra citorva dintre temele antorului.

Revolutia din 1989 Textul ccl mai elaborat §i
mai substanjial, care da si titlul ciirfii, porncste de la
incercarea de a explica de ce Rominia a fost singura
tard comunistd in care schimbarea definitorilor puterii
s-a facut prin violenfd. Teza principalii a studiului este
cd “priipastia dintre elita guvernantd si societale a ge-
nerat revolufia din decembric 1989, iar ridicina
acestei situatii revolutionare a fost esecul reformelor
incepute in anii ‘60”. Cu alte cuvinte, clita nomencla-
turistd a recurs la ammata 1 alte forie de represiune
pentru ¢d se credea condamnald de islorie §i considera
cd nu va avea nici un rol de jucat dupi picrderea pu-
terii politice; sc credea o categoric condamnald din
pricina propriei sale politici de izolare falid de socie-
tate, pe care o condamnase la un rol marginal, contro-
lind-o §i manipulind-o, reducind-o la un nivel de trai
din ce Tn ce mai precar. Dar egecul a fost §i al socie-
ta(ii, care “nu a reugil sa-gi creeze mecanisme de au-
toapdrare impolriva regimului neostalinist i nu a con-
stituit In anii *70-80 altemalive intelectuale, sindicale,
civile, politice la regimul de dictaturd™;, a fost §i un
esec al conlraelitei (opozifia inlelectuald, civicd, mili-
tard etc.) de a pregali si negocia ransferul puterii prin
mijloace pasnice. Tinase se opregte asupra modului in
care comunistii si-au conceput politica interni si inter-
nafionald, felul in care au concepul modernizarea, ra-
porturile cu Moscova, ciutarea legitimiti{ii, inclusiv
pe calea recuperdrii nationalismului si pe cea a elabord-
rii unei sofisticate mitologii politice, felul in care si-au
asociat sau nu nomenclaturigtii alie calegorii sociale.
Toate acestea sint povestile unor esecuri la fel de
rasundtoare, care au condus la o putere ce nu avea o
bazi sociald, ci se baza doar pe mecanisme represive
(nomenclaturd, armatd, militie), au dus la incapacita-
tea elitelor de a dialoga, la o imensid pripastic intre
statul-partid si societate, la o blocare a canalelor de
circulalie a elitelor, care ar fi insemnal o intennediere
intre acesle paliere, iar in cele din unnd a dus la o
revolutic singeroasa.

Noua socictate romincased  Numai un politi-
cian carc isi pune problemcle tranziliei, reformei si

luptei politice poate ajunge la un model dinamic si
stralegic'al schimbirii politice. Dar numai un teore-
tician cu o solidd pregitire comparativisti i cu o in-
felegere cmpiricid, factuald a politicului poate ajunge
a-gi da seama care §int principalele fundamenic socia-
le ale politicului.. Stelian Tanase este §i politician i
teoretician. Prin problemele pe care 5i le pune, el este
un autohton autentic, un ceniral curopean si un estic.
Prin modul in carc Tnjelege insd si le rezolve, <l este
in mod lundamental un occidental. Ceea ce ne apro-
pie, pe cel care scrie aceste rinduri §i pe cel despre
care scriu, este sistemul nostru leoretic §i pragmatic de
referint3, care estc unul de tip american. Americanii
stiu mult mai multe despre comunismul de tip sovietic
si despre fostele fari comuniste decit toti ceilalli occi-
dentali. Nu intimplator, majoritatea celor care au fugit
din tdrile comuniste, ca si cei care s-au dus 5i studieze
in Occident dupa ciderea comunismului s5-au dus tof
in America (pe care eu o consider un fel de Europa
Centrald mai mare *), unde se produce cam 90% din
ceea ce cste important in materie de gtiingd politici.
Nu mai vorbesc aici de importanja strategici a pre-
zenfei americanc in lume, care ne face sd dorim astazi
integrare euro-atlantica. Prin urmare, Tanase concepe
strnctura sociald §i reforma politicd dintr-o perspec-
tivd concomitent (coreticd §i pragmaticd, {ipici peniru
modul american de gindire politologici. Autorul con-
statii schimbadrile majore in natura puterii, fapl care se
explicil printr-o “Schimbare a participanjilor ia parta-
jul puterii”, dar gi prin “pozijia §i rolul diferitelor gru-
puri §i pituri sociale vizavi de putere §i de ansamblul
societiifii”. Nu cred cé existd vreun alt autor in Ro-
mania care si [i acordat atita atenfic fiecirui clement
component in part¢ din acest complex tablou: nouna
elitd (politicd, economicd, cultural®); clasa mijlocie:
burghezia tranzifiei; muncitorimea industriali; fisini-
mea; intelectualii; lumpenintelectualii, “inexistenta
structurilor intermediare™. Dar analiza structurald este
completatd de analiza funcfionald, pentru ci Tanase
vrea sa explice modul in care aceste componente ale
realititii sociale intcraclioneazi, cum influen{cazi ele
politica, reconfigurarea relaliilor clientelare, sus{ine-
rea partidelor (ca principali agenfi ai moderniziii gi
democratizirii). Spre deosebire de diletanti, de diferifi
comentatori politici autointitulali “analiti” sau chiar
spre deoscbire de diferii analigti (Brucan, Pasti), el nu
pacituieste prin picatul reduclionismelor sau al par-
tizanatelor ideologice. Aici se simle lecjia americani
de political sciegce. Se spune ci inteligenja consti in
modul in care operezi cu informatii, cifre, nojiuni,
idei. Tanase este un teoretician inteligent, chiar subtil
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(chiar dacii uneori prea gribit), ceea ce-l face si a-
jungi la modele dinamice, care nu au doar virtu(i des-
criptive, ci §i prospective, conducindu-1 la numeroase
predicfii si anticipiri (el descric modul In care se va
produce restratificarea sociald, explicdi noile clivaje
sociale, claboreaza diferite tipuri de scenarii ale tran-
zijiei, In functie de tipul de socielate care se naste i de
actorii sociali §i politici). Fascinant este atunci cind
acest teoretician al elitelor se ocupd de explicarea ro-
lnlui maselor In comunism, revolulie, postcomunism,
operind cu concepte precum masificare §i demasi-
ficare.

Elita si clasa politicA  Majoritatea explicaliilor
lui Tanase pornesc de la studicrea rolului i funcyiilor
exercitate de elite i clasa politicd in diferite regimuri
politice, {dri, procese de tranzijie, revolutii. Dar, in
afari de analiza lor funclionald, studiile reunite in
acest volum constituie $i o monografic a acestora. Deci,
in afard de fiziologia lor, 8.T. se ocupd de anatomia
lor, de parologia lor, iar cind este cazul, se ocupi §i de
autopsia ® acestora. Dacd Stelian Tinase ar avea la dis-
pozifie un institut de cercelare sau un think thank, ar
putea sa trdiascd ani buni echipe de investigatie enipi-
ricii de pe unna verificirii teoriilor §i ipotezelor sale.
Pentru moment, nu fac decil 5% meniioncz aici clteva
dintre cele mai importante: cierogenitatea clasei poli-
tice romdunesti actuale, in care intrii componente gene-
rationale, de culiurd politicd si de interese extrem de
diverse; trasdturile elitei politice pedeseriste conser-
vau mulie din trisdturile nomenclatuni comuniste,
care sc instaurase la putere prin mijloace violente §i nu
a cedal puterea decft tot prin recursul la violenfd; am-
preatele pe care diferitcle compenente ale clasei poli-
tice §i le lasd asupra tranzitici.

Mitui politic Oarecum in rispiir fafi de celelalte
analize ale sale, Ténase adaugil §i o dimensiune carc
tinc de mentalul colectiv, de palierele rajionale §i ira-
tionale ale acestuia, De aceca, Tn bund miswrd influ-
enfal de Tismineanu, el se ocupi de miturile care an
susfinnt §i provocat regimul comunist in Romdnia
{mitul ireversibilitd{ii comunismului; mitul necesititii
istorice a comunismului; mitul modernizirii prin in-
dustrializare §i urbanizare, care permisese mobilizagea
masivd a socicldlil; mitul central al comunismului -
mitul maselor populare §i al “stalului muncitorilor i
jaranilor™, mitul agresiunii §i conspiratiei externe im-
potriva patriei sfinte), miturile de care s-au servit fese-
nistii pentru a pune mina pe putere, mitu) american (ar
merita scrisd o istorie a societi]ii rominesti din ultimii
50 de ani, ecranald de mitul american, de imaginea

americanilor, de prezenja culturii i politicii ameri-
canc in Romania).

Firdi a fi cpuizal tematic, conceptual sau metodo-
logic volumu! de studii Revelufia ca egec, irebuic spus
clf este dificild sistcmatizarea acestora, mai ales in lip-
sa unci preocupiri a lui Tanase insusi de a-gi sistema-
tiza materialul. Existd aici o contradicjie intre stilul
impetuos al autorutlui, ca o mitralierd care incearci si
doboare toate finlele, vn stil alert, in forfd, §i exigen-
{ele sisternatizirii, organizirii ideilor. De aici 5i o serie
de inexactitdfi (p. 34: “Ceaugescu fncdlcase pactul
guvernirii sale, care inlerzicea victimele omenesti™),
neglijenje, mai ales in redactarca trimiterilor biblio-
grafice si notelor de subsol, in socoteli aritmetice (la
p. 71 el afirmid cd au treeut irei secole de la 1215 pind
la 1688-89), dar si Tn demonstrarea logici §i empirici
a unora dintre idei, ipoteze, leorii. Astfel, atunci cind
afird ci “socicidtile moderne cu o mare stabilitate
politicd si perioade Iupgi de progres au undeva in
trecutul lor un contract. {ntr-un moment critic al isto-
riei lor s-a facut compromisul istoric care a dus la con-
lucrarea elitelor, prip recunocasterea reciprocd a legiti-
mitafii intereselor lor §i necesara limitare a acestora Ia
inferesele celorlalti” i di ca moment de inaugurare
anul 1215, cu Magna Charta, in Anglia, Tinase sterge
cu burctele clteva milenii de teorii ale contractului so-
cial. La fel, in studiul “Schitd pentru un tablou al so-
cietajii roméanesli”, Tanase enumeri clivajele de clasi,
sociale, dar include In rindurile acestora orice fel de
tensiuni, conflicte Intre componente ale aceleiagi cla-
se, intre generalii, Intre stat si societatea civild. Daci
ar fi sa-i reprogez ceva, aceasta ar fi usurinfa cu care
emite axiome, fird a se sinchisi in a le demonstra in
vreun fel. Cu toate acestea, prefer un politolog cu ima-
ginatic teorelicil §i un emijdtor continuu de idei noi,
majorititii celor care incearci si se afime in acest do-
meniu dar care nu sint decht simpli compilatori, glosa-
tori ai ideilor altora §i imitatori. Té#nase are insd o
agenda politicd §i (coreticii prea bogati pentru a mai
avea timp sa-i copicze pe alfii: el este un reformator
teoretic §i pragmatic, Tn acelagi timp, iar problemele
de care se ocupi sint cele care i se impun, fie imediat,
fie ca probleme recurente sau strategii de tergiversare.
Spre deosebire insit de restul clasei politice, Tinase
arc stofd de “piirinte fondator”, el simte problemele
imediate §i pe cele de lungd duratd cu instinctul unui
zoon politikon, iar inainte ca restul s le perceapd, el a
5i dat diagnosticul, a prescris refeta §i i-a urecheat pe
cei care se pretind doctori. Toate acestea sint insd f3-
cule cu o detagare exernplard, cu o senindtate pe care
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nu ji-o pot da decit studiul atent §i refleciia cu privire
la sute de ani de politicd, dar mai ales forja de a fi
rezistat prin operd regimului totalitar si celui clepto-
cral care i-a urmat. Este greu de anticipal cum va evo-
Ina in viitor, Jin punct de vedere teoretic i politic o
personalitate atit de complexd precum Stelian Tiinase.
Un lucru insd cste cert: ¢l va avea inlotdeauna un cu-
vint grea de spus.

DAN PAVEL

NOTE:

1. Autorul a avut inspirafia de a aduna acesle lexte, verita-
bile bijuterii publicistice gi manifeste politice in volum,
a'fturi de alte articole. Vezi Stelian Ténase, Socuri si
crize, Bucuregti, Editura Siaff, 1993.

2. Stelian Tinase, “Nu perestroika!™, 22, or. 3, 2 februarie
1990, in Tdnase, Socuri..., pp. 18-Z2,

3. Stelian Tinase, “Ceasuri linigtite”, 22, nr. 5, 16 februarie
1990, in op. cit., pp. 21-22.

4, Daci nu ar fi structura pujin rigidd pe care chiar Stelian
Tinase Incearcd si mi-o impund, In discufiile noastre cu
caracter mai degrabd amical in ceea ce priveste sumarul
revistei Sfera, ag aborda aici §i textele sale cu caracter li-
terar sau memorialistic. Tolusi, ele merild menjionate, mai
ales pentru cd, exceptind primul siu roman, Luxul melan-
colici, publical Tn 1982 la editura Cartea Romdneascd,
toate celelalie sint manuscrise “de seriar”, autorul face
parte din categoria celor care au [ost sever cenzuraji de
citre politrucii §i cullumicii comunigli. Romane: Luxul
melancolici (republicat in 1993, 1a editura Prietenii cargii,
in cdifie integrald, necenzuratd), Corpuri de iluminat {(Bucu-
resti: Cartca Romdneascl, 1990), Playback (Bucuresti:
Editura Fundafia Culturali RomdnZ, 1995). Memoria-
listicd: Ora oficiald de famd (jumal 1986-1990) (lagi: Insti-
tutul European, 1995). Interviu: Sfidarca Memoriei. Con-
vorbiri cu Al Paleologu (Bucurcsti: Editura DU Style,
1996). O caite care s-ar putea si fie exceplionald si despre
carc promil sd scriu cu prima ocazie este Analomia mis-
Lificdrii, 1944-1989 (Bucuresii: Humanitas, 1997), o car-
te-document cu privire la “Procesul Noica-Pillat”.

5. Vezi Seymour Martin Liincl. Political Man. The Social
Bases of Politics, expanded edition (Baltimore, Mary-
land: The Jolin Hopkins University Press, 1981), n spe-
cial capitolele 1, 2, 4, 5, 7 §i 8, pentru ¢l restul capitolelor
se ocupi de cazul cu totul special al comportamentuiui
politic in socictatea americani.

6. Vezi Dan Pavel, “Dimensiuni siraicgice §i teologice ale

Europei Centrale”, Cuvintul, nr. 12, 1997,

7. Folosesc acest tennen in sensul consacrat de Charles Fair-

banks, in numdrul special din Nariona! Inrerest, intitulat
“The Strange Death of Soviet Comimunism. An Aulopsy”.

Premiile Sfera Politicii
(urmare din pagina 52)

[ntr-o enumerare extrem de lapidarg, iati clteva
nume: Hannah Arendt, Raymond Aron, Timothy Gar-
ton Ash, Istvan Bibo, Isaiah Berlin, Danie! Chirot,
Maurice Duverger, David Friedman, Ortega y Gasset,
Jan Gross, Friedrich Hayek, Kenneth Jowitt, Janos
Kiss, Gail Kligman, Irving Kristol, John Lampe, Adam
Michnik, Luwig von Mises, Robert Nozick, Joseph La
Palombara, Karl Popper, Vesna Pusic, John Rawis,
G.M. Tamas, Viadimir Tismdneanu, Michael Walzer,
Max Weber, Au acordat interviuri in exclusivitate pentru
revista Sfera Politicii, pe probleme de political science,
istoria mentalitatilor, strategie, infelligence, ciderea co-
munismului etc., wmitorii autori: Daniel Chirot, Charles
Fairbanks Jr., Ferenc Feher, Francis Fukuyama, Bro-
nislaw Geremek, Agnes Heller, Samuel Huntington,
Arendt Lijphart, Irina Livezeanu, amiralul Stansfield
Turner, precum i muli altii.

Structura flexibild a revisiei Sfera Politicii a per-
mis abordarea unei multitudini de teme. In afari de ru-
bricile fixe (analize de politicd internd si international,
pubiicarea de documente din arhivele comunismului,
comentarii §i recenzii de cirti), revista noastra a abordat
teme cum ar fi: Rusia — geopolitici si geostrategie; ana-
liza partidelor politice si a sistemului de partide; separa-
rea puterilor in stal; mass-media si sistemul politic; Con-
ventia Democraticd din Romdnia; Presedintia; Par-
lamentul; noua clasd politick; diferitele guverne de pind
acuin, ministercle din cadrul acestora; strategie §i infel-
ligence; Islamul si politica; 1968 — Europa; serviciile
secrete; alegerile din diferite {3ri; cultura politici; Bal-
canii; Revolufia Bolgevicd; Conferinta de la Madrid si
urmirile ei; coruptia politicd; noua putere din Roma-
nia; analiza doctrinclor politice; populismul; 1956; Con-
traclul cu Romania; integrarea europeand; NATO.

in continuarea festivititii, Stelian Tinase a comu-
nicat deciziile In care a ajuns jurivl (compus din Via-
dimir Tismincanu — presedintele juriului; Cdlin Anas-
tasiu, Dan Oprescu, Dan Pavel, Stelian T#nase) in ceea
ce privesie acordarea premiilor revistei Sfera Politicii.
[l a subliniat faptul ¢i anul acesta premiile acordate au
avut ceva in comun: ideea de Europa §i optiunea cultu-
rald si politica fermé a elitelor noastre intelectuale pen-
trur acest spatiu. Dupd acordarea premiilor §i prezentarea
premiatilor (Alexandru Paleolog a vorbit despre Adrian
Marino, Dan Oprescu despre Sorin Antohi, iar C#lin
Anastasiu despre antologia alcituiti de Adriana Babeti
si Cornel Ungureanu), au fost invitati s% ia cuvintul cei
premiati. A fost un adevirat recital intelectual, susfinut
de citre Adrian Marino si Sorin Antchi. Dupd termina-
rea festivitdfii'a avut loc un cocktail care s-a prelungit
citeva ore. (Redacfia)
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Tablowuri
fucosofice *

L. Putere-cunoastere S3 luiim,
ca punct de plecare pentru o buni
modelare (ridimensionald, doui
“cimpuri” descrise de doudl spirale
cu desfisurare mercu mai vasti, “in-
filetate” unul in celalalt; si le nu-
mim, pe unul putere, pe celilalt,
cunoagtere §i sd (im)punem drept
condific de interferenfidl generarca
reciprocit: astfel, un wr (de fon%)
suplimentar pe spirala puterii va
anirena inaintarea conseculivi a
cimpulei cunoagicrii (amplificare,
intensificare, investire de noi spa-
tii, decupare-producere de noi o-
biecic), care, la rindu-i, va servi de
suport pentru relansarea puterii pe
0 spirald ulterioard Virgit; in figura
acestel co-aparienerfe mutuale, pe
care am pulea-o incadra, ideal, fotr-
un trunchi de con, sd gindim pu-

lerea si cunoasicrea ca devenin-
du-5i wna alleia instrument—efect:
“... dublu proces, deci: deblocare
epistemologicit plecindu-se de Ia o
rafisare a relafiilor de putere; si
sporire a electelor de putere grajic
formadirii §i acumularii de cunostin-
fe noi” (p. 312); la un capiit, non-
taic a sccolului al XVII-lea, pi-
sirea formelor de disciplind dincolo
de pragul tehnologic; “... prin
compuncre si generalizare, acesic
procedee™ (panoptice) “ating nive-
lul dincolo de care formarea de cu-
nogtinfe §i sporul de putere se con-
solideazii una pe cealaltd in chipul
cel mai firese, conform unui proces
circular” (p. 312); la celiilalt capat
= 0oy, sub “clopotul™ socictifii dis-
ciplinare §i a “mecanismului infinit

* Michel Foucaull, A supraveghea si a
pedepsi, Bucuresti, Mumanitas, 1997,
traducerc §i note de Bogdan Ghiu,
prefald de Sorin Antehi.

generalizabil al panoptismului”
(p- 303): constituirea §i funcfiona-
rea acestel duble spirale autogenc-
rative cste obiectul cirfii de fatd.”
2. Subiect si adevar Reformu-
lindu-si retrospectiv demersul, ofc-
rindu-i In acelasi timp wn Jegato
carc-l lega, la rindu-i, de o intreagi
tradific inaugurati de Kant *, Fou-
cault ii inscria intr-o “istorie critici
a pindirit™, care ar avea drept
obicctiv analiza “conditiilor in care
au loc formarea §i modificarea anu-
mitor relafii <le la subiect la obicct,
m masura in care acesle relafii sinl
constitulive pentru o cunoagicre
posibili."” Trecind prin determina-
rea “modului de subiectivare”™ a
subiectului (ce anume trebuie si fie
acesta din vmmid pentru a deveni,
intr-un anumit orizont temporal,
subiectul legitim al unui tip sau al-
tul de cunoagtere) si a “modului de
obicctivare” al obiectulni (ce con-
difii trebuie sd indeplineasci ceva
pentry a putea fi calibrat ca obiccl
de cunoscut Tir-un “joc de ade-
viir"), reparcurgind cimpuri de ex-
pericnyil in cadrul cirora.“subiectul
si obicctul nu siat constituifi decit
in functic de anumite condiii si-
mullane, neincetind si se modifice
unul in raport cu celdlalt, §i s& mo-
difice, asticl, insusi cimpul de cx-
perienyd ca atare™ - subiectivare gi
obicctivare a ciiror reciprocit for-
mare-transformare di nastere unor
multiple jocuri de adeviir —, acca
istoric criticd a giodirii devine o
“istorie a veridictiilor, intelese ca
formele in conformitaic cu care, pe
un domeniu de lucruri, se articu-
leaza discursuri susceptibile de a i
considerate adeviirate sau false”.
Privilegiind, din toatd aceasti
problematicii a unei “arheologii a
cunoagterii”’, doar acele “jocuri de
adevir in care subiectul Tnsusi este

-

instituit, ... In calitatea lui de su-
biect ..., ca obicct al unei cunoag-
teri posibile™, se contureazi deja
cel trei versanli ai aceslei istorii cri-
tice a gindirii: a) constituirea “su-
biectului vorbitor muncitor 3i viu”
ca obiect de cunoagtere apirut in
migcarea profundd a unei mutatii
arheologice (Cuvintele si lucru-
rile), b) constituirea subiectului “de
partea cealaltii a upei linii de sepa-
rafic normative™ si de-a lungul
unor practici — infclesc in acelasi
tlimp ca “mod de a actiona si de a
gindi”, intr-un anumit decupaj tem-
poral — precum cele ale psihiatriei,
ale medicinei clinice sau ale pena-
litatii, devenit obiect de imnoa;lere
in calitate de nebun, bolnav san de-
lincvent (Istoria nebuniei, Nasterea
clinicii, A supraveghea §i a pe-
“depsi); ¢) constituirea subiectului
ca’ obiect peniru el insusi, de ana-
lizat de-a lungul unei “istorii a su-
biectivitifii” (subiectificare), adici
“a modului iIn care subiectul face
experienfa iui nsugi printr-un joc
de adevir in care el se raporieazi la
sine Tnsugi” (Jstoria sexualitdfif).
Or, domeniul de studiu, adici

* “practicile - “... ce se ficea; ce se

tiicea, de pildd, cu nebunii, deline-
venfii sau bolnavii” — deschide nu
numai inspre principiul de inteligi-
bilitale al constituirii corelative a
subiectului §i obiectului, ci i in-
spre problema studierii relaiilor de
puterc infelese ca “procedee si teh-
nici care sint folosite in anumite
contexle institutionale pentru a ac-
{iona asupra comportamentului in-
divizilor ...; pentru a le forma, diri-
Jjasimodifica felul de a se conduce,
pentru a impune diverse scopuri
inacjiunii lor sau a o inscrie in stra-
legii de ansamblu”. Tocmai prin
analiza acestor procedee §i tehnici
de putere sc poate infelege cum,
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“prieinfermediul anumitor Torne
de puvernare — aalienatilor, a bol-
navului, a crimivalulun cle, - sc
ajunge la obicctivarea subiectunlu
nchun, bolnay saw dehnevent™

Sit ludun, de exemplu, cazul de-
lineventulut, O datdt pusid dubla
problemii politicd a reducerti tega-
lismielor populare prin exercitiaren
unui control sporit, prin organiza-
rea unui intreg cimp de preventic
51, corclativ, a deplasiinii puterii pu-
nitive de kv modelul discontinuu al
fastului si risipei ceremonici supli-
crante ki un mntfcl cconomic, con-
timaw, utilitar, corectiv, ortopedic
(cu ramificatia la nivelul disporiti-
velor etective: eetalenr punitivi, ca
e visal reformatorilor, cu ansim-
bluri codilicate de reprezentéri ci
rora generalizaren scenei pedepse
le asigura circulatia ca semne-ub-
stacol, disuadind virlualul deviant.
s dustitugta carcerala — loc al pu-
dorii administrative, unde pedeapsa
devine o tehnicd disciplinarit de
constringere, modelare, dresare a
conduitei celui care & incileat pac-
wil social). delineventul va i pro-
das tocmai prin aceasti noud leh-
nulogic de putere utilizatd de o in-
treagd pradatic de institagii discipli-
nare, continnum carceral pentru
cire Tnchisoarea devine un maxan
cu rol instrumental. Dacit tipurile
i disciplindt se revendicdi de ko
poud funciionare punitivi, iac dis-
ciplina fabrici indivizi ca ohiccte si
instruniente ale exercitarii sale
dupid dublul pAncipiv al cresterii
deoputrivii a docilitdtii i utilitat
clernentelor pestionate, atunci te-
lincventul, spre deosebire de si ca
suplinient disciplinar g de core-
letul justiticl penale {inlraciomi),
vadeveni corelatul noej tehaici pe-
nitenciar-normalizatoare, ca unity-

te bingrafich (i se inventeazi un su-

flet ca sediu al unor tendinge “natu-
rale™ inavuoabile, pulsiuni gi instine-
te specilice, i se cereetenszi copili-
vl tniburirile anicrivare, peatrn a
evalna posibilititile de adaptare,
peticolul pe care il reprezinta eie.),
pe scur, ca exponent al uoui tip de
anontalie, delinit nu (numai) in ra-
port cu legea, ¢ cu nomut - acest
wmestec de natmrd s de legalitade,
peimitind partajul nlre gormal si

anormail: corpul detinutului,
dubl de individualitarea «leline-
ventuwlui», de micul suflet al crimi-
nalulni pe care chiar aparatul de
aplicare al pedepser l-a fabricat ca
suport al puterii punitive si ca
obicet a4 ceca ce astizi comtinudm
s onmmim estiinga penitenciardi»
tp. 373). Delineventul exte deci un
produs de oanstitoiie: obicctivarca
fui cie subicel trece prin aservire:
lui ca s corelal obicctual al unci
tehnologin de putere, ntdivind-o; ra-
porturile de putere ce iafuzeasi ac-
tivitatca de pedepsire sint dublate
de o relatic de obicet i care, in
dosul crimei sanctionale de justitic,
se insinucazi figura delineventului
ce lrehuie cunosceut: “tchnica peni-
tenciara sioindividul delinevent,
oAttt gemeni..., au apdrut im-
prevnd, voul in prelungirea celui-
fall, ca un ansamblu tehrnologic ce
formueizd s1 decupenzéii obicctul la
care i1 aphict instrumendele™ (. 373).
Procesele de obicctivare @ subice-
tului iau nastere chiar Ja nivelul
tacticifor paterii, de studiat, in ca-
sl acesta, la pivelul practicilor pe-
nalitditii.

3. Puterca  P'aterea nn este o
substinli, ¢i v relatie: “lemennl de
putere desenmezi relatii intre par-
leneri (siprin accasta .. mi gin-

dese ... faoun ansambln de acliuni

care seoinduc sioise rispund reci-

proc’)™s puterca nu exisid decil

exareititi de i asupra altor,

“puteres nuoexistl deeit inoact™,
chiar daci ca se fnscrie intr-un
cimp de posibilitate  stribatut de
structuri perntancnte; pulerea este
“un ansimblu de actiuni asupra
unor acfiuni posibile: ca opereazi
asupra  cimpului de  posibilitati
unde vine sd s¢ inscrie comporta-
mentul subicctilor activi: ¢a incitil,
induce, detumeazd, lacilitcazd sau
ingreuncaa, ca liargeste sau timi-
teazd, [ace mai mult sau mai pulin
probabil; la limild, constringe sau
umpicdici absolut; dar ca riunine
tol tmpul o maniera de a actiona
asupra unuia sau mai muhor subi-
celi aclivi, cate actioneazit san sink
susceptibidi de a actiona. O actiune
asupra allor actiunt™ - A exercita
pulerca inscamnd a amenaja proba-
hilitated, a structura cimpul de ac-
tiune posibild al altora, a conduce
conduitele, a guverna.”

A aborda problema puterii in
termeni de relatii de putere implica
mai multe deplasini critice: a re-
nunta la intcrogatiile asupra origi-
uii, principiilor sau limitclor puterii
si a insista doar asupra intrebirii,
mirunle si cempirice: “cwm se
exerciti puterea?™; a distinge, apoi,
relagiile de putere de capacitiifile
obicclive (pulerca exercilati asupra
lucrurilor) si de raporturile de co-
municare - chiar daci toate acesle
rei tipuri de relatii pot condensa in
“hlocuri de capacilade-comunicare-
putere”, adicit discipline (iar disci-
plinarizarca socictililor incepind
cu secolul al XVIUI-lea nu inscam-
it niniic altceva decit rationaliza-
rea sioelicientizarca cconomicit a
ajustéicii celor trei tipuri de relatii),
tle analizat in spatiile institufionalc
alerente (scoald, cazarmi, inchi-
soare ele.), cu preeninenta fie a
activitititor finalizale (atclicr, spi-
tal), fic a raporturtlor de cotmumi-

e (seold), lic a relatrilor de
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putere (penitenciar) ~ sau cu supra-
saturarea celor trei tipuri de relajii
in disciplina militard, cle trebuic
distinse de excercitarca violenjei sau
achizifionarea consimjAmintului,
care nu pot [i decit cel mult instru-
meate ale acestui “mod de actiune
singular ~ nici rizboinic, nici juri-
dic — carc este guvernarea’™ cle tre-
buie delimitate de coercifia purii
sau de servitudinea voluntard, toc-
mai fiindcdl cle se cxercitd asupra
unor subiccli liberi care an (trebuic
sd aibi) la dispozific un cimp mai
mult sau mai pulin larg de acfiunc
si de rispuns la provocarea puterii,
in felul acesta stabilindu-se intre
relagiile de putere §i nesupunerea
libertdfii — conventitd in necesitate
a rezistenlei ca suport pentru o rela-
tic de puicre posibild, fArd e care
accasta din unnd ar deveni cocrci-
fic purd — un agonism fundamental,
“un raport care este in acelasi timp
unul de incitarc reciprocd si de
lupta™.

O putere difuzd, infinitezimali,
exercitinde-se plecind de la puncte
nenumdrate (Incepind din cliar
“institugia” [amiliald, cu modele
cave ¢ striibal), pulere inlerstifiali,
micro, puzzle, multipld si difractati
intr-un corp social care o produce
fird Tucelare, de-a lungul diferen-
{erilor care-l organizeazd (rclafia
de putere sprijinindu-se pe difercn-
tieri care sint pentru ea tof atilea
condifii, instrumente §i efecte); pu-
tere exercitatd pentru atingerca
unci multiplicitd|i de obicctive si
dispunind dc un Tntreg set de mo-
dalitdfi instrumentale (ameninjarca
amelor, disparitii{i economice,
mecanisme de control, sisteme e
supraveghere etc.), cunoscind di-
verse forme de institutionalizare
(dispozilii traditionale, structuri ju-
ridice, fenomene de modd, dispo-
zitive Tnchise; Statul devine, intr-o

astlel de viziune, integrarea si co-
dificarea institutionald a tuturor -
cestor raporturi de putere, “instanya
de control global, principiul de re-
glare si... de distribuire a tuturor
acestor relatii de putere fotr-un an-
sambliu social dat™) si inscriindu-se
intr-un speciru larg de grade de ra-
tionalizare (“exercitarca puterii nu
cste un fapt brut, un dat institufio-
nal, nici o structurd care se mentine
s4u s¢ sparge, ca sc claboreazi, se
transformi, se organizeazi, s¢ do-
teazit cu proceduri mai mull sau
niai putin ajostate™).

Pe scurt, puterea nu este atit o
proprictate, cft o strategie: *... este
numele pe care il dim unei situafii
siratcgice complexe, intr-o socic-
tate datd" *; puterea se exercit mai
degrabd decil sc posedd, ca nu con-
slituie privilegiul dobindit sau pis-
trat al clasei dominaute, ci efectul
de ansamblu al poziliiior strategice
pe care aceasta le ocupd (p. Gl).
Puterea este peste tol, nn pentru i
ar ingloba totul, ci fiindci vine de
pretutindeni. Ceca ce nu exclude
pusibilitatea redecupiirii acestor
multiplicitdti mobile intr-o opozifie
globald dominaali-dominati, dar
doar ca cfect terminal i niciodati
stabil al rejelel de microputeri care
funcfioncazi intr-o societate.

Or, tocmai oscilatia neintrerup-
{d Tntre nivelurile micro si macro
(cu subtilele frimileri reciproce,
negocieri i ajustiri permanente)
poatc ajuta la clarificarea a ceca ce
Foucault numegte disciplinarizarea
socictifii. Multe din procedecle
disciplinare existan deja inainte de
cpoca clasic? (mindstire, ogtire,
atcliere). Ele nu sc fscriu Intr-un
¢finp general de dominatic decil fn
monientt! in care “ia nagtere o an
a corpului omenesc ce nu urmarcs-
le numai perfectionarea deprinde-
rilor, nici doar accentuarea aservirii

acestuia, ci formarea unui rapoit
care, prin intermediul aceluiagi me-
canism, si-l facd cu atit mai ascul-
litor cu cit este mai util, i invers"
(p- 206). Sub presiunea necesitaii
de a administra dubla acumulare de
oameni $i de capital aduse de seco-
lul al XVIM-lea, generalizarea a-
cestei tehnologii de putere care este
disciplina (“anatomie politici a de-
taliului”) trebuie ingeleasi ca rezul-
tut complex al unei “puzderii de
procese adesea minore, de origini
diferite, risipite ca localizare, care
s¢ amestecd, se repeld, se imitd si
sc sprijind uncle pe altele, se deo-
scbesc dupa domeniile de aplicare,
devin convergente, schitind incetul
cu incetul epura unei melode gene-
rale” (pp. 206-207). Contaminare
reciprocd, ajustare mutuali a unor
microdispozitive rispunzind adese-
ori unor probleme punctuale, trans-
(crabilitate, adaptabilitate, recom-
puneri suple, cxtindere i multipli-
care de nscris, toate, in coercafa
unei tactici. Cauza lentei infiltriiri
progresive a corpului social de cii-
tre acest nou mod de a exercita pu-
terea (disciplina) nu trebuie ciutati
in vreun “decret” la nivel macro
sau To puterea statului care vrea sii-
s extinda controlul, ci in faptul ci
accasti tehnologie de putere s-a
pliat mult mai cficient §i mai
cconomic pe necesitalea de a ordo-
na multimile umane, de a le face cu
atit mai productive cu cit mai do-
cile, si invers. Aptitudine majorati
+ intcnsificarea dominajiei. Func-
fionalism: “Puterea disciplinara
cste, intr-adevar, o putere care, in
loc sil extorcheze si sd preleveze,
are ca principald funcjic pe aceca

.de a modela; sau... dc a fonma cu

scopul de a preleva gi extorca mai
mult” (p. 249). Ea modeleazi
“multitudinile mobile, confuze, ne-
folositoare de corpuri si de forje
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intr-o multiplicitate de elemente in-
dividuale™ (p. 249), de produs dupi
cvadrupla exigentd a individuali-
titii celular-analitice, natural-orga-
nice, genelice si combinatorii, tot
atilea corelale ale celor patru teh-
nici de care disciplina se scrveste
pentru o “bund modelare™ *con-
struiesle tablouri, prescrie mane-
vre, impune cxercifii .si... orpani-
zeazi lactici” (p. 242).

Prin instrumente relativ simple
(suprav'eghcrca ierarhici instituind
o privire disciplinard, sanctiunea
normalizatoarc dclimitind un spa-
tiu al nonmei de unul al abaterilor
infrapenale §i, procedura de putere-
cunoastere, examenul, care le com-
bind pe primele douit sub specia
unor relatii de pulere care permil
prelevarca si formarea de cunog-
tinje (p. 260), ascrvirea celor per-
ceputi ca obiccle §i obiectivarea ce-
lor aservili), putcrea disciplinari
inverseazd regimul de vizibilitate
in exercilarea pulerii (“subiccyii
sinl oferifi ca obiecle cxamindrii
unc¢i puleri carc nu se manilesta
decit ca privire” (p. 269) - vezi
Pagopticon-ul imaginat de Ben-
tham), inscric individualitatea ntr-
un cimp documentar, face din fic-
care individ un caz (“fiecarc pri-
meste drept statul propria sa indivi-

dualitate™ — p. 274), ristoarnd axa

politicd a individualizdrii pe masu-
rd cc pulerca devine mai anonimi
si mai funclionalii: se trece, in or-
dinea formdrii incividualitifii, de la
mecanisme istorico-rituale la meca-
nisme stiinfifico-disciplinare, omu-
lui memorabil findu-i substituit
omui calculabil (p. 275), iar, in or-
dinea exercilirii puterii, de la emi-
terea trinmfald a semnelor aulori-
tiyii la captarea “supusilor™ intr-un
mecanism de obicctivare, ca pelul
dependent al unei relafii ocular-dis-
ciplinare — ci sint cei care, de acum

sy

nainte, vor trebui si fie “vizufi”,
comparai, diferentiali, ierarhizayi,
onmogenizafi, exclusi (in caz ci se
abat de la normi), pe scurt, nor-
maliza{i (p. 264). Ea produce efec-
tiv indivizi “ca elemeute corelative
ale unei puteri i ale unei cunoas-
teri”, ... “fabricafi de o lehnologic
specifict de putere pe care o nu-
mim disciplind” (p. 276); ea omo-
genizeaza o masura in care incear-
cii s} asigurc domnia normei, dar i
individualizeazi, in acclagi timp,
permilind astfel “masurarea abate-
rilor, deicrminarea nivelurilor, [i-
xarca domeniilor §i determinarca
utilitatii diferenfelor” (p. 265).

Astlel ¢i, sub subtitlul inselitor
— Nagterea inclisorii — ar trebui si
vedem adevirata mizi a cirdii: con-
stituirca dublei spirale autogenera-
tive putere-cunoastere de care vor-
beam la Inceput, instituirea unui
contimmum disciplinar-carceral-pa-
noptic ciiruia inchisoarea nu-i este
decil fonna (enuinald, instituind, la
riodu-i, o noud formd de lege —nor-
ma, obicclivarca subiectului ple-
cind de la 5i fiicind posibild o inten-
sificarc a relatiilor de putere. “Pe
scurt, o incercare de a studia meta-
morfoza melodelor punitive por-
nind de la o tchnologic politicd a
corpului in care s-ar putea descifra
o istoric comund a raporturilor de
putere si a relagiilor subiect-obicel.
Astfcl incil prin analizarea blindctii
penale ca tehnicd de putere s pu-
tem infelege deopotrivi modul in
care omul, sufletul, individul nor-
mal sau anormal au ajuns sd du-
bleze crima ca obiccle ale interven-
tici penale; si in ce fel o modalitate
specificil de constringere a putul si
dea nagtere omului ca obiect de cu-
noastere pentru un discurs cu statut
«stiinfific»” (p. 58).

RAapu DoOBRESCU

NOTE:

I, Termenul de “Foucault-Sophic™
fi aparfine domnului Bogdan
Ghiu. Am optat pentru varianta
romanizantd a termenului ca ti-
tlu pentru aceastd incercare de a
fumiza citeva “scule” de lecturd
pentru cartea care face obieclul
recenziei de fafd, in continuarea,
sper, a prefefei domnului Sorin
Antolii.

2. Esle vorba de articolul “Fou-

cault”, semnat “Maurice Flo-
rence” $i aparut in Denis Huis-
man (ed.), Dictionnaire des phi-
losophes, Paris, ’resses Univer-
sitaires de France, 1984. Acest
articol mi-a fost oferit (mie gi
participanjilor la un seminar de
filosofic) de ciitre domnul Bog-
dan Ghiu, in traducerea domniei
sale, pentru care fi mulfumesc
incd o datd.

3. Michel Foucault, “Le pouvoir,
comment s’exerce-t-il”, in H.
Dreyfus §i P. Rabinow, Michcl
Foucault. Un parcours philoso-
phigue..., Gallimard, 1984

4. Foucault redescoperd i valori-
fici semnificafia largd pe care
termenul o avea in sccolul al

XVI-lea: “*el nu se referea numai

la structuri politice sau la gestio-

narea Statclor; el desemna, de
asemenea, manicra de a dirija
conduita indivizilor sau a grupu-
rilor: guvernare a copiilor, a su-

Netelor, a comunitafilor, a fami-

litlor, a bolnavilor”, in “Le pou-

voir, comment s’excrce-t-il”.

5. In‘Histoire de la sexualilé, tome
1, La Volonté de savoir, Galli-
mard, 1976.
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MIHAIL STELIAN TANASE TIMOTIIY GARTON SUSAN STRANGE
MANOIL l"S(.-U Anutomia mistilicirii ASH State si piefe
Rostul 5i destinul [944-1989 Foloascle prigoanci. traducere de Petru Lunandi
burghezici mminesti Bucurosti, Fditura Humanitas, ~ £settti despre destinul edifie Ingrijiti de Lucian
studia critic Dan Pavel 1997, pag. 504. FEuropei Centrale si de Est Dirdali
Bucuregti, Editura Athena, pre} neprecizal traducere de Catrinel Plesu . .
lasi, Institutul European,
1997, pag. S16. Lanterna magics. Martor 1 00"
PS4 pepteciaal Curlen se comstituic intrun 42 ”""’{"ﬁ" din 89 Ia University Press
. i document bine integrat in Varsovia, Rudspests, 1997, pag. 328,
Aceastd lucrare apartinind : |- Bedin si Praga .
T . scrin reconstituirilor cu carc lei 29.580
lui Mihail Manoilescu, api- - DU traducere de Corina Popescu
ellegs’ 1 ia : nic-a obignuit editura Huma- =
rutd inifial in 1943, face par- L, L KBRS Bucuresti, Editura Fundajiei
K. LSO © .
te din colecia “Cérji funda- T \‘ R it tn Culturale Romdne, . .
mentale ale cullurii roméne” ‘m‘ : L:m ni!u{“i CZ. i hr;cu - 1997, pag. 504, Can.'m kot .\tra{lgc s F
a odituri] Athens, colectie mentele oficiale din arhive, o, oot prezintd o abordare indriz-

carc incearcii sd reintcgreze
in circuitul ideilor prezentu-
lui opere Tundamentale din
spatiul rominesc, din dome-
niile teoriei sociale, politolo-
piel, flosofici si literaturii.
Esle vorba, cel pujin in cazul
lucrdrii de Tajd, de o reinte-
grare filivati de experienfelc
tragice acumulale e alunei
si de jaloancle (coretice im-
pusc de un studiu extensiv al
fenomenelor cconomice, so-
cinle sau politice, Autor al
unor lucrdiri originale de te-
orie economicd, cum ar fi
Tardnism §i democrafie, Neo-
libcralismul, Politica pro-
ducpiei nafionale sau La theé-
arie du protectionisme et de
echange international, care
l-au plasai prinire putinii reo-
reticieni roméni cu o repu-
tajic intemalionali, dar gi un
profet al iofalitarisimului, un
fervent susjindtor al deliran-
telor idci fasciste, Mihail
Manoilescu esie Incarceial la
Sighet de proaspil instalata
putere bolsevici i moare in
1950. Cartea sa despre im-
porianfa burghieziei intr-un
sislemn ccouomic caracleris-
tic capitalisinului timpuriu
reflectd persoralitatea i gin-
direa conlradicloric a unul
intelectual a cirui rigoare
analiticii nu l-a impicdicat si
se lase purfat de valul iratio-
nalismului.

supuse unor modificiri i
distorsiuni in funclie de sta-
rea momentand de lucrori,
necesitd o descifrare $i o in-
terpretare pentru clarificarca
mullor aspecie confradicto-
rii. La accastdi clarificare
coniribuie substanfial martu-
riile supravicjuitorilor cclor
mai negic perioade. Desti-
nele individuale, experien-
lele unice si memoriile sc
fes, se Intrepiitrund §i se ci-
mientenzd intr-o veritabild is-
toric orali a comunismului
asa cum o putut i el incor-
porat la nivel subiectiv. Por-
nind de la procesul-fantomil
intenitat lotului Noica-Pillat -
din care, fn afard de cei doi,
mai [dceau parte Argavir Ac-
lerian, Alexandru Palcologu,
Nicu Steinhardl, Sergiu Al-
George si aljii —, Stelian T3-
nase realizeazd - prin inter-
mediul dosarelor procesului,
Jumalelor intime §i a inter-
viurilor — un tablou al socie-
il comunisle, in care in-
formalia cade in planul se-
cund, iar ceea ce se urmires-
le este de fapt, redarca in-
tregii ambianie.
Originalilalea cirfii constid Tn
faptul ¢il aulonil no este atil
un interprel, ¢it un regizor
core adund la masa fictivd a
istorici personaje ¢il se poate
dy reale.

Cind un istoric inteligent se
apucil de jurnalism, ceca ce
publici el sinl texte care ies
rapid din zona clemerului,
spectaculosului §i vulgarita-
tii, pentru a deveni documen-
te ale unei epoci: Timothy
Garton Ash este mai mull
decil vn simplu docuinenta-
rist: cl este un explorator oc-
cidental care vizileazd regl-
mul comunist totalitar, pen-
ru a descoperi sub repre-
siunc §i ambiguitate o lume
care pirea dispdruti. Furopa
Centrald. El devine martor gi
participant la prima revolufie
din lume ficutd de cei lipsifi
dc putere, la (rezirca socie-
tdjii civile, sub impulsurile
intelectualitdii critice. Gar-
ton Ash cste un comentator
strilucit al unei lumi care nu
poate fi Tnjeleasi nici de la
distantd, nici dacii te lagi stri-
vit de aspectele ci hidoase. In
sens popperian, Ash respin-
ge “reoria galeald” a minii
pentru a propune “teoria lan-
temd” a spiritului. Lditura
Fundatici Culturale Roméne
dovedeste cd poate contribui
la decscoperirea afiniidtilor
noasire cu un unjvers (e care
comunismul a Incerca! 53 ne
despartii, chiar dacdi triiam
ex-p:ricn;e represive  simi-
lare. :

neald a unor probleme con-
troversate  din  domeiile
cconomiei politice si relafii-
lor internationale (conflictul
valorilor i al teoriilor, pu-
lerea in cconomia mondiald).
Susan Strange se preocupd de
structurile puterii I ccono-
miia mondiald (securitatéa,
productia, finanjcle, cunoag-
terea g.a.), de structurile se-
cundare ale puterii (sistemn
de transport maritin si ac-
rian, comerf, energle, asis-
tenjfd sociali). Atacind si-
multan trei teorii influente
ale epocii noastrc (institu-
tionalismul liberal, neorca-
lismul Iui Waltz §i neo-
marxismul de tip Wallenstein
& comipany), auloarea reu-
seste si propund citeva so-
lufii interesante cu privire la
solufionarca marilor proble-
me ale sistemului intema-
tional. Autoarea cirlii despre
care vorbim nu se sfiegte s
contrazicd teoria “declinului
hegemonic” cu privire la
Statele Unite ale Americii,
pentru a sustine ci aceastd
fard estc -astdzi mai puter-
nicit decit oricind. Bincinje-
les, Susan Strange nc pro-
pune aici o depdsire a limi-
telor realismului polilic, pu-
nind accent pe aspectele nor-
mative.
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Semnale

MIHAIIL
MANOILESCU
Rostul si destinul
burghezici rontinesti
studiu critic Dan Pavel
Bucuregti, Editura Athena,
1997, pag. 516,

prej neprecizat

Aceastd lucrare apartinind
Ini Mihail Manoilescu, api-
rutd inifial in 1943, face par-
te din colecjia “Carji funda-
mentale ale culturii comine”
a cditurii Athena, colegjie
care Incearcd si reintegreze
in circuilul ideilor prezentu-
lui opere fundamentale din
spajiul rominesc, din dome-
niile teorici sociale, politolo-
giei, filosofici i literaturii.
Este vorba, cel pufin in cazal
lucrarii de fafd, de o reinte-
grare filtrati de experienjelc
tragice acumulate de alunci
i de jaloancle leoretice im-
puse de un studiv extensiv al
fenomenclor ceonomice, so-
ciale sau politice, Autor al
unor lucriiri originale de te-
oric economicl, cum ar [i
Téardnism i democrafie, Neo-
dibcralismiul, Politica pro-
ductiei nafionale sau La thé-
arie du protectionisme ct de
Dechange international, care
l-au plasal prinire putinii teo-
reiicieni romdni cu o repu-
tajie internafionald, dar gi un
profet al (otalitarismului, un
fervent susjindlor al deliran-
telor idei fasciste, Mihail
Manoilescu esie Incarceral la
Sighet de proaspiit instalata
putere bolsevici si moare in
1950. Cartca sa despre im-
portanja burgheziei inir-un
sislem economic caracteris-
tic capitalismului timpuriu
reflectd personalitalea §i gin-
direa contradiclotic a unul
intelecteal a ciirui rigoare
analiticii nu l-a Dnpicdicat s§
‘se lase purtat de valul iratio-
nalismului.

STELIAN TANASE
Anutomia mistilficirii
1944-1989

Buacrest, Fditura Humanitas,
1997, pag. 504,

pre} neprecizal

Curlea s¢ constituic intr-un
documeni bine integrat in
scria reeonstiluirilor cu care
ne-a obisnuit editura Huma-
nitas. Istoriz comunismului,
asa cum apare ca in docu-
mentele oficiale din arhive,
supuse unor modificir si
distorsiuni in funclie de sta-
rea momentand de lucruri,
necesild o descifrare ¢i o in-
terpretare pentru clarificaren
mulior aspecte contradicto-
rii. La accastd clarificare
conlribuie substantial mério-
riile supravicuitorilor cclor
mai negie perioade, Desti-
nele individuale, experien-
lele unice si memoriile sc
fes, se intrepdtrund si se ci-
michteazd intr-o veritabild is-
torie orali a comunismului
asa cuin o putut fi ¢l incor-
porat la nivel subiectiv. Por-
nind de la procesul-fantomd
intenitat lotului Noica-Pillat -
din care, fn afarid de cei doi,
mai fceau pare Arsavir Ac-
terian, Alexandru Palcologu,
Nieu Steinhardl, Sergiu Al-
George i aljii -, Stelian T'3-
nasc realizeazd — prin inter-
mediul dosarclor procesului,
Jumalelor intime §1 a inter-
viurilor — un tablou al socie-
tdfii comunisie, In care in-
formajia cade in planul se-
cund, jar ceca ce se urmires-
te este de fapt, redarca in-
tregii ambianie.
Originalitatea citr{ii constd In
faptul eii automi nu este atil
un interprel, ¢it un regizor
core adund {a masa fictivil a
istorici personaje cit se poate
dy reale.

TIMOTILY GARTON
ASH

Foloasele prigoanci.
Eseuri despre destinul

Europei Centrale si de Est .

traducere de Catrinel Plesu
Lanterna magici. Martor
Ia revolujia din ‘89 Ia
Varsovia, Budapesia, -
Bedin i Praga

traducere de Corina Popescu
Bucuresti, Editura Fundatiei
Culurale Roméne,

1997, pag. 504,

pre} neprecizat

Cind un istoric inlcligent se
apucd de jurnalism, ceea ce
publici el sinf texte care ics
rapid din zona clemerului,
spectaculosului §i vulgariti-
{ii, pentru a deveni documen-
te ale nnei epoci. Timothy
Gartonn Ash este mai mull
declt un simplu documienta-
rist: €l estc un explorator oc-
cidental care vizileazi regi-
mul comunist totalitar, pen-
tru a descoperi sub repre-
siunc §i ambiguitate o lume
care pdrea dispirutd. Furopa
Centrali. El devine martor si
participant la prima revolujic
din lume ficutd de cei lipsi|i
dc putere, la trezirea socic-
tiii civile, sub impulsurile
intelectualitiii critice. Gar-
lon Ash sste unt comentator
stralucit al unei lumi care nu
poate fi Tijeleasd nici de la
distantd, nici daci (¢ lasi stri-
vit de aspectele ci hidoase. In
sens popperian, Ash respin-
ge “teoria gdleatd” a minfii
peniru a propurne “teoria lan-
tend” a spivitului. Editura
Fundatici Culturale Rumane
dovedeste cd pouate contribui
la descoperirea afinitdtilor
noastre cu un univers de care
comunismul a Incereal 53 ne
despartd, chiar dacii irdiam
experienfe represive simi-
lare. g

SUSAN STRANGE
State si piefe

traducere de Petru Inmandi,
editie Ingrijitd de Lucian
Dirdald

Tasi, Institutul European,
Central European

University Press

1997, pag. 328,

lei 29.580

Cartea lui Susan Strange re-
prezintd o abordare indriz-
neald a unor probleme con-
troversate din domeniile
cconomiei politice i relafii-
lor internajionale (conflictul
valorilor §i al teoriilor, pu-
terea in cconomia mondial).
Susan Strange se preocupd de
structurile puterii I econo-
mia mondiald (securitatéa,
productia, finangele, cunoas-
terea §.a.), de structurile se-
cundarc ale pulerii (sistemn
de transport maritim §i ac-
rian, comert, energie, asls-
tenjd sociald). Atacind si-
multan trei teorii influente
ale epocii noastre (institu-
tionalismul liberal, neorca-
lismul Iui Waltz gi neo-
marxismul de tip Wallenstein
& company), autoarea reu-
seste sd propund citeva so-
lufii interesante cu privire la
solufionarca marilor proble-
me ale sistemului interna-
tional. Autoarea cirfii despre
care vorbim nu se sficgte si
contrazici teoria “declinului
hegemonic” cu privire la
Statele Unite ale Americii,
penitru a sustine cd aceasla
fard cste -astdzi mai puter-
nicd decit oricind. Binefnje-
les, Susan Strange nc pro-
punc aici o depisire a limi-
telor realismului politic, pu-
nind accent pe aspectele nor-
mative.
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