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Editorial

Politica de coalitie
Si potentialul de santaj

DAN PAVEL

Noiembrie 1996 reprezintd in istoria Romaniei
nu numai momentul-cheie al alternanfei democratice a
puterii, dar si rdscrucea de la care pomcge un -dx'um
nou in politica modemd — cel al adeviratei politici %c
coalitic. Tot ceea ce s-a intimplat de atunci fncoace in
plam;l actiunii politice este marcat de ncpre.gﬁlin-ta noi-
Jor lideri politici pentru exercitarea functiilor §i rolu-
rilor care decurgeau din acest statut. Lucrul acesta sé
vede in primul rind din faptul ci tocmai obiectivul
crucial al coalitiei nu s-a realizat inci — REFORMA.
Reforma era singurul scop care scuza folosirea
unor mijloace incompatibile, precum partide radicafl
diferite ca traditie istoricd, platformd ideologica, lcz.gll-
timitate morali §i politicd. Dacd facem un exercitiu
mnemotehnic, in scopul de a ciuta substan{a politicd a
convergentei dintre partidele care acoperd apr?apc tot
spectrul politic (tarnist §i crestin—dcmocrat..hbcralc,
ecologist, social-democrate, etnice, dar cu mﬂucl?te
platforme din toate celelalte, civic-liberal, ba“chlar
partide care s-au autodefinit la un moment dat ca pgst-
moderne”), vom descoperi ¢ accasta dicteazi logica
aliantei/coalitiei, dar nu si functia exercitdrii puterii.
Cu alte cuvinte, coalitia functioneazi, ea a rezistat unor
incredibile incercdri (pentru care meritele revin atit li-
derilor coalitiilor care fac parte din coalitie, cit §i pre-
sedintelui [drii, care si-a cheltuit 0 mare-paxltc din. c'~
nergie pentru a mentine coalitia), dar nu gi-a indeplinit
decit incomplet si timid scopurile pentru care a fost
conceputd. Accasta demonstreaz incd o marc confu_-
zie politicé intre exercitarea in sine a puterii §i exerci-
tarea ei intr-un anumit scop — in cazul nostru, reforma.
Daca tot ceea ce e real e normal, atunci este
normal ca intr-o {aré fostd comunistd, in care exercita-
rea anterioari a puterii era scop in sine, si se guver-
neze in inertia exercitirii guvemndrii de dragul puterii.
Si-atunci, cs'tc: normal si se depuni eforturi per:tm n‘u‘:n-
tinerea coalitiei. Daca acceptim insd faptul cd politica
‘nu este 0 gn‘)biam‘i acomodare la realitate, ci 1‘m exerl-
citin pragmatic pus in slujba realizdrii unor idealurt,
valori, norme, scopuri si interese, atunci nu este nor-

mal ceea ce este real, ci numai ceea ce este impera-
tiv/normativ. Reforma. C:ad ea nu este realizata, sin-
tem in anormalitate politicd, iar agentii perpetudrii a-
cestei stiri de lucruri exercitd functii politice de tip pa-
tologic. ‘
Fosta putere, care adunase in jurul FSN, l'i.!‘
apoi in jurul PDSR tot felul de formatiuni politice, ca-
rora li se poate spune §i partide (PRM, PUNR, PSM,
PDAR si, pentru 0 scurtd perioadd, PNL, MER), nu
‘era de fapt o coalilie, ¢i 0 putere hegemonicd, incon-
jurati de sateliti creati tot de ea, in scopuri nu atit de
obscure incit si nu fie decriptate de mentalitatea cons-
pirationistd a ziaristului bidstinas. Acolo, ni-mcni nu
migca in front, iar “potentialul de coalifie” $i “poten-
tialul de santaj” al partidelor asociate la putere era f'.j-
losit de acestea pentru avantaje derizorii sau penn:u cir-
cul nationalist care a adus Jirii atitea prejudicii. Ac-
tuala coalitie de coalitii (cérora am putea sile spunf:nf.
in anumite conjuncturi, alian{e clectorale, dar care m
momente de crizd actioneaza fotusi ca nigte coalitii
politice), in care alfituri de partide mai existd si farga-
nizatii ale societitii civile, este compusi din trei par-
Lene;'i majori — CDR, USD si UDMR. in realitate, nic.:i
una dintre aceste coalitii nu functioneaz in mod uni-
tar, nici macar UDMR, in sinul céreia sint deocamdati
mai semnificative platformele decit micile partide.
Prin urmare, coalitia este compusd mai degrabd dillllj-
o serie de partide (PNTCD, PNL, PNL-CD, devenil
PL, PER, AR, PD, PSDR si, separat, UDMR), cu ©
pronuntaté independenti de opinie §i actiune, ccga ce
complicd §i mai mult lucrurile in planul coeren{€i gu-
vemamentale. Dacd judecim dupd criteriile care au
fost definite in teoria partidelor politice (Pridham,
Muller-Rommel, G. Smith) — obtinerea a mai putin
sau mai mult de 15% din voturi, continua reprezentare
parlamentard de-a lungul a cel putin trei alegeri gainc.-
rale nationale —, atunci existd si In Roménia doua. 1.1-
puri — partide mici §i partide mari. In actuala coalitie
parlamentard §i guvernamentald existd un singur par
tid mare, PNTCD. Restul sint partide mici. De aict
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decurg o serie de consecinte esentiale (chiar daci fa-
cem abstracfie cd majoritatea acestor partide nu inde-
plinesc criteriul de a fi obtinut reprezentare parlamen-
tara in cel putin trei alegeri generale nationale).
Conform teoriei la care m-am referit (o teorie
empiricd, dedusd din observarea unui material factual
care acoperi citeva decenii de experienta democratica
in citeva zeci de tiri), partidele componente ale coali-
fiei, in special partidele mici, si-au exercitat in mod
egal “potentialul de coalitie”, insd inegal “potentialul
de santaj”. Astfel, partide precum PNL-CD sau Alter-
nativa Romadniei au fost extrem de active in a critica
partenerii coalitiei din care fac parte (Conventia De-
mocraticd) si coalitia cea mare, coalitia de coalitii,
insd aproape ca nu au contat in jocul politic. PNL a
parut sa ramind tot timpul fidel celuilat “partid istoric”,
cel tdrdnist, iar singura persoand cu adevirat vizibild
in planul reformei, ministrul justitiei, Valeriu Stoica, a
luat pe cont propriu lupta sa pentru a face din institu-
tiile justitiei o adeviratd putere juridicd, a treia putere
in stat, ceea ce de fapt echivaleazi cu o slabire a influ-
entei fostei puteri nomenclaturisto-comuniste, pentru
care decembrie 1989 nu a fost de fapt o “piatrd de ho-
tar”. Cel mai abil gi-au exercitat propriul blackmail po-
tential formatiuni precum Partidul Democrat si UDMR
(care se zbate intre echivocul de a fi o “uniune”, atunci
cind este vorba de contradictiile sale interne, dar se
comportd In mod unitar, precum un partid, atunci cind
se migcd In spatiul politicii de coalitie).

UDMR 1isi indeplineste treptat agenda de re-
vendicdri nu atit datoritd faptului cd potentialul sdu de
santaj ar afecta neapdrat modul in care se voteaza in
parlament ~ dimpotriva, dacd udemeristii nu ar sprijini
guvernul, destule voturi ar proveni dm partea unora a-
flati in opozitie acum —, ci datoritd unui factor de pre-
siune mai puternic. Este vorba despre faptul cd, prin
ceea ce revendicd si obtin reprezentantii maghiarilor
(dreptul la invad{dmint de toate gradele in limba ma-
ternd, inscriptii bilingve, sanse egale in justitie), i con-
tribuie la reforma democratici si la alinierea Roma-
niei la standardele de integrare europeand, ca si nu
mai vorbim cé succesul lor de a avea reprezentanti in
guvern produce o impresie extraordinara, in special la
nivelul structurilor euro-atlantice de securitate. Neim-
plinirea major# a udemeristilor este imposibilitatea de

. a-§i controla proprii extremigti, cu precidere atunci

cind este vorba despre acte ale administratiei locale
(vezi evenimentele de la Odorheiul Secuiesc), ceea ce
poate afecta coalifia si reforma in cazul unei escala-

dari a violentei. Neintelegerile cu unii dintre reprezen-
tantii ardnistilor (senatorul-jurnalist Pruteanu) demon-
streazd cd nu mai functioneaza In cadrul coalitiei “ma-
sina de vot”, de care ne plictisisem in vremurile fese-
nisto-pedeseriste. Ca sd riminem in sfera relatiilor in-
teretnice, participarea reprezentantilor maghiarilor la
guvernare nu a condus in mod automat la disparitia a-
cestei probleme. Marele picat al actualei coalitii gu-
vermnamentale este ci, la fel ca si vechea putere, nu a
inteles cit de deparic se afli Roménia de indeplinirea
standardelor europene in ceea ce priveste protejarea
drepturilor unei alte largi minorititi din tara noastri,
cea a romilor, fapt care nu a scipat neobservat de citre
Consiliul Europei. Uimitor este ci reprezentantii ma-
ghiarilor isi indeplinesc in mod unilateral propria agen-
da, dar nu acordi mare atentie problemelor romilor.
Mult mai complicatd este situatia PD in alchi-
mia coalitiei. In ciuda declaratiei triplului presedinte
(PNTCD/CDR/Camera Deputatilor) Ion Diaconescu —
“Sintem condamnati sid riminem impreund!” —, existd
destule semnale care pun sub semnul intrebdrii traini-
cia si fatalitatea coalifiei, dar mai ales posibilitatea de
a duce la bun sfirsit reforma in actuala formuli. Teoria
mea in legaturd cu viitorul pe termen mediu §i lung
este ¢d — pe maésurd ce actualele partide aflate in opo-
zifie se vor inmuia §i destrima, pe masurd ce actualele
partide de la guvernare isi vor consolida propria clien-
teld politica — viitoarele lupte politice se vor duce intre
actualii parteneri ai coalifiei guvernamentale. Se va
ajunge intr-o situatie de normalitate politicd — similard
sistemelor de partide europene —, in care se vor con-
frunta crestin-democratii, liberalii si social-democra-
tii. Jatd de ce o perspectivd prospectiv-comparativistd
obligd la schimbarea modului in care privesti prezen-
tul si trecutul imediat.

S-a criticat In presd modul impartirii in cadrul
coalitiei a functiilor guvernamentale, a celor din admi-
nistratia publici, din bénci, servicii secrete, fird a se
observa ci ele sint definitorii pentru ceea ce inseamna
o coalitie. Grav este insi altceva: inversunatele Impo-
triviri pediste la politica {drdnisto-liberald au interve-
nit atunci cind erau in joc principiile morale de corec-
tare a teribilelor abuzuri comuniste (care au urmdrit
suprimarea libertitilor negative care reprezintd funda-
mentul democratiilor liberale). Incapacitatea lor de a
vedea legatura intim a acestora cu insisi esenta unei
reforme de tip liberal-democrat este grava intrucit sem-
naleazd imposibilitatea despartirii de trecutul fesenist
si pune sub semnul intrebdrii fundamentul principial
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al functiondrii coalitiei. Reprezentantii PD s-au imp.o-
trivit cind a fost vorba despre regisirea acestol: prin-
cipii in legi firesti de corectie a abuzurilor (prmc‘c-:tcle
de “modificare” a Legii Fondului Funciar, a lﬁgll: ce:-
selor nationalizate, a Legii de retrocedare a propnela-‘
tilor bisericii greco-catolice). Chiar daci au existat voc‘l'
care au negat faptul cd asa-numitul documcm Babiuc
(care critica “agresivitatea” proiectelor max sus ‘mcn-
{ionate) reprezenta punctul de vedere al paﬂl(-lllll?l, d.}
cumentul nu ficea decit si dea coerentd unei antudun
politice aflate la originea a multe conflicte gi frictiuni.
S-a vorbit, este drept, de faptul cd modul in care au ac-
tionat senatorii sau deputatii PD a vrut sd fie un aver-
tisment dat firinistilor cd nu sint singuri la guver_nare.
{ar dovada ar fi fost faptul cd ulterior compromisul a
rezolvat frictiunile. Cu toate acestea, modulu‘m care
functioneaza actuala coalifie demonsu-ea.zﬁ ‘ca preva-
lenta “potentialului de santaj” asupra rmzcxarefom.lr:l‘
este semnul prevalentei nivelului primar al unpiﬂ:ru
structurale a pozitiilor de putere asupra nivelului su-
perior al functionalitifii coalitiel. in limbaj popular,
existi masina, dar ea nu merge. lar dacd merge, nu s
indreapti spre destinatie. ]
Vizibilitatea tensiunilor dintre coalitii 51‘ pam
dele componente mai demonstreazi §i cd li@ ;tro
movati de ele in functii de conducere nu au reusit sa-si
impund ministerele sau agentiile guvernamentale pe
care le conduc ca stilpi ai puterii democratice. Asta fac'c
ca jocul politic din Roménia si fie in -c::?minuarc oli-
garhic. La fel de grav, partidele si coall%xﬂc nu au reu-
sit si facd din aceste ministere si agentii gu‘vern-amcm
tale motoare ale reformei, centre de emulatie catre so-
cietatea civild a unei energii antreprenoriale. Lucrul se
‘vcdc acum, cind guvernul (presat de FMI) a incercat
s inchidi fabricile neprofitabile, energofage §i buge-
tofage: muncitorii au iesit in stradd, au atacat prefec-
turile, au blocat drumurile publice, ciile ferate, s-au
luptat cu fortele de ordine, doar pentru cz‘.i I"l.ll cor}ccp.
s4 inceap o noud activitate §i pretind si fie intrefinuli
in continuare cu bani de la buget.
O consecinti directd a incapacititii coalitiei de
a institutionaliza reforma si demmrm esr.c decen-
trarea vietii politice.” Dacé fnainte de no:embne-lQQG
criticam puterea pentru faptul cd era concentrauf.do:fr
la Cotroceni, de unde celelalte organe ale puterii pri-
_meau toate semnalele, dupi noiembrie 1996 t‘;entrul
vietii politice a revenit la Cotroceni. Interventia per-
manenti a lui Constantinescu in marile momente de
crizii, dupd ce membrii coalitiei i§i exercitau cu succes

“potentialul de santaj”, a condus la blocarea institu;"io.—.
nalizirii reformei, la aminarea indefinitd a votari
legilor esentiale (le-as zice “organice”, dac‘§ Eerfl?enul
nu ar avea o dubli rezonanti negativa, istorica §i ideo-
logicd). fn cazul in care coalitia ar functiona cufmvnﬁ-
buie, centrul temporar al vietii politice ar trebui sa fie
parlamentul, iar ulterior puicrca nu ar trebui sd ba.lan-
seze in interiorul executivului, intre presedintie st ca.-
binet, ci intre cei trei centri normali ai oricdrei puterl,
astfel incit nici una dintre ele s nu le covirgeascd pe
celelalte. . I3
Efectul cel mai vizibil al intemeierii coalitiei
parlamentare majoritare §i a celei guvema.mcnt‘ale a
fost imposibilitatea de a mai pretinde bilantul “Con-
tractului cu Romania”, fapt recunoscut de citre loca-
tarul actual de la Cotroceni. De aceea, a fost cu atit
mai kafkiani declaratia secretarului general al Guver-
nului, Remus Opris: “Contractul cu Roménia a-fosl in-
deplinit”. n schimb, criteriul dupd care judeca:m fal:f-
tul ci actuala coalitie nu functioneazi este neindepli-
nirea programului de guvernare. De aceea, c.ste grcu
de inteles de ce unii politicieni §i comentatori ;:oht{m
mai cred ci actuala coalitie este singura care ar impie-
dica revenirea la putere a PDSR si a fostilor comu-
nigti, sau singura capabild sa promoveze refo:.ma. Poa-
te i ar trebui sd ne aruncdm incd o daté privirea pestf
teoriile actuale ale coalitiilor guvemamantah? (teo.m
de tip descriptiv, formate in urma observarii §i smdw:-
rii unui numar mare de cazuri). Ele vor arunca o it_mn-
ni cathartici asupra unui teren subminat de n*‘xilun. ;.m-
litice si turpitudini lansate de anumiti analisti politici,
consilieri §i politicieni.

Cercetarea traditionald din teoria partidelor s-2
indreptat asupra functionirii lor in cadrul alcgerilor..al
cistigdrii voturilor, asupra selectirii cadrelor, Inchefe-
rii aliantelor electorale $i strategiilor aulogromollncf—
nale, neglijindu-se de fapt partea substantiald a acivi-
tigii lor — exercitiul guverndrii §i/sau com.p:)rtamentul
in opozitie. Explicarea coerentd a modului in careApar-
tidele se comporti cind sint 1a putere este abia la ince-
put, iar infelegerea modului in care funcg.ionea?i ::oa-
litiile a fost un domeniu asupra céruia nu exista urf
consens explicativ, din pricina multitudinii de aba:ten

de la diferitele modele. Prima bresd mcunos-cuta ca
atare de specialigti §i politicieni este cartea lfn Bud.gc
si Keman cu privire la formarea coalitiilor $i funcg_u‘)—
narea cabinetelor de coalifie.” Principala presupozifie
a teoriei lor integrate a guverndrii democratice a pa?m-
delor este ci in democratiile parlamentare, partidul
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sau coalitiile de partide care pot cistiga un vot legis-
lativ de incredere formeazi guvernul. Aceasti presu-
pozifie este cu mult mai provocatoare decit pare la
simpla enuntare, Intrucit nu susfine — precum teoriile
anterioare, care puneau accentul pe ocuparea puterii, a
functiilor — cd guvernul trebuie si aibi o majoritate de
locuri in parlament (cel putin 50% +1 loc) pentru a
supravietui unui vot de neincredere. Ceea ce au con-
statat cei doi autori, dupd un studiu care a acoperit de-
cenii, este cd in tdrile democratice de traditie, in care
alternanta la putere este regula, ocuparea puterii a fost
abandonati ca primd motivaie. Partidele urmiresc in
principal sd rezolve - in modul lor specific — proble-
mele cu care o tard se confrunti la un moment dat. Lu-
crul acesta este deasupra oricdrei indoieli. Prin ur-
mare, nu existd nici un motiv pentru care partidcle
aflate in opozitie sd nu-si ofere votul de sprijin pentru
guvern sau cel putin sd se abfind. De aceea, un partid
sau o coalifie poate supravietui cu mai putin de 50%
sau chiar cu mai putin de 40% din locurile din parla-
ment. Aceasta este este teoria coalitiilor viabile, nu
neapérat majoritare. Ea este compatibild cu frecventa
constatatd a guvernelor minoritare, care sint coalifii In-
vingatoare minimale. A doua presupozitie a teoriei este
cd partidele sau coalitiile incearci sa formeze cabinete
capabile sd supravietuiasca voturilor legislative de in-
credere, care sint in stare sd le indeplineascd in mod e-
fectiv politicile preferentiale in conditiile existente.
Analiza tuturor tipurilor de politici i-a facut pe
Budge si Keman sa ajungd la concluzia cé exista trei
tipuri de politici sistematice, in urmdtoarea icrarhie a
prioritafii:

1. In primii ani ai Rizboiului Rece sau in perioa-
dele de mare crizd, preferinta partidelor, a tutu-
ror partidelor democratice, este si contracareze
amenintdrile la adresa sistemului democratic.
Orice aliantd sau coalitie este indreptatid impo-
triva fortelor care amenin(i serios sistemul. Este
epoca alianfelor nationale. Alti autori (Sartori)
au folosit termenul de partide antisistem pentru

a desemna formatiunile care amenin{d demo-
crafia;

2.Cind nu existd asemenea amenintiri la adresa
democratiei, pe primul loc se situeazd diferen-
tele socialist/burghez, adicid strategiile distri-
butionale §i de planificare care separd indeobste
partidele de tip liberal de cele de tip social-de-
mocrat.

3. Cind acele politici nu sint predominante, parti-
dele i5i urmdresc propriile politici caracteristice,
de grup sau personale.

Nu am si insist aici asupra intregii teorii a lui
Budge si Keman, insd ea a fost apreciatd de multi da-
toritd faptului cd depdseste practica obisnuitd in teo-
riile coalitiilor de partide de a postula un continuum
stinga-dreapta; inseamna ca aceastd distinctie are rele-
vanid doar In anumite conditii, de criza structurald, pe
cind, in alte contexte, ea 15i pierde relevanta, fird ca
astfel de contexte sd aiba neapiral o succesiune meca-
nicd. In plus, este dificild incercarea de a da seami de
ceea ce se Intimpla intr-o tard aflatd in tranzitie de la
comunism la democratie cu ajutorul unei teorii care se
referd la (dri democratice — asa ci trebuie pastratd o
minim3 precautie metodologici. A vorbi despre actua-
ia coalitie guvernamentald ca fiind unica modalitate
de a rezista pedeserismului sau chiar comunismului ar
insemna sd situdm actuala coalific in prima ipostaza,
de luptd impotriva dusmanilor democratiei. Or, res-
pectivele partide nu au un caracter antisistem, pentru
simplul motiv cd ele au fost profitoarele sistemului,
trigind avantaje din imperfectiunile sale. A considera
actuala coalifie drept singura alternativa pentru conti-
nuarea reformei reprezintil o capcand in care au cizut
chiar politicienii coalitiei. Este clar cd actuala coalitie
nu poate fi functionald din moment ce interesele de
grup sau fractionaliste din cadrul diferitelor partide,
dacd nu chiar optiunile anumitor lideri aflati in pozitii
de influentd prevaleaza asupra imperativelor reformei.
Liantul coalitiei este mai degrabi consolidarea transe-
elor si pozitiilor cucerite de fiecare partid, grup, frac-
tiune, individ in interiorul sistemului de putere. Tea-
ma de a pierde puterea atit de gren cuceritd ii unegte
pe politicienii coalitiei mai mult decit interesul refor-
mei. Numai aga se explici de ce s-au ldsat impresio-
nati de presiunea strazii, de nemultumirile celor ame-
nintati de a-si pierde locul de munci prin derularea re-
formei. Sint pdstrati in funcfii ministri care gi-au dove-
dit din plin incompetenta. Ei isi mascheazi defectele
manageriale si lipsa scinteii de geniu sau a marilor ca-
litdti care ii caracterizeazd pe policienii reformatori
prin vesnica scuzi a lipsei resurselor bugetare.

Cele de mai sus nu sint neapirat o pledoarie
pentru ruperca actualei coalifii guvernamentale (desi
in fata imperativului reformei, imperativul pastririi cu
orice chip al unei coalitii poate pune in primejdie in-
sdsi reforma), ci mai degrabi pentru gésirea unor noi
formule care si salveze reforma. O serie de cercetdri
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Editorial

asupra guvernelor de coalitie din Europa au scos la
iveald faptul ¢, cu cit este mai puternica fragmentarea
unui sistem de partide politice, cu cit este mai pola-
rizatd opozitia, cu atit dureazd mai putin un cabinet.’
Iar schimbarea cabinetelor nu afecteaza coalitiile.
Dimpotrivi, le poate intiri. Mai mult decit atit, cerce-
titorii din gruparea numitd “new institutionalism’™ au
scos in evidentd faptul ¢ puternice constringeri struc-
turale pot afecta in mod substantial functionarea unor
coalitii.* La noi lipseste imperativul transformirii re-
formei in contringere de tip institutional. O astfel de
constringere ar fi ca un mod pragmatic de operare asu-
pra unui organ de putere car¢ nu fsi indeplineste
functiile — cabinetul —, intrucit schimbarea parlamen-
tuluir tnainte de termen poate duce la consecinte mult
mai costisitoare.

Ce se va intimpla cu actuala coalifie guvemna-
mentala si cu modul in care partidele mici isi vor fo-
losi in parlament potenialul de santaj reprezintd re-
sursa cea mai pretioasd pentru reforma democraticd.
Aceasta se va fi intimplat poate independent de actua-
lele teorii ale coalitiilor politice, ceea ¢e nu inseamnd
ci le va §i contrazice. fnseamni doar ¢4 nu a venit incd
vremea coincidentei dintre interesele concrete si cal-
culul politic rational. Teoria jocurilor ne spune cd ali-
antele si coalitiile politice reprezintd una dintre cele
mai rationale parti ale politicii, in care actorii indivi-
duali si colectivi acfioneazd pentru maximizarea pl:o-
fitului sau a beneficiilor; in plus, este important ca jo-
cul practicat si nu fie unul de sumi zero, in care nu-
mai unul cigtigi, iar tofi ceilalfi pierd. Democratia este
un sistem de aranjamente politice institutionale in care
toti participantii cistigd. Cu 0 singuri conditie: ca pre-
ticantii s3 accepte regulile jocului. $i - ca in bancul mj
evreul care se roagh vreme de decenii la Dumnezeu sa

cistige, fird a fi cumpdrat vreodati bilet la loterie — cu
conditia si §i joace. Q

NOTE:

1. Folosesc acesti termeni in infelesul In care au fost definifi
de ciitre Giovanni Sartori, in lucrarea sa deschiziitoare de
drumuri, Parties and Party Systems. A Framework for
Analysis (London, New York: Cambridge University
Press, 1976), si care au fost apoi utilizafi in studii precum
cele semnate de Ferdinand Muller-Rommel, “Small Parties

in Comparative Perspective. The State of the Art”, si Gor-
don Smith, “In Search of Small Parties”, din volumul
Small parties in Western Europe. Comparative Internatio-
nal Perspectives, edited by Ferdinad Muller-Rommel and
Geoffrey Pridham (London: SAGE Publications, 1991).

2. Sper ci nu se va confunda aici termenul de decentrare cu

acela de descentralizare. |

3. lan Budge, Hans Keman, Parties and Democracy. Coa-

lition Formation and Government Functioning in Twenty
States (Oxford, New York: Oxford University Press,
1990). Autorii iau in considerare un numiir de 20 de tiri,
caracterizate prin continuitatea sistemului parlamentar
pentru cea mai mare parte din perioada postbeli{c::‘a (Aus-
tria, Belgia, Danemarca, Franta — care este consideratd in
doui regimuri politice si sisteme de partide diferite, oele_
ale celei de-a patra republici, una parlamentar, si a celel
de-a cincea republici, semiprezidentiald, Germania de
Vest, Irlanda, Italia, Islanda, Luxemburg, Marea Britanie,
Norvegia, Olanda, Suedia, precum §i Japonia, Israel, Aus-
tralia, Noua Zeelandi si Canada). Larga bazd de date le-a
permis celor doi autori si-§i constituie o teorie sistema-
ticd, comparativi si comprehensivi cu privire la procesele
majore ale guvernirii democratice a partidelor, adicd, in
mod specific, formarea lor inifiald, distributia §i realoca-
rea posturilor ministeriale, politici concrete si performan-
te, terminarca mandatelor §i efectele asupra viitoarelor
guverniri.

4. Vezi Michael Laver and Norman Schofield, Multiparty
Govemnment. The Politics of Coalition in Europé (Ox-
ford, New York: Oxford University Press, 1991), p.150.

5. Ibid., p. 214.
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O cale pentru Romania

Niciodals in istorie nu a existat o preocupare mai intensd a opiniei publice pentru soarta politicd inter-
nationald a pdnii noastre. De fapt, niciodatd nu s-a putut folosi despre poporul nostru vreo sintagmd care sd afirme
cd ar fi avut vreo pdrere in calitate de entitate colectivd despre vreun subiect politic. Prin urmare, daca folosim
sintagma de “opinic publica” pentru a ne referi la electorat ca intreg, este pentru ¢a nu s-a mai intimplat pind acum
sd-i pese clasei noastre politice de pdrerea poporului in materie de politicd internationald, ori despre orice fel de
altd politicd. Polititicienii an inceput s4 tind tot mai mult seamd de pirerea celor care voteazd, dar tocmai acum
ef au facut gregeala de a promite ceva care nu putea fi indeplinit atit de repede. Obsesia intrdrii in NATO pdrea
s4 tind loc de mincare gi conditii mai bune de trai, iar cind — in cadrul conferinfei de la Madrid — (arile civilizate
si puternice ale Jumii ne-au trimis in banca noastrd s-a ivit posibilitatea ca ei sa fie tragi la rdspundere, in mod
paradoxal, pentru ceva pentru care nu erau responsabili. Este clar cd, pe viitor, una dintre marile mize ale politicii
noastre interne ale confruntdrilor politice ce vor unma de acum incolo va fi orientarea politicd pe arena in-
ternationald.

Astfel, din pricina mizei publice a subiectului, imensul interes al elitelor pentru definirea strategiilor de
viitor ale Romaniei devine mai mult decit un simplu joc intelectual, devine o competifie pentru ciutarea celor mai
credibile solutii ale strategiei reformei, diplomatiei §i strategiei militare. Multd inteligentd se cheltuie in acest
seop, dar probabil c¢d si mai multd prostie, oportunism, se joacd la cacialma, se pluseazd, doar pentru ca subiectul
este la modd. Sint destui cei care ar dori sd rdminem tot la “portile Orientului”, adicd nici cu americanii, dar nici
cu rusii, cd asa ar fi mai bine, ca si ne pastram specificul nafional §i o anumitd tradifie a ambiguitédfii. Culmea
este ¢4 romanii s-au trezit sub talpa ocupantului sovietic la capatul a vreo doua-trei decenii de dezbateri culturale
intense in legdrurd cu identitatea nationald. Exact atunci cind ne-am afirmat cu tdrie, ba chiar extremism, optiunea
nationalistd, ne-am trezil sub ocupatia cea mai internafionalista posibild.

Dupa ciderea comunismului trdim intr-un vid strategic, in ciuda faptului ¢4 ne situdm intr-o zond geo-
politici de mare importanfa. Dar iald ci pozifia geopoliticd nu mai este determinantd in determinarea intrarii in
clubul strategic euro-atlantic. Ne dezvitdm pe zi ce trece de a mai gindi in sabloane deterministe, iar dupd ce am
invdfat ci nu existen}a sociald determind constiinta sociala, acum invatim cd nu pozilia geografica determind
politica. Securitatea strategicd a devenit o filosofie democrat-liberald, in care conteazd mai mult optiunea pentru
valorile cgalitafii, libertatii, justitici si institutionalizarea ei decit faptul cd sintem situafi “in calea tuturor rautafi-
lor”™. Iar o parte din rdutati stiteau chiar fn noi, din moment ce a fost atit de tardivd hotdrirea de a opta pentru a-
ceste valori. Intrebdrile la care trebuie s rdspundem ca natiune sint atit de clare incit mulgi disperd numai Ia gin-
dul ¢4 nu sintem in stare sa le rdspundemn la fel de simplu. Oricine stic cd trebuie sd facem reforma, dar dacd vine
momentul in care ni se Inchide propria fabricd sau intitut, atunci fesim in strad3 impotriva reformei. Tot romanul
stie ¢ nu ne mai putem permite s pldtim pretul enorm al intretinerii unor industrii falimentare, dar putini sint
cei care acceptd cd reforma trebuie sd inceapa cu el. Ne ldudam cu ospiltalitatea noastra fatd de strdini — iar orice
american, italian, francez sau german poate sd depund mdrturie de autenticitatea ei —, dar nu ii suportim pe ma-

ghiarii si romii de lingd noi. Ne plingem de coruptie, dar cind este s avem de-a face cu autoritatile, cu medicii
sau politistii, atunci nu ezitdm si le ducem plocoane, sd le dim bacsigur, cu toate cd stim foarte bine ci ei sint
acolo pentru a ne servi, pentru a ne ajuta si cd este chiar ilegal ceea ce fac. Despre asta este vorba atunci cind se
pune problema intrdrii in NATO sau in Uniunea Europeana.

Majoritatea specialistilor isi indreaptd insd atentia spre pdrtile diplomatice §i militare ale integrérii euro-
atlantice, intrucit de-a lungul decenitlor Romdénia a fost nevoita si triiasca in aceastd lume gi sd vorbeascd un lim-
baj compatibil. Revista Sfera Politicii intenfioneaza si-gi aducd o contribufie cit mai substantiald la aceasta dis-
cufie, prin adoplarea unui ton cit mai critic, prin incurajarea exprimdrii libere, necenzurate a opiniilor, prin analiza
lucida si nonpartizand a politicii roménesti actuale, in toate dimensiunile ei, atit cele de ordin diplomatic §i
strategic, cit si cele care tin de fundamentul intern al democratizarii si liberalizarii. Semneaza in acest numdr o
serie de personalitati prestigioase, iar aldturi de ele i-am incurajat pe cei mai tineri si-gi incerce fortele mintii si
subtilitatea exprimdrii, fard a Incerca in vreun fel sd le influentim demersurile. Stim ca cititorii nogtri vor fi in
masura sa decida singuri in legdtura cu modalititile politice interne §i externe optime de infegrare a [drii noastre;
focmai de aceea am incurajat exprimarea unor puncte de vedere cit mai diverse, pe care autorii i le asumd in mod
individual. Dorim insd a incuraja tocmai construirea unor punfi de dialog intre societatea civild si politicient,
focmai puntile care au fost blocate de cei care au detinut puterea pind in noiembrie 1996. Cu toate ci mulli dintre
cel care au semnal in paginile revistei noastre s-au apropiat acum de centrele de decizie, noi pistrdm aceeasi
atitudine critica fatd de putere, ceea ce a si consolidat de-a lungul anilor prestigivl revistei. (Redactia)
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Dupd Madrid

‘“Parteneriatul
strategic’ cu SUA

MIRCEA RACEANU

1. Romania nu a fost inclusi la Reuniunea de la
Madrid din 8-9 iulie a.c. printre trile primului val al
NATO deoarece, aga cum s-a afirmat in editorialul
prestigiosului cotidian The New York Times din 9 a-
prilie a.c., nu a fost pregititd din punct de vedere “po-
litic, economic §i militar”. Participantii la Reuniune
au recunoscut insd dezvoltdrile “pozitive pe linia de-
mocraiei” ale Romaniei, iar presedintele Bill Clinton
a declarat cu ocazia recentei sale vizite la Bucuresti ci
Romania este “unul dintre candidalii cei mai puter-
nici” pentru valul doi, cu conditia ci va ramine anga-
jatd ferm pe drumul libertatii si al reformei economi-
ce. Declaratia presedintelui american — in contextul in
care SUA s-au opus in mod categoric admiterii Romaé-
niei in primul val — reprezinti, pe de o parte, garantia
ci “usa” Aliantei va rimine deschisd, iar pe de altd
parte, disponibilitatea Statelor Unite de a sprijini, in
viitor, eforturile Bucurestiului de integrare in NATO.

Campania Bucurestiului pentru primul val a
scos in evidentd, in acelasi timp, pe de o parte, fragi-
litatea relatiilor bilaterale roméino-americane, iar pe de
alti parte, necesitatea de a le pune pe 0 bazd reald si
solidi. De aceea, acordul exprimat cu prilejul vizitei
mentionate a presedintelui SUA, cu privire la crearea
intre cele doud Viri a unui “parteneriat strategic” repre-
zintd, fird indoiald, un inceput, un punct de cotiturd cu
consecinte extrem de favorabile —in conditiile realiza-
rii — pentru viitorul relatiilor bilaterale romano-ame-
ricane.

Ambele situatii insi — admiterea in NATO §i
parteneriatul strategic — s afl3 astiizi numai Intr-o fazd
declarativi si, In consecinid, ele trebuie privite doar ca
posibilititi potentiale si nicidecum ca situatii certe.
Madridul nu a lisat nici un dubiu in privinfa faptului
ci integrarea in urmitorul val al Aliantei Nord Atlan-
tice depinde, in cea mai mare misurd, numai §i numai

de partea romand, care are la dispozitie un an §i juma-
tate (dati la care va avea loc, inceputul anului 1999,
procesul de revizuire in vederca admiterii de noi mem-

bri) pentru a consolida democrafia i reforma in Ro-
mania.

Daci la conducerea {drii existd voin{a [_:oliticé
de a se debarasa definitiv §i irevocabil de vechile struc-
turi §i mentalititi comuniste §i criptocomuniste, acest
obiectiv poate fi realizal. in caz contrar, se poate repe-
ta experienta amard de la Madrid. “Parteneriatul stra-
tegic” — cu alte cuvinte, stabilirea unei relatii speciale
intre Romdnia si SUA — este o chestiune cu totul dife-
rit4, nefiind conditionatd, ca in cazul admiterii In
NATO, de anumite termene.

De asemenea, atingerea primului obiectiv (ad-
miterea in NATO) nu atrage automat dupd sine si
realizarea celui de-al doilea obiectiv (partneriatul stra-
tegic). De altfel, in prezent nu se poate vorbi, cu unele
exceptii, de existenta unor relafii speciale intre SUA $i.

celelalte tiri membre NATO. in unele situatii — vezi
exemplul Franiei —ele sint pe alocuri chiar tensionate.

II. Istoria de peste un secol a relafiilor dintre
Rominia si Statele Unite a cunoscut momente de apro-.
piere si de strinsd cooperare si colaborare, precum $1
situatii de tensiune, uneori de ostilitate si chiar de ab-
surdi.tate (cum ar fi cele pe care, impreund cu fostul
ambasador al SUA la Bucuresti, Roger Kirk, le-am
descris in volumul Romdnia versus Statele Unite. Di-
plomaia absurdului 1985-1989).

Pentru a intelege corect actuala pozitie a State-
lor Unite fati de Roménia, $i mai ales pentru a abord.a
in mod realist perspectiva relatiilor roméano-ameri-
cane, evitindu-se repetarea unor greseli sau evocarca
unor paralelisme care apartin unei epoci depasite, este
bine si se aibd in vedere urmétoarele aspecte.

Pinit la pribusirea sistemului comunist, Statele
Unite ale Americii au promovat o *“politicd de diferen-
tiere” fatd de (drile est-europenc in functie de pozitia
lor fati de Moscova (cu alte cuvinte, din considerente
strategice, de politicd externd) sau de initierea unor re-
forme pe plan intern. Se stie cé, intre anii 1967 i 1985

Dupad Madrid

(incepind cu intilnirea Maurer—Johnson, iunie 1967, si
terminind cu vizita lui Shultz la Bucuresti, decembrie
1985), datorita politicii relativ independente, Roméania
s-a situat pe o pozitie unici care, practic, a singulari-
zat-o fati de celelalte téri din zona in raporturile ei po-
litice si economice cu SUA. A fost singura perioadd in
istoria relatiilor romano-americane cind se poate afir-
ma cd intre cele doud tiri au existat relatii speciale. A
fost perioada in care partea americand, plecind de la
ideea cd Bucurestiul ar putea produce o bresi in uni-
tatea de monolit a sistemului comunist, a investit ca-
pital politic in Romania, cu toate beneficiile care au
rezultat — pe plan intern §i extern — pentru partea ro-

méni. Pribusirea sistemului comunist si aparifia noi- .

lor democratii in zoni inchide definitiv acest capitol
din istoria relatiilor roméno-americane.

Dupd 1989, guvernul american a renuntat la
“politica de diferentiere”, principalul criteriu in eva-
luarea 5i promovarea relatiilor SUA cu tdrile din zond
fiind gradul de democratizare a statelor respective.
Evident, in noua situatie creatd, Roménia nu s-a mai
putut bucura de un statut privilegiat In raporturile cu
Statele Unite; iar, in conditiile in care in prezent existd
doud state independente intre Roménia si Rusia, s-a
diminuat substantial, cel putin din punctul de vedere
al SUA, si rolul strategic pe care Romania l-a jucat an-
terior. Dovada cd invocarea, in continuare, a argumen-
tului strategic de citre oficialititile romane in timpul
campaniei in favoarea admiterii in primul val al NATQO
nu a putut convinge Statele Unite s “Iinchida ochii” la
neimplinirile procesului de democratizare din Romé-
nia — criteriul esential in vederea integrarii in structu-
rile euro-atlantice.

O analizi atentd a evolufiei raporturilor roma-
no-americane dupd decembrie 1989, inclusiv dupa no-
iembrie 1996, duce la concluzia ci factorii de rispun-
dere care, in toti acesti ani, au formulat politica Roma-
niei fatd de Statele Unite ori nu au inteles pe deplin
schimbdrile survenite in prioritifile americane in zond
ori le-au ignorat in mod deliberat. Numai asa se pot
explica repetatele referiri ale oficialitifilor romane la
perioada anilor ‘70 si inceputul anilor ‘80, insotite de

reprosuri la adresa partii americane (clauza fiind un

exemplu clasic Tn aceasti privinta) ci de ce in timpul

. lui Ceausescu s-a putut si acum nu se mai poate...

Adevirul este cd lumea (in sensul geopolitic)
s-a schimbat si, o dali cu ea, si priorititile americane
in Europa Centrali si de Est. Ceea ce nu s-a schimbat

insd a fost, se pare, perceptia Bucurestiului. Dar acest
lucru nu mé mird, din moment ce relatia cu SUA si, In
general, diplomatia roménd a continuat sd fie domi-
nati tot de cadre apartinind perioadei dictaturii. in
consecintd, in comparatie cu relatiile pe care SUA
le-au dezvoltat in aceeasi perioadd cu alte state din
zond (Republica Ceha, Polonia, Ungaria, in anumite
privinte chiar Moldova si Ucraina), relatiile roméano-
americane au continuat sd rdmina la un nivel scdzut.
Am in vedere indeosebi rezultatele acestor relatii pe
plan politic, militar si economico-financiar pentru ta-
rile respective.

Ultimele opt luni — si nimeni nu poate nega
acest lucru — au cunoscut o intensificare a contactelor
romano-americane in diferite domenii de activitate,
Washingtonul fiind vizitat de intregul guvermn roméan
(primul ministru, vice prim-ministrul, ministrul de ex-
terne, al apardrii, cel de finanfe, ministrul de interne
etc.), precum 5i de membri ai parlamentului, repre-
zentanti ai diferitelor partide etc.

Din pécate insd, in mare parte dialogul care a
avut loc cu aceste ocazii — legat in special de proble-
matica NATO — a fost mai degrabd un dialog al sur-
zilor decit unul constructiv, din cauza refuzului partii
romane de a intelege si lua in considerare pozitia i ar-
gumentele partii americane. Exemplul cel mai gréitor
in aceasta privintd il constituie campania americand in
favoarea admiterii Romaniei In primul val, in care ac-
centul a fost pus pe activitatea de lobby, si mobili-
zarea comunilitii roméanesti in trimiterea de scrisori §i
memorii la Casa Albd si la Congres, in loc ca energia
si eforturile sa fie canalizate pe linia procesului de
democratizare a tirii. Cei care infeleg realitatea ame-
ricana stiu foarte bine ci nu numarul de scrisori §i me-
morii constituie factorul determinant in luarea deci-
ziilor majore, in special a celor care vizeazd politica
externd a Statelor Unite. Activitatea de Jobby i trimi-
terea de scrisori I§i au rolul lor pozitiv in societatea
americand, dar o astfel de activitate, in ultimi instanti,
nu poate substitui fondul problemei; in cazul de fati,
scrisorile $i memoriile respective nu au putut convin-
ge administratia Clinton cd gradul de democratizare
atins de Romaénia justificd sustinerea cererii acesteia
de a fi admisa in primul val al NATO.

Ci in ultimele luni dialogul a fost mai putin
constructiv o confirmi §i urmitoarele doud exemple:
incercarea Ministerului Afacerilor Externe — fard pre-
cedent in relatiile roméno-americane — de a submina
vizita in SUA a premierului Victor Ciorbea si situatia,
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mai mult decit penibild, in care s-a aflat presedintele
Senatului Roméniei, Petre Roman, care, la Washing-
ton fiind, a aflat din surse mass media despre decizia
SUA de a sprijini numai Republica Cehd, Polonia si
Ungaria in primul val. Faptul ci partea americani nu
a considerat necesar nici mdcar in al doisprezecelea
ceas sd informeze partea romand — nici la Bucuresti,
nici la Washington — despre decizia presedintelui ame-
rican (sd nu uitim ca dl. Petre Roman a fost primit la
conducerea Departamentului de Stat cu o zi inainte de
anunfarea acestei decizii) spune foarte mult in privinta
locului pe care Romainia il ocupa in prezent in cadrul
prioritdtilor SUA in acea zond. Acest episod ridica, in
acelasi timp, serioase semne de intrebare cu privire la
competenta si credibilitatea Ambasadei Romadniei la
Washington, in primul rind a conducerii oficiului di-
plomatic romén. Avind o experientd de aproximativ
30 de ani pe linia raporturilor roméno-americane, pot
sd afirm ¢ o asemenea situatie nu ar fi fost posibild in
contextul unor relatii normale, ca si nu mai vorbesc
de existenta unor relatii apropiate sau speciale.

Pe planul raporturilor economico-financiare se
poate constata, de asemenea, ca investitiile de capital
american in Romania continud si rimind la un nivel
scézut in comparatie cu investitiile SUA in alte {dri
din zond, iar volumul schimburilor comerciale bila-
terale este foarte modest (in primele luni ale acestui
an, aproximativ 135 milioane dolari, din care exportu-
lui roménesc 1i revin aproximativ 98 milioane dolari),
tinind seamd de potentialul economic al Roméniei,
precum §i de faptul cd partea roménd beneficiazd pe o
bazd permanentd de clauza natiunii celei mai favori-
zate in comertul cu SUA. Nu este nici un secret ca in
spatele acestei situalii se ascunde rezerva comunitatii
de afaceri i financiare americane fatd de Roménia, cu
toate progresele realizate in ultimele luni pe linia re-
formei economice. Pina cind aceste rezerve nu vor fi
depigsite, este greu de realizat o relatie mai apropiatd
intre cele doud piri, iar despre un “parteneriat strate-
gic”, in adevdratul lui sens, nici nu poate fi vorba.

M-am referit la cele de mai sus deoarece sincer
cred cd a sosit momentul ca relatia cu Statele Unite sd
fie reanalizatd si abordatd pragmatic, plecind de la in-
. terese politice i economice concrete, realizabile, si a-
bandonindu-se veleititile globale. Asa au procedat in
ultimii ani guvemele Republicii Cehe, Poloniei, Un-
gariei (ca si lc mentionez numai pe acestea) i rezulta-

tele nu s-au lasat asteptate. O abordare realisti este cu
atit mai necesara cu cit este de agteptat ca, in urmétorii
ani, atenfia Statelor Unite, ca de altfel si a celorlalte
state occidentale, si fie indreptate in primul rind asu-
pra tirilor care vor negocia admiterea in NATO si Co-
munitatea Europeana.

ML In aceasti conjuncturk, “parteneriatul
strategic” poate schimba radical actualul curs al rela-
tiilor romano-americane. Este un obiectiv major, greu
de realizat, dar nu imposibil. Este nevoie, in primul
rind, de vointi politici de ambele pérti. Tn al doilea
rind, de respect, si mai ales de Incredere reciproci.
Acest ultim aspect este extrem de important avind in
vedere experienfa tristd pe care partea americand a
avut-o in relatiile cu Roménia in ultimii ani ai dicta-
turii lui Ceausescu si in perioada criptocomunist a lui
Iliescu. Nici dialogul cu actuala guvernare, aga cum
am ardtat mai sus, nu a fost prea incurajator pentru
partea americand. fn al treilea rind, este nevoie de un
inalt spirit de responsabilitate in respectarea angaja-
mentelor asumate. Ministrul afacerilor externe roman,
Adrian Severin, a declarat dupa intilnirea de la Bucu-
resti cu Secretarul de Stat al SUA, Madeleine Albright,
cd in cadrul intrevederii s-a convenit “s3 vorbim mai
putin si sd facern mai mult”. Este exact comportamen-
tul pe care partea americana 1l asteapta de la partea
romand in procesul de derulare a relatiilor dintre cele
doud tiri. Nimic nu dduneazi mai mult imaginii §i cre-
dibilitatii unei {iri in raporturile acesteia cu SUA decit
promisiunile gratuite, aminarea si, in final, nerespec-
tarea angajamentelor asumate. Americanii, cunoscuti
pentru pragmatismul lor, privesc astfel de angajamen-
te cu multi seriozitate, deoarece este in joc credibilita-
tea si integritatea lor.

Si mai este un aspect deosebit de important,
asupra céruia ag dori s3 ma opresc $i care a contribuit
in bund mésurd la actuala stare in relatiile romano-
americane. In situatia in care lumea nu mai este divi-
zati in doud tabere antagoniste, “parteneriatul strate-
gic” nu se poate realiza decit in conditiile in care Ro-
mania va deveni o societate cu adevérat democraticd
si In conditiile in care partea romana va renunta defi-
nitiv in raporturile sale cu SUA la vechile mentalitati.
Or, in conditiile in care si astizi in relatiile cu partea
americana sint folositi cei care, in timpul dictaturii sau
regimului criptocomunist al lui Iliescu, au actionat im-
potriva Statelor Unite — indiferent dacid au lucrat la
Ministerul Afacerilor Externe, Ministerul Apardrii,
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Departamentul Securititii Statului §i, ulterior, in SRI
si SIE, ori pe linia altor ministere sau institufii — va
exista in permanent3 un obstacol serios in realizarea
“parteneriatului strategic™. Folosirea, in continuare, a
acestor cadre este, desigur, prerogativul partii roméne.
Mentinerea lor insi submineazi increderea reciproci
atit de necesari credrii “parteneriatului strategic”.

Iatd de ce consider ci raporturile dintre Roma-
nia si Statele Unite se afli in fafa unei etape cruciale.
In ce directie insi se vor Indrepta aceste relatii, va de-
pinde in mare mésuri de invaimintele si concluziile
pe care le va trage Bucurestiul din trecutul mai inde-
pdrtat si din experienta ultimelor luni, precum si din
convorbirile roméno-americane la nivel inalt, intilniri
care au avut loc recent. Este in puterea Bucurestiului,
dacd doreste cu adevirat. Q

MiIRCEA RACEANU — Is the coau-
thor of the work Romania versus
Unired States. Diplomacy of the Ab-
surd 1985-1989 (New York: St. Mar-
tin’s, 1990). Before 1989, he worked
as secretary of the Romanian Em-
bassy from Washington, having also
different position in the system of re-
lations between Romania and SUA
and Canada. He was arrested in Ja-

Nuary 1989 being considered a spy

by the regime from Bucharest. Con-
damned to the capital punishment
he was released in December 1980.

Erata autorului
si scuzele redactiei

Am primit la redactie din partea profesoarei
Maria Bucur, de la Indiana University, Blo-
omington, urmitorul text:

Versiunea eseului “In Praise of Wellborn
Mothers. On Eugenics and Gender Roles in
Interwar Romania”, sernnat de Maria Bucur,
istoric la Indiana University, Bloomington,
apdrutd in numdrul 47 (1997) al Sferei Poli-
ticii sub titlul “In cinstea mamelor bine cres-
cute” a fost publicati firi consultarea auto-
rului. Responsabilitatea pentru traducere i
alte decizii editoriale, precum eliminarea tu-
turor notelor de subsol, revine colectivului
redactiei, si nu autoarei. De asemenea, redac-
fia revistei Bast European Politics and So-
cieties, care detine dreptul de autor asupra a-
cestui eseu, nu a fost contactats pentru a ob-
tine dreptul de publicare in traducere roma-
neascd, Versiunea in original se Zdseste in vo-
lumul 9, no. 1 (winter 1995), pp. 132-42, a]

aceslei reviste.

Maria Bucur

Redactia revistei Sfera Politicii isi cere
slcuzc in mod public pentru acest mod neprofesionist
§1 cvasipirateresc de a publica texte traduse, firi
consultarea autorilor si firi a cere copy-right-ul de 1a
cei in drept, A fost vorba de initiativa unor fosti re-
dactori ai revistei, care au confundat lipsa cenzurii
cu lipsa de responsabilitate. O asigurdm pe distinsa
istoricd americani de origine romani de regretele
noastre, sperind ca acest incident nepldcut sa nu o
indepirteze dintre colaboratorii revistei.

(Redactia)
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Rusia
— adevaruri si fantezii —

GABRIEL ANDREESCU

The article makes a critical analysis of the two types of clichés that can jeopardize the relationship bcfwe‘cn
Romania and the Russian Federation: (1) Russia is incapable of democracy, permanent threat to the surrounding

countries and subsequently the less relali

ons one has with it, the better; (2) Russia remains the main force in the

area; one has to obtain its approval if one wants to follow the path towards Euro-Atlantic integration. ' :
In the author’s opinion, Romania’s hierarchy in the field of foreign policy is clear. The fe{a.uon_ with
Moscow must be developed in connection with its main priority: integration in the Western-style civilization. A
treaty with Russia is welcome and so is the development of mutual relations. On u‘o accour'u, howa.-:vcr, shot::’d
Romania accept a letter and a spirit of the agreements between the two countries liable to jeopardize the other

aims of the Romanian foreign policy.

Romdnia si-a stabilizat, practic, relaiile cu ve-
cinii §i a initiat raporturi la nivel regional. Parteneria-
tul strategic cu Ungaria, care a depdsit cu mult speran-
tele ivite in urma alegerilor din 1996, si semnarea tra-
tatului cu Ucraina constituie cele doud miscdri in fortd
ale actualei politici. Trilateralele Ucraina-Roméania—Po-
lonia, Ucraina—Roménia—Republica Moldova §i Un-
garia-Romaénia—Austria sint, daci nu realitati de sub-
stantd, cel putin proiecte definite formal, ale unei po-
litici externe romanesti ginditd ca factor de cooperare
si stabilitate in zona Europei Centrale si de Est. Spre
Vest, cunoagtem. Rémine, incd fdrd rdspuns convin-
gitor, o Intrebare: cum araté politica fafd de Moscova?

in presi nu s-a comentat in nici un fel si existd
impresia ci o astfel de politicd nu a fost creionatd. Am
avut insi ocazia s aud reprezentanti ai MAE romdn i
analisti ai relatiilor internafionale independenti vor-
bind de importanta unei strategii fatd de Est. Se con-
stituise chiar, la sfirgitul acestei priméaveri, un grup in-
formal, reunit sub egida Fundatiei “Wérner”, ce-§i pro-
punea si mediteze asupra temei.

Ce poate i spus in acest sens? In primul rind,
ci o politicd fati de Moscova trebuie sd fie formulatd
plecind de la definirea unei politici fatd de Est. La rin-
dul ei, o strategie fati de Résérit nu poate fi decit o con-
secint a politicii cuprinzdtoare a Roméniei, intemeia-
t4 pe relatia privilegiatd i formalizat cu Occidentul.
Ce altceva decit stabilizarea regionald — avind la baza

. o relatie bund cu vecinii —, la care ar trebui addugati o
politic a culoarelor de tranzit serveste mai bine Ro-
méniei si integririi ei in structurile lumii occidentale?

Pe relatia Est, Romania are de ce sé fie preocu-
pat¥ mai putin de o problemd de imagine — chestiune
urgentd, din mai multe motive, in relatia cu Vestul —,
cit de una de constructie a unor politici de substanta.
Trebuie vizut in ce méisurd {ara noastrd poate benefi-
cia de statutul de tari de tranzit intre bogdliile de la,
Marea Caspici si Occident. In ce misurd poate deveni
capul de pod al intereselor economice si strategice al
structurilor europene §i curoatlantice la centura atit de
speciald a Miirii Negre. Acestea sint marile teme ale
unei politici externe romanesti fatd de Est §i raspunsul
gisit are consecinte asupra propunerilor pentru relatiile
noastre cu Moscova.

Tati de ce cred c# diplomatia esticd trebuie dez-
voltati in ordine spatiali si, intr-o anumitd mésurd,
chiar asta s-a intimplat pind acum. Tratatul cu Ucraina
reprezintd primul fruct matur al politicii regionale. Tri-
laterala Ucraina—Romania—Republica Moldova, hoti-
rits 1a Ismail de sefii de stat ai celor trei {éri, ar fi un
suport pentru viitorul tratat cu Republica Moldova.

S-au dat prea putine informatii despre ce a fost conce-
put la Ismail dar, ca sugestie a oportunititilor, ag a-
minti paralela dintre infiinfarea unei universitdti slave
la Chigindu — dorit} de Ucraina — §i 0 universitate ro-
maneasci la Cernduti. Universitdtile sint o compo-
nentd a procesului de ameliorare a situatiei minoritd-
tilor, la rindul ei factor de intérire a securitdtii regio-
;1ale. S3 asteptim semnarea Tratatului cu Republica
Moldova, in care ar fi bine ca Romania si ceard intro-
ducerea Recomandirii 1201.
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Abia acum urmeazd Rusia. Relatia Roma-
nia—-Rusia nu constituie o temda de securitate rch'onajé’.
Preocuparea privind o eventuald “amenintare din par-
tea Romaniei” la adresa Moscovei nu poate fi decit ri-
dicold." Iar Moscova amenintd Roménia numai prin pa-
ralela mentalititilor ori inertia conexiunilor — intre fos-
tele elite comuniste, intre optiunile Bisericilor dominan-
te in ambele tari, Intre interesele unor grupuri politice.

Relatia dintre Roménia §i Rusia este doar o com-
ponentd, firavi, a noii logici geopolitice, de includere
a Rusiei — intr-un timp suficient de lung ca dezideratul
sa devind realitate — In sistemul civilizatiei occiden-
tale. Avem nevoie, deci, de o relatie fireascd, desigur,
de un tratat de baza drept cadru pentru relatiile econo-
mice, culturale, interumane, participarea la inifiativele
multilaterale. Dar, ca raporturile Romaniei cu Rusia
sd raspund4 intereselor firesti, trebuie ca camenii poli-
tici sa depaseasca rusofobia, acutd sau cronicd, pe care
psihologia lor — ca sd nu mai vorbesc de cea a majori-
td(ii populatiei — prea des o lasi sd se Intrevada. Dacd
Rominia doreste stabilitate, ea trebuie sa doreasca sta-
bilitatea Rusiei. Dacid doreste democratie, ea trebuie
sd mizeze pe democratizarea Federatiei. E adevirat ca
Programul de guvernare al noului regim politic se re-
ferd la sprijinul dat de Roménia pentru “instavrarea in
Rusia a unei adevdrate i durabile democratii politice
si economice”. Dar multe declaratii, ori gindirea care
transpare in spatele unor rationamente, arati cd nu a
fost interjorizat spiritul a ceea ce a fost spus mai sus.
Critica ficutd la noi, printre altele, a semndrii Cartei
NATO-Rusia aratd tendinta de a gindi, in continuare,
relatia cu Federatia Rusd pe linia unei confruntiri.*
Desigur, bundvointa aratati fat3 de Rusia nu in-
seamnd acceptarea capriciilor liderilor sdi. Rusia este
astdzi preocupanti din cauza slibiciunii si nu datoritd
puterii ei. Iatd un adevir pe care l-au repetat multi ana-
listi importan(i — printre alfii, Cristoph Bertram intr-o
excelenta carte tradusi si In Romania*. Marasmul eco-
nomic, crima organizata, problemele politico-militare
create de tendintele centrifuge ale republicilor, hazar-
dul depinzind, printre altele, de supravietuirea fizici a
lui Elfin fac putin probabild implicarea Rusiei in ac-
funi militare impotriva vecinilor.® Slabiciunea Rusiei
include dificultatea de a-si defini corect, si a-si urma,
Propriile interese nationale.
Care sint adeviratele interese nationale ale Ru-
siei? latd ce trebuie sd infeleagd (printre altele) arhi-

tectii politicii externe romanesti si iatd de ce ag sugera
acestora ceea ce mi se pare a fi excelenta analiza, in a-
cest sens, a lui Frangoise Thom *. 84 incepem cu doud
dintre principalele sale argumente:

1) extinderea NATQ, o aliantd strict defensivi,
ar asigura stabilitatea fostelor state-satelit ale Rusiei.
Ca element moderator la periferia fostului imperiu so-
vietic — inclusiv economic —, expansiunea NATO con-
stituie un obiectiv binevenit;

2) drept urmare, principalele amenintdri pentru
securilatea nafionald a Rusiei vin nu dinspre Occident,
ci dinspre lumea islamici (plini de dinamism) si Chi-
na (vezi politica masiva de imigrare in Siberia); in faja
celor doud provociri, interesul Rusiei constd in solida-
ritatea cu Occidentul.

Desigur, asa cum au notat de mai multe ori pur-
tatorii de cuvint al politicii externe rusesti, liderii rusi
ar trebui intrebati si ei. Si totosi, opiniile lor, impor-
tante politic, dar deseori simple jocuri speculative ale
unor oameni putin instruiti §i neadaptati proceselor is-
torice care i-au inghitit °, nu trebuie luate ad literam.
Scrie Francoise Thom: “Ce descoperim insi la exami-
narea orientdrilor mai mult sau mai putin recente din
cadrul politicii externe a Rusiei? Chelaldituri isterice
in ce priveste potentiala extindere NATO pind la gra-
nitele Rusiei; o cooperare intensificatd cu China co-
munistd, inclusiv in domeniul militar si in tehnologia
nuclears; o cochetirie cu state islamice dintre cele mai
radical antioccidentale, precum Iranul sau Irakul; im-
brétisari repetate cu Fidel Castro; o colaborare si inte-
grare politicd cu cele mai retrograde si obscurantiste
state din CSI, precum Bielorusia lui Lukasenko si Turk-
menistanu] lui Niazov; o intretinere metodica a con-
flictelor la periferia statului rus, deopotrivd cu incer-
céri sistematice de sabotare a refacerii economice a }a-
rilor invecinate.

Cu alte cuvinte, dacd ar fi cercetatd in lumind
cit de cit rationali, aceasta politicd externd ar putea fi
definita ca sinucigasa (mai ales nesabuita de a acorda
ajutor Chinei in a-si construi un potential militar mo-
dern)”.

Cele enumerate pind acum ar oferi, cred, ori-
zontul de intelegere necesar pentru a evalua dezba-
terea de la noi in ce priveste relatiile Roméniei cu Ru-
sia. Atitcit le-am urmirit pind astdzi, discutiile imi par
dominate de doud pozitil pe care le-as califica drept
cxcesive.
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Prima, vede in Rusia dugmanul istoric, funciar
imperialist, eminamente periculos, iar poporul rus, in-
capabil sd triiascd in democratie. Astfel de afirmatii
se publica zilnic in presd si pot fi gasite in limbajul a
nenumdrati oameni politici, incluzindu-i pe parlamen-
tari, adicd, pe cei chematli sd ratifice tratatele interna-
tionale ale Romaniei.” Desigur, imperialismul rusesc
si formele de o violentd extremd utilizate pentru a-gi
spori influenta in lume tin inclusiv de istoria recentd.
Trauma produsd popoarelor vecine nu poate fi uitatd
usor, si nici nu trebuie uitata. i totusi, a repeta inde-
finit aceastd poezie a “naturii” malefice a arii de la
Risirit violeazd obligatiile unei seriozitdti politice,
dar nu mai putin, intelectuale, Trdim intr-o lume esen-
tial noud, cu schimbdri geostrategice exceptionale. Ru-
sia s-a schimbat In acesti ani tot atit de radical cit §i
alte téri foste comuniste. Libertitile si drepturile civi-
ce ori politice, economia de piafd, circulatia persoa-
nelor $i a informatiei, iatd lucruri noi §i esentiale in
mecanica societdtii rusesti. Presiunea in sensul evolu-
tiei spre democratie nu este un exercitiu de duminicé,
ci rezultatul unor determinatii care scapa proiectelor
individuale, chiar si in cazul in care aceste proiecte a-
partin conduciétorilor Federatiei Ruse. Nu rezultd de
aici ci pericolul autoritarismului intern $i al expansio-

nismului extern au fost complet depdsite. Rusia este o
lume instabild. Jatd un motiv in plus pentru a sprijini,
implicit i explicit, democraia din Rusia.*

Dar excesul ne amenintd si din sensul opus. Si
anume, si imbrétisezi politica liderilor de la Moscova,
deseori iresponsabild, cum am vizut, si fatd de intere-
sele rusilor, nu numai ale altor popoare, si sd ceri auto-
ritdfilor roméne sa facd jocul acestei politici. Citeva idei
au fost sustinute in opinia publici si voi incerca sd ar-
gumentez impotriva lor: a) Rusia are un drept de veto
sau de co-decizie privind extinderea NATO; b) Roma-
niei ii este indispensabil un tratat cu Rusia pentru a ac-
cede in NATO si, pentru asta, Rusia trebuie menajati
in toate suspiciunile ei. Le voi analiza pe rind.

a) Nu stiu daci autorii care sustin ideea unui drept
de veto rusesc ori a unei co-decizii privind extinderea
NATO au in vedere consecinele, adica faptul ci érile
foste comuniste ar fi la cheremul Moscovei si cé, deci,
efortul de a obtine integrarea in NATO este inutil, ori

~ cd ele trebuie sd accepte rapid orice conditii ale Mos-
covei.” Dar, desigur, o astfel de premisd o data accep-
tald, ea ar intra, in adincime, in scenariul politicii exter-
ne a firilor vizate. Din fericire, realititile arata altfel.

C& Moscova nu se poate opune vointei Aliantei
Nord-Atlantice — in ciuda eforturilor disperate ale pur-
tatorilor sdi de cuvint, mergind de la amenintdri la pro-
misiuni — a fost evident inca la Bruxelles, in decem-
brie anul trecut. NATO a decis atunci lirgirea cu cel
putin o tard. Faptul s-a repetat la Helsinki, in martie,
la intilnirea cu prcsedintclé american, cind Boris Elfin
a luat act de largirea NATO. Este ceea ce i s-a reprosat
lui Elfin la Moscova, la intoarcere. De unde un veto al
Rusiei? A obtinut Eltin la Helsinki ceva din ceea ce
Rusia vroia sd obfind iar Statele Unite nu voiau? La
Madrid s-a hotirit extinderea NATO cu trei [iri im-
portante si extinderea si-a pus un termen foarte apro-
piat: 1999. Mai mult, s-a obtinut promisiunea largirii
Aliantei mai departe. (Existenta unor asigurdri in acest
sens a fost remarcatd de unii analisti incd din declara-
tiile din martie ale celor doi sefi de stat.) Nu numai ci
au fost numite candidate puternice pentru a doua lir-
gire, nu numai ci discutia asupra extinderii ulterioare
se va face curind (1999), dar din calcul nu au disparut
nici mé#car tirile baltice, al céror statut neutru a fost
considerat de citre Rusia, constant, nenegociabil.

Introduce Carta NATO-Rusia un “drept de co-
decizie"? E drept ci Boris Eltin a cerut, insistent, la
Helsinki, un document juridic (deci, ratificat de parla-
mente) intre NATO si Rusia. Nu a obtinut. Carta
NATO-Rusia rimine un angajament politic semnat de
sefii de state, pentru ca Rusia s3 fie implicatd In dialo-
gul asupra problemelor de securitate (ceea ce este fi-
resc), in controlul crizelor regionale si globale (ceea
ce este logic), in ameliorarea stabilitd{ii raportatd la
diferite surse de instabilitate (ceea ce este binevenit).
Dar Carta NATO-Rusia nu permite Rusiei nici o con-
ditionare a politicii membrelor NATO de pozitia ei. De-
sigur, compromisul politic, ori de altd natur, $i acomo-
darea unor viziuni diferite se intimpld.'® Sint firesti, de
dorit si servesc stabilitd{ii mondiale. Obligatia la con-
sens inseamnd Insd cu mult mai mult decit “compro-
misul”. Ea ar trebui sd se regdseascd in mecanismele
procedurale ale Cartei. Nu exist3.

b) Integrarea Romaniei in NATO nu este deter-
minatd de realizarea tratatului de bazd cu Rusia — iar
cine tot insistd asupra ideii contrare neagd pe fatd toate
datele avute la dispozitie. Liderii politici occidentali §i
anali§tii organismelor interguvernamentale s-au refe-
rit, constant, la necesitatea ratificarii de citre Romaénia
a tratatelor cu vecinii. Nu la tratatul Romaniei cu Ru-
sia. Au existat preocupdri fatd de interesele statelor
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pentru situatia minoritifilor din regiune. Nu la romdnii
din Rusia ori la rusii din Romania, Occidentul asteap-
td o relatie civilizat intre Romania si Rusia, nu prie-
tenia dintre cele doud {iri, care, dincolo de un un a-
numit grad, poate chiar si preocupe. '

Este de dorit insi semnarea unui tratat de baz
cu Rusia. MAE roman a ficut, fnci la inceputul aces-
tui an, noi propuneri, la care diplomatia rusi a hotirit
sd rdspundd abia in ultimile luni, Repet si acum ceea
Cce am mai scris cu alte ocazii. Proiectul de tratat nego-
ciat in primdvara lui 1996 conine, in actuala forms,
elemente inacceptabile. El condifioneazi relatiile de
securitate ale Romaniei cu alte iri de interpretarea pe
care Rusia o di acestor relagii. Romania nu poate ac-
cepta, oricat am aduce argumente privind necesitatea
semndrii tratatului dintre cele dous Jdri, includerea in
tratat a unor obligatii care pun piedici obiectivului siu
primordial in materie de relatii externe. Logica a ceea

€€ am spus mai sus este sintetizati de alineatul 3 al
articolului 2 din proiectul de tratat, pe care il reproduc
in continuare:

“In cazul aparitiei unor situafii care, dupi piire-
rea uneia dintre Pittile Contractante, creeazi o ame-
ninfare la adresa picii i securitdfii internationale sau
lezeazi interesele sale de securilale, ele vor intra ime-
diat in contact cu scopul de a proceda Ia un schimb de

pdreri cu privire la acfiunile potrivite care ar putea fi -

intreprinse pentru diminuarea tensiunii si solutionarea
unor asemenea situatii”. (subl. n.)
Colaborarea intre tiri in situafii care ameninti
securitatea i pacea lumii sint angajamente obi$m.1i;e
in tratatele bilaterale. Iat, astfel, art. 6 al Tratatului
intre Romania si REG privind cooperarea prieteneasci
§1 parteneriatul in Europa: “In cazul aparitiei unei si-
tuatii care dupi pirerea uneia din pértile contractante
reprezintd o amenintare la adresa picii sau o incilcare
a pdcii sau poate genera o situatie international peri-
culoasd, cele doud pirti contractante vor coopera in ca-
drul procedurilor CSCE $i ale ONU. Ele vor intra ime-
c?iat in contact si se vor stridui sd-§i armonizeze pozi-
tiile si s se puni de acord asupra unor masuri de na-
turd sd duci la ameliorarea acestei situatii sau la solu-
lionarea ei”. Dar s3 dim $i exemplul unui tratat intre
alte dou tiri, cum ar fi Tratatul dintre RFG si Polonia
CU privire la buna vecinitate, prietenic §i cooperare:
(art. 7): “Daci o situatic apare in care dupi opinia ori-
G‘:a'ireia din pirtile contractante existi o ameninjare sau
Violare la adresa picii sau poate duce la complicatii in-

ternationale periculoase, cele doui pérti contractante
S¢ vor contacta imediat si se vor stridui sd-i coordo-
neze pozitiile §i si convini cu privire la mésuri cores-
punzitoare pentru a inbunitii sau rezolva situatia”,
Am reprodus in extenso aceste articole pentru
a se remarca diferenta dintre textele corespondente
care apar in (ratatele Romania si RFG, respectiv, Polo-
nia si RFG, fati de proiectul tratatului dintre Roménia
$i Rusia. Introducerea referirii la “situatii care, dupa
pirerea uneia dintre Pirtile Contractante, ... lezeazi
interesele sale de securitate” creeazi o relatie prefe-
renfiald intre Roménia gi Federatia Rusd, in raport cu
lerfe state sau institutii, privind discutarea si coépcra-
rea in materie de securitate, Ea este contrard aranja-
mentelor noastre de securitate bazate pe relatia cu struc-
turile euro-atlantice, '
Autorii care vor si ne convingd cd Rusia trebuie
Privitd cu teamd §i cd tratatul de bazi trebuie semnat
rapid, cd stabilirea relaiilor cu ea urmeazX si defj-
neascd compromisurile fricii, ineleg prea putin din sen-
sul curtoaziei occidentale fajd de fara cu cea mai mare
suprafad din lume si, probabil, §i cea mai bogati. Ru-
sia a primit credite uriase din Vest, a fost asociatd la
G7, Carta Rusia-NATO a fost adoptatil etc. Asa si
este necesar. Rusia trebuie pur si simplu “absorbiti”
in sfera civilizafiei care face din demnitatea §i prospe-
ritatea individului sensul ¢i fundamental. Absorbitd,
in ciuda tuturor tendintelor centrifuge ale acestei mis-
cdri, inclusiv ale liderilor s#i. Exist in toate gesturile
de intimpinare ale democratiilor occidentale, $i in pri-
mul rind ale Statelor Unite, intelegerea faptului ¢4 pu-
terea care a luptat sapte decenii pentru rispindirea to-
talitarismului comunist in Jume trebuie s% se adauge
fortelor pagnice. A rimine la o confruntare cu ea, ori
chiar numai a o trata pe baz de resentiment, este ab-
surd. Intr-o lume complicatd, cu resurse in scidere ra-
pidd, aflatd sub presiuni demografice si ecologice, cu
dispariti care nu pot decit si creascd, in sfirit, intr-o
lume in care fundamentalismul islamic ori crima orga-
nizatd par si fi devenit endemice, libertatea si demo-
crafia in Rusia reprezinti una din mizele cu cea maj
mare semnificatie geopolitici. Q

NOTE:

1. “Ar putea invoca Rusia o atitudine ostil3 a Romaniei fati
de ea, in misuri a ridica serioase semne de intrebare la
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Washington in eventualitatea calificiirii {ini noastre pen-
tru integrarea in NATO?” _ Valentin Stan (Sfera Politicii
nr. 48, p. 23) argumenteazd in acest sens. .

2. Carta asigurd dialogul §i cooperarea intre Rusia i Occf-
dent in chestiuni strategice globale. Asta nu poate contri-
bui decit la decizii In cunogtinid de cauzi si la asocicrea
Rusiei la principiile politicii de securitate; la un Spl:ijin
implicit pentru stabilitatea sa internd si la preinlimmlna-
rea tendintelor aventuriste. Ca 54 nu mai vorbim de im-
pactul psihologic asupra responsabililor de politici ex-
ternd rusi.

3. Cristoph Bertram, Europa in balanfd, Clavis, 1996._ C.ar-
tea a fost tradusi imediat in Roménia, a fericita inifiativd
a editurii Clavis. \

4. As sugera cititorului numirul 4/1996 al trh'fmsuialu}m
Politique Etrangére, avind ca temd “La Russie en quéte
d’équilibres”.

5. Frangoise Thom, “Nationalismul rusesc”, in Altera, nr. 5,
1997, pp. 14-23. Py

6. Vezi, spre exemplu, folosirea ca argument 2 pms_mnu e-
lectoratului rus asupra clasei politice pentru Oprirea ex-
pansiunii NATO, contrazisi de toate analizele sociolo-
gice de pe teren. Un studiu amplu asupra corelatiei _(rl:e-
gative) dintre procesul electoral si declaratiile de politicil
externi este semnat de Neil Malcolm si Alex Pravda —
“Democratization and Russian foreign policy”, in Inter-
national Affairs, vol. 72, nr. 3, July 1996, pp. 537-552.

7. Datoriti abundentei, trimiterile bibliografice depigesc 0
referire de subsol. Ag nota, totusi, dezbaterea pe care
revista Dilema a oferit-o in paginile i Rusiei, in 1996, in
doui numere succesive.

8. Lucrul acesta este evident camenilor politici din pirile oc-
cidentale. Liderii americani, germani, francezi si-au ex-
primat constant intentia de a sprijini procesul dcmoc.rah'c
din Federafia Rusd — principiile democratiei, in primul
rind cele referitoare la drepturile omului, fiind codificate
de numeroase documente internagionale. Jatd de ce este
absolut gratit si califici exprimarea dorintei de a sprijini
procesul democratic din Rusia drept o violare a su‘v::ra-.
nitdtii Rusiei, iar limbajul corespunzitor drept un “limbaj
de Romania Mare”. (Vezi critica ficutd de Valentin Stan
_ unul dintre autorii care are totugi meritul de a fi atras a-
tentia asupra necesitifii unor relajii bune cu Rusia — pro-
gramului de guvernare al echipei instalatii in 1996: "For-‘
muliirile cu privire la Rusia, din programul guvernului
Ciorbea, reprezintil o inciilcare a nonmelor nescrise care
guverneazi raporturile dintre state suverane §i indepen-
dente, demonstrind o crasd necunoasterc a regulilor de
comportament in relajiile internationale”. Si tot alif: exces
in comentariul urmitor: “Nu mai ludm in considerarc
emfaza nepermisd ce rizbate din obiectivul enuntat de
guvernul Ciorbea, de 2 aciona pentru «utilizarea tuturor.
instrumentelor existente pe plan international, precum §i

a resurselor proprii disponibile spre a sprijini, Fard imix-
tiune, instaurarea in Rusia a unei durabile democratii po-
litice §i economice»” — Sfera politicii, nr. 48, p. 23.

9, O argumentare elaboraté, incercind si salveze ideea de
“consens ruso-american” sau de “veto rusesc”’ sau de
“co-decizie Rusia-NATO” in privinfa integririi fdrilor din
Europa Centrali si de Est face Valentin Stan, in nr. 48 al
revistei Sfera politicii.

10. Vezi in special compromisurile fati de standardele eco-
‘homice necesare pentru ca Rusia sd devini membri a
GATT/WTO (Leonid Sabelnikov, “Russia on the way of
the World Trade Organization”, in International Affairs,
vol. 72, nr. 2, April 1996, pp. 345-355).

11. Asa cum a ajuns s3 preocupe relatia exagerat de ap1l-o-
piati dintre Slovacia §i Federatia Rusé. (Pentru 0 anahz.é
cuprinzitoare, vezi articolul lui Judit Hambergm:, “Si-
tuatia geopoliticd a Slovaciei”, in Studii Intemationale,
nr. 2, pag. 5-19).

12. S% ne amintim brusca solidarizare intre PDSR, PUNR,
PRM, PSM care, cu tojii, au cizut de acord si sprijinlc
formularea de mai sus la inceputul anului 1996, la veni-
rea lui Serghei Primakov in Roménia, intr-o perioadd
cind intre cele patru formatiuni politice se manifestau

mai ales divergente. Nu avem oare motive si legdm ast-
fel de opjiuni de orientarea anti-occidentald pe care
PSM, dar astiizi 5i PRM 3i PUNR nu si-o mai ascund?

GABRIEL ANDREESCU — graduated
the Faculty of Physics, Bucharest
University. He is a member of the
Group for Social Dialogue, and Di-
rector of the Centre of International
Studies, Bucharest.
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Madrid:
un esec de succes

VALENTIN STAN

The NATO summit in Madrid, on 8-9 July 1997, took a decision concerning the nomination of the candi-
date countries for the first NATO enlargement. Romania was not among the chosen ones. Nevertheless, the majo-
rity of the Romanian statesmen considered the outcome in Madrid almost a success for Romania since the Madrid
Declaration on Euro-Atlantic Security and Cooperation advanced a clear date for reviewing the process of enlar-
gement, the year 1999, and commended Romanian efforts to get integrated with NATO. There was no serious
analysis of the NATO decision in Romania. Unlike those statesmen, the author of this text considers the results
of the Madrid meeling as being a total failure for the Romanian interests. Moreover, the delay in identifying the
causes that have produced the failure could jeopardize and eventually impair the process of Romanian Euro-
Atlantic integration. Some of these causes are to be sought in the Romanian Ministry of Foreign Affairs.

Cred cd este o victorie,
pentru ¢ am scipat cu viafd.

ROLAND DORGELES, 1919

Madrid: o hotarire sibilica

Nu vom insista asupra exercitiilor de automul-
tumire in care au excelat camenii nostri politici dupa
deznodimintul summit-ului NATO de la Madrid, care
nu a nominalizat Roménia pentru primul val al extin-
derii Aliantei Nord Atlantice (au fost nominalizate doar
Polonia, Cehia §i Ungaria). Majoritatea liderilor poli-
tici au considerat Madridul un succes pentru Roménia,
chiar daca tara noastrd nu si-a indeplinit obiectivul de-
clarat de a face parte din grupul primilor noi membri
ai NATO. Aceastd evaluare a fost sustinuti de decla-
ratiile publice ale unor lideri occidentali, care au “con-
solat” Roménia promitindu-i o nominalizare cindva,
la orizontul anului 1999, si asigurindu-i pe conduci-
torii romani cd plusul de imagine obtinut de tard dupd
alegerile din 1996 a fost consacrat la Madrid §i a trans-
format summit-ul intr-un semisucces pentru Roménia.
Nu vom insista nici asupra documentului de la
Madrid, care este o bijuterie diplomaticd de un rafina-
ment greu de decodificat in Roménia, unde multi po-
liticieni 1-au interpretat in sensul unei nominaliziri a
Hrii pentru o extindere a NATO in 1999, desi niciieri
in document nu se precizeazi cind va avea loc o nou

. eXlindere si nici dacd Romdnia va face parte din ca.

Mentionarea anului 1999, in document, ca si a Romé-
niei, sint foarte clare pentru a indica momentul cind se
va reanaliza oportunitatea unei noi extinderi (“vom re-

vedea procesul la intilnirea noastri viitoare din 1999” ")
si pentru a 14uda eforturile unor tiri care au rimas pe
dinafara primei extinderi (“recunoastem cu mare inte-
res i avem in vedere dezvoltdrile pozitive citre demo-
cratic §i statul de drept Intr-un numir de tari sud-est
europene, mai ales Romania si Slovenia” *). Nu este
nici o garantie, in document, ¢ va mai exista o extin-
dere NATO in urmdtorii 50 de ani (procesul de extin-
dere poate ramine deschis si in aceste conditii) sau cd
Romaénia va face parte din ea.
De altfel, Madeleine Albright, secretarul de
stat american, a specificat foarte ferm presedintelui,
primului ministru $i ministrului de externe din Slove-
nia cd “nu existd garantii”* cu privire la o viitoare no-
minalizare pentru o noud extindere a NATO, Evident
cd specificdri similare trebuie cd a facut si presedintele
Clinton la Bucuresti, pe 11 iulie, in convorbirile cu
inaltii demnitari roméni. Diferenta intre Ljubljana i
Bucuresti este insa aceea cd, In Slovenia, tot ceea ce
spun oficialii americani in planul interesului public a-
junge la cetdtean, in timp ce in Roménia ajunge numai
ce convine conducdtorilor politici. Asa, la Bucuresti,
se configureazd o democratie cel putin “originald”. De
asemenea, Xavier Solana, secretarul general al NATO,
a rdspuns Intrebdrii puse de cotidianul Nezavisimaia
Gazeta cu privire la semnificatia anului 1999 ca an al
unei noi posibile extinderi a NATO cu urmdtoarele
cuvinte: “Nu stiu. Deocamdatd despre acest lucru nu
se poate vorbi. O astfel de decizie nu a fost incd luata.
Noi vom lucra i mai departe in direcfia credrii unui
sistem colectiv de securitate si abia dupa aceea vom
vedea”.* Ce s-ar putea adiuga in legituri cu declara-
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tiile unor lideri din Romdnia, ca si cu materialele de
;)resﬁ care, imediat dupd Madrid, au dat ca sigurd in-
trarea Romdniei in NATO in anul 1999?

Personal, considerdm, pe baza propriilor anali-
ze, ci nici nu va mai exista un al doilea val de extin-
dere directi a NATO pentru Romania §i ¢4 fara noas-
tri va trebui si giseascd un drum ocolit pentru a ajun-'
ge in Alianta Nord Atlanticd. Nu demonstrarea o
astfel de asertiuni este insd subiectul studiului de fata.
Ea va fi ficuti intr-unul din materialele viitoare. Ceea
ce ne interescazd, in aceste rinduri, este: 1) cine §i cum
a sprijinit Roméania la Madrid; 2) care a fost cauza c-e',
a determinat ratarea de citre Roménia a nominalizarii
pentru primul val al extinderii NATO; 3) in ce masurd
Ministerul Afacerilor Externe din Roménia a promo-
vat sau a compromis obiectivul de integrare euro-a-
tlanticd a tdrii.

Sprijinul pentru Roménia

Mai intii, este interesant sd trecem in revista
sprijinul de care s-a bucurat Romania la Madrid $'i pe
tema ciruia au curs ruri de cerneald in fard. in primul
tind, Franja. Am aréatat incd in numirul 46/1997 din
Sfera Politicii®, cu mult inainte de Madrid, de ce Fran:
{a nu poate sprijini efectiv Romania pentru a fi admifa
in NATO, datoriti rolului marginal pe care il are in
organizatie, prin absenta sa din structura mililtsri inte-
gratd si datoritd propriilor interese de se:cuquz.n.e care
nu favorizeazi o lirgire a NATO (adicd o intdrire a in-
fluentei americane in Europa) inaintea largirii Unit:nii
Europene (UE). Aceastd analizi a fost confirmata .la
Madrid. Franta a avut, prin presedintele Chirac, un dis-
curs impresionant pentru admiterea Rominiei in NATQ,
in cadrul reuniunii de la Madrid din 8 iulie 1997. Din

picate, imediat dupd summit, presedintele Frantei, ca:e
sprijinise intrarea in NATO a cinci {dri, faid de trei
cite s-a convenit in final sa fie admise, a aratat foarte
clar, fiind imediat preluat de Associated Press.' cd
Franta “nu are intentia si contribuie sporit (financiar-
n.n.) la lirgirea NATO” §i a addugat: “Nu vid de ce ar
costa mai mult”.*
Adici, Franta nu di un ban pentru ldrgirea
NATO cu trei tiri, desi a fost pentru primirea celor
trei in Alianti. Cum ar putea atunci si dea un ban pen-
~ tru ldrgirea cu cinci, adicd §i pentru intrarea Romaniei
in NATO? Practic, francezii lasd povara extinderii pe
umerii americanilor. Se mai poate mira cineva de ce
Franta nu poate influenta decizia Casei Albe?

Mai mult, presedintele Chirac a sugerat, intr-o
conferini de presd, cu privire la lirgirea NATO, cd
“existd un anume numir de oameni — evident, produ-
citorii de armament din SUA — cu un interes oficial in
derularea vinzirilor de armament in Europa de Est")
Qare, 0 asemenea explicatie cu privire la largirea
NATO i-ar putea convingé pe americani sd primeascé
in Aliant3 o fard ca Romania, puternic sprijinitd toc-
mai de Franta? Pe aceeasi linie, Karl Feldmeyer, co-
respondentul pe probleme de apirare al lui Frankfur-
ter Allgemeine Zeitung, 1-a citat pe ambasadorul fran-
cez la NATO, care a caracterizal Alianja ca fiind *bol-
navi”, iar incercarea francezd de a prelua comanda-
mentul sudic al NATO “ca fiind inteleasd de toti parti-
cipantii ca avind la bazi intirirea propriei iI:ﬂuenge
(franceze — n.n.) §i sldbirea celei americane”. Crf:da’j
cineva ci avind o asemenea atitudine fatd de NATO i
fati de prezenta americand in Europa, Franta va p.utea
s# impund vreodatd punctul siu de vedere in Ahan;.?%
sau si ducd Roménia in NATO? Sint deja declaratii
ferme ci Franta va sustine intrarea Rominiei in NATO
in 1999, declaratii pe care liderii nostri isi fundamen-
teazi mari sperante. Ne permitem a nu mai face nici
un comentariu cu privire la ele.
in al doilea rind, Germania. Dup3 vizita prese-
dintelui Constantinescu in Germania, cu putin inaim.c
de summit-ul de la Madrid, a apdrut cu claritate o ati-
tudine binevoitoare a Germaniei fa{a de Romdnia, in
perspectiva reuniunii Consiliului Nord Adantic din
8-9 iulie 1997. Multi lume la Bucuresti a jubilat.
Aproape nimeni nu a infeles la Bucuresti i atitudinea
Germaniei nu reflecta un sprijin real pentru intrarea
Romaniei in NATO, ci mai degrabd necesitatea ca
Germania si aibd o politici flexibild fatd de importan-
tul siu aliat din UE, Franta, care sprijinea cu tiarie Ro-
ménia. Germania trebuie si facd un balet politico-di-
plomatic deosebit de complicat intre aliatul sdu trans-
atlantic, SUA, si cel european, Franta. . .
De aceea, in declaratii publice, Germania spri-
jind Franta, de care are mare nevoie pentru a pute:f. ;im?
pe linia de plutire evolutiile spre uniunea cconon:ucé si
monetari decisd de tratatele de la Maastricht §i Am-
sterdam, in cadrul UE (mai ales dupé venirea la putere
a socialistilor in Franta, eveniment ce a complicat su-
plimentar relafiile franco-germane). in ceea ce prives-
te actele de politicd externd efective in cadrul NATO,
Germania este nevoitd sd urmeze decizia americand,
securitatea Germaniei fiind mult mai dependenti de
NATO §i mai ales de SUA decit cea a Frantei, una din
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puterile nucleare majore ale lumii §i membru deplin in
Consiliul de Securitate al ONU, unde poate bloca ori-
ce decizie americand. Ce s-a intimplat la Madrid, ne
spune Hans van Mierlo, ministrul de extemne al Olan-
dei, preluat imediat de Associated Press: “Térile care
au favorizat cinci noi membri au fost nevoite s accep-
te foarte repede realitatea, mai ales dupi ce Germania
a renuntat la luptd”.” Chiar presedintele Chirac, intre-
bat de ziarul Adevarul daci a fost sprijinit la Madrid
de cancelarul Kohl, pentru a obtine includerea Roma-
niei In grupul nominalizdrilor pentru NATO, a ris-
puns transant: “Nu, nu prea”."

Aproape nimeni nu observase, in Roménia, de-

claratiile ficute de ministrul adjunct de externe al Ger-
maniei, Helmut Schaefer, cu putin inainte de sum-
mit-ul de la Madrid: “Sentimentul de frustrare pe care
il resimte Rusia capitd dimensiuni inspdimintitoare.
Nu ma3 asteptam la o asemenea reactie” gi “Dupa pri-
mul val ar trebui sd ne gindim la un sistem de secu-
ritate pentru intreaga Europd, inainte de a face mai
mult riu. fi avertizez pe cei din Germania, care, din
sovinism, doresc integrarea in Alianta a tot felul de
tiri”."! De asemenea, nu mai considerim necesare nici
un fel de comentarii.

In ceea ce priveste celelalte piri europene care
au sprijinit Roménia la Madrid, pentru nominalizare,
ne vom mulfumi a-1 cita pe presedintele Clinton, care,
in conferinta sa de presa din 3 iulie 1997, a clarificat
si acest aspect. Agasat de speculatiile jurnalistilor eu-
ropeni cu privire la intentiile SUA de a “patrona” Eu-
ropa prin impunerea a numai trei noi membri in pri-
mul val al extinderii NATO, atunci cind majoritatea
aliatilor europeni doreau cinci, presedintele american
a precizat: “Mulfi membri NATO mi-au spus ci nu
doresc cinci, ci ei injeleg cd politic este bine si sus-
lind sd fie cinci, dar, pe goptite spun, noi §tim ci voi
aveti dreptate (voi, americanii — n.n.) si aga trebuie si
procedim”.'* Orice comentariu este de prisos.

Nu am dori si se creadd ci rindurile de mai sus
se constituie intr-un repros la adresa vreuneia dintre
puterile care nu au sprijinit Romania la Madrid sau
care au simulat acest sprijin. Intr-o lume a “realismu-
lui politic”, ceea ce conteazi sint interesele nationale
ale actorilor pe scena international, iar rolul unei di-
plomatii eficiente este si identifice acele interese pen-
Iru a putea acomoda interesele roméanegti, fard a le di-

. minua, cu obiectivele partenerilor din NATO si din lu-

mea occidentald. Franta, Germania, SUA sau Marea
Britanie trebuie si-gi promoveze interesele nationale
aga cum le inteleg ele si, din nefericire, Roméania nu a

stiut sa identifice corespunzitor aceste interese, pentru
a determina o acfiune decisivd din partea térilor res-
pective in sensul sprijinirii reale pentru accederea in
NATO. §i astfel am pierdut, fiind ferm convingi ci
vom cigtiga, tot aga cum acum sintem ferm convingi
cd Roménia va intra in NATO in 1999.

Si totusi de ce... fara Romania

Deznodimintul neincluderii Romaniei in pri-
mul val al extinderii NATO a fost explicat la Bucu-
resti, de liderii térii, prin stadiul incipient al reformei
economice, acreditindu-se ideea cd o economie con-
solidatd i o reforméd performantd vor putea propulsa
tara in NATO, in anul 1999. Chiar unii lideri occi-
dentali au oferit aceeasi explicalie pentru a justifica
neincluderea Roméniei. Sigur, pentru liderii occiden-
tali aceasta este cea mai simpld explicatie, cu minime
consecinfe in planul deteriordrii relatiei politice cu Ro-
mania. Dar, oare, liderii politici din Roméinia isi pot
permite luxul de a oferi explicatii eronate deznodi-
mintului de la Madrid?

S3 fie oare economia slabd a Romaniei cauza
neinvitarii sale pentru negocierea aderdrii la NATO in
primul val? Evident, o economie performant ar fi un
atu excepfional in cursa pentru NATO. Dar, daca eco-
nomia ar fi factorul determinant, atunci Slovenia si
Estonia ar fi trebuit invitate sd adere la NATO. Re-
cent, Comisia Europeana a UE a considerat economi-
ile acestor firi suficient de performante pentru a inde-
plini, in viitor, criteriile de integrare si pentru a le in-
scrie pe lista candidatilor cu care UE va incepe nego-
cierile pentru aderarea lor la Uniunea Europeand. Or,
UE este incd i mai exigenti la criteriile economice
decit NATO. Atunci, cum se face cid Slovenia si Es-
tonia nu au fost nominalizate pentru NATO? Réspun-
sul este unul singur: nu criteriile economice au preva-

lat, ci cele politice. Ceea ce indici un egec politico-di-
plomatic pentru Romania la Madrid $i nu unul din ra-
tiuni economice.

Evident, pentru a §ti ce trebuie sd faca Roma-
nia in continuare ar trebui identificate mai ales gre-
selile in politicile §i strategiile de apropiere de NATO
si, cu siguranld, s-ar impune evitarea acestora in conti-
nuare. Numai cd, la Bucuresti, nimeni nu considerd cd
ar fi gresit. Lisdm la o parte guvernarea Viciroiu,
care a ruinat orice sansi de apropiere de NATO in
plan politic, fird a mai vorbi de capitolul economic.
Dar, surprinde narcisismul guvemndrii actuale, care nu
are a-gi reproga nimic in plan politic, intreaga explica-
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tie pentru Madrid fiind transferatd, aga cum am aratat,
in zona nefinalizirii reformei economice, de care este
acuzat (pe bun3 dreptate) guvernul Viciroiu. S zibo-
vim putin asupra acestei explicatii.

Daci intirzierea reformei economice este de
vind pentru neincluderea Romdniei in primul val al
extinderii NATO, atunci cum ne explicim faptul c&
presedintele Clinton, in conferinja de presd din 3 iulie
1997, referindu-se la pozitia americand de a extinde
NATO numai cu trei noi membri, a precizat ca princi-
pald cauzi necesitatea de a “menfine integritatea
NATO intacti din punct de vedere militar” "* ? Adicd,
intrarea Romaniei in NATO ar fi afectat “integritatea”
Aliantei din punct de vedere militar, adicd tocmai la ca-
pitolul la care ne lfuddm c stdm mai bine decit ungu-
rii sau cehii §i unde am concentrat cele mai multe ar-
gumente in sprijinul candidaturii Romaniei la NATO?

Daci intirzierea reformei economice este de
vind pentru neincluderea Romaniei in primul val al
extinderii NATO, atunci cum ne explicim faptul ¢, la
intrebarea unui jurnalist cu privire la criteriile pe care
Romania si Slovenia nu le-au indeplinit pentru a fi ad-
mise in NATO, William Cohen, secretarul apdrérii din
SUA, a dat urmitorul rispuns, in chiar conferinfa de
presi de la sediul NATO, unde a anunfat decizia ame-
ricani de a sprijini numai trei candidaturi: “(...) tre-
buie si existe un angajament de mai lungd durati fati
de progresul inregistrat in planul controlului civil de-
mocratic asupra armatei. Tipul de accent pe drepturile
omului si asa mai departe”."* Exist4, la acest moment,
o analizi la Ministerul Apéririi Nationale sau la Par-
lament cu privire la afirmatiile lui William Cohen?
Avem motive foarte serioase si ne indoim de aceasta.

Daci intirzierea reformei economice este de
vini pentru neincluderea Roméniei in primul val al
extinderii NATO, atunci cum sa infelegem faptul cd
Tony Blair, primul ministru al Marii Britanii, a dat ur-
mitoarea explicatie pentru extinderea NATO numai
cu trei membri, agadar pentru lisarea Romaniei in afa-
ra Aliantei: “Cred ci pentru noi, in Marea Britanie, ca

- si pentru SUA, aceasta (extinderea limitatd —n.n.) este
foarte importantd, pentru ci noi avem angajamente de
apdrare imense si forte combatante foarte profesionis-
te si dorim si ne asigurdm ci aceste forte sint folosite
corespunzitor (...) existd o garantie militard pe care 0
dém acestor tiri ce intrd in NATO. Concret, dacd ai for-
e combatante atit de profesioniste §i de o aga calitate
ca ale noastre, trebuie si fii foarte atent atunci ¢ind dai
garantii militare”.' Adic, intrarca Romaniei in NATO
ar fi putut determina o folosire necorespunzitoare a

fortelor NATO? Ce vrea sd spuné Tony Blair cind so-
licitd atentie la acordarea garantiilor militare? Existd
]a acest moment vreo preocupare in Ministerul Aface-
rilor Externe (MAE) de la Bucuresti pentru a elucida
aceasti pozilie a Marii Britanii 5i a SUA? A primit pre-
sedintele Constantinescu (in interiorul prerogativelor
sale constitufionale) vreun raport, cu privire la pozitia
britanic3, de la ministrul de externe? Sau, poate, la
Bucuregti, declarajiile primului ministru britanic nu
sint ceva de luat in seamd, pentru ¢ Romania va intra
oricum in NATO, in 1999, indiferent de preocupirile
britanice sau americane?

Considerim afirmatiile lui Tony Blair ca fiind
principala explicatie a egecului romanesc. Ele trebuie
decodificate pentru a se vedea unde a gresit guvernul
de la Bucuresti. Nu ne propunem sa decodificim noi
mesajul britanic, in aceste rinduri. Credem cd a venit
vremea ca cei plititi de poporul romén pentru a-i re-
prezenta interesele in relatiile internationale sd 1§i asu-
me rispunderea promovdrii corespunzdtore a acestor
interese. Explicitarea pozifiei britanice ar fi trebuit sd
faci deja obiectul unei analize serioase in MAE. Din
picate, miisura seriozititii §i competentei MAE a fost

dati chiar de campania pentru integrarea Romaniei in .

NATO.

Un minister pentru...
neintrarea Romaniei in NATO

"Daci politica promovati de Ministerul Aface-
rilor Externe a diferit, eventual, de vreo inifiativd sau
actiune adoptati cu titlu personal —si in interes perso-
nal ori de partid — de citre vreun membru al Guvemu-
lui, aceasta nu este vina MAE, ci a aceluia care a pro-
cedat astfel”.'® Aceasti afirmatie, de un cinism revol-
titor, a fost ficuts de Adrian Severin, ministrul de ex-
terne, cu referire directi la criticile pe care Victor Cior-
bea, primul ministru, le-a adus pe bun dreptate MAE,
pentru politica externd diferitd de cea a guvernului.
Victor Ciorbea, nevoit si mentini delicata coeziune a
coalitiei la guvernare, nu a putut sd spund tot ceea ce
ar fi trebuit s& spund fatd de politica antinationald prin
incompetents, emfazi antidiplomaticd §i veleititi per-
sonale si de partid, pe care o duce astizi ministrul
Adrian Severin. Decenta primului ministru i respon-
sabilitatea politici pentru guvernarea firii nu au avut
nici un efect asupra lui Adrian Severin, care i per-
mite s vorbeasci in declaratia sa de presd de un inte-
res national “aga cum este el definit de partidul meu”
si abia apoi “de intreaga coalitie de guvernare”."” Ori-
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ce comentariu este de prisos. Se mai spune in Decla-
ratie ¢ MAE duce o politicd extend “previzutd in
programul de guvernare aprobat de Parlament”.'® Ei
bine, tocmai faptul ci nu duce o astfel de politicd vom
demonstra In rindurile urmaitoare.

In Programul de bazi de macro-stabilizare si
de dezvoltare a Romaniei pind in anul 2000 al guver-
nului Ciorbea, capitolul de politicd externd, se preci-
zeaz3 ca obiectiv esential admiterea tirii in NATO. in
acelasi capitol, pagina 115, se specificd foarte clar:
“Politica de securitate nationald a tirii noastre va fi in-
deaproape corelati cu eforturile de realizare a unei noi
arhitecturi de securitate europeand $i euro-atlanticd,
Roménia trebuind sd devind, in viitorul apropiat, pro-
ducitor european de securitate”. Acest pasaj din pro-
gramul de guvernare este in deplind concordanti cu
unul din principiile esentiale ale ldrgirii NATO, pe
care trebuie sd il urméreascd noii membri ai organi-
zatiei, asa cum este el definit in Studiu cu privire la
largirea NATO emis de Alianti in 1995: “S3 intireas-
cd eficienta si coeziunea Aliantei; sd mentini capabi-
litatea politicd si militard a Aliantei de a-gi indeplini

functiile sale de bazi de apirare comund, ca si de a-si
asuma mentinerea pécii sau alte noi misiuni”."
Ministerul Afacerilor Externe romén a emis sub
semndtura ministrului afacerilor externe, Adrian Se-
verin, un document ce a constituit piesa de bazi a stra-
tegiei de apropiere a Roméniei de Alianta Nord Atlan-
ticd, o Carte Alb4 a relatiei Roméniei cu NATO. Acest
document a avansat argumente pentru a convinge
NATO de oportunitatea integrdrii Romaniei in Ali-
anfd. Argumentele ministrului Severin au configurat o
adeviratd strategie a santajirii NATO, pentru a se asi-
gura admiterea Roméniei. Uluitor, in paginile docu-
mentului citat, s-a ardtat cd neadmiterea Roméniei in
NATO, in primul val, ar duce la adoptarea de ciitre
Roménia a unei “strategii de apirare mai degrabi na-
tionald decit cooperativi”, ceea ce va duce la o aseme-
nea povari a cheltuielilor pentru fortele armate, incit
sdricia va spori, “ceea ce va aduce neliniste sociald cu
tot ceea ce rezultd de aici pentru stabilitatea tarii si a
regiunii”.** O asemenea evaluare intri in flagranti
contradictie cu programul Ciorbea, care vorbeste de
“corelarea” politicii noastre de securitate nationald cu
“eforturile de realizare a unei noi arhitecturi de secu-
ritate europeand si euro-atlantici”, asadar vorbeste de

- O strategie “cooperativd”, “Romdinia trebuind si de-

vind, in viitorul apropiat, producitor european de secu-
ritate”. Cum poate Romania sd mai devind “produci-
tor european de securitate”, acum, ¢ nu a fost nomi-

nalizatid pentru intrarea in NATOQ, in primul val, de
vreme ce Adrian Severin sustine cd aceasta situatic va
duce la “neliniste sociald cu tot ceea ce rezulta de aici
pentru stabilitatea tarii si a regiunii”? Cum ar putea o
astfel de Romanie sd contribuie, in cazul integrarii
sale intr-o noud extindere a NATO, la “eficienta si co-
eziunea Aliangei” de care vorbeste documentul NATO
din 19957
Tot in documentul semnat de Adrian Severin,
NATO este amenintat3 cd, dacd nu primeste In primul
val Roménia, atunci consecinta va fi “deziluzia i frus-
trarea’ care “sunt cele mai bune instrumente in miinile
elementelor radicale nationaliste care vor cisliga teren
in viaa politicd. Riscul instabilitatii si incertitudinii,
care ar rezulta, este cel mai mare inamic al securiti-
tii”.* Or, Roménia nu a fost nominalizat pentru pri-
mul val al extinderii NATO. Mai poate Roménia, ple-
cind de la evaludrile lui Adrian Severin, si fie “produ-
citor european de securitate”, cum spune programul
Ciorbea, de vreme ce “instabilitatea si incertitudinea”
ar trebui deja si se fi instalat in Roméania? Mai poate
Roménia spera la o viitoare intrare in NATO, in ase-
menea conditii, sau sd contribuie la “eficienta §i coezi-
unea Alianjei”?
in acelasi document semnat de Adrian Severin
se aratd ci, dacd Ungaria va intra in NATO inaintea
Romaniei, “procesul de apropiere si construire a par-
teneriatului dintre Romania si Ungaria ar putea fi in-
cetinit, dacd nu compromis cu totul. Impactul asupra
tuturor liderilor politici care au muncit din greu pentru
arealiza o relansare majora a relatiilor roméno-ungare
poate fi serios, chiar devastator. Astfel, se va pregiti
terenul pentru ca acei politicieni nafionaligti i extre-
misti, care s-au opus tot timpul dezvoltirii unor relatii
normale de parteneriat intre Romania si Ungaria, sd
cistige 0 noud credibilitate si audientd, cu riscul impli-
cit de a se slibi stabilitatea intern”.** Dar, Ungaria va
intra in NATO finaintea Romaniei. Asa s-a decis la
Madrid. Mai poate Romania, plecind de la evaludrile
lui Adrian Severin, si fie “producitor european de
securitate”, cum spune programul Ciorbea, de vreme
ce acum extremistii nationaligti ar fi trebuit deja sd
“sldbeasci stabilitatea internd”? Mai poate acum spera
Romania ci va intra vreodatd in NATO, dacd cineva
ia in serios evaludrile lui Adrian Severin? Iar evalua-
rile ministrului de externe trebuie luate in serios pen-
tru cd, in orice tard democraticd, ele angajeazi statul §i
guvernul lui, pe plan international.
Evaludrile lui Adrian Severin nu numai ci au
incdlcat in mod grosolan programul de guvernare al
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lui Victor Ciorbea, dar ele au produs un adevirat de-
zastru pentru imaginea Romaniei in relatiile interna-
tionale, cu precidere in relafia cu SUA si cu NATO.
Reputatul editorialist de 1a Washington Post, William
Drozdiak, a consultat oficialitiile americane cu pri-
vire la amenintarea cuprinsd in documente ca cel pre-
zentat mai sus, in conformitate cu care neadmiterea
Rominiei in primul val in NATO ar provoca o resur-
gentd a nationalismului. El a prezentat concluziile a-
cestora: “‘Sprijinitorii Roméniei sustin ci 0 respingere
a candidaturii sale ar fi atit de dezam¥gitoare, dupd
nigte pregitiri atit de mari, incit va duce la 0 alunecare
nationalistd. Dar, oficialii americani si ceilalti sceptici
sustin ci acest fel de ameninare reflectd numai cali-
tatea superficiald a ofertei Romaniei si instabilitatea
politic inerentd a frii”.*

Tatd ce a reusit si demonstreze in SUA minis-
trul Adrian Severin, cel care considerd cd, “dacd po-

litica promovatii de Ministerul Afacerilor Externe a

diferit, eventual, de vreo inifiativi sau actiune adop-
tati cu titlu personal — §i in interes personal ori de par-
tid — de ciitre vreun membru al Guvemului, aceasta nu
este vina MAE, ci a aceluia care a procedat astfel”.
Cam aceasta este contributia majord a MAE la efortul
de integrare curo-atlantici a Romaniei: evidenfierea
foarte eficients, in SUA, a potentialului de “instabili-
tate politici” a Roméniei.

Daci aceasti strategie a ministrului Severin, de
“apropiere” a Romaniei de NATO, va continua, avem
toate motivele si credem ci integrarea (drii in structu-
rile europene si euro-atlantice este practic un vis ne-
realizabil. Nerealizare care, probabil, va fi trecutd de
conducerea MAE in contul vreunui alt membru al gu-
vernului, eventual al primului ministru Ciorbea, in spi-
ritul bunei conlucriri care existi astizi in coalifia la
guvernare... Q
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Dupa Madrid

Probleme ale politicii de securitate
a Romaniei in etapa post-Madrid

IULIAN FOTA

Afier Madrid, in East-Central Europe there are three categories of countries: “countries with guaranteed
security status" (Czech Republic, Poland, Hungary, Ukraine, Russia), “countries with uncertain status” (all the coun-
tries in East-Central Europe and the Community of Independent States, except Romania and Slovenia), and “‘countries
with ameliorated status” (Romania and Slovenia). The author thinks that international status and state of security are
sound crileria for such a strategic taxonomy. He is stressing the consequences of this new status for Romania.

Dupd cum subliniau presedintii Clinton si Chirac
in timpul ceremoniei de semnare a Cartei NATO-Ru-
sia, pentru prima datd responsabilii NATO si ai Rusiei
s-au reunit pentru a pune bazele unei pici stabile in
Europa. Presedintele Eltin confirma aceastd stare de
fapt, anuntind dezamorsarea acelor incircituri nucle-
are ce fuseserd indreptate inspre Occident.

Dovedind cé firile occidentale si-au insugit lec-
jia Ligii Nationilor, Rusia este inclusd in mecanismele
de securitate europeani, iar disponibilitatea ei pentru
stabilitate 5i dialog este alimentala prin oferirea unui
statut preferential in organismele intemnationale, in
special in G7.

Europa face primii pasi spre securitate, in care
negocierile cu privire la echilibml de putere, sfere de
interes sau influen(d, ierarhia in sistemul international
ete, au loc pe baze neconflictuale. Pe spatiul european,
forta militard i5i pierde semnificatia directa §i clasica.

Carta NATO-Rusia marcheazd finalul unui pro-
ces Incepul poate la Helsinki in 1975 si relansat dupa
1989 prin Carta de la Paris pentru o noud Europa.

Primul act al “momentului Madrid” era consu-
mat. Occidentul, in special SUA, si redefinea relatia
cu Rusia, primul pastrindu-si In continuare statutul de
“master of the game”, iar Rusiei fiindu-i recunoscut
rolul totusi special in sistemul international.

Al doilea act, concretizal prin decizia de ex-
tindere a NATO cu trei (iri — Cehia, Polonia gi Unga-
ria — marca momentul de virf al construirii unui nou
spatiu de securitate pentru Europa Occidentald. Se tre-

ce astfe] de la “security in Europe” la faza de “security
for Europe™.

“Momentul Madrid”, cu cele doud componente
ale sale, Carta NATO-Rusia si integrarea celor trei {ari

in Aliangi, incheie primul ciclu de evolutii de securitate

post Rézhoi Rece, ciclu marcat de inlocuirea vechii pa-
radigme conflictuale cu una noud, bazati pe competitie.

De asemenea, in urma summit-ului din capitala
Spaniei, in Europa Centrald gi de Est avem in acest
moment trei categorii de firi, diferenfiate prin starutul
international actual §i prin starea de securitate de care
se bucurd. Astfel, avemn “{iri cu statut international ga-
rantat”, “t4ri cu statut nesigur” §i “{ari cu statut ame-
liorat”. Din prima intercategorie fac parte Cehia, Po-
lonia, Ungaria, Rusia §i Ucraina. Primele trei datorea-
za acest lucru recentei primiri in NATO, iar ultimele
dou# acordurilor semnate cut NATO. Caracteristica
principala a acestui prim grup este aceea ci, din punct
de vedere al securititii nationale, aceste tdri, prin na-
tura relatiei pe care o au cu Occidentul §i a statutului
conferit de acesta, se bucurd de protectie Tmpotriva
oricfiror amenin(éri externe la adresa elementelor defi-
nitorii ale statalitiii lor (unitate, integritate, indepen-
dent). In perioada urmiitoare, aceste iri vor fi mult
mai ingrijorate cu privire la problemele lor intemne,
decit la cele externe. Pentru ele, devine ¢senfial nu
sa-si apere granifele, ci sd asigure un nivel de trai cit
mai ridicat pentru propria populafie sau un stadiu al
democratiei cit mai avansat.

A doua categorie de tiri este alcatuita din restul
statelor existente In Europa Centrala si de Est, inclusiv
cele din CSI, cu exceptia Romdniei si Sloveniei. Carac-
teristica acestui al doilea grup este aceea ci statutul
international conferit acestora le obligd sa considere in
continuare ca obiective centrale ale securitilii nafio-
nale apdrarea elemenielor definitorii ale statalitifii lor.

A treia categorie este compusd din Roménia si
Slovenia, care, fird a face parte dintre noii membri
NATO, se bucurd totugi de o relatie privilegiatd cu
Occidentul. Principala problemi a acestor tari, din
punct de vedere al securititii nationale, este aceea ci,
totusi, nu existd incd garanfii de securilate pentru ele,
fiind nevoite sd-gi identifice forme proprii de compen-
sare a acestei diferenfe de statut fajd de prima cate-
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gorie de tiri. Fird ase considera amenintate, Roméania
si Slovenia sint inci vulnerabile la riscuri externc satl
interne la adresa statalitdtii lor.

Redefinirea politicii de securitate
a Romaniei

in reproiectarea politicii de securitate 2 Roma-
niei in perioada post-Madrid trebuie 54 se ple,cjc dela
doui consideratii de ordin general, consecinta a mo-
mentului Madrid: :

a) Roménia este 0 fara cu “statut international
ameliorat”, fapt ce ne aduce in situatia de a ne “b}:cu—_
ra” de un deficit de securitate in raport cu ;z“_srile primei
categorii. Acest deficit se va mentine atit timp cit {ara
noastr va rdmine in afara NATO;

b) Relatiile de securitate in spatiul cu.ro-at]an—
tic rimin relatii de putere, dar puterea nt mai cslc‘ ge-
nerati exclusiv de resurse de tip militar, iar 'rpaxufcs-
tarea ei se face sub o formé competitionald §i nu con-
flictuali. Semnificaia directd a acestui fapt pentru R‘o—
mania este aceea ci, datoritd noului set de aranja-
mente juridice §i institutionale la nivel curopez.m (Car-

ta NATO-Rusia, Acordul CFE, alte acordunl de de-
zarmare etc.), riscul unei agresiuni militare directe la
adresa unui stat este foarte scizut. Faptul de ? _a.wc.a
tratate bilaterale de bund vecinitate cu toti vecinii di-
minueazi i mai mult acest risc. o

Concluzia acestor consideratii este ca, in con:
ditiile unei tdri “cu statut ameliora-", carac-le.a'*ihzati
printr-un deficit de securitate si a unel compen.m incd
foarte dure cauzati de jocul de interese mondial, Ro-
mania este in continuare vulncrapilz“n_ ]a adresa secu-
rititii nationale. De aceea, gestionarea corectd a fwes-
tei stiri de fapt se poate face numai plecind de ht ideea
necesitiii unei politici de securitate care sd ait:a ca o-
biective majore eliminarea diferentei §i punerea 1n pracl—
ticd a unor strategii sectoriale de combatere a riscuri-
lor si ameninjérilor non-militare.

Pentru a reglementa aceastd diferentd de stlamt,
Romdnia trebuie si se concentreze asupra a trei direc-
{ii principale de actiune: .

1. Cresterea rolului sau de producator eumpcfm
de securitate. Cu cit contributia noastra la e.foftunla
comunititii internationale de stabilizare $i gestfonare
a crizelor va fi mai mare, cu atit Roménia devlme un

‘partcner mai ciutat. in acest moment, cele mal reco-
mandabile tipuri de actiune sint cele de peace—:kcj:cpu*fg
si colabordrile regionale §i subregionale cu trile din

primele doud categorii (trilaterala Roménia—Polo-
nia~Ucraina este un exemplu perfect). -

2. Mirirea gradului de integrar® in structurile
economice §i comerciale europene §i mondia-l.e. in a-
cest sens, este nevoie de o intdrire capacititii econo-
mice pentru a putea realiza un nivel de interdependen-
{4 corespuzdtor §i echilibrat. ;

3. Gestionarea surselor interne de conflict,
pentru evitarea oriciror instabilitd}i interne $i pcn@ a
nu pune in pericol capacitatea §i libertatea de actiune
a statului. -

Asigurarea securitdtii nationale din punct :16
vedere nemilitar presupune o reformd fundam::ntala a
actualului sistem de securitate nationald (dacd putem
vorbi de un sistem), insistindu-se in special p.c un- alt
tip de management. Gama riscurilor .$i mn@or
nemilitare include atit fenomene de tip agr331v' (spio-
naj, terorism, crima organizatd cl‘c.), cit si d_e tip nea-
gresiv (calamitiifi naturale, accidente .majore etc.)-
Chiar daci este nevoie de strategil divcrs:.ﬁcauf: de con-.
tracarare a acestor ameningiri, modul dr;- proiectare §i
gestionare a lor trebuie si fie unitar §i mtegrat..Estr:
nevoie de o conducere comund in acest :}omemu, si
mai ales de o concepie de actiune comuna. .

Din picate, un astfel de efort nat,ion.all de reechi-
librare a statutului international al Romﬁmc_:: side cor}-
tracarare a riscurilor §i amenintarilor ncmil'narc trebl;lc
s depéseascd cele cileva handicapuri 'emste'mc - u-:
ele de naturd externi (unele aspecte not flc s1slcmu191
international, incomplet intelese in Romania, compclf—
tia durd pentru asigurarea resurselor nccesal:e Utrfa_nm-
tiei), fie interne (atomizarea exageratd a s?f:xitaFH :fo
::né.nesti, lipsa unui real“estabﬂshmamp?lll.uc -§1 defi-

~ citul de experti civili in domeniul securitatii nationale).
Oricum, in acest moment nu existd altﬁ. altt?ma-

tivi pentru Romania in afara celei de con*;uem.f?rc
rapidd a stérii in care s¢ afld si de dcc.lar{s;a:c rapic ava
procesului de recuperarc a decalajului dintre ea §1 {a-
rile din prima categorie. Chu cit acest lucru' se produce:
mai repede, cu atit pretul ce trebuie platit va fi mal
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Momentul Madrid,
intre extaz si agonie

ANTONIA OPRITA

Most of the Romanian newspapers, altogether with influential TV stations, bet on the chances that our
country would be included in the first wave of NATO inclusion. When the decision of Western countrics
contradicted them, editors started to play the old theme of great powers betraying Romania. Nobody was enough

lucid to analyse the real criteria and to compare our situation with those of elected countries (Hungary, Poland,
Czech Republic). Thus Romanian media proves again its lack of professionalism.

Nu cred sd cistigdm ceva stabilind o relatie
personald intre americani §i roméni.

EMIL HUREZEANU
(Jumal TVR, 9 iulic 1997)

Extinderea NATO este subiectul care i-a inspi-
rat cel mai mult pe comentatorii politici din presa scri-
sd romaneascd, oferind occidentalilor impresia cd ade-
rarea la Alianti reprezintd, pentru roméni, un fel de ob-
sesie misticd. Un sondaj realizat de Centrul de Socio-
logie Urband si Regionald (CURS) in februarie 1997
arita cd §9% dintre bucuregteni optau pentru integra-
re. Un alt sondaj, realizat tot de CURS, in aprilie 1997,
de data accasta la nivel national, ardta ca 77% din popu-
latia tarii era de acord cu aderarea la NATO.

Dar care sint motivele care stau la baza acestor
raspunsuri? De ce erau roménii atit de entuziagti in pri-
vinta Aliantei, in timp ce vecinii lor unguri erau mult
mai rezervati? $i, mai ales, ce eforturi sint ei dispusi
sd facil pentru a-§i “recistiga demnitatea pierdutd” ' ?

Entuziasmul romanilor in privinia NATO (ca si
cel in privinta Uniunii Europene) pare s {i existat din-
tordeauna gi pare a izvori din dorinta sincera de a fi a-
laturi de celelalte democratii occidentale. Acest entu-

ziasm se manifesta si in timpul guvemndrilor anterioare
care, privile dinspre Vest, numai democratice nu pi-
reau. Comentatorii politici din presa scrisd roméneas-
cd constituie una dintre sursele “euforiei pro-NATO”
care a cuprins opinia publicd roméneascd; multe din
simbolurile folosite de “omul de pe stradi” pentru a
énumera motivele pentru care este in favoarea intririi
trii in Aliangi se regéisesc in presa scrisi, si mai ales

_in cele doud cotidiene de mare tiraj, Romania liberd si

Adevirul,

Trebuie spus ci, inainte de alegerile din noiem-
bric 1996, integrarea nu era priviti cu atita interes,

parte din cauzd cd mai erau opt luni pind la momentul
Madrid, parte din cauzi cd analistii erau constienti de
lacunele democratiei roméanesti. Dupd alegeri insd, noii
politicieni romadni au facut eforturi imense de a recu-
pera timpul pierdut, iar presa scrisd le-a urmdrit si in-
terpretat actiunile, pina in cele mai mici amanunte, os-
cilind intre optimism si previziuni sumbre.
Contrazicind argumentele neincluderii tarii
noastre in primul val, Adevarul® scrie: “Argumentul
stirii economice proaste nu se sustine, fiindcd de la
indltimea economiei americane, de pildd, diferenta
dintre economia Romaniei, Ungariei sau Poloniei este
insignifiantd. La celelalte criterii, Roméania poate mar-
ca puncte importante. Asta, evident, in situatia in care
cei mari se vor 14sa totugi convingi si analizeze cu a-
tentie atuurile noastre”. In articol insi, nu se dau de-
talii despre economiile tarilor amintite $i nici nu sint
enumerate §i explicate “atuurile noastre”.

*Potrivit unui influent senator american, tarile
din Grupul de la Visegrad au handicapuri pe care Ro-
mania nu le are”, titreazd tot Adevarul, in 4 aprilie
1997. Articolul aratd cd senatorul democrat Joseph
Biden critica Polonia pentru relatiile proaste dintre gu-
vernul polonez si comunitatea evreiasci, neacordarea
independentei radioului si televiziunii de stat, inceti-
neala privatizdrii bancilor, sectorului energetic si tele-
comunicatiilor. “Este de remarcat ci Romaniei nu i-au
fost adresate critici atit de dure, desi ea nu este incd
sigurd de accesul in Alianta”, se spune citre sfirgitul
articolului, desi la inceput se arata ci senatorul ameri-

can a efectuat vizite in Rusia, Polonia, Cehia, Ungaria
si Slovenia, nu si in Romania. Tot in aprilie, Adevarul
dd un ultimatum®: “Singura pozitie care poate fi accep-
tati de Rominia este aceea de tard invitati la ince-
perea negocierilor de aderare la NATO, la Madrid, la
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3 julie 1997". Argumentele pe care s¢ sprijind accastd
afirmatie trangantd sint faptul ¢ “din toatd Europa Flcn-
trali poporul roméan a plitit cel mai greu ;?re;‘al iZbé:
virii de comunism” i ¢ “Romania s-ar simti tradata
daci la 8 iulie nu va incepe negocierile de aderare la
NATO”. Aceste afirmatii nu pot fi considerate argu-
mente, ci simple considerente de ordin moral; cu. toat'e
aceslea, ele revin obsedant in comentariile presel scri-
se, abitind atentia opiniei publice de la problemele re-
ale ale tirii, care au determinat rezervele Occidentu-
lui. La l;nna-unnei, alegerile care au adus schimbm:ca
de guvern au avut loc cu nici un an in urmd, ‘iﬁntrt?pnn-
derile nerentabile incd nu au fost inchise, iar nivelul
scizut de trai al roménilor, care cheltuiesc pc mmcua:re.
aproape tot ce cistigd, nu oferd inveititonlor Astraml
perspectiva unei piete de desfacere atragitoare: intr-un
termen scurt. Ziarele au batut monedi pe dorinta po-
porului de a face parte din NATO, dar nu .au spus a—'
proape nimic despre disponibilitatea rome‘iml?r de a-.sl-
pierde locul de munci pentru ca guvernul sa nu mai
fie silit si subventioneze intreprinderile energofage.
Pe misurd ce momentul Madrid se apropie, de-
claratiile catastrofice sporesc: ... In Rominia, unde
spriji'nul populatiei pentru integrare aste.-i elnomf, dc.zz:-
mégirea in cazul unei respingeri ar fi mmag“m?.bﬂf-x,
cu consecinte greu de calcula » * Sporesc insa i am:
colele optimiste. in numirul din 10 mai 19??, Romaj
nia liberi publicd, pe prima pagind, declaratia fostului
ambasador american in Roménia, David Funderburk:
“Roménia meriti si intre in NATO in primul val, pen-
tru ¢4 a indeplinit criteriile de aderare mai bine decit
alte state favorite”, iar pe ultima pagind publicd decla-
rafia premierului belgian Jean-Luc .Dchaene:‘“Romﬁ-
nia ar putea fi luatd in consideratie”. fn 15 mai, tot Ro-
ménia libers titreaz3, pe prima pagind, “Comisia Hel--
sinki recomandi aderarca Romaniei in NATO in pri-
mul val”, iar pe ultima “Comisia Helsinki a Congresu-
lui SUA sprijind aderarea Roméniei”. Cotidianul Ade-
virul titreaz4, pe prima pagind, n 12 iunie 1997: “Pre-
mierul Ciorbea a adus de la Strasbourg al 13-lea vot
pentru NATO - cel al Germaniei” si “Camera Repre-
zentantilor a Statelor Unite a votat o lege in care se cere
aclmile:rca Rominiei in NATO cit mai curind”. A doua
7i, 13 iunie, atitudinea ziarului Adevirul trece de la clx-
taz la agonie: “Zarurile au fost aruncate: Statele Uml{f
lasi Roménia in afara NATO", informeaza titlul unui
" articol de pe prima pagind, in timp c¢ cditorialu.l retia,
intr-o notd sumbri, tema trédarii: “NATO: Ghilotina
americand™; “Dupi atitea dovezi de sprijin si simpatie,

gata-gata s ne sufoce, din Washington a picat ghilo-
tina: RomAnia mai agteaptd”, se afirmd in paragraful
de inceput al articolului. Nu se specificd insi Ican: au
fost dovezile de sprijin — poate doar declara.pxlc unor
diplomati si congresmeni americani, amplificate de
presa roméand? “Camera Reprezentantilor a VD!"’it olege
prin care Roménia devenea eligibild pentru prur?u? va,l
al extinderii NATO”, se aratd in articol, dar “ellglblll
nu inseamnd, neapérat, i “ales”. Incercind sd expl:cti
motivele deciziei luate de Casa Albd, presa roTna.na
reitereaz argumente de atitea ori auzite: Ronuléma are
un “handicap de imagine™ ; “Ce-1 detcnn'ina.oarcApc
presedintele Bill Clinton si fie atit de infrmcenat im-
potriva Romaniei? S fie oare 1a mijloc 0 intelegere se-
cretd cu prietenul s&u Boris Elfin? ¢, “S4 fie DaRe Te-
fuzul american un cadou ficut Moscovei?*’. Din pe-
cate, presa roméaneascd abundi de astfel de de.clarapl
sentimentale, §i uneori chiar patetice, in detrimentul
unei analize lucide a fenomenului. Se pare cd prelsa nu
prea ia in considerare motivatiile strict pragmatice ce
au determinat aceastd decizie. Ziarele scriau cd au folpst.
indeplinite criteriile de aderare, dar nu am ve‘.iznut, in nici
unul dintre ele, o analizi completd a felului in sy au
fost indeplinite aceste criterii, eventual comparativ cu
cele trei state care au fost invitate in Aliantd.

Cu toate acestea, rezultatul intilnirii de la M.a-
drid a venit sd schimbe atitudinea presei §i a opiniel
publice: formula reanalizirii candidaturilor in 1999,_3
domolit dezamigirea roménilor, care au reugit slﬁ stn.r-
neasci uimirea pregedintelui american prin primirea
pe care i-au ficut-o la Bucuresti. Q

NOTE:

1. Citat din reclama ProTV pentru “Cartea postald NATO".

2. “Ghionturi mediatice la uga NATO", februarie 1997

3. “Pe cine va reprezenta dl. Severin la Bruxelles? “. _

4. “Amigirea celui de-al doilea val”, Adevirul, 22 mai 1997.

5 “Proba de demnitate”, Adevrul, 16 iunie 1997. o

6. “Respingere si fic, dar 5-0 stim §i noi”, Adevdrul, 24 unic
1997. ‘

7. “Un club american”, Rom.-iagia liberdi, 25 iunie 1997.
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Ce mai urmeaza®?

MARIAN CHIRIAC

The article is addressing the challenges of the new European geopolitical context for Romania, and also
negative internal and external factors that can affect its option for NATO. The author thinks that Poland, Hungary
and Czech Republic were exactly the states not threatened in their security, while exactly all the others, countries

not yet accepted, or under pressure.

Cea mai importantd decizie in planul securititii
curopene de la incheierea Razboiului Rece a fost luatd
la Madrid, la 8 iulie 1997, in cadrul unei reuniuni la
nivel inalt a NATO: un prim grup de trei state central-
europene (Cehia, Polonia si Ungaria) au fost invitate
sd inceapd negocierile de aderare la Alianta Nord-
Atlantica.

Integrarea in NATO reprezintd principalul o-
biectiv al strategiei de securitate nationald promovati
si de citre Romania. Din acest punct de vedere, “mo-
mentul Madrid” constituie o neimplinire pentru Ro-
mania, atifa timp cit aceasta nu a fost nominalizata
printre tirile chemate si se aldture Aliantei intr-o pri-
mi fazX. In acelasi timp ins, la reuniunea NATO din

capitala Spaniel, s-a recunoscut ¢d Romania merge in-
tr-o directie buni (din punctul de vedere al standarde-
lor democratice, al reformei economice, al armatei, al
statului de drept) si a fost plasatd in pozitia de can-
didat privilegiat la o probabild viitoare extindere a
NATO, in orizontul anilor 2000.

Ce mai urmeazid dupd “momentul Madrid”, o
data depagiti latura sa conjunctural-emotionald? Care
sint provocdrile pentru Roménia ale noului context
geopolitic european si care sint poténtialii factori in-
terni i externi ce ar putea influenfa negativ opliunea
sa pro-NATO? Iati citeva intrebdri la care vom Incer-

ca In continuare si prezentim, extrem de succint, une-
le raspunsuri.

Romania si noua structura
de securitate a Europei

Céderea regimurilor comuniste din rdsaritul
Europei, dupi 1989, a dus si la ruperea echilibrului
politico-strategic din aceastd parte a lumii, echilibru
bazat in principal pe o structuri bipolari, delimitati
conventional de Cortina de fier.

Pe de altd parte, in ultimii sapte ani, tendinta
de integrare economico-financiari si politico-militard,
specifica occidentului continentului, a fost insotitd si-

multan in est de o migcare contrard, caracterizatd de
fenomene de dezmembrare statald, crestere a dezordi-
nii economice si sociale, aparitia unor noi factori de
risc si chiar a unor conflicte militare violente. Astfel
de fenomene au dus la stiri de incertitudine si insta-
bilitate.

Confruntate cu aceastd situatic noud, institu-
tiile europene s-au vazut puse in situatia de a gisi ma-
suri de contracarare a amenintarilor lumii de astizi,
generate in principal de riscuri neconventionale. Foar-
te pe scurt, am aprecia cd imperialismele geopolitice
ale trecutului se Incearcd a fi inlocuite cu un echilibru
multipolar. Totodatd, conceptul de securitate s-a largit
la rindul sdu foarte mult, depdsind strictele conotatii
militare in conditiile in care, pe termen scurt, a dispi-
rut amenintarea unei agresiuni militare clasice.

Conceptul strategic al Aliantei Nord-Atlantice,

adoptat dupd incetarea Rizboiului Rece, accentueazi
cd principalul pericol la adresa Europei este instabili-
tatea. In acest sens, credem ci trebuie interpretate mai
toate hotiririle NATO privind configurarea unui nou
spatiu de securitate euroatlantic, pentru secolul urma-
tor. Si aici pot fi aduse ca argument, in primul rind,
decizia de la Madrid, dar i alte actiuni tot de datd re-
centd: Actul fondator NATO-Rusia, constituirea Con-
siliului Parteneriatului Burc-atlantic si lansarea Parte-
neriatului pentru Pace intensificat, precum §i semna-
rea Chartei NATO-Ucraina. Lucrul acesta este intdrit
si de raportul prezentat Congresului SUA de citre exe-
cutivul american in primdvara acestui an, In care se
ardta cd extinderea NATO va duce la intirirea refor-
melor democratice si a stabilitdtii pe ansamblul Euro-
pei, va imbundtiti relatiile dintre statele membre si va
crea un climat mai bun pentru comert, investitii i creg-
tere economicd in Europa Centrald si de Est.

Concept important al strategiilor de securita-
te, instabilitatea este generati de o serie de fenomene,
precum crizele sociale §i economice, ineficienta insti-
tutiilor statului, tensiuni interetnice gi interconfesio-
nale, deplasdri masive §i necontrolate de populatie,
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crima organizati (traficul ilegal de armament sau de
materiale radioactive, traficul de droguri, spilarea ba-
nilor murdari etc.), sciparea de sub control a circula-
tiei materialelor si tehnologiilor de distrugere in masd,
dezastre ecologice si/sau tehnologice.

Citor dintre aceste “constringeri” li se supune
Roménia? Credem ci rdspunsul a fost dat destul de
clar la reuniunea de la Madrid, unde Bucurestiul nu a
corespuns actualelor criterii de interes ale “celor 16”.

Dacid Roménia a mizat foarte mult pe atuurile
sale geostrategice de facturi clasici (linie de comuni-
care intre flancul nordic si cel sudic al Aliantei, factor
de stabilitate in zona Mdrii Negre si a spatiului balca-
nic, poarti de comunicare citre spatiul transcauca-
zian, furnizor de securitate efc.), ea nu a putut, totusi,
prezenta o agendi optimd in ceea ce priveste celelalte
criterii, iIndeosebi de naturd politicd i economici. Sin-
gura consolare, repetidm, este faptul cd NATO apre-
ciazi eforturile facute indeosebi dupd alegerile din no-
iembrie 1996 si noul curs pozitiv al politicilor de re-
formd ale guvernului de 1a Bucuresti.

Pentru Roménia, in acest moment nu exista al-
ternativd de securitate intre izolare §i integrare euro-
atlanticd. Rigazul dat de “momentul Madrid” pini la
un posibil al doilea val al extinderii NATO va trebui

folosit pentru continuarea reformelor democratice, pro-
movarea economiei de piata §i a unei politici externe
de deschidere si bund vecindtate. Toate acestea nu doar
pentru ci trebuie indeplinite criterii ale Aliantei Nord-
Atlantice — integrarea [drii intr-o structuré politico-mi-
litard si de securitate care sid-i permitd prezervarea a-
tributelor propriei suveranititi, dar si participarea la
deciziile ce privesc viitorul Europei poate contribui la
promovarea intereselor specifice ale Romaniei.

In asteptarea unui al doilea val

“Conform angajamentului nostru de a pistra
Alianta deschisd admiterii de noi membri in viitor, ce-
rem, de asemenea, ca minigtrii nogtri de Externe si
mentind acest proces sub o permanenti evaluare §i si
ne informeze periodic despre acesta. Vom revizui pro-
cesul la urrmitoarea intilnire, din 1999. In ceea ce pri-
veste tirile care doresc si adere la NATO, am luat cu-
nostint cu interes de evolutiile pozitive in directia de-
_mocratiei §i a statului de drept intr-un numdr de {ari
din sud-estul Europei, indeosebi in Roménia si Slove-
nia”, se aratd in textul declaratiei oficiale de la Ma-
drid.

Aceste cuvinte reprezintd tot ceea ce Roménia
a reusit si obtind in urma intilnirii care a oficializat
extinderea Aliantei Nord-Atlantice cétre risdritul Eu-
ropei. Nu este vorba de vreo promisiune fermd, con-
form ciireia [ara noastrd va fi acceptatii automat in e-
ventualitatea unui al doilea val al largirii NATO, dar
nici de o formuld prolocoiari care mai curind si nu
spuna nimic.

Cu toate acestea, 0 a doua etapd a ldrgirii Ali-
antei este in acest moment un deziderat, o intentie §i
nu o certitudine. Sint destul de numeroase argumen-
tele care pun sub semnul intrebirii acest obiectiv, cel
putin in perspectiva urmatorilor doi-trei ani. Citeva
dintre acestea le vom inventaria in continuare:

—din punct de vedere tehnic, demararea unui al
doilea val nu este posibild mai devreme de 1999, cind
abia se va fi incheiat procesul de ratificare a admiterii
primilor candidati (Cehia, Polonia $i Ungaria) de cétre
parlamentele celor 16 state membre ale NATO. Dar
tot 1999 este si un an preelectoral atit in Statele Unite,
cit si In Rusia, iar amindoi pregedintii celor doud state,
Bill Clinton si Boris Elfin, se afld l1a sfirsit de mandat.
Este destul de dificil de anticipat daci viitorii lideri de
la Washington si de la Moscova vor mai fi tot atit de
dispusi la compromisuri reciproce in ceea ce priveste
extinderea Aliantei;

— pe de altd parte, prin acordul NATO-Rusia,
semnat la Paris, Kremlinul a dobindit drept de co-de-
cizie asupra unor probleme direct legate de securitatea
proprie. In aceste conditii, Moscova poate oricind sa
se opund unor mésuri pe care le-ar aprecia drept con-
trare intereselor sale, inclusiv apropierii NATO de “ve-
cindtatea” sa apropiati, respectiv de granifele fostei
Uniuni Sovietice;

— costurile extinderii NATO sint inci oarecum
nebuloase si, conform unor aprecieri de ultim3 ord,
vor fi mai mari decit se estimase initial (de ordinul a
citorva zeci de miliarde de dolari). Este plauzibil ca
membrii Aliantei, confruntati cu costurile reale, sd nu
mai fie dispusi la cheltuieli suplimentare pentru un al
doilea val, asta dupid ce au trebuit si susfind — fie §i
indirect — economiile mai putin dezvoltate ale noilor
state-candidat din estul continentului.

— existd destul de multe favorite la un al doilea
val al extinderii NATO, in afara Roméniei si Slove-
niei, nominalizate in declaratia de la Madrid. Austria,
intii de toate (fard ce practic poate intra in Alian{d in
orice moment), statele baltice, Slovacia, Croatia sint
tiri dinamice §i care in urmétorii ani pot solicita cu in-
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dreptitire sa fie primite in Clubul euro-atlantic, ingre-
unind in acest fel decizia factorilor responsabili din
NATO.

— 0 datd acceptate in Aliant, cele trei téri foste
comuniste capitd automat drept de vot in ceea ce pri-
veste deciziile NATO, inclusiv dreptul de a se opune
unei noi extinderi. Unul dintre scenariile posibile in
acesl sens ar consta in cresterea frustririlor nationa-
ligtilor romani, nemulfumiti de acceptarea in I\iATO
doar a Ungariei, exacerbarea manifestirilor antima-
ghiare si — de aici — un argument lesne de exploatat de
citre Budapesta, spre exemplu, impotriva cauzei Bucu-
restiului,

— se poate inregistra mirirea decalajului de dez-
voltare economici si sociald dintre tdrile est-europene
admise si cele rimase pe dinafara NATO, ficind ca
handicapul dintre acestea s¥ fie din ce in ce mai greu
de recuperat.

Toate acestea sint argumente, credem plauzi-
bile, prin care poate fi pusd sub semnul intrebirii o
noud extindere rapidi a Aliantei Nord-Atlantice citre
résdritul Europei. Ce va fi intr-un interval de timp pre-
vizibil, nimeni nu poate spune cu exactitate in acest
moment.

‘ Viitoarea structuri de securitate a batrinului
cor.mnem pare sd se sprijine acum pe doi “piloni”: o
Ahan;zi aflatd in plin proces de reformare, ce-si pro-
pune sd se articuleze intr-o institutie de securitate co-
lectivd, si Rusia, care a obtinut un parteneriat special
cu NATO. Primul val al extinderij NATO s-a rezumat
la doar trei state din motive cdre nu ne intereseazi
af:um. Cert este ci Polonia, Ungaria si Cehia nu repre-
zinta deloc {ri a cror securitate internd sau extern si
fie amenintati de ceva iminent. Statele care sint supu-
S€ unor presiuni, daci nu chiar unor amenintiri con-
crete, sint tocmai cele care in acest moment sint in
afara Alianfei. Si sint state care asteaptd timpuri maij
b.unc, inclusiv relafii de strinsi colaborare intre NATO
§i Rusia. Tn acel moment, aderarea lor la Alianta Nord-
f.\tllanu'cﬁ devine foarte probabil3. Dar in acelasi timp
$l inutil. a
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Din sumarul tematic
al numerelor viitoare:

® Contractul cu Romé‘mia

® Islamul si politica

® Serviciile secrete din Romania

® Dc la [igani Ia romi — in ciutarea identitagii

® Africa — geopoliticd si culturi

® O lume in expansiune — America Latini

® Trinomul stat-societate civili-biseric;

® Politica de securitate a Romaénie;,
intr-un nou context geopolitic

Revista Sfera Politicii

intentioneaz¥ s abordeze arii tematice
mai pulin familiare cititorilor si spe-
cialigtilor romani. Intrucit multi dintre
colaboratorii nostri se afl la studii fn
strdindtate, isi definitiveazi doctorate
§au ocupd functii inalte in executiv si
legislativ, iar majoritatea temelor au
fost studiate de uni i aceiagi oameni,
Ceea ce a condus la o supraincircare de
sarcind intelectuali, apeldm la noi co-
laboratori, mai ales pentru unele dintre
temele anunfate. Asteptim in special

studenti gi absolventi de |a stiinte poli-
tice, relatii intermnationale, sociologie,

filosofie, drept, istorie, dar si alti spe-

cialigti care pot participa la analiza u-
nora dintre temele anuntate (51 a unora
inedite).
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Parteneriatul cu SUA:
asumarea deplinel -
responsabilitati a democratizaru

SEBASTIAN HULUBAN

. N - s odn Faudaiad
The article resume the whole all debate concerming NATO enlargement, insisting on the cnteria esign

by policy-makers and strategic thinkers. The author is concerned abo

ut apparent difficulties of the Romanian

i two
political elite in understanding the place of Russia in the new European SBCI.H"]!y a@ngem::; There are
possible ways Romania can adjust to the post-Madrid situation, and the author is explaining :

Nici un progres
nu este ireversibil in istorie

THIERRY DE MONTBRIAL

“Boma diplomatici” Madrid 1997 a fost de-
pasitd. De asemenea, pentru prima oaré in istoric.. L‘l:'l
presedinte american a vizitat 0 Roménie dcmocrau_ca.
A curs multd cerneald in ceea ce privegte (ne)yadmite-
rea Romaniei in NATO. Timp de sapte luni, aproape
toatd clasa formatorilor de opinie din Roménia (p?lilti-
cieni, reprezentanti mass media) a fost conectata fn-
tens la aceastd des-numiti “problemd de interes nafio-
nal si istoric”. Cum a reactionat insd opinia publica?
Un sondaj de opinie realizat de IRSOP in mai 1997
arita ci, la intrebarea “Ce s-ar putea intimpla dacd
Romania nu va intra in NATO in primul val?”, 30%
din cei intervievati au rispuns “Nimic”, iar 39% nu
stiau. Asadar, incd 0 data opinia pul?licé din Rc'ﬁmﬁlnia
a rimas rezervati sau neinteresatd la marea agitafic a
clasei politice si a presei nationale.

S-a uitat, se pare, un singur lucru: faptul cd de-
cizia extinderii NATO s-a luat la Washington, acolo
unde se gindeste in parametri globali si Realpolitik, nu
la Bucuresti, unde din picate problemele politicii ex-
terne se mai pun incé in termeni sentimentali §i ma-

gici.

Remember pre-Madrid

La scurt timp de la prébusirea prin efectul de
snow-ball" a regimurilor totalitare de tip comunist din
Europa Centrali si de Est, pentru tirile NATO a deve-
nit evident faptul ci strategiile organizatiei vor trebui
reformulate. Prin declaratia de la Londra din 1990 se

anunta intentia de intarire a rolului politic al Aliantei
si modificarea structurii militare integrate. Noul con-
cept strategic era alcituit din doui componente: una
referitoare la aria de abordare a conceptului de secu-
ritate, iar cea de-a doua cu privire la directiile politic?i
de apirare a Alianfei. Elementul interesant 1-a consti-
tuit inlocuirea, in ceea ce priveste conceptul de secu-
ritate a metodei duale (Harmel), “apirare—dialog”, cu
triada “cooperare—apirare~dialog”, in special in ca-
drul relatiei cu fostele state membre ale Tratatului de
la Vargovia.
Noua modificare conceptual-teoreticd a fost
pusd in practicd prin crearea la Bruxelles, la 20 de-
cembrie 1991, a Consiliului de Cooperare Nord-A-
tlantici (CCNA), format din ministrii de externe ai -
rilor membre NATO si ai celor foste membre ale blo-
cului militar comunist. De mentionat faptul ca CCNA
a fost creat din initiativa Aliantei Nord-Atlantice, in
\urma unei propuneri americano-germanc. Asadar, incd
din 1991, NATO (si, in particular, SUA) isi anun;a:
serd disponibilitatea cooperdrii in vederea integrarii
ulterioare. )
in urma intentiilor clar anuntate de catre re-
prezentanti ai miscdrii anticomuniste din jarile cen-
tral- si est-europene (in special Vaclav Havel si Adam
Michnik) de aderare a statelor lor la NATO si in con-

ditiile schimbérii de opticd geostrategica mondiald, in -

1993 un grup de experti §i politiceni condus de Loic
Bouvard (presedinte al Adundrii Parlamentare a
NATO) a elaborat un raport* in care erau cnumeratej
criteriile ce trebuiau sd stea la baza primirii de nol
membri: sistem politic si societate democratice, {ara
candidati si fie un stat european care sd promoveze
principiile Tratatului de 1a Washington (1949) si sd

SP nr. 50 / 1997

30

-

Dupa Madrid

contribuie la securitatea zonei Atlanticului de Nord,
economie de piaja deschisi, renuntarea la amenintarea
cu forta, la pretentii teritoriale, altfel decit prin mijloa-
ce pasnice §i prin acorduri, protectia drepturilor omu-
lui i a drepturilor minoritdtilor nationale, angajamen-
tul pentru rezolvarea pagnici a disputelor, controlul
democratic al forjelor armate, capacitatea de a contri-
bui la eforturile de aparare comund (buget si misiuni
comune). (Re)amintesc in totalitate criteriile solicitate
de NATO viitorilor candidati cu mentiunea ci ele nu
au apirut in presa romaneascd decit disparate i “a-
daptate”, traduse, deci ambigue. De asemenea, se poa-
te vedea ugor cam cit avea de indeplinit din aceste cri-
terii Roménia la momentul Madrid.

Un alt pas important a fost facut de Trave-
munde (Germania, 1993) la reuniunea ministrilor api-
rarii din tirile NATO (la care Franta nu particip3),
unde au fost propuse doud noi modalitéti de cooperare
— ambele americane —, din care una o constituia rea-
lizarea Partencriatului pentru Pace, avind ca idee de
bazd semnarea unor acorduri de cooperare bilaterald
cu NATO. Din acest moment, odatd creat cadrul teo-
retic gi institutional, s-a putut demara operatiunea de
monitorizare a {arilor candidate.

Relatiile ruso-americane
si “fobia tradarii”

La sfirgitul Rizboiului Rece, Statele Unite s-au
gdsit, in conditiile rdminerii ca singurd supraputere la
scard planetard, “in sitvatia de a-gi fixa singure limite
ale puterii sale”.* Astfel, “marele pariu al politicii ex-
leme americane era si pund ceva in‘'imensul vacuum
de putere riimas dupéd disparifia (formald) a Uniunii
Sovietice. In conditiile in care China devine o mare
putere economici, iar Islamul pune stipinire pe fos-
tele republici din Asia Centrald, singura solutie de a
asigura un echilibru este incurajarea Rusiei in a rede-
veni o mare putere. Nu ins3 o supraputere™.* Intr-un
astfel de context ar trebui injelese evenimentele de
anul acesta — i anume, intilnirea Clinton—El{in de la
Helsinki, precum si pactul strategic NATO-Rusia — §i
nu in termeni aberanti de genul protocoalelor si ingele-
gerilor concrete; diplomatia i jocul geopolitic se poa-

. te face cu “ciirtile pe fati”, fird a fi obligatoriu si fie

infeles de toatd lumea. S4 nu uitim deci ci SUA mi-
zeazd pe acordurile cu Kremlinul, desi inci din 1994
S€ glia ci “Rusia nu a dezmembrat decit foarte putine

ogive nucleare, dacid cumva a ficut-o, contrar a ceea
ce prevedeau tratatele de limitare a armamentelor stra-
tegice (START I si II); ca violeazd conventiile privi-
loare la armele biologice §i chimice i aplicd un pro-
gram energic de modemizare strategicd depégind cu
mult pe acela al americanilor, precum §i nevoile ei de-
fensive actuale”.’

Un lucru este insd cert: in pofida politicii ex-
terne deschise promovati fajd de Statele Unite, Rusia,
degi sustinutd politic gi financiar in a rémine o mare
putere (vezi recenta ei cooptare, la initiativa SUA, in
cadrul grupului celor mai puternice state industriali-
zate, G7, la Denver, in acest an), continud si sustind -
congtient sau incongtient — o politicd imprevizibild si
fluctuanti, cum a fost, de exemplu, cazul declaratilor
contradictorii in ce priveste extinderea NATO. Cu
toate acestea, relatiile bune americano-ruse nu sint pe
cale de aegua. in aceste condifii, devenea evident pen-
tru oricine c¢d “NATO nu se va extinde asupra unor
state care pretind cd vor si se apere de Rusia sau a al-
tor state pe care Rusia le percepe ca avind o politicd
antiruseascd”.® 83 nu uitdm c&, spre deosebire de firile
proaspit admise in Aliantd la Madrid, Roménia incd
nu a reusit sd incheie un tratat bilateral cu Rusia. Iar
aici nu i5i mai gisesc locul argumentele de tipul “am
fost pérdsiti” sau “Occidentul ne-a vindut iar rugilor”.
Este vorba despre o strategie diplomatici gresita, ne-
racordatd la interesele geostrategice ale SUA si, im-
plicit, ale Alianfei Nord-Atlantice.

Doui scenarii pentru Romania

In eventualitatea ci noua clasi politici nu va
gafa, crezind cd “daca nu am fost primiti in NATO
acum, aceasla se va intimpla cu sigurantd in 19997,
dintr-o multitudine de strategii posibil de abordat, voi
aborda aici doud.

Prima este o modalitate care ar fi fost posibild
incd inainte de largirea NATO, bineinteles cu sprijinul
direct al Aliantei, si se referdl la crearea unei Organi-
zafii de apdrare colectivd a statelor din Europa de Est,
sub egida Parteneriatului pentru Pace. Ele ar putea si
se inspire din strategia defensivi adoptatd de farile ne-
utre, ca Suedia si Elvetia, §i si puni pe picioare o fortid
de rezervd importantd, compelenta i instruitd pentru
aparare, pornind de la forjele lor actuale. Strategia
defensiva a Suediei, de pildd, prevede nmultirea cu
noud a forfelor sale active in 72 de ore. Dacd impor-
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tanta acestor efective ar fi asociatd cu un antrenament
eficace al oamenilor (si nu uitdm cé statele est-euro-
pene nu au renuntat la serviciul militar obligatoriu), cu
eforturi de inovare in materie de desfisurare a fortelor
si de tactici, precum i Cu aporturile unor tehnologii
defensive, extrem de eficace (precizia §i ghidarea ra-
chetelor prin laser), orice agresor s-ar putea astepta la
pierderi importante, chiar inacceptabile. O astfel de
organizatie ar contribui in mod considerabil la garan-
tarea apdrarii (atenfie! nu securitiii) colective, pre-
cum §i prin oferirea increderii liderilor democrati din
aceste (iri. In loc si se simtd abandonafi de NATO si
s fie constringi si adopte o atitudine preventiva in
faa unor eventuale amenin{ari din partea tarilor din
regiune sau din rasdrit, aceste state est-curopene (e-
ventual, impreund cu (drile baltice) ar vedea intérin-
du-se determinarea for de a-gi continua procesul de
tranzitie spre democratia liberali si economia de piati.
Celilalt scenariu pentru Roménia ar putea fi
urmarea unei cii “individuale”, pe principiul “a fi in
competifie cu tine insuti”, prin accelerarea procesului
de indeplinire a criteriilor NATO, in paralel cu accen-
tuarea rolului unui parteneriat direct cu Statele Unite.
Ideea acestui parteneriat din punct de vedere geopo-
litic ar fi nevoia acuti de stabilitate in flancul sud-estic
al NATO, avind in vedere fluctuatiile actuale din poli-
tica internd a Turciei, precum si relatiile nu tocmai a-
micale ale acesteia cu Grecia; “este nevoie de stabi-
litate in zond, dar optiunea NATO este pentru stabili-
tate democraticd (subl.n.), nu pentru orice fel de sta-
bilitate™.*

Premisele acestei stabilitdfi de tip democratic
par a fi puse, mai mult chiar, “participarea Romaniei
la misiuni balcanice (Bosnia, Albania) este cruciald
din punct de vedere geopolitic, intrucit are natura de a
ne reda statutul de fortd balcanica. intirirea pozitiilor
islamigtilor in Turcia, destrdmarea Tugoslaviei §i pier-
derea totald a credibilitdtii Serbiei fac din Romania
singura putere regionald capabild s3 se opund inﬁllré.i-
rii in Europa a refelelor mafiote §i tcro.riste \:c:lile din
lumea musulmani si din cea ruso-ucraineana”.

Agadar, marea sansi a Romaniei ar putea de-
veni asumarea politicd §i chiar morald a unui partene-
rat strins cu SUA, el putind semnifica o veritabild ga-
rantie in asumarea riispunderii noii puteri de a realiza
democratizarea si reforma economicd. Q
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Interviu

“Furopa de Est
sub hegemonia
liberal-democratica”’

ANDREW JANOS in dialog cu STELIAN TANASE

Stelian Tédnase: Spre deosebire de alti
specialisti, care explicd ce se intimpld in Europa
de Est cu ajutorul teorillor democratizdrii §i ale
dezvoltdrii, dumneavoastrd v sitnafi pe alle po-
zitil. Care ar fi deosebirea esentiala?

Andrew Janos: Punctul meu de plecare este in
arena internationald. Trebuie sd incepem povestea Eu-
ropei de Est cu vacuumul care s-a creat dupi pribu-
sirea “Imperiului sovietic”, iar cheia pentru solutia
problemelor Europei de Est se afld in arena interna-
tionald.

Dar eu sint un fel de disident, o ciuddtenie in
domeniul meu. Cei mai mul{i dintre colegii mei afir-
md cd exist teorii ale democratizirii si teorii ale dez-
voltdrii. Pentru mine, problema transformirii in Euro-
pa inseamnd o transformare a unui regim internatio-
nal, prin care inteleg ci sovieticii §i-au impus propriul
sistem de valori in Europa de Est ca un sistem impe-
rial. Acum, in noul regim international, care nu repre-
zintd doar un nou mediu international, ci o noui hege-
monie, Europa de Est se afli sub o noui domnie hege-
monicd, care nu mai este aseminitoare domniei sovie-
tice, care nu a fost stabilitd sau impusi, ci a fost creati

de circumstante istorice. Dar a nega ci faptul cel mai
important din viata oricirui guvern in aceasti zoni
este filosofia politici a Washingtonului si Bruxellesu-
lui ar fi o pierdere de timp. Orice prim-ministru sau
presedinte, de 1a Milosevici la Constantinescu si de la
Hom 1a Berisha, cind se trezesc dimineaa trebuie si
se gindeasci la Washington si la Bruxelles.

Nu vreau pur si simplu s3 pun intr-o ecuatie
simpla domnia sovieticilor si aceastd hegemonie libe-
ral-democratd asupra Europei, la care au contribuit

foarte mult americanii. Oricine trebuie s se gindeasci

dimineata la ce cred americanii; cind se ia 0 misurs
legislativi in Parlamentul Roméniei ~ si la fel stau lu-
crurile §i in Ungaria —, se pune problema ce gindesc

americanii §i ce gindesc cei de la Bruxelles... lar
aceasti hegemonie are propriul siu caracter politic si
ideologic. Ca si tine, eu sint un analist §i nu un avocat
al acuzdrii, nici un avocat al apdririi — sint un obser-
vator, Aceasti hegemonie are un program politic, ideo-
logic, care trebuie explicitat.

Ce pirere aveli despre aceasti obsesie a
tarilor Europei de Est dc a intra in NATO?

Am si vorbesc despre aceastd obsesie la sfirsit,
dar as vrea sd spun citeva lucruri despre ceea ce cred
in legéturd cu hegemonia Vestului. Inteleg logica care
sta in spatele ei, vid pericolele ce stau in spatele aces-
tei logici, Marele pericol este ci o rearanjare interna-
tionald solidd pentru jumaitatea estici a Europei cere
ceea ce au facut americanii pentru Europa de Vest din
1945-48 pina in 1952 si dupd. Atunci, americanii au
trebuit sd puni o infrastructura economica sub struc-
tura politicd. Dar, prin suprastructurd politica inteleg
acele institutii democratice pe care le-au creat din
Austria si Germania pind in Spania, institutii demo-
cratice care nu pot exista in vid.

In al doilea rind, au pus aceasti infrastructuri
economici sub o structurd de securitate. Dar numai o
structurd de securitate poate deveni foarte periculoasi
§i se ajunge la nemultumiri, la o situatie revolutionard
si la nemultumire populard. $i mi refer la experienta
istorici trecut a anilor 1920 in tara dumneavoastri,

Roménia. Roménia a intrat in Mica Antanti, sistem de
securitate european de facto si de jure stabilit de fran-
cezi. Dar Franfa v-a dat o bucati de hirtie care insem-
na o intelegere, v-a dat citeva arme, cuvinte de incura-
jare, dar ¢ind ati vrut sd exportati in Franta si i-ai ru-
gal sil va coordoneze pentru deschiderea pietei au ridi-
cat dinumeri $i au zis: aceasta esle o structura de secu-
ritate, care nu are nimic de-a face cu economia. Iar
voi, romanii, conducétorii vostri, stiti prea bine poves-
tea despre ce s-a intimplat dupd aceea: germanii au
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venit in locul lasat liber de Franta, vorbind din punct
de vedere economic.

Acum, pericolul este acela ci, privind dinspre
Vest citre Romdnia, aceasta fari aratd foarte bogatd;
insd bogate sint doar societitile, deoarece statele afla-
te in spatele acestor societati sint falimentare. $i statul
american cste un stat falimentar. Are o datorie de cinci
sute de miliarde de dolari si nu exista nici o posibili-
tate de a scdpa de ea. Senatorii stau in Congres §i se
ocupi de probleme mérunte. Nu existé nici o cale de a
lichida aceastd problema. Aceste probleme nu vor fi
lichidate pentru cd oamenii nu sint dispusi si pldteascad
preful, taxele si aga mai departe. $i in Germania, o tard
foarte, foarte bogatd, statul este falimentar, chiar daci
nu este asa de riu ca in Statele Unite.

Asadar, acum pericolul este ci sint mai multe
resurse pentru a crea acea infrastructurii economici pe
care stau institutiile democratice §i mai pufine pentru
structurile de securitate. In Occident existi tentatia de
a crea aceste structuri pacilind: iar aceastd picdleald
este o bucatd de hirtie §i, probabil, citeva credite pen-
tru a cumpdra echipament militar adaptat la NATO.
Apoi, Rominia saun Ungaria vor avea datorii de mili-
oane de dolari, iar economia este intr-o asemenea situ-
afie incit vor avea nevoie de ajutor pentru a pldti. Aju-
tor care va fi cumva mediat, va insemna adaptiri, aco-
modadri la conditiile impuse. Este evident ca nu existi
resurse pentru a crea structuri in asemenea conditii.
Cred cd In cazul Roméniei problema este aceea a unui
ajutor direct.

Care credeli cd sint noile relafii dintre Ru-
sia si Europa de Est, dupd prabusirea comu-
nismului gi a “Imperiului sovietic™?

Acum, geografic, Europa de Est este in “ogra-
da” Rusiei, iar important este dacd va ramine in ogra-
da Rusiei. Rusii nu au fost inca capabili si-si clarifice,
sd-si construiasca o imagine politicd; conducitorii rusi
nu au ajuns la un consens despre cum ar trebui si fie
Rusia. Rusia are posibilitatca de a “trafica”. Poate
avea un fe] de semidictaturd militari care si aibi drept
scop dezvoltarea economic3 a pirii, care si aduci tara
la nivelul pietei mondiale sau ar putea avea o dictatura
militard, care ar putea fi expansivi in exterior. Daci

~acum Rusia nu se dovedeste a fi incd un jucitor ex-
pansiv in exterior, vd dati seama ce s-ar putea intimpla
sub o ideologie universalistd, cvasicomunistd sau un
fel de ideologie nationalist, in orice caz una antiocci-

dentald. Atunci, Rusia va fi din nou unul dintre juca-
torii continentului european.

Intr-o asemenea situafie istorici, ea va fi in
stare sd gaseascd un sprijin in rindul tarilor Europei de
Est, sprijin care nu a existat inainte. Existi dezamdgire
in Europa Risiriteand si aceasta poate fi mobilizatd
din punct de vedere ideoldgic. Existd acum o tendintd
antioccidentald in fara dumneavoastrd. Este nesemni-
ficativd deoarece nu are un model §i un sustindtor ex-
tern, dar dacd am putea relua jocul, s-ar repeta po-
vestea anilor ‘30. Fascismul in Europa de Est a de-
venit un factor important atunci cind a devenit vic-
torios in Germania. Iar inainte de asta existase, de ase-
meni, o iritantd “Gardi de Fier” in anii ‘20 §i, dupd
asasinarea lui Duca, Garda a devenit, dintr-o migcare
“iritantd”, unul dintre factorii politici majori. Acest
lucru s-ar putea intimpla in tirile est-europene. Dacd

ar exista acum, la Moscova, un regim expansiv in
exterior, agresiv, o ideologie antioccidentald, maron
sau rogie (desigur cd ar exista unele deosebiri intre
acestea doud), o ideologie internationalistd, probabil
cd Rominia nu s-ar ralia ei, dar acest regim ar putea
oferi o cale clard pentru un Jocus politic si ar cigtiga
multd putere, in stare s zguduie hegemonia actuald a
Vestului. Existd suficiente dezamdgiri acum.De aceea
afirm ca factorii internationali sint cei mai importanti
pentru construirea politicilor interne, chiar mai impo-
rtanfi decit factorii intemi.

Ce credefi despre noile relatii dintre tarile

Europei de Vest gi Rusia?

Trebuie din nou si am o perspectivi istoricd.
Adevirul este cd, daci privim cu 75 de ani in urmad, in
acest secol europenii nu au fost in stare sd-si creeze
singuri un sistem de securitate. Deoarece sistemul de
securitate europeana creat in 1919 nu a fost eficient
pind cind SUA nu au devenit o putere continentald. A
fost foarte clar cd acest sistem nu putea face fafd unui
jucdtor pe termen lung: Germania.

In 1945, intr-o situatie noui, era evident cd Eu-
ropa de Vest nu se mai “potrivea” cu Uniunea Sovie-
ticd, iar SUA reintrau masiv in politica europeani. Tar
acest sistem a functionat. Acest sistem a functionat
pentru cd a fost stabilit suportul financiar, a fost infi-
intatd comunitatea economic internationald, ca §i sis-

temul de “politie”, toate create de SUA. Germania s-a
reintors in sisternul european.
in 1989, pentru un moment s-a crezut ¢i euro-
penii vor fi In stare sd “aib grija” de Europa, dar, din
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nefericire, am fost dezamdgiti, pentru ci au existat
Bosnia i Herfegovina. A fost un spectacol patetic,
ge:-manu nU s-au amestecat, au spus “stiti, nu este prea
plicut ca soldatii germani si fie din noy védzufi prin
Balcani”, francezii ay spus cd este o tarj prea indepir-
tatd, britanicii au fost §i au rimas incj distanti, intre-
bindu-sc “Cine este politistul pentru Bosnia-Herfego-
vina?" — nu putem spune decit ci a fost un spectacol
patetic. Rispunsul este ci nimic ny s-a Intimplat pini
cind nu au intervenit americanii,

Agsadar, cred ci Vesi-europenii nu pot mai mult
c!ecn au putut in 1929, Pentru ci nu pot “face pe po-
litistul. O explicatie mai complexi este aceea cX fie-
carc-paré are un bagaj istoric, germanii sint marcati de
aran%amemele anterioare, cd SUA nu-i permite Ger-
maniei sd apard ca un gigant economic, plus regulile
morale ale comunitifii internationale. Germanii nu
vor si li se reaminteasci ci au fost vinovali pentru ce
s-a intimplat acum cincizeci de ani. Toate acestea la
un loc dau o nou# formy constiintei germanilor. Aces-
1a este motivul pentru care germanii preferd si stea la

soare pe plajele din Africa de Nord decit s3 fie vitzuti
la I.Beirut sau in Bosnia. Francezii nu sint o natiune su.~
ficient de puternici pentru a juca rolul de pivot al sis-
temului.

O alti temere pentru urmitorii cincizeci de anj

?sl.e cd Statele Unite doresc cy adevirat si devini un
Jucdtor si un politist al aranjamentelor de securitate in
Europa. Dar aceasti dorinti este marcati de faptul ci
Populatia nu sprijini aceasti intentie, deoarece pre-
supuflc costuri umane §i materiale uriage. De ce sint
americanii in Europa? Guvernul american, presedin-
telfe. mai mult ca in 1919, incearci s convingd popu-
lafia, dar la nively] americanului de rind sprijinul este
foarte redus. Este foarte dificil si “vinzi” Europa
Populatiei americane,

~ necfcr; :;6(:: obasc.menef explicatie aproape ci nu
e u.n car?‘la:l;ci m 196?. cind presedintele
A al. FEur e —u'f-eln Berliner”, era momentul
; | Euro-Americii”. In vremea aceea, consti-
ll:;:ﬁpll;zl;aci ﬁa;::ricanﬁ co‘t?sjdera (‘:a de la sine infe-
din carnea ej”, inrcl)g:gsfvc:;nge dl"n smgc'lc"m, c"im‘?
Proprie administratie a ,aband . alfa e _a_cm‘
; onat in mod explicit no-
fiunea de “Euro-America” si care a congtientizat fap-
le din Europa aveau o traditie europeani si
proprii. La inceputul secolului, deplasarea
de la Anglo-America la Euro-America, jar

identity
S-a facut

acum ; : i
la 0 America multiculturali. Dar aceastd Ame-

rica multiculturali nu este o Euro-America. Se pune
actlim problema indentitdtii Americii. Se presupune ci
noi mpcmmWn acum intreaga umanitate, ceea ce este
un principiu foarte frumos, dar Pe care va fi foarte
dificil s construim politica externs.

Ce credefi despre Europa de Est, in lega-
turd cu aceste aspecte? Ce pot face singure tirile
est-europene? '

Térile din Europa de Est au nevoie de noroc. Si
‘vorbesc serios. M refer nu numai la noroc ca element
Important in viata unei persoane, ci $i din punct de ve-
dert? istoric. Europa de Est a avut noroc sub Imperiul
s?vietic. A avut mare noroc cu ruptura din 1989 si e-
xa.‘sl;a posibilititi, sanse... Nu a§ vrea ca vreunul dintre
prietenii mei din Europa de Est s% cread cd le spun ¢
ar trebui sd stea sub pir, si deschid gura si sd astepte
sd le pice “para méldiai” a Americii.

Dar multi oameni gindesc aa. fn anii “40,

50, multi oameni agleptau venirea americanijor

pentru a-i elibera de sub sovietici. Acum, ameri-

canii sint agteptati si ving pentru a-i ajuta s4 sca-

pe de sdrdcie. Ce credeti despre aceastd menta-
litate a populatiej?

Pentru un cercetiitor in stiintele sociale situatia
est-e foarte duri si pentru a oferj explicafii cauti in is-
torie o situafie analoagi. Ins¥ istoria nu incurajeazi
analogiile. Trebuie sd-fi iei viata in propriile miini
pfentm cil nu ai nici o alt3 posibilitate. Dar este un o-
bicei general uman cel de a astepta o solutie de undeva
care si te salveze. Sint situatii cind trebuie si lupti si
ace.stca reprezintd viafa. Aceasta este diferenta dintre
politician i specialistul in stiinte sociale: acesta din
urm3 spune care sint probabilitdfile, iar politicianul
trebuie sd decidi ce este de ficut cind sortii sint im-
potriva ta. Istoria nu spune cf este imposibil, spune
doar ci este foarte greu.

Dupa experienta comund, de 40-50 de ani
a tarilor comuniste, ma agteptam ca dupi cé‘derc.;
comunismului s apar o formé de colaborare in-
tre ele. Acest lucru nu s-a Intimplat, aceste tiri
orientindu-se nu spre o colaborare locali, ¢ spre
Franta, Germania si asa mai departe. Experienta
comund a fost vitats, :

Sint de acord cu aceastd idee. Dar nu exist cu
adevirat multe interese comune in regiune. Dar ce

€ste mai semnificativ este faptul ci in fiecare dintre
aceste orage est-europene existi aceleasi case urite, in-
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tunecate, pe care le-a lasat comunismul. Interesant
este ci comunismul a fost, comunismul a trecut, 1dsind
in urm3 accasti mostenire. La fel de interesant este
faptul ci si constiinta oamenilor reincepe sd dﬂevini
congtiinta de dinaintea comunismului. Trebuie sa spu-
nem ci oamenii ce locuiesc in acelasi tip de case Intu-
necate in Praga sau Bratislava gindesc insd diferit.
Trebuie si vedem ce diferente din pericada interbelicd
sau din secolul al XIX-lea structureazd divergentele
de azi. Prima noastri idee, ca analisti politici, in 1989
a fost ¢4 cel mai bun indicator al viitorului unei téri va
fi calitatea guverndrii comuniste in acea tard. Ei bine,
nu este aga. Cel mai bun indicator este nivelul la care
se aflau in perioada de dinaintea comunismului. Cehii,
spre exemplu, reusiserd sd impund institutii dcmo:
cratice. In aceeasi perioadd, Slovacia avea o dictaturd
bazati pe un sistem unipartit, 0 ideclogie nationalistd
a cirei idee fix4 era problema minoritdtilor §i asa mai
departe. Astfel de analize s¢ pot face pentru fiecare
tari. Trecutul este un indicator mai putemic al c?m-
portamentului actual; trecutul indepértat reprezinta un
indicator mai puternic decit trecutul apropiat. Comu-
nismul a creat i 0 structurd economicd pe ceea ce
constituia o orientare tradifionald a acestor tari citre
Est sau citre Vest. Citre Germania sau Austria, de
exemplu, pentru Cehia sau Ungaria. Era un anumit tip
de productivitate... Anul trecut, cind cdldtoream
dinspre Viena spre Odorheiul Secuiesc, am vizut cu
tristete istoria economicd a regiunii. Trebuie sd treci
grani‘;a dintre Austria si Ungaria ca sd intclegi aceste
lucruri, si vezi diferenta dintre agricultura din Un-
garia de Vest §i cea din Ungaria de Est. $i lucrurile
stau si mai riu daci treci granita in Romdnia. Pozifia
Romaniei in economia mondiald nu a fost niciodatd
puternicd, nici méicar in 1929 sau 1933, daci ¢ s md
bazez pe lucririle lui Manoilescu, Ridulescu-Motru,
care aveau o percepjie corectd asupra fdrii ca 0 tard
agrari cu o problemd agrard puternicd. Tar aceastd pro-
blemi s-a accentuat. Diferenta de venit dintre Roma-
nia si oricare alt4 tari din Europa de Est este acum mai
mar'c decit in 1933. Aceasta este o tragedie a Europei
de Est. Scriu o carte despre asta. in 1860, diferenta
dintre Europa de Est §i cea de Vest in termeni de venit
pe cap de locuitor era doar de 100 la 66. in 1914 era
mai mult de 100 la 42, in 1940 era de 100 la 39, acum
este mai mult de 100 la 25. Asa cd standardul de viatd
' dintre tirile europene vestice §i cele estice este acum
de patru ori mai mic. $i cu 100 de ani in urmd era doar
de doud ori.

Credeti ¢4 noi trebuie s3 reclddim o noud
societate, trebuie s3 inventim prezentul, tradifia
capitalismului? Avem nevoie de o noud burghe-
zie? Sint atit de multe experienfe de care avem
nevoie...

Problema este c3 intotdeauna agteptérile popu-
lare in Europa de Est au fost asteptirile intelectualilor
formati la gcoala occidentald §i, prin urmare, a existat
intotdeauna o incongruenti intre asteptiri §i structura
economici de bazd. Despre Roménia, Dobrogeant-
Gherea a spus foarte frumos cd “sintem © tard de jo-
bene §i de opinci”. Existd un abis intre formd gi rea-

' litate, intre agteptdri politice si realitifi politice, intre

asteptiri economice §i realititi economice. Dacad iei un
taxi in Bucuresti, aproape intotdeauna soferul Lc. in-
treabi cite luni de munci ifi trebuie ca sd cumperi un
Mercedes. Asemenea intrebéri sint total irelevante.
Pripastia dintre un Mercedes $i structura economicd,
ca si folosesc termeni marxisti, este enormd. Provo-
carea pentru politicienii democrati sau nedcmocra;i‘
este s4 explice oamenilor ci sint necesare sacrificiul §i
austeritatea. Iar aceasta este una dintre ccle mai difi-
cile sarcini in politici. Oamenii angrenati in politica
tind s4 aibi un fel de miopie economicd, chiar §i in
Statele Unite. Si aceasta este sarcina unui politician, in
special a unuia democrat.

Ce credefi despre evolufia procesului de-
mocratic in firile est-europene? Credeti cd unna‘:'—
torii pagi in istoria acestor {ri vor reprezenta in
mod necesar un regim democratic liberal?

Eu nu cred in necesitate istoricd, aga cd nu este
absolut sigur ci aceste féri vor rimine democratice.
Nu este absolut sigur ci vor revsi in aceast tentativd.
Imaginea pe care 0 am cu asupra situatiei prezente
este urmitoarea (si m intorc la punctul de la care am
pornit): trebuie sd intelegeti politicile interne in ‘con-
textul international. Multe lucruri depind mai pufin de
indivizii normali decit de politicieni. a

traducere de
Louis ULRICH
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Operatiunea ProNATO

—reteta ProTV —

RADU DOBRESCU

... televiziunea nu vorbeste in fond decit
despre un singur lucru: despre ea Insagi

D. SCHNEIDERMAN '

ProTV s-a impus ca prima televiziune cu ade-
virat comerciald din Romania. Aceasta nu a impie-
dicat conjunctia, operatd dupi o refetd proprie, dintre
exigentele economice stricto sensu si atributiile mai
generale (mai “serioase”) pe care orice mijloc media
trebuie si si le asume — in primul rind pe cele circum-
scrise de rolul de mediator intre diversele instante din
spatiul perspectiv democratic. De aceea, urmindu-si
consecvent propria logicd imperialist-colonizatoare i
conformindu-se riguros autoerotizirii narcisice care l-a
consacrat ca specificitate televizivil (subscrisd si ea im-
perativelor comerciale), ProTV s-a intrebuintat la ma-
Xim pentru a se impune, de asemenea, si ca motor ci-
vic al spectrului televizual roménesc, implicindu-se in
viata cetdtii (chiar dacd tot in maniera sa autoreferen-
tiald, autosedusd, automagnetizati etc.), nu numai re-
formulind destinele (prin cistigurile fabuloase venti-
late cu ocazia concursurilor si loteriilor pro...), ci incer-
cind (pretinzind) chiar sd impulseze conduitele sociale
§i sd recalibreze cultura civic-politicd roméaneasci.
Operatiunea ProNATO, ca cea mai ampla in-
treprindere de televiziune din istoria audio-vizualului
din Romania, se inscrie §i ea in aceeasi logic, si-
tuindu-se in punctul ideal de convergenti dintre “eve-
nimentul-sirbitoare ProTV”, seriosul “mesajului
ProTV” si spectacularul comercial inerent unor astfel
de productii (amplificat de animatia pur formali ca
prima conditic a succesului televizual al unui mediu
eminamente “speed”, cum este ProTV ?). Noutate re-
confirmind in fond continuitatea unei viziuni si con-
Secventa unui stil, ficind semn inspre noutatea mai
“adinci” — fenomenul ProTV — de la care se reven-

- dicd si al ciirei maxim este de fapt. In ceea ce urmeazi

‘Operatiunea ProNATO™ va fi analizatd (implicit)
Prin raportare la ceea ce generic am putea numi refeta
ProTV: astfel, ea va fi tratatd sub specia unui eve-

niment ProTV, purtitor al mesajului ProTV, ficind
posibild o reformulare a rolului media in spafiul de joc
democratic (dar nereusind si acopere cu dantela legi-
timarii prin “serios” partea blestematd a spectacula-
rului comercial). ;

Evenimentul ProTV
Dorim sa facem din fiecare
eveniment o sdrbitoare.

A. SirRBU

Parcd pentru a conjura medierea inerenti
media (un eveniment nu poate fi decit calibrat ulterior
de ciitre informatie, re-transmis, la limitd transmis in
direct, dar niciodatd prescris realului), ProTV a dez-
voltat deja o strategie informationald specificd, grefatd
pe imperativul categoric al presimtirii §i auscultérii
neincetate a realitatii (divinatie?): daci evenimentul
“scapd” inevitabil, atunci esential devine a fi macar
parte la eveniment (inchirierea unui elicopter in prin-
derea unui fugar...) si, variantd radicald, a face eve-
niment (votul la ProTV, “Caravana ProTV”, “Des-
teaptd-te, Roméne” in noua formuld, *“Operatiunea
ProNATO™). Sub pretextul deontologic al informirii
i-media-te — minimum de mediere, transparen{# totald
— risipa de mijloace si diseminarea generoasi de re-
porteri (vezi, mai ales, “Operatiunea...” ) nu fac decit
si redubleze spectacular spectaculosul ce se cautd in

eveniment, nu fac decit si imprime un caracter el in-
susi spectacular anvelopei generale (mediul ProTV)
devenite astfel izomorfa continutului pe care-1 sustine.
Pe care-1 sustine, deci, suplimentar, si in ordinea spec-
tacularului: astfel, la limit3, orice eveniment la ProTV
tinde sd se dizolve in metaevenimentul calibririi info
a acestui eveniment de catre ProTV (ca in cazul trans-
misiei in direct a zilei de vot). “Operatiunea Pro
NATO” este in acest sens cel mai stralucit(or) exem-
plu: evenimentul trece, in ordinea preeminentei tele-
vizuale, pe un plan secund in raport cu spectaculoasa
desfdsurare de forte a tehnicilor vizind sd-1 facd acce-
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sibil informational si sé-i conjure “siricia” dinamicd
si tinde, la limitd, sa dispard ingropat sub transparenta
mediului insusi. In aceastd absorblie a evenimentului
de citre mediul care-1 produce — in dublul sens: al fa-
cerii vizibile (etimologic: pro-ducere) si al facerii po-
sibile (vehiculare informationala) — mediul nsugi
face eveniment, atunci cind nu-1 face la propriu, ¢ind
nu-l produce in sens literal: votul la ProTV, cartea
postala ProNATO etc.

Autoseductie: informatia la ProTV va celebra
performanta propriilor retele informationale ale Pro
TV (evenimentele nu conteazd atit pentru ele insele,
cit pentru rapiditatea §i fidelitatea cu care au fost
transmise, cit pentru succesul operational — spec-
tacular — al mediului ProTV); evenimentul la ProTV
va deveni eveniment (al) ProTV si deci 0 sirbdtoare
(a) ProTV. $i aceastd resorblie ludici a evenimentului
(de citre mediul care-1 pro-duce) se-duce.

Autoreferentialitate: nu se transmile evenimen-
tul “zi de vot”, ci transmiterea acestuia de cdtre ProTV
(si aceasta deturneazd subtil evenimentul, il prelun-
geste, ii absoarbe energia, il dubleazd si-1 acoperd sub
pretext c3-1 sustine §i, la limiti, face eveniment), alter-
natd cu votul la ProTV (si aceasta chiar face eveni-
ment, literal).

Daci animatia pur formald este principiul de
functionare in regim accelerat al celei mai pure tele-
viziuni din Romania (B. Ghiu: “ProTV = pro ENEE):
televiziune purificati in primul rind prin resorbtia lu-
dici a sensului — astfel cd el nu mai frineazd accele-
ratia teleparticulelor, ca in cazul TVR, televiziune
grea de sens: “Noi facem culturd, domnule, nu.. gt §
Sava) —, purificare operatd deci prin evacuarea sau ab-
sorbtia sensului insusi de citre spectacularul care-1 in-
soleste peste tot la ProTV — make carnival, not sense.
totul e show, de la Stiri ( + “un altfel de jurnal” ), Vre-
mea (premiatd la Mediafest ‘96 ca emisiune de diver-
tisment), pind la emisiunile grele, serioase, care nu
sint mai putin niste minispectacole * (vezi cel mai re-
cent exemplu, camavalul vizitei istorice a V.LP.-ului
Bill Clinton!) — atunci a face eveniment, in dublul
sens pe care l-am sugerat, ¢ la rindu-i o formuld spec-
taculoasi de a rispunde exigentei spectacularului. in
acest sens va exista mereu un spectacular de rezerva —
insdgi actiunea ProTV (transmisii in direct, sateliti,
elicoptere, concursuri etc.) —care va suplini eventuala
carenti spectaculard a evenimentului. Evenimentul-sir-
bitoare-spectacol ProTV: 2, 16 iunie ‘96, teletonul
Bobilna, jocul cu aprinsul luminilor prin Dristor, Tra-

tatul cu Ungaria, Caravana ProTV, 3, 17 noiembrie, 1
decembrie, Desteapti-te, Roméane (noua formuld, cu
public si juriu), Generafia Pro * Operatiunea Pro
NATO, Un american la Bucuresti...

ProTV, Tocqueville si noi

Les sentiments el les idees ne s¢ renouvellent,

le coeur ne s’agrandit et Iesprit humain ne se déve-
loppe que par I'action réciproque des hommes, les
uns sur les autres... J'ai fait voir que cette action est
presque inexistante dans les pays démocratiques”
(de I’Europe). “1l faut, donc, I'y créer artificiellement.”

TOCQUEVILLE®

Si, totusi, ProTV a fost singura televiziune din
Romdania care a articulat de-a lungul timpului un “‘me-
saj” coerent, centrat pe valorile culturii participative.
Sigur, el s-a coagulat in principal din grija de a legi-
tima si a acoperi in “aurul” seriosului i al sensului
carnavalul perpetuu ProTV si miza esentialmente cO-
merciali a implicirii ProTV in “polis” (ca in cazul
“Operatiunii ProNATO” ). A fi activ, a fi activ civic,

a fi alituri — acestia ar fi cei trei vectori ai mesajului
ProTV, atit cit a transpdrut de-a Jungul promo-urilor
pentru concursuri, loterii, votdri, vizite istorice (eve-
nimente ProTV) si, mai ales, de-a lungul acrobatiilor
discursive ale realizatorului Mihai Tatulici.
a) 25 iunie 1996, “Degteapti-te, Romaine”. A
lupta impotriva pasivititii, a substitui psihologiei de
“Joser” a romanului una centratd pe “cigtigi increderea
¢4 poti cistiga” (A. Sirbu) — acesta ar fi “secretul sis-
temei de concursuri a ProTV ” (M. Tatulici). Astfel,
“te uiti §i cistigi”, celebrul slogan publicitar, isi gises-
te termenul lipsd in fericita formuld a unuia dintre
invitati: “te uiti, te bagi §i cistigi”. A fi activ, a se im-
plica pur §i simplu — care devine, la limit#, chiar mai
important decit “a fi frumos sau inteligent” (M. Ta-
tulici) — iata noua valoare-virtute pe care concursurile
ProTV, prin turul de fortd intelectual al moderatoru-
lui, pretind s-o cultive i s-0 ‘induc intr-un corp social
care se masifici (vezi alegerile din 2 iunie). Animatie
puri vizind tonusul reactional al cetdtenilor telespec-
tatori; gantaj la erectie civici permanentd prin inter-
mediul unui mediu prin excelenta cold-pasiv; interac-
tivitate urmirind sd-i initieze pe roméni in arta par-
ticipdrii §i sd-i obignuiascd sd se implice in treburile
cetiitii, s4 se bage, sd fie activi §i s& nu mai agtepte...

Mass media

“s3 le pice din cer” (M. Tatulici). Toi putem fi salvati,
numai sd fim activi — acesta ar fi mesajul servit in
emisiunea lui Tatulici din 25 iunie ‘96, discurs care
contine, in nuce, cheia simuldrilor viitoare. $i, mon-
dializind putin: “doresc poporului romédn si cistige
toate concursurile acestui sfirgit de mileniu”. Istoria
devine concurs (n-am iegit dupd 1989 dintr-un “con-
curs de imprejurdri nefavorabil” 7), viata insdsi nu mai
poate fi ginditd decit ca, scuzafi, concurs.

Asadar, milioancle, apartamentele i televizoa-
rele n-au fost citugi de pujin adevarata mizi a jocului-
concurs perpetun ProTV, nici méicar instrumente pen-
tru a recompensa obedienta si fidelitatea telespecta-
torilor proprii (“ne culcdm cu ProTV, ne trezim cu
ProTV”, declara o cistigitoare), pentru a le suspenda
facultatea criticd (“a-i duce cu zdhdrelul”, N. Mano-
lescu, 2 iunie ‘96, 1a ProTV!) sau, mai radical, pentru
a scufunda in autoreferentialitate o televiziune care nu
se mai mulfumeste cu a fi doar disponibild intr-o
gamd, ci cere chiar, pe alocuri strident, a fi investitd
telelibidinal. Nu, nimic din toate acestea: totul nu e
decit o mereu reluatd minirepetitie pentru o “new so-
cic.ly” pe care ProTV, prin vocea profetici a lui Ta-
tu?wi., -vrea s-0 instaureze (“artficial”) pe plaiurile

mioritice. Asadar, daca au fost si bani la mijloc, s3 nu
ne ldsdm ingelati: ei n-au fost acolo decit pentru a face
pos:ibil si a raspldti in acelasi timp momentul activ ce
sclipeste pe distanta de la o pasivitate (te uiti) la alta
(cistigi): te bagi. Double bind care motiveazi §i re-
compenseaza apoi motivatia de el indusd sau, mai
degrabd, receptivitatea fondului Intunecat (a fi activ in
general) pe care aceasta s-a grefat... $i care face ca in-
u'eba_rca “dacd cei care au cigtigat aveau intr-adevir
nevoie de acest cigtig” (M. Tatulici). sd nu mai pard
absurdi si sd nu mai trimit3 inspre o inutilitate tauto-
log?céi: atunci cind nici nevoia, nici eventualul cistig nu
mai determind motivaional participarea la concurs, ¢
a.hsolut normal logic si verifici daci cei care au c;s;-
1.1gat, impinsi de impetuozitatea lui “a fi activ”, aveau
mtr-‘adevar nevoie de acest cistig. Prcenﬁncn;a,for;atii
a lui “a fi activ” traseazi astfel discursului legitimant
o l:nargine care-l contrazice: cuplajul eludatelor (ne-
vm.c-cistig) nu poate fi decit unul riguros fericit. Esti
:C:V ﬁ'indcﬁ ai nevoi, esti activ de nevoie, esti activat
7 i:a n;zz‘i. dar numlai pe un fond difuz de nevoie gene-
' fond care iese cu atit mai clar la suprafati cu
Zil pulsxun‘ea ludica — alternativa nevoii, la nevoie —
unoaste si ea o ocultare sistematicd in amintitul dis-
curs. Nevoia nu mai fondeazi - ea se regiiseste oare-

cum la sfirgit ca instrument de sondare a bunatitii
Dumnezeului care a realizat conexiuni “‘intimplator”
fericite sau poate a ProTV insﬁsi care, ca $si Dumnezeu
dupd facerea lumii, realizeazi ci aceasta (sistema de
concursuri) e bund (e sensul interventiei lui A. Sirbu
din 7 iulie “96). Clstigul nu mai incitd — el raspliteste
momentul “te bagi” si fondul “a fi activ” in general,
fond care pulseazi astfel oarecum in gol (sau inspre
un corelat obiectual difuz care nu e “agafat” decit pen-
tru a umple cu un continut matricea, forma puré a ac-
tivitdtii). Ludicul nu mai provoacd — a fi activ ¢ un me-
rit prea inalt ca sa te mai joci cu el, participantii nu sint
angajati intr-o relatie-duel cu propriul destin, pe care
l-ar provoca, cu care s-ar juca: concursul, prea serios
pentru a mai fi un joc, se apropie de examen, ludicul
dispare in disciplinar.
: “Viata ca, scuzali, concurs” cunoaste deci in
discursul tatulician, pe lingd ocultarea sistematicd a
dubletului “nevoie~cistig” la umbra soarelui *“a fi activ”,
o alta, nu mai pufin sistematicd, a seriei “dar-Dum-
nezeu-hazard-loterie—alea-noroc” cireia ii substituie
una a seriosului, axati pe “concurs-merit-luptd—im-
plicare—activitate-cunoastere”. Situat undeva intre lu-
dic §i disciplinar, concursul tele trebuie sd-gi pastreze
aceastd ambiguitate a lui “undeva intre”. Cu atit mai
mult cu cit examenul inspre care e obligat s3 tinda n-ar
fi decit forma de sondare a dinamismului telespecta-
torilor proprii, oglinda activirii lor televizuale, iar dis-
ciplina la care s-ar sustine examen, nimic altceva de-
cit radio-, pardon, tele-activitatea fidelilor proprii. Cu
atit mai mult cu cit cunoagterea pe care s-ar fonda n-ar
fi nimic altceva decit cunoasterea aprofundati a pro-
gramelor ProTV, iar meritul prin care s-ar legitima —
nici mai mult nici mai pufin decit meritul de a fi activ
activat, bransat, conectat ProTV (pe bund drcptatc;
“un nou stil de viatd™). Pe scurt: o danteld ideologicd
c? nu tine, prea imbibati cu motive “inalt-demagogic
civice” (A. Sirbu, 7 iulie ‘96) sd nu se destrame.

b) Prin “Caravana ProTV" Tatulici a realizat
conjunctia fericitd dintre evenimentul-sirbitoare—spec-
tacol ProTV (a face eveniment) si concursul ProTV
(in viziunea pe care tocmai am schifat-0). O dublid
retetd deci pentru acest veritabil spectacol civic: eve-
niment ProTV (absorbtic a evenimentului de cdtre
mediul care face, astfel, el, eveniment), dar §i concurs
“tatulician” (a fi activ). O realizare totald, care face s
pileascd retrospectiv umilul teleton Bobilna sau in-
cursiunile colonizatoare prin Bucuresti.
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Dincolo de exigentele intrinseci mediului care
o face posibild (spectacular formal, animatie) si de
cele, conexe, care au consacrat ProTV drept cea mai
narcisiacd televiziune din Roménia (autoreferentiali-
tate, autofascinatie °, autoafectare), caravana stribate
tara in principal pentru a lubrifica un canal de transmi-
sie blocat, pentru a reincilzi un corp social care se ri-
ceste sau, mai degrabd, pentru a reface (i a face si
meargd) un circuit care n-a functionat poate niciodata:
acela, fundamental pentru orice democratie, al dialo-
gului intre reprezentantii si reprezentatii locali. Nu
alta e logica show-ului: spectrul politic ¢ pe scend
(literal), in timp ce electoratul care l-a ales ocupai sala.
Daci rolul media este de a media intre diversele in-
stanfe democratice, ficindu-le posibil, mai general,
dialogul, ProTV supraliciteazd si aici, asumindu-si
acest rol in direct, literal si ca atare. El nu mai face po-
sibil dialogul cererii sociale cu oferta politicd, nu-1
mai (inter)mediazi, il realizeazi pur si simplu, in sens
literal (facere miniaturizantd de exhibat ca model), dar
si in sens continuu, real-izindu-1 (ficindu-1 din ce in ce
mai “real”, “creindu-1 artificial” — vezi motto-ul).
Interactivitate. Ceea ce autorizeazd, legitimeaza si
acoperd partial o astfel de punere in scend redublind-o
pe cea, “‘originard”, intrinseci spatiului perspectiv de-
mocratic, nu poate fi, cum era §i de asteptat, decit
un... concurs, un concurs al cirui scop principal este
de a decerna premiul celei mai bune intrebdri venite
din partea poporului-public si adresatd actorilor de pc;
“scena politicd”. Actori care trebuie, de asemenea, si
joace si rolul juriului: ei sint cei care aleg intrebarea
cistigdtoare chiar dacd, pentru cea mai mare parte a
timpului, aceasta e indreptatd impotriva lor (ei trebuie
deci, in plus, sd simuleze fair-play-ul, responsabili-
tatea propriilor greseli eventuale — altfel riscd sd fie
sanclionati de o sald automagnetizatd spectacular si
ale cdrei reacfii sint, din picate, eminamente... de
masd). Reprezentarea, reprezentati la rindu-i printr-o
punere in scend de gradul doi, se repliazd asupra siesi
sub specia unei pure reprezentatii. Se autosemnifica.
Contractul de delegare se resoarbe in contactul specta-
cular — purd functiune fatici a jocului democratic:
iatd, se dialogheazd, se ia cu adeviirat contact, circu-
itul integrat democratic functioneazi. .. Pe scurt: o pu-
nere in scend suplimentaré (spatiere simbolicd, instan-
tiere re-semnificind punerea in perspectivd democra-
ticd) reficind in miniaturd, re-reprezentind spatiul de-
mocratic al reprezentérii.

Dar dincolo de spectacolul politic propriu-zis
(reprezentatie reprezentind reprezentarea), ceea ce este
ncd §i mai interesant este spectacolul civic care esnf
realizat corelativ, modalititile prin care se opereaza
punerea... in sald a energiilor civice §i modelele dupd
care se efectueazi simularea dialogului aferentd. Cici,
dincolo sau dincoace de’concursul expres §i vizibil,
existd un altul, care-I dubleaza in ascuns si-i absoarbfa
intreaga energie spectaculard: concursul civismulm:
unde adevdratul merit care este rdsplitit este tocmai
acela de a fi interesat, activat civic, bransat/conectat la
fluxurile de problematicitate ce stribat spafiul de joc
democratic (conflictualitate institutionalizatd), con-
curs in care singura virtute susceptibild de a aduce cig-
tigul este tocmai cea circumscrisi de “a fi activ, &f se
implica, a participa” (sigur, formal, spectacuia‘r, sim-
bolic, de-a lungul unui mediu cold/pasiv - putin con-
teazd, o datd fumizat modelul de simulare). Impera-
tivele povestii de legitimare si indicatiile scenice ale
scenariului oficial adiacent ” — “trebuie si fii interesat,

aceasta te priveste §i pe tine, participd, implicﬁ-tct’,
“asumd-ti responsabilitatea de a-ti exprima propf'la
opinie” (ca in promo-ul pentru ProNATO!) — devzf,
prin simularea care le activeazi si le pune nu atit e
scend cit in sald, in sfirgit operationale. Mai vechiul §i
prea discursivul “a fi activ” este acum revalorizat 5%
pus efectiv la lucru (ca operator scenic) in formula lui
“a fi activ civic”. Singurul indice (selectat de show)
pentru acest nou merit — a avea intrebiri, a face proba
interesului, a participa pur si simplu. Apoteoza finala:
“ardtati tarii Intregi citi dintre voi ar mai fi avat 'ir:trc—
bédri de pus’; camera incadreazd o sald ‘inlrcaga- cu
mina ridicatd. Civism: de aritat, de exhibat ca exotism
(pe buni dreptate), de pro-dus, de pus in scend si In
sald, de simulat.® ;
Si incd: adevaralii cistigdtori n-au fost Iocn:sa.t
aceia care, probabil la indicatia realizatorului, au in-
sistat obsesiv in a afirma cd nu premiul — un milion ~
a fost cel care a determinat motivational participarea
la concurs — 0 mai veche regularitate discursiva a lui
Tartulici? Sau, dacd nu adevdratii cistigitori, cel putin
adevaratii concurenti n-au fost tocmai aceia care s-au
incipﬁ;fnat sd candideze in afara concursului, Impingi

de imperativitatea intrebdrii fierbinti pe care o aveau

de pus? Implinire obligatorie a spectacolului givif::
cea mai mare parte a cistigitorilor a renuntat la premiu
—nu erau ei “prea activi” pentru a se opri asupra unui
biet corelat obiectual al pulsiunii care i-a determinat
sd se implice si sd participe?; nu erau ei “prea inte-
resali” pentru a accepta un premiu derizoriu venind si

. 8l media ege implic
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recompenseze ceea ce ei nu flicuserd decit supunin-

du-s¢ impetuozitagii “datoriei civice” pe care 0 aveau
natural plantatd in constiinta lor? — donindu-1, in apla-
uzele salii, consiliului local... (O aceeas) atribuire for-
[atd de sens, o aceeayi “inclipifinare” complice de a
persista in serios, si in cazu] “Operatiunii..,"™: “dele-
gapia” ProTV declari cd va pleca la Madrid pentru “a-i
convinge pe occidentali” — cind ea nu face in fond de-
¢it sél se supuni coduluj limbajului simulirii §i exigen-
felor intrinseci efortului de legitimare (acoperire) a
mizei esentialmente comerciale a carmnavaluluj Pro-
NATO (vezi, ca punct culminant
obstinate la fabula impusd, rug

loarcerii cu fafa spre Vest™).

al acestei adecviri
aciunea colectivi a “in-

aceastd a doua perspectivi — a spectacolului
civic — oferta politici nu s-a auloreprezentat pe sceni
decit pentru a Inchide circuitul civismului §i a fine o-
glinda siilii. De unde, Constatarea banald ci nu s-au
pus intrebiiri pentru a se gdsi raspunsuri i nu s-au ridi-
cat probleme pentru a selecla, impreund, solutii, ci pur
$i simplu pentru a pune intrebdri si a ridica probleme.
Pentru a face astfel semn inspre noua virtute ~ a fj ac-
liv eivic —, a o semnala ca model comportamental $ia
0 semnaliza spectacular. Retorismul intrebirilor de-
pune mirturie in acest sens — “cum credeti ¢4 am maij
puteaincd sd...7" - retorism aproape obligatoriu, im-
pus de imperativele Speclaculare intrinseci mediuluj.
Precum §i de modul esentialmente de m
a digerat spectacolul pe care gi-1 oferea siesi. De aici,
spectrul limitat in care criteriile jurj

asd in care sala

ului puteau, in ge-
neral, si se inscrie: cele maj bune intrebiri pe care a-
cesta le-a selectat ny Puleau fi decit cele care

Cal maximum de aplauze...

au extor-
Aceasta ar fi partea bles-
lemata a spectacularulyj care detur

neazi seriosul me-
sajului, contrazicind,

prin simpla sa prezenfd, leclia
Care se incearcd a fi serviry (ca I cazul

“Operatiu-
nii.. '

"unde promo-urile pentru loteria “Ciirtii postale
ProNATO" coexists neproblematic, cu cele serioase,
legitimante, ale asumdrij responsabilitifii exprimirii
Proprici opinii: “pirerca 1a conteaza” elc.).

Dincolo de instanficrea constitutivy — punere in
salil a Socialului, punere in/pe sceni a politicului, pu-
DEre in perspectivi a spafiului democratic ~ si de
dublarea perspectiv
AUtoreferentialitate

de-
d — reprezentatic a reprezentirii,
miniaturizanti tn care rolul nsusi
it semnificat (nu constituie ProTV
IJI? fel de anvelopd generals a dialogului?) — adevirata
mizi spectacolului (dincolo, lariisi, de cea politics,

Pe care nu o vom discuta aici) este strins legata de si-
'-_-—-_-__

mularea dialogului, simulare de laborator, “stiinji-
licd™, in misurd si ofere marele model al oriciirui dia-
log ulterior §i Intilnind prescriptivul din mono; “il
faut, donc, I'y créer artificiellement™. Spectaco] in
acelasi timp straniu si normal peniru o societate mar-
catd, la nivelul reprezentaiilor civico-politice si al re-
gularitdjilor comportamentale, de pasivilate (de masd),
distan{#, in-diferend. Straniu, deoarece cultura poli-
ticd romaneasci este departe de a se identifica in el.
Normal, fiindcé toomai pe acest fond el devine nece-
sar i benefic,
€) “A fi aliituri” (“Roméni pentru Roméni”)
esle perfecta continuare a mesajului pe care l-am schi-
lat pind acum, fiindu-i implinirea teatrald. Nu se pot
masura efectele reale ale unei astfel de simuldri (stiin-
lifice, de laborator mediatic, locquevilliene) §i nici in-
dica modalitaile efective Prin care accasta ar putea si
infuzeze un corp social incapabil de agregare comu-
nitard minimald §i stribitut de “individualism depen-
dent"®. Ceea ce nu exclude, totusi, pe lingd ajutorul in
scop publicitar, unul, real, fie el mai degrabi cregtin-
ortodox decit rational-comunitar.

Media = a media

Esenta medin este, dsa cum o indici si numele,
de a media. Vocatia media este prin excelenfd una de
intermediar, iar obsesia ¢are o bintuie esle cea a ime-
diatului,

a) A media lumina care ne parvine de la eve-
nimente, ficindu-ni-le pe toate ny atiy ‘simultan” pre-
zente §i accesibile, cit, mai ales; suportabile zoo:
“monstruczitatea” lor (emofiec maximai) este atenuati
de chiar incandescénta cerului infc rmalional pe care
apar, spatiu (a)ymenajat atit de “formele aprior? media
— rami, cadru, scrialitate (B, Ghiu) <, forme menite,
printre altele, sine menajeze laumbra familiarului, cit
§i de exigente de ritm — animajie, aceeleratie, frec-
ventd — avind, la limith, ca efect secindar imposibili-
tatea articuliirii unui timp critic digestiv al “privirii”
(reflexivitate zero). Nici o greva a evenimentelor n-ar

mai putea deruta dinamica proprie informatiei, rata
evenimentiali obligatorie: bombardament ambiental...
“en douceur”. Domesticire, obnubilare, disuadare etc,
— degi critice, temele analizei asupra media intrejin i
perpetueazd, - neatacind-o, iluzia radicali a reflectiirii
realitifii de cdtre media, reconfortind-o astfel pe
aceasta in pretentia ei de a oglindi cft mai fidel o rea-
litate innebuniti care nu inceteazi & ne tot trimite, ob-
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sesiv, probele existentei sale. Or, tocmai, realul nu
“secreteaza” de la sine evenimente cit media i le smul-
ge: media este cea care pro-duce evenimentele pe care
le vehiculeazi §i ventileazd apoi, pios, ca reflectare
pasiva a realitalii, ca realul insusi, pe care le pro-duce
nu numai in sensul clasic (etimologic) al facerii vizi-
bile, al aducerii la lumind, la lumina opiniei publice, ci
si, mai ales, al calibrérii info propriu-zise, al decu-
pirii, organizdrii i facerii posibile in general; pe care
le produce, la limité, literal, provocindu-le, fabricin-
du-le, facindu-le pur si simplu intru gloria mediului
insusi care face, astfel, el, eveniment: vezi evenimen-
tul-sdrbitoare-spectacol ProTV. A intermedia deci
raportul cu realul cdruia i se substituie.
b) A media, apoi, intre instantele spatiului
perspectiv democratic, a intermedia intre clasa poli-
licd si societatea civild, a capia fidel fluxurile ultimeia
si a le trimite “sus”, la “centru”, in “sfera politicii”,
dar si a infiltra, prin miscarea inversd, corpul poros al
socialului cu politic, suprasaturindu-1 cu mesajele a-
cestuia, pe scurt, a tine amindurora oglinda dupa mo-
delul economic al cererii si ofertei, amenajindu-le po-
sibilitatea unei identitdti fericite. A intermedia deci
intre corpul politic si cel social, ficind posibile, sub
exigenta transparentei, “prezenta la sine” a fiecaruia
dintre ele si reflectarea acesteia in “sinele” celuilalt,
electrizind, dupi retete proprii, corpul social, focali-
zindu-i energiile cu efecte deloc neglijabile, aplicind,
la nevoie, electrogocuri mediatice corpului politic,
aducind eterogeneitatile conflictuale din sinul socia-
lului dacd nu la un “sine social prezent imediat siesi”,
in plind posesie de sine §i stipin pe voin{a sa (Rous-
seau via Gauchet), cel putin la o “subiectivitate socia-
18 relationala” (5i nu substantiald), ale cirei linii de
fortd majore media le prelungeste in cimpul politi-
cului si invers, supraveghiind conformitatea conflictu-
lui ofertelor politice la harta dispunerii antagonice a
cererilor sociale.

Specificul reetei ProTV consista tocmai in a
deplasa aceste doud atributii esentiale inspre definifia
lor literald, inscriindu-le pe o spirald suplimentari,
unde devin posibile, de asemenea, o preluare metadis-
cursivd “involuntara” §i o capturare autoreferentiald
implicitd: ProTV nu mai mediazi, “pasiv”, raportul
dintre subiectul tele-spectator si obiectul tele-vizat *°,

. face pur si simplu eveniment (transmisie autoreferen-
tiald care deturneaza privirea de Ia obiectul oglindit la
fidelitatea oglindirii, de la real la spectacolul mediatic
al acestuia, de la evenimentul propriu-zis la succesul

televizual al unui mediu autosedus), atunci cind nu-1
face la propriu, cind nu fabrica realul pe care ar trebui
si-] reflecteze (evenimentul ProTV); ProTV nu mai
face posibil-vizibil (mediatizare) dialogul socialului
cu politicul, 1l face pur si simplu, mediindu-1, dar in
direct, ca atare, literal, prin intermediul unei reprezen-
tatii pedagogice in care chiar rolul media este implicit
semnificat §i ficut vizibil (Caravana ProTV, de
exemplu); “Operatiunea ProNATO” se supune §i ea a-
cestei duble exigente: suprapunindu-se peste “epicul”
unei deveniri (procesul decizional NATQ), il contra-
semneazd, si-1 insuseste si-i aplici marca “Pro”, ficind
astfel eveniment (in dublul sens); ea nu mai oglin-
deste, pasiv, agregarea comunitard in jurul unui pro-
iect comun, ci o realizeaza la propriu (la umbra impe-
rativelor scenariului oficial §i ale mesajului ProTV)
sub forma unui inutil “referendum” mediatic. Q

NOTE:

1. Interviu realizat de Bogdan Ghiu in Dilema.

2. Mai putin tributar sensului cit spectacularului, ProTV
este, structural vorbind, un adevirat accelerator de tele-
particule. E ceva ce-li stopeazii euforia tactild a schim-
biirii somnambulice a canalului si te retine in fata televi-
zorului bransat pe ProTv, dincolo sau dincoace de “con-
{inutul” emisiunilor: emisia in curent continuu, ritmul ac-
celerat, dinamismul formal, hiperventilafia “tele”. Cici
solutia §i microrevolutia ProTv sint inainte de toate
structurale si consistil tocmai in a intensifica fluxul de
imagini-mesaje sub forma unui minibombardament info-
vizual, in a isteriza procesiunea teleparticulelor i in a in-
jecta un plus de vitezd — corelat in form3 al goanei dupa
senzational in continut, ambele fiind tot atitea “instru-
mente-efecte” ale spectacularului —, impunind un ritm
alert nu numai feeriei imaginilor, genericelor sau
deruldrii unitdtilor de emisie, nu numai mesajului
miniaturizat sub formd de pastile, ci chiar §i cadeniei
cuvintelor (de urmdrit diferenta pneumatologicd dintre
Jurnalul TVR i $tirile ProTV). Tahicardia ProTv.

Animatie pur formald.

3. Titrarea evenimentului sub formi de “pastile” haioase la
info-show-ul $tirilor, existenta Stirilor de la ora 18.30
(tease curat, o noutate in Romdnia, la vremea respectivi)
sau organizarea campaniei electorale sub formd de “mini-
spectacole”(A. Sirbu) se revendici de la acelagi proces
de “devenire spectacol a lumii”. “Eu {in ca telespectato-
rul sd participe la jurnal, sd-i creez acea senzatie pe care
fiecare o are cind urmareste un film de superactiune, cind
sté lipit de scaun si n-ar face nici o migcare de teama sd

Mass media

nu piardi urmiitoarca secventd. Noi nu oferim doar in-
formatie, oferim $i o stare de spirit " (A. Neagu, ProTV).
4. Generafia Pro care, cum penibil s-: pulul constata, ny are
nici un mesaj de transmis, nici o ciferengd de afisat, nici
un semn de semnalizat altele decit cele decupate ;Jc sigla
“Pro". Autoafectare purd: mediul ProTV se electrizeazy
dc. propria-i existen}ff, se “infioari” de propriu-i dina-
mism, se autoinduce “electromagnetic” si-si aplici sicsi
mfirc;. “Pro": Pro-ProTV. Si aceasta electrizeazii, din;;—
mizeazi, magnetizeazd... “numai la ProTV",
3. Alexis de Tocqueville, De fa démocratie en Amerique,
Paris, Librairie Philosophique J; Vrin, 1990, .
6. Autofascinafie: care fascineazii. Cici dacd ProTV fasci-
neazl o face tocmai fiinded se prezintd, inainte de toate, ca
d.ej;a autofascinat, stiind si lase impresia unej Incintiiri de
e:u‘}c #1 autovrjiri continue. ProTV seduce in primul rind
prin teleunda narcisiaci (trucatd, operationald, simulati
din ratiuni comerciale de incitare-solicitare~solicitudine
publicitard, ea nu este mai putin un arhaism eficient) §i se
comPor.u'i‘in spajiul media exact ca stripteusa in spatiul
scenic libidinal: in ambele cazuri, o aceeasi incantatie in
oglinda. (Cum ai putea si nu fij fascinat cind ea se aratd
atit de incintatil de sine? Dubli simulare inscrisi in chiar
structura unui show care nu are cum 3 nu reugeasci...),
7. Sf:cnaﬁul oficial ar fi succedaneul postmodern al “poves-
tii de legitimare" (F. Lyotard), varianta sa operafionali
ce‘mrruui pe modelul economic 4l cererii (sociale) si ofer-
tei (politice). Miscarea esenfiald a acestei tr:ms:c;icri in
| lermeni economici a formulej specifice de Jegitimare este
toemai de a redubla existenta printr-o cerere care s-o faci
n.cces;srﬁ ca ofertd, ca “structure d'accueil” a unei do-
rinfe, ca riispuns la o Intrebare in agteptare.,

8. Pentru o societate incapabilil de solidaritate minimaly si
scufundatd in pasivitate distanati, regulile jocului dcmc:-
cratic, indicaiile scenice ale scenarfului oi';ci:al (partici-
pare, implicare), precum i codajul aferent al dialogului
rimin esenfialmente de v,

9. D. Barbu,

: “De la-autarhie Ta individuslism®”, Dilemn,

10. S}_udmf acestui raport ar reveni unei “analitici a finitudi-
ni mediatice”, adevarati revolufie. . (tele)kantiani: 1u-
ITIC‘?I i devenit deja de negindit in afarn experienfei media-
tice —realul tinde deja sii dispard sub [esutul mediatic su-
Priadiiugat, formele §i formulele de calibrare subiectivi
8 Wimii tind s se resoarbi in protezele specifice, media-
lice,

Ra

4 Dt_‘J DoBrRESCU — graduated this

SC“:“- from the Faculty of Political

e 1f=.':nce.and Public Administration,
Miversity of B ucharest,

—

SORIN ANTOHI

AURELIAN CrAIUTU
(coordonatori)

Dialog si libertate,

Eseuri In onoarea hui Mihai Sora
Editiura Nemira, Bucuresti,

1997, pug. 332

Editorii acesmi’ Festschrift

au dorit 53 compenseze lipsa abordérilor

sistematice ale operei filosofului Mihai Sora,

care debuta, in 1947, 1a editura panziani Gallimard,
cu volumul Du Diulogue interieur Fragment d'une
Anthropologie Meétaphysique, carte prepuitt de
Emmanuel Mounjer, Emile Brehier, Jacques Maritain.
Implinirea de citre Mihai Sora

a virstei de 80 de ani a fost pretextul pentru
editarea unui volum elerogen, inegal ca valoare,
dar care cuprinde ¢iteva texte valoroase.

Cele mai interesante sint, desigur,

acelea care se ocupi de personalitaten

exceplionali a lui Sora, precum §i.de nucleele
teoretice puternice ale creafici sale filosofice
(metafizica, ontologia, etica, leologia,

logica, filosofia politick).

|

G.E: MooRe J

Principia Ethics |

traducere de Alin Zibavil, |

postiali de Dan i’:r.--i' '

editora DU Style, CEU Press, ]

Bucuresti, 1997, pag. 414 |

“Principia Ethica este cartea care a inaugural j
curentul de gindire cel mai influent din secolul XX,

incluzind sub diverse denumiri, cum ar fi ]I

atomismul logic, pozitivismul logic |

empirismul pragmatic, filosofia limbajului, |

o serie de putemnici ginditori (Witigensein, |

Russel si, partial, Whitehead, “cercul de la Viena",

dintre care ii amintesc doar pe Rudolf Carnap,

Willard von Orman Quine, Gilbert Ryle,

John Austin, John Searle, Peter Strawson,

Saul Kripke, Richard Hare atc.),

grupali indeobste sub denumirea generici

de filosofie analitici,

{Dan Pavel)
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Stenograma

sedintei Biroului Politic al CC al PMR din ziua de 29|noiembrie 1961

Tov. GHEORGHE-GHEORGHIU-DEJ:

Aduceti-vd aminte, tovarasi, cind am ridicat
chestiunea cu I. Chiginevschi, dupd prima sedintd a
Biroului Informativ, cind V. Luca luind cuvintul, dupi
ce Ana in expunerea ei a cautat sa identifice anumite
stari de lucruri de la noi cu cele petrecute in Iugo-
slavia. V. Luca a venit §i a ldrgit si destul de grosolan,
la un moment dat, didea exemplul acesta cu briga-
dierii, cu forma aceasta de organizare. Aprecia aceasta
ca o influentd iugoslavi la noi.

Pe urma se strigau la noi lozinci; poporul nos-
tru este poet i in masi strigau oamenii: Gheorghiu-
Dej a luptat, pacea ne-a asigurat. Sigur este o lozinci
gresitd. Un singur om nu poate apdra pacea.

Dar se pune intrebarea: Cum au ajuns lozincile
acestea la mase? De ce n-a dat partidul lozinci care sa
fi fost imbrdjigate de mase? Ne tirim in coada mase-
lor? Facem numai constatdri ce lozinci se strigd; dar
cine a dat aceste lozinci? Dar de ce n-am dat lozinci
polrivite, ca masele si le imbrijiseze? Asta Inseamni
cil ne lirim in coada maselor, o noti proasti pentru noi.

Avind in vedere ci In toati {ara circulau despre
Gheorghiu-Dej zvonuri cil este titoist, cd este arestat,
altii ba cil I-a si impugcat pe Gheorghiu-Dej. Am spus,
dacd o sa prelucram asa cum propuneti voi, o si intii-
rim si mai mult zvonurile, Activigtii din Comitetul
Central Intrebau: Dacd o sd vind tov. Gheorghiu-Dej,
o si aplaudam? Pina acolo au ajuns, asa o slare de
fricd cuprinsese oamenii si toti se intrebau oare ce o

fi? O fi ceva adevirat din toate astea?

Le-am atras atentia. Bigali de seamd, intii de
toate este vorba de Jugoslavia, de Partidul Comunist
din Iugoslavia, de manifestirile care au un anumit
caracter. A fost mutat Biroul Informativ din Jugosla-
via pentru ci au inceput sa-i urmareasca si l-au adus in
Rominia si incepem sd identificdm in Rominia stiri de
lucruri asemiindtoare cu cele din Jugoslavia. Le-am
spus sd nu aruncdm plapuma pe foc pentru un paduche

. 51 sd nu spunem cd iatd si pe noi ne-au murddrit porcii
astia de iugoslavi. Brigazile reprezintd o migcare care
cuprinde tineretul, pe care il indreptim spre munca
voluntard. Am adus exemplu cu subotnicele. Ce esle

(urmare din numdrul trecut)

mai frumos decit si indreptim tineretul spre obiective
din acestea. De ce sd nu folosim aceasta, numai pentru
ci foloseste si Jugoslavia?

$i cu lozinca, ma rog. Eu consider c& am face

un prost serviciu partidului daca am cauta cu toi dina-
dinsul si identificim in Rominia manifestiri asema-
nitoare cu cele din Iugoslavia. Daci este vorba sa pre-
lucrdm, sa prelucram cu atentie, s& nu ne compro-
mitem partidul, sa nu ddm apa la moara celor care as-
teapta asta.

Dacid o sd venim cu asemenea exemple, i-am
spus lui Vasile Luca, chiar se va spune ci este ceva.
Daci considerati cd acum este momentul si clarificim
injustetea acestor lozinci atunci sa ddm §i alte exem-
ple. De exemplu lozinca: Ana, Luca §i cu Dej bagi
frica in in burghezi. Dar se poate, trei oameni sd bage
groaza in burghezi? Bagd groaza in burghezi clasa
muncitoare, bagd groaza in burghezi partidul nostru,
toate fortele din tara noastrd, linia noastrd politicd,
combativitatea noastrd, nu trei persoane.

Este justa aceasta lozinci? Este tot atit de justd
ca si cealaltd. Dacd dorifi sd dafi exemple, sd dati §i
exemplul acesta. Sau cum se spunea: Luca cu banul,
Gheorghiu-Dej cu planul. Adicd Luca este cu banii
statului, dar ce face el cu banii acestia? $i ce face Dej
cu planul? Dati toate aceste exemple, pentru ci altfel
se va intelege cd toate aceste lucruri care se raspindesc
corespund.
in sfirsit a venit timpul si mergem la prelu-
crare. Au inceput si se propund fiecare. Luca, eu ag
vrea s prelucrez cu membrii Comitetului Central §i
cu activul; Ana nu stiu unde, 1. Chiginevshi eu ag vrea
sd prelucrez la CFR, la armati, la STB-igti. Se arunca
in lupti ca un leu. i

Cind am vizut situatia asta, incotro bate vintul,
sigur cd m-a mirat foarte tare §i am spus, eu n-am s
md propun nicdieri, dacd o sd propund cineva si mi
duc undeva ma voi duce.

Luca s-a dus si a vorbit cum a vorbit §i in Bi-
roul Politic. Chiginevschi mai {eapin. Cind s-a dus la
CFR oamenii adunati se agteptau si-1 vadd pe Dej si
cind colo vine Chisinevschi. Aceasta a produs un Zum-
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zet. A inceput adunarea $i el a Inceput si prelucreze;
avca nigle conspecte, nu scris §i rezolutia Bironlui
Informativ, cu hirtiute. Sigur putea si spund o multi-
me de prostii. Tot vorbind, la un moment dat izbulc-
neste masa: Gheorghiu-De;j, Gheorghiu—Dej. Gheor-
ghiu-Dej. Asta ca o reactie la zvonurile care circulay
Dej se bucura de simpatie, se bucura de incredere, nu.
era doar asa c a cultivat cineva un cult, dar oamenii
ii simfeau pe conducitori. Au inceput s strige: Gheor-
ghiu-Dej, de se zguduia sala aceea. L-ay intrerupt pe
Chiginevschi.

Dupa ce s-au potolit, el zice. Ia si vedem
acum, dacd am si strig Stalin, ia s% vedem 0 si strigafi
tot asa de tare cum ati strigat Gheorghiu-Dej. A fost
odatd un vuiet in sal¥, dar e} incepuse si strige Stalin
Stalin. S-a produs asa o ticere in sald, dupd aceea ur;
munnu:' putemnic, dar el striga Stalin §i atunci au in-
ceput sa strige §i acestia Stalin, Stalin, dar n-au strigat
asa :.ic tare cum ceruse Chisinevschi. Ca s3 vedeti in
ce .mua;ic mad punea Chisinevschi, O situatie foarte
penf:uloasﬁ. Ce i-a venit lui s§ spund: Ia slﬁ vedem
daf:a o.n sd spun si strigafi Stalin tot asa de tare o sj
strigati. O provocare,

o D}:pi ce termind de vorbit, di cuvinu] cine se
inscrie din sald, Eu am considerat si consider ci nu
intimplétor in sali a fost $1 Un tovarXs tinir, care a con-
fius un detasament de brigadieri cindva in Jugoslavia
In cadrul schimbului de brigdzi care se ficea in vre-
mf:a dceea. A stat acolo vreo Juni de zile, Cind s-a ter-
minat s-a facut o adunare §i acolo la aceasts adunare
conducatorul tineretului iugoslav de acolo a finut o cu-

vaa.re, a multumit acestora care ay fost de 1a noi sia
vorbit se vede despre Tito, incit la aj nostri, — eu asa
I:n [;:d:lsc 1~— a creat gﬁrc?rea: uite vorbeste de Tito, dar

g nua v?rbxt §1 atunci si-a luat acesta indriz-
:1 : : sd vorbeas_ca asa. Ati vorbit aici despre tov. Tito,

: f:ste numai al vostru, este si al nostru. Interesan;
d_c§1 simplist, acesta argta $i in forma aceasta simplistz‘i
ca el estc un lider international, aga dupi cum tov. Dej
U este numai al nostry §i este si al vostry, g
- Lucrurile acfestf:a le cunostea Chiginevschi, s-a
% frnat.‘séivcdcp Ca era congtientd actiunea. Si a-
s cr;:l:; l-iaau:vu.m la aceasté.adunarc §i I-a pus pe listi
ot d,:;a - fcmt acesta la tribun si a luat cuvintyl. Nu
o olst stenografiat ce a spus acesta, dar sigur
Panidmz;ncpxcrduf. Cum era demascati conducerea

; omunist Jugoslav si el a fost
slavia, omu] se gindea, s-a fr3 ? “ i o
bit ca un nenoroci fo.'.:lnc in\?::llg)nm iy

> urat.
Cind si coboare de la tribuni, Chisinevschi 1l

oprestc
Preste. Nu cumva dumneata ai fost in Jugoslavia mn

cu‘tam.s,:i cutare timp si ai condus un detasament de
brigadieri i la adunarea de desprtire n-ai pus cam
chestiunea cu Tito, ci Tito nu este numaj 4 Ju T
slaviei, este si al nostru, aga cum Dej nu este numaig (;;
‘r‘msrm si e.stc si al vostru. Si adaugi e] (Chisinevschi)
d:;mfstn:lc[l\’."t Al vrut si faci a§a un schimb de con-
de:a;:r;:i :(1)0;1 (sj-l ddm pe 'Dej acolo §i iugoslavii s3-1
Raics, Seara au venit 1a mine citeva grupe de c.fr.-
1?'.[1, $ vadi ce este. Mi-au adus la cunostingi zvor.m.—
rile acestea. Le-am reprogat cd vin numaj sii—'mi aduci
la cur-lo.stingi si de ce nu jau pozitie, ci uite cum a pus
chesnulnea tov. L.Chiginevschi, S} vedeti ce intéres:;n
Au rrf,unu! (oL, §i mi-au redat ce am gasit in stcno:
g,'ran?a.‘ Am spus: Nu ati inteles voi bine, haj duceti-vi
si fifi Tinistiyi, ’

Am cerut si mi se pund imediat la dispozitie ste-
nograma de Ia Giulesti §i am cerut si stenogram;\ de la
a::-u;‘a:ea cu activul, unde a prelucrat Luca, Intr-ade-
3 i
e cflaitﬁ:ia a pus chestiunea cum a discutar §i in Bi-

Cind am vizut stenograma, primul lucry pe
care I-am facut, m-am dus la Kaftaradze,

.$i. acasd imi spuneau copiii, ce se Intimpli ci

nu mai vin tovardsii la tine. Uite tov. Luca st aici a-

proape §1 i.na.inte venea §i acum nu mai vine. Ay ob-

Servat §1 ei lucrul acesta, Le-am Spus ci tovarisii au

treabd. Nu, nu, dar fnainte veneau, acum nu mai vin

Era o asemenea situatie grea, .

» Si vorbesc cu Kaftaradze §i 1 ardt uite ce s-a

mtunp}at. Intii de toate Pe mine m-a surprins de unde

a p?m:L din ce izvoare aceast} campanie, aceste zvo-

nu.n car‘e féceau inconjurul intregii tiri. Dac¥ ar fi cu-
prns mica burghezie, cireia 1 plac lucrurile senzatio-
nale, c?'lca-valca, dar a strabitut intregul partid, incep
oamc}m sd se intrebe ce se Intimplé. I-am aritat cum
am discutat in Birou] Politic, obiectiile mele $i uite
cum a pus Chiginevschi problema. Eu consider ci este
|.?n ll.lF:I:U foarte grav, consider ci este o actiune an-
lipartinicd, o actiune distructivi, care calc in picioare
cclc_: mai elementare norme in relaiile dintre lovarisi

Ce :-@ ficut en acestui Chisinevschi ca si se ra‘izbune.
pe mine? Pentru ce?

. Ah! pentru ¢4 l-am criticat? Adevirat l-am cri-
lical. Am criticat foarte tare pe Luca, era presedintele
I*E\ID $i Chisinevschi era secretar general. I-am criticat
cia partidul erg estompat, era inglobat in FND. se
confu?dasc cu FND-ul i atunci i-am criticat fo;lne
lare §i cu acea ocazie [-am luat §i pe Chisinevschi
care se ocupa cu probleme de cultura. '
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Noi aveam pe timpul acela citeva gazete, care
le mai fineam cu baloane de oxigen, prin intermediul
cdrora, folosind formele caracteristice unei gazete
burgheze, strecuram anumite lucruri, ficeam anumite
incursiuni, pentru a pune piedicd unuia sau altuia din-
tre adversarii politici.

fn gazetele acestea independente o buni bucati
de timp apirea Chisinevschi fotografiat in diferite ipo-
staze. Scris sus: “Un interviu al domnului Chisinev-
schi”, “De vorbd cu dl-1.Chiginevschi”, “DLIL Chisi-
nevschi a spus...” si am intrebat atunci: dar cine este
oare acest domn I.Chiginevschi care da interviu la
gazete, de cind si-a luat el indrizneala si foloseasci
aceste gazete pentru scopuri personale. Este cea mai
mare porcarie §i o face incd cu banii partidului. Legat
de critica aceea fundamentati la adresa activititii lui
Luca si Chisinevschi, a ficut sii estompeze partidul, si
se tirascil n coadd. Acolo fdcuserd un centru. Foarte
caracteristic. Trebuie sid existe ceva material Tn le-
gdturd cu asta.

Atunci am spus, pentru asla te razbuni. Ade-
virat am fost In criticd in anumitd masurd rautacios,
tdios, a fost o ironie dureroasd la adresa lui, dar ce sa
fac? Asta era situatia. Poate am gresit. Desigur trebuia
sd folosesc o manierd mai dulceagd, si nu se supere,
sd rotunjesc colturile criticii. Acesta nu era ca Luca.

El imi aminteste de un ciine pe care l-am avut.
Aveam un cline ciobdnesc, care nu a latrat niciodat.
Au venit odatd cifiva tovardsi la mine §i acest cline
care nu a litrat pind atunci, nu stiu ce s-a Intimplat, ci
s-a ridicat de jos si a apucat pe unul de picior.

Uite aga a facut I.Chisinevschi. Acesta n-a la-
trat cum a ficut Luca, el a mugcat de odata. De asta
m-a surprins de ce a facut el lucrul acesta, in public si
puni chestiunea la adunare. .

I-am zis lui Ana: Te rog si fii cu mine de a-
cord, miine convoc sedinta Biroului Politic, vreau si
pun in toatid amploarea toate problemele acestea. Con-
sider aceasta ca o provocare si am sd cer mésuri sta-

tutare impotriva lui I.Chisinevschi. Cind m-am referit
la aceste zvonuri, ea spunea sd dim o dezmintire. Cum
sd ddm o dezmintire, abia aprindem si mai tare focul.

Intrucit seara urma si prelucreze Chisinevschi
din nou la STB am pus si mi se raporieze momentul
cind va incepe sedinta. Eu vroiam sd aud cu urechile
mele §i mi s-a adus la cunostingd cd se pregiteste si ia
cuvintul. M-am dus acolo. Era plind hala de oameni.
. Cind m-au vazut au inceput $i strige si m-am dus pe
scend. Erau acolo cei care organizaserd i L.Chiginev-

schi. Am dat bund seara, noroc tovardgi, am dat mina
cu el: noroc Josca. El era alb, zic sd gtii ca acesta stie

ceva, i-a spus Ana. Eu i-am atras atentia lui Ana si
nu-i spund nimic. S-a vézut clar ci el stia,

Vine cu nigte hirtiute acolo cu insemniri des-
pre ce voia sd spund: tovardse Gheorghiu ag vrea sd
ardt ce am sd spun aici. Dar de ce si-mi ardti, ai mai
prelucrat, di-i drumul, d-i drumul.

Eu imi ziceam aga... A fost de fapt o naivitate.
Aveam de gind cd dacd macar cit de putin ar fi pus din
problemele ce a pus la Giulesti, sa-1 fi demascat chiar
acolo, 1-as fi facut una cu pamintul. Eram hotérit sa-1
atac deschis si public. Imi pirea asa de riu ci nu-mi
iesea la socoteald. Eu i-as fi amintit chestiunea dela
Giulesti inainte de a discuta chiar in Biroul Politic.
Daci tu esti loial, uite aga de loial sint i eu, folosesti
tribuna §i pui problema fira sd clarifici lucrurile in ca-
drul organului.

A tinut cea mai grefoasd expunere din cite am
auzit, md gindeam chiar §i cea din plenara, cind s-a
discutat cazul lui. Atit a vorbit de Dej ci i se ficea
greata, crezind cd toate acestea o s3 mi faci sa fiu mai
intelegdtor.

Dupi aceea am tinut sedinta in Biroul Politic,
am fdcut acea expunere care o cunosc tovardsii. Am
amintit cum s-a prelucrat inainte in Biroul Politic si
cum nu s-a respectat, cum nu s-au dat exemplele ace-
lea. A inceput Chisinevschi acolo ci a fost un lapsus.
Am spus: tu vorbesti de lapsus. Ci a fost o scipare, ci
s-a fisticit.

El nu nega, dar ciuta sd se justifice, si se apere
in felul acesta. Dar eu intreb: de ce ai procedat asa? Al
vrut sa te rizbuni? $i i-am reamintit cu critica aceea la
adresa activititii lui in cadrul FND. Te-ai gindit cd ti-a
venit acum momentul? Cunosti si tu tot asa de bine ce
atmosferd s-a creat in fard cu zvonurile acelea privi-
toare la Dej. I-am amintit zvonul acela ci lui Dej i
plac blocurile §i bloculefele.

Si atunci am ficut ce n-a ficut nici un om po-
litic din Rominia, am dat in judecatd gazeta. Am spus
cd dacd constatati cd en am numai o palma de pamint,
eu accept sa fiu pus la zid. Dar se poate asta?!

Numai dusmanii fac asa. Dar tu, tovardsul meu
de luptii, pentru ci te-am criticat? L-am strins bine in
cleste, nu i-am dat voie si se sustraga nici un moment.
I-am spus cd tu umbli ca un cdlugir care rasfoieste
biblia, cum de (i s-a intimplat de ti-a luat-o gura pe di-
nainte, cé te-ai fisticit? El lua cirtile si scotea si de ici
si de colo si ficea o tezi.

latd, tovardsi, cine conducea propaganda. Un
om dogmatic.

(continuare in numdrul viitor)

SP unr. 50 / 1997

46

Actualitatea

“Schimbarea in bine”’
a Parlamentului

SERGIU TARA

Rezultatele alegerilor din 199¢ §i constituirea
unei noi majoritdfi parlamentare ay constituit un mo-
tiv de bucuric pentru un mare numgir de romdni. Multi
$-au ardlal oplimisti in ceea ce priveste consulidarc;;
democraticd din Rominia.'

In acest proces, un rol esential urma 53 fie jucat
de ciitre ramura legislativi, mstitufia Parlamentuluj

care ar fi trebuit si elaboreze intr-ug ritm cil mai rapil;
legislatia necesari reformei radicale pe care actuala
p}nere §i-a propus-o. Rezultatele ny se ridicd insd la
rfwel-ul asteptarilor: eficacitatea Parlamentuly; in pe-
rioada in care a fost in sesiune este deosebit de mici

(165 de legi dezbitute in Camera Deputatilor si 161 in

Sctnat, dar din care mai mult de o u-eime' au fost rati-

ficari ale unor tratate si acorduri internationale).?

Consecinta fireasc este faptul ¢, la nivelul

p.opula;ici. imaginea asupra Parlamentului nu a suferit

nici o0 modificare. Pericolul este foarte mare, mai ales
in conditiile in care sondajele efectuate in perioada

[f?sldcccmbristﬁ au situat Parlamentuyl printre institu-

t.u].c c_are s¢ “bucurd” (si acest lucru se datoreazi ac-

liv.lmlni lor) de o apreciere negativi din partea popu-
lapei... Ultimul sondaj CURS * ararz ¢d 59% din ce-
ltélexm Romaniei au o pirere Proasti si foarte proasti
f:v;c::cbsi\; ::a:i’:;:;g?lui, in timp ce doar 34% sint

cestuia,

e Interesanti de remarcar este schimbarea ob-
Hnuta de citre institutia prezidenfial, a cirei activi-
fate se“bucurﬁ de increderea a 609 din roméni (35%
au o pfrm proastd/foarte proasti). Acest lucru se da-
foreazi in buni misury faptului cX
Wiionalizare * 5i de creare a unei
mult maj avansat 1a Cotroceni.

procesul de insti-
imagini credibile este

~ Nici o sesiune fir3 mofiune” spunea Dinu Pa-

; f:l‘d In perioada in care CDR si USD se aflau in opo-
Zifie. De la moda motiunilor simp]
am putyy

valurj g,
lucry 5

: € sau de cenzuri,
asista in primele sdptimini ale lunii iulie a
Ceesive de sesiuni extraordinare, Dorinta de
: Parlamentarilor ny ar trebui criticatdl, cu atit
Mat mult cy ¢it in aceastd perioadi de reforms rapidi

4 esle absojut Justificabili.

. Legile reformei care au trecut prin Parlament
smf pufine, mai notabile fiind cea referitoare la pri-
valizare §i cea a privatizirii bincilor. Desi Legea in-
vestifiilor striine este gata la 14.04.1997, ea va fj a-
probati doar 1a 4.07.1997. Pentru a evita ritmul lent de
lucru al Parlamentului, precum si unele surprize, Gu-
vernul a preferat si-si asume raspunderea pentru pa-
chetul de legi ale reformei say a emis ordonante de ur-

genia, care urmeazi a fi doar aprobate de citre Came-
rele Parlamentului.

Rolul Parlamentului in orice stat democratic
este acela de a crea cadrul legislativ si de a interveni
in cazul in care apar anumite disfunctionalitifi in ca-
drul sistemului politic; rolul sdu este cu atit mai im-
portant n statele care au regimuri parlamentare. Acest
lucru cere insd un anumit tip de atitudini, atit ale elite;
politice, cit si ale nonelitei.® Regimul constitutional
roménesc permite Parlamentulu; sd se Tnn—uncaslcé in
cadrul unor sesiuni extraordinare atunci cind este con-
fruntat cu o serie de probleme deosebite (art. 63, ali-
neatul 2). Posibilitatea convocirii apartine Presedin-
lelui Roméniei, biroului Permanent al fiecirei Camere
ori a cel putin o treime din numérul deputatilor sau al
senatorilor,

Desi formularea este intr-o oarecare mdisuri
ambigud, existd totusi anumite principii care impun o
serie de restrictii in ceea ce priveste modul in care
Parllamcntul se intruneste: problema care face obiectul
sesiunii trebuie s¥ fie determinati prin ordinea de zi a
Sesiunil, iar perioada de timp in care sesiunea are loc
este precis specificati.” De asemenea, Regulamentele
celor doud Camere aduc o serie de completiiri referi-
loare la organizarea si desfasurarea sesiunilor extraor-
dinare. Astfel, la articolul 76 din Regulamentul Came-
rei Deputatilor se specifici: “Cererea de convocare a
unei sesiuni extraordinare se face in scris §i va cu-
prinde ordinea de zi, precum si pericada de desfigu-

rare a sesiunilor. Neaprobarea de citre Cameri a or-
dinii de zi solicitate impiedici tinerea sesiunii extra-
ordinare,”
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Ideea unei sesiuni extraordinare a Parlamen-
tului s-a impus datorita importantei §i urgentei cu care
trebuiau votate o serie de legi aflate de mai multe luni
pe masa de lucru a parlamentarilor: modificirile la
Legea invatdmintului si la cea a fondului funciar, pre-
cum i a altor legi mai importante. Prima sesiune este
convocatd pe datd de 30 iunie de citre Camera Depu-
tatilor, pentru perioada 1-4 iulie, cu posibilitatea pre-
lungirii ei pind la 10 iulie. Pe ordinea de zi figurau o
serie de legi importante, cumn ar [i: Legea asigurdrilor
de sdndtate, Codul vamal, Legea privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, legea privind
gratierea unor pedepse, precum si alte proiecie de lege
votate de citre Senat sau aprobarea unor ordonante de
urgentd emise de citre Guvern (cea privind modifici-
rile aduse Legii societatilor comerciale, ordonania pri-
vind eliminarea pierderilor din economie i a bloca-
jului financiar, retrocedarea unor bunuri ce au apar-
finut comunitatii evreiesti etc.). Legea asigurdrilor de
sdndtate trece ugor in Camera Deputatilor (cu 268 de
voturi pentru, unul fmpotrivd); aceeasi soartd o are si
legea referitoare la Curtea Constitujionalil.

La data de 7 inlie izbucnegte primul scandal al
sesiunii extraordinare, generat de dorinta Iui Viorel
Catarama de a obfine discutarea legii legate de inves-
titorul romén. La aceastd inifiativa s-au raliat si Varu-
jan Vosganian, precum §i ministrul reformei, Ulm
Spineanu. Protejarea investitorului roman, in condi-
tiile in care legea referitoare la investitiile striine fu-
sese deja votatd, se impunea ca o necesitate. Cu toate
acestea, procedura nu permitea luarea in dezbare a
legii dacd ea nu apiirea pe ordinea de zi, mai ales cd nu
primise Incd avizul Ministerului Finantelor.

A doua sesiune a Parlamentului este convocati
la data de 9 iulie pentru perioada 10 iulie (ora 9) — 11
iulie (ora 12). La data de 10 iulie, proiectul noii legi a
fondului funciar intrd in dezbaterea Senatului (dupd ce
la 1 iulie ea nu se bucurase de sprijinul senatorilor PD,
fiind votata doar in Camera Deputatilor). Coalitia gu-
vernamentald, care a initiat aceastd lege, va avea o
noud surprizdd in momentul in care eéa nu va putea in-

Scandalurile din cadrul coalitiei au atras mai
multd atenfie decit activitatea propriu-zisi a Parla-
mentului; in aceastd perioadd, se ajunge la un dez-
nodimint in cazul Gilda Lazar sau se cautd solutii de
compromis in ceea ce-i priveste pe Valeriu Stan sau
pe George Pruteanu (acesta se opusese in mod violent
modificirilor ce urmau a fi aduse Legii invatimin-
tului). Pentru stingerea conflictelor care ameninfau cu
destrimarea coalitiei a fost din nou nevoie de inter-
ventia Presedinte]ui Roméniei.

Opozitia doreste, de asemenea, o sesiune extra-
ordinard pentru dezbarea modificdrilor care urmeaza
sid fie aduse Legii invdtimintului, pentru perioada
14-15 iulie, iar puterea pentru legea fondului funciar.
Intrunirea Parlamentului intr-o noud sesiune nu duce
insd la nici un rezultat. Ambele proiecte cad la vot, ele
urmind a fi promovate prin intermediul unei ordo-
nante de urgentd a Guvernului. Atmosfera care a do-
minat insd dezbaterile senatorilor a fost deosebit de
aprinsi, grupurile parlamentare ale PDSR, PUNR,
PRM pirisind sala de sedinfe. Acuzatiile au luat ace-
easi tentd cu acelea din campania electorald, fluturin-

du-se din nou proiectul revenirii mosierilor sau cel al
maghiarizdrii populatiei Roméniei.

Dincolo de desfagurarea evenimentelor, la in-
cheierea primei sesiuni extraordinare a Parlamentului
se pot trage citeva concluzii, unele dintre ele valabile
si pentru sesiunea ordinara):

— cele doud sdptamini de dezbateri au scos la iveald
rivalitafile existente Intre partidele coalifiei §i o-
pozitie (conflicte care depidsesc cu mult nivelul
unor simple divergente de idei sau principii, spul-
berind definitiv mitul opozitiei constructive — s
ne amintim doar de atitudinea senatorului PDSR
Pliticd Vidovici). Totodati, nemultumirile dintre
aliafii care formeazd coalifia guvernamental au
atins apogeul, insd fard a determina o pribusire a
acesteia. Cu toate ca ritmul discutirii legilor a fost
mult mai rapid decit in timpul sesiunii, rezultatele

——r——

2. Vezi Ovidiy Nahoi,
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min: §i de ciitre institutiile internafionale tinde sd
dcpage.fascﬁ capacitatea de lucru a actualilor parla-
mcr‘uav.n. teea ce va face ca respectiva institutie s§
devind anacronic si si constituie o fring in calea
procesului de modernizare inifiat dupé alegeri;

— yansele ca noua sesiune s aducd modificiri vizi-
bile in modul de lucry a) Parlamentului sint foarte
mei peniru sesiunea care va incepe la 1 seplem-
brie. Reforma poate fi total compromisi daci rit-
mul de lucru al parlamentarilor ny se imbunitijes-
te, deoarece reforma nu poate fi doar rezultatul or-
f:!onan_u—:lur de urgenpi, Ea presupune si un efort al
l_nsulupei supreme, care altfel nu mai are altj Jus-

uﬁcmc decit pe aceea de a aproba/dezaproba acti-
w‘imca Guvemnului. Guvernul va deveni astfe] in-
stitutia legiuitoare suprems,

: Intirirea executivului nu constituie in mod obli-
gatorlu 0 amenintare la adresa puterilor (datoriti com-
Plexitifii realititii Tumij contemporane
este intilnit i Tn celelalte state democ
lf:gis.]ativului in edificarea starului de drept este esen-
Hial, iar Parlamentu] ar trebui s3 se ridice Ja nivelul com-
Plexitatii si urgentei problemei actuale. ]

» acest fenomen
ratice), nsi rolul

NOTE:

L. Problema tranzifiei §i a consolj
datoriti importantei ei, cariers fi
mericane, in aces

drii democratice a ficut,
+ . n cadrul gtiingei politice a-
omeniu int e
lrcasz'i.dc lucriini fi undamenlal}::t?]l;itirz:n;zhu::;ojc:;}lnt
:::lmc;paaon and Opposition (New Haven; \:alc LJ;nivey:
¥ Press, 197] ): Guillermo O° ;
ter, ?:'cnr.'ru'vc Conclusions About Uncertain Democracies
(Baltimore: John Hopkins University Press, 1986); J::\

mai recent, Juan 1. Linz, Alfred Ste

. i Pan, Problems of De-
Mocratic Consolidation (Baltimore & London: John Hop-

kins University Press, 1996),

Donnel, Philippe Schmit-

"Alesii poporului au toeg i
E o v S ocat 65 de mi-
arde 5i au plecat in vacani”, in Privireg pr. 81/23-29

In America, (Bucuregti: Humanitas, 1995). Vezi _d_c'
asemenea, 5i Dan Pavel, jbidem :
¢ . p. 3, in Sf iticii
o era Politici;
6. Pentru mm multe date pe marginea modulu; de desfisu-
rarc- vez; §i !F)n D.elcanu. Drept constitutional §i institupij
po'!mf:c (Iasi: Editura Fundaiei “Chemarea”), p. 165;
Mihaij CoTlstantincscu. Ioan Moraru, Drept Pparlamentar
(Bucuregti: Gramar, 1994), pp. 167-175.

. 3 Y
Vezi “Regulamenqu] Camerej Depuatilor” gi “Regula-
meniul Senatuju;”,

fERGIU TARA — graduated this year
rom the Faculty of Political Science

and Public Administration, “Babes-
Bolyai* Univcrsity of Cluj. :

JOSE ORTEGA v GASSET
Spania nevertebrati,
Schitd de reflectii istorice
traducere, note §i cuvint inainte
de Sorin Mirculescu,

calectia “Nafiuni. Mentaligfi”,
Humanitas, Bucuregti,

1997, pag. 166.

. “Tema acestei cirfi este § ania,

da.r analizatd dintr-o perspecﬁv::?;toricﬁ :mplﬁ
§1 intemeiati pe principii teoretice., Asadar, in
pofida caracterului local §i puternic contro-
versat al problemei, cartea nu & citusi de putin
fatfila Sau provinciald, iar valabilitatea
analizelor sale depiisesie circumstaniele
concrete.cam. uneori, slujesc drept exemplu.
Perspectiva istoricd nu include doar propriul
nostru trecut integral, ci, in esenfid, procesul
culturii europene gi Erava sa crizll contem-
poranii. E vorba, prin urmare, de pagini
exemplare despre condifiile indispensabile

o au ldsat de asteplat si de aceasta dati. Conflictul o
trusd v il Depal"siscain Wiscunkrii/degii, coea ce iy e:? tP 1"$ R T et . iunie 1997 Intelegerii istorice efective 4 traiectoriei
5 , erm istent intre | e e :
va genera o alti criz§ PNTCD-USD, ultimul fiind a- P Ay b gt p 'td$ :’ ; p‘ g ; ﬁzua, 30 iunie 1997, parcurse de societatea spaniold, In plus |
e planul doi, el fiind inlocuit de cel din sin - - Dan Pavel r Mg ;
PEP Pavel, Competena democraticy si calificarea 1 cea de-a doua parte a cirii de fapi |

cuzat de sabotarea activititii Parlamentolui in elabo- CR |
) L = o litiei guvernamentale;

rarea legilor reformei. Situalia este cu atit mai gravi

cu cit intre cele doud partide avuseserd loc negocieri — parlamentarii actualei coalitii riscd sil repete gre-

selile facute de citre Parlamentul precedent, a cé-

anticipeazi Revolra maselor, anunfati '

locul de munci"
In prefata din 1922, si o serie de concepte )

3. Ay Pra acesiuj
51 de cfitre Ga
vied, Atituding

« in Sfera Politicij nr. 49/1997.

a.-..pccl. © contribujie Insemnati a fost adu-
briel Almond, Sidney Verb
politice si democratie In cin

metodice ce=§i dovedese randamentul

L Dtiers o In-acea mare carte, De exemplu, concep-

anterioare pentru a se ajunge la un compromis in ceea

ce priveste suprafata de pimint care urma a fi resti- rui activitate a fost mai mult decit stearsd. Ritmul ducere si siidiv i . g e ] |
#1 studiv introductiy de Dan Pavel i o ‘

twitd (10 sau 50 de hectare). alert al reformei impus de citre realititile econo- Style. 1996), Alexis de Tocquevill "}"; g s g |
| s e, Despre democrafie oy |
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Serviciile secrete

sau setea de a obtine puterea

GEORGE SCUTARU

Esecul loviturii de stat din august 1991 a d‘e-
terminat catalizarea procesului de disolutie a organ-ls-
melor unionale, o dati cu Partidul Comunist al F{mu-
nii Sovietice fiind stigmatizate de citre noua ejlua re-
formatoare §i structurile care au asigurat functionarea
sistemului totalitar timp de sapte decenii. Dcm_olaltca
statuii lui Felix Dzerjinski, fondatorul CEKA, dui Pia-
ta Liubianka, din fata sediului KGB, reprezintd mF§~
i)utul unei perioade de transformari in cadrul servu:li-
ilor secrete sovietice si ruse. Cadrele de conduccn.: din
KGB nu s-au multumit doar si indeplineasci Qrdxncle
Biroului Politic al PCUS, ci au i influentat, du‘cr.t.L sau
indirect, schimbirile de gardi din esalonul s_upeno.f' :al
conducerii de partid §i de stat sovietice. Chiar daci m
Rusia schimbirile din ultimii sase ani au fost deosebit
de importante, societatea rusi §i-a mentinut multe re-
flexe capitate in perioada totalitard. Aceste reﬂe:fe do-

mina si serviciile secrete, componente ale r.nccamsmu—
lui de putere care au fost intotdeauna cor.1$‘ucnlc dc- 'for-
ta acumulatd prin detinerea monopolului mfo?na.mvlor.
Elita serviciilor ruse nu trebuie inchipuiti -ca
un grup de ofiteri care bat din ciiciie in t:a[,a prcgcdm-
telui sau scriu doar rapoarte pentru naltii demnitari ai
statului. Din anii ‘70, a inceput sd se impund modclTJl
de kaghebist “cu fatd umand”, spilcuit, un_:blat pn‘n
Occident §i cunoscator a doud-trei limbi strdine. Veni-
rea la putere, in postul de secretar general al PCU? a
Iui Iuri Andropov, fostul sef al KGB, rcprczu‘lla §i
acum un moment de mindrie pentru ofiterii de infor-
matfii rugi. Ascensiunea lui Gorbaciov i chiar declan-
sarea perestroikai au avut loc si cu ascnum-entunl ft.ruc
turilor din KGB, care au incurajat eforturile tinarului
esalon doi al nomenclaturii de a inlitura de la putere
gerontocratia partidului. Zecile de institute de c(:(.)nn-
mie, politologie, de studii strategice si de securitate
care au aparut in perioada lui Gorbaciov au folst cl:on-
trolate si sustinute de KGB. Marea 1'01: rrfajurlmte
' functioneazi si acum §i reprezinta o pepu?{era unde .SE
formeazi noile cadre ce vor reprezenta viitoarca elitd
politica rusi.

In 1991 s-a produs o rupturi intre gcncra{.ii. si
in cadrul KGB, insd participarea generalului Kriu-
cikov, geful de institutii, in grupul puci$vtilo.r s-a Eia.t.c;-
rat si dorintei unor elemente din armatd :$1 servu::u .c
secrete de a salva ciderea Uniunii Sovietice. Ma.]on—
tatea rusilor regretd disparitia acestui stat, multi do-
i , dar si mentinerea lui
= l-ef}(:ar:lat:11':’:?:'«.1'(.%&1 cjnduc;:ii KGB la puci‘ul din 1991
a determinat spargerea Komitetului in mai l‘nlﬂ[f.‘: ser-
vicii, incercindu-se in acest fel diminuarea fortei for-
midabile pe care acesta o avea. Perioada 199 1'-1993
marcheazi o etapd de epurdri, treceri in rezervd, des-
fiintari si formiri de noi structuri spe.cialo.:,, plllen‘:"a po-
liticA negdsind nici pind acum o solutie m ce priveste
formula optimd de organizare a servic:ulor se.crete:
Ofiterii superiori au suportat reorganizdrile, ccmsne:lp
ci L:n'ice regim are nevoie de experienta lo‘r, adflptm—
du-se noilor cerinte ale Rusiei postcomuniste. In ca-
drul serviciilor de informatii au inceput sid Sff fonner
grupuri care se implicd in activititi cconomwc_, f0§1:u
kaghebisti preferind acum conturile subs'ta.npa.lc' in
bénci in locul decoratiilor. O mare parte din a(‘:.tmta-_
tea comerciald a Rusiei se desfisoard sub oc-hn _unoi'
grupuri de ofiteri din serviciile secrete, care isi fmgureul
bencficii din protejarea unor oameni de afa?en. Dac:?
intrebi la Moscova la cine ar fi mai nimcr'lt sd cauti
sprijin pentru a nu avea probleme cu a.fa-cenlc, cuml)s-
cdtorii iti vor indica persoane din Muu.stcml dft n-
terne sau din seriviciile secrete, care ili YOT :dslgufa
“Acoperisul” (in limba rusd — krisa ), deci linistea ;n
fata concurentilor sau a altor grupdri ma'ﬁnte. Multi
di;'ntre ofiterii activi se lans?azﬁ. in af.ace,n, Ic.;.r,a’lc sau
ilegale, in timp ce elita serviciilor de informatii incepe
si se implice tot mai mult in penetrarea c§a£oanflor
politice superioare, pentru a obtine controlul pirghiilor
* pme[ri inceputul acestui an, deputatul Kc.msla.nun
Vorobei, membru al Comisiei de securitate din Duma
de Stat §i unul dintre putinii politicieni carc’nfl se opun
extinderii NATO, publica un articol in cotidianul Ne-

Presei ¢ atit Iapoartele sale, cit
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zavisimaia Gazeta In care arila ¢d numirea Juj Ev-
gheni Primakov in postul de ministry de Extemne gi in-
depirtarea lui Andrei Kozirev S¢ datoreazi unei abile
operajiuni pusi la punct de serviciile secrele, care au
dorit sii promoveze astfe] un om de-al lor in structurile
de decizie. Imediat dupd numire, Primakoy pune punct
liberalismului din MAE. ins cistigh simpatia perso-
nalului prin adoptarea unor misugi menite s3 imbunj-
lafeascil statutul diplomatului rus, fn paralel, adjunctul
ministrului pe probleme de personal devine fostul
“cadrist" de 1a SVR (Serviciul de Informaii Exteme),
fostul loc de munck al uj Primakoy.,

Victoria in alegerile prezidentiale din vara any-
hui trecut 2 lui Boris Eltin determing noi modificiri afit
n 'structurile Administrafiei prezidentiale, cft §iin cele
ale Guvernului. Din nou, ad junct al sefului Adminis-
tafiei pe probleme de personal este numit un fost ofi-
ler sWperior care acum un an era in conducerea FSB
(Serviciul Federal de Seeuritale) pe Moscova.

De citeva luni, regiunea Primorie din Extremul
Orient (capitala Vlauivosioku}m) se confruntsi cu mari
probleme sociale, din cauza restanfelor la plata sala-
tillor i a crizei cnergetice. Sirul de greve §i demon-
Strafii, ineficienta conducerii locale sint speculate de
Opozifia comunistd, care anunfi o iminentd explozie
sociald. Aflati in timpul unor dificile negocieri cu Ce-
€enia pentru clarificarea Stalutului acestei republici si
4 acordurilor economice, Moscova ny isi poate per-
mile aparifia unei noj surse de instabilitate in federa-
fie, care ar putea da un exemply negatiy si altor re-
publici §i regiuni confruntate cu probleme similare,
Si, atunci, Centrul intervine in forfa, suspendindu-j
Prerogativele guvematoruluj Nazdratenko si numin-
du-] reprezentant cu imputerniciri s.pccialc al pre-
gedintelui Tn regiune pe generalul Kondratenko, seful
local al FSB. T Tuna iunie, ministrul Justifiei, Valen-
tin Kovaliov, este destituit dupé ce in presi apirusers
fotografii care 71 surprindeau pe demnitar in saung, fn
“ompania unor tinere. Fotografiile au fos facute dupi
O€aseld video despre care nici acum nu se poate spune
©4 nu ar fi un fals. fn locul lui Kovaliov a fost numit
Serghei Stepasin, fostul §ef al FSK (Serviciul Federal
de Contrainformatii), care 5 dem

isionat in vara luj
1995, dupi raidu)

asupra oragului Budicnovsk. Cam

aceeasi perioadi, fntr-o sedinid a Consiliului de
Apdrare, este demis Igor Rodionoy, ministrul Apérs-
Hii, Elfin acuzindu-] cf ny a ficut nimic pentry refor-
narea armatei, La Pufin timp, Rodionov a declarat

$i diversele propuneri

au fost “torpilate™ in drumul lor spre cabinetul pre-
Zidenfial de secretarul Consiliujuj de Apirare, Turi Ba-
turin. Cind, in vara anuluj frecut, postul de sef al
Serviciului Federal de Securitate rimi#sese vacant,
numele lui Baturin apirea frecvent pe lista candailor
la aceastd funcyie, ofiteri din serviciile secrete afir-
mind atunci ¢ l-ar accepla pe Baturin care, desi civil,
infelege foarte bine “spiritul cekist”, deoarece tatsl
sau a fost general KGB, Dupi apariia fulminants a Iui
Lebed pe marea sceni politicd, Turi Baturin s-a retras
din postul de consilier prezidential pe probleme de
apdrare, post preluat de Lebed. Baturin a rimas in
umbrd gi, la scurt timp, a devenit secretar al Consi-
liului de Apirare, organism creat ca o contrapondere
la Consiliul de Securitate, unde secretar e€ra pe atunci
imprevizibilul Alexandr Lebed. $i indepirtarea luj
Lebed §i cea a lui Rodionoy au fost ficute cu deplinul
concurs al lui Turi Baturin, un personaj care din umbri
conlroleazi §i problemele de reformare a armatei 81
numirile in funciile importante din armatj §i servicii-
le secrele.
Trecind in revists aceste “coincidente”; putem
Spune ci In ultimii doi ani serviciile secrete au inceput
in Rusia un fin proces de pilotare a camenilor fideli pe
intortocheatele culoare ale puterii spre diverse pos-
turi-chicie. Serviciile secrete, i In special Serviciul
Federal de Securitate, vor acumula in cifiva ani su-
ficientd putere $i bani pentru a fncerca un Joc propriu
la viitoarele alegeni prezidentiale care vor avea loc in
anul 2000,
$i, pentru a aduce un ultim argument in favoa-
rea ideii cd cekigtii doresc 53 aibg mai mult decit ste-
lele de pe umir, stringind rindurile pentru Infruntarea
de peste trei ani, menfiondm ci in ultimele luni, 1a
Moscova, se vehiculeazs din ce in ce mai mult teza
fuziondirii tuturor serviciilor secrete fntr-unul singur,

avindu-se drept model da organizare schema fostului
KGB. Q
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Dezbateri

Semnificatii ale gindirii politice
sn Europa Centrala si de Estav

VICTOR NEUMANN

Rolul istoriei politice
in timpul dictaturii comuniste

Instaurarea regimurilor de dictaturil proletard
in anii imediat urmtori riizboiului nu a fost lrczultal?l
traditiilor de gindire politicd din aceste ;E’m.u’l"rcbmc
spus ci legenda comunismului a ci:c.ulat m ;anlt‘: F:u-
ropei Centrale §i de Est inci la sfirgitul pnmullm rilz-
boi mondial, dar inteléctualitatea radicald de stinga nu
avusese numerogi adepti. Dimpotrivd, ea cx‘*a flcza-
vuati de opinia publicd, iar in unele {ir activ:s;‘m cu:)
asemenea orientare fuseser# pusi sub interdictia 1&?311.
Parte din scriitorii ce initial au fost contafminal,x de
ideologia comunistd §i-au manifestat public 'dfzgus-
tarea cind au descoperil cinismul puterii sovietice. E
adevirat insd ci au existal ginditori atrai de operele
de economie politicd ale lui Karl Marx, de teoria de_:z~
voltirii istorice. In regiunile Europei Centrale unflc in-
dustria era mai dezvoltatd, social—demomag.ia_dc. inspi-
ralie marxistd a reprezentat o orientare relatiy impor-
tanti. Ideologia stingii necomuniste isi va spune cu-.
vintul in critica ambelor sisteme totalitare, rolul €l
avind consecinfe directe in revolutiile antistaliniste
postbelice. Este gtiut ¢4 marxismul a fascinal cu mult
mai mult lumea intelectuald a Europei de Vest deci_m pc
aceea a Buropei de Est. Cit privegle teroarca pohtfci
instituits de Stalin, ea avea componenie idcologfrie
sustinute de alle repere culturale §i chiar. de o tradifie
noneuropeani a gindirii si practicii politice. De altfel,
liderii sovietici s-au preocupat sa mascheze aw_:’nm'iﬁful
in legiturd cu regimul lor. Intelligentsia sovu?l:c:z “a
construit ideologii de inspirafic misticd medievald.
Unde s-a intimplat s existe convergenie intre modul
ei de reflectie §i acela marxist european, acolo doar
superstifia {storicisti a fost dublati. )
infringerca Germaniei in anul 1945 a creal it
_ Europa Ccm;alﬁ “yn vid”, un “spatiu al gc.stal;ici“ din
punct de vedere politic, ceea ce a permis cregierea
cxageralid a puterii Uniunii Sovietice in aceastd re-

. S i b
giune.”” Extinderca dominatiel Moscovei prin in

(urmare din numdrul trecut)

rarea regimurilor totalitare de stinganu a fi.cm doczt 5‘53
confirme faptul ci Stalin avea o strategie prv.?ganm
pentru férile situate 1a est de Elba. Dacd pind la. izbuc-
nirea rizboiului textele cu un confinut naiional:st skl
seserd rolul determinant in orientarea politic:i, du_pa
1945 acelea care confineau ideologia stalinista au m.-
trat in prim plan. Cultura emnicului avea sd ﬁc- inlocui-
t de cultura proletard. Mobilizarea penfri binele v
fiunii avea si-§i afle un echivalent in lupta pemm‘bl-
nele unei singure §i atotgtintoare ¢clase. De la cerinf2
inifiald a sacrificiului total pentru fard f'c u-ctfe la aceea
a sacrificiului total in numele proletariatului de pfctu-
tindeni. Magina de propagand? a comunismului s0-
vietic s-a instalat in toate statele Buropei Centrale $i
de Est, giisind foarte repede adep{i. Aceasta pe_mm cd
a beneficiat de voluntarismul segmentelor somflc su-
mar educate i semidocte; parte din ele fusesera maS'a
de manevri a regimului anterior. in orice caz, agresi-
vitatea lor incontrolabild este un argument greu de pus
la indoiald.

Pe acest fond, ceea ce se infelegea ot
politicd era propaganda in vederea atingeril unut sm
gur tel: indoctrinarea maselor cu misti'ca rcvolu;fcl
perpetue. Visul dea ferici omenirea cu ol:mf, pref (c]:lhml-'
si cu ajutorul fortei armate sau al scm.cn‘lor po qn-f
negti) isi avea locul siu foarte bine delumtfu ‘tn peri-
oada 1a care mi refer. Cit priveste migcarea 1de1101: po-
litice, ea indic# faptul ci trecered de la ﬁ-losoﬁa isto-
riei a lui Spengler la filosofia istoriei lfn l\fgm"‘x_nu a
fost intimplitoare, mai ales in societdtile rafantenc.
Exist numeroase similitudini intre cele doua rnoda-.

litati de reflectie, aga cum, cred, corect rcrnart;;.
Pol;pcr. Bu a§ preciza cd exemplele pe (l;are le of; |
generatiile de oameni instruiti ai Europei Ccn:IIal-. .

tice din anit ‘30, pe de o pare, si cele ale %mlOf 50,
pe de alti parte, pot confirma adevirul confinut in pa‘
ralela ginditorului amnintit. Semnul de TntrcFaa.rc :—1p
doar atunci cind observim ci mediile marxiste c!m c ,
teva (iri precum Ungaria, Polonia §i Cehoslovacia sif ‘
singurele care dezvoltd spiritul critic la adresa regi

prin culturd

murilor totalitar-comuniste §i propun alternative s-; la 1956:

gindire. Pentru Frangois Furet, recentul interpret 062
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cidental al istoriei ideii comuniste, fenomenul pare:

chiar surprinzitor, Probabil pentru ci istoria zonei, cu
viata ei culturald bazatd pe mentalitdti att de deose-
bite in raport cu cele ale Vestului nu pare decit partial
accesibild istoricului. Succesiunile de civilizatii ale a-
realului, interferentele si diferenfele din interiorul sdu
nu penmit intotdeauna o Infelegere a lucrurilor in ab-
senta studiului istoric aplicat.

Ceea ce cred ci meritd a fi subliniat este ci re-
volupia stalinistd a stiut s profite de inexistenta in Eu-
ropa Centrald si de Est a reperelor pluraliste. S3 mai
precizim cd asemindrile dintre regimul hitlerist §i re-
gimul stalinist evideniate de Hannah Arendt nu au de-
glansat si o discutie aprofundatd asupra acestei pro-
blematict grave. Frangois Furet are dreptate cind spu-
ne ci dupa rdzboi (Mcare a avut un caracter ideologic
fira precedent in istorie”), reflectia asupra politicului
a intirziat in statele occidentale ale Europei; ceea ce
s-a tradus prin repercusiuni foarte negative asupra e-
volutiel stirii politice din Est. Cultura vest-europeand
arfita ¢ fa ordinea zilei era comunismul §i nu demo-

gratia ™ latd si motivul pentru care abia in deceniul al
Vi-lea repercle venite dinspre istoria gindirii politice
{mai vechi $i mai noi) vor avea un ecou printre inte-
lectualii jarilor central-est-europene. Semnele primite
din partea societdtii civile au incurajat cele dintii ten-
tative de replicd teoreticd la adresa regimurilor tota-
litar-comuniste. Memorandumul celor mai importanti
seriitori maghiari adresat fn anul 1955 liderului comu-
nist Matyds Rikosi cerca revenirea asupra deciziei de
confiscare a principalei reviste a Uniunii Scriitorilor.
El a devenit un document de referintd pentru debutul
migearii ideilor anticomuniste. Iati ce consemna do-
cumentul respectiv: “Comitetul Central (al partidului
Comunist ungar) este desigur congtient ci daci existd
un domeniu in care misurile administrative antidemo-
cralice §i suprimarea oricirei critici sint in mod deo-
sebit diundtoare, acesta este cel al informatiei si mun-
&4l culturale™, El indica faptul ci intelligentsia ungari
a infeles foarte bine c4 libertatea de expresie este cel
dintfi dintre drepturile ce i se cuvin. Din punctul de
vedere formulat cu acea ocazie rezultd ci scriitorii
Pledau pentru o gindire sincerd, deschisi, impotrivin-
du-se “actelor agresive de ingering# birocratic”. In
aCecasi perioadd, ziaristul Mikl6s Gimes formulase
Programul intelectualititii democratice maghiare, ale
t_:!mi idei politice de sorginte social-democratd vor
Juca un rol definitoriu pentru orientarea revolutiei de
“Ceea ce ne trebuie este o democrajie, un

—

regim in care legea i apird pe cetiileni sau ii pedep-
seste cu absolutd impartialitate. Avem nevoie de un
regim in care voinfa poporului se poate manifesta liber
in cadrul legii, in care majoritatea respecti necon-
ditionat drepturile inalienabile ale minoritifi”. Text
incendiar, care avea sii provoace un interes deosebit in
multe asociatii profesionale.

i in Polonia deceniului al VI-lea intelectualii
au observat dimensiunile intolerantei de toate felurile
introduse de regimul comunist. Ei au sesizat cu mull
mai bine decit in alte epoci anomalia discursului poli-
tic al totalitarismului stalinist. Argumentele in favoa-
rea libertdfii de expresie le-au preluat din istoria gin-
dirii politice. Asupra dezviluirii formelor misticismu-
lui revolutionar comunist si-au concentrat atentia, in-
tre alfii, inviifatul Leszek Kolakowski, poetii Adam
Wazik si Antoni Slonimski. Textele lor cu un continut
politico-filosofic fuseserd indreptale impotriva unei
ideologii ce sfida minimele elemente rafionale.

Despre revolta contra persecutiei gindirii cri-
tice nu se poale vorbi insi $i in Roménia aceluiasi de-
ceniu. Un cercetitor arita intr-un eseu ci la Bucuresti
pirea s3 domneasci resemnarea printre membrii elitei
culturale a timpului. “Departe de a incerca sd {ind pa-
sul cu intelectualii maghiari afiaji in avangarda luptei
antitotalitare, scriitorii romani se multumeau cu frin-
turile de liberalizare acordate de Directia Propagandei
si Culturii”®

E adevirat ¢4 un numir mare dintre Invitafii
Roméniei intraserd in pugciriile comuniste, fie cd fa-
cuserd politica partidelor liberale ori conservatoare,
fic pe aceea a regimurilor dictatoriale de extremd
dreaptd. Pe de altd parte, ar trebui sd mentionez ci
orientarea marxistd era nesemnificativd in Romdniz.

Grupul profesorilor marxisti ce puteau aborda din in-
terior dezacordurile regimului a fost controlat §i redus
la ticere de institufiile Ivi Gheorghe Gheorghiu-Dej.
El va fi pentru a doua oard dezavuat in timpul dicta-
turii nafional-comuniste a lui Nicolae Ceaugescu. Im-
pactul siu asupra opiniei publice roménesti a fost §ia
rimas minor. In anii ‘50, caracteristic a fost dezinte-
resul oamenilor de culturd pentru miza marilor eve-
nimente politice ce se petreceau in (irile vecine. As-
pectul se vede in cercul din jurul ideologului Leonte
Riutu, care reuseste sd impund principinl partinititii
in literaturd i arti. Tn timp ce in Polonia ia nagtere fe-
deratia nafionald de cluburi sub patronajul sdptami-
nalului Po Prostu, in Romania, intelligentsia mergea
aldturi de istorie, mulfumitd cu foarte modestele
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semne de dezghet datorale discursului lui Hruseiov 1a
cel de-al XX-lea Congres al PCUS. Sifi fost vo@ dc
o abdicare de la ideea de luptd contra sistemului din
cauza arestirilor masive din anii precedenti? .
Fenomenul rominesc ar trebui inteles pormmi
de 1a situatia interbelici, deci admifind cd in aceastd
tari a existal (ceea ce am semnalat si in paragraful an-
.tcrior) o preocuparc prea modestd pentru cunoastrfre:f
academicé si rispindirea diversitdii curentelor de lC’fBl
confinute in istoria gindirii politice. Prﬁtimascle dl:;
cutii jurnalistice no si-au dovedit cﬁmcn;a. '1'1: p'lan -
vietii politice §i sociale. in perioada comu.m.sta.. hdcr?t
vietii culturale s-au lisat amagiti de pronnsmm]-c acti-
visﬁlor de profesie, ratind momentele cele mat fa.w_:-
rai'yi'lc dezvoltirii unui curent de idei alternativ. Istoria
a dovedit cii atitudinea aceasta de neimplicare a fost
contraproductivd. Ea s-a perpetuat pe parcurs‘ul a.rr}-
belor regimuri de guvernare comunist-dictatoriale din
Romfnia, ceea ce explicd In marc miisurd modul dr§~
matic s confuz n care s-a petrecul schimbarc'a pol.l-
tic#t din anul 1989, I absenta lecturilor provcnfnd d“?
istoria gindirii politice, ca 5i a stiiniei de orf,amzarc si
administrare, singura varianti posibild de rasn'l-m.arf: a
lui Nicolae Ceausescu a rimas revolta societiii civile.
Faptul s-a petrecut nu intimpliitor intr-umfl -din cen-
wrele din vestul pirii, 1a Timigoara, unde mmum:lf: re-
pere democratice au fost intrefinuie dl? o populapc-cu
identititi culturale si religioase multiple, mogtenind
ceva din reflexcle mentale ale metropolelor cosmopo-
lite austricce de altidati.

Ceea ce il frapeazii pe analistul conlcmp'oran
este faptul ¢ in state precum Ungaria, Polonia '3;1 Ce-
hoslovacia segmentele ce aderaserd Ia ideologiw co-
munisti au fost §i cele dintii care-au sustinut miscarea
contra dictaturii.’® Am putea spune oare ci 1a Buda-
pesta intelligentsia in fruntea cireia se afla sc?al.a ﬁl(.)-
sofici marxisti ariitase ci a invitat ceva din 15!:0rm
gindirii politice (din aceed revolutionard pagoptisti,
dar si din aceea social-democrati)? Cred cd, spfc de?-
sebire de {irile care fuseserd in raza de influenta sau in
componenta imperiilor otoman §i l‘:arisl..l‘in statele-Eu-
ropei Centrale experienfa miscirii ideilor de stinga

si-a spus cuvintul. Traditiile social-democraie prove-
nind din universititile gi grupdrile intelectuale aluc ve-
chii Mittelevropa par si-gi fi aritat roadele dupa celg
dou rizboaie mondiale. Participarea directd sau'indi-
| recti la dezbaterile de idei, controversele teoretice a-
supra sistemelor politice deveniserd in dcceniilc' sase-
opt o realitate palpabild la Praga, Budapesta §i Var-

sovia. Supravietuirea unui amplu segment al socicta'pl
civile a ficut posibile miscdrile reformatoare magt‘mt-
re, poloneze §i cehoslovace. Cred cé asa s.e cxpllc?.
Intr-0 oarecare masurd, faptul cd revolutia din Ungm.'la
a ajuns la performania de a contesta dreptul lfl exis-
tenté al regimului. In congluzie, istoricul ar'ﬁ indrep-
titit s¥ atragd atenia asupra unui clement important,
anume ¢i o dati cu evenimentele anilor 1953495.6 s-a
schimbat ceva in mecanismul de gindire al inmlhger'l-
tsiei din Europa Centrald §i de Est. Totcao obse.rvage
de fond as spune ¢3 mutafia in sensul amintit trebuic
pusd pe seama Jecturii §i inelegerii textelor funda
mentale ale luminigtilor, ale filosofilor liberali §i sc.>—
cial-democrati din ultimele doud veacuri. Observafia
este cu alit mai credibild cu cit astiizi suportul mo-
ral-politic al democratiilor incipiente se afld nu doar in
(extele teoretice ale intelectualilor care s-au opus tota-
litarismelor de stinga §i de dreapta, cit mai ales in ace-
Jea ale marilor ginditori democrati din secolele al
XVIII-lea §i al XX-lea. a

NOTE:

27. Frangois Furet, Le Passé d’une illusion. Essai sur 'idée
communiste au XXe-siécle, Editions Robert Laffont,
Paris, 1995; cf. editia in limba romand, Humanitas, 1996,
sraducere Emanoil Marcu §i Viad Russo, p- 383.

28, Ibidem, p. 385; vez §i Hannzh Arendt, The Origins of
Totalitarianism, Harcourt, Brace, New York, 1973. .

9. Vladimir Tismdneanu, Arheologia terorii, Editura Emi-
nescu, Bucuresti, 1992, pp. 128-132.
30. Frangois Furet, op. Cit., P. 483.
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Reviste de stiinta politica

A merican Political
Science Review

Sfera Politicii Tsi va mentine gi in acest numér promisiu-
nea de a-si fine la curent cititorii in leginird cu ultimele
aparifii din lumea revistelor de stiinje politice (dar §i de rela-

{ii intemationale, strategie, economie, istorie, In fine, tot ce

are legiturd cu domeniul discursului gtiinfific despre poli-
ticdl). Autorul acestor rinduri a avut cele mai bune reactii, in
special din partea studentilor, care rdmin cei mai interesati
de ceea ce este nou in lume §i in lumea ideilor, §i care nu se
sperie ¢ind vine vorba de innoire. Pentru cif am ales 53 scriu
in acest numir despre revista consideratd drept cea mai pre-
tenfioasd din lume, anume American Political Science Re-
view, voi dedica acest articol semnalérii doar a unui singur
numir, anume Volume 90, Number 4, December 1996.
Revista este publicati de American Political Science Asso-
ciation (despre al ciirei ultim congres anual, desfdsurat in
august 1996, la San Francisco, am scris pe larg in articolul
“In imperiul stiinfelor politice”, Sfera Politicii, nr. 46, 1997).
Editorul revistei este Ada W. Finifter, de la Department of
Political Science, Michigan State University, iar “Book Re-
view Editor” este Mark 1. Lichbach, de la Department of Po-
litical Science, University of Colorado at Boulder. Din “Edi-
torial Board” fac parte 32 de profesori de political science
de la citeva dintre cele mai prestigioase universitifi ameri-
cane, particulare §i de stat (Harvard, Stanford, Comell, North-
western, Vanderbild, Rice, Yale, University of Maryland,
UCLA etc.), la care se adaugi un “Editorial Staff™, compus
din |1 persoane, Numiirul la care mil voi referi aici are peste
260 de pagini numerotate, la care s¢ adaugd peste 40 de pa-
gini nenumerotate, rezervaie reclamelor. Fiind o revistd sti-
infific, APSR nu publici decit reclame de ciirfi din dome-
niul stiinfei politice i din spaiul interdisciplinar satelit, pu-
blicate la editurile specializate,

Voi insista In aceste rinduri asupra unor detalii de editare,
nu din alt motiv, dar ele sint refevante pentru gradul inalt de
profesionalism pe care revistele din aceasti familie il cul-
livél, incurajeazil 5i promoveazi. Tin si insist asupra acestor
anmiinunte din convingerea cif ele semnaleazii o anumiti cul-
turd profesionald care poate fi raspinditi prin emulafie inte-
lectualil si spirit competitiv. Revista incepe cu o not a edi-
torului, in care Ada W, Finifter aduce la cunojtina cititori-
lor schimbirile pe care acest numiir le aduce in politica re-
Vistel. Astfel, din dorinta de a cistiga spatiu publicistic, au
fost suprimate paginile albe dintre diferitele secfiuni, iar spa-

< Hul cigtigat a fost folosit pentru a da autorilor ocazia si faci

Mzﬁn in legituri cu metodele folosite in cercetirile lor,
eluzind appendices care confin dovezi matematice gi in-
formatii cu privire Ia egantioanele folosite §i codul de reguli,

detalii suplimentare §i metodologice de naturi a imbundtifi

infelegerea si posibilitatea de a reface cercetarea, precum i

spatiu adifional pentru book reviews. Editorul explicé putin

procedurile folosite de APSR in scopul promoviirii cerceti-
rii ytiinjifice cu merite excepfionale, a celor mai inalte stan-
darde de excelentd in conceptualizare, expunere, metodolo-
gie §i craftmanship (megtesug). In acest sens, revistele de
inalti tinutd practicdl institutia numitd peer-reviewed scho-
larship: orice manuscris propus revistei trebuie citit de mem-
bri ai board-ului, precum §i de mai mulfi specialigti, cu ex-
pertizi in privinfa respectivei teme (ceea ce se traduce in
cdrfi si studii publicate In reviste prestigioase). Manuscrisul
se trimite in 5 exemplare, dintre care 4 nu sint semnate; a-
cestea din urmd sint trimise la respectivii recenzenti fird ca
ei 4 stie cine sint autorii; chiar dacd lucrarea confine note
referitoare Ja lucrdri anterioare ale respectivului autor, ele
trebuie ficute pe un ton neutru, pentru ca autorul sd nu fie
recunoscut. Oricum, pe copia semnati autorul trebuie si
scrie sintagma “Contains author citations”, iar editorul si
ajutoarcle sale verificd dacd sint respectate normele edito-
riale cerute. Pentru fiecare temd abordati sint propugi de cii-
tre staff-ul editorial intre 10 gi 15 experfi care citesc manu-
scrisele propuse spre publicare, fiind alesi din baza compu-
lerizatii de date. Pentru fiecare articol, la care se adaugd re-
zumatul autorului, analiza expertului editorial §i lista de ex-
perti, sint consultafi unul sau mai mul{i membri ai board-u-
lui editorial. Acegtia sint specialigti cu o cunoagtere largd a
domeniului, care aleg de pe lista de recenzenti-experti pe cei
mai potrivifi sau recomanda pe alfi posibili recenzenti. Indi-
ferent de faptul cd manuscrisele propuse sint acceptate sau
respinse, autorii primesc din partea celor care le citesc lucri-
rile sfaturi cu privire la perfecfionarea aparatului metodolo-
gic i conceptual, la posibilitatea refacerii unor cercetéri em-
pirice de citre oricine vrea si verifice, astfel incit, in final,
beneficiazd de aceste indrumdri nu numai autorul in parti-
cular, ci intreaga disciplind. Chiar in numérul la care mi
refer este publicatd lista de peste 1.000 de reviewers, din
august 1995 pind In august 1996 (dintre care ii mentionez pe
Gabriel Almond, Seymour Martin Lipset, Jeane Kickpa-
trick, Nelson Polsby, Amitai Etzioni, G. Bingham, Powell
Jr., Guillermo Owen, Martha Nussbaum, Brian Barry,
Shlomo Avineri, Adam Przeworski).

Precum in fiecare din numerele sale, APSR demonstreazi
in mod convingdtor ce Inseamni cercetarea de tip empiric,
factual in stiintele politice modeme (fatd de care in pirile
subdezvoliate din punct de vedere politologic mai existd
prejudecata ci reprezintd o ciudifenic americanid). Oricine
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le studiazii va infelege cit de stupide sint pretentiile unor
biey1 jurnalisti sau politruci autchtoni de a se intitula “ana-
ligti politici™, Revista se compune din cinci secfiuni. Prima
sectiune, intitulati “Articles”, cuprinde un numir de 7 studii
de tip empiric, dintre care nu am §3 md refer pe larg decit la
primul §i ultimul, ca exemplificare:

— studivl “Explaining Interethnic Cooperation”, semnat de
James D. Fearon si David D. Laitin, profesori la University
of Chicago, Tncearci si demonstreze contrariul unei preju-
deciti egal rispinditd in jurnalistica i literatura academici,
anume cii intre grupurile etnice sint mult mai dese relatiile
pasnice si de cooperare decit violenfa pe scard mare. Argu-
mentul pe care ei se bazeazii €sle cil institufiile formale §i
informale functioneazi de obicei astfel incit s “cauterize-
ze" sau si “confind™ dispute intre membrii individuali ai unor
grupuri diferite. Autorii parcurg in mod extensiv bibliogra-
fia relatiilor interetnice, studiazii 0 bazi largd de date em-
pirice (in special referitoare la Africa, dar si la foste repu-
blici sovietice, in care de§i autoritatea de stat este absentd
sau slabd, grupurile etnice coopereazi intre cle) i folosesc
un aga-numit social matching game model pentru a ariita (pe
baza a numeroase exemple concrete) cii la nivel local coope-
rarea interetnici se realizeazii in doudl modalitifi: prin ceca
ce ei numesc spiral equilibria, disputele intre indivizi ajung
sil escaladeze rupid dincolo de cele doud pirti, iar frica de a-
ceastd escaladare produce ceea ce teoria jocurilor numeste
cooperation “on the equilibrium path” (autorii 1§i exempli-
ficd demersul cu diagrame familiare celor care au studiat di-
feritele forme ale “dilemei prizonierului"); prin in group po-
licing equilibria, cind indivizii ignord ransgresiunile mem-
brilor celuilalt grup, asteptindu-se in mod corect ¢i infracto-
rii vor i identificati 5i sanctionafi de ciitre propriul grup etnic;

— studiul “Voting and Vetoing", de Eyal Winter, de la
Washingion University i The Hebrew University of Jerusa-
lem, se ocupii de puterea veto-ului in comitete, folosind abor-
darea care decurge din noncooperative bargaining theory.
Autorul studiazd rezultatele cantitative ale vomlui din Con-
siliul de Securitate al ONU, pentru a arita cum procedeazi
Jucdtorii lipsiji de puterea vefo-ului pentru a reduce puterca
excesivii @ membrilor cu drept de veto. Din lipsi de spatiu,
nu-méd mai refer aici la subtilul aparat matematic i logic la
care autorii tuturor celor 7 studii apeleazi.

Cea de-a doua secliune, intitulati “Research Note", cu-
prinde studiul “Myth and Reality in Business Support for
Democrats and Republicans in the 1936 Presidential Elec-
tion", de Michael J. Webber si G. William Domhoff, care
foloseste ca date empirice contributiile financiare ale medii-
lor financiare ca indicator al preferintelor politice si ajunge
la concluzii care nu cred cii adaugd préa multe la cele spuse
de Seymour Martin Lipset in Political Man. Social Bases of
Politics.

Cea de-u treia sectivne (“Forum") giizduieste doui dispute
stiinfifice. Prima se referif 1a modul cum acfioneazii Parla-
mentul European: Peter Mosen de la Universitatea St. Gallen
din Elvetia, in studiul *The European Parliament as a Con-

ditional Agenda Setter: What Are the Conditions? A Cri-
tique of Tsebelis", vrea 53 demonstreze lipsa de validitate a
argumentelor lui Tsebelis (publicate intr-un numir anterior)
cu privire la funcfionarea respectivului organism; George
Tsebelis, in textul “More on the Buropean Parliament as a
Conditional Agenda Setter: Response to Moser”, contraar-
gumenteazd cu dovezi empirice convingitoare. Cea de-2
doua disput# se referd la Curtea Supremi de Justitie a SUA:
textul “The Claim of Issue Creation on the U.S. Supreme
Court”, de Lee Epstein, Jeffrey A. Segal §i Timothy John-
son, atacd un studiu anterior, iar autorii acestuia, Kevin T.
MCGuire 5i Barbara Palmer, in textul “Issucs, Agendas, and
Decision Making on the Supreme Court", fac preciziri e-
senfiale cu privire la modul in care functioneazi puterea ju-
ridici americand.,

Sectiunca “Book Review Essays™ coprinde ample comen-
tarii cu privire Ia dou#l teme de mare interes In tiinfa poli-
ticd, in legaturdl cu care au apdrut in ultima vreme cirfi im-
portante:

— texwl “Black Politics at the Crossroads? Or in the
Cross-Hairs?", de Paula D. McClain, se ocupi de urmitoa-
rele cliri: Stephen Burman, The Black Progress Question:
Explaining the African American Predicament; Martin Car-
noy, Faded Dreams: The Politics and Economics of Race in
America, Desmond King, Separate and Unequal: Black
Americans and the US Federal Government; Cristopher
Silver and John V. Moeser, Separate City: Black Communi-
ties in the Urban South, 1940-1968; Michael Peter Smith
and Joe R, Feagin, The Bubbling Cauldron: Race, Ethnicity,
and the Urban Crisis; Robert C. Smith, We Have No Lea-
ders: African Americans in the Post-Civil Rights Era;

— comentariul “Social Movements in Contentious Poli-
tics: A Review Article”, de Sidney Tarrow, se ocupi de o
serie de fascinante cérti cu privire la misclni sociale din toa-
13 lumea: Charles F. Andrain and David E. Apter, Political
Protest and Social Change: Analyzing Politics, J. Craig Jen-
jins and Bert Klandermans, eds., The Politics of Social Pro-
test: Comparative Perspectives on States and Social Move-
ments, Hanspeter Kriesi and others, eds., New Social Mo-
vements in Western Europe. A Comparative Analysis, Eli-
zabeth J. Perry, Shangai on Strike. The Politics of Chinese
Labor; Charles Tilly, Popular Contention in Great Britain,
1758-1834; James W. White, Jkki, Social Conflict and Poli-
tical Protest in Early Modem Japan.

Ultima sectiune, “Book Reviews", este un adeviirat regal
de recenzii de ciirti, care nu face decil si reflecteze specta-
culostl ritm de aparifie a volumelor de stiind politicil. Sint
87 de cirti recenzate, in cadrul a 4 secfiuni (Political Theory,
American Politics, Comparative Politics, International Rela-
tions), iar eu nu pot decit i regret cd nu le pot nici micar
enumera aici. Oricum, sper ca modesta semnalare de aici cu
privire la o revistd care gi-a stabilit excepfionalele standarde
profesionale de-a lungul a 90 de uni de apariie si trezeascl
interesul pentru o altd calitate a gtiinei politice, care presu-
pune multd stiinj# de carte §i cercetare de leren. (D.P.)

Carti gi autori

Manualul
revolutionarului
perfect

Existd cdrfi care aparfin
unui anumit spatiu cultural, tratind
probleme specifice unei perioade
istorice §i care se pot bucura de un
succes de moment, pierzindu-si
apoi din actualitate. Dar existd §i
cérfi care prezintd valoare pentru
cititor, indiferent de perioada sau
tara din care el provine, fiind fun-
damentale pentru un anumit do-
meniu (in cazul nostru, cel al stiin-
telor politice). Volumul recenzat
se inscrie, fard indoiald, in aceastd
a doua calegorie, fiind apreciat incd
de la aparitie, concluziile sale fi-
ind de actualitate §i in prezent.

“Urdsc aceastd carte. O u-
rase din tot sufletul”, declari auto-
rul in prefaja la edifia italiand apé-
rutd in 1948 a lucriirii deveniti ce-
lebra incd de la aparitie. Motivul
acestei confesiuni este ci, pe Iinga
glorie, cartea i-a adus §i nenuma-
rate necazuri. Scrisé la Torino in

1930, aparutéd la Paris in 1931, la
editura Bernard Grasset, condusi
de Jean Guehenno, cartea a fost
interzisd in Italia lui Mussolini, dar
si in majoritatea celorlalte state eu-
ropene: Germania, Austria, Spa-
nia, Portugalia, Polonia, Ungaria,
Rominia, Iugoslavia, Bulgaria,
Grecia, adicd in toate tdrile in care
institutiile democratice fusesera
inliturate sau se aflau in degradare
vizibild. Datoritd aprecierilor sale
referitoare 1a Hitler, o dati cu ve-
nirea la putere a acestuia in Ger-
mania, autorul cirfii va fi inchis si
finut sub observatie strictd de citre
regimul lui Mussolini.

Ratiunile acestor reaclii sint
lesne de inteles deoarece, in Euro-
pa deceniului patru, curentele dic-
tatoriale sau totalitare erau in plind
ascensiune, folosind tocmai meto-
dele pe care Malaparte le descrie

. §i analizeazd; el oferd gi modali-

* Curzio Malaparte, Tehnica loviturii
de stat, Nemira, 1996.

titile de combalere a acestor ten-
dinte si a metodelor folosite de a-
cestea in accesul lor la putere. Do-
rinfa declaratd a autorului este Loc-
mai aceea de a oferi un instrument
util pentru liderii tirilor democra-
tice impotriva metodelor subver-
sive folosite de migcirile extre-
miste. Democratia este imposibil
de apdrat prin mijloace politie-
nesti sau parlamentare, impotriva
unor forfe care nu opereazé in ca-
drul sistemului, fiind in majorita-
tea cazurilor misciri antisistem.

Atit migcdrile totalitare de
stinga, cit si cele de dreapta s-au
caraclerizal printr-o reaclie vio-
lentd fafil de democratia parlamen-
tard, vizuti ca un sistem de gu-
vernare ineficient si inutil. “Revo-
lutiile din secolul XX incearcd s
substituie acestii vid [de autori-
tate — n.n.] Partidu! uniec, aleftuit
prin alegere deliberatd, pepinierd
de cenducitori in jurul marelui
conducitor”."

Slabiciunea democratiei con-
std tocmai in faptul cd este obli-
gatd prin principiile care stan la
baza ei sd respecte legalitatea in
fata unor forfe care contestd intreg
sistemul, folosind pentru inlocui-
rea lui toate mijloacele aflate la
dispozitie. Teoria autorului este cd
dacil orice mijloace sint potrivite
pentru suprimarea libertatii, atunci
toate mijloacele sint bune pentru
apdrarea libertiitii, teorie care i-a
adus numeroase critici din partea
apéritorilor legalitiitii.

Cartea a general nenumi-
rate polemici pro si contra intre
personalitdile vremii, fiind consi-
deratd geniald de o parte a marilor
persopalitdti, cum ar fi Charles
Maurras, Jacques Bainville * etc.,
critica cea mai vehementd venind
din partea lni Leon Trogki, Unii
autori au incercat chiar sd creeze o
sinonimi¢ intre realismul politic
prezent in Principele lui Machia-
velli §i lucrarea lui Malaparte,
Machiavelli a fost primul care a
folosit conceptul de stat in accep-
fiunea modemad a termenului (pind

la el status = rang), a separat poli-
tica de eticd, deoarece politica se
guverneazd dupd propriile legi,
care sint diferite de cele ale eticii
sau moralei, fiind fondatorul rea-
lismului politic. Constatdrile lui se
bazeazil pe o analizd minufioas,
empiricd a evenimentelor din tre-
cut (indeosebi din antichitatea grea-
ci §i romanif) sau a celor contem-
porane autorului, concluziile sale
sint rezultatul acestor cescetiiri, férd
nici o legiturd cu nigte idealuri
dinainte stabilite. Concluzia lui,
“Scopul scuzd mijloacele”, se re-
fer# la un obiectiv specific, §i anu-
me cel al unificdrii Italiei; ea nu
are caracterul general care i-a fost
atribuit mai tirziu. Metodologia lui
Malaparte este asemandioare; par-
ticipant direct la unele evenimen-
te, cum ar fi cele din Polonia anu-
lui 1926, Italia anilor *20, precum
§i un observator atent al eveni-
mentelor din celelalte iri euro-
pene, el ajunge la nigte concluzii
bazate doar pe observatiile ficute.
Diferenta dintre cei doi au-
tori italieni este esenfiali atunci
cind ei prezinti modalitiile de cu-
cerire a puterii. Statul in forma sa
din secolul al XX-lea diferd e-
sential, din punct de vedere al func-
tillor §i complexititii, de cel din
epoca lui Machiavelli. De aceea si
metodele de cucerire/acaparare sint
complet diferite, ele constind in o-
cuparea punctelor strategice ale
statului, cum ar fi centralele telefo-
nice, electrice, girile, podurile eic.
Périntii loviturii de stat in
forma sa modemi sint Trotki si
Mussolinii, ambii reugind si cuce-
reasci puterea. Trotki este artiza-
nul loviturii din octombrie 1917,
lui revenindu-i meritul de a fi pus
in practicd ideile sale referitoare la
preluarea puterii; pentru el, insu-
recfia este o problema pur tehnicé:
“Pentru a prelua puterea intr-un
stat modern, spunea el, este nevoie
de o trupd de asalt §i de specialigti:
echipe de oameni Inarmafi aflafi
sub comanda unor ingineri”.* Suc-
cesul nu depinde nici de participa-
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rea masivil a maselor populare, aga
cum considerau marxigtii pind a-
tunci, nici de existenta unei situa-
{ii revolutionare, nici chiar de ide-
ologie. Rolul fundamental pentru
succesul unei astfel de inifiative il
joacd executantii, §i nu cei care 1l
concep. Trofki contestd clasei
muncitoare tocmai rolul de fortd
conducitoare §i pe cel de singura
fortd revolutionard a societifii.

Exemplele oferite de autor
pentru susjinerea tezei sale sint nu-
meroase si din diferite {ari: Polo-
nia din vara anului 1920, Italia din
perioada 1920-1922, Franfa lui
Napoleon Bonaparte, Rusia anilor
1917, 1927, Germania anului
1932 sau Spania generalului Primo
de Ta Riviera®, precum gi din Italia
antici (Silla, Tulius Cezar, Ca-
tilina).

Unul dintre meritele carfii
este §i acela cdi piitrunde in intimi-
tatea relatiilor din cadru! condu-
cerii sovietice, oferind date inedite
despre lupta pentru supremafic
dintre liderii de la Moscova, inde-
osebi intre Stalin si Trotki. Apara-
rea statului se bazeazi pe cunoas-
terea modului In care se cuceregte
puterea, iar la acest capitol cel ce a
demonstrat cii a inviitat ceva din
evenimentele la care a luat parte
este Stalin. Lupta peniru succe-
siune dintre acesta si Trolki, dupd

moartea lui Lenin, s-a incheiat in |

1927, ¢ind Troiki a incercat o noud
loviturd de stat, de aceastd datd
impotriva lui Stalin. Dorinta lui a
fost de a folosi aceeasi tacticd care
i-a adus succesul in 1917. Lovi-
tura a esual, meritul revenindu-i
lui Menjinski, seful serviciilor se-
crete, care a dejucat planurile Tui
Trotki, pregitind apiirarea puncte-
lor strategice ale statului printr-un
corp de specialisti, similar celui ce
acfioneazé pentru cucerirea pute-
rii. Un alt mijloc sugerat de autor
pentru cucerireafapdrarea statului
modern 1l constituie greva genera-
1i. Consacrat de teoria marxistd, el
a fost utilizat in Germania anilor
‘20 de citre Bauer, cind pentru a-

pérarea democrafiei impotriva unei
lovituri de stat s-a recurs la spri-
jinul maselor pentru paralizarea
functiilor statului §i recucerirea
puterii.

in incheiere, trebuie remar-
cat faptul i lucrarea este incd de
actualitate, Traducerea ¢i in limba
roméni pune la dispozitia cititoru-
lui roman un instrument util pen-
tru intelegerea unor evenimente ce
au avut loc in tara noastrd cu oca-
Zia revolutiei din 1989 §i in peri-
oada imediat urmétoare, un cadru
teoretic care si permitd o analizd
mai aprofundati §i sd infeleagd
unele evenimente care pind acum
pdreau indescifrabile.

NOTE:

1. Frangoiy Furet, Trecutul unei iluzii.
Eseu despre ideea comunisti in seco-
Jul XX, Bucuresti, Humanitas, 1996.

2. Pentru impactul avot asupra intelec-
tualitffii franceze gropati n “Action
Frangaise” 5i atmosfcra generald a ace-
lei pericade, vezi §i Bemard Henri
Levy, Aventurile libertifii, O istorie
subiectivi a intelectualilor, Bucuresti,
Albatros, 1993,

3.p.9%9.

4. O analizi mai amiinun{iti a evenimen-
telor care au loc in aceastil perioadi in
Europa esle oferiti de Hans Roger,
Eugen Weber, Dreapla curopeand —
profil istoric, Cluj, Minerva, 1995.

Sergiu TARA

Despre
un alt tip de istorie

O carte” pe care mulfi ar fi
vrut s4 o citeascd inainte de 1989,
la care destui ficeau referire $i pe
care o citiseri doar cifiva privile-
giafi. Referinfele erau, evident,
critice, un caz clar de neinfelegere
a virtutilor dialectice ale marxis-
mului, dar cu merite in domeniul

* Karl Popper, Mizeria istoricismului,
traducere de Dan Suciu §i Adela Zam-
fir, Bucuresti, Colectia Filosofie Poli-
ticd, Editura All, 1996.

ce le pirea autorilor acestor afir-
matii prea tehnic pentru a fi peri-
culos — cel al epistemologiei.

Relativul npeutralism  al
epistemologiei, poate §i ignoranta
(complicitatea?) unora dintre cen-
zori, sigur stridania unui episte-
molog de marci (Mircea Flonta)
au permis aparifia, inci de pe a-
tunci (1981) a luerdrii sale funda-
mentale Logica cercetdrii. Numai
c#, atit Societatea deschisd §i dus-
manii ei, ¢it §i Mizeria istoricis-
mului se afla intr-o conexiune ne-
mijlocit# cu ideile expuse de Pop-
per in Logica cerceldrii. Am spunc
ci demersul critic din Mizeria is-
toricismului se fundamenteazd pe
conceptia expusd in Logica cerce-
térii cu privire la stiinjd §i §tiin-
tificitate, ipoteze §i teorii stiinti-
fice, rolul teoriilor §i experimente-
lor in cunoastere etc.

Cu atit mai surprinzitor a-
pare astizi faptul c publicarea a-
cestei lucriri (Mizeria istoricis-
mului) a trecut aproape neobser-
vati, S¥ fie oare considerat# doar
un semn remarcabil al unor con-
fruntiiri apuse si fard vreo altd re-
levanti decit cea istoricd? Ar fi o
gresealf primejdioasi!

Desi reprezinti o criticd de-
vastatoare la adresa totalitaris-
melor, a utopismului cu pretentii
de “stiintificitate” al acestora, a-
bordarea lui Popper nu relevi ni-
mic spectaculos la prima vedere:
nu sint vizale nici aspectele doc-
trinare ale sistemelor totalitare,
nici cele ideologice, iar numele lui
Marx (dacd nu ma insel) nu apare
decit de trei ori.

Este adevirat ci titlul cirtii
(Mizeria istoricismului) poate i
considerat (5i este) o parafrazi la
titlul unei lucrdri a lui Marx (Mi-
zeria filosofief), dar nici marxistii
nu mai ficeau referiri frecvente la
lucrarea respectivdi; cu atit mai
mult ea era ignorati de marele pu-
blic (chiar de publicul de o anu-
mit# elevafie intelectuald). Cu toa-
te acestea, Mizeria istoricismulul
vede destul de gren lumina tiparu-
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lui, lucru explicabil nu doar prin
virulenta pertinentd a analizei cri-
tice intreprinsd de Popper, dar si
prin “stingismul” mediilor intelec-
tuale din epoci.

Autorul abordeazd in a-
ceasti carte cele doud idei funda-
mentale pentru orice doctrind to-
talitara:

— prima se referd la cre-
dinta in existenta unei “legi inexo-
rabile™ a unui “ritm”, a unor “ten-
dinfe naturale” ale evolutiei isto-
rice in raport cu care sint validate
atit ideile, cit 3i actiunile indivizi-
lor sau ale grupurilor umane; n a-
cest context, rolul stiinelor socia-
le ar fi acela de a face predictii cu
privire la cursul istoriei, predictii
care si fundamenteze interventia
planificatorilor sociali;

— a doua se referi la preten-
tia acestor doctrine de a da seamd
de toate componentele vietii so-
ciale, pretentie care fundamen-
teazi la rindul ei atit ideea posibi-
litdtii unui control total al socie-
tdtii, cit si pe aceea a unor inter-
ventii umane radicale, validate de
supozitiile anterioare.

Referitor la prima idee fun-
damentald (se poate vorbi de un

curs prestabilit, inexorabil al is-
toriei). Este de observat cd aceasta
se intemeiazd pe o afirmatie ulte-
rioard (acest curs poate fi anticipat
prin metode stiinfifice, devenind

astfel accesibil cunoasterii uma-

ne); in acest mod, sint legitimati
cei care pretind ci se afld in pose-
sia metodei stiintifice respective,
dupd cum in mod logic sint legiti-
mate anticipirile lor.

n acest context, Popper
si-a concentrat atenfia asupra lip-
sei de temei a afinmatiei cd existd
o metodd stiintificd aptd si facd
predictii intemeiate cu privire la
evolujia istoriei. Dovedind lipsa
de temei a afirmatiei respective, se
pribuseste intregul edificiu teore-
tic al utopiei respective.

Popper se intreabd retoric:
“Dar poate exista o lege a evolu-
tiei?”. Raspunsul lui nu lasi nici o

urmi de indoiald: “Sint de pirere
cd rdspunsul la aceasti intrebare
sd fie «nu» iar cdutarea legii «or-
dinii invariabile» a evolutiei nu
poate fi scopul metodei stiinifice,
indiferent daci este vorba de bio-
logie sau de sociologie. Motivele
mele sint foarte simple. Evolutia
vielii pe pamint sau evolulia so-
cietdfii umane sint procese istorice
unice. Putent presupune cd un ast-
fel de proces se desfidsoard dupa
anumite legi cauzale: legi meca-
nice, chimice, ale ereditdtii, segre-
gatiei, ale selecliei naturale etc.
Descrierea acestui proces insd nu
este o lege, ci doar o propozilie is-
torica singulara”.

Si mai departe: “Este clar
insd cd orice lege formulati astfel
sau pe orice alld cale trebuie tes-
tatd de noi instante inainte de a pu-
tea fi luata in serios din punct de
vedere stiintific. Dar nu putem na-
zui la testarea unei ipoteze univer-
sale i la aflarea unei legi naturale
acceptabile pentru stiin}d atita vre-
me cit sintem limitati la observa-
rea unui proces unic”.

Si premisa cd societatea
trebuie modificata doar prin inter-
ventii radicale si globale (negin-
du-se astfel “bricolajul” gradua-
list) s-a dovedit a fi nerealista.
Desi in numele acestei premise s-au
comis crime abominabile, dis-
cursul lui Popper péstreazd ace-
easi “neutralitate” stiintificd, dar
care 1i conferd mult mai multi cre-
dibilitate decit recursul la recuzita
emotionald: *...orice incercare de
planificare la scard foarte largd

este o intreprindere care trebuie sd
cauzeze inconveniente considera-
bile multor oameni — este blind
Spus — pentru o perioada conside-
rabili de timp. Ca urmare, nu
existd intotdeauna o tendintd de o-
pozitie impotriva planului si plin-
gerii fmpotriva lui. Pentru multe
dintre aceste plingeri, inginerul
utopist (adept al istoricismului) va
trebui si fie surd dacd vrea sé a-
jungd undeva cu planul sdu. De
fapt, suprimarea obiectiilor care i

se aduc va face parte din munca sa
obisnuitd (subl. ns.). Dar o dati cu
acestea va fi nevoit sd suprime si
criticile rezonabile care 1 se aduc”.

Or, in conceptia lui Popper,
rostul unei teorii este de a fi cri-
ticatd, jar menirea omului de stiin-
1d este de a concepe [este it mai
variate care si pund la incercare
capacitatea teoriei respective de a
trece aceste teste. Orice falsificare
a unei teorii reprezintii pentru au-
torul Logicii cercetirii o reugitd:
“...toate testele trebuie interpre-
tate ca incerciri de a stirpi teorii
false, de a giisi punctele slabe ale
unei teorii pentru a o respinge in
cazul In care a fost infirmatd de
teste. Aceastd abordare este uneori
consideratd paradoxald: scopul
nostru, se spune, esie de a inte-
meia teorii, nu de a le elimina pe
cele false (subl. S.E.). Dar mai
ales pentru faptul ci scopul nostru
este de a intemeia teorii cit putem
mai bine, trebuie si le testim cit
putem de sever. Aceasta inseamna
i trebuie sd le gdsim orice cusur,
trebuie sa le descoperim faisifica-
bilitatea (subl. N.5.)”.

Pentru Popper, stiinta nu
reprezinti apanajul exclusivist al
unei comunitidti restrinse, c¢i un
anume mod de raportare centrat
esentialmente pe rigoare si analizd
critici. In acest sens, stiinfa fsi
pierde caracterul oarecum ezoteric
datorat limbajului simbolic, spe-
cializat, devenind o componenta
indispensabild a modului de a fi al
oricdrui individ cultival. Sansa
unei “societdti deschise”, demo-
cratice este datd de capacitaiea cri-
ticd a membrilor ei, decarece gra-
dualismul (reformé de mici am-
ploare si continud) reprezinid sin-
gura modalitate realistd de modi-
ficare a unei realitdfi sociale, iar
gradualismul este fundamentat de
acceptarea, chiar suslinerea criti-
cismului ca mod de a fi.

Blocind orice criticd, isto-
ricismul blocheazi si critica per-
tinentd, pierzindu-se astfel con-
tactul cu realitatea sociali. in a-
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cest caz, problema nu mai este ce
gindesc ocamenii $i cum anume se
pot “centraliza” cunogtintele lor
(lucru, de altfel, imposibil, dupi
cum subliniazd Popper), ci pro-
blema care se pune este aceea a
claborfirii unui tip uman care sd
corespunda intru totul parame-
trilor ceruli de doctrina istoricista
respeclivil (sintagma clasicd pen-
tru acest “prototip uman” esie
“omul nou”). “Omul nou” este o
abstractie, dar o abstractie care nu
se mai intemeiazd nici micar pe o
medie statisticd; justificarea “‘omu-
lui nou” este datd de o utopie,
periculoasii ca orice utopie, care
aspird si devina realitate (a se ve-
dea in acest sens Gabriel Liiceanu,
“Utopia intelectualului si utopia
filosofiei”, in Cearta cu filosofia,
Bucuresti, Humanitas, 1992).

In Mizeria istoricismului,
Popper nota: “incapabil de a pre-
ciza ce gindesc mulfi indivizi,
(planificatorul holist - S.B.) se
vede nevoit si-si simplifice pro-
blema eliminind diferentele dintre
indivizi. Este nevoit sd controleze
si sd transforme in stereotipuri in-
teresele si credintele individului
prin educatie si propagandd. Dar
aceastd incercare de exercitare a
puterii asupra mintilor distruge cu
sigurantd si ultima posibilitate de
a sti ce gindesc de fapt oamenii,
pentru ca este absolut incompa-
tibild cu exprimarea liberd a gin-
dirii §i mai ales a gindirii critice”.

Simplificind nepermis rea-
litatea, adeptii istoricismului ig-
nord “abordarea graduald conside-
rind-0 prea modesta”. Planurile
lor mult prea ambifioase vizeazd
renovarca radicald a societitii,
chiar dacé aceste planuri ignord
complexitalea realitiitii pe care o
planifici. Discrepanta dintre para-
metrii planului §i realitate se tra-
duce prin repercusiuni “neinten-
tionate si neagteptate, obligind pe

" inginerul holist (adept al istoricis-
mului — 8.E.) si recurgd la impro-
vizalii graduale. De fapt, aceasta
caracterizeaza mai ales planifica-

rea centralizatd §i colectivistd de-
cit mult mai modestele intentii
graduale. Si il determini pe in-
ginerul utopist (adept al istoricis-
mului = S.E.) si facd anumite
lucruri pe care nu avea intentia si
le faca si, ca sd spunem asa, il con-
duc spre fenomenul notoriu al pla-
nificdrii neplanificate”.
in acelasi timp, planifi-
catorul utopist nu beneficiaza nici
de controlul pe care i I-ar fi putut
oferi reflecfia critici a celor care
ar fi suportat efectul modificarilor
pentru ¢d el a anulat aceastd in-
stand, considerati oricum férd va-
loare, chiar periculoasd prin po-
tenfialul de revolta pe care il con-
tine. Cu totul altfel stau lucrurile
cu tehnologu! gradualist; acesta
stie cd institufiile sociale repre-
zintd numai in parte intentiile u-
mane §i cd este imposibil sd nu co-
miti greseli in incercarea de a mo-
difica elementele viefii sociale;
problema pe care si-o pune tehno-
logul gradualist este aceea a edifi-
cérii unor mecanisme care sé per-
mitd descoperirea gregelilor §i mi-
nimizarea efectelor lor: “Pentru
inginerul san tehnologul gradua-
list, aceastd perspectivd inseamnd
cd dacd doreste sd introducd meto-
de stiintifice in studiul societatii i
in politica, de ceea ce are nevoie
este adoptarea unei atitudini cri-
tice si intelegerea faptului ¢d nu
numai incercarea, ¢i §i eroarea
este necesari. Trebuie si invele nu
numai sa se astepte la greseli, ba
chiar si le caute”.

Ar pulea si pard surprin-
zatoare insistenfa cu care Popper
sustine ceea ce el numeste “bri-
colaj gradualist”, adicd interventii
de micd amplitudine in organis-
mul social, dacd n-am sesiza vo-
catia acestui “bricolaj” pentru des-
chiderea cdtre criticii. Or, o criticd
aplicatd s§i riguroasd trebuie si
identifice cu un anume grad de e-
xactitate posibilele consecinte ale
interventiilor intenfionate, pentru
a nu sfirsi in efectul “planificarii
neplanificate” amintit de Popper.

Dacd nu accepti vocatia criticd a
societdtii civile, chiar si democra-
tiile de traditie pot risca derapaje
totalitare (acest risc este prezentat
si de Pascal Bruckner inti-o carte
publicatd in 1994, Melancolia
democgafiei). Cu atit mai mult este
actuald lucrarea lm Popper intr-o
societate ca societalea roméneas-
cd, predispusd inc# la “ticuri” to-
talitare.

Emil StAaN

O istorie onesta

In numirul 43 al revistei
Sfera Politicii salutam aparitia
cartii profesorului Keith Hitchins,
Romaénia 1866-1947 (Editura Hu-
manitas, Bucuresti, 1996). Vor-
beam atunci de faptul cid abordari
modeme si “neangajate” ale unor
momente din istoria noastra se da-
toreazd, in principal, autorilor ro-
mani din exil, cum ar fi Vlad
Georgescu sau Ghita Ionescu.
Din acest motiv, aparitia
lucrdrii * istoricului Florin Con-
stantiniu reprezintd un eveniment
care meritd consemnat ca atare. Si
aceasta pentru cd incercarea de a
scrie “‘o istorie sincerd a poporului
roman” implicd, in primul rind,
curajul de a trata si aspecte din is-
toria “piticd” a acestui popor.
fond, scrisul istoric romdnesc a
oferit cititorilor, in general, o is-
torie a romanilor marcati de ste-
reotipii ddunitoare, care a dus la
conturarea imaginii unui popor
“ales”, dar aflat “in calea riuti-
tilor™, in acest sens, meriti amin-
titd afirmatia autorului: “Ocuita-
rea, cenzura, exagerarea au ficut
ca prezentarea-standard a istoriei
noastre sa fie o succesiune de vic-
torii i acte de eroism, sadvirsite de
viteji si infelepti fard nici un cu-

* Florin Constantiniu, O istorie sincerd
a poporului romin, Editura Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 1997.
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sur. [...] Rispunderile interne, ca-
renjele, calculele meschine ale po-
liticienilor, lasitdtile lor, acestea
nu sint mai niciodaty dezviluite si
analizate”. In cele ce urmeazi,
mi-am propus si analizez acele
Pasaje care incearcd si temepereze
excesele de eroism §i vitejie cu
care poporul roman este creditat in
discursul istoric “clasic” autohton.
O primi dovada de sinceri-
tate o constituie reluarea celebru-
lui citat din Herodot referitor la
gefii sud-dunireni, in care “pirin-
tele istoriei”, desi le recunoagte
curajul, i consideri “nesibuiti”
pentru incercarea lor de a se opune
armatei persane condusi de Da-
rius. De asemenea, meriti amin-
titd 5i analiza sobri, refinuti, a
domniilor regilor geto-daci Bure-
bista si Decebal. In ceea ce pri-
vesle controversata “retragere au-
reliand” din Dacia, este interesant
apelul la “logica istoriei” — atit
tmp cit, in acest caz, izvoarele
istorice par a se opune, inci, lo-
gicii ~ pentru explicarea persis-
tentei populatiei daco-romane la
nord de Dundre. Astfel, indriz-
nesc sd afirm ¢ evenimentul poa-
le 11 comparat, mutatis mutandis,
¢u retrocedarea Hong-Kong-ului
citre China comunisti.
Perioada de infruntiri cu
Imperiul oloman, denumiti de
autor a “conflictului asimetric”, a
fost si rdmine una generatoare de
mituri istorice romanesti. Si aici
trebuie remarcati stridania istori-
cului pentru obiectivitate. In cazul
lui Vlad Tepes este interesant3 in-
cercarea autorului de a-l integra
climatului mental al epocii ~ “sin-
£e 31 trandafiri” - comparindu-1 cu
Ludovic al XI-lea. In plus, trebuie
remarcat faptul ci, prin folosirea
numelui de Matia Corvin pentru
regele Ungariei (in loc de Matei
Corvin), i se recunoaste acestuia,
practic, locul de drept in istoria

- maghiarilor,

In schimb, paginile acor-
d.ate “Infdptuirii primei uniri a Ta-
rilor Roméne” sub Mihai Viteazul

mi se par mai pufin convingitoare
In ceea ce priveste explicarea re-
sorturilor ascunse ale “unificirii”.
Ppate cd spatiul limitat a impie-
dicat o argumentatie detaliati pe
aceastd temd, extrem de delicati,
care necesitd analizarea mentalu-
lui colectiv din acea perioadi, Jar
pretenfiile cititorului sint justi-
ficate pentru ci istoricul Florin
Constantiniu este autorul unuj ex-
celent studiu de istorie a menta-
litdtilor, devenit deja clasic (vezi
“Aspecte ale mentalului colectiy
sdtesc in societatea medievall ro-
mineascd”, in Studii si materiale
de istorie medie, vol. VII, Editura
Academiei RSR, 1974),
Un alt eveniment contro-
versat al istoriei noastre, “unirea
cu Roma” a romanilor transilyi-
neni este tratat cu aceeasi sin-
ceritate, incercindu-se delimitarea
consecinfelor pozitive de cele ne-
gative. Autorul remarci efectul in-
contestabil, pe plan cultural, al a-
cestei uniri, $i anume nasterea unej
remarcabile elite culturale roma-
nesti in Transilvania. “Veacul fa-
nariot™ (1711-1821), deseori defi-
nit ca una dintre cele mai nefaste
perioade din istoria roménilor, este
viizul de autor ca un “secol al re-
formelor”, in care s-a incercat “in-
staurarea ordinii §i modernizarea”.
continuare, un adevirat mit
fondator al Romaniei moderne,

~ “revolutia lui Tudor Vladimires-

"

cu’, este deconstruit cu rece o-
biectivitate: “ceea ce se anunta o
revolutie a rimas o riiscoald”.
Existd, desigur, numeroase
evenimente pe care cititorul obis-
nuit cu istoria “‘epopeici™ a popo-
rului romdn le poate redescoperi
golite, de aceasti datd, de coninu-
tul lor fals-eroic. Un astfel de eve-
niment istoric l-a reprezentat pri-
mul rizboi mondial. In acest con-
text, infringerea rusinoasi de la
Turtucaia este amintiti ca o do-
vadd a “incompetentei si lagitatii
comandantilor”. Marea Unire de
la 1918 reprezinti un alt subiect
“fierbinte”. Despre acest subiect,

autorul remarci: “Acum, in 1919,
surpriza fericitdi a Marii Uniri
(subl. ns.) fiicea si se vite — sau s3
se doreascd a fi uvitate — gravele
erori §i picate ale echipelor guver-
namentale si ale clasei politice,
responsabile de nenorocirile abi-
tute asupra {drii".

Rominia interbelicd, ca

“virstd de aur” a capitalismului ro-
ménesc, este n principal o legen-
di post-decembristi. Acestei le-
gende autorul ii descoperd “con-
trastele si fracturile”, In' acest
Sens, este amintitd o observalie re-
marcabild a britanicului Ivor Por-
ter: “Nu-mi va fi dat niciodati s
mai vid o tard cu atitea contraste
$i contradicfii. [...] Automobile
Lagonda, Hispano-Suiza si Pac-
kard goneau pe soselcle nationale,
dar trebuiau s# ocoleasci care cu
boi sau s frineze brusc, in noapte,
in fafa unei cete de figani care-si
ficeau de mincare pe asfaltul
fierbine™.

In ceea ce priveste istoria
comunismului roménesc, un su-
biect des vizitat in ultima perioa-
dd, ii lisdm cititorului plicerea
lecturii, pentru ci paginile dedi-
cale acestui subiect meritd si fie
citite. Cu o singur observatie: in
ceca ce priveste rolul jucat “pe
tirim gtiinific” de ciitre generalul
Dllie Ceausescu cred ci ar fi fost
necesare mai multe explicatii. Si
aceasla pentru cif, dupd pirerca
mea, in jurul acestuia s-a creat un
nucleu national-comunist al isto-
riografiei noastre, ale cirui efecte
didundtoare asupra scrisului istoric
romanesc se resimt §i astizi.

“Momentele de sinceritate”
ale istoricului Florin Constantiniu
alcdtuiesc o carte de istorie “ade-
vérald” "a poporului romin, De
aceea, cred, anumite pasaje sint
mat greu de acceptat. Dar poate cii
tocmai destrimarea iluziilor de
popor “ales” ne poate duce pe noi,
roménii, la 0 mai buni intelegere
de sine.

Dragos PETRESCU
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Semnale

G.W. LEIBNIZ

Eseuri de teodicee asupra
bunititii lui Dumnezen,

a libertafii omului

§i a originii riului

traducere de Diana Morirasu
si Ingrid [linca, ingrijirea
edifiei i studiv introductiv de
Nicolae Rimbu, lasi, Editura
Paolirom, Calectia Plural M,
1997, pag. 334.

Unul dintre monumentele
gindirii teologico-filosofice
occidentale, Eseuri de teo-
dicee, apare in cultura ro-
mini intr-o perioadd in
care preocupirile lui Leib-
niz au riimas la fel de ac-
tuale. De fapt, cu toatc cd
termenul de teodicee este
un neologism pus in circu-
latie (in 1710) de citre fi-
losoful german (intr-o lu-
crare scrisi in limba fran-
cezil), el di seami de o pre-
ocupare atestatii incdl de pe
vremea lui Epicur: cum s
explici sau 53 demonstrezi
in mod rational existenta
Ini Dumnezeu. Mai mult,
dacd rivl este prezent in
lume, iar Dumnezeu este
perfect, bun, omnipotent,
omniscient elc., atunci cum
se explicd prezenta rdului
in lume? Poate ¢ Dumne-
zeu ar vrea sd distrugd riul,
dar nu poate, §i atunci este
impotent; dar este posibil
ca Dumnezeu si poatd, dar
sd pu vrea, si atunci este
riu. Sau poate ci riul pro-
vine de altundeva... Cine
vrea sil afle rispunsul la a-
ceste intrebiri (si la altele),
trebuie sii citeasci eseul
leibnizian.

MARCEL MAUSS,
HENRI HUBERT
Eseu despre natura

§i funcfia sacrificiului
traducere de Gabriela Gavril,
studiu introductiv de Nicu
Gavrilugd, lasi, Edilura
Polirom, Calectia Plural,
1997, pag. 200.

Prin textul celor doi spe-
cialisti, Mauss si Hubert,

scoala francezi de sociolo-
gie di o remarcabild repli-
cd studiilor consacrate sa-
crificiului, lansate in cursul
secolului al XIX-lea de
citre E.B. Tylor, R. Smith
si J. Frazer. Marcind defi-
nitiv cereetarea in acest do-
meniu, teoria dezvoltati n
prezentul Eseu... plaseazi
actul sacrificial sub semnul
totalitiitii, intrucit cuprinde
in egald misurd profanul i
sfinenia, sacralizarea si de-
sacralizarea, crima §i jert-
fa. Un loc aparte il ocupi,
in ansamblul lucriirii, ideea
(auto)sacrificiului divin ca
formd ultimd, absolutd a
sacrificiului. Prin diruire
totald, zeu! oficiazii un sa-
crificiu pentru toate Fiptu-
rile universului, iar din tru-
pul lui jertfit apar toate rea-
litdtile lumii §i cosmosului.

SLAVENKA DRAKULIK
Balkan Express.

Faja nevizutd a rizboiulni
versiune in limba romind de
Petronela lacob, Bucuresti,
Editura Athena, Coleclia Est &,
1997, pag. 172.

Leonard Oprea, directorul
editurii Athena, are ambitia
de a compensa prin calita-
tea volumelor publicate di-
ficultatea de a intra In com-
petitie cu editurile carc au
vaste planuri publicistice.
Traducerea ciirtii Slavenki
Drakulik ne pune in con-
tact direct cu imaginile
cele mai ingrozitoare ale
rizboiului, cu rizboiul asa
cum este el — o crimi co-
lectivd deliberati §i organi-
zatdl, Tn cadrul cdruia se pe-
trec crime §i drame indivi-
duale ireductibile.

Cind te uiti pe harti si vezi
cit de uproape de Romdnia
sc petrec toate aceste atro-
citdfi yi cind te gindesti cit
de Ingrozitoare este aceastd
succesiune — un sistem to-
talitarist comunist urmat de
un riizboi care nici micar
nu este interetnic, ci inter-

confesional —, apreciezi
mai bine avantajele demo-
cratiei. Slavenka Drakuiik
giseste tonul reportericesc
$i uman potrivit pentru a
infdtisa abominabilul.

ARTHUR 0. LOVEJOY

Marele lant al fiinfei.
Istoria ideii de plenitu-
dine de Ia Platon

Ia Schelling

traducere din englezi de
Diana Dicu, Bucuresti,
Editura Humanitas, Colecfia
Istoria Ideilor, 1997, pag. 324.

in traditia prelegerilor pu-
blice ale marilor profesori
universitari si ginditori, fi-
losoful american Lovejoy a
finut la Harvard (in anul u-
niversitar 1932-1933) o se-
ric de prelegeri cu privire
la modelul constitutiv al
Universului, pe care ulte-
rior le-a dezvoltat. Este o
istorie a filosofiei i a gin-
dirii stiingifice scrisd din
perspectiva gindirii princi-
palelor caracteristici ale
“lantului fiintei™ §i a con-
ceptiilor care decurgeau de
aici cu privire 1a natura lui
Dumnezeu, problema riu-
lui, structura inteligibild si
rationald a Universului (ca
bazil pentru formarea ipo-
tezelor si teoriilor stiini-
fice). Demersul este cu atit
mai captivant cu cit Love-
joy inaugura astfel una din-
tre cele mai complexe dis-
cipline intelectuale — isto-
ria ideilor —, el fiind si fon-
-datorul revistei Joumal of
History of Ideas.

HEINRICH ZIMMER
Filozofiile Indiei
traducere de Sorin
Miirculescu, Bucuresti,
Humanitas, 1997, pag. 630.

Editura Humanitas conti-
nuil si publice cirtile sa-
vantului indianist Heinrich
Zimmer. Dupd traducerea
lucrdrilor Mituri §i simbo-
luri In civilizatia indianif $i

Regele si cadavrul. Medi-
tafii despre biruinga sufle-
tului asupra rdului, acum
aparc cartea care rcuneste
cercetdrile autorului publi-
cate postum. Stwudiile cu-
prinse in acest volum se re-
ferd la intilnirea dintre
Orient §i Occident, la filo-
sofia politicd indiand (care
abordeazd problema succe-
sului, rizboiul, statul tira-
nic, bravura, tridarea, re-
gele universal), filosofia
plécerii, precum §i Mono-
grafii asupra unor subiecte
precum jainismul, sam-
khya, yoga, brahmanismul
(Veda, Upanisadele, Bha-
garad Gita, Vedanta), bud-
dhismul, tantrismul.

MIRCEA CARP

“Yocea Americii™

in Rominia (1969-1978)
cuvint Tnainte de Adrian
Marino, lagi, Colectia
“Plural”, Polirom, 1997,
pag. 208.

“Din orice unght ai citi-o,
cartea lui Mircea Carp «Vo-
cea Americii» in Romd-
nia", care cuprinde esenfa
impresiilor, informatiilor si
reportajelor celor 14 «cili-
torii de serviciu» ficute in
tardi, intre 1969 si 1978 -,
ca trimis al celebrului post
de radio este o premieri.
Mai mult; o premieri abso-
lued.

Mai intii, parcurgem prima
carte de acest gen aparutd
la noi dupid 1989. Pentru
intiia datdi, un corespon-
dent «american» vine, ob-
servil, noteazd §i transmite
din Romdnia, in mod liber,
dupii reluarea legiturilor

" cu SUA, in 1969. Apoi Tsi

publici, la incetarea activi-
titii radiofonice, «iesit la
pensie», insemnirile §i jur-
nalele intime, insotite de
unele Convorbiri Trans-
atlantice si de o selectie de
Documente din arhiva per-
sonald.”

(Adrian Marino)
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