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Editorial

Editorial

Integrosaurus

DAN OPRESCU

Nesiibuitele sperante ale perioadei din urmi,
Sperante iscate de frenetica zbintuire a presedintie:,
guvernului si presei aferente, s-ar putea si fie urmate
mai pe la varii/toamn3 incolo de o cvasigenerald supa-
ratd dezamigire. Desigur, integrarea euroatlantici este
un lucru bun pentru Roménia, NATO e ceva riviit de
mal oald suflarea romaneasci, dar — din picate — ase-
menea obiective s-ar cuveni s3 apari mai degrabi drept
ceea ce sint ele in realitate, drept idealuri citre care
fara noastrd sc gribeste asimptotic si nu in calitate de
tangibile teluri ale perioadei imediat urmatoare. Ade-
V-"i‘l'ul este cd Romania nu este inci pregiilitd (econo-
miceste, mililarjce§Lc $i, nu In ultimul rind, la nivelul
mentalititilor) pentru o veritabili integrare n struc-
turile curoatlantice, iar principala vini pentru aceasti
silua;i.c apartine, intii de toate, fostilor guvemanii post-
ceaugisti, dar si intregii clase politice romdnesti. Fogtii
guveman(i nu au ficut, vreme de sapte ani, decit si
amine scadentele economico-sociale ale trecerii de la
comunism la capitalism, iar clasa politici romaneasci,
in ansamblul ei, s-a complécut intr-o lupti doar pentru
putere, nereusind de multe ori si depiseascd nivelul
hirjoanei parlamentare sau/si jurnalistice.

Rezultatele sondajelor de opinie publica, ari-
tind practic o unanimitate entuziasti in favoarea inte-
griirii, nu ar trebui si ne orbeasc, ci mai curind si ne
sperie, pentru ci anunti o viitoare crizi de incredere
in guvernanlii venii la putere dupii noiembrie 1996.
lar dacil noua echipi guvernamentali va trece real-
mente la misuri radicale de reformi (privatizare, Tna-
inte de loate), efectele sociale ale reformei vor incepe
sii se facd simtite tocmai in acelasi timp cu presupusa
dezamiigire de dupi intilnirea de la Madrid; intr-un
fel, ideea integririi in NATO Joaci rolul unei necesare
compensalii ideologice la mulfimea frustrafiilor eco-
nomice ce sint de agteptat dacd, in sfirsit, se va trece
de la perioada amindrii scadentelor la cea a “terapici
de yoc”. Dacl se trece la adevirata reformii, cu toate
costurile sociale i umane implicate de asa ceva, iar
compensalia ideologicd a integririi in NATO nu va mai
putea functiona pentru perioada imediat urmdtoare re-
uniunii de la Madrid, atunci sint posibile doar doui
alie compensatii ideologice: religia sau/si nationalis-
mul, ceea ce constituie un potential exploziv pentru
Roménia. O combinatie a ortodoxismului cu nationalis-
mul, pe fondul unor nelinisti sociale, ar putea reactiva

potentialele tendinfe legionaroide, de asti dati de o-
rientare prorusd, de tip jirinovskian: pretexiul I-ar pu-
tea reprezenta decizia de la Madrid, ce ar fi interpre-
tatii ca o respingere sau “iriidare” a Romaniei de citre
Occident (“inci o datd, dupi Yalta, Malta etc.”).

) Pe de altd parte, nimic nu ar fi mai gresit decit
si s¢ amine, iardsi si iardsi, reforma sub pretextul me-
extrem de limpede e faptul ¢i numai o reformi verita-
bild, sub forma aga-numitei terapii de soc, este in stare
si ofere o sansi irii noastre de a iesi din funditura in
care se afld, dupd decenii de aberatie comunisti §i sap-
te ani de aminare a scadentelor. Desigur, actualii gu-
vemnanti stiu ci reforma ar putea fi mult mai usor su-
portati de ciitre populatie daci, la Madrid, Romdnia
este, cumva, nominalizatd printre fdrile central-euro-
pene care vor fi invitate si adere la NATO, iar agitatia
actuald a politicienilor este pe deplin de inteles, si chiar
scuzabild. Ceea ce-i de neiertat este insi lipsa (poate
doar aparents, poate reald...) unei strategii/tactici in
misurd sd contracareze previzibila reaclie a actualei

r.?;_)ozi;ii §i a unei bune piirti din populafic la auzul ves-
tii ¢d n-am intrat in NATO in primul val. Mi se pare
cdl elaborarea unei asemenea sirategii/tactici s-ar cu-
veni si fie o urgenfd pe agenda actualilor guvemanti,
in misura in care acestia doresc realmente reforma. in
orice caz, cigtigitorii alegerilor din noiembrie 1996
mai au Incd un considerabil capital de popularitate, in
misurd si-i puni la adipost de efectele imediate ale
“lerapiei de soc”, dar un asemenea capital se poate
cvapora cu repeziciune in perioada post-Madrid. Pini
acum nu s-au ficut, de la alegeri incoace, greseli ma-
Jore de politicdl externd (meritul trebuie pus pe seama
presedintelui Constantinescu si a ministrului de ex-
temne Severin), ba chiar dimpotrivi. In comparalie cu
guverndrile Iliescu (e.g.; tratatul cu URSS, gafaldc la
Belgrad cu vecinii “cei buni” ai Romaniei, atitudinea
de simpatie faji de regimul Milogevici etc.), echipa
Constantinescu-Ciorbea~Severin acfioneazi mult mai
cu grija In treburile de politicd externd; din pdcate, nu
acelagi lucru se poate spune despre politica internd, in
spetd despre demararea reformei, iar aici vina trebuie
clutatd in caracterul destul de amestecat al coalifiei
(de coalitii) guvernamentale.
Spectaculoasele rezultate ale tuturor sondajelor
de opinie publici (95% in favoarea integrdrii in NATO
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ele.) se intemeiazd pe o majord neintelegere, la rindul
ei bazatd pe lipsa de alfabetizare politologicd a majo-
ritafii romdanilor. La noi, prea multi lume crede ci
dacd “intrdm” in NATO se vor pogori cu hirzobul din
cer fel de fel de bundtafi occidentale; existenta trupe-
lor americane in Albania nu a impiedicat recent aceas-
14 tard si se ducd de ripd dupd egecul Caritas-urilor lo-
cale, dupi cum nu a impiedicat ceva mai inainte ca sin-
gura industrie prosperd albaneza si fie cea a traficului
de automobile furate din Occident.
Roménia a mai avut, in ultimul veac si juma-
tate, de citeva ori sansa (de fiecare data ratatd) de a
“intra Tn Europa”, de a “intra in NATQ?”, pe scurt —
aceea ce a se smulge din Imbrifisarca sufocantd a ma-
relui vecin de la Rasirit. Cel mai usor a fost in 1866,
cind echivalentul intrérii in NATO si UE a fost aduce-
rea pe tron a unui principe strdin, dintr-o dinastie ono-
rabild, inruditd cu toate celelate dinastii europene ale
vremii; 0 asemenea sansd a fost ratatd de la bun ineput
de cillre sirbi/iugoslavi, dar aceasta e o altd poveste, de
dezvoltat cu altd ocazie. Totusi, chiar cu un domni-
tor/rege luminat i credibil pe plan intemational, cum
a fost Carol I, tara nu s-a putut “integra” pe deplin in
Europa cea civilizati, printre altele si deoarece clasa
politicd de la noi nu a putut accepta “compromisuri”
de felul impdinintenirii evreilor (in jur de 1900, acest
conservatorism structural a dus la transformarea Ro-
miniei intr-un fel de paria, indeosebi din perspectiva
Frantei si a Angliei). O altd sansd a avut Romadnia in
1916, cind a intrat in rizboi alituri de Aliafi; din pi-
cate, prin pacea de la Buftea, Roménia a incilcat una
din principalele conditii ale Alianfei, aceea de a nu
incheia o pace separati cu Puterile Centrale. Cind, in
1919, armata romana a ocupat Budapesta, dupa infrin-
gerea anmatei rosii a lui Bela Kun, Aliatii au trebuit
practic sd dea un ultimatum Roménici, in sensul ci,
dacd roménii nu se retrag din Ungaria, vor fi atacati din
flanc de trupele aliate (francezii se aflau atunci la Bel-
grad, punindu-se in miscare etc.). La conferinta de pace
de la Paris, aceste doud episoade au fost invocate de
ciltre cei ce nu voiau recunoasterea statutului de cobe-
ligeranja pentru Rominia, iar oamenii politici romani
au gafat nepermis de mult, fiind nevoie de o interven-
tie personald a reginei Maria spre a mai drege busu-
iocul. In perioada interbelicd, cea atit de idealizati i
supralicitatd astizi, Romania a fost cel mai aproape de
o “integrare” in Europa (in primul rind pentru ci a-
tunci {ara noastrd avea pentru Vest o pozitie strategici
intru totul comparabild cu aceea a Poloniei (pentru
Polonia, in definitiv, a inceput In septembric 1939 cel
de-al doilea razboi mondial...). Din felurite motive,

oamenii politici romani au preferat, in loc de o alianti
cu Anglia si Franta, felurite angajamente regionale,
care s-au vadit perfect ineficiente in momentele de cri-
zi reald. In 1940, spre deosebire de finlandezi sau de
polonezi, romanii nu s-au batut; apoi insd, in alianfa cu
Germania nazistd, armata roméana a participat la raz-
boiul impotriva Uniunii Sovietice (si a fost bombar-
dati de avioane britanice si americane...), fiind, mai
mult de trei ani de zile, cea de-a doua fortd pe frontul
de Est. Istorici de-ai nostri au calculat cu cit a scurtat
Rominia, care a Intors armele la 23 august 1944, cel
de-al doilea rizboi mondial, care s-a ispravit in Euro-
pala 9 mai 1945; cred cd o cel putin la fel de legitimd
intrebare si temd de cercetare ar fi: “Cu cit a prelungit
cel de-al doilea riizboi mondial participarea Romaniei
(armati, petrol, grine etc.) de partea Axei?”. Totusi,
Yalta i5i are explicatia ei, mult dincolo de pretinsa (si
reala) nepasare a Aliatilor fatd de cei care au cizut in
sfera de dominatie sovietici.

Actul de la 23 august 1944 ar fi putut fi o altd
tentativid de “intrare” in Europa, dar numai dacd tru-
pele sovietice nu ar fi fost atit de aproape; dar ele au
rdmas aici pind in 1958, cind Gheorghiu-Dej si-a ince-
put opera de autarhizare a Roménici, operi dusi la
“desivirsire” de Ceausescu, in sfertul de veac cit a stat
la conducerea tirii. Momentul 21 august 1968 nu a fost
o sansi de “intrare” in Europa, ci o sansi pentru Cea-
ugescu de a omori orice speranfe de liberalizare, de
kadarizare a regimului, prin edificarea in citiva ani a
unui cult al personalititii de dimensiuni nord-coreenc,
22 decembrie 1989 a reusit sd miste o lume intreagi si
sil aduci pentru Romania un capital de simpalie ce nu
se va fi rispit decit dupd mineriada din 13-15 iunie 1990.

Cu o asa de bogatd istorie a esecurilor, actua-
lele eforturi de integrare a Romdniei In structurile eu-
roatlantice ar putea fi mai putin entuziaste in nepreve-
derea lor; mai putin entuziaste, dar nu mai putin apli-
cate. lar cheia integrérii este ducerca pind la capit a
reformei, sub forma “terapiei de soc” atit de mult ami-
natd pind acum. a

IDAN OPRESCU (1953) — graduated
and took his Ph.D. from the Faculty
ot Philosophy, University of Bucha-
rest. He is a founding member of
Group for Social Dialogue, Senior
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St. Anthony’s College, Oxtford Uni-
versity, U.K, and Civil Society Pro-
gram Director at Soros Foundation for
an Open Society, Bucharest.
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Noua putere din Romania

Noua putere din Romania

Alternanta la putere

Alegerile din noiembrie 1996 au marcal un eveniment crucial nu numai pentru perioada postcomunistd, dar mai
ales pentru jsforia modemd a Romaniei. Pentru prima datd in istoria nationald, partidul aflat Ia putere a pierdut primul
loc in alegeri. S-a spus ¢ a mai exisial un moment asemandtor, in 1937, cind partidul aflai atunci la putere (Partidul
Nafional Liberal) a pierdut alegerile. In realitate, PNL nu reusise si obtind acel minim de 40% care i-ar fi asigurat drep-
[ul de a forma guvemul, Dar PNL s-a clasat pe primul loc, iar Carol al II-lea a Insdreinai cu formarea guvernului partidul
aflal abia pe locul al patrulea (pe locurile doi §i trei se clasaseri faranigti gi legionarii). Prin urmare, ceea ce s-a intim-
plat la sfirgitu] anului 1996 a marcat (dupa comenlariile multora) momeniul crucial al veniri la pulere a unei alianfe a
fortelor democratice. Revista Sfera Politicii a analizal in mod constant politica vechii majorildfi parlamentare si guver-
namentale, pentru a sublinia caracterul ilegitim si nedemocratic al gesturilor poiitice ale aceleia, precum gi lergiversarea
reformel, Incurajarca corupfiei, dispreful fatd de sociclatea civild, fajd de tineri §1 inlelectuali.

Sintem in situafia de a analiza acum noua puiere din Romdnia. Una dintre cele mai banale prejudeciyi in legdturd
cu pulerea este ¢d ea corupe. Desigur, ea se bazeazd pe destule argumente factuale, insd nu §i suficiente pentru a o for-
mula ca axioma. Statele democratice liberale se deosebesc de toale celelalte tocmai prin masurile procedurale, mecanis-
mele instituionale, prin normele si Iegile adoplate in scopul limitdrii si elimindrii efectului corupitor al puterii. Marea
problema a Romaniei post-1996 este de a convinge ca alternanga la putere nu a fosi .o simpla inlocuire a unei echipe bi-
rocratice cu alfa, ci inaugurarea aulenticd a statului de drept. Ceea ce, dacd slam gi ne gindim bine, poate echivala cu o
schimbare de regim.

Noua putere din Romdnia nu are nevoic de menajamente din partea analigtilor, ziarigtilor si opiniei publice. O
putere democraticd nu trebuie sa se teamd de criticd, mai ales cind se afld la inceput. A fost ridicold scrisoarea doamnei
Doina Cornea de acum citeva luni, in care se cerea ziarigtilor si nu mai critice noua putere. Revista Sfera Politicii s/
propunc si nu isi schimbe atitudinea fafd de putere, chiar daca noile forfe politice instalate par a fi democratice. De ridi-
carea osanalelor si de criticarea dusinanilor actualei puleri se ocupd ziarele de partid sau publicafiile care, dupd ce au
critical vreme de sapte ani puterca, s-au gribit acum si se pund In slujba noii puteri. Ceea ce trebuie si invefe noii gu-
vemanfi este ¢i pot pierde puterea mult mai ugor decit au cistigat-o. Dacd sint cu adevirat ceea ce pretind, adicd forfe
democratice, atunei trebuie s Invefe ceea ce predecesorii lor refuzau — anume, sa dea in permanenfd socoteali fafd de
societale, 57 fie responsabili pentru actele lor. Cea mai mare greseald pe care o pol face astfel de forje politice esle sd
creadd ¢ sint responsabile fafd de cei pe care 1i reprezintii doar o data Ja patru ani. Dupd cum vor pulea constata cititorii
noglri, semnaliim in acest numdr inabilitifi, ba chiar abuzuri, ale noii puteri. In acelagi timp, ne ocupim si de modul in
carc opozifia si-a exercitat in aceastd perioadd functiile sale specifice,

Dificultatea analizirii modului in care funcfioneazd noua putere vine §i din faptul ¢ noii guvernan(i s-au vizut
pugi in sitvafia de a lua, din multe puncle de vedere, aproape fotui de la incepul. A fosi greu de rezolvat simuitan o ecu-
itfie cu mai muite necunoscute decit se asleptau cei care au cucerit puterea in mod democratic. Se cunostea dezastrul
lisat de vechile guvemniri, insd nici pe departe dimensiunile reale ale acestuia. In plus, a fost extrem de anevoioasi con-
struirea noii coalifii de coalilii, pe care se baza de fapt totul. Inevitabil, in aceasti perioadi unele par{i ale puterii au
fost, daci nu mai solicitate, macar mai vizibile decit celelalie. Prioritdfile care au infervenit, precum §i un anumit spe-
cific al consirucfiei institufionale au ficut ca doud dintre puterile statului (legislativd si juridicd) s se migte mult mai
greu. Chiar in momentul iy care apare acest numir, parlamentul 5i puterea juridicd trec printr-o activitate febrild, ceea
ce neg-a ficu! sd amindie analiza lor pentru un numar viitor.

Majoritatea colaboratorilor nogtri sint analigti §1 ziaristi recunoseufi pentru obiectivitatea si enticismul lor. Valentin
Stan a provecal, in timpul guverndrii anferioare, adevirale “scandaluri” prin caracterul obiectiv si ineviltabil tiios al ana-
lizelor cu privire la diplomafia romdneascd, far acum oferd o contribufic cel pufin la fel de criticd. Dan Suciu (seful sec-
Jiei politice de la Privirea), precum gi Horafiu Pepine si Rodica Chelaruy (ambii de la BBC) sint ziaristi care nu au nevoic
de nici o prezentare, iar calitatea comentariilor lor se poale conslala la lecturd, Radu Dobrescu este inca student §i fer-
mini intr-o lund Faculiatea de $tiinfe Politice a Universitifii din Bucuresti, fiind unul dinire cel mai sirdlucifi absol-
venfi. Revista Sfera Politicii se mindreste de a fi debutat §i incurajat de-a Inngul anilor tineri specialigti, care aduc un
suflu nou In stiinfa politicd, iar in aces! caz nu se sfiese si analizeze necrufiior cele mai inaile sfere ale pulerii. Ei do-
vedese cd, in siirgit, comunitatea stiinfei politice incepe si existe nu numai in generafiile de intelectuali reciclafi, pentru
care inainle era imposibil si studicze aceastd discipling in Romdania, dar gi in generafia lindrd, cea care studiazd astizi
in facultdji de profil. (Redactia)
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A ctiunea Cotroceni

RADU DOBRESCU

The most impressive political event at the end of 1996 was the defeat of the incumbent President Iliescu
by Emil Constantinescu, leader of CDR. The new clected president was a surprise for everybody: he learned as
politican more than most of the new leaders, and seems decided to keep his electoral promisses. Radu Dobrescu
is analyzing Romanian Presidency from three points of view (mediatic self-presentation; as reorganized
institution; political activity). He wanis [o discover if under the “new look” there a real new substance of politics,
a democratic one. He is very critic about criteria used by the new president in selecting his main advisers (political
fidelity, morality, competence), especially because most of them are learning about what politicy is while they

exercise the power they were invesled.

Transformiirile operate in cadrul a ceea ce ge-
neric numim “Cotroceni” se inscriu intr-un cerc de vi-
zibilitate mediaticd sporitd care l¢ este, la rindu-i, con-
secintd-suport si instrument—efect. Ele se dispun pe
trei niveluri — cel al unui nou mod de “scif~presenta-
tion” al institutiei prezidentiale, cel al redimensiondrii
“background™-ului sdu organizatoric, cel al activitifii
ei efective — care i induc reciproc efecte, servindu-si
mutual de suport si de instrument §i care intersecteazi
principiul general care le guverneazi sub forma triplei
exigenle a transparentizirii, normalizirii i credibi-
lizdrii. Evident, presedintia este doar angrenald intr-un
proces global de *“schimbare”, dar ea are capacitalea
de a impulsiona prin ea Insdsi acest proces, {ie prin
gesturi simbolice care obligd (primul nivel), fie prin
oplimizarea “exemplard” a propriei functiondri (al
doilea nivel), fie prin corelatele obiectuale ale activi-
tifii ei propriu-zise (al treilea nivel). Primele doud ni-
veluri se subordoneazi celui de-al treilea fic si numai
prin accea ci atit efeciele imagistice de ansamblu, cit
si organizarea optimald devin “materie” pentru acli-
vilatea prezidentiald, dar il i determind, prin aceea cil
aceasta din urmi depinde atit de imaginea institutiei,
cit si de consilicrii alesi (pe o spirali ulterioari: atit de
consilierii care fabricii imaginea, cil si de imaginea
acestora). Tot la acest al treilea nivel, care isi integrea-
zi look-ul si modul de functionare al institutiei, tripla
exigentd pe care o anuntam va fi tensionatd sub forma
unor obiective derivate ale activitilii prezidentiale,
care riimin atit de realizat pentru sine, cit si de extins
asupra celorlalte instante din spatiul de joc democra-
tic. Si care, la limitdi, devin obiective si priorititi cen-
trale — ca in cazul credibilizirii. Credibilizare care, pe
plan extern, asigurd reconversia capitalului de simpa-
lie In capital de incredere de reciclat, la rindu-i, in ca-

pital financiar de investitii; credibilizare care, pe plan
intern, transformi capitalul de “vointd de schimbare™
intr-unul de Incredere in institutiile statuiui, capital de
reinvestit apoi, strategic, in atitudini civice §i menta-
litdyi politice mai performante din punct de vedere al
sistemului democratic. (Analiza, doar schifati prin in-
termediul unor secvente exemplare §i care rémine ¢-
sentialmente de dezvoltat, va urma un crescendo, ple-
¢ind de la un nivel formal-minimal pentru a ajunge la
unul confinutisi-maximal.)"

1. “New look”

“Or, pe noi realitatea ne omoari,
nu imaginea ei.”
(A. SEVERIN)

a) Girofarul si semaforul. Puterea se exercitd
prin semnele in care se materializeazd i care o sem-
nifici de-a Tungul unei codificdri riguroase. Semne
care, atunci cind nu devin insemne, rimin cel putin
semnc de putere. Exhibate ostentativ sau re-semni-
ficate printr-un plus de discretie — o aceeasi conventic
generald le promoveazi ca atare, un acelasi pact tacit,
impulsat in negativ de exercitarea “violentei legiti-
me”, le di fortd si le asigurd impactul psihologic coti-
dian. Era, printre multe altele si la un nivel minimal,
cazul girofarurilor, al escortelor supradimensionate §i
al unui exercitiu spectacular al puterii cu atit mai no-
civ cu cit el alimenta o culturd politici centratid pe dis-
lantd, pasivitate (de masi), neincredere, dezinteres,
nonparticipare, indiferen{d si infuza un mental civic-
politic gravitind in jurul “artei de a guverna”.? lati de
ce, dupd noiembrie ‘96, aparent irelevanta problemii a
scmiolicii puterii a fost pusd cu atit mai acut cu cil ca
trebuia si se sincronizeze cu schimbarea politicd, sd o
semnifice §i sd o sustind.
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Presedintia a fost, in acest sens, inifialoare de
gesturi simbolice (in acceptiunea “tare” a expresiei),
ca, de pildd, cel al proaspat-instalatului presedinte
Constantinescu de a chema presa la Cotroceni nu nu-
mai pentru un dialog anunfind practici mai transpa-
rente, ci §i pentru o vizitd a palatului. A deschide ast-
fel portile principalului loc geometric de convergenti
a fantasmelor, bancurilor §i “miniei” populare, a demi-
tiza (simbolic) un spatiu (simbolic) pe care cultura po-
litica 1l mai inyesteste incd (§i acum) cu “magia nea-
grid” a unor practici eminamente subversive constituie,
evident, un semnal (chiar dacil infim) al inceputului
normalizdrii credibilizante, singura in miisurd si deza-
morseze pe lermen lung atitudini §i mentalitifi deja
consacrate. In acesl proces de lransparentizare—nor-
malizare—credibilizare in care ¢ mai degrabd angre-
natd, presedintia poate de asemenea da tonul, impri-
mind ritmul propriu prin gesturi simbolice, dar nu mai
putin eficiente, In tot cazul cu mizd §i impact media-
tice, cum ar fi intentia de inlocuire a zidului de Ja Co-
troceni cu... uluci etc. A renunia la girofar si a opri la
semafor (dupd modelul *Chirac™), a trece de |a un
sistem de semnalizare a excelenfei 1a unul de nonsem-
nalizare a normalitdtii (care insd face semn in alti
parte...) este un minim de schimbare, dar un minim
necesar. (Primul semnal de normalitate efectivi si nu
doar declarativi va fi incetarea discursului despre nor-
malitate.)

b) “Gouverner ¢’est paraitre”." Esle cunos-
cut rolul pe care 1-a lnat imaginea in spaiul de joc de-
mocratic rominesc. Reinventarea (mediatici doar a)
politicului trece prin aceasti reorientare globald a in-
tregului cimp politic inspre selectia unor strategii ima-
gistice performante cu triplul rise, evident, al proprici
autoreglari dupil exigen{e mediatice, al disparifiei spe-
cificului politicului in mediacrafia spectaculari (vede-
tariat) §i al absorbtiei realului in imaginea sa,

in acest sens, presedintele Constantinescu este
consecvent candidatului Constantinescu; imaginea pe
care acesta din urmi gi-a construit-o spre a o “vinde”
in campanie (pauze, suris, ochelari, efecte teatrale,
"Credeti in Dumnezeu, domnule Iliescu?”, telepietate,
energie; dinamisi, hotirire, dramatism etc.) i5i gi-
seste succedaneul prezidenial in prelucrarea neobo-
sitil a propriei imagini la umbra respectéirii unei pro-
misiuni electorale... imagistice. Presedintele si
“echipa” sa nu potignora cfectele "manipuliirii” lejere
a aparentelor sau ale activirii eficiente a unor arhe-

tipuri ale mentalului guvernatilor (Cuza, don Qui-
jote... sau chiar, fird a o fi dorit, “titucul” — ca in
ultima “intilnire cu presa”™ de la ProTV, vezi mai
incolo). Ziarul francez * care cerea, global, noii Puteri
de la Bucuresti, “mai multil piine, mai putin circ”, nu
ficea in fond decit si relicfeze aceastit preocupare ob-
sesivil de a produce, Intr-o primi fazi, mai mult decit
realititi, imagini.

¢) Noi strategii discursive. Pentru a inchide
acest prim nivel (abia schitat aici) trebuie semnalati o
reorientare radicald a strategiilor discursive ale insti-
tutiei prezidentiale. Nu numai ci limba de lemn dis-
pare din discursurile oficiale sau din interventiile per-
sonale ale pregedintelui, ci Tnsusi tipul de discurs se
schimbd, deplasindu-se inspre niste tehnici vizind un
plus de efect psihologic: astfel el se intimizeazi, se
personalizeazd fird a-gi pierde din “vizionarism™, din
dramatism, devine mai patetic §i, prin intermediul
gesticii care il insoleste, mai persuasiv etc. Pe un alt
plan, al articuldrii interne, dar subordonat celui al im-
pactului, discursul prezidenfial se organizeazi dupi
schema unor “petites phrases” care isi asumnd, secven-
fial, intreg confinutul ideatic si a ciror repetare dupi
modelul publicitar le asigurd o “fixare” mai eficienti.
(Ar trebui poate urmdrite, in cadrul unei analize de
discurs mai ample, §i derobirile “postmoderne” pe
care presedintele [consilierii sdi] le introduce in uncle
discursuri vizind prin aceasta un maximum de prezen-
lificare §i transparentizare a voiniei politice “sincere”
care le anima si care, prin asumarea distanjat¥ si une-
ori ironicd a formulelor §i cliseelor de bund intentie
codificate oficial, conduce la un plus de credibilitate.
Despre conjunctia fericitd dintre “a zice” §i “a face”,
vezi mai incolo.)

2. Voda si sfetnicii (Echipa)

Un pregedinte nou inseamni o echipd noud.
Mult anuniatele reduceri de personal s-au situat in ju-
rul a 30%, la Cotroceni funcfionind, dupa informatiile
din Adevirul (29 noiembrie), 90 de angajai. In afara
noilor consilieri prezidenfiali si de stal, schimbarea la
Cotroceni s-a manifestat la acest al doilea nivel prin
infiinjarea unor noi departamente, ca de pildi cel pen-
tru “Reformii Constitufionald i Politici Publice” sau
cel pentru “Organizaliile Neguvernamentale”. S-au
infiinfat, de asemenea, Consilii Consullative pe lingi
Pregedintie, cu scopul de a impulsa pe termen lung re-
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forma. Mai mult decit reorganizirile inerente unui set
de obiective rezultind din “natura” mandatului prezi-
dential, schimbarea a insemnat, la acest al doilea ni-
vel, al modului de functionare, renuntarca la uncle
practici prezidentiale — cu efect si la primul nivel, al
imaginii — cum ar fi aceca de folosire a liniei telefo-
nice “rogii” care lega Presedintia de Televiziunea Na-
tionald. In general, s-a renuntat la practici de presiune
asupra presei (“Existd un ziar sau un ziarist care s
poatii afirma cd in cele cinci luni de cind sint pre-
sedinte am folosit cel mai neinsemnat mijloc de pre-
siune asupra sa? La Colroceni nimeni nu mai ¢ supus
sanctiunilor prezidentiale, nu se mai ridicd acreditdri,
nu se mai oferd acces privilegiat la informatii, nu se
mai dau telefoane indignate in legaturd cu continutul
unui articol... Realitatea este ¢i nu am la dispozitie
nici un instrument de influentd §i, dacd el ar exista, cu
nu i-ag folosi™*).

Activitatea consilierilor este una prin esenta
discretd, din umbri. Ea nu a devenit vizibild mediatic
(singurul criteriu selectat de analizi) decit cu ocazia
declaratiilor oficiale ale acestora sau a unei “mdrtu-
risiri” a “omului Constantinescu” (“de dimineata pind
seara consilierii mei md sfituiesc s nu-mi mai asum
rispunderi” *). Insisi existenta lor, atunci cind nu se
reduce la purd prezenti mediaticd in preajma presedin-
telui, nu a iesit in fald decit cu ocazia miniscandalului
cotidian organizat de presi.

in cc priveste selecia consilierilor, aceasta se
poate opera dupad un minimum de trei criterii: fidelita-
tea politicd, moralitatea relativd si competenta.

a) Fidelitatea politici. “In tara asta existd
doud curente politice majore, unul care vrea o schim-
bare, iar altul care o refuzi. $i atunci cind dai de un
om care nu doreste schimbarea, il pui putin mai jos, nu
afard sau Ta drom. Nu-1 mai lasi sef. Pui pe un altul
care Infelege dorinta majoritari de a schimba lucru-
rile.” (Zoe Petre, consilier prezidential, in Jurnalul
National). Fidelitatea politica este un criteriu necesar,
dar nu si suficient. Se poate intimpla ca, indiferent de
competenfa necesitatil de domeniul respectiv, numirea
in postul de consilier si recompenseze ajutorul acor-
dal in campanie, presedintele dorind astfel sii continue
prezidential colaborarea electorald. Dorin Marian, con-
silier prezidential pe probleme de Securilate Nationali
(Apirare, Sigurantd Nationald si Ordine Publici) cste
cel care a coordonat campania electorald. Citilin Har-
nagea, consilier al Departamentului Financiar-Proto-

col, este fostul coordonator al campaniei clectorale a
lui Victor Ciorbea.”

Fidelitatea politicd articuleazd deci un “de-ai
nostri”, din care presedintele si poate selecta “sfet-
nicii” motivind alegerea, la acest nivel, prin simplul
fapt ¢l are incredere in ei. Iar increderea esle un sen-

timent.

b) Moralitatea relativi. in esentd, acest al
doilea criteriu se rezuma la a selectiona dintre “candi-
dalii” care au trecut de primul nivel, pe cei care nu fac
obiectul unei suspiciuni mediatice (minimal), pe cei
care “n-au iesit in fatd” prin vreun act in milsurd si
prejudicieze “imaginea” de ansamblu a institufici.
Acest al doilea criteriu capitd un plus de importan{i in
contextul determindirii morale a schimbirii politice
(cu o pondere grea in coagularea vointei gencrale de
schimbare). Este de semnalat ci doar un singur con-
silier s-a dovedit ulterior a nu corespunde acestei exi-
gente, fiind “disponibilizat” — si aceasta ar preciza
sensul celui de-al doilea termen — “relativi™ — indife-
rent de natura canalelor prin care este transmisd infor-
matia de relativizare (surse confidentiale, mass-media).

¢) Competenta. Consilierul trebuie si fie, in
principiu, mai competent decit presediniele pe proble-
mele specifice circumscrise de departamentul siu sau
cel putin egalul siu in masurd de a sugera alternative
la proiectul prezidential etc. Acest criteriu, cel mai im-
portant in ordinea eficacitilii activitifii institufiei, a
fost ldsat ultimul tocmai fiindcd, pe fondul producerii
pentru prima dati a altemanfei democratice, selectia
consilierilor a fost operatd dupd principiul raritifii oa-
menilor si sub prezumtia generald a calificarii la locul
de munci.

In functie de obiectivele mandatului, de perso-
nalitatea presedintelui ete., acest minim de trei criterii
este valorizal diferit, interpretal sau reconsiderat. Poa-
te cii nu este doar o opinie a afirma ci presedintele
Iliescu a accentuat mai mult primul criteriu (eventual,
si al treilea), cu ignorarea partiald a celui de-al doilea
(vezi iesirile lui Dan Josif). Fapt este ci presedintele
Constantinescu, sub exigenta credibilizirii, trebuie si
respecte, prin contraefect, toale aceste trei crilerii (cel
putin). (Dacd aceste trei criterii constituie minimul ne-
cesar pentru numirea unui consilier, s¢ poale observa
cu usurintd cum “cazul” consilierului Dan Petre®, am-
plu dezbatut in presa si generat de prezumfia de “ne-
potism”, nu angajeaza nici unul din aceste trei criterii,
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fiind mai degrabi vorba de nerespectarea, din partea
pré;icdintciui fnsd, a criteriului moralitdii, aplicat siesi,
competenta numitului consilier nefiind niciodatd pusi
in discutie. Global, competenta consilierilor este gu-
vernatd in principal de principiul indecidabilitaii me-
diatice, iar indicii ei transpar [prin] in eficienta insti-
tutiei. Or, la o privire sumard, institufia prezidengiald
este singura instanfii democraticii ce di dovadd [sau
stic sd lase impresia) de hiperactivitate.)

3. Ce s-a facut

“Poalte cd pentru prima datd dupd decenii in care a
fost obsedatd de ideea de a-gi schimba imaginea,
Rominia isi schimba realitatea,”

(EMIL CONSTANTINESCU,

19 februarie 1997, interviu acordal Agenfiei France Press)

a) Activitatea institufiei prezidentiale vizea-
zi doud planuri (extern, intern) care se potenjeazd re-
ciproc prin intermediul unui obiectiv comun: credibi-
lizarea. Astfel, un succes pe plan extern asiguri credi-
bilizarea institutiei prezidentiale in interior §i impul-
sioneazi coerenta internd, iar o acfiune cistigitoare pe
plan intern informeazii oplimizarea imaginii pe plan
extern. Pe fiecare din aceste planuri, credibilizarea
joaci rolul de reconvertizor al capitalurilor (de simp-
atie externd, de dorinti de schimbare interni) sub for-
ma unici a capitalului de incredere (externd, internd)
de reinveslil apoi (in capital financiar extern, in capi-
tal de securitate etc. sau, pe termen lung, in cultura
civicd si politicd internd etc.)

Astfel, obiectivele politicii externe promovate
de institufia prezidentiald sint, in ordine inversa (dupi
importan{d): integrarea europeand si euroatlanticd, co-
operarea regionali i eficientizarea relatiilor bilaterale
(afirmate, de exemplu, cu prilejul vizitei in Polonia,
13-15 ianuarie 1997). indcplinirea acestor obiective
trece prin “descoperirea vecinilor™, chiar a eelor mai
indepirtati (co-candidati la integrare: Polonia, Cehia)
— ca noud strategie selectatd pentru precipitarea pro-
cesului de aderare la structurile euroatlantice. Priorita-
tile interne, asa cum Je reliefa presedintele Constanti-
nescu, global, cu prilejul interviului acordat pe 21 fe-
bruarie pentru Le Figaro, sint: transformarea econo-
miei, protectie sociald pentru cei defavorizali, lupta im-
potriva coruptiei §i a crimei organizate, asigurarea unui
climat de solidaritate umani. Toate acestea ar putea fi
sintetizale n tripleta pe care presedintele a expus-o la

summit-ul OSCE de la Lisabona: valorile democra-
lice, economia de piatd, asigurarea obiectivului major
de securitate, stabilitate §i cooperare pe continent.

Pe planul contactelor externe, activitatea prezi-
dentiald s-a conceéntrat pe cele trei obiective: integra-
rea europeand §i euroatlantic: summit-ul OSCE de Ia
Lisabona, 2-3 decembrie 1996; reuniunea Consiliului
European de la Dublin, 15-16 decembrie; Turneul Eu-
ropean Davos—Bruxelles—Paris, 31 ianuarie-3 februa-
rie — cu toatd pletora de contacte personale cu pre-
sedinlii si premierii fdrilor partenere ale Rominiei;
cooperarea regionald si relatiile bilaterale subscrise
acesleia (lot asa cum cooperarea regionald e subscrisd,
pind 1a un punet, primului obiectiv): vizita in Polonia,
13-15 ianuarie 1997, vizita la Praga, 10 martie. Co-
operarea regionald este circumscrisd de diferite sche-
me de cooperare subregionald, precum Cooperarea
Economici a Mérii Negre (CEMN), Inifiativa Central-
Europeani (ICE) la care Romfinia era deja parte sau
Zona de Liber Schimb Central Europeani (CEFTA) la
care Roménia a aderat recent. Descoperirea vecinilor
ar fi, deci, un prim pas spre integrarea euroatlantica,
un parteneriat regional in misuri si faciliteze o intra-
re-impreund, colaborare in care Romdnia doreste si
fie o “punte Intre Inifiativa Central Europeand si Coo-
perarea Economicd in zona Mirii Negre” (Emil Con-
stantinescu, la intoarcerea de la Praga), punte prin care
“Romdnia si-ar putea regisi vocatia de mediator intre
zona Balcanilor §i Europa Centrald, putind inifia o
noud politicd a relafiilor cu grupul de la Vigegrad”
(Emil Constantinescu, 27 noiembrie 1996). Schimba-
rea politicd interndi determind o schimbare radicald de
optici a politicii externe din perspectiva ciireia vizita
in Polonia, de exemplu, devine “un moment strategic,

ne =

de rascruce’™ ", in care chiar pregiitirea aderirii “indivi-
duale” la structurile europene §i euroatlantice trebuie
sa fic amenajald de colaborarea regionald, de asigu-
velor §i mijloacelor (drilor candidate, in care Roménia
trebuie si se dovedeascd a fi nu numai un consumator
de securitate, ¢i §i un produciitor de securitate. In in-
terviul acordat de presedintele Constantinescu Agen-
tici France Press (19 februarie), acesta rezuma '%
“Roménia poate juca nu numai rolul de pilon de stabi-
litate, dar si pe cel de mediator, dacd i se va cere...
Romania este decisd sii ducii o politicii de bun simt,
moderati, fird ambifii irealiste” (la acest capitol ar
figura oare gi mult discutatul Tratat cu Ucraina sau
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“sacrificiile istorice” pe care le amintea presedintele la
Bruxelles?). Tratatul cu Ungaria (deja ratificat), vizi-
tele strategice In Polonia i Cehia, semnarea unui tra-
tat cu Ucraina ca “obiectiv pe termen scurt al guver-
nului” contureaza liniile de fortd ale noii politici ex-
terne a Romdniei, ale cirei efecte, amplificate si de
regimul accelerat in care au intrat contactele interna-
tionale premergdtoare summit-ului de la Madrid, sint
cel putin spectaculoase (vezi reactia In lant a tirilor
membre NATO care sustin Romania).

Pe plan intern, in afara atributiilor de mediator
pe care presedintele si le-a exercitat prin numeroase
interventii si a aclivititii de impulsionare a diferitelor
instante democratice $i organisme (Politia, Jandarme-
ria, Magistratura, Parlamentul, Bincile), principalul
eveniment l-a constituit declangarea acfiunii antico-
ruptie. Astfel, pc 7 ianuarie seara, in cadrul scdintei
Consiliului Suprem de Apirare a Tini si sub coordo-
narea presedintelui, s-a decis infiinfarea Consiliului
National de Actiune impotriva Coruptiei si Crimei
Organizate. In alocutiunea televizati de a doua zi, dra-
maticd prin ton si prin implicitul discursului, presedin-
tele isi asuma raspunderea personald pentru eficienta
proaspil Infiintatului organism, cu atit mai mult cu cit
coruptia §i criminalitatea organizatd pun in pericol si-
guranfa nationald. “In combaterea acestui flagel nu
vom tine seamd nici de pozifia sociald, nici de avere,
nici de apartenenta politicd, nici de grade de rudenic.
Vom tine seami numai de lege.” Declarafia, speclacu-
loasd, a avut In primul rind efecte disuasive amplifi-
cate atit de efervescenta activititii Parchetului Gene-
ral, cit §1 de citeva arestiri ale unor personaje aflate in
afara cimpului coruptiei, dar susceptibile de a antrena
prin cidderea lor pe adeviratii capi. “Jaful mafiilor
bancare, petroliere, ale alcoolului si tutunului a fost
stopat™.'" Actiunea este-in plind desfisurarc si se a-
nunid citeva arestiiri, dar mai mult decit aceasta, in
primul rind impactul ei mediatic a fost puternic: “Mo-
mentul schimbirii radicale din Roménia a coincis cu
momentul Inceperii luptei radicale impotriva corupfici
si a crimei organizate care a surprins prin radicalismul
ei chiar si statele occidentale lansate de multe ori fntr-
un proces lent §i chiar ineficient”. $i, pentru a incheia
aceastd sumard trecere in revisti: “dincolo de realizdri
incontestabile pe plan extern, sintem inci foarte de-
parte... oricii de importante ar fi pentru noi sprijinul
institutiilor financiare internationale si integrarea eu-

ropeand, principalul nostru interlocutor este societatea
%3 12

romaneasca”.

b) Credibilizarea. Acesta esle obiectivul in ju-
rul ciiruia a gravitat Intreaga activitate prezidenfiali de
pind acum. Credibilizarea propriei institufii, credibi-
lizarea celorlalte instante din spafiul de joc democra-
lic, de realizat dupd dublul proiect al unei “‘expan-
siuni” externe si al unei “coloniziri” interioare. Credi-
bilizare, in exterior, Inseamnd transformarea capita-
lului de simpatie (“Roméania se bucuri de un mare
capital de simpatie”, E. Constantinescu, la intoarcerea
de la Lisabona) in capital de incredere convertibil la
rindu-i in capital financiar de investilii (striiine) sau in
capital de securitate (al cdror maxim l-ar constitui
integrarea in structurile europenc si euroatlantice).
Credibilizare, in interior, inseamnd transformarea ca-
pitalului de vointd de schimbare in capital de incre-
dere in institutiile statului, capital de reinvestit apoi,
pe termen lung, in atitudini civice §i mentalititi politi-
ce mai performante pentru ansamblul unui sistem (cel
democratic), pe care timp de 7 ani l-au blocat inertia,
pasivitatea, neincrederea, distanta (dintre guvernanii
si guvernati), in-diferenta. Nu altceva vizeazd, pe
acest versant al “colonizdrii” interioare, declangarea
actiunii anticoruptie: “.._peniru 'a reda oamenilor
increderea in institufiile statului... Prin aceastd cam-
panie mai urmarim un obiectiv, cel putin la fel de im-
portant ca cel material. Vrem s refacem aultoritatea
instituiilor statului”." Nu este aici locul de a analiza
prin ce modalitili anume poate fi reinventat politicul,
cultura politicd reamenajatd, cultura civicd “Invitati”.
fnsi, trebuie semnalati “exemplaritatea” (care di
exemplul) gesturilor democratice ca minim necesar al
acestei inversiri de psihism politic-civic. Iar In acest
sens, daci declarativul si gestualul 5i vor gisi conti-
nuare §i acoperire in real (ceea ce se Intimpli deja in
cazul Presediniei), este deja deschisi posibilitatea
unei schimbiri.

O singurid modalitate existi pentru a realiza
obiectivul prezidential central al credibilizirii: cores-
pondenta riguroasi intre “a zice” si “a face”. In acest
sens, afirmatia presedintelui “am depasit stadiul de-
claratiilor de principiu” ar riimine ea insasi Lot o decla-
ratie daci nu ar fi acoperiti in real. In emisiunea *7 zile
in Romdnia”, de la TVR, presedintele contura posibi-
litatea coaguldrii acestui capital de credibilitate exclu-
siv prin buna intilnire dintre “a zice” si “'a face”, rea-
lizati, de exemplu, pe numai distanta (temporald) din-
tre Lisabona si Dublin (exemplul a fost expus de in-
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susi presedintele Constantinescu in mai-sus amintita
emisiune) sau pe distanta (temporald) dintre campania
electorald si momentul declangdrii acfiunii anticorup-
fie: “Am fost ales presedinte In urma unei campanii
care a pus pe primul plan problema coruptiei genera-
lizate... lar fn ultimele luni am fost intrebat de multe
ori ce am de gind si intreprind concret pentru elimi-
narea acestui flagel. A venit momentul si ofer un ris-
puns acestor intrebiri... Incepem acum acfiunea de
recuperare a banilor dumneavoastri”. Credibilizarea
deci ar fi posibild pe distanfa pe care prescriptivul de-
clarativ tinde la performativ, iar “a zice” se materia-
lizeazi in “a face”.

Credibilizarea are o logicd negativi (de repa-
rafie, de reabilitare, de normalizare etc.) de urmat
dupd modalitaji pozitive §i benefice pe lermen lung
(“a zice” = “a face™). Riscul pe care il reprezinta
asumarea ci ca obiectiv de citre Pregedintie il consti-
tuie posibilitatea ca ea sil acapareze Intreaga activitate
prezidenliald (primul nivel al analizei: capital de cre-
dibilitate = o “bund imagine” eic.). Credibilizarea
poate de asemenea genera derapaje atunci ¢ind in sus-
finerea si promovarea ei institufia prezidenfiald ri-
mine singurid (de semnalat inmultirea mimetica a falk
show-urilor radiofonice, a articolelor de ziar avind
drept temalicd... “singurdtatea pregedintelui®).
“Supletea” cu care presedintele se migcd uneori prin-
tre atributiile prezidentiale gi uzajul maximal al prero-
gativelor functiei ar fi justificate tocmai de cfortul de
credibilizare: astfel, vizita “unor investilori americani
mai intii la Cotroceni™ "* s-ar explica prin aceea ci pre-
sedintele este inainte de toate “un focar de credibili-
tate” (comentariul BBC), garantul si sursa credibili-
tifii derivate a tuturor celorlalte institutii ale statului,
punctul de trecere obligatoriu gi, la limitd, singura
supapi care ar media schimburile dintre “mediul” in-
tern §i cel extern. Ceea ce, dincolo de riscul tehnic al
blocirii efective a institufiei prezidenfiale prin asuma-
rea de ciltre aceasta a unor atribulii care o depisesc,
ridicd o tripld problemi:

a) cea juridicd, a separdrii puterilor in stat (si
cea corelatd, deocamdatid absurdi, a modalitdtilor le-
gale prin care s-ar putea stopa un presedinte prea ac-
liv, un hiperpresedinte);

b) cea a perpetudrii, in plind schimbare, a toc-
mai culturii politice impotriva cireia rizboiul e dus,
culturd politicd centratd pe arhetipul “tHtucului” si pe
modelul “artei de a guverna” §i generind n planul ati-
ludinilor distan{d, pasivitate, indiferenti etc.;

¢) cea a efortului de credibilizare, considerat in
ansamblul sdu (adicd, a modalitdtilor efective de com-
pulsionare a celorlalte instante democratice astfel incit
“plus™-ul prezidenfial s& nu mai fie potentat, prin con-
tracfect, pe fondul unui “minus” generalizat etc.).

Tripld problemi care, chiar ridicatd numai for-
mal, rimine, si e¢a, esenfialmente de rezolvat. O

NOTE:

1. Analiza in termeni de “imagine-credibilizare” se bazeazi
pe o interpretare personald. Pentru background-ul
teoretic minimal, vezi nota 3.

2. “Statul de drept”, Sfera Politicii, Daniel Barbu.

3. Despre manipularea aparenjelor §i puterea simbolurilor
in era audiovizualului vezi Gouvemer c'est paraitre, J.M.
Cotteret. Despre era mediaticd vezi, de exemplu, Cours
de médiologie générale, R. Debray. Despre mediacratic,
pedagogia imaginii, homo cathodicus, vezi Le pouvoir
sur scénes, J. Balandier.

4. Le Monde, decembrie 1996.

5. Comunicat remis presei; vezi, d;: exemplu, Libertatea, 17
aprilie 1997.

6. Intilnire cu presa, joi, 10 aprilie 1997, ProTV.

7. Informatiile sint preluate din Adevidrul, 29 noiembric
1996.

8. Vezi, de exemplu, comentariile lui C.T. Popescu, in Ade-
virul, ale lui Octavian Paler in Romdnia liberd sau cele
“anonime” din Academia Catavencu.

9, Adrian Severin, Romdnia liberd, 16 ianuaric 1997.

10. Romdnia liberd, 19 februarie 1997. ‘

I 1. Roméinia liberd, 24 martie 1997, Emil Constantinescu,
24 martie, Forumul Crans Montana.

12. Romdnia liberd, 10 aprilie 1997. Emil Constantinescu, 9
aprilie, la Cotroceni, cu ocazia consultirilor dintre Pre-
sedinfie, Guvern §i majoritatea parlamentard.

13. Televiziunea Nationald, 8 ianuarie,

14. ProTV, 10 aprilie, mediator Iolanda Stiniloiu.
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Realizari si esecuri
ale terapiei intensive

DAN SUCIU

Cabinets are the most instable institutions of power., especially for countries engaged in transition from
communism to democracy. Dan Suciu is trying to find out how the new Romanian cabinet is balancing its policy
in a framework defined by two contradictory elements: radical reform and pressures from a pauperized popu-
lation, under the spectres of unemployment and unwilling to take initiative. Successful negociations with Interna-
tional Monetary Fond, World Bank, and ambition to be considered in the first wawe of NATO enlargement had
painful social costs, especially because Romanian budget is poor. Negociation was also a priority in the confron-
tation with large trade-unions, but welfare and social prolection measures stopped so far social conflicts. In agri-
culture there is another dilemma: how to redetine the role of the state in a domain bankrupted by bureaucratic
netficiency and state subventions. The success of privatization will depend on how the new reforms will be de-
fined, and how the institutions involved will be redesigned. One of the paradoxes of transition is that it needs a
stong executive capable of assuming a political and economic reform leading diminishing the role of the exccutive.

Cea 1nai dificild partiturd in procesul de re-
formi 1i revine In mod indiscutabil guvernului. Expe-
rienta polonezi, care a constat in crize si schimbiiri
succesive de guverne — ce si-au mentinut insd, indife-
rent de orientarea politicd, vointa reformatoare — arati
i mod limpede cd dintre puterile statului, exccutivul
este cel mai expus socului pe care 1l produce incerca-
rea de normalizare a economiei.

Premierul Victor Ciorbea sublinia, la o intilnire
cu investitorii strdini, cd tipul de reformd pe care il
promoveazi guvermnul sdu este o “terapie intensivd, nu
o terapie de soc”. Iesirea din dilema terapic de soc—te-
rapie graduald care a marcat intreaga franzitic In Est,
pe care o intrevede pfemierul romdn, este doar de na-
turd semanticd, o incercare de a evila utilizarea unor
termeni aspri in caracterizarea stralegiei guvernamen-
tale pentru menajarea suspiciunilor electoratului lega-
te de acest lermen. De cinci luni de cind este la putere,
guvernul Ciorbea a oscilat intre dorinta unei reforme
radicale, Incercarea de a menaja un electorat ciruia nu
1 s-au promis in campania clectorald noi sufcrinte si
satisfacerea acordurilor incheiate cu organismele {i-
nanciare intemationale, concomitent cu mentinerca
ropene” necesard pentru cistigarea increderii partene-
rilor vest-europeni in cursa pentru NATO.

Trei mari perioade pot delimita activitatea gu-
vernamentald in cele cinci luni de activitate: de la 3
noiembrie, zina victoriei in alegeri, pind la 11 decem-
brie, cind noul guvern a primit acordul de investituri
in parlament, a fost perioada politicii de formare i de

stabilire a unui program de guvemnare. incepind cu 12
decembrie pind la prezentarea programului de restruc-
turare si “de salvare a economiei nationale” (17 februa-
rie) activitatea guvernului a constat mai ales in inves-
tigarca stirii de fapt in economie pentru definirea atit
a programului cit si a acordurilor cu FMI si Banca Mon-
dial. Incepind cu 18 februarie, cind primele liberali-
ziri ale pretului au intrat n vigoare, se poate spune cil
a inceput procesul de reforma. La 17 aprilie, bugetul
pe 1997 a fost volat in parlament, iar la 22 aprilie, acor-
dul cu FMI a primit girul consiliului de conducere al
organizatici. Terapia intensivd era pregititd si inceapi.

Guvernul Ciorbea si mizele politice.
Apiirut ca urmare a unor negocieri in forti catalizate
de presedintele Constantinescu si promovindu-l in
functia de premier pe primarul capitalei, Victor Cior-
bea, guvernul s-a creat relativ usor din coalitia CDR -
USD - UDMR. A rezultat un guvern format din 28 de
persoane (14 PNTCD, 6 PD, 4 PNL, 2 UDMR, 1
PSDR, 1 PNLCD; sau, conform aliantelor, 19 - CDR,
7 USD §i 2 UDMR). In ciuda eterogenitatii, disputele
in cadrul guvernului nu au reusit si pund n pericol sta-
bilitalea coalitici. Algoritmul pus la punct pentru ocu-
parca “in oglindd” a posturilor din structurile inferi-
oare In ministerc a functionat cficient si in cazul pre-
fecturilor, regiilor, dar si a biincilor incluse in procesul
de privalizare, ceea ce a condus, 1ii ciuda unor diver-
genlc treciitoare, la o relalivil anmonie in cadrul coali-
tici i implicit al guvernului. O anmonie care nu a fost
tulburatd nici de divergeniele ivite fn unma alocinlor
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de snme pentru buget, divergenje in care ministrii ca-
pinetului Ciorbea nu au protestat dintr-o pozilie parti-
nicid, ci din aceea de “tehnocrali”, specialigti ai dome-
niului. Cele mai acute divergenie au fost de altfel intre
tardnistii Mircea Cinmara, ministrul de finante, si Ste-
fan Driigulescu, ministrul sindtatii. in aceste condilii,
fiira sd fie supus unei presiuni politice nici din partea
opozijiei, guvernul si-a concenirat atenlia asupra stra-
tegici de reformi.

Guvernul ca reformator. Victor Ciorbea
a fost primul premier de dupd 1989 care a prezentat cu
ocazia discursului de investiturd in parlament un pro-
gram propriu de guvemnare. “Programul de bazi de
macrostabilizare $i de dezvoliare a Roméniei pind in
anul 2000", aliituri de “Programul socio-economic pe
termen scurt” sint rezultatul sintezei programelor elec-
torale al¢ CDR (“Contractul cu Roménia™), USD
(“Mai intii pentru oameni”) si UDMR (“Impreuni
vom reusi’”). Programele electorale nu au promovat un
coneepl de reforma soc — sau intensivi, dupd retorica
Ciorbea ~ i cu atit mai putin un plan coerent, care si
fie nucleul programului de reformd.’ In ciuda acestui
fapt, miza majori a campaniei electorale a fost “schim-
barea” politico-sociald §i economicd, adici accelera-
rea proceselor de privatizare §i restructurare.

Slibiciunile programelor electorale, criptice in
ceca ce priveste reforma si generoase in ceea ce pri-
veste masurile de dreptale si prolectie sociald, au avut
ca urmare prezenlarea cu ocazia investiturii noii gu-
vemiri atit a unui program de principii, cit §i a unuia
de misuri prioritare de proteclic sociald si inifiative
legislative urgente axate pe problemele populatiei ru-
rale §i ale celei sarace. Acest dublu program a avut ca
rezultat o serie de confuzii exprimate si de reprezen-
tanfii organismelor financiare intermationale, care au
inifiat primele consultiri cu guvernul Ciorbea la ince-
putul lui ianvarie 1997. “Programul de macrostabili-
zare si de dezvoltare a'Romdniei pind in anul 2000”
grupeazid mai mult o serie de principil si inifiative de
guvernare care au ca scop dezvoltarea economici de
perspectivii si crearea condiliilor de crestere econo-
micil. Stabilitatea macroeconomici §i restructurarea
economiei reale sunt definite ca obiective prioritare
ale noii guverndri, aldturi de integrarea euroatlantici
si dezvoltarea regionald. Programul pe termen scurt,
in schimb, promite implinirea unor angajamente luate
in campania electorald: cresterea alocatiilor de stat
pentru copii, mérirea pensiei pentru tiirani, indexarea
salariilor bugetare conform inflatiei, de altfel primele
masuri pe care guvernul le-a gi pus in aplicare. Progr-

amul de macrostabilizare vizeaza mai degrabi niste o-
biective generale care sint insd componente ale unui
proces reformist. Grupat pe zece capitole, de la opfiu-
nile actualei guvemndri la parteneriatul cu socictalea
civild si politica externd de integrare euroatlanticd, in
cadrul programului un loc preponderent il ocupd de-
scrierea politicii macroeconomice §i a politicii de re-
structurare economicid. Este un prim document care
prezintii dacil nu o strategie, cel pulin citeva obiective
concrele, a ciror indeplinire reprezintd de fapt un
semnal al reformei. Pe plan monetar-fiscal sunt previ-
zutle o seric de mésuri fundamentale, ca liberalizarea
piclei valutare, incelarea finanfdrilor speciale pentru
agriculturdt, consolidarea sistemului financiar-bancar
prin privatizarea baneilor, eliminarea creditelor direc-
tionate. Politica monetard pusi in aplicare in colabo-
rare cu Banca Nationald a avut succesul scontat pe
termen scurt, la sfirgitul lunii aprilie toate aceste mi-
suri fundamentale fiind deja indeplinite, inclusiv apro-
barea in parlament a legii privatiziirii bancilor. Pe plan
fiscal, criticile care sint adresate sistemului de impo-
zitare au rdmas deocamdatii fiird ecou: Legea Buge-
tului de Stat pe 1997 a fost elaboratdi conform vechii
politici fiscale si de impozitare. Timpul scurt in care a
trebuit si fie Incheiatdi nu a permis modificirile de
substan{i previzule, dar ministrul finan{elor, Mircea
Ciumara, a declarat cd in a doua parte a anului vor
apirea accle modificiri legislative necesare restruc-
turiirii politicii fiscale care se vor reflecta in legea bu-
getului pe 1998. Restructurarea economica este abor-
datd intr-un capitol special, guvernul propunindu-gi
accelerarea privatizarii (“vinderea de urgenid prin loa-
te metodele, pind in august 1998, a patrimoniului ad-
ministrat de FPS; demararea procesului de demono-
polizare a regiilor autonome si utilititilor publice™),
imbundtifirea activitdfii piejelor de capital etc. Desi
ocupi cel mai mare numir de pagini in cadrul progra-
mului, iar restructurarea economicd este obiectivul
central al oricdrui proces de reformd, politica de re-
structurare rimine cel mai mult la nivelul declaratiilor
de principii, continind putine masuri concrete. Se su-
blineazd insd cu claritate faptul cii scopul restructu-
ririi este eliminarea pierderilor din economie care, in
concluzia guvernului, se concentreazi intr-un numir
relativ mic de regii $i societifi comerciale cu capital
de stat. Prezenta Programului socio-economic pe ter-
men scurt a pus sub semnul intrebirii si aceste pujine
elemente concrete de restructurare. Principalul punct
al programului este “combaterea siiriiciei”, care presu-
pune punerea in aplicare a promisiunilor electorale ale

Noua putere din Romania

CDR (pensia minimd pentru (dranii cooperatori —

50.000 lei) si USD (alocaltiile de stat pentru copii — -

50.000 lei) si indexarea pensiilor. Sint, de altfel, pri-
mele misuri puse In aplicare de guvernul Ciorbea.

O dati cu inceperea negocierilor cu Fondul Mo-
netar International si Banca Mondiala, guvernul s-a
viizut nevoil sa-gi defincascd strategia reformaltoare.
Sub presiunea exercitatd de discufiile concrele pe care
reprezentantii Fondului Monetar Internalional si ai
Bincii Mondiale le-au avut cu partenerii guvernamen-
tali de negociere, guvernul a elaborat un program de
masuri conerete de reformd, abandonind ambiguititile
si generalititile celor doud programe precedente. Ade-
vitratul program de reforma si stabilizare economici a
fost prezentat abia pe 17 februarie, in urma incheierii
negocierilor cu organizafiile financiare intemationale,
st a avut girul FMI, BM si Uniunii Europene. Mai
mult, organismele internalionale au tinut sd-si arate
sprijinul participind cfectiv la elaborarea programului.
Caracterizal ca extrem curajos si eficient, “programul
de salvare a economiei nationale” este unul de terapie
soc, n doi pasi, primul de mésuri de stabilizare ma-
croeconomicd si al doilea de ajustare structurald si pri-
vatizare.” Primele miisuri au fost luate incepind de a
doua zi, 18 februarie, i au vizat liberaliziri de prejuri
la toate produsele cu exceptia pistririi unor subventii
la pline, energie electrica si termicd, transporturi si ta-
rife postale. Pe plan macroeconomic, guvernul isi pro-
pune reducerea inflatiei, diminuarea balantei de pliti
si a deficitului bugetar. Reglementérile si obiectivele
propuse se intilnesc si in Legea Bugetului de Stat pe
1997, promulgati la sfirsitul lunii aprilie de citre pre-
sedintele Constantinescu. Astfel, rata inflatiei, esti-
mati la 90% 1in primele trei luni ale anului, va sciidea
la sfirsitul lui 1997 la o medie anualizati de 30%, de-
ficitul balantei de plili la 1,4 mild $ (de la 2,3 mild §
in 1996), iar deficitul consolidat al bugetului la 3,5 din
PIB. Chiar daci cheltuiglile bugetare rimin aproxi-
mativ aceleasi cu cele din anii trecuti, guvernul, in co-
laborare cu BNR, a propus o serie de masuri noi care,
pe plan macoreconomic, par a da, la trei luni de la
anuntarea lor, rezultatul scontat. Una dintre misurile
cel mai bine primite este cea care prevede anularea
subventiilor netransparente pentru agriculiuri, date
sub forma creditelor directionate de citre BNR, o sur-
si inflationistd sigurd, Programul accentueazi impor-
tanta procesului de privatizare stabilind date si ter-
meni precigi, pind la sfirgitul anului urmind sd fie pri-
vatizat 69% din totalul intreprinderilor care vor intra
in acest program, iar guvernul s¢ angajeazi in crearea

unui cadru mai favorabil investitiilor striine. Restruc-
turarea este unul din obiectivele centrale ale noului
program. O primi categorie (Intreprinderile care fnre-
gistreaza cele mai mari pierderi) va intra in procesul
de lichidare treptatd, pe etape. O a doua categorie, a
regiilor autonome, va intra in restructurare §i priva-
tizare, iar o a treia categorie (formatd din regiile din
sectorul minier) va fi restructurati pentru reducerea
pierderilor. In sectorul agricol, programul si-a propus
ca, o datd cu stoparea finantirilor inflationiste, sil se
elimine pierderile prin privatizarea sau lichidarea
complexelor zootehnice si a fermelor agricole per-
dante, iar unitifile care presteaza servicii in domeniu
sd intre §i ele sub control privat. Procesul radical de
privatizare §i restructurare este dublat de un substan-
tial program de protectic sociald, ciruia i se rezervi in
bugetul de stat un procent — record de 10,04% din
PIB. Totodati, sinl previdzute indexiri §i sint recon-
firmate compensirile prezentate in programele prece-
dente, precum si misuri de proteclie pentru someri.
Excelent primit atit pe plan intern, cit §i extemn, pro-
gramul prezentat de premierul Victor Ciorbea pro-
mitea o reformi de substantd. Dar, de la aplicarea cu
intirzicre a primelor misuri, guvernul a intrat in crizid
de timp. Pind la sfirsitul lunii aprilie, guvernul a Ince-
put o cursd contra cronometru peniru respectarea an-
gajamentelor si termenilor stabilifi in acordul stand-by
cu FMI si Banca Mondiald pentru acordarea trangelor
de Tmprumut, desi nu mari - in jur de un miliard de
dolari —, dar care au valoarea unui certificat de incre-
dere pe pietele financiare intemnafionale. Punerea in
aplicare a programului a dus insd si la aparitia prime-
lor probleme.

Guvernul ca negociator. Prima reaclie a
sindicatelor la programul de reformi prezentat de pre-
mier la 17 februarie a fost una mai degrabid pozitivi.
Pe fondul asteptarii schimbaérilor sructurale in eco-
nomiie, la modul abstract, sindicatele nu ar fi avut su-
port popular impotriva mésurilor guvernamentale, chiar
daci liberalizarea prefurilor a stimit Ingrijorare. De alt-
fel, programul prevedea si un capitol substantial des-
pre protectia sociald. Marile centrale sindicale (BNS,
ALFA, CSDR, Fritia) au apreciat misurile de prolec-
tie sociald acceptabile, dar s-au ardtat sceptice fati de
punerea lor in aplicare. Au reprogat loiusi guvernului
ci nu a fost dispus la mai multe runde de consultiiri in
prealabil. Beneficiind de creditul de incredere rezultat
ca urmare a primelor misuri de ajutor social puse deja
in aplicare — compensatiile pentru copii §i pensiile mi-
nime —, gocul scumpirilor nu a produs un val de reacii
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negative. In plus, pe termen scurt, guvernul a propus
un plan de.indexare integrald a prestajiilor din sis-
temul venitului minim garantat, extinderea programe-
lor sociale de alimentatie prin cantine sociale si sub-
ventionarea limitatd a piinii §i a unei cote de energie
electrici. Indexarea salariald din sectorul bugetar a
fost fixatd la 46,1% in primul trimestru §i incd 6% de
la 1 aprilie. Preocuparea pentru o protectie sociald efi-
cientd s-a reflectat siiin bugetul pe 1997, cheltuielile
eslimate pentru programele propuse (neincluzind sub-
veniile pentru piine i electricitate) fiind estimate la
10,04% PIB. Prognozele guvermnamentale evaluau sci-
derea puterii de cumpdrare cu echivalentul unui sala-
riu lunar pe intregul an, in ciuda mésurilor de protecfie
sociald abundente, puse in aplicare inainte ca restruc-
turarea si inceapil efectiv. Pini la sfirgitul lunii aprilie,
rata gomajului era cu incd un procent sub cea progno-
zatd de guvern pentru intregul an 1997 — 8%. Dar nu
incepuse efectiv restructurarea gi nici lichidarea intre-
prinderilor perdante. Ministerul Muncii §i Protectiei
Sociale aprecia nuniirul celor care isi vor pierde locul
de munci din motive de restructurare, privatizare sau
lichidare la 200.000. Printr-o ordonanti de urgenti,
guvernul a stabilit ci fiecare gomer provenit din uniti-
tile implicate in restructurare va primi intre sase si 12
salarii lunare medii nete, in funcfie de vechime, in
plus fata de ajutorul de somaj.

Prin preocuparea evidenti pentru proleclie so-
ciald si prin sprijinul de care guvernul beneficia Tncd
in rindul populatiei* s-au evitat duvergenfe grave cu
sindicatele, care au inceput si protesteze abia cind s-au
initiat primele planuri concrete de restructurare. Prin
intirzierea cu care s-au operat primele misuri efective
de restructurare, guvernul a reugit sd intre in conflict
cu liderii sindicali inainte ca reéstructurarea sa dema-
reze propriu-zis. Cind, la Brasov, muncitorii de la
Uzina de autocamioane au blocat goseaua nationald
protestind fajd de incercarea de restructurare a intre-
prinderii cauzati de pierderile acumulate §i de pro-
duclia pe stoc, guvcmﬁl a cedat extrem de usor in fata
protestelor, angajind o comandi de stat pentru poto-
lirea spiritelor. Exemplul de 1a Brasov a fost preluat
rapid in fardi, muncitorii din intreprinderile incluse pe
mult discutata listd a marilor perdan{i din economie
actionind in acelasi mod violent, prin blocarea drumu-
rilor nafionale (la Focsani sau Piatra Neamy(), obligind
guvernul si negocieze in conditii de forjii. Cedirile ra-
pide ale guvernantilor au fost motivate prin incercarea
de a tempera demonstratiile de stradi in vederea pis-
tréiirii imaginii unei societii stabile, care accepti pro-
cesul de reformi, o imagine necesari pentru succesul
demersului de integrare euroatlantici.

Politica agrarii. Primele dificultdi ale pro-
gramului de guvernare an venit din domeniul politicii
agricole. Prin incetarea subventiondrii celor 20 de
complexe zootehnice care inregistrau mari pierderi,
conform acordului ASAL (Agriculture Structural
Adjustment Loan), incheiat cu Banca Mondial#, sep-
telul' definut de aceste combinate nu a mai putut fi
aprovizionat cu hrand, iar imaginea animalelor moarte
de foame prezentatid in mass media a pus pentru prima
datéi n discutie politica agrard a guvernului Ciorbea.
in plus, in plind campanic agricold, fird accesul la
subventii, agricultura risca si fie In imposibilitaica
efectuiirii lucrdirilor de sezon, Mojiunea simpld intro-
dusi de opozitie in parlament nu a avut nici un efect
pe plan politic. Nu a subliniat decit doud viziuni dife-
rite de abordare a problemelor economice: una, cea a
PDSR, care considera cii statul are datoria sd se im-
plice in problema agriculturii; cealaltd, a guverndrii,
increzitoare in mecanismul de piati §i in proprietatea
privatd, dovada fiind si eliminarea monopolului in co-
merful cu cereale prin desfiinfarea Ageniei Nafionale
a Produselor Agricole. Diminuarea radicald a subven-
tiilor, liberalizarea prefurilor produselor agricole, con-
comitent cu scdderea substanfiald a taxelor vamale
pentru produsele de import §i reducerea rezervei de
stat de cereale, au scos in stradi sindicatul lucritorilor
din agriculturd (AGROMEC), care a amenin{al cu ac-
fiuni de blocare a drumurilor daci subventionarea a-
griculturii, “ca in Uniunea Europeand”, nu va avea
loc. Una dintre criticile intemeiate ale programului
agricol guyernamental se poate face pornind insi de la
momentul ales pentru inceperea radicald a reformei:

Jin plin an agricol, ceea ce poale pune sub semnul in-

trebirii intreaga campanie agricoli de primivard.”* Di-
lema guvermnamentalid in ceca ce priveste politica a-
grard, dar nu numai, este legatd pind la urmd de defi-
nirea rolului statului in economie §i, in particular, in
domeniul agricol. Guvernul Ciorbea a adoptat un radi-
calism reformator tocmai in domeniul politicii agrare,
acolo unde subventiile de stat sint inca prezente in
economiile Jdriler Uniunii Euorpene, de exemplu, in
timp ce se impune mai greu in domeniul industrial ra-
dicalismul refomei din agriculturi

Politica de privatizare si restructu-
rare. In ciuda programului goc prezentat, primele
misuri ferme de restructurare au debutat cu o mare
inerfie. Timp de doud luni, inifiativele legislative pro-
mise de guvem au intirziat si apard in parlament, cu
toate ci gocul misurilor monetare afecta populatia, iar
increderea in procesul de reforma risca sé scadi. Mai

- S—

Noua putere din Romania

mult, ambitiosul program de privatizare pe care Fon-

dul Propietitii Private s-a angajat sa-1 aplice §i care *

prevedea privatizarea a 50 de intreprinderi séptéminal,
primegte o noud interpretare, in sensul ci cele 50 de
obiective sint privatizabile §i nu neapirat vindute e-
fectiv siptiminal! Primele inifiative legislative §i de-
cizional-executive importante au venit abia in urma
repetatelor impulsuri date de presedintele Emil Con-
stantinescu in urma intilnirilor “de lueru™ cu liderii
coalifiei si cu premierul Ciorbea. Pinil la sfirsitul lunii
aprilie au trecut prin parlament sau sint in disculie ¢i-
teva legi esentiale pentru crearea cadrului de piald ne-
cesar reformei: Legea pentru modificarea Legii Con-
curenfei, Legea Bugetului pe 1997, Legea bugétului
asiguriirilor sociale de stat, Legea pentru modificarea
Legii privatiz&rii sociétiifilor comerciale (care prevede
transferul FPS sub autoritatea guvemului), Legea pri-
vatizirii bancilor cu capital de stal sau Legea pentru
modificarea si completarea Legii 35/1991 cu privire la
regimul investifiilor striine (care permile achiziliona-
rea lerenurilor de clitre societdtile comerciale cu ca-
pital strdin). Nu au fost incd inaintate in parlament —
desi guvernul se angajase si o facd pind la sfirsitul
Iunii aprilie — legi importante, ca Legea Fondului Fun-
ciar (care, desi a ajuns in parlament, a trebuit si fic
retrasd), Legea minelor, legi care reglementeazi ac-
tivitatea bancard, legile de restructurare ale regiilor
autonome sau cele de modificare a impozitelor pe sa-
larii si pe profit.

Dacil proiectele de legi necesare reformei au
inceput si fie elaborate, procesul de privatizare, si mai
ales de restructurare economicd, demareazd lent.
Acordul cu FMI a previzut lichidarea rapid a 10 din-
tre cei mai importanii perdanfi ai economiei roma-
nesti, dar pind cind negociatorul FMI pentru Roménia
nu a revenit la Bucuresti, la Inceputul lunii aprilie,
pentru intilnirea dinaintea semniirii scrisorii de inten-
fie ciitre conducerea organizafiei, nu s-a intimplat ni-
mic. Nominalizarea celor 10 a stimit proteste atit in
rindul sindicatelor din intreprinderile vizate, cit si a
conducerii manageriale, care a prezentat de urgen(i
misuri de revigorare a unitdjilor respective. In urma
protestelor s-a constatal ci unele intreprinderi de pe
listd erau deja privatizate sau in curs de privatizare, iar
lista a fost reficutdl, deficienjele punindu-se pe scama
serviciului de relatii publice a FPS, dacii nu chiar a
unor interese interne care nu agreeazd rolul autodis-
tructiv al Fondului. Scandalul in jurul FPS a dat pri-
lejul guvernului de a cere controlul asupra principa-
lului organism implicat in procesul de privatizare,

aflat inifial sub control parlamentar. Prin ordonanta de
urgen}d care confinea modificirile la Legea 58/1991,
FPS este trecut sub controlul guvernului, o méisuri
care este acceptati chiar §i de opozitie, care a contes-
tat doar forma radicald prin care s-a facut trecerea de
sub controlul parlamentului. Decizia permite o mai
buni corelare intre guvern i principalul organism in-
sdrcinat cu privatizarea, ceca ce poate duce la un ritm
mai accelerat al privatizdrii. O alti modificare impor-
tantd pe care ordonanta o introduce in vechea lege a
privatizirii stabileste ca prejul de vinzare si fie cel
determinat de piatdl $i nu mai necesitii un pref minim
de achizifie prestabilit.

Discutiile legate de evaluarca intreprinderilor
perdante au relevat faptul ci reforma guvernului Cior-
bea nu poate evita problemele clasice cu care s-a con-
fruntat procesul de privatizare in Est, in statele deve-
nite acum “success stories™ pentru guvernul romin.
Programul Ciorbea are numeroase aseméndri, prin ra-
dicalitatea misurilor fiscale §i monetare, cu planul
Balcerowicz in Polonia, far prin procesul parfial reusit
de privatizare in mas#, mostenit de la guvernarea an-
terioard, cu transferul proprietitii publice din Ceho-
slovacia, de altfel preluat ca model.

Experientele est-europene puteau avertiza gu-
vernul Ciorbea cé incercarea de a evalua corect §i o-
biectiv performantele intreprinderilor gi stirii inifiale
a economiei roménesti se va solda cu esecuri, in ciuda
celor doud luni in care aceasta a fost principala activi-
tate a guvernantilor. Oricare plan de reformi a relevat
insd importanta procesului de privatizare, vizut nu
numai ca o modalitate de transfer a proprietifii, ci mai
ales ca un demers “de a depolitiza majoritatea decizi-
ilor economice separind de stat sectorul economic si,
pe de altd parte, necesitatea de a crea o noud structuri
institufionald a conducerii corporatiste, care si fie fa-
vorabili procesului de revitalizare rapidd §i de reo-
rientare a economiilor est-europene.”* Doi cercetitori
ai procesului de privatizare in Est, Roman Frydman si
Andrej Rapaczynski, ajung la concluzia ¢a orice pro-
ces de privatizare trebuie sa respecte patru pringcipii
peniru ca economia si aibd o sansd si funcfioneze: 1.
privatizarea trebuie ficutd rapid; 2. trebuie si fie ac-
ceptabild din punct de vedere social de ciitre popu-
lajie; 3. s asigure un control efectiv asupra manage-
mentului intreprinderilor privatizate, care sd evile
fragmentarea extremi a actiunilor printr-un sistem de
supervizare externdi; 4. si asigure prezenfa de capital
strilin si de expertizi specializati. Din cele patru prin-
cipii enunfate, guvernul Ciorbea poate conta cu certi-
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tudine doar pe punctul 2 — acceptabilitatea sociald a
privatizirii —, pe'care risci insi si o piardd pe misurd
ce costurile sociale se vor face mai acut simtite. De la
inceputul anului pind In luna aprilie, ¢ind FPS a intrat
sub controlul guvernului, au fost privatizate doar 447
de societifi comerciale in general mici, alte 278 fiind
in ‘negociere, dintr-un total de 3.700, cite sint pro-
gramate pind la sfirsitul anului. Citd vreme legislatia
necesard realizdrii reformei lipseste incd, mai ales cea
referitoare la activitatea bancard §i cea legatd de picje-
le de valori mobiliare, principiul 3 al eficienei privati-
zdrii riscd sd nu poatd fi indeplinit. Atragerea de capi-
tal striin este una din incercirile pe care guvernul nu
trebuie sd o rateze pentru bunul mers al privatizirii. In
acest sens, se duce o largd campanie publicitard si de
informare pentru cregterea investifiilor striine, doud
modificiiri legislative importante — acordarea dreptu-
lui de proprietate asupra lerenurilor pentru companiile
cu capital extern §i regelmenlarea care urmeazd si fie
adoptatd in ce priveste la repatrierea profitului — pot
fi hotiritoare in acest sens. Semnele sint incurajatoa-
re. In prima parte a anului, investifiile striine au cres-
cut cu 35% falil de aceeasi perioadd a anului trecut,

Un rol pentru guvern. Demersul guver-
nului Ciorbea de restructurare are in vedere, in sin-
tezd, modalititi de reducere a pierderilor prezente in
sectorul economic §i de creare a cadrului legal pentru
buna functionare a unei economii de piati. De altfel,
pentru 1997 este programatdl o scidere a PIB cu 2%
fajil de 1996, cresterea economicd fiind ldsatd pe anii
viitori. Se considerd ci reglementirile legislative si
privatizarea marii majoritifi a societifilor comerciale
de' stat, concomitent cu lichidarea celor neatractive,
vor permile dezvoltarea unei economii viabile, mai
ales prin prezenia masivd de capital striin. Guvernul
nu pare a avea in schimb o strategie-de viitor a dezvol-
tirii industrial-economice, lisind totul pe mina invizi-
bild a piefei. O piati care, in tranzifie, nu poate func-
liona cu eficienta informationald a celor din economi-
ile deja structurate. Definirea sau nu a unei astfel de
strategii este pind la urmé o opfiune politici. O ase-
menea decizie de asigurare a alocarii ralionale a resur-
selor economice prin blocarea pierderilor, precum gia
acord cu o definire minimal# a rolului guvernului pe
viitor. Neinterventionismul pe care guvernul pare si-|
agreeze este o misurd justd pentru o economie care
poate functiona eficient. Dar o economie in plin pro-
ces de tranzilic pretinde o-guvernare activii si maxi-
mald. Experienta nefasti legati de statutul FPS si tre-

cerea sa sub control executiv pentru o mai mare efi-
cien(d functionald este relevant pentru necesitatea unui
executiv puternic. Unul dinfre paradoxurile tranzifiei
consli In necesitatea prezenfei unui executiv puternic,
capabil si ia masurile politico-economice care, conco-
miten! cu ajustarea structurald, si conduci la diminu-
area rolului executivului. Guvernul Ciorbea trebuic
si-§i asume pe termen scurt un rol executiv major de
care, in timp, pe mésurd ce reforma isi va ariita rezul-
tatele, irebuie sii se delimiteze. Reforma este, pind la
urmd, si un proces de tranzifie de la o guvemare pu-
ternicd la una minimali. Dar primii pagi cer misuri ra-
dicale, pe care le poate lua doar un guvern puternic.
Guvernul Ciorbea are loate datele pentru o guvernare
puternicil in tranziie. li lipsegte doar decizia de a ac-
{iona rapid, inainte ca suportul popular pentru reforma
sil scadd alarmant. . a

NOTE:

—

. “Contractul cu Rominia", programul electoral al CDR nu
abordeazii in nici unul din cele 20 de puncte ale sale nici
problema restructuriirii, nici cea a privatizirii intreprinde-
rilor industriale, elemente-cheie ale reformei. Singurele pa-
ragrafe importante pentru strategia de reformi sint nr. 10
care prevede “formarea corectd a prejurilor”, adici libe-
ralizarea, l1a o seric de produse importante, si nr 12, 13,
care previld modificiri in sistemul de impozite §i taxe.

2. Termenii “tradifionali” in care sint abordate procesele de
reformil de ciitre organismele financiare internationale.
Ajustarea structurald cuprinde toate misurile, de la libera-
lizarea comertului la reforma taxelor. Pentru alte puncte
de vedere in ceea ce priveste definirea reformei, vezi
Adam Przeworski, Democrafia §i economia de piafi. Re-
formele politice i economice in Europa de Est §i Ame-
rica Latind, Editua ALL, 1996.

3. Baromeirul de opinie publici realizat In luna martie, prin
finangare din partea Fundatici Soros, ariita ¢ incd 50%
dintre roméni cred ci refoma va reusi, iar 57% au incre-
dere in premierul Ciorbea.

4. Vezi llic Serbinescu, “Securitatea alimentard a firii —un
concept antiliberal?”, Adevirul, 14 martic 1997. Autorul
considerii ¢d securitatea alimentari este un obiectiv urmi-
rit de politica agricolit a tuturor prilor i, In ciuda faptului
cil milsurile guvernamentale sint Tn esen}d corecte, ele ris-
cii sd pund sub semnul intrebiirii, cel pujin pe lermen
seurt, viitorul agriculturii romfnegti

5. Roman Frydman, Andrej Rapaczynski, Privatizarea in

Europa Rilsdriteand: Este statul fn Declin?, cap.5. “Cen-

tral European University Privatization Process”, 1993,
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Coalitia CDR-USD

— amnezie contractuala —

HORATIU PEPINE

Fornier Romanian governmental coalitions had not credibility abroad. The new coalition between Roma-
nian Democratic Convention and Social Democratic Union is seen as a coalition of democratic forces. But this
coalition has its own fragility. However, the author explains why the coalition must remain what it is and why it
is actually doomed to resist. Any major conflict of interests between the leading parties of the coalition (De-
mocratic Party and National Peasant Christian Democrat Party) is nothing in comparison with common political

interests.

intre coalifia care a guvernat pind anul trecut si
noua coalitie care a preluat puterea existi aceastd dife-
rentii: alianta PDSR-PUNR-PRM-PSM s-a desficut la
un moment dat din pricina presiunilor exterioare. In
interior, in ciuda rivalititilor firesti intre organisme
politice cu organizare complet autonomd, domnnea o
stare de relativ confort. Problema coalifici nu era ace-
ca a armonizdrii punctelor de vedere, ci doar aceea de
a oferi o imagine convenabild, in situafia in care PUNR,
PRM si PSM lreceau drept partide nedemocratice.
PDSR, care avea in coalitie adevirala rispundere a
guverndrii si a reprezentirii Romaniei in exterior, s-a
gisit la un moment dat intr-o izolare fard nici o per-
spectivia. Guvernele striline, pe de o parle, §i marile fa-
milii politice reunite in structuri supranationale, pe de
altdl parte, au instituit tacit un soi de embargo care se
rasfringea in ultimd instan{d si asupra statului romin.
Guvernul de coalitie I5i reducea astfel simtitor efici-
enta in chiar rezolvarea problemelor interne.

Dimpotrivi, noua coalitie nu trebuie si faca nici
un efort de legitimare, Ea a apirut electoratului roma-
nesc drepl o alternativa salvatoare la regimul lliescu,
iar pe plan extemn ca o asociere fireasca a partidelor
democratice. Din acest punct de vedere, CDR-USD
este o coalitie linistitd i fird probleme. (Asocierea
UDMR-ului la aceasti coalilie are 0 mai mici insem-
niitate in dictarea logicii de funcfionare a consensului.
Este o asociere care a produs efecte benefice mai mult
asupra imaginii internationale a Roméniei. Cu toate a-
cestea, meriti analizatii separat problema asocierii la
guvernare a UDMR si a efectelor acesteia asupra sta-
tutului celei mai numeroase minorititi din Roménia.)
Cu toate acestea, ea isi are precaritatea ei. Dacil ve-
chea coalitic — cea a oligarhiei postcomuniste, a natio-
nalistilor $i a comunistilor reformati — a fost destra-

matd prin presiuni exterioare, noua coalifie este ame-
nintata dinduntru.

In interval de numai citeva siptimini, liderii
cei mai reprezentantivi — Ion Diaconescu si Petre
Roman - au aparut de doud ori la televiziune pentru a
dezminti zvonurile rdspindite cu privire la divergen-
{cle care s-ar fi creat intre ei. S-au prezentat publicului
ca un cuplu destins i zimbitor, de naturd si risipeascd
orice nelinigte privitoare la soarta coalifiei. Intr-una
din aceste intilniri la televiziune, Ion Diaconescu a
spus: “Sintem condamnati sd riminem impreuni”. De
ce si ramind impreund §i de ce condamnati?

La prima intrebare este relativ ugor de rispuns.

1. Coalitia CDR-USD este singura formuli politica
care Impiedicd revenirea la putere a PDSR si a
fostilor comunisti.

2. Este singura formuld politica capabilil sd sustind
un program de reforme economice.

3. Esle singura formuld politicdl apti si readucid Ro-
ménia printre statele civilizate.

4. Ca o consecinid a celorlalte, asupra coalifiei se
exercitd o puternicd presiune publici, sanctionind
orice gest care ar primejdui unitatea coalifiei.

Asadar, CDR-USD este, intr-un anume sens,
singura aliantd posibild. PD este in coalifie partenerul
minor, dar nu joaca cu adevarat rolul de arbitru pentru
cil e practic imposibil sa intre intr-o alta combinatic
politici. Alegerile anticipate nu ar pulea nici ele si
dea o configuratie mai favorabild unei grupdri sau al-
teia. CDR, dupid sondajele de opinie din ultimile luni
(vezi Barometrul de opinie publicd finantat de Fun-
datia Soros), a crescut pind la 40%, dar insuficient to-
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tu#i pentru a forma guvernul fird actualii parteneri. far
PD, intr-un chip ce nu pare ugor de explicat, a scazut
la abia 6%, adicdl la numai jumdtate din cit a avut la
alegeri.

Este posibil ca aceastd cidere a PD in sonda-
jele de opinie si fie legatd tocmai de riscul ca unitatea
coaliei si aibil de suferit. PD a fost probabil sanctio-
nat pentru desele sale proteste §i revendiciri: a dorit
mai intii Ministerul Reformei; a pretins apoi in schimb
conducerea FPS; iar in ultimul timp, pentru off nu a
reusit si' le obfind pe celelalte doud, face presiuni
asupra firanigtilor pentru a primi pregedinfia unet im-
portante bdnci cu capital de stat: PD face, probabil,
impresia ci prin ambitiile sale ar putea periclita uni-
latea coalifiei.

Dar de ce condamnate ?

Emil Constantinescu (candidatul CDR), rimas
in turul al doilea de scrutin al prezidentialelor impre-
und cu Ion Iliescu (candidatul PDSR), avea nevoie
pentru a cistiga de voturile lui Petre Roman (candi-
datul USD), care se clasase al treilea, cu un scor mai
bun decit al partidului siu. In schimbul sprijinului
electoral i s-a promis acestuia din urm# o fmpirtire a
demnititilor in stat intre CDR i USD. (Petre Roman
dobindea pentru ¢l personal pregedinfia Senatului, adi-
cd a doua pozifie Tn stat, conform prevederilor consti-
tufionale. in realitate, presedinfia Senatului este o
functie mai pufin influentd prin ea insasi, dar liderul
PD isi asigura astfel 0 mai mare independentd de mis-
care, evitind si rimind Intr-o pozifie subalternd, care
i-ar fi diminuat sansele la viitoarele alegeri preziden-
tiale.) Intr-adevir, rind pe rind, conducerea camere-
lor, diferitele ministere, televiziunea nafionali §i alte
instituii au fost impdrfite intre partenerii contractalui
din noiembrie 1996, Pentru fiecare post mai important
s-au purtal totugi multe disculii, care, fie si filtrale, au
creat in opinia publicid impresia cd Tn sinul coalitiei
domneste mai curind o aprigd rivalitate decit un parte-
neriat. Lisind insd la o parte detaliile, putem spune cit
aceastd coalifie se bazeazil pe un contract pe care pir-
lile s-au angajat si-I respecte.

Dar, dincolo de contract, coalifia CDR-USD se
intemeiazi pe o amnezie. Alianta s-a creat sub impe-
riul circumstangelor, punind intre paranteze un trecut
care mai degrabdl le-ar pune in pozifii de adversitatc
decit de parteneriat. CDR are ca nucleu opozifia api-
rutd dupii decembrie 1989, pe care FSN, care preluase
puterea de la Partidul Comunist, Incercase si o repri-

me cu duritate. Petre Roman era prim-ministru in gu-
vernul care a prezidat/asistat trei mobiliziri ale mine-
rilor, culminind cu violentele fird precedent din 14 i
15 iunie 1990. In aceasti calitate, se ridicii mécar in-
irebarea privitoare la responsabilitatea morala gi poli-
tici pe, care va fi avut-o actualul presedinte al Sena-
tului. Este simptomatic faptul cii procesul intentat lui
Miron Cozma se limiteazi la ultima venire a minerilor
— cea din toamna lui 1991, care va provoca ciiderea
guvernului Roman. “Sintem condamnati si réminem
fmpreuni” - replica domnului Diaconescu — exprimi
foarte bine incompatibilitifile dintre parteneri, dar si
imperativul care i fine laolalta.

Incompatibilitifile sint numeroase. PNTCD,
principalul partid al coalifiei, a renunfat la ideea mo-
narhicd din motive de oportunitate, dar arati Casei re-
gale o reverenti care iritii pe aliatii de astiizi. In al doi-
lea rind, PNTCD continud insd s3 spere ci va putea,
la un moment dal, si restituie toate proprietilile con-
fiscate de regimul comunist. S-ar putea spune ci
PNTCD este mai cu seama un partid tradifiona-
list-restitutionist.

PD are fnsd mult mai multe atasamente fatd de
lumea noud creatid de comunism si, prin urmare, s¢
impotriveste tulburdrii rinduielii actuale, chiar daci ea
nu are nici o intemeiere in drept. Este simptomatic
felul in care PD s-a opus unei interpretdri data Legii
caselor nationalizate §i care oferea fostilor proprietari
avantajul unei lecturi lipsite de echivoc. Dupd cum
despre acelasi antagonism vorbeste felul in care PD a
respins ideea ldrgirii limitei de pimint restituibil la 40
de hectare,

Opozifia PD pune serioase probleme privitor la
funcfionarea coalitici, dar ea, oricil de accidentat va
merge, nu se va rupe citd vreme anumite lucrurn vor fi
linute in uitare. Amnezia este adevdrata garanfie a a-
cestei coalitii. ]

HorATIU PEPINE — graduated from
the Faculty of Philology, University
ot Bucharest. He worked for the
magazine 22, Radio Free Europe,
and now for BBC.

Noua putere din Romdania

Drumul spre Vest:

diplomatia coerentei

VALENTIN STAN

Romanian diplomacy was unable to understand the dimensions of the new American-Russian consense.
The author thinks that most of the explicit anti-Russian declarations of Romanian leaders are counterproductive
and against our national interest. Even if they were successful in signing treaties with Hungary and Ukraine, there
is a strange myopia in the new governmental documents in clarifying Romania’s relationship with Russia. Even
if the new Romanian power is now much more credible abroad, international credibility of any country largely
depends on how it succeeds to accommodate national interests with the interests of the great international powers.

Politica externd nu este ceva grandios si inalt;
este bun sim{ §i omenie, fiindci ea se ocupd
cu treburile mele si ale dumitale.

Ernest Bevin, 1950

Dacid ar trebui sid acceptim definitia pe care
Emest Bevin o dadea politicii externe, el, unul dintre
cei mai straluciti ministri de externe ai Marii Britanii
i unul dintre cei mai mari europeni ai secolului, ar fi
bine sd acceptam cd diplomatia este mult mai aproape
de nevoile reale ale oamenilor decit pare la prima
vedere. Mai ales intr-o socictate democraticd, in care
cetifeanul reprezintd subiectul central al oricirei fiin-
fari de stat si unde elitele conducitoare isi fundamen-
teazd deciziile pe respectul fai de om §i nevoile lui.
Respect ce Inseamnd, in primul rind, o informare co-
rectii a oamenilor cu privire la situatia tirii i, evident,
punerea in slujba lor a tuturor competenielor necesare
pentru o buni gestionare a “treburilor mele si ale du-
mitale”, prin politica externd. Asa ajungem la nofin-
nile de bun sim{ §i omenie la care se referd Bevin.

Ne-ar fi foarte greu si apreciem in lumina defi-
nifiei lui Bevin pe ministrul de externe al Romainiei,
de dupd noiembrie 1996, care a fost chestional de un
telespectator pe primul post de televiziune al fdrii, la o
ord de maxima audien}d, cu privire la situafia umili-
loare in care se gisesc roménii care au nevoie de vizi
pentru a merge in térile Uniunii Europene (UE), spre
deosebire de unguri sau polonezi, ciirora nu li se cere
vizil. Ne-ar fi foarte greu, nu pentru ¢i situalia este chiar
aceasta, adici roménii au nevoie de vizd, iar ungurii si
polonezii nu, ci pentru ci ministrul de exteme a spus
romdnilor cu acel prilej cd situatia este aceeasi pentru

toti. Ideea cd “nici ungurii, nici polonezii nu benefi-
ciazd de dreptul liberei circulatii”, asadar au si ei ne-
voie de viza pentru a merge in UE, a fosl reiterati de
ministrul de externe fiind preluati §i de presa scrisi.'

Este greu sd apreciem dacd ministrul de exter-
ne al Romaniei nu stia care este regimul vizelor pentru
UE, 1n tdrile Europei Centrale, asociate la Uniunea
Europeand, sau a dezinformat cu buni stiinti pe cei in
slujba cdrora se afld, adicd pe cetifenii Romaniei. in
ambele cazuri, modul de gestiune al “treburilor mele
si ale dumitale”, prin politica externd, in domeniul vi-
zelor pentru UE, pare a fi foarte departe de definitia
lui Bevin.

Sigur, ne putem pune intrebarea In ce misuri
s-a produs acea schimbare, atit de asteptatd, in gin-
direa liderilor politici ai jdrii, care ani in §ir au prezen-
tat roménilor o realitate filtratd de propriile interese,
fie cle personale sau de castd politici, dar intotdeauna
inlerese promovate in detrimentul cetdfeanului i al
dreptului siu legitim la o informare corectd. Unul din-
tre obiectivele majore ale politicii noasire externe, in-
tegrarea curopeani §i euroatianticd, a fost permanent
folosit ca armd a politicii de partid, in contextul unci
dezinformiri sistematice cu privire la sansele Romé-
nici de a fi admisa in structurile occidentale, sanse rui-
nate complet, de altfel, de guvernarea Viciroiu, toc-
mai prin incompeten{d si dublu limbaj. Incompetenta
si dublul limbaj au compromis tara in ochii Vestului
mult mai grav decit corup]ia interna sau blocarea re-
formei. Nu vom stirui asupra politicii externe a guver-
nului Vicdroin. Ne-am referit la ea pe larg in chiar
timpul guverndrii respective, reliefind ceea ce am con-
siderat a fi carentele sale majore. Dorim sd abordidm in
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acest text o dimensiune a politicii externe ce {ine de
potentialul de ieri si de azi al actualei guvernari.

Avem in vedere perioada de dinainte de alege-
rile din noiembric 1996, la fel ca si perioada actuali,
deoarece in politica externd sint foarte importante
acumulirile in timp §i constructia de imagine, care pot
defini compalibilitalca pe termen lung intre interesele
actorilor internationali. In acest sens, desi Romania a
contat in plan international prin prestatia guvernului
Viiciiroiu, pind in noiembrie 1996, opozifia de atunci
a construit practic, in aceeasi perioadi, atent monitori-
zatd de reprezentanicle diplomatice occidentale, capi-
talul de incredere, competentd si compatibilitate cu
Vestul, cu care gi-a inceput guvernarea dupi noiem-
brie 1996.

Foarte mulfi roméni au fost §i sint ferm con-
vingi cii actuala guvernare are tot sprijinul Vestului
pentru integrarea euro-atlantica a arii, fiind net supe-
rioardl la capitolul credibilitate vechii guverniri. in-
tr-un anume sens, au dreptate. Pe de alta parte, ceea ce
nu se infelege foarte bine in Roménia este ci nu poli
fi deplin credibil daci nu gdsesti o cale de acomodare
a propriilor interese cu interesele marilor actori inter-
nationali, spre care Roménia doreste si se indrepte. Si,
pentru a realiza aceasta, trebuie si identifici corect a-
cele interese ale marilor actori internationali, care sint
statele occidentale, ca apoi si poli acomoda propriile
interese cu ale lor, fird a ceda nimic din dimensiunea
interesului national roménesc. Acesta este subiectul
asupra ciiruia dorim a stirui in aceste rinduri.

“Consensul” ruso-american
si Romania

Am prezentat Incil din februarie 1995, in pagi-
nile Sferei Politicii, dimensiunea parteneriatului sira-
tegic ruso-american®, care a marcat un moment sem-
nificativ in dezvoltarea sa prin recentul summir de la
Helsinki, din martie 1997, al presedin(ilor Boris Elfin
i Bill Clinton. Deznodimintul acestei infilniri indica
clemente esentiale pentru Infelegerea procesului de ex-
tindere a structurilor euro-atlantice, de care se leagi si
interesele rominesti. Evident, s-au pistrat pozitiile di-
vergente cu privire la necesitatea extinderii NATO,
Rusia mentinindu-5i opozifia, iar SUA continuind po-
litica de suslinere a largirii Alianjei Nord-Atlantice.

Dar, ceea ce este semnificativ, la conferinta de
presid comund din 21 martie 1997, cei doi pregedinti
au ficut declaratii ce au stirnit o adevirati furtund in

lumea analistilor occidentali si I-au determinat pe re-
putatul politolog american, Henry Kissinger, sil consi-
dere ci SUA au dat Rusiei posibilitatea de a se “infil-
tra in deciziile NATO”*, ceea ce ar echivala cu un
drept de veto. Sigur, dreptul de veto nu trebuie infeles
in sensul lui formal §i nici in maniera in care el se
manifestd in Consiliul de Securitate al ONU, acolo
unde Rusia poate bloca o decizie prin simpla ridicare
a miinii. Aici este vorba de un drept la veto neformal
si mult mai subtil, prin care, de fapt, Rusia nu blochea-
zi, ci influenfeazid, uneori decisiv, decizia NATO.
Parteneriatul pentru Pace a fost o astfel de formi de a
raspunde presiunilor Rusiei, care nu dorea o lirgire
imediatd a NATO. Decizia de a nu include tirile bal-
tice in planurile de extindere a NATO este tot o formi
de a riispunde presiunilor Rusiei, care considerd {irile
respective drept zond de interes strategic vital.

Oficiul pentru Buget al Congresului SUA eva-
lua, Tn urmi cu un an, ¢ii primirea statelor baltice in
NATO ar aduce “un risc foarte mare”, deoarece aceas-
ta ar putea “atrage Alian(a intr-un conflict cu Rusia” *,
ceea ce exprimi foarte bine capacitatea Rusiei de a
influenta ritmul §i componenta extinderii NATO, in
ciuda retoricii atlantiste care neagd dreptul de veto al
Rusiei (evident, un veto formal). Dar care sint declara-
tiile de 1a Helsinki ce au stirnit atitea interpretiri fier-
binti?

La intrebarea unui ziarist american cu privire
la presupusul drept de veto al Rusiei in domeniul poli-
ticii de securitate a NATO, presedintele Elfin a ris-
puns: “Modul In care rezolvim aceste probleme este
prin consens”. Tar presedintele Clinton a intérit afir-
matia presedintelui rus: “Sintem parteneri (...) parte-
nerii sint legafi de valori comune, interese comune §i
de intelegerea ci ceea ce avem in comun este intotdea-
una mai important decit ceea ce ne desparte. Si asa,
lucrim pentru consensul pe care I-a subliniat pregedin-
tele Elfin”. Dar termenul consens nu este decit un alt
nume pentru dreptul la velo, pentru ¢ii a decide prin
consens inseamnd cd atunci cind celfilalt nu este de
acord cu o decizie, decizia nu poate fi acceptati. Asa
se iau hotdriri, prin consens, n Consiliul de Securitate
al ONU (la nivelul membrilor permanenti), la OSCE,
in Comitetul de Ministri al Consiliului Europei sau, in
unele situalii, in Consiliul de Minigtri al UE, in toate
cazurile functionind dreptul de veto. Din afirmatiile
celor doi presedinti rezultd foarte clar ¢ Rusia, fird a
putea bloca extinderea NATO (desi nu este sigur cil
Rusia s-a plasat pe o pozifie foarte intransigentd la
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acest capitol), va avea un cuvint de spus in stabilirea
datelor extinderii. Rusia va avea “o voce”, cum s-a
exprimat presedintele Clinton.

Consideram cd formula de consens la care s-a
ajuns Intre rusi §i americani nu trebuie si ingrijoreze.
Faptul ¢ NATO va tine cont de pozitia Rusiei este
esential pentru gestionarea stabilitifii la scard globalid
si pentru a influenfa pozitiv evolutiile politice interne
din statul rus. NATO nu va fi destabilizati intern, pen-
tru ¢ Rusia nu se va bucura niciodatd de drepturile
unui membru plin al NATO (desi, protocolar, ideea ci
Rusia ar putea intra cindva in NATO a fost acceptati
anterior de presedintele Clinton). E drept ci marile pro-
bleme ale securititii europene vor trebui rezolvate “in
consens” gi asta presupune “o voce” a Rusiei in spi-
noasa problemd a extinderii NATO. Ceea ce inscamni
doar ¢l iirile-candidat la intrarea in NATO vor trebui
sd-si facd politica de apropiere de tdrile occidentale §i
de Alianta Nord-Atlanticd inclusiv la Moscova (sigur,
nu este vorba aici de (irile din fosta URSS).

Or, relatii bune intre {arile-candidat si Rusia nu
pot decit sid contribuie la pacea si stabilitatea regio-
nald, Iatd de ce consideriim cd dezbaterea cu privire la
“dreptul de veto™ al Rusiei asupra deciziilor Aliantei
nu reflectd existenta unui pericol real, in mdsurd a a-
fecta NATO sau interesele {drilor-candidat la integra-
re. Chiar ideea de velo trebuie inteleasd intr-o manierd
mai subtild si lipsitd de asperititi, ceea ce permite
oficialilor din tirile NATO, din motive lesne de inte-
les, sd sustind cd@ nu existd un drept de veto (binein-
teles, formal) al Rusiei cu privire la politicile NATO.

Este evident pentru oricine, in martie 1997, cid
NATO nu se va extinde asupra unor state care pretind
ca vor sd sc apere de Rusia sau asupra unor state pe
care Rusia le percepe ca avind o politica antiruscascd.
De altfel, acest lucru fusese foarte clar mentionat de
NATO inci din 1995, cind s-a precizal ci extinderea
Aliantei “nu va ameninia pe nimeni”, avindu-se n
vedere, in primul rind, relatia cu Rusia.’® Acesta este si
motivul pentru care retorica antiruseasci a fost redusi
la maximum in tirile de la Visegrad, care s-au gribit
sd incheie tratate bilaterale cu Rusia, renunfind la re-
paratii istorice, la care ar f1 fost Indreptiitite, pentru a
nu-gi periclita sansele de aderare la NATO. Aderare
care, evident, compensa de departe oricare din conce-
siile facute Rusiei. Trebuie precizat ci aceasta politic
fati de Rusia a fost adoptati in {iri care, oricum, a-
veau relatiile cele mai bune cu Vestul din grupul de
tdri-candidat la integrarea in NATO.

Recent, Ion Diaconescu, presedintele Camerei
Deputatilor, considera cd principala piedicd in calea
admiterii {4rii noastre In NATO este Rusia.” Petre Ro-
man, presedintele Senatului, afirma si el, In conformi-
tate cu o relatare Mediafax, ci Statele Unite ar comite
o mare greseald dacd ar realiza o intelegere cu Rusia
si ar exclude, din acest motiv, primirea Roméniei in
primul val al extinderii NATO.” La rindul siiu, Minis-
terul de Externe al Rusiei, luind act de pozifia nego-
ciatorilor romani de a reformula anumite prevederi
din proiectul de tratat bilateral roméno-rus, deja con-
venite (Roménia, spre deosebire de {irile grupului de
la Visegrad, nu a reusit sd incheie un tratat cu Rusia),
a ldsat sa se Inleleagi cil va amina evaluarea propu-
nerilor roménegti pind dupa summit-ul de la Madrid,
cind vor fi nominalizate primele {4ri pentru extinderea
NATO.* Pind una-alta, presedintele Clinton a fiicut
deja o nominalizare indirectd a primelor tiri ce vor
accede la NATO atunci cind, referindu-se la limitarea
fortelor conventionale in Europa, in cadrul noilor a-
ranjamente de securitate intre un NATO lirgit si Ru-
sia, a menfionat “firile de la Visegrad” ca fiind vizate
direct de aceste plafoane-limitd ale inarmdrilor. Preci-
zdrile au fost ficute in conferinta de presi comuni cu
presedintele Eltin din 21 martie 1997, la Helsinki.

“Coerenta” si “continuitate”
in politica externi romaneasci

Dar, ce ar putea exista care sd determine Rusia
sil actioneze argumenial mecanismul “consensului” cu
SUA, pentru a-i face pe americani s considere cu sus-
piciune o eventuald aderare a Romaniei la NATO? In
primul rind, absenta tratatului cu Romdnia §i opozilia
consecventd a pirtii roméne fajd de incheierea sa firi
o clauzi de condamnare a Pactului Ribbentrop-Molo-
lov, ceea ce esle inacceptabil pentru Rusia. De aseme-
nea, unele ludri de pozilie oficiale romanesti, care au
putut fi interpretate de-a lungul timpului ca expresie a
unor intentii de modificare, fie §i pe cale pagnici, a
unor frontiere cu (dri din Comunitatea Statelor Inde-
pendente, deci din zona de interes rusesc, ceea ce iar
este inacceptabil pentru Rusia. Nu insistim asupra a-
cestor aspecte, care sint relevante prin ele insele. Si-
gur, argumente pentru a susfine astfel de pozifii roma-
nesti se pot gasi in functie de modul in care guvernan-
tii {drii decid asupra prioritdtilor Roméniei. Dar, ar pu-
tea invaca Rusia o atitudine ostild a Romaniei fati de
ea, in masurd a ridica sericase semne de intrebare la
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Washington in eventualitatea calificérii irii noastre
pentru integrarea in NATO?

Presedintele Senatului, Petre Roman, in pre-
zent al doilea om de stal in Rominia, a fost, dupd cum
se stie, raportor al Adundrii Atlanticului de Nord
(AAN), for parlamentar al NATO fara putere de deci-
zie, dar deosebit de important pentru elaborarea ana-
lizelor cu privire la extinderea Aliantei §i conturarea
pozitiei parlamentarilor din férile NATO unde fiecare
parlament national ratifici orice noud aderare la Ali-
an(d. Prin pozitia sa la AAN, Petre Roman a detinut
cea mai importantd functie de proiectare a interesului
de integrare in NATO a Romdniei, prin posibilitatea
de a redacta rapoarte cdtre AAN, rapoarte cu o circu-
lafie exceplionald in toate forurile de decizie ale lumii
occidentale.

Asifel, in raportul prezentat AAN de ciitre Pe-
tre Roman in noiembrie 1994, raportorul atrigea aten-
tia Vestului ci Romdnia este in “pericol”. El preciza:
“Desi nu singura Jard in pericol, Roménia este cea mai
ameninfati de armata a 14-a a Rusiei din Moldova es-
ticd, un posibil agresor — fapt dovedit de rizboiul care
a avul loc in vara luj 1992”.” Raportorul cerea o “in-
terventic inteleapti a Vestului” pentru a rezolva pro-
blema armatei a 14-a'” si se intreba retoric daci nu
cumva “ne indreptim de la ‘pax sovietica’ spre ‘pax
russica’ “." Jatd ci raportorul romén nu numai ci pu-
nea Rominia aproape in stare de riizboi cu Rusia, dar
identifica i fortele militare agresoare, avertizind Ves-
tul cu privire la aceastd situafie.

Astiizi, oricine stie ¢ a te declara amenintat de
Rusia este o foarte bund modalitate de a-{i bara acce-
sul spre NATO. Expertii care au colaborat la elabora-
rea raportului mentionat §i chiar raportorul insusi ar fi
trebuit si stie acest lucru incé de atunci. Faptul cil po-
liticieni din tarile Vigegradului au exprimat §i ei te-
meri faydl de Rusia (niciodatd aga de trangant ca in Ra-
portul Roman), in anumite momente, este nerelevant,
pentru cid nu gregelile altora le pot justifica pe ale
noastre. Oricum, relalia acestor (iri cu Vestul era mult
mai strinsd decit a Romdniei, ceea ce le permitea o
marji de greseald mai mare,

in noul siu raport, din mai 1995, Petre Roman
informa AAN cid Roménia “nu doreste sd intre in
NATO ca si lupte cu cineva, nici mécar pentru a fi
protejati de cineva din afara NATO, si nici NATO nu
are 0 asemenea perceplie cu privire la lirgirea sa™."
Am putea crede cd numai in ¢iteva luni (noiembrie
1994 - mai 1995) raportorul fnregistrase o modificare

de percepfie beneficil din perspectiva promovirii inte-
resului roménesc de integrare in NATO. Dar, uluitor,
in paginile aceluiasi raport, Petre Roman afirma cd,
dupa pérerea sa, {drile ex-comuniste din Europa do-
resc intrarea in NATO pentru ci “nu se considera pro-
tejate Tmpotriva renagterii tendintelor imperialiste din
fosta URSS, cu precidere ale Rusiei”."* Practic, din
acest moment, mesajul raportorului romén devenea im-
posibil de descifrat, iar aceste idei contradictorii au
fost reluate in raportul sin din octombrie 1995.

in raportul din mai 1996, Petre Roman revine,
sustinind cd noile democratii doresc si intre sub um-
brela de securitate a NATO, care sd le “protejeze de
neoimperialismul rusesec”.'* Desi recunoagte ci Stu-
diul cu privire la lirgirea NATO, elaborat de Alianti
in 1995, a “validat” teoria ldrgirii NATO in valuri ",
Petre Roman se opune acestei teorii si, vorbind in nu-
mele Roméniei, respinge “teoria admiterii in Alianta
in valuri”*, pronunjindu-se pentru o lirgire nediscri-
minatorie. Respingerea teoriei largirii NATO ar fi pu-
tut fi inteleasd daci acelasi raportor nu s-ar fi pronun-
tat, in acelasi raport, din mai 1996, chiar pe aceeasi
pagind, pentru intrarca Romdniei “in grupul privile-
giat de (ari care vor constitui primul val de largire a
NATO” ", sustinind astfel, in fapt, teoria valurilor.

Rezumind contribufia raportorului din Roma-
nia la clarificarea pozifiei romfnesti fati de extinderea
Aliantei, parlamentarii occidentali au putut afla ca Ro-
ménia vrea s intre in NATO pentru a se apdra de
amenintarea Rusiei, desi nu are nevoie si fie protejatd
fmpotriva nimanui, precum §i cd Romdania se opune
lirgirii NATO in valuri, dar vrea si facd parte din pri-
mul val de lz‘irgirc a NATO. Acesta este tipul de con-
structie “coerentd”, In timp, a imaginii despre Roma-
nia pe care o propuneau Vestului guvernantii de as-
tdzi, inci de pe vremea cind eran in opozitie.

NATO si democratizarea Rusiei...
de citre Romania

Dacd, in problema pozitiei Romaniei fatd de
teoria extinderii NATO in valuri existi riscul sa rami-
nem la fel de nelimuriti ca parlamentarii AAN, ne
raminc gansa de a clarifica relatia Romaniei cu Rusia,
prin citirea atentd a capitolului de politici externd al
Programului de bazi de mac:_’ostabih’zérc si de dezvol-
tare a Roméniei pind in anul 2000, program de guver-
nare al actualului guvern. Afliim din acest text ci gu-
vermnul Roméniei va acfiona pentru “utilizarea tuturor
instrumentelor existente pe plan intemnational, precum
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si a resurselor proprii disponibile spre a sprijini, firi

imixtiune, instaurarea in Rusia a unei adevirate si du-

rabile democratii polilice §i economice, cu convinge-
rea ci numai o Rusie democratici gi indestulati va re-
nunta la visurile imperiale i la expansionism, incetind
sil fie un pericol pentru vecinii sdi”.

Formulirile cu privire la Rusia, din programul
guvernului Ciorbea, reprezinti o incilcare a normelor
nescrise care guvermneaza raporturile ntre state suve-
rane §i independente, demonstrind o crasi necunoas-
tere a regulilor de comportament n relatiile inter-
statale. Astfel, intr-un document de guvernare a {drii,
care angajeazd Romania pe plan international, un stat
independent §i suveran, Rusia, care se Tntimpli a fi
unul dintre actorii majori ai scenei internationale, si
care nu s-a manifestal agresiv, oficial, fati de Roma-
nia, dupd 1990, este caracterizat cu sintagma: “Numai
o Rusie democratici §i Tndestulati va renunia la visu-
rile imperiale si la expansionism, incetind si fie un pe-
ricol pentru vecinii sai”.

Rusia nu este astizi indestulati, cunoscind, ca
si Romania, probleme complexe, produse de o tran-
zifie dureroasd, dar necesard. Rezulta, din programul
Ciorbea, cii Rusia are, cel putin pentru prezent, “visuri
imperiale” si “expansioniste” si este “un pericol pen-
tru vecinii sii”. Este imposibil de stabilit pe ce dovezi
isi bazeazd guvernul romin afirmatia cd Rusia are vi-
suri “imperiale”, dupd 1990, indiferent de aclele gu-
vernului de la Moscova, in aceasti perioadi. Intr-un
caz celebru pentru dreptul international, North Sea
Continental Shelf Cases (1969), judeciitorul Sorenson
preciza: “Este practic imposibil pentru un guvern si
producd dovezi concludente cu privire Ia motivele
care au determinal acliunea si politica altui guvern™."
Asadar, orice ar face Moscova, pace sau riizboi, nu se
poate proba argumental ci motivaia actelor sale este
reprezentatd de “visuri imperiale”, cu atit mai pulin
intr-un document oficial al altui stat. Ceea ce nu ne-ar
impiedica, evident, si condamnam un act al Rusiei
care incalcé dreptul international.

Qarc sd se ridice guvernul romin deasupra
unei constatiri cu valoare de precedent juridic in lu-
mea civlizald a dreptului international? Si apoi, pro-
movarea intereselor roménesti de bund vecindlate cu
Rusia si de usurare a apropierii noastre de NATO,
printr-o politicd adecvatd fala de Moscova, ar fi tre-
buit sd impund o moderare a limbajului §i o cumpiinire
specifice actului de stat. Or, limbajul documentului ci-
lal nu depiseste standardele practicate de publicatii

precum Romdpia Mare, desi se doreste a fi un pro-
gram de guvernare politicd a unei {dri cu o strilucita
traditie 1n diplomatie.

Nu mai ludm in considerare emfaza nepermisi

ce riizbate din obiectivul enuntat de guvernul Ciorbea,
de a acliona pentru “utilizarea tuturor instrumentelor
existente pe plan international, precum si a resurselor
proprii disponibile spre a sprijini, fard imixiiune, in-
staurarea in Rusia a unei durabile democrafii politice
si economice”, atunci cind este bine cunoscut de toati
lumea, in tard si In afara ei, ¢ Romania mai are ca in-
sigi foarte mult de lucru la acest capitol, pe plan in-
tern, iar potentialul ei cconomic este foarte modest.
a sprijini procesele democratice din Rusia, cum sint
Statele Unite, au o abordare mult mai echilibrati, din
care rezulld atit respectul fad de statul rus §i demni-
tatea cetdlenilor sii, cit si grija de a nu crea suscep-
tibilitdti in Rusia fatd de sprijinul american. Astfel,
presedintele Clinton, intr-un document similar cu pro-
gramul guvernului Ciorbea, referindu-se la sprijinul
american pentru Rusia, 1l plaseazi In contextul mai
larg al contributiei americane la consolidarea demo-
cratiei la scard globald, inclusiv in celelalte (dri ex-
comuniste, fird a particulariza cazul Rusiei sau a o
acuza de “visuri imperiale™: “Pentru a promova demo-
cratia am sprijinit recenta transformare din Africa de
Sud; am furnizat asistent unei Rusii care se demo-
cratizeazi si altor noi state din fosta Uniune Sovieticd,
la fel ca si natiunilor din Europa Centrald gi Estici
(.-)™."” Mai mult, in acelasi text, sprijinul american
pentru Rusia are ca obiectiv aparitia “unei regiuni de
partenerial economic si diplomatic valoros” in locul
unei “foste ameninfdri”.”" America precizeazit clar ci
Rusia este o “fosta amenintare” si nu una prezentd,
desi este de presupus cil la Washington se stie, ca si la
Bucuresti, cd Rusia nu este nici “Indestulatd™ gi nici
“prospera’”.

SUA, dupd cum se vede, acordd “asistenfi unei
Rusii care se democratizeaza™ si care este actorul prin-
cipal in propria democratizare, o Rusie care este “o
fostd amenintare”, desi arsenalul nuclear rusesc este o
realitate care a vizat teritoriul SUA nu cu mult timp in
urmd, in contextul larg al sprijinului american pentru
democratie. In schimb, guvernul romin actioneazi
pentru “instaurarea”, exclusiv in Rusia, a unei “ade-
varate si durabile democratii politice si economice”,
pentru ca Rusia sd renunte la “visurile imperiale”,
statul rus parind a juca un rol cu totul pasiv. Rolul Ro-
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maniei pare a fi acela de a se ocupa cu democratizarea
Rusiei §i numai a Rusiei. Este lesne de imaginat ce
sentimente trebuie si fi suscitat la Moscova acest rol
civilizator pe care guvernul romén gi l-a asumat fn
raporturile cu marele vecin de la risérit, rol pe care
SUA nu si-au propus niciodata si §i-1 aroge.

O asemenea “conlinuitate”, “competentd” si
“coerentii” in gestiunea interesului national, care in-
seamni integrarea in NATO, nu prea mai lasd loc de-
cit pentru “consensul” ruso-american cu privire la san-
sele noastre de integrare. Dacd addugam problemele
economice, care ne impiedicd si pe noi roménii s fim
indestulaji, fird ca prin asta sd devenim expansionisti
sau periculosi pentru vecini, lipsa tratatelor cu {drile
din Est necesare oricirei evaludri a sanselor de aderare
la NATO si lipsa de credibilitate politicd datorati lim-
bajului dublu si contradictoriu practical de oamenii
nostri de stat, fie ei la putere sau In opozitie, am avea
o imagine foarte clard a ceca ce Bevin numea politici
externd. Din pdcate, o politici externd care se potri-
veste destul de putin cu definitia pe care i-o diadea
distinsul diplomat britanic.

De aceea, ne temem ci dupd summit-ul NATO
de la Madrid, din iulie 1997, care va nominaliza pri-
mul val de extindere a Alianjei, Roménia riscd si
ramind doar cu rolul liber asumat de guvernul ei, si
anume cel de a sprijini instaurarea democratiei in Ru-
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Despre opozitie

sau

hainele imparatului

RODICA CHELARU

Political opposition is crucial for any democracy, but in Romania these three parties (PDSR, PUNR, PRM)
who lost power in November 1996 had not adjusted to their new identity. The author thinks that their survival as
political parties depends exactly by the way they perform the functions of the opposition. So far, as the article
shows, the new opposition missed all the opportunities to gain political credibility.

Pentru multi, ideea de opozitie are doar doud
ingelesuri. Fie, spun unii, opozijia este un fel de “Gici
contra”, care se impotrivegte oricdrei inifiative a pu-
terii; §i este fatalmente acceptati, ca un riu necesar.
Fie, susfin altii, opozifia este “toleratii” pe scena poli-
ticd, unde vioara intii este puterea politicd. Defetisi,
promotorii acestei teze nu dau indeobste nici o sansa
eforturilor opozitiei de a pune stavili tendintei oricé-
rei puteri de a abuza de forfa i prerogativele sale, Pind
la urmd, s-ar péirea cii opozitia reprezinti cite ceva din
fiecare “extrema” sus-menfionatd, in doze diferite, in
forme diverse de la o democratie la alta. Fird ea insd,
nu se poate. in plus, acolo unde opozitia are mai multi
imaginalie, inventind §i grefind pe module clasice for-

acelor locuri se pretindea imbricat, cerindu-le tuturor
si vadi ceea ce, in fapt. nu exista. Intr-o buni zi, to-
tusi, unul dintre supugi didu glas adevirului crud, spul-
berind iluzia. Opozitia, in frunte cu PDSR, parc a fi la
fel ca impératul din poveste: se amégesle ci este deja
ceea ce ar trebui si fie. Dupd ce s-a leginat cu iluzia
cd, timp de patru ani, a fost ceea ce opinia publica ag-
tepta si fie: o putere responsabild.

Scrutinul din noiembrie anul trecut a intrat in
istoria ultimei jumiti{i de secol ca revenire la norma-
litatea politica: schimbul puterii s-a ficut pasnic, dupa
ce singur electoratul hotéirise rezultatul intrecerii. Asa
cum era de agteptat, nici noua putere, nici proaspita
opozifie nu §i-au intrat in rol cu naturaleje. Opozifia

R SO ' 4 me noi de lupti politics, ca este mai eficientd, are mai pare sd cunoascit insd cele mai serioase dificultifi de
mult succes §i, desigur, sanse mai mari de a capla sim- adaptare. Principalul handicap al celor trei partide care

'I patia i increderea electoratului. Pe scurt, de a ajunge la formeazd opozilia parlamentard — PDSR, PUNR si

- - guvemare. In definitiv, scopul oricui face politici. Cind PRM - pare a fi lipsa lor de credibilitate, fiindci, in
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alegerile consfintesc schimbarea optiunilor politice
ale electoratului, se schimbi §i locurile §i rolurile intre
fortele care se afld la putere §i cele care au cucerit-o.
Interesant este ce se intimpld dupa acest moment.
Nimiinui nu-i place si piard. Indeosebi puterea,
oricare ar fi natura ei — politic, economici, informa-
tionald. O reguli nescrisd, un fel de “gentleman agre-
ement”, spune ci liderul partidului care pierde puterea
demisioneazi, asumindu-5i astfel egecul politic. Gestul
cste benefic atit pentru imaginea omului politic in
cauzi, cit si pentru viitorul partidului. Ce s-a intimplat
in Roménia? Se comportd clasa politicd firesc dupd
ce, in noiembrie 1996, s-a fdcut rocada puterii? Cu
alte cuvinte, se simt puterea si opozifia confortabil in
noile straie? Sau nici nu le-au imbriicat pind acum?
Un cunoscut basm, intitulat “Hainele impdratu-
lui”, povesteste cdl, desi umbla gol-puscd, stiipinul

ultimii doi ani de guvernare, au ficut aceleasi erori
impreund, sprijinindu-se unul pe celdlalt. Agadar, ne
vom referi mai mult la PDSR dintr-un motiv matema-
tic indeosebi: acesta are ponderea cea mai semnifica-
tivdl in sinul opozifiei — aproape tripld faja de a celor-
lalte doud partide luate la un loc.

Principalul partid de opozitie, PDSR, ar trebui
sa atingd, degraba §i deodatil, trei finte: integrarea in
noua conjuncturd politici, pariul international pe care
l-a ratat in citeva rinduri §i, mai ales, Impicarea cu
sine insugi ca partid. Luate laolaltd sau pe rind, loate
trei se izbesc de cel mai mare obstacol: superbia PDSR.
Trufia de a se considera unic, de neinlocuit si cel mai
tare. Altfel spus, “hainele impiratului”. Partidul nu
pare si se fi dezmeticil dupi socul din noiembrie 1996.
Rolul sdu, ca partid de opozilie — care are obligatia de
a echilibra balanfa cind ea se inclind periculos spre
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putere — este ncil sters. Face mai degrabd figuratie.
Mai mult, PDSR pare si fie mereu in contratimp, a-
mendind cu intirziere erorile coalifiei majoritare. Ceea
ce explicil reactia de iritare a multora dintre pedeserig-
lii de rind, cu deosebire din teritoriu. De aici §i multe
gesturi de dezertare dezamdgitd din rindurile PDSR,
dar nu neapiirat spre noua putere. Sigur cii oportunig-
lii, ca pretutindeni, sar dintr-o barcd in alta, Sint incd
destui, vor mai fi si nici un partid nu este la adipost de
prezenta lor. Demisiile unor fdrani din PDSR — asga
cum anunta o recentd gtire de presa — par si fie semni-
ficative. Cu atit mai simbolice cu cit s-au fnrolat de
bunivoie in PDSR, ca membri de rind, §i foarte pro-
babil de dragul Iui Ion Liescu.

Asadar, chiar cu rindurile ririte, principalul
partid de opozifie ar trebui si facd fald noilor obligalii
politice. In loc de asta insd, liderii PDSR isi petrec
tumpul elaborind comunicate arjigoase despre “‘epu-
riri politice”, Intocmesc i dosare, pe judefe, meserii
si persoane. Ele au ficut obiectul unei plingeri adre-
satd Consiliului Europei. Ca unul dintre primele
gesturi politice postelectorale ale PDSR, a fost vorba
despre o copie la indigo a unor reactii similare din par-
tea fostei opozilii fafii de abuzurile puterii de atunci.
Dar PDSR a trecut peste acest amédnunt §i a rdmas in-
diferent la criticile presei, care ii reamintea cit de ve-
hement reacjionase cind era la putere fafd de atari ini-
iative. Formula favorild, repetati pe toate canalele de
informatie, era “Se merge cu pira pe la inalte por{i™.
Nervozitatea PDSR nu vine atit din faptul ci parte din
oamenili sii sint inlocuifi, acolo unde se simie nevoia,
cu persoane agreate de noua putere. Sau cd, din exces
de zel, politicienii locali demit §i oameni cumsecade,
uneori din propriile partide. Supirarea ar yeni, mai cu
seamil, din convingerea trufasd ¢i ei sint de neinlocuit,
cil sint “specialisti” fird de care jara nu poate triii; La
fel ca impiratul din poveste, principalul partid de opo-
zijie refuzil si vadai realitatea aga cum este. Despre ¢il
de pricepuli au fost conducitorii numiti de PDSR s-ar
putea intocmi studii de specialitate pentru ultimul sfert
de veac in care s-au format, au creat §i muncit cei mai
multi dintre ¢i. Despre roadele activitiitii lor, vorbesle
de la sine starea economico-sociali.

S-ar pirea ¢d PDSR reactioneazd uneori dis-
proportionat in raport cu evenimentele. Seria de ges-
turi nervoase din parlament pare si fi avut un ecou de-
favorabil in opinia publicd. Cind coalitia majoritari s-
a bilbiit riu in privinja procedurii de ridicare a imu-
nitéfii parlamentare a senatorului CV Tudor, opozifia

a gisil cu cale sa pirdseascd sala de sedinfe, in semn
de protest. Ceea ce i-a indreptélit pe analisti si vadd in
aceastd reactic un sprijin explicit din partea PDSR faji
de liderul PRM. Si declari grevi parlamentard dupd
ce Jon Iliescu a fosl ciuca bitdilor, cum se spune, in
paginile gazetelor conduse de CV Tudor pare a fi un
semn de mare slibiciune politici. Dezbaterea buge-
tului a prilejuit o noud iesire la rampa a PDSR. Parti-
dul a ameningat cif nu voteazd proiectul de buget, de-
oarece este prost intocmil, iar din numeroasele amen-
damente propuse d¢ pedeseristi nu au fost refinute in
comisii decit doudi-trei. Pretentiile PDSR au pérut de-
plasate in ochii coalifiei majoritare, care se vedea strin-
si intre ciocanul FMI si nicovala opozifiei. Cu atit mai
mult cu cit nici de aceasta dati PDSR nu a gésit cu
cale sii admitil cd, in anii din urmi, proicciele de buget
pe care le-a prezentat nu au fost decit pretexte ideale
pentru subventii mascate acordate unei industrii per-
dante. $i aici, de vind a fost tol trufia celui care se con-
siderd perfect.

Abia de curind PDSR a reacfionat normal, in
termenii oricéirei opozifii. Partidul a solicitat coalifiei
la putere si prezinte in detaliu acordurile cu FMI si
Banca Mondiald — FESAL pentru industrie i ASAL
pentru agriculturd — pentra a §ti ce va vota atunci cind
parlamentul va dezbate Memorandum-ul. Daci PDSR
nu stireste reactii de simpatie este, in primul rind, din
cauza lipsei sale de credibilitate. Partidul — impreund
cu fostii sau aliafi, PUNR si PRM - este perceput ca
principalul — dac nu cumva singurul - responsabil de
starea economicli actuald a yiirii. Lucrurile sint ceva
mai nuanfate gi nu fac obiectul acestei analize. Repro-
sul de fond ce s-ar putea adresa opozifiei de acum —si
mi refer, in coniext, la toate cele trei partide — esle cil
asumarea respensabilité[ii politice fie nu s-a fiicut, fie
a fost expediatd In rapoarte citite ritos, dar Fard efect
practic. PUNR a dat vina pe un singur om, pregedin-
tele partidului, pe care l-a i pedepsit, scofindu-1 din
functie. Firesc era ca Gh. Funar s demisioncze farid
alte indemnuri. Cit priveste PRM, liderul siéu conside-
rat “mesianic” rimine In afara oricirei critici sau ana-
lize serioase. lar restul conducerii partidului nu con-
teazii. Cum s-a comporiat PDSR? La Conferinta Na-
tionald extraordinar din ianuarie 1997 s-au analizat —
fn termeni aspri — cauzele egecului in alegeri. Raportul
in sine, prezenlat de Adrian Nistase, numérul doi in
PDSR, a fost resimfil ca un act de curaj politic, desi
era cel mai firesc lucru pe care il face un partid atunci
cind pierde puterea. Era de asteptat ca liderii sdi sd
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méargﬁ pinii la capit §i, conform traditiei pe care o
evocam la inceput, si demisioneze. Nu numai ci acest
lucru nu s-a petrecul, dar s-a declangat de atunci o lup-
ti durdi in interiorul partidului pentru putere. Sc dove-
dea astfel ci PDSR nu se impécase niciodati cu sine.

Elementul care a descitusat energiile la virf a
fost chiar faptul ¢i partidul a intrat in opozitie. Citd
vreme a fost la putere, orgoliile, frustririle, ranchiu-
nele liderilor au fost tinute in friu. Avantajele puterii
erau cel mai puternic liant. Acum, o seama de obligatii
nu mai au obiect, iar promotorii lor dau inapoi incet-
incet, pinil ics eventual din scend. Pirintele spiritual al
partidului, Insciiunat gef de fapt si de drept la Confe-
rinjii, a facut unele modificiri de fond, dar nu a mers
pind la capit. Astfel, Ion Iliescu nu dezminte perceptia
generald cdl este un personaj profund ancorat in emotii
si afectivitate. In absenfa unei analize la rece, seful
PDSR nu poate tiia in came vie, aga cum o cer intere-
sele partidului. $i ale vietii politice care, fird o opo-
zilie solidd, eficienta, riscd sid basculeze periculos in-,
spre autoritarism. Iliescu si-a adus aproape citiva oa-
meni a ciiror imagine este bine cotatd in opinia publi-
cii. Se pare ci s-a detasal in cistigator Theodor Meles-
canu. A spune insi ci partidul s-a schimbat, ar fi com-
plet gresit. PDSR nu a ficut decit o schimbare in con-
tinuitate. Ceea ce reiese si din faptul c¢d Ion Iliescu nu
a avul tiria si-si asume limpede erorile proprii si ale
regimului sdu. Nu a fost auzild nici o declaratie pu-
blicd in care liderul PDSR sd recunoascd de ce si cind
s-a abiitut de la obligatiile sale politice §i morale. Un
atare gest le-ar fi adus, lui si partidului, credibilitate.
Mai mult decit scrisoarea de consolare expediatd de
Bill Clinton imediat dupi alegerile din noiembrie Mai
mult decit schimbirile de fajadi operate pind acum in
PDSR. Si aici ar fi vorba tot de trufic. Adici de “hai-
nele impiratlui”,

Opozilia i5i cautd, asadar, drumul spre a ripos-
ta cit mai eficient coalitiei la putere. Dupd gestul plin-

gicios de la Consiliul Europei, PDSR si conducitorii

sai au relansat ideea unui Pact social. O propunere mai
veche, pe care lon Iliescu nu a putut-o realiza in tim-
pul septenatului sdu. Acum, titulatura este adaptati
nevoilor momentului, fiindcd esle vorba despre un
Pact social anticrizd si un Apel la dialog care si reu-
neasci, minunchi, putere, opozitie, sindicate. Coni-
nutul documentelor este, Tn esentd, acelasi: se doreste
consensul in jurul unor idei bititorite. In locul acestor
zorzoane cra, probabil, mult mai simplu sa fi fost apli-
catd o reformi coerenti, pe baza unei vointe politice
nesoviitoare.

Dar PDSR nu pare si fi excelat vreodatii in arta
dialogului. Partidul, dar mai ales presedintele siu, se
pistreazii pe pozilii inflexibile in raporturile politice.
Limbajul folosit nu diferii cu nimic de anii anteriori,
cind Ion Iliescu detinea puterea si se adresa de sus
opozitiei de atunci, aliajilor mai mici, sindicatelor, pre-
sei. O dovedesc recentele “iesiri” ale liderului PDSR,
acuzind explicit liderii coalitiei de “acte teroriste in le-
ritoriu impotriva membrilor PDSR”. Aici ar [i una
dintre diferentele majore care separi fosta opozitic de
cea actualil. Ele sint separate i prin modul in care tra-
teazi cu societatea civili. Intre PDSR, pe de o parte,
si organizaliile neguvernamentale si unele sindicate, pe
de altd parte, relatia este glaciald. Dacd CNSLR Frifia
este perceputd ca fiind in zona de influentd a PDSR
(vezi intrarea in partid a fostului lider sindical, direct
pe functia de secretar general al partidului), celelalte
doud mari confederatii (Cartel Alfa si BNS) par orien-
tate mai mult spre forjele aflate azi la putere. Aceste
dificultdti de comunicare aratd cd PDSR nu a inviijat
din cxperienta fostci opozitii — reprezentati de CDR,
PD si UDMR.

Principalul partid de opoziie a primit o riposti
tdioasd chiar din partea fogtilor séi aliati. Mai intii, s-
a erijat in purtitor de cuvint al intregii opozilii parla-
mentare. In ciuda intereselor care le-au unit, o vreme,
destinele, nici PUNR si nici PRM nu au fosl Incintate
de noua formuld tutelard, propusi de PDSR. Ele au
respins fiird echivoc oferta, considerind ci f5i pot pur-
ta singure de griji. Asa se explici de ce, in parlament,
reactiile celor trei partide de opozifie au fost in con-
tratimp. Notim, si aici, o diferentd importantd fai de
fosta opozitic care, in momentele-cheie de lupti poli-
ticd, a fost mai inchegati. PDSR a inregistrat un al
doilea insucces cind s-a prezentat drept liantul stingii
romdnesti, aflatdl incd in cdutarea identititii. Un gest
riscant, ndscut — pare-se — (ot din trufie.

Opozitia are, agadar, o misiune grea. Pe de o
parte, sii-si intre cu adevirat in rol. Ceea ce nu-i va fi
usor, date fiind observatiile de mai sus. Pe de altd
parte, si nu repete gragelile fostei opuzitii. Dac esu-
eazd, viitorul fieciruia dintre cele tre; partide politice
care o compun devine celos. a

Ropica CHELARU — studied philo-
logy at the Department of French Lan-
guage, University of Bucharest. She
works for Radio “Free Europe™, Bu-
charest.
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Reforma economica

Electrosocul
si apa de roze

INuziile reformei economice graduale in Europa de Est

SORIN IONITA

Problema fundamentald a “terapiei de soc”, o
melaford amintind de tratamentele psihiatrice, este ci
impresioneazi neplicut urechea. In virtutea unor reac-
fii pur emotionale se pornesc polemici Inainte de a sc
limuri ce s¢ ascunde in spatele termenului. Altema-
tiva la terapia de soc ar fi, bineinteles, gradualismul —
0 nofiune care sund mult mai muzical, desi, dupd cum
voi ardta mai jos, ¢ in fapt mult mai confuzd. Existd in
general consens intre specialigtii In tranzitic asupra
faptului cd reforma economici poate fi impartita in ci-
leva subcalcgorii — ea “merge pe patru roti” (Islam and
Mandelbaum, 1993): macrostabilizarca (austeritate In
politicile monetari si de credite; liberalizarea preturi-
lor, comertului si cursului valutar; privatizarca; dezvol-
tarea institufiilor, infrastructurii si consolidarea “regu-
lilor tacite™ ale pietei).

De obicei, reformna porneste pe toate patru di-
rectiile simultan. Ins, nici macar terapeutii cei mai fa-
natici nu susiin cii se poate avansa la fel de repede pe
fiecare. Macrostabilizarea gi liberalizarca pot fi apli-
cate rapid si aceslea sint clementele care dau caracte-
rul de soc al reformei. Privatizarea $i institutionaliza-
rea pielei sint fenomene de duratd, care nu pot fi acce-
lerale pesie o anumitd limita numai prin voinia guver-
nanfilor, pentru ca ele implici un proces general de in-
vifare.' Ceea ce nu inseamni ci punerea lor in prac-
ticdl trebuie tdriginati la nesfirsit. Cu atit mai mult cu
cit macrostabilizarea si liberalizarea creeazi cle insele
reguli clare, deci marcheazi chiar nceputul procesu-
lui de institutionalizare.

Disputa dintre adeptii Big-Bang-ului (o altd
metaford coloratd emotional, de asti datii preluati din
astrofizicd, folositd de adversarii reformelor rapide
pentru a-gi mobiliza susjindtorii) si gradualisti este de
multe ori una falsi. Nicdieri practicienii reformei, ori-
cit de radicali, nu au sustinut ¢ se poate construi rapid
o piatli perfectd pe toate cele patru directii deodati,
Ceea ce i-a caracterizal in primul rind a fost convin-

gerea cil primele doudl elemente, stabilizarea si libe-
ralizarea, pot si trebuie si fie puse in practici deoarece
cle sint cele care vor impinge reforma inainte. De par-
lca cealaltd, gradualistii de toate nuantele folosesc a-
desea argumente corecte privind ultimele doud cle-
mente ale reformei (privalizarea are complicatii ine-
rente, comportamentul de piajd se invafd in timp) pen-
tru a le respinge pe primele. E periculos — spun.ei —sil
liberalizim (preturile, comertul elc.) deoarece, pe de o
parte, vom avea recesiune economici determinatil de
ciderca pietei (argument keynesist), iar pe de altd
parte, “in conditiile noastre specifice”, rispunsul agen-
tilor economici va fi altul decit cel agteptat (argument
evolutionist).

Argumentul keynesist presupunea c¢ii socialis-
mul era un sistem in echilibru, fird si analizeze legi-
tura aberantd dintre cerere i oferiidl pe care o realiza.
Chiar fir o comprimare a cererii agregate datorati li-
beralizani prefurilor, e pulin probabil ca opjiunile ar fi
rimas aceleasi §i nu s-ar fi distribuit diferit intre sec-
toare, favorizindu-l pe cel privat iesit din conspirativi-
tate. I plus, existi un consens destul de larg intre spe-
cialisti in legdturli cu fapml ci statisticile exagereazi
mult cliderea economici reald de dupé 1989, in special
la capitolul PIB (Bratkowski, 1993), Abordarea evo-
lutionisti are §i ea mai multe defecte, cu atit mai grave
cu cit e promovati de cercetitori occidentali cu greu-
tate.” In primul rind, daci invdjarea cere timp, acest
interval se dilatd foarte mult in cazul in care conditiile
necesare invitirii nu sint create. Gradualismul in pri-
vinta stabilizirii si liberalizdrii introduce pe piafi in-
certitudini, asteptdri inflajioniste §i semnale aberante
care Ti fac o refetd sigurd pentru Stagnare. Agenfii eco-
nomici nu invata comportamentul economic din ma-
nuale, asteptind ca guvernul si disciplineze piata cind-
va, nu se stie cind, ¢i se adapteazi din mers realitifii
din jurul lor. In al doilea rind, dacii ne referim la un set
minimal de institufii fundamentale ale piefei — dreptul
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de proprictate, suveranitatea contractelor, reguli stric-
te pentru piata financiard, bursa — nu este deloc adevi-
rat ¢ ele nu pol {1 puse in praclica repede. Dimpotri-
vd, cle sint pirli componente ale lerapiei de soc, iar
impunerca lor hotiritd, chiar brutald, asigurd credibi-
litatea reformei. In al treilea rind, evolutionismul (in-
stitutionalismul ete.) formuleazi unele ipoteze teore-
tice §i avertismente utile, multe mergind adine in teri-
toriul diferentelor de culturd politica si habitudini din-
tre Est si Vest, insd 1l va ajuta prea putin pe policy-ma-
ker cu propuneri concrele — atunci ¢ind nu se dove-
deste de-a dreptul rupt de realitate.”

Ca observatie colaterald, este interesant de re-
marcat cum adversari de stinga ai reformelor rapide,
rimagi fard suport teoretic credibil, imbritiseazi in
disperare de cauzi clemente ale docirinei conserva-
toare. Metafora biologicd a “evolutiei organice” sau
elementele de epistemologie popperiand, precum “ra-
tionalitatea limitatd” si “ingineria sociald pas cu pas”,
au fost risucite dialectic In contrariul lor, fiind folosite
ca argumente impotriva dezmembririi rapide a siste-
mului socialist. Popper §i Haycek sint citali in sprijinul
acestei pozilii (Przeworski, 1992), iar marxistii latino-
americani care acum un deceniu predicau inci teorii
ale dependentei neocoloniale prognozeazd astizi un
viitor sumbru democratiei in Polonia, amenintatd de
socul neoliberal, sprijinindu-se pe citate din The Fede-
ralist (Pereira, 1993).

Asa-numita terapie de soc se referd deci la pri-
mele doui capitole ale reformei — stabilizarea si libe-
ralizarea —, precum si la unele aspecte ale institutiona-
lizdrii piefei. Iar in acest sens termenul nu este nici
ambiguu, nici nepotrivit — In ciuda faptului ci e foarte
la modai si argumentezi punctul de vedere contrar. In
privinta privatizdrii, in afara faptului ¢i e necesar,
existil diferente de abordare chiar intre reformistii
convinsi. Guvernul ceh a fiicut din ea pilonul principal
al reformei, dedicindu-i mare parte din energiile sale.
n Polonia s-a considerat, in schimb, cii marea privati-
zare merild mai pufind atenlie, efortul principal fiind
directionat ciltre incurajarea noului sector privat mic
si mijlociu. Spre deosebire de Cehia §i Ungaria, unde
guvernantii au fost obsedali de managementul priva-
tizilrii (ce facem cu marile intreprinderi de stat, cum si
cui le diim, cite pe luni ete.), in Polonia guvernirile
succesive au conlinuat linia planului initial de creare a
unui mediu compeliliv sdndlos §i prielenos pentru in-
vestitil. Rezultalele economice la inceputul lui 1997
sint graitoare. Motorul economiei poloneze, noul sec-

tor privat, a functionat la turafie maxima si a propulsat
cconomia intre primele in Europa ca dinamism (7%
crestere in 1995, 5% in 1996). Cel mai important lucru
este cii aceasta s-a realizal firdl prea mulld infervenie
de sus, mai degrabd in ciuda cacofoniei politice de
dupii 1990. Cehia, desi departe de a fi in crizd, are
probleme cu ajustarea structurald §i cu actionariatul
rezultat in urma privatizirii de masi prin cupoane,
care Infirzie sd dea nastere unei guvemnanfe corpora-
tiste autentice asupra firmelor foste de stat. Ungaria,
aflatd in 1990 in fruntea plutonului datoriti startului
“furat” cu citiva ani, a fost depdsitd de celelalte doud
tiri datoritd perseveririi in gradualism.

Persistd iluzia ca succesul privatizirii se mi-
soardi printr-un procent care trebuie si fie cit mai
speclaculos: 70% in Cehia dupi distribuirea cupoane-
lor, fatd de numai 35% in Polonia in 1993.% Se trece cu
vederea faptul ci active ale firmelor de stat din Polo-
nia s-au transferat pur si simplu in sectorul privat (pre-
luare, cumpirare, inchiriere sau, de ce nu, procedee
mai pufin ortodoxe), astfel incil in vreme ce pe hirtie
numdrul intreprinderilor riminea acelasi i nu se inre-
gistrau falimente spectaculoase, cle se “topeaun” vii-
zind cu ochii.

Structura industriald a Romdniei seamini cel
mai bine cu cea a Poloniei de dinainte de 1989 — ma-
muli ai industriei grele presdrali ici-colo prin tari pe
considerente antieconomice —, cu observatia cii econo-
mia e §i mai devastati din cauza efortului intreprins in
anii ‘80 pentru rambursarea creditelor externe. Este o
iluzie sd se creadd ci va prelua cineva aceste firme ca
atare, fie ei investitori autohtoni sau striini. In jdrile
Europei Central-Eslice, investitiile striline directe s-au
concentrat in pornirea unor capacitiiti de la zero, mai
degrabii decit In restructurarea celor existente (cu alte
cuvinle, in green-field investments mai curind decit in
brown-field investments),

Din pdcate, abordarca romineasci pare destul
de departe de cea polonezd, chiar in variania guvernu-
lui Ciorbea. Privatizarea de masa — i aceca chinuité,
tras-impinsd din 1991 i pind in 1997 — reprezintd o
mostenire nefericiti.” Apoi, cforturile de a dirija pri-
vatizarea sinl demne de o cauzii mai buni. Experienia
aratd ci sinl pujine miracole de agleptal de pe urma
privatiziirii actualelor firme de stat, chiar a celor care
par rentabile. In fine, entuziasmul pentru anunjatele
investifii masive de portofolin din Romiinia ale unor
importante grupuri financiare occidentale ar putea fi
ceva mai misural. In caz ci ele se vor materializa,
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ceea ce nu ¢ deloc sigur, trebuie {inut seami ci acest
c:apilal este unul extrem de volatil, fiind primul care
“fuge” In condilii de incertitudine, transformind o
crizdl virtuald intr-una realii (vezi cazul Mexic—1994).
Chiar conform “Consensului Washington”, libera cir-
culafie a capitalurilor este una din ultimele miisuri pe
agenda reformei in secven(d temporald §i trebuie abor-
datd oricum cu mare prudentd (Williamson; 1990). Deo-
camdatii, in Europa de Est formula cea mai fericitd,
pind la maturizarea pietei autohtone de capital, rimine
cea clasicit: firme mici si mijlocii, cu proprietar care
esie in acelasi timp §i manager, sau care exercitd un
control direct §i strict asupra managerului. Acesti a-
genli econormici sint aliajii naturali ai reformei, iar si-
tuatia lor trebuie si constituie principala preocupare a
guvernului, inaintea celei a marilor firme de stat.

Dezbaterea acerbd a problemelor tranzifici esie,
din piicate, minati de argumente defectuoase, cligee §i
confuzii conceptuale, Firi a deline neapirat menopo-
lul greselii, gradualistii sint cei care cad mereu in plasa
acelorasi erori, desi ei nu comunici intotdeauna peste
frontiere unii cu altii. Se pare ci erorile au o mare ca-
pacitate de gencrare spontanee. O analizd pe larg a
acestei chestiuni a intreprins-o Leszek Balcerowicz,
fost ministru de finante in guvernul Mazowiecki i ar-
hitect al reformei economice in Polonia (Balcerowicz,
1995). Multe din marotele cu care s-a luptat el in timp
ce Incerca sii demareze reformele reinvie astizi, trase
la indigo, in Rominia. :

Reforma nu e un scop in sine

Cliseul de mai sus e repetat cu obstinaic de cei
care se opun reformelor fird sd poatd explica prea bine
de ce. Cii reforma nu e un scop in sine, ci doar un mij-
loc pentru atingerea adeviratului scop, bunistarea so-
ciald, o stie prea bine toatdi lumea - $i in pnmul rind
cei care i5i asumi sarcina-de a o promova. Forfa argu-
mentului st in sugestia implicild ci, pentru guvernan-
{ii care aplicd polilici ortodoxe, reforma ar fi intr-ade-
viir un scop n sine din care ei derivil satisfactii specia-
le, sadice. O varianti alternativa este “privatizarea nu
€ un scop in sine”.

Comparatii deplasate

Tehnica rezida in a evalua performanta pe baza
comparatiilor cu un anume moment din trecut, ca si
c¢ind politicile urmate sint singurele variabile ce pot
explica schimbarea. (Mai tehnic, ca si cindnu ar exista

si alte variabile independente care isi modifici actiu-
nea pe parcurs.) Se neglijeazd cd, pe de o parte, rezul-
tatele actuale pot avea si alte cauze decit politicile a-
doptate deliberat; pe de altd parte, cd politici alter-
native ar fi avut probabil rezultate mai bune (sau mai
proaste). Procedeul a fost folosit pind la satietate in
Romiinia de propaganda regimului socialist, care sc
folosea de raportarea la anul 1938 pentru a pune in
evidentil “mdiretele” realiziri postbelice.” O altd vari-
anta va fi folositd intens in urmétoarele luni, pe mi-
suri ce politicile de austeritate isi vor face simtite con-
seciniele nepldcute: “puterea de cumpdrare a sciizut cu
%% fatd de octombrie 1996”. Cu totul din intimplare —
si din fericire pentru guvemanli —, exista chiar peste
Dunire un exemplu griitor pentru ce s-ar fi putut in-
timpla dacd se continua pe aceeasi linie. Un caz destul
de rar de experiment comparal.

“Nu se potriveste la noi”’

Accasta pare si fi devenit mantra noii opozitii
din Roménia, care recunoaste desigur ci programul
guvemnului e unul corect, coerent, numai ci ¢ o refor-
mi “de manual”, trimisd in plic de FMI, care nu se
potriveste in conditiile concrete de 1a noi.” Ar fi trei
probleme cu acest argument. Intfi, desi familiaritatea
liderilor PDSR cu manualele in general — si cu cele de
economie in special — este mai presus de orice indo-
iald, s-a strecurat aici o mica imprecizie. Nu existi
manuale pentru invatat tranzitia, aga cum existi pentru
teoria economicd standard. Ceea ce existd sint seturi
de experiente practice, unele soldate cu egecuri, altele
cu succese, nenumdrali cercetilori care le studiazi si o
oarecare presiune din partea institutiilor financiare in-
ternationale pentru ca guvernantii din tarile care fac
reforme si invele mai degrabi din cele din urma calea
de apropiere de modelul standard.

In al doilea rind, “conditiile favorabile peniru
reformi” nu sint altceva decit criza economici nsisi,
iar obiectivul reformelor constd chiar in corectarea a-
cestor “conditii favorabile”. In general, nu se apuci si
facii reforme dureroase tdrile in care economia func-
tioneazii conform manualului. Cu cit problemele sint
mai mari, cu atit reforma este mai urgenti. Tardgi, daci
luim aminte la cazul bulgar, s-ar putea ca liderii
PDSR si aibd dreptate, in sensul ca precedentul gu-
vemn putea perfectiona ceva mai mult “conditiile favo-
rabile” si atunci nu ar mai fi fost nici un dubiu asupra
politicii de urmat.
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In al treilea rind, fiecare jard este diferitd in
felul ei §i nici una nu este descrisi perfect de modelul
ideal imaginat de Adam Smith, asa cum nici un indi-
vid real nu e aidoma cu cel desenat in cartea de ana-
tomie. Insi, chiar daci el e alb sau negru, inalt sau
slab, detiniitor de cupon sau mare investitor, terapia e
aceeagi atunci ¢ind se imbolniiveste de tuberculozii.

“Exista alternative”

Daci aserfiunea de mai sus se referd la metode,
atunci rispunsul e simplu — existd, desigur, numai ci
duc la dezastru: metoda cocologirii problemelor (Bul-
garia, Rominia); metoda confruntdrii curajoase cu
problemele si a ataciirii lor cu terapii aberante (America
Latind, cazul cel mai spectaculos fiind cel al fostului
presedinte peruan Alan Garcia, interpret asiduu al re-
frenului “nu ne trebuiec FMI”).*

Dacd asertiunea se referii la scopul final al tran-
zifiei, atunci lucrurile devin mai interesante. In Roma-
nia, doui asa-zise modele au stimit nostalgii rezisten-
te. Ar i, intfi, “modelul chinez” (est-asiatic, intr-o for-
mulare mai generoasit), despre care se discuta la nce-
putul anului 1990. Ceea ce ¢ caracteristic acestuia si i
face In acelasi timp absolut inaplicabil in Europa de
Est este secvenia “capitalismul intii, democratia dupi”.
Est-europenii niu au iesit in stradé in 1989 ca si dez-
batd virtulile metodei MEBO versus privatizare in
masd, ci pentru a cere alegeri libere. Soarta experiente-
lor de tip asiatic s-a decis ireversibil chiar in acel mo-
ment. Insd, chiar lipsitd de relevanyi practici imediati,
analiza cxperien{ei asiatice rimine intercsantd. Se face
o mare greseald atunci cind se pune succesul econo-
mic de acolo pe seama amindrii tranzifiei politice. in
realitate, nu este deloc sigur ¢d autoritarismul incura-
jeazd performanta. Lumea a treia este plind de dicta-
turi populiste care gi-au ruinat economiile. Pe de alld
parte, in cazul est-asiatic trebuie ficuti diferenta intre
libertatea politicil §i cea cconomica. Tigrii si dragonii
est-asiatici au fost mull mai liberali din punct de ve-
dere economic decit 1§i inchipuie multa lume In Eu-
ropa de Est (Gwartney et al., 1996). Cit despre China,
s-a argumentat cii dezvoliarea sa spectaculoasii nu poa-
te fi sus{inuta pe termen lung, fiind asemindtoare cu
cea a URSS in anii *50 si ‘60 si bazatd pe schimbiri
rapide intr-o structurd sociald subdezvoltata, plus inpu-
turi masive (Krugman, 1994). Asa c4, din picate pen-
tru vinitorii de modele exotice, totul se reduce pind la
urmi la formula cunoscuti.

Dacé putini lume ar mai urma astizi in Furopa
calea lui Deng, al doilea model este de naturd s3 stir-
neascii o fascinatie de duratii: economia socialil de pia-
{d vest-europeand. Lisind la o parte faptul cii aceasta
nu pare si se simtd prea bine nici la ea acasi, dind
semne ci se incovoaie sub propria greutate, economia
socialil de piafd nu reprezinti in realitate o alternativi.
Ea a fost construitii cu migald in timp, pe fundamentul
solid al realizdrilor pietei clasice, lucru pe care 1 uiti
adesea proaspit-convertitii la social-democratic din
Europa de Est. In aceastd privinti, gradualismul e
abandonat discret. Dupd cum observa Bertrand de
Jouvenel, cineva care constati ¢ scuturind pomul te
poti alege cu niste mere, poate trage concluzia cd me-
rele cresc in urma acfiunii de scuturare (Jouvenel,
1950). Adeptii tranzitiei de-a dreptul la economia so-
ciald de piafd lasd de multe ori impresia cd vor si se
debaraseze cu totul de pom, cultivind merele direct pe
sol.

‘““Avem capacititi care ar putea
produce competitiv daci...”

Cam asa sund lamentirile sindicatelor, mana-
gerilor care cer credite §i dispense, precum si ale for-
matiunilor politice care preian interesat ideea. Cel mai
periculos lucru este ca acest discurs si prind la opinia
publici neinformat3, care ia existenta fizicif a unor ca-
pacitifi de producjie (“sint acolo, valoreazi ceva™)
drept existenfd economicd. Realitatea este ci aceste
“valori materiale” se dizolvi ca o pastild in api alunci
cind sint puse in mediul competitiv al piefei. La ridi-
cina convingerii ci “am putea produce competiliv
dacd...” se afld de multe ori confuzia intre eficienti in
sens ngusl, tehnic, §i eficientd in sens cconomic. Este
aberant si sustii cd o intreprindere poate produce efi-
cient bunuri de care nu are nimeni nevoic. Acestea
sint motive in plus pentru a accelera liberalizarca si
stabilizarea si pentru a nu pierde timp pretios n sladii
ale reformei cu proiectarea unor scheme amiinunjite
de restructurare.”

Consecinje grave poale avea iluzia ¢, chiar
dacdl anumite intreprinderi nu sint competitive acum,
cle ar putea deveni in viitor cu un mic ajulor din partea
statului, in special dacd au perspectiva de a face ex-
porturi, Ideea este pe atit de periculoasi, pe cit este de
tentantd, fiind Imbrifisatd §i de unii specialigti occi-
dentali-(Islam and Mandelbaum, 1993) si se sprijini
pe principiul mai general al avantajului comparativ
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dinamic: anumite firme sint potential competitive, cu
conditia si fic modernizate. Dacd formula nu poate fi
respinsi cu totul, in Europa de Est si in special in Ro-
ménia ca ar reprezenta mai degraba o refetd pentru de-
zastri. Dimensiunile procesului necesar de restructlu-
rare fac imposibild evaluarea §i monitorizarea atentd
caz cu caz. Sigur, guvernul poate dirija restructurarca
unui numidr restring de Intreprinderi importante, asu-
mindu-si raspunderea politicd pentru rezultate. Dar,
dacii se merge mai departe, o datd legitimat principiul,
s¢ deschide poarta compeltitiei acerbe pentru credile
ieftine de restructurare, in care treptat-treplat se anga-
jeazi 10atd lumea." Nu existd criterii clare pentru a
aprecia o competitivitate ipoteticd. In plus, birocratia
industriald, feriti de o presiune adecvatd din partea
actionariatului, este experti in a proiecta situalii roze
pentru a atrage fonduri de investitii (pentru “foamea
socialistd de investitii” si “negocierile verticale” le-
gate de ea, vezi Kornai, 1992).
Morala povestii ar fi cd guvernul poate face
destul de pulin Tn afara stabilizérii rapide si creirii
cadrelor pielel — ceea ce, pentru linistea institutiona-
ligtilor, poate fi considerat institution-building. Firme-
le de stat vor falimenta sau se vor adapta. Cazul al doi-
lea nu esie chiar o utopie, experienta polonezd, dar si
cea romdneascd, aridtind ¢i multe intreprinderi de stat
raspund de fap! pietei destul de bine (de cxemplu, o
parte din cele amintite in nota 10). ins:i. dacd in urma
elimindrii subventiilor ascunse ele nu pot rezista, a le
prelungi agonia ar insemna continuarea erorii din anii
70, atunci ¢ind au Iuat fiinia. Profitind de criza cco-
nomicd mondiald provocati de socurile petroliere, care
a reagezat prefurile relative §i a eliminat industriile
cnergoface din tirile dezvoltate, precum si de credi-
tele ieftine ivite atunci pe piatd (“petrodolarii™), tirilc
socialiste si multe altele din lumea a treia s-au lansat
cu avint intr-o industrializare vetusta de tip stalinist,
pentru care se crease brusc o nigd de piatd neacoperitdl.
Ele au interpretat astfel o situatie tranzitorie drept a-
vanlaj comparativ de duratd, inveslind masiv intr-o
structurd industrialil si socio-ocupationald caracteris-
tici anilor *50. Incercarca de a rentabiliza asemenea
unitati industriale, fluturind “avantaje compelitive”
iluzorii, ar insemna perpetuarea greselii de atunci."

“Costurile teribile ale reformei”

Daci se au in vedere costurile sociale, raspun-
sul e simplu: gradualismul impune suferinte sociale

mai mari. 1997 nu este 1990, iar discutia poate pirisi
acum planul pur speculativ §i se poate apleca asupra
experientelor acumulate in Europa de Est. Dincolo de
neajunsurile economice evidente, apar si efecte per-
verse cu consecinte profunde. Dupa cum argumen-
teazi O'Donnell, in conditiile de incertitudine si infla-
tic ridicatil asociate in practicd cu gradualismul, ori-
zontul de timp al agentilor se scurteazi si apare o de-
solidarizare sociald generald ca singuri strategie ratio-
nald de actiune (O'Donnell, 1993). Se formeazi coa-
litii minimale urmdrind interese imediate, institufiile
statului sint “colonizate” si deturnate, formele de aso-
ciere caracteristice societdtii civile isi pierd orice ra-
tiunc de a fi — pentru ci ele se bazeazd pe orizonturi
lungi de timp si pe concesii succesive), iar “criza mo-
rald” devine un subiect la ordinea zilei.
Daci este vorba de costuri politice, contrar opi-
niei raspindite, acestea s-au dovedit destul de mici in
Europa Central-Estici. Aici s-au semnalat surprinzi-
tor de putine presiuni sociale populiste in directia sto-
pdrii reformei, comparativ cu ce era de asteptat in
urma experientelor din America Latina (Greskowits,
1993), iar ideea ci guvernele care demareazi reforma
merg la sacrificiu sigur, desi general acceptatd, are pu-
tin suport faptic. E drept ¢d guvernul polonez care a
inceput reforma a pierdut ulterior alegerile, dar exista
dovezi cd la asta au contribuit i alte variabile polilice
interne (lupte intestine, conflicte cu parlamentul §i
presedintia). Guvernul de la Praga a supravictuit, degi
seful silu este promotorul terapiei de soc in Cehia (ini-
tial, Cehoslovacia). Pe de altd parte, in Ungaria, pu-
vernul Antall a ciizut fird si fi ficul terapic de soc, iar
Bulgaria, fird o reforma economicd hotdritd, a schim-
bat intre 1990 si 1997 cele mai multe cabinete din Eu-
ropa de Est (opt, se pregiteste al nouilea), ultimul
dintre ele fiind alungat de la putere nu tocmai cu mul-
tumiri pentru prestatie.

“Si ei fac la fel”

Faptul ¢d din anumite motive, care tin de obi-
cei de modul de funcfionare a unei democratii avansa-
te, tarile dezvoltate aplica politici sectoriale interven-
tioniste (sau de-a dreptul stupide) nu reprezintd o do-
vadd cd acestea ar trebui copiate. Ca un ficut, exact
cxemplele proaste, care in Vest constituie mai degrabd
exceplia decit regula, sint mai vizibile cind privesti
dinspre Est si sint luate drept model. Logica este ci
daci o fac ei §i o duc atit de bine, cu atit mai mult tre-
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buie sd o facem noi, pentru ci in asta consti secretul.
Balastul navei este lvat drept motor, iar motorul este
aruncal peste bord pentru cii face zgomot. Paradoxal
este ¢d picd in plasa acestui mimetism lipsit de discer-
namint in special cei care pini mai deunizi tunau si
fulgerau impotriva Occidentului, Filonul marxist a
rimas puternic; intr-o viziune mel iorist-liniard, clape-
le istorice se succed precum mirgelele pe ald in ordi-
nea desivirsirii, ceea ce ¢ mai nou fiind in mod nece-
sar superior. Or, ce ¢ mai nou in capitalism decit
interventionismul? Cea mai teribili acuzi ce se poate
aduce reformei este ci restaureazi “un capitalism pri-
mitiv, de secol noudisprezece”; iar reformistilor c4 sint
niste liberali naivi sau doctrinari, care nu cunosc “via-
fa reald™." Desigur, mimetismul nu anuleazi complet
vigilenfa: noi nu trebuie si repetdm “gresclile grave
ale (arilor capitaliste”. Numai ci aceste greseli sint le-
gate de obicei exclusiv de institufiile pietei libere.
Probabil ci politicile agricole conslituie tere-
nul cel mai propice exersiirii comparatiilor cu Vestul,
iar in anii ce vin este posibil ca chesliunea si devini
tot mai actuali in Romania. Agricultura stimeste emo-
tii puternice din doud motive. fntfi, ea furnizeazi hra-
na de toate zilele — produs unic, chiar strategic, asigu-
rind satisfacerea “necesitijilor de bazi”. §n al doilea
rind, cind spui agriculturd, spui {iran, adici talpa tirii,
temeiul, sursa adevirurilor fundamentale ale neamu-
lui. Aceste rafiuni, valabile doar in parte, servesc con-
stient sau nu la sustragerea politicilor agricole de sub
imperiul considerentelor economice. Pe acest teren
deja sensibilizat poate creste presiunca in direclia a-
doptdrii unor politici anticconomice, precum cele
practicate in Uniunea Europeand, pe considerentui ¢
ele au produs prosperitatea. In realitate, prosperitalea
s-a dobindil si rezistd in majoritatea firilor UE (din ce
In ce mai greu, totugi) mai degrabi in ciuda politicilor
gen CAP (Comnion Agricultural Policy).

Tot mimetismul, amestecat cu un patriotism
prost infeles, constituic temeiul politicilor protectio-
niste nechibzuite. Varianta subtili ar fi aceea in care
sint fluturate exemple occidentale pentru a Jjustifica
moral propriile mésuri. Ideea cii liberul schimb aduce
avantaje pentru cine il practici ar fi doar un clement
de propagandi interesatii a Vestului, o formi de pre-
siune asupra posibililor competitori pe care trebuie sd
0 acceptdm pentru ¢i sintem la mina lor. De indat3 ce
ii prindem cu ocaua mici ne putem permite §i noi pu-
Hn protecfionism, ca revansd. Varianta grosier# ar fi
aceea in care Intreaga economie nationali este vizuti

ca o cooperativd de intr-ajutorare. Existd obli gatia
morali de a vinde unui beneficiar intern “aflat in ne-
voie”, chiar daci oferdl pref mai mic sau e in incapaci-
late de platd. De asemenea, existii obligatia nescrisi de
a importa numai produse “necesare”, iar presa inde-
pendenti si bine intenfionatil se angajeazii bucuroas
in campanii de demascare a “importurilor nejusti-
ficate”. Guvernul si opinia publici sint chemati si a-
pere agentii economici de propria lor nechibzuinid in
cheltuirea resurselor."

Aceslca sint doar citeva dintre elementele de
ideologie si cliseele verbale care ar fi bine si dispari
din discursul public atunci cind este vorba de evalua-
rea performantelor politicii economice — in special la
nivelul liderilor de opinie. Un altul, foarte inleresant,
dar necesitind o discutie aparte, ar fi “nu distrugeli
statul”. Am limitat insi materialul la cligecle care an
legituri direct¥ cu economia. Tocmai pentru ci acesta
cste un lucru extrem de complicat, nu ar fi riu ca ana-
listul 53 se depirteze din cind in cind de copacii care
ii ascund piidurea. Demersul de faji reprezintd o in-
cercare de a clarifica infelesul termenului “lerapie de
soc” - reforma rapidi pe coordonatele macrostabilizs-
rii, liberalizirii §i, partial, institutionalizirii picei - si
de a aduce citeva argumente in sprijinul siu care s3 in-
liture iluzia ci homeopatia ar fi un tratament adecvat
pentru suferinfele economice ale Europei de Est. (0

NOTE:

1. De cele mai multe ori prin fncerciri gi erori; abilitijile de
piafi sint in buni misurd deprinderi tacite, netransferabile.

2. Avind In vedere cii multe susfin deschis sau sugereazi gradu-
alismul, ¢ greu de ficul distincfia in aceasti privinjd intre di-
verse seoli: neomarxism (Przeworski, 1992), evolujionism
(Murell 5i Wang, 1993; Poznanski, 1993), institujionalism de
diverse nuanfe (Etzioni, 1992; Olson, 1995),

3. Poznanski i exprimi dubiile cu privire la capacitatea agen-
filor economici din Est de 4 reactiona normal, deoarece lor le
lipsegte “un adeviirat cthos de piali” (Poznanski, 1993). Cind
apare acest, cum il poate misura guvernul si ce ar trebui si
facil pind alunci, nu ni se spune. Alli autori propun un model
biscctorial al economiei de tranzific (Murell 51 Wang, 1993);
din moment ce nu rispunde la semnalele piejel, sectorul de stat
trebuie condus ca §i pind acum, prin metode administrative,
lisind aliituri noul sector privat si se dezvolie liber. Tinind
cont de implicafiile politice ale proicctului, de blocajele ce s-ar
ivi la transpunerea n practici, precum si de faplul ci rezulla-
lele dezvoltdrii sint in bund miisuri dependente de drumul ur-
mat (path dependence), sugestia trideazi un autism absolut,

4. Dacil se foloseste numai acest criteriu, o privatizare dc mare
succes pare s fic cea din Rusia — peste 80% — §i mici Repu-
blica Moldova nu st foarte prost la acest capitol.
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5. E drept cii in Rominia nu au fost autorizate fondurile de in-
vestilii, spre deosebire de Cehian. Acolo, acfiunile firmelor
privatizate s-au concentrat la fonduri, care sint It majoritale
definute de binci, care sint incd in mujoritate proprietateu
statului, Nu numai i privatizarea astfel rezultati e destul de
stranie (statul administreazi practic activele privatizate; le-
garea biincilor de fondurile de investifii le face pe unele sen-
sibile la panica determinati de o eventuali crizi a celorlalte).
O altd consecinfi este ci fondurile de investifii au devenit
concentritori de informajie economici, apirind tranzactiile
evasisecrele §i sabotarea bursei de valori din Praga, cea mai
slubil din Europa Central-Esticd. Trebuie recunoscut ¢i aves-
te consecinfe negative au fost evitate in Romdnia prin efortu-
rile (congtiente?) depuse de PDSR, care s-a impotrivit initia-
tivelor fostei opozifii de a legaliza fondurile de investifil.

Procedeul este inci folosit de nostalgici §i de oameni de
buni credin|ii: totugi, a5a proaste cum sint ele, avem o indus-
trie si un metrou, ne-am mutat la oray, copiii au terminat un
liceu... E mui dificil sii-{i pui problema fn contrafactual:
cum ar {i arital Roméinia daci ar fi urmat o cale de dezvol-
tre capitalist, chiar una cu imperfecfiuni, precum alte (iri
ale Europei de Sud care au pomit aproximaliv din acecasi

6.

pozilic — Grecii, Portugalia, Spania.

7. Conferinfu de presd a PDSR din 10 februarie 1997.

8. Sigur, rispunsul e simplu numai dacdl existd un minim de
bun sim{ informat, eare nu neagi evidenjele. Pentru cine im-
pirtiseste pirerile senutorului llieseu, expuse in cotidianul
de partid Dimineafa, conform cirora “terapia de joc s-u do-
vedit pretutindeni falimentard — America Latind, Europa de
Est, Franfa” (Franfa?!), discufia devine inutilil din start.

Y, Celebra idee de extractie protectionisti “intii restructurdm i
apoi privatizim”, Ea se reazemil pe convingerea cii statul
socialist nu u eficientizat aceste Intreprinderi numai din rea-
voin(i, Dacll ar exista hotiirire, birocrafia de stat ar putca
ageza o ntreprindere pe piaja.

10. Aga cum s-n intimplat in 1994-1995 in Romdnia, in urm:
intocmirii celebrei liste a “intreprinderilor puse sub suprave-

ghere”. Sistemul economic, in mod neagteptat pentru gu-
vern probabil, a rispuns destul de rapid incepind si le izo-
leze, iar o parte din ele dideau semne ¢i inteleg mesajul.
Din momentul in care a devenit clar ¢ii nu se pune problema
unui faliment real si ¢ statul intervine indefinit, lista a cres-
cut de la 150 fa aproape 400 de firme.

11. Vezi propunerile de a mentine in funcliune Combinatul Si-
derurgic Ciliirasi, pentru a deveni “fumizorul de sind al Eu-
ropei” sau propunerile de a piistra supracapacitiile de pre-
lucrare a petrolului in” perspectiva nebuloasi de a face
export.

12. Nu se explici niciiieri ce anume era in neregulil cu capita-
fismul secolului al nouiisprezecelca, probubil in baza ideii
il ceva-ceva tol ar mai trebui s ne amintim din ce ne-au
nviifut Marx si Engels despre el

13. Numeroase aberalii de acest fel sint consemnate de Dragos
Negrescu (Negrescu. 1996).
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Anatomia comunismului

Document

Stenograma

sedintei Biroului Politic al CC al PMR din ziua de 29 noiembrie 1961

Tov. GH. GHEORGHIU-DEI:

Ne-am oprit atunci, dacd vi amintiti, la Romni-
ceanu §i Hateganu. Atunci Groza, care discuta cu Vi-
sinski mercu, i-a comunicat lui Visinski iatd pirerea
noastri.

Noi presupuneam cd ei vor sustine ca din gu-
vern sil facd parte pe cit posibil fruntasi de baza ai na-
tional-fdranistilor si liberalilor, respectiv Britianu,
Maniu sau Mihalache, cum a si fost realitatea.

Dupd acecea s-a comunicat lui Visinschi cam
cine credem noi cit ar fi bine si faci parte din guvern,
sau unii care si fie figuri sterse. Seara ne-am dus la
teatru. A fost si Groza, si eu si Ana; am fost multi. A
fost §i Visinschi, dacd nu ma ingel.

Tov. E. BODNARAS:

Nu, €l nu a fost.

Tov. GH. GHEORGHIU-DEI:

Spre sfirsit se ridicd Ana si mi cheamd. Ea
continua sa joace rolul de conducitor, desi eu eram
secretar general. Ea avea incd in mind toate itele si mi
cheama si imi spune: Dragd Ghitd, uvita asa o ches-
tiune. Trebuie sd mergi la Groza neapdrat, sa-i aduci
la cunostintd ci este necesar s schimbdm pe Romni-
ceanu cu Bebe Britianu, Am spus: dece sd schimbim?
Atunci ca a dat explicalia aceasta parcd: O si fie mai
usor, o sii se intcleagd mai usor. Parcd propunerea a-
ceasta ar fi trebuil sfi-1 ajute pe Visinschi. Din felul
cum ea mi-a vorbit, eu am inteles ci este o sugestie.
Ca ea intotdcauna opera cu chestiunea aceasta, ci
aceste lucruri vin de undeva. Ea nu spunea precis, dar
rezulla cd vine din cercurile conducidltoare sovietice.

TOV. E. BODNARAS:

Cu atit mai mult cu ¢it noi stiam cd Susaikov
inclind pentru Bebe Bratianu.

Tov. GH. GHEORGHIU-DEI:

Nu gtiam atunci asta. Dupa aceea am aflat.

Atuncea m-am dus la Groza, dupdl teatru si
i-am spus: uile asa este chestiunea. T;i amintesti cd noi
ne-am oprit asupra lui Romniccanu si Hateganu, dar
este o propunere si-1 schimbdm pe Romniceanu cu
Bebe Britianu. El a ficut ochii mari la mine. Atunci

(urmare din mumdrul trecut)

am spus §i eu aceiasi poveste cil vor avea loc discuil
foarte aprinse, cd trebuie si giiscascil o injelegere, sd-i
ddm lui Viginschi un ajutor. Cind a avzit lucrul acesta
a spus: bine, bine.

A doua zi Groza i-a comunical lui Visinschi
treaba asta aga cum i s-a transmis lui Viginschi a siril
in sus cind a auzit. La Groza acasil s-a dus Visinschi,
Susaikov si cu traducdtorul. Cind a auzit Viginschi
chestiunea asta s-a supdrat foarte tare. Spuneca Groza
dupii aceea ci aproape striga: Ce Inseamnil asta, dar de
ce am venil eu aici, guvernul meu m-a trimis aici ca si
am o treabi usoar, dar ce eu fug de greutii{i? Nu vi
inteleg. In sfirsit, o discutie destul de ascufitd. Cum de
s-a fntimplat ¢d afi schimbat in ultimul moment. Gro-
za n-a spus de la Inceput ¢i a venit la el Dej. Pe urmi
a povestit cum a venit Dej la dinsul si ce i-am spus eu.

Atunci mé cautd pe mine Viginschi i mi duc
eu la Groza acasid. Vad cil era o atmosferi de gheali.
Eram eu, Groza, Vi§inschi, Susaikov si cel care tradu-
cea. Atunci m-a intrebat Visinschi: tovariige Dej, dum-
neata ai venit aseard. Uite ce spune dl. Groza. Ei si
cum? Ce s-a intimplat? Dece? lar s-a ridicat tempera-
tura. Am spus uite tovariise Visinschi aseard la teatru
a venit Ana si s-a referit in concret, cii parca era o
sugestie din partea sovieticd, pentru a usura tratali-
vele, discutiile cu cei doi reprezentanti ai Angliei si
Americii. $i atunci am venit §i i-am adus la cunogtingi
lui Groza lucrul acesta, exact aga cum mi-a comunical
mie Ana.

S-a potolit Visinschi, dar a venit rindul lui Su-
saikov. Mai tirziu mi-am dat seama. Eu m-am intrebat
de ce Ana a pus chestiunea schimbirii lui Romniceanu
cu Bebe Britianu. Atunci a pus Susaikov problema:
dar cine este secretar gencral? Cu alle cuvinte ¢l pune
problema: ce tot imi vii aici cu povestea asla cu Ana,
dar tu esti secretar general. Si atunci i-am spus: intr-
adevar cine este secretar general? Eu §tiam ci intre el
si Ana sini relatii strinse, se vizitau, discutau. Cu mine
mai rar.

Susaikov a tdcut si mi ia de o parte Visinschi
si zice: Tovardse Dej — poate au auzit si ceilalti, ciin-a
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spﬁs incet, a spus destul de tare —, cum te ajutd pe dum-
neata Ana Pauker. Am spus, vedeti §i dv. cum md ajutd
si daci ar fi numai asta. Atunci se gindeste putin si
spune: n-ar fi mai bine poate si fie scoasd Ana de aici?
Putea si fie inteles in sensul sd fie scoasd din condu-
cere si putea si fie Inteles s fie scoasd din Romdnia.

Si atunci i-am spus: tovardge Visinschi nici prin
minte nu mi-ar trece o asemenea ideie, dar am s& mi
gindesc, mai reflect asupra celor spuse de dumneata.
Si cu asta s-a terminat.

A urmat dupd accea cind Visinschi a crilicat-o
foarte vehement pe ea si pe Teohari Georgescu pe
chestiunea legionarilor.

Dupi asta i-am povestit lui Bodndras §i noi tot
mai schimbam pireri pe chestiunca asta §i intrucit lu-
crurile mergeau din ce in cc mai prost §i era o atmos-
ferd imposibild, o atmosferd grea... Aveam cite odatd
manifestiiri din astea: mi cuprinsese o nostalgie dupd
timpurile din ilegalitate. Am spus: ce frumos era a-
tunci, chiar in nchisoare, mi simtean un om liber, un
om puternic, cu toate ¢i eram In miinile dugmanului.
Era asa o atmosferi incit gindeam cd m-as duce la
orice munci, numai si ies din iadul acesta. Era o juci-
rie lupta aceasta cu cercurile adverse, fald de lupla a-
ceasta din conducere. Ea domnea, desi eu eram secre-
tar general, impreund cu Vasile Luca si cu Teohari
Georgescu. Aceasta era o fractiune permanenti.

De altfel veti vedea si dupd felul cum s-a ale-
Atuit Secretariatul. Era format din 4 persoane, mai (ir-
ziu din 5-6 persoane, dar Intotdeauna din oameni cu
care ci pulcan si asigure majoritatca. De aceea eram
pus in situatia, — de aceea am si spus odatd —, cd am sd
ies asa opozitioner, pentru ¢d in celec mai mari pro-
bleme, si crau destul de multe, am sd apar ca un ope-
zitioner de profesie, pentru ¢a nu pot fi de acord cu
toate problemele care le ridicau ei. Astézi te ridici im-
potriva ior, mfiine e r'uli_ci. ce rost mai are si ramii In
conducere? Ei puteau si ridice chestiunea altfel: cd
Dej face opozitic. De altfel ei au reusit sii mentind in
continuare atmosfera ¢ secretar general, ci conducd-
tor de fapt este Ana Pauker.

Nu intimplitor oamenii se duccau la Ana. Cind
veneau la mine, ei veneau dupi ce discutau cu ea. Asla
era reguld.

Deci, ideia asta lansatd de Viginschi atunci a
nceput si-mi umble prin cap. Am schimbat péreri cu
Bodniras, cu Maurer. Tot schimbind pireri, 1a un mo-

ment dat cineva dintre dingii spune: hai sd facem o
scrisoare, dar ea a ramas baltd.

Am folosit prilejul, cum va spuneam, la Mos-
cova. Este chemati Ana. Sigur ¢ mi-am dat scama ¢
probabil este chemati in legiturd cu ceca ce vreau si
ridic, dar ¢dl In nici un caz nu pot ridica o asemenca
problemi in prezenta ei. $i atunci, formal am ridical
citeva chestiuni de munci, sub formd de sfaturi. Cind
s-a terminat au intrebat dacd altceva n-am avul. Am
spus: Nu mai avem, doar atit. Stalin zice: Dupil cite
sintem infomrati la voi ar exista asemenea tendinje de
transformare a partidului dintr-un partid de clasa, intr-
un partid de rasi. Cind a ficut afirmalia asta, Ana a
fiicut ochii mari. Sigur §i eu m-am gindit ce sd fie asta.

Se vede ci Ana prin Susaikov si alle cgaloane
a informat pozifia mea §i a altora si sigur ¢ propune-
rea care se face este ficutd pentru cd ea este evreic si
¢i Vasile Luca este ungur. Pe mine m-a mirat foarie
mult de ce a aparut si numele lui Vasile Luca.

Atunci c¢ind a facut Stalin afirmatia asta eu am
spus: noi nu cunoastem despre existenfa unei astlel de
chestiuni, probabil ¢ aveti in vedere cazul Piitris-
canu. Este cunoscut cazul Pitragcanu §i am spus ceva

-despre cazul Pitriscanu. Atunci el a spus: Nu, nu esle

cunoscut. M-a mirat si asta, ¢ nu este cunoscut. All-
ceva nu-mi este cunoscut. Ei bine. §i cu asta s-a [er-
minat.

Din Kremlin am plecat in magind cu Ana. Ea
mereu md inlrebd. ci ce o fi avut in vedere Stalin. Eu
mi gindeam: atita ati informat, asa ali schimonosit
Jucrurile, ncit cel mai cinstit om din lume ar putea si
faci o asemenea apreciere. Am spus: nu gliu ce al pu-
tea sd aibil in vedere. Mereu mi intreba ce o fi.

Au mai trecut vreo doud zile, Eu cred ci eram
si ascultati pe acolo. Eu mi-am spus mereu, mare pros-
tie am ficut. Ce nu-mi putcam ierta? De ce n-am pus
dircct acolo chestiunea. Sigur ¢i as fi fost combitut si
as {i rdmas singur. Pe urmd md gindeam. Dar am venit
la Moscova, doar n-am pus chestiunea pe stradd. O
si-mi spund dacil este bine, este just, sau esle O pros-
tic. Si uite ce a iesit. )

Acum, judecind retrospectiv, vi imaginali cc
situatie era.

Dupi vreo doud zile, intr-o noapte sund telefo-
nul. La capitul celdlalt al firului era Skoda. Zice: tova-
risul Dej? Da, eu. Ce faceli? Uite m-am culeal. Zice:
parci nu vi simtiti bine. Zic: n-am nici un motiv si md
simt prost. Ca omul sculat din somn. Zice: Gheorghe
Afanasievici, imbriicati-vi, in citeva minute sint la dv.

intr-adevir ma imbrac, vine Skoda si pornim la
Kremlin. Acolo era Stalin, era Susaikov si Skoda. Am
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dat mina cu ei. Stalin spune: stafi. M-am agezat pe sca-
un §i astept. .
Zice: Te giasesti aici in fata Comitetului Cen-
tral al PCUS. Ai ridicat problema scoaterii Tui Ana
Pauker i Luca Laszlo.
Am spus: eu ma mir cii se pune chestiunea cu
Vasile Luca. Eu n-am ridicat chestiunea cu dinsul, am
ridicat chestiunca cu Ana Pauker si am inceput si ariit
cum si ce.
Am dal o explicatie largi acolo, m-am referit §i
la momentul acesta cind cu conducerea provizorie, m-
am referit si la modul cum s-au ales organele de con-
ducere, la metodele de lucru, multe, multe lucruri din
aceslea, la greutatile care mi le facea Ana si ce carac-
ler poartd aceste greutdfi.

El era foarte intrigat si devenise nervos cil cu
nu pomeneam nici un cuvint despre Visinschi. Si a-
tunci md intreabi: ai discutat cu Viginschi la Bucuresti
asa gi aga. Am spus: lovarise Stalin, eu nu vreau si mi
ascund dupd nimeni. I-am spus cum s-a produs aceas-
ti discutie, prilejul cu care a fost. Intr-adeviir, i-am
spus, cd ideia a emis-o tov. Visinschi. Ce i-am riis-
puns: cii nu m-am gindit la asa ceva, dar cd am si re-
flect si cind am venit aici in Uniunea Sovieticii l-am
rugat pe tov. Visinschi sa ridic o asemenea problemil
in fafa dv. De ce n-ai spus? Si atunci am atras atentia
cii nu vreau si mi ascund dupd nimeni. De vreme ce
mi-am Tnsusit aceasti ideie, am considerat-o ca a mea,
de ce sd ma ascund dupd tov. Visinschi.

Si atunci a siirit Molotov, cuun ris riutiicios, si
a spus: Dar dacid tov. Visinschi te-a pus la incercare?

Si atunci, cum stiiteam acolo, am ridicat mii-
nile: tovardsi, eu nu §tin ce sd mai raspund la asta.
Dagci se poate sd mi pund la incercare? Eu sint comu-
nist, de ce si mi puni la incercare? Sint un om cinstit.
Tovarisului Visinschi i-a venit aceasta ideie cunos-
cind ce se petrece acolo la noi.

Dupil discufia asta s-a potolit Stalin din ce ince
mai mult si a inceput sa vorbeasci cil uite cum trebuie
privite lucrurile. El era convins c¢i pe motivul cii ea
este evreici eu ag vrea s-0 scot. Mi-a dat exemplu cu
Troichi si nu §tiu eu mai cine. La un moment dat, 1ot
vorbind asa, ficind un fel de leclie, spune: ... i dacd
le impiedici, izgoneste-i! Desi eu n-am ridicat ches-
tiunea lui Vasile Luca §i m-am mirat cum apare el in
discutic.

Am ridicat de citeva ori in legiturd cu Ana,
¢ind eram numai cu ei, m-am ciocnit cu Vasile Luca
de nenumirate ori $i se vede treaba ci din toate aceste

chestiuni ¢i au tras concluzia cd eu vreau sd-i elimin.
Ei aveau legdturd cu tovarisii sovietici de aici, se bu-
curau de mult mai multd incredere; acesti oameni erau
si membri ai PCUS si pe urma aureola din trecut: oa-
meni vechi, cameni cu fegitun de acolo, Mai tirziu
mi-am dat seama ce legaluri erau intre ei cu Manuil-
schi. Ana ii spunea: Manu. Aveau legituri foarte pu-
ternice. Sigur cd pozifia ei in Uniunea Sovieticd In
vremea aceea a {ost o pozilie foarte putemici.

Si s-a terminat deci discutia. Dupil ce am ler-
minat discufia, se fdcuse 2,30, poale §i mai mul, §i
ne-am ridical, Stalin zice: mergi cu noi §i ne-am dus
undeva afard la o vild, am mincat cu ei. Cind am jesil,
agleptam sad ma urc in magind, Stalin mi invild in ma-
sina lui. Aveam impresia ¢d el cautd sd indulceasca, sé
schimbe atmosfera, sa indulceasca lucrunle. Se vede
¢d 1-a spus: dece 1l iei in magind, dar dacd acesta eslie
un dusman? Cam aga ceva, probabil

Apoi in masind a sporovilil o mullime de lu-
eruri; A venil vorba de manualele scolare. Zice: Dar
ce, voi afi pus pe foc oate manualele vechi? Dar dece
faceli aceasta, dar nu putefi si le imbunitififi? Asta ¢
o problemi grea.

Pe urmi despre lucriri de istorie. Se apucase
Roller sd facd nu stiu ce chestie. Eu mi gindeam si-i
cer niste istorici si ne ajute.

Am mai stat la Moscova cit am mai stal §i
ne-am intors acasd. Sigur acestia agleptau ce o si fie.
Eu cred cii Susaikov i-a comunicat lui Ana, pentru ca
el a participat la aceastd discutie. Sigur, pinil la urma
I-a impresionat. Nu pofi sd creezi o atmosferd falsi in
jurul unui om, s falsifici cele ce spune, cele ce face,

M-am intors acasd, i-a strins pe dingi aici, cci
care eram in Secretariat i le-am povestit din fir in pir
cum s-au desfasurat lucrurile, totul, fird nici macar sd
rotunjesc coljurile; cum s-au produs lucrurile le-am
pevestit. Era §i proaspat atunci. Un singur lucru nu
le-am spus §i anume acela cind Stalin a spus: daci te
impiedicd izgoneste-i. Ce si v spun, lovardsi? Sta-
leau cu respiratia tdiatd.

Dupa ce le-am povestit, zic acuma am de facut
cileva propuneri. Intii, si aducem la cunostinja Birou-
lui Politic, s3 pregiitim plenara, s punem totul deschis
si clar in fata plenarei, asa cum s-au petrecut lucrurile

si sil fie informat partidul de toate acestea 5i 53 i se ad-

ministreze lui Dej sancliuni statulare, siv s¢ ia masuri
statutare in privinga lui Dej. Eu voi informa pe larg si
Biroul Politic §i Comitetul Ceatral si propun si fiu

scos din funcfia de Secretar General, sd [u scos din
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Comitetul Central, s mi se dea o sanctiune de partid,
s.a.m.d.

Am spus asa invergunal, si la un moment dat,
¢ind tot fnaintam cu propunerile mele, md pomenesc
ci imi astupd gura.

Este interesant momentul acesta. Iatd noi dis-
cutasem si stabilisem s organiziim Conferinia Natio-
nali a partidului. Eu trebuie sd merg in concediu, pri-
mul meu concediu. Tocmai cind mi pregiiteam sd plec
in concediu primesc un telefon de fa Ana si imi spune:
Nu vrei si vii pind aici, vrei si pleci aga fird sd ici ri-
mas bun? Si md duc acolo. $i atunci a pus problema
ca in concediu s3 pregitesc materialul pentru Confe-
rinta Nationald §i atunci am reactionat: Dar eu md duc
in concediu, de ce nu faceti voi, voi avefi mai multd
experienti? Ana Pauker §i Vasile Luca, pe ei ii aveam
in vedere.

Ce sii vii spun, nu mai in genunchi n-a cizut si
mé roage. A ajuns pind acolo si se aprecieze cil este
incapabild, pur si simplu mi ruga: Te rog, fii lucrul
acesta, eu nu mi simt in stare, nu sint capabili. Pind
acolo a ajuns. Acelasi om care a inldturat conducerea
provizorie §i a luat frinele partidului in mini, nu mai
era capabili. Ca dupd ce termin materialul pentri Con-
feringd §i il definitivim, sd pund chestiunea: cine sil
prezinte la Conferinfa Nafionald raportul. Ar fi fost de
acord cu orice fel de propunere. Dupi ce s-a lamentat
si s-a vilicdrit, mai vine sil sc propund si (inii ea rapor-
tul la Conferinia Nagionald, Dupid o govdiald a spus:
Sigur, tov. Dej a lucrat, sd-1 jind el.

Dupi Conferinga Naionali trebuia si se strin-
gi plenara, si se desemneze conducerca partidului din
Comitetul Central ales, din oamenii cei mai reprezen-
tativi ai partidului, oameni vechi, cu stagiu, cu sim{
inalt de riispundere si sii se propund cine si faci parte
din Biroul Politic, din citi membri si fie Biroul Politic,
sit se propunii candidaturdl pentru Secretarul general.
Nu, tot asa. Acasd la o'|uic:'1. §i intoldeauna erau pre-

giitili, se vedea ci ei discutau. La un moment dat spu-
nea: Uite, dragl Ghif, sintem in faja plenarei, trebuie
si propunem organele de partid. Scoate hirtia din bu-
zunar si a spus cam cine s fie in Biroul Politic, in Se-
cretariat §i la Secretarul General. A fost cea mai peni-
bili disculie din cite se poate imagina, scirboasd.

Asa se procedeazii, aga este partinic, si te stringi
acasi i sii stabilegti acasd, degi a avul loc o Conferinti
Nationald, care a ales Comitetul Central? Asa respect
ai pentru Comitetul Central? Cind ii ficeam expune-
rea la sosirea aici si cind i-am vorbit de Foris, a spus:

Dar cine a schimbat o conducere aleasi? Acuma ar fi
trebuit si fie consecventi. De ce acum discutd cine sd
fie in Biroul Politic §i cine si fie Secretar General?

M-ag fi referit la tot ce era in conduccre, adica

dezordine, anarhie, erau membri din conducerea de
partid terorizati, era cilcati demnilatea lor, de om, s-a
creat o atmosferil de lingugeald, de servilism, oamenii
in loc si creascd decit diideau inapoi, numai existau
pireri, dideau din cap ca ginsacii. in asemenea condi-
tii fari ce situaie s-a creal in conducerea partidului.

Ce este interesant, tovarisi? Cil in timp ce in

conducerea partidului erau asemenea stiri de lucruri,
nu se poate numi o stare de lucruri normald, organele
de partid judeene, oriigenesti, pind la organizatiile de
bazi, de bine de rifu funcfionau pe baza statutului, {i-
neau gedinje plenare, tincau conferinie, isi desfigurau
activitatea mai mult sau mai pufin normal. Eu nu pot
si spun ci nu se resfringeau stirile de lucruri existente
in conducerea partdiului de atunci intr-un fel sau altul,
¢l nu erau influnetate organele noastre, nu pulca si le
strecoare confuzii, si-i ziipiceasci pe oameni. Cu ase-
menea lucruri, lansate de o serie de lingdi, ¢i Ana este
creerul partidului, ¢i ea este conducitorul de fapt,
cum si nu Zipicesti oamenii, cum sd nu provoci con-
fuzii in ce priveste relatiile in conducere. Doar nu este
o intimplare tot ce s-a intimplat de la venirea i in {ard,
cind a lichidat asa numita conducere provizorie. O sd
examinim noi i asta bine. '

Pinii la Conferinja Nationald ei au luat in mind
frinele, pind la Conferinja Najionald pe Dej §i pe alfii
j-au trimis in guvern. Desi eu am ridicat chestiunca cil
ar trebui si nu mi duc in guvern, ¢il ar trebui sd mun-
cesc in partid. Sigur ei spuncau ci are importan}il sd
merg acolo. fnsi mergind 1n funcii pe linic de stat,
cea mai mare parte din timp, intrucit erau probleme
mari, complexe, complicate, — nu mai vorbesc de dez-
baterile care aveau loc in Consiliul de Minigtri, de
problemele practice in legiturd cu situajia in care s¢
giseste [ara, mil numise i presedintele Consiliului
Economic Superior —, cea mai mare parte din timp,
desigur, cd era consumat aici, cea mai mare parte din
energie §i puterea de muncd era indreptatit aici. Soco-
team cii este 0 munci de partid i aici. Astanu inseam-
ni ci m-am dezinteresat, cii am lisat partidul vraigte,
dar nu m-am putut ocupa asa cum ar i trebuit de mun-
ca de parlid.

(Continuare in numdrul viitor)

Politicd internationald

Alegerile din
Bulgaria

DANIEL CAIN

Pentru a doua oard Tn ultimele sase luni, Bul-
garia a fost cuprinsd de febra electorald. De mai bine
de 7 ani, politicienii bulgari sperd ca prin organizarea
de noi alegeri sd rezolve gravele probleme economi-
co-sociale §i s3 puni capit instabilit#|ii politice din jari.
Pe 19 aprilic s-au desfdsurat alegeri anticipate, cel
de-al patrulea scrutin parlamentar din istoria postcomu-
nistd a vecinei noastre de la sud de Dundre. Rezultatul
acestora este deja cunoscul §i a fost decis de oamenii
care au iesit in stradd, zilnic, timp de o luni, la fnce-
putul acestui an, pentru a-i inldtura pe socialigti de la
putere. Din aceste considerente, actuala campanic
electorald a fost deosebit de linistitd, chiar plictisitoa-
re, lipsitd de conflicte ideologice, d¢ scandaluri pican-
te §i, ca niciodati, de elemente nationaliste. Ea a ince-
put, de facto, imediat dupa cistigarea de ciilre opozifie
a alegerilor prezidentiale desfii§urate in toamna anului
trecut. Aceasta a gliut sd speculeze nemul{umirea popu-
latiei, cauzatii de esecul guvemndrii socialiste gi, im-
plicit, de sciiderca drasticd a nivelului de trai, pe care
a canalizat-o Intr-o singurii directie — revenirea la pu-
tere. Drept consecin(d, dopd 30 de zile de proteste de
stradd, socialistii au fost obligati, la inceputul lunii fe-
bruarie, si fie de acord cu desfiisurarca de alegeri
anticipate. Inainte de a se autodizolva, cea de-a 37-a
Adunare Nationald a Bulgariei (care, in cei doi ani ai
existentei sale, a devenit cea mai impopulara institutic
de stat) a adoptat un amendament la Legea electorala,
medificind pragul de intrare n noul parlament de la
4% la 3%. Prin acest tertip, majoritatea socialistii a
sperat sd diminueze influenga partidelor de opozific Tn
viitorul parlament, prin sporirea sanselor teoretice de
intrare in Adunarea Nationald a unor formatiuni poli-
tice apropiate ca doctrind de Partidul Socialist Bulgar
(PSB). Presedintele firii, Petar Stoianov, $i-a exercitat
insd dreptul de vot, urmind ca acest amendament s
fie rediscutat in noul parlament. Asadar, pentru actua-
lele alegeri a riimas valabil — atit pentru partide, cft si
pentru coalitii — pragul de patru procente, stabilit prin
Legea electoraldl din 1991.
39 de partide, organizaii, migcéri si coalitii po-
litice si-au desemnat candidatii pentru aceste alegeri.

4.488 de persoane, dintre care 13 independenli, si-au
disputat cele 240"de locuri din Adunarea Nationald.
Ultimele sondaje de opinie aratau ci numai 5 forma-
liuni vor reusi si depiseascd bariera celor patru pro-
cente. Principala coalifie de opozilie — Forfele Demo-
crate Unite (FDU) ~ era creditatii cu 60% din voturi.
PSB si partenerii sii de coalilie, care au cistigat deta-
sat alegerile din decembrie 1994, erau sprijinifi de nu-
mai 15-16% din masa electoratului. Se estima cd, din
totalul de 6,7 milioane alegdtori, la 19 aprilie vor vota
aproximativ 4,6-48 milioane de bulgari. Asta in-
semna c¢i urmau si-si exercita dreptul de vot incd
400.000-500.000 de cetiijeni, care au absentat la scru-
tinul prezidential. Lucru perfect explicabil, avind in
vedere interesul mai mare fati de guvernarea efectivi
(potrivit Constitutiei, Bulgaria este o republicd parla-
mentard).
Febra electorali a scos la iveald numeroase
conflicte interne, pe care formativnile politice au in-
cercal si le ascundil de ochii publicului. fns#, alcitui-
rea listelor electorale a dus la agravarea divergentelor
dintre organizafiile locale §i centrale, pe de o parte, si
dintre diferitii parteneri de coalifie, pe de altid parte,
Dupii ce, in timpul protestelor impotriva PSB, FDU a
reusit sd convingl nu numai propriul electorat, ci si pe
altli numerogi bulgari injositi, care au iesit In strada in
numele unui viitor mai démn, la inceputul lunii martic
mitul opozitiei unite -a spulberat. Sub efectul euforiei
evenimentelor din ianuarie, care au fiicut din Uniunea
Fortelor Democrate ceca mai importantd forfd politicd
din (ard, liderul acesteia, Ivan Kostov, a dorit si-si
subordoneze partenerii de coalifie. In consecinti, au
fost facute noi propuneri aliatilor din FDU — Uniunea
Populara (UP) si Miscarea pentru Drepturi i Libertifi
(MDL), a etnicilor turci. Dupi lungi i dureroase trata-
tive, UP a incheiat un acord electoral cu UFD, renun-
{ind la o parte din numirul de locuri eligibile solicitat
inifial. Kostov §i-a santajat partenerii de coalifie cu
rezultatele sondajelor de opinie, care arfitau unanim ci
ambele componente ale UP — Partidul Democrat §i
Uniunea Agrarianid — nu ar fi reusit (nici separat, nici
impreund) si ob{ind micar 3% din sufragii.
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Conducerea Uniunii Agrarariene (una dintre
numeroasele formafiuni agrariene din Bulgaria) este
divizatd, iar fostul lider de jure, Anastasia Mozer, s-a
speriat dupd ce Curtea Suprema de Justitie a dat cistig
de cauzii adversarilor sii din partid. In consecin(, ea
a primit cele 7 locuri propuse de UFD, tot atitea cite
primise §i partenerul siu de coalitie, Stefan Savov.
Pentru noii lideri ai Uniunii Agrariene au riimas patru
locuri §i este interesant de vizut cum vor colabora cele
doui aripi ale acestei formatiuni politice in cadrul vii-
torului parlament. Acordul electoral incheiat de UFD
poale cil nu esle ideal pentru Uniunea Populard, dar,
avindu-se in vedere principalul scop al acestuia — eli-
minarea PSB de pe scena politicil a (drii cel putin pen-
tru o perioadi de patru ani —, este muljumitor, iar com-
promisurile ficute sint acceptabile.

Noua formuld a FDU a intilnit reacjia negativi

a Migciirii pentru Drepturi §i Libertiiti. Dacd pentru
Savov si Mozer a rimine in afara FDU era sinonim cu
ardmine in afara parlamentului, in cazul MDL lucru-
rile stau cu totul altfel. Kostov s-a ficut cii nu injelege
de ce Ahmed Dogan, liderul migcarii, nu a dorit sd [ie
pus pe picior de egalitate cu restul partenerilor de coa-
lifie. Condiliile puse de UFD pentru incheierea unui
nou acord electoral au fost inacceptabile pentru MDL.
In primul rind, miscarea nu 1-a dorit pe Kostov ca lider
de necontestal al noii coalitii. in al doilea rind, potrivit
lui Dogan, scopul migcirii este si nu permitd UFD si
oblind o majoritate absolutd in noua Adunare Natio-
nali, deoarece “acest lucru nu ar fi bun pentru Bul-
garia’. Exista pericolul ca Kostov & Co. si-si piardi
capul si sd aibd aceeasi soartii ca PSB. Nu este de ne-
glijat nici faptul cd, in cazul unor alegeri locale antici-
pale, inlr-o asemenea formuld, MDL si-ar fi pierdut
independenta si ar fi devenit un satelit al UFD, Rela-
tiile dintre conducerile celor douii formatiuni politice
continud s fie tensionate §i de momentul 1992, cind
UFD a fost nevoitd sd renunfe la guvernare cu “'spri-
Jinul” migcdrii etnicilor turci.

Dogan a preferat sd se retragil din FDU i sid in-
cheie o aliantd electorald cu citeva mici formaiuni, de
cele mai diferite colaraturi — monarhisti, republicani,
ecologisti si liberali. Pe scena politicd a aparut astfel
Alianfa pentru Salvare Nationald (ASN) pe care son-
dajele de opinie o dideau a treia for{d pe esichierul
politic al frii. Este vorba de o alternativd in partea
dreaptd a spectrului politic, condilie necesard pentru
evitarea modelului bipartinic de guvernare al Bulga-
riei. In noua formuli, Dogan incearci si-si recapete
rolul de arbitru in viitorul parlament i si scape de cti-

cheta de partid etnic aplicati MDL-ului. Desi oficial,
pe timpul campaniei electorale, FDU a avut o pozitie
neutrii fagi de de MDL, in spatele acestei atitudini s-a
ascuns un atac aparent retinut, insd succesiv §i meto-
dic. Kostov i-a sprijinit pe rebelii din MDL, dindu-le
acestora locuri eligibile pe listele sale electorale. UFD
are de rezolvat delicata §i dificila problemi de a obfine
o parte din voturile simpatizantilor miscdrii, in asa fel
incit sii nu-i lezeze atunci cind 1l atacd personal pe Do-
gan. Accentul este pus pe faptul cd vremea MDL-ului
a trecut §i cd FDU a rdmas singura formatiune politica
care poate apira interesele etnicilor turci. Aproape si-
gur viitorul premier al farii, Kostov a afirmat ¢i i va
include pe turci la guvernare, chiar dacd Dogan nu va
reugi sd intre in parlament.
De partea cealalld, socialiglii s-au pregitil pen-
tru doud campanii — una legald, alta nu. De prima s-a
ocupat centrul electoral, iar rezultatul se va vedea pe
19 aprilie. Cea de-a doua, cu o bitaic mult mai lungi,
esie dirijatd de fostul premier Jan Videnov §i vizeazi
schimbarea actualei conduceri, dupi alegeri. Aga ci,
in limp ce unii se pregdtesc pentru alegeri, alfii pun la
cale un nou congres extraordinar. Potrivit sondajelor
de opinie, PSB ar fi putut objine la aceste alegeri intre
15 si 20% din voluri, electoratul siu continuind si-i
fie credincios, chiar $i dupil esecul propriei guverniri.
Acest procentaj i-ar fi fost suficient pentru a obtine
peste 50 de locuri in noua Adunare Nationald si pentru
a se pregdti pentru rolul siu de principali fortd de o-
pozilie. Ultimele evenimente din cadrul PSB confirma
tendinta accentuatd de recomunizare a aceslei forma-
tiuni politice. Ea este favorizald atit de virsta medie
ridicati a simptizangilor sii, de orientarea comunistd
majoritdlii membrilor de partid, precum si de deceptia
provocati de sciiderca nivelului de trai §i de costurile
sociale ridicate ce vor fi plitite pentru viitoarele refor-
me. Problemele fierbinti din partid vor trebui rezol-
vate dupi 19 aprilie, ¢ind - cu sau fird congres — so-
cialistii vor decide pe miinile cui vor lisa partidul. Si
dacd, in general, mai existd vreo §ansd ca acesta si se
transforme intr-o formatiune de stinga, de lip european.
O alternativil pentru electoratul “rosu” o poate
constitui recent infiintata Stinga Europeand, alcituita
din aripile liberale ce s-au desprins in decursul anilor
din sinul PSB. Aceastd alianjd are sanse de a obline
5-6% din sufragiile alegdtorilor. O ultimil formatiune
politicd care ar putea pitrunde in noul parlament este
Blocul Oamenilor de Afaceri Bulgari, care se invirte
in jurul procentului de 4%. Partidul i5i datoreazi exis-
tenja parlamentarid liderului siiu, Jorj Gancev, care,
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practicind o politicd populisti impinatd cu accente
nationaliste, a reusit s3 se claseze al treilea la ultimele
prezidenjiale. Dupd evenimentele din fanuarie se pare
insd cil bulgarii au obosil si-1 mai asculte pe Gancev,
al cirui discurs electoral a rimas la fel de searbiid.
Cistigitoare detasati a acestor alegeri, UFD nu
Va putca guverna efectiv fird ajutorul altor formatiuni
politice. Posibilcle configuraii in noul parlament sint
interesante datoritd variantelor in care poate fi reali-
zatd majoritatea absolutd, de 161 deputati. Este posi-
bild o coalifie intre FDU si ASN, la care s-ar putea ali-
tura §i Stinga Europeani. O apropicre intre UFD si
Stinga Europeani este destul de probabild, avindu-se
in vedere avansurile reciproce ficute in timpul campa-
nici electorale. PSB este exclus din orice calcule 5i se
va pregiiti mai degrabi pentru urmitoarele alegeri,
Soarta celei de-a 38-a Aduniri Nationale a
Bulgarici va depinde in mare misuri de felul in care
viitorii guvernanyi vor reusi si infiptuiasci dureroa-
sele, insd absolut necesarele reforme economice, ami-
nate timp de sapte ani, si de posibilitatea adoptiirii
unel noi constitufii. Aceastd ultimi problemi a fost
pusd recent pe tapet, sub forma lirgirii prerogativelor
prezidentiale. Dorinfa de modificare a actualei consti-
tufii, adoptatd in 1991, este o consecintd a proastei
functiondiri a institugiilor in stat §i 2 popularititii foarte
mari a actualului presedinte, Petar Stoianov, indiscu-
tabil cel mai bine viizut politician bulgar al momen-
tului. Potrivit prevederilor constitufionale, pentru a fi
modificatd legea fundamentald a [irii este necesari
convocarea unei Mari Aduniri Nationale, Adici, noi
alegeri. Nu intimpliitor, in cercurile fnalte ale PSB
circuldi zvonuri despre organizarea unui nou scrutin
clectoral, la sfirsitul acestui an. Este insi de preferat ca
modificarea -constitufiei si fie ficuti abia dupi re-
zolvarea gravelor probleme economice ale firii. Ex-
perienfa Poloniei, Ungariei si Cehiei arat cf este mult
mai bine ca legea fundamentali si fic imbunitifits in
urma unei dezbateri indelungate, in care si predomine
pirerea specialistilor si nu punctele de vedere ale dife-
ritelor forfe politice. Multi observatori ai scenei poli-
tice bulgare sint insd de pirere ci cea de-a 38-a Adu-
nare Naionala are destule sanse si deving primul par-
lament din istoria (drii de dupi 1989 care si-si ducd la
bun sfirit mandatul sdu de patru ani. a

DANIEL CAIN (1972) — is a cor-
respondent in Sofia for the news-

agency Mediafax and ProTV sta-
tion.

ERATA

In numérul 46/1996 al revistei noastre au exis-
tat mai multe greseli de tehnoredactare. Le vom enumera
aici pe cele din textul “Semnificalii ale gindirii politice
in Europa Central3”, semnat Victor Neumann:

=P- 54, in tthy, in loc de “Europa Ccnuali" se va citi
“Europa Centrali si de Est™;

= P- 54, coloana a Il-a, rindul 14 de sus, in loc de “co-
munismul” s¢ va citi “luminismul”;

—p. 55, coloana inifi, rindul 15 de jos, in loc de “nafiuni
de formare™ se va citi “najiuni in formare™;

= P- 55, coloana a II-a, rindul doi de sus, in Joc de “au
infiinfat” se va citi “au fiinfat™;

—P- 55, coloana a II-a, rindul 6 de jos, dupd cuvintul
“plan” este un punct care marcheazi sfirgitul unei pro-
pozifii §i inceputul alteia;

=P. 36, coloana intli, rindul 2 de sus, in loc de “neac-
ceplare” se va citi “neacceptarca™;

=P- 56, coloana intii, rindul 3, in loc de “Ja contribufia™
52 va citi “contribufia’; i

=P. 57 nota 3, lipsesc accentele la numele in limba sirbi,
ca de exemplu in cazul numelui Stoikovic, unde lip-
segle accentul ascutit pe litera “c™

=p. 57, nota 4, lipsesc accentele n cazul titlurilor in
limba maghiari i in cazul numelor in limba maghiari,
ca de exemplu Bibo Istvan, unde nu figureazi accentul
nici pe litera “o" si nici pe litera “a™;

= p. 57, nota biografici se rectific dupd cum urmeazi:
Victor Neumann, Ph.D. He is a Senior Researcher at
the Institute of Educational Sciences, Bucharest and
NATO rescarch fellow. He published several books.
One of them was wanslated in English: “The Temp-
tation of Homo Europaeus. The Genesis of the Modern
Ideas in Central and South-Eastern Europe” (East Eu-
ropean Monographs, Boulder, distributed by Colum-
bia University Press, New York: 1993,

Redactia f5i cere scuze atit in faa autorului, cit §i a
cititorilor,
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Helsinki

_ «“No News Is Good News™” —

DOMNICA MACRI

Boris Elin si Bill Clinton s-au Intilnit in luna
martie la Helsinki pentru a discuta probleme
bilaterale, dar in special pentru a debloca
chestiunea extinderii NATO ciitre estul Europei.
Dacii in domeniul economic gi in cel al
dezarmiirii cei doi lideri au avut rezultate,
problema principald a rimas aparent nesolu-
tionatd. Presedintele american §i-d permis

un calambur la conferinfa de presd, spunind
“we agreed lo disagree”. Formula, utilizald i cu
alte ocazii si insemnind “ne-am infeles s nu ne
intelegem”, este in sine un semn al noii logici
in care se desfisoard relaiile ruso-americanc.

Desi mulfi comentatori au aprecial ci Helsinki
nu & adus nimic nou in relafiile Occidentului cu Rusia,
summit-ul din 21 martie a fost, fard indoiald, o confir-
mare a unui lung §i necesar proces de negociere. Nu
mai este nevoie si agteptim ca o intilnire intre presedin-
tii acestor douil state de mare calibru si fie o confrun-
;arc in urma cireia se iau decizii implacabile, iar soar-
ta lumii cunoaste o intorsdturd dramatici.

Lipsitii de dramatism a fost §i atmosfera in care
s-a desfiisurat reuniunca, inir-0 resedintd izolatd, in-
conjuratii de verdeald, din capitala finlandezi. Contrar
protocolului, cei doi pregedinii au stat jos atunci cind
au vorbit cu ziariglii, pentru a menaja genunchiul bol-
nav al lui Clinton. Ironia a facut ca mai tindrul pre-
sedinte american, care face zilnic jogging, si vini l.n
sniilnire intr-un cirucior cu rotile. Elfin, laprima sa vi-
Zith in strifindlate dupd o operatie dificild de inlmd §i 0
convalescentil prelungitil, a beneficiat de 0 adeviirati
campanie de publicitate gratuitd, apirind din nou si-
niitos, sigur pe el si puternic.
La bunul mers al summit-ului a contribuit §i re-
latia mai veche care existd intre Clinton si Elfin — 0
relatie cel pujin cordialii.! Economia de piati a avut un
beneficiu direct de pe urma ei, celebrind prin vinziri
sporite de “amintiri de la summif” apropierea dintre
Bill §i Boris. Incé de la prima lor intilnire la virf, in

1993, ei isi spuncau pe numele mic, iar Elfin folosea
pronumele singular ", in plus, Bill Clinton a ficut
mai multdecit s ii tind pumnii prietenolui sdu Boris,
atit in timpul confruntdrii cu antireformistii din Parla-
ment, in 1993, cit §i in timpul campaniei electorale din
1996. Sprijinul american a fost esential pentru ca Elfin
s% reziste la puteré, iar banii provenili din SUA l-au
ajutat s continue reformele. Legditura dintre Bill §i
Boris # fost atit de strinsi §i atit de evidentd, incit ad-
versarii presedintelui rus il numeau “slugd” a Vestu-
lui. Dupi primul summit, El{in a dovedit cit de departe
este dispus si mearg cu concesiile pentru’a obtine
sprijin american, anulind contractele de vinzare de ar
mament spre India. Vinzirile, care contravencat poli-
ticii de neproliferare nuclears a Statelor Unite, s-au re-
lual totusi ulterior.

Bani

Toate creditele §i ajutoarele economice acor-
date pind acum rusilor au fost justificate in faja Ccnt
gresului SUA ca un vol pentru democratie, dar mai
ales unul impotriva riscurilor uriage pe care le-ar repre-
senta & Rusi¢ scipati de sub control. In timpul primu-
11 mandat al Ini Clinton, ajutoarsie ciitre Rusia erau 0
fetodd de a reduce cheltuielile de apérare. Era nevoie
de stabilitate in Est pentru a explica cele 112 miliarde
dolari thiate din fondul Pentagonului, asa-numitele
“dividende de pace” pe carc americanii le agteapti de
|a sfirsitul celui de-al doilea riizboi mondial.

La Helsinki, sprijinul pentru Moscova a cres-
cut dramatic. Recunoscind importan{a covirsitoare a
cconomicului, Elfin 1 trapsformi pe Clinton in ban-
cherul viitorului situ politic si al echilibrului intern al
(drii sale, Pe ling® investifii de 4 miliarde dolari, Mos-
cova a obtinat un loc la summit-ul de la Denver, und}a
Grupul celor sapte stale putermic industrializate va pri-
mi numele de G-8. Este adevirat, Clinton nu a putut
s} promitd cii Rusia va deveni membru permancl?l al
Grupului. Rusia, cu economia ei’ aflald pe margined
priipastiei. incapabild sa plateascd milioanele de -mun-
citori, functionari §i soldafi care {in in viafii un sistem

Politica internationald

perimal cesuferd pierderi prin toate fisurile, vafi pre-
zenti in vari la negocierile economice dintre Statele
Unite, Canada, Franta, Germania, Marea Britanie, Ita-
lia $i Japonia. Este clar ¢i acest loc nemeritat nua fost
objinut fari presiuni din partea Washingtonului. De alt-
fel, Londra si Tokio i-au semnalat, prompt, rezerve-
le; afirmind ¢ locul Rusiei in G-7 va creste pe miisuri
ce s¢ dovedeste cil i-a consolidatl reformele interne.
Tot Statele Unite pot deschide - §i au promis si
o facd - drumul Rusiei ciitre Organizatia: Mondiali a
Comerfului, la poarta cireia Moscova bate de 'mai
multd vreme §i care i-ar asigura integraréain econo-
mia mondiald. Elfin s-a declarat interesat si'de adera-
rea [drii sale la Uniunea Europeani.
La capitolul economie, asa cum se vede, Elfin
s-a aflat pe pozitia celui care cere, iar Clinton a celui
care oferd cu destuld generozitate, avind in vedere
programul siu de-guvernare, care prevede reducerea
substantiald a deficitului bugetar. fnainte de a plecala
Helsinki, el a'promis ci dupil summit echilibrarea bu-
getului va fi principala sa prioritate, pentru a satisface
cererile tot mai insistente ale majoritélii republicane.
De aceea, in fondurile promise Rusiei nu se afla nici
un dolardin'banii federali, ci numai garantii pentru in-
vestilii private. Chiar 'gi-asa, in Congresul SUA existi
multe voci care se opun acordirii acestor ajutoare.
Unul dintre argumente este descoperirea unor scurgeri
de fonduri — circa 60 miliarde dolari —- care au ajuns in
conturi din Elvetia.

Arme

La sfirgitul summit-ului s-au anungat §i“pro-
grese insemnate in procesul de dezarmare. Intr-ade-
viir, ¢ei doi lideri au rectificat unele contradictii si nein-
felegeri din tratate semnate in timpul Rizboiului Rece.
Tratatul asupra rachetelor antibalistice (ABM - 1972)
a fost modificat, pentru a excepta de la reduceri rache-
tele cu razil scurtd, de tipul celor folosite de americani
in riizboiul din Golf, impotriva rachetelor Scud ale
Irakului, a anuntat presedintele Clinton. Republicanii
ii pusesera in vedere la plecare cd o eventuald limitare
a acestor sisteme defensive esic inacceplabili. Slatele
Unite, in schimb, au acceptat si revizuiascii limitele
previzute in Tratatul asupra forjelor conventionale
din Europa (CFE ~ 1990), care se referi la numiirul de
Lrupe, tancuri, avioane de luptd si alte tipuri de arma-
ment ofensiv care pot fi stalionate pe continent, de la
Atlantic la Urali. O concesie va permite Rusiei si T5i

amplaseze o mai mare parte din armati Ja vest de
muntii Urali, deci mai aproape de granifele umi NATO
in curs de extindere. Clinton i Elfin au promis si faci
presiuni pentru a grabi si implementarea conventiei
asupra armelor chimice.
in ceea ce priveste dezarmarea nucleard, cei
doi au Irecut repede — poale prea repede — peste obsta-
colul reprezentat de START I 5i s-au angajal si dema-
reze negocierile pentru START III - o noud serie de
reducere a anmamentului strategic. START TI, semnat
de El{in si Bush la 3 ianuarie 1993, a fost respins in're-
petate rinduri de Duma de Stat a Rusiei. El{in a promis
¢d va obfine ratificarea documentului, dar sansele sale
sint foarte mici in fata unui Patlament dominat de co-
munigti, pentru care ratificarea tratatelor este una din
rarcle oportunitati de a-i fine piept presedintelui.
Inainte de a trece’la START 111, care ar reduce
numirul ogivelor nucleare la 2.000-2.500 de fiecare
parte pind in anul 2007, Eltin a primit o bincveniti
aminare de un an pentru a implementa prevederile a-
cordului anterior. Pind atunci, in 2003, negocierile
pentru un nou tratat START HI sint purd demagogie.
O daii cu arsenalele, Occidentul fricearcy si re-
duci i riscul ca focoasele nucleare rusesti si Incapi
pe miini gresite. Informatii sosite din Rusia arat ¢i
furtul de materiale radioactive §i chiar de combustibili
nucleari nu este o raritate in aceasti fari. Cu un sistem
de control al rachetelor imbtrinit 5i jJrccar intretinut,
cu un echilbru social fragil si cu o majoritate national-
coministd Tn Parlament, din care nu lipsesc “durii”,
aceastil perspectivi nu poate fi scipatd din vedere la
Washington. Tn plus, armele nucleare au rimas un ar-
gument chiar §i fn discursul oficial. Oricit de angajat
cste pe calea dialogului, Elfin nu a vital s menfione-
ze, infr-un interviu acordat inaintea summit-ului, ci
Rusia mai are Incd rachete nucleare. Ele pot funcliona
foarte bine ca obiect de santaj dacid NATO atinge punc-
fele prea sensibile ale Moscovei, cum ar fi fostele re-
publici sovictice.

Extinderea WATO:
“Not yet, not niet”?

fn sfirsit; domeniul pe care s-a biitut cel mai
mult moneda, extinderea NATO, a cunoscut cele mai
putine — sau cel mai putin vizibile — progrese. NATO
nu are nevoie de aprobarea Rusici pentru a se extinde,
insé doregte si inceapd procesul fird o opozijie prea
giligioasd ori chiar o confruntare cu Rusia. Declara-
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1iile Kremlinului au rimas, §i dupd Helsinki, la fel de
categorice: “Extinderea NATO este o gregeald”,
“Moscova se opune categoric”. In realitate, aceastd re-
torici este de uz intern, un fel de contraargument la
acuzatiile nationalist-comunigtilor.

Pentru urechile Occidentului, Elfin face decla-
rafii mai nuantate, din care reiesc clar cd existd loc
pentru tocmeald. inainte de summit, presedintele rus
delara, intr-un interviu acordat postului american de
televiziune NBC, ci Alianja “nu este nimic aliceva
decit un cordon sanitar §i economic in jurul statelor
imedial invecinate Rusiei”, “Cum ne putem impdca cu
ideea cil 0 organizaie militaril va deveni activil in ime-
diata apropicre a granijelor noastre?”, s intreba lide-
rul de la Kremlin, fird a uita si sublinieze cii NATO
este condus §i finanfat de SUA, fiind, Tn ultimd instan-
14, sinonim cu SUA. Aceastil precizare, ca §i referirile
la cordonul economic, §i chiar 1a un “blocaj”, pregd-
teau terenul pentru destul de numeroasele concesii $i
avantaje pe care Elfin avea si le objind de la Clinton
in timpul summit-ului.

in timp ce spune “nu” cu toatd gura extinderii
NATO, Moscova isi prezintd condifiile — semn ¢d in-
felege inevitabilitatea largirii Aliantei, sau, spunem
noi, ci a nviltat §i doreste si practice limbajul nego-
cierilor. Tar conditiile sint: NATO sd nu amplaseze
arme nucleare, trupe §i infrastructuri militare pe teri-
toriul noilor state membre i sd ofere Rusici garantii
de securitate, sub forma unui acord cu putere de lege.
Diplomatii moscovi(i au rimas fermi pe aceste pozilii
si dupd incheierea summit-ului.

Washingtonul este dispus sd implice Rusia in
structurile de decizie ale NATO, acordindu-i un vot,
dar nu si drept de veto. Chiar §i aceastd concesie a fost
criticati. Henry Kissinger a comentat ci amestecul Ru-
siei in deciziile NATO va slibi puterea Alianfei, ser-
vind in ultimi instan}d politica imperialistd a Mosco-
vei. Secretarul de stat american Madelaine Albright
atrigea insd atentia in ajunul summit-ului cd “Nu mai
sintem in 1949 sau in 1989. Astizi sintem de acceasi
parte”.

Nivelul principial la care s-au mentinut discu-
tiile pe marginea extinderii i-a dezamdigil pe mulli, iar
o buni partc dintre dezamigifi se afli in Rominia,
unde dorinja difuzi de aderare la NATO riscd si se
transforme intr-o isterie nationald. Clinton si Elfin nu
au dezbiitut linia de demarcatic a NATO, dind peste
cap scenariile celor care se agieptau ca Helsinki si fie
o a doua Yalta, Mulli comentatori au apreciat ci Hel-

sinki nu a adus nimic nou. Faptul ci cei doi lideri nu
au putut lua decizii definitive, “in stil mare”, aratd ci
o a doua Yalta nu mai este, deocamdatd, posibild. Lu-
mea nu mai poate fi impiirtitd de doi oameni la o masd.
Clinton si Elfin au trebuit sd 1§i asume pasii mici,
schimbirile mirunte care definesc orice proces evolu-
liv. Desi la prima vedere summit-ul a fost un schimb
de concesii, lipsite de spectaculozitate, Casa Albd, si
mai tirziu §i Kremlinul, au calificat intilnirea la virf
drept un succes, in urma cliruia lumea se afld intr-o si-
tuatie mai bund.

Hotlirirea de a atrage Rusia ca partener de dis-
cutii, de negocieri sau chiar militar este in armonie cu
noul concept strategic al NATO, definit in 1991, prin
Declaratia de la Roma, care reorienteazd activitatea
Alianiei la fincle Rizboiului Rece spre dialog politic.
Debutul negocierilor la nivel de experfi pentru sem-
narea acordului NATO-Rusia este marele succes al
sntilnirii de la Helsinki. Chiar daci sint discutabile,
progresele realizate la summit, concesiile ficule, re-
prezintil cheia acestei noi stralegii — cea a politicului §i
economicului care primeazi asupra argumentelor for-
{¢i. Helsinki a4 o sansd Europei pentru situatia in care,
in NATO si impreunid cu Rusia, ar fi nevoitd si se
apere de viitoare posibile ameninjiri. Q

NOTE:

|. Michael R. Beschloss, Strobe Talbott, “Epilogue to the
Paperback Edition”, in Af the Highest Levels, Back Bay
Books, 1994, o

2. Tncéi nu, dar nici imposibil (aprox.), Henry Kissinger des-
pre summit-ul de la Helsinki.
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Criza algeriana

sau

refuzul alternantei

MIHAELA BUCUR

Ca si irile Europei de Est §i mult inaintca
{arilor din lumea arabo-musulmani, Algeria anilor *60
a incercal fnlocuirea sistemului de partid unic, a eco-
nomiei socialiste §i a ideologiei de tip tiers-mondist,
combinind nationalismul arab cu docirina comunista,
cu un pluralism politic democratic $i o cconomie de
piatd supunindu-se cerinjelor FMI, conditia creditului
exlern necesar unei [dri confruntate cu o crizd sociali
majord (somaj, industric centralizati slabiti de al trei-
lea goc petrolier din anii ‘80 §i de ciiderea cursului do-
larului Tn 1985, mari decalaje in distributia averilor,
sistem politic birocratico-clientelar). In ajunul rizbo-
iului din Golf, “revoltele foamei”; izbucnind conco-
mitent in Alger, Fés, Tanger, in sprijinul “fratilor ira-
kieni”, indicau ca unicil gansd de mentinere a unui sta-
tus quo polilic pentru puterile Maghrebului central ne-
cesitatea unei schimbiiri de suprafa(i, a unei democra-
tizdri controlate care, pistrind la putere acelasi partid
(in Algeria — FLN) sprijinit institutional pe armatai si
pe securitatea militard, sd-i confere in acelagi timp o
legitimitate ndscutd din confruntarea politici.
Presiunea externid a Uniunii Europene, ca i
cea internd a Frontului Islamic de Salvare (FIS), acu-
zind Frontul de Eliberare Najionald de coruplie, iar ar-
mata de dezvoltarea unui aparat represiv indreptat
contra populajiei, au dus — prin noua constitutie din
1989 — la legalizarea partidelor de opozific, precum si
a unor formafiuni sociale de mica anverguri (FIS, FFS
— Frontul Fortelor Socialiste, partid regional kabil
militind pentru recunoagterea limbii berbere, RCD -
Adunarea pentru Culturd §i Demoeratie, Liga Drep-
turilor Omului). Ins3, suprapopularea spatiului politic,
asociatd cu separarea armatei de FLN nu au realizat —
conform planului presedintelui Chadli — o amortizare
a crizei profunde, complexe cu care era confruntati
societatea algeriand, ci au dus, dimpolrivi, prin victo-
ria islamistilor, in alegerile locale din 12 iunie 1990,
la creglerea presiunii pentru continuarea procesului c-
lectoral de democratizare, favorabil, prin libertatca
alegerilor, celui mai important partid de opozitie, fun-

damental ideologic pe legea Coranului (charia). Aso-
cierea mdisurilor luate de primarii islamigti (inchiderea
barurilor, interzicerea mixitifii in spafiile publice etc.)
cu utilizarea forfei de citre membrii unor grupuri fun-
damentaliste extremiste (GIA, AIS) prin atacul asupra
tribunalului de la Blida, furt de explozibile, atentate in
rindul militarilor, nu au ficut decit si intdreasca deter-
minarea acestora, reprezentind clasa medie,
promotoare a unui proiect modernizator profund laic
§i republican, de a impiedica prin orice mijloace o
posibild hegemonie a FIS asupra viefil politice.

In iunie 1991, rispunzind grevei generale de-
clansati de liderii islamisti Abassi Mandani i Ali Bel-
hadj, armata intervine brutal pentru ocuparea cartie-
relor Algerului dominate de islamisti (Belcourt, Kou-
ba); presedintele Chadli decreleazi starea de asediu
peniru patru luni, iar generalul Nezzar, numit ministru
al apirdrii §i considerat de mulfi observatori dreplt ade-
viratul conducator al Algeriei, provoacd demisia pri-
mului-ministru Hamrouche, numind in locul acestuia
pe Sid Ahmed Ghozali, care, ca o primid mésuri de
represiune, aresleazi numerosi membri marcanli ai
FIS. Declansarea riizboiului civil, anticipat de o scrie
de confruntiri singeroase inire militari si fundamenta-
listi, poate fi datati decembric 1991, cind alegerile le-
gislative anticipale, erganizate §i controlate de FLN,
au dus, paradoxal, la o zdrobitoare victoric a FIS (188
deputati din 232): procesul electoral parind a nu fi alt-
ceva decit un scenariu de islamizare pacificd a socie-
tatii girat involuntar de presedintele Chadli, dar refu-
zal de militari, ca si de putemnica centrali sindicald
UGTA, Nezzar il obligi pe seful statului si demisio-
neze si formeazi un Inalt Comitet de Securitate (HCS)
in 11 ianuaric 1992, care anuleazi rezultatele alege-

rilor §i declara ilegal FIS (martie 1992).

Dupit o scurtd perioadd de reinstaurare a auto-
ritajii guvernamentale — cele 166 zile ale pregedinliei
lui Mohamed Boudiaf —, in care HCE (fost HCS) s-a
angajal pe de o parte in lupta de stradii contra islamig-
tilor, cu un bilang de 300 de morti §i 700 de réiniti din
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ambele tabere, iar pe de alti parte n eradicarea corup-
fiei prin confiscarea imprimeiilor §i editurilor FLN-u-
Jui, devenit partid de opozitie, §i prin afacerea Bellou-
cif, o datd cu asasinarea Jui Boudiaf de citre un mem-
bra al serviciului de securitate, Algeria cunoaste o
escaladare a violentelor in bitilia moscheclor, precum
si 0 acutizare a conflictului din cauza poziliilor exire-
;nc ale ambelor pirti, armati §i islamigti, opuse orici-
rui dialog politic. fn timpul presedintici lui Ali Kaﬁ:
primul sdu ministru Belaid Abdesallam, considerat 5.1
pirintele industriei algeriene, va promova o economuf
de riizboi, refuzind continuarea programului FMI (mai
mult sau mai putin aplicat de guvernul Hamrouche) §i,
mizind pe un nou ¢lan dat nationalismului algerian, ca
si pe un control puternic al societdtii (prin, spre cxcn‘?-
plu, suprimarea ziarelor de altii orientare decit cea a li-
niei oficiale).

Multi vreme consideratii ca ford politicii mo-
nolitici, armata apare ca fiind din ce Tn ce mai divizati
si supusd unor pulernice disensiuni inteme ntre par-
lizanii celor trei tendinje principale: legalisti, cei care
militeazi pentru un minim de aparentii democraticd §i
coutd si-si exercite autoritatea prin intermediul unor
functii in stat (asemeni generalului Nezzar); “linerii
turci”, care consideri ci singura solutie pentru iesirea
din crizi ar fi exerciliul unei puteri totale, directe a ar-
matei asupra populatiei; §i moderafii, in principiu de
acord cu o posibili negociere cu FIS sau cu formarea
unei coalitii grupind partidele reprezentind caracteris-
ticile fundamental ale “algerianismului” (nationalis-
mul — FLN, berberitatea — FFS si religia musulmand —
FIS). Dincolo de epurdri §i modificiri ierarhice, arma-
ta rimine totusi la putere, conservindu-§i preroga-
livele, ale ciror limite tinde si §i le stabileascil sin-

gurd, s impunind numirea (in ianuaric 1994), la capii-
tul unei conferinte nationale zisd si “de Consens”, a
generalului in retragere Liamine Zeroual in functia de
sef al statului. Acesta promite eradicarea totalil a tero-
rismului, pe fondul unci noi agraviri a violenielor al
ciror bilant atinge 300-400 morti pe siptiimind. Noi
forme de alentate apar (maginile-capcand), grupirile
armate (AIS) pitrund si in perimetrele cele mai prote-
jate (uzine, primdrii, unitati militare, sedii de politie),
fortele de ordine continud o represiune contra islamis-
tilor, uzind de orice mijloace, populaia civilil deve-
nind astfel un ostatec §i 0 viclimd a acestui conflict
care, prin intermediul terorismului publicitar, irumpe
si pe teritoriul Frantei o datd cu deturnarea Airbus-ului
apartinind companici Air France de ciitre un comando

din GIA (Groupement Islamique Armé) pe 24 decem-
brie 1994.
Singura inifiativd politica articulatd pentru 2
punc capil rizboiului civil va apartine opozi;if:i gru-
pate in jurul celor trei “Fronturi”, printr-o rfzumunc la
Roma (13 ianuarie 1995), mediatd de comunitatea creg-
lind din Sant'Egidio, in care acestea propuncau ar-
malei §i pregedintelui o “oferti de pace” bazatil pe ux?
acord politic avind ca program respectarea alternanjei
politice §i a Constitutiei algeriene §i condamnarca te-
rorismului. Desi tirile Europei Occidentale, in frunte
cu Franta, gi-au multiplicat declaraiile diplomatice in
favoarea ncestui acord, reactia puterii al geriene a fost
imediat negativi, iar campania anti-Roma de o bruta-
litate fird nuante. Pentru a rispunde cererilor interna-
tionale, evitind totugi 0 posibilil ingerintd europeand in
solufionarea crizei (initiativi prppusé de Franf;'ms
Mittérand §i sustinuti de Helmut Kohl), armata m'!—
pune ideea necesitifii unei alegeri prezidentiale desti-
nate, pe de o parte, si transforme partidele semnatare
ale acordului de la Roma in adversari politici, iar pe
de alti parte, s3 depiseascd referinfa democraticd a
acestora din ultimele alegeri din decembrie 1991. in
ciuda apelului de trimitere a observatorilor strilini, va
apirea din ce in ce in mai clar faptul ci condifiile E‘l‘l?
teriale §i juridice ale scrutinului intr-o tard aflatd in
stare de asediu §i rizboi civil nu pot fi considerate pro-
bante: de aceea nu a constituit nici o surprizi realege-
rea lui Liamine Zeroual din primul tur de scrutin.
Poritia francezii in acest conflict este de o im-
portan}i decisivi pentru autoritifile algeriene, cici
Statele Unite, Uniunea Europeand §i Japonia recunosc
Parisului o anumitii prioritate asupra acestui dosar,
contestind insi alinicrea sa neconditionatd la politica
de eradicare a guvernului §i intrefinind contacte cu
mediile islamiste. Pentru Frana, prioritatea esentiald
constd in mentinerea actualului guvem peniru 2 pre-
veni accederea islamigtilor la putere, fapt cu consc-
cinte grave pentru viata politici internit francezi (de-
lerminati de existenta unei puternice comunitifi ma-
ohrebiene, adesea asimilatii delincventei si extremis-
;nului religios). Suportul economic al acestei politici
este concrelizat prin mobilizarea de citre Franja a FMI-
ului §i a unor investitori externi pentru a accepla o re-
esalonare a datoriilor Algeriei (fapt realizat in septem-
b‘ric 1995, in cadrul Clubului de la Paris) si a acorda
noi facilititi financiare puterii, facilititi ce an avut fi-
nalmente doar rezultate rapide in dezvoltarea apara-
tului represiv §i In alimentarea circuitelor de coruptic.

Politicd internationald

Guvernul Balladur a fost confruntal cu existen-
la a doud linii antagoniste de raportare la actorii crizei
algeriene: cca a lui Charles Pasqua, de aliniere necon-
ditionata la politica guvernului algerian, si cea a lui
Alain Juppé si Frangois Léotard, militind pentru dia-
log polilic, refonme, precum §i pentru o conditionare
politicii a oricdror ajutoare economice din partea Uni-
unii Europene. Contextul intern, marcat de o seric de

_utentate revendicate de GIA, a delerminat o rigidizare
a politicii franceze in materie de vize, in domeniul cir-
culafiei persoanelor, a securitifii, mergind pina la in-
treruperea zborurilor aeriene cu destinafia Alger (de-
cizie adoptati si de Italia si Spania), *‘Paranteza Juppé”,
invocind imposibilul status guo actual, a fost inchisi
prin decizia pregsedintelni Chirac de a-l intilni la Na-
fiunile Unite pe Liamine Zeroual, cautionind astfel
politica guvernului algerian si considerind, asemeni
lui Charles Pasqua, cd “nu existi nimic ntre islamigti
si armatd”, preferabili fiind, in acest caz, armata,
Intr-adeviir, adoptarea unei linii de mijloc si
susjinerea unui “pol democratic” slab constituit (isla-
mistii detinind cvasimonopolul contestirii) si lipsit de
suportul unei veritabile societdti civile nu pot fi luate
in considerare ca fiind solutii viabile pentru iesirea din
crizii. Acest pol democratic compus din RCD (“Ras-
semblement pour la culture et la démocratie™) si din
Ettahadi (partid ex-comunist) §i bazat pe majoritatca
ziarelor francofone s¢ opune oricirui dialog cu cele
trei “Fronturi”, in special cu islamistii, neputind con-
stitui un element de mediere, un factor real de recom-
pozitie a spaiului politic intern. Cazul Poloniei, care
"a reusit” iesirea din sistemul totalitar prin constitui-
rea unei alianfe dintre o intelligentsia disidentd (KOR)
§i o migcare sociali de profundii coloraturdl religioasi
(“Solidaritatea™), nu poate fi extrapolat ca model pen-
tru Algeria in vederea moderdrii si canalizérii integris-
mului religios intr-un proces democratic de reprezen-
tare politica,

Din alt punct de vedere, Benjamin Stora ' se
referd la absenla uncei solufii militare, clici dupi cingi
ani de rizboi civil nici una dintre pirti nu a renunjat
sau nu a fosl eliminatd, ccea ce dovedeste faptul ci
migcdrile islamiste nu reprezintd accidente de moment
ale unei democratiziri ratate, ci, dimpotrivi, elemente
fundamentale ale societiitii algeriene.

rincipalul pericol inlernational implicat de
criza algeriand constd Intr-o posibild rispindire a con-
testirii islamiste, in special a celei radical-fundamen-
taliste, in cclelalte (iri ale Maghrebului, in momentul

epuizirii suflului revolujiei teocratice iraniene, care
si-a probat in timp ineficacitatea politicd §i econo-
mica, raspindire ce ar putea constitui in plan ideologic
un nou posibil model pentru o Internationald isla-
mistd. Existd deci un “sindrom algerian” pe plan re-
gional sau global si in ce sens determinil acesta evo-
lufia relatiilor dintre {irile de pe cele doud maluri ale
Mediteranei?
Aceastii perspectivd a fundamentalismului is-

lamist inlocuind panarabismul de altidatd este totusi
dificil argumentabild deoarece, desi grupurile islamis-
le si-au dezvoltat o frazeologie a “oummei” (comuni-
tatea universald a credinciosilor), adevirata lor forfi
politicil se bazeazi pe combaterea unor realititi politi-
ce §i sociale locale, pe contestarea nationalismului ofi-
cial printr-un neonationalism religios. For{a sau slibi-

ciunca partidelor islamiste depind in primul rind de
gradul de coeziune interna §i de gradul de legitimitate

a puterii: monarhia cherifiani marocans, datoriti legi-

timarii sale religioase, nu este confruntatd cu o con-

testare islamistd de proportii; Tunisul, refuzind orice
legalizare a unei opozitii religioase §i promovind o po-

liticd de “cradicare”, asemeni celei a Libiei lui Kha-
dafi, nu s-a aflat niciodatd in situafia unor legislative
impunind un prim-ministru islamist (precum cele anu-
late din Algeria).

In acest sens, FIS-ul algerian reprezinti — din-
colo de rigorismul sdu religios —un partid nconajiona-
list-populist, opunindu-se FLIN-ului ca “partid al Fran-
tei” gi dorindu-se in primul rind un apdritor al puritiifii
algerianismului (paradoxal, acest neonafionalism, su-
pralicitind aga-numite “dusmanii ancestrale”, se opu-
ne tocmai oricirei forme de coeziune nafionald).

Totusi, nu trebuie ignoratfi posibilitatea unei
“alperianizint” a diverselor contestiri politice ma-
ghrebiene, printr-un “cfect de compasiune”, pe fondul
degradirii economice accentuate ale acestor {iiri, con-
fruntate actualmente si cu o concurenjd redutabili
pentru obtinerea de ajutoare financiare din partea UE
(concurenia tirilor din estul Europei, suportind si ele
esecul economiilor socialiste). Franfa, principalul par-
tener economic al Algeriei, se afld in faja unei impo-
sibile rupturi absolute a relagiilor cu aceasta si in ge-

neral cu tirile Maghrebului central; interdependenta
securitilii celor doud maluri ale Mediteranei, pe fon-
dul temerilor curopene §i americane asupra posibiliti-
fii procurdrii bombei atomice de citre puteri ale lumii
a treia (Algeria a fost, de altfel, acuzatd in afacerea in-
stalatiilor nucleare de la Ain Oussera, in 1992) repre-
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Tergiversarea Tratatului

Politici internationald

zintd argumente in favoarea elabordrii unei strategii
comune a ldrilor mediterancene, nu doar contra tero-

rismului sau contra violenfelor inteme ale unor sis-
teme autoritare, ci in special actionind la nivelul cau-
zelor socio-economice ale crizei. Semnarea unor acor-
duri in cadrul Clubului Mediteranei intre UE, Maroc
si Tunisia ar putea constitui o garanie pentru menfi-
nerea unei stabilitfi politice in zona, stabilitate atit de
fragilizatil de esecul UMA (Union du Maghreb Arabe)
cauzat de izbucnirea crizei algeriene §i de sustinerea
de ciltre armata algeriani a Frontului Polisaro in con-
flictul Saharei Occidentale.

Algeria, renunfind la mostenirea socialistd a lui
Boumedienne si la triada armati-FLN-Stat, a fost
confruntatii cu o “dezghetare” a revendicirilor mino-
ritare si religioase pe care, negtiind sio gestioneze, a
incercat s o climine: originea crizei se afld in refuzul
alternaniei politice si, din acest punct de vedere, “in-
tr-un mod tragic, Algeria anticipeazi...”.’ a

NOTE:

|. Benjamin Stora, “Conflits et champs politiques cn
Algeric'', Politique Etrangere, mars, 1995, pag. 332. B.S.
citeaz un ziarist algerian, Ahmad Selane —“FIS ar pulea
fi ignorat dacd ar fi vorba de un mic grup, de citeva mii
de algerieni, dar trei ani de confruntiri armate nu 1-au pu-
tut face i dispari”.

. Oliver Roy, L'echec de I'isiam politique, Editions du
Seuil, Collection Esprit, 1992.

I~

Pentru inlocmirea acestui material au fost folosite
Annuaire stratégiques 1992, 1993, 1994, 1995, 1996.

Din sumarul tematic
al numerelor viitoare :

@ Islamul si politica

@ China — 0 noui supraputere?

@ Institutiile noii puteri din Romdnia

@ Serviciile secrete din Romiénia

@ De la tigani la romi —in cdutarea identitatii
@ Africa — geopolitici §i culturd

@ O lume in expansiune — America Latind

Revista Sfera Politicii
intenfioncazi s abordeze arii tematice
mai puin familiare cititorilor si specia-
listilor romani. Intrucit mulfi dintre co-
Jaboratorii nogtri se afld la studii in strd-
initate sau igi definitiveazd doctorate,
iar majoritatea temelor au fost studiate
de unii §i aceiagi oameni, ceea ce a con-
dus la o supraincircare de sarcind in-
telectuald, apeliim 1a noi colaboratori,
mai ales pentru unele dintre temele a-
nunfate. Asteptim in special studen(i §i
absolventi de la stiinje politice, relafii in-
ternationale, sociologie, filosofie, drept,
istorie, dar si alfi specialisti care pot par-
ticipa la analiza unora dintre temele a-
nunjate (i a unora inedite).

romano-ucrainean

SABINA FATI

Pini la alegerile din noiembrie 1996, diploma-
{ia romand nu a fos! prea interesatdl de incheierea tra-
tatului cu Ucraina. Discursul fostei puleri sublinia ne-
cesitatea condamnirii Pactului Ribbentrop-Molotov
de ciitre vecinii din est. Fird a avea o strategie clari de
politicd externa, leit-motivul Bucurestiului a fost, si a
rimas, acela ci “Rominia reprezintd un factor de
slabilitate in aceasti zond geopolilici”. De aceea, Ro-
minia trebuie primitd in NATO, alifel costurile poli-
tice ale Aliantei vor [i substantiale, potrivit Ministeru-
Iui de Externe de la Bucuresti. Acesta arita ci {lancul
sudic al continentului ar fi foarte expus daci Romdnia
va fi lisatd in afara Alianlei. Argumentele oficialilor
romdni se referd mai cu seamd la pozilia geografici si,
bineinteles, la bunele relafii dintre Bucuresti i Buda-
pesta.' Tratatul romano-ungar a fost negociat aproape
cinci ani, fiind incheiat in cele din urma sub presiunca
Occidentului. Ministerul Romédn de Exteme a tergi-
versat ¢it a putut transarea documentului bilateral cu
Ungaria, refuzind includerea Recomandirii 1201 in
textul tratatului (recomandare care a fost in cele din
urmd asimilatdl aproape in intregime). Aceiasi diplo-
mati cer astizi Kievului — ce-i drept, sub o alti condu-
cere politicil — ca §i In textul tratatului bilateral sd apa-
ri Recomandarea 1201 a Adunarii Parlamentare a Con-
siliului Europei. Ambasadorul ucrainean la Bucuresti
a declarat chiar in ziua semndrii tratatului roméno-un-
gar ci diplomafia de la Kiev este gata sii acceple intro-
ducerea Recomadarii 1201 in tratatnl dintre Roménia
si Ucraina, dar cii pini la data respectivii (6 septembrie
1996) Bucurestiul nu a deschis acest subiect.

Coerenta fragmentara

Imediat dupd preluarea prerogativelor, presedin-
tele Constantinescu a declarat ci Rominia trebuie si

apirarea identitdii §i intereselor minoritdtii rominesti
din Ucraina trebuie sii precumpiineascd asupra aspec-
telor teritoriale in litigin".* Liderii principalului partid
de guverniimint nu erau de acord Intru totul cu aceastd
prevedere a programului de guvernare. Astfel, prim-
vicepresedintele PNTCD, Gabriel Tepelea, consideri
c¢ii “negocicerile asupra (ratatului de bazi cu Ucraina
trebuie si vizeze o declaratic de principii cuprinzind
drepturile istorice, care nu se prescriu niciodati si o
declaratie de fapt, care s {ind scami de realitifile po-
litice actuale”, Referindu-se la aceeasi declaratie de
principii, secretarul general al PNTCD, Radu Vasile,
precizeazi ¢ ea “trebuie s recunoascd ab initio nuli-
tatea de drept a Pactului Ribbentrop-Molotov”.* Kie-
vul apreciazi cii astfel de cereri, pe care diplomalia
romand le-a pus mereu pe tapet inainte de 1997, pot fi
interpretate ca revendiciri teritoriale. De altfel, Pactul
a contravenit de la bun inceput dreptului international,
intrucit prevederile lui implicau terti fird acordul a-
cestora si, deci, nu putea produce efecte juridice. Iar
Basarabia §i Bucovina de Nord nu an rimas in com-
ponenta URSS din cauza apliciirii Pactului Ribben-
trop-Molotov, ci ca urmare a Tratatului de Pace de la
Paris (10 februarie 1947). Ministrul de externe a evitat
mereu sd spund dacd Bucurestiul mai pretinde denun-
tarea Pactului in tratativele pe care le poartd cu vecinii
din est. Secretarul de stat Dumitru Ciausu, care din
1995 conduce negocicrile cu Ueraina, a precizat (in
martie 1997) ¢d “nu sintem intr-un moment in care
hiirtile politice ale Europei se redesencazi in urma
unor negocieri. Acordul cu Ucraina nu-si propune si
discute soarta unor teritorii”.

in ciuda asigurdrilor de acest tip, Kievul a acu-
zat mereu Bucurestiul, chiar si dupd negocierile pur-
tate n 1997, ci are revendiciiri teritoriale. Mai mult,

Redactia priveascd inainte si sd lase in urmi mostenirea istorici. presedintele Kucima a spus la Davos (februarie 1997)

Programul cabinetului Ciorbea vine sd-i confirme  cii “Ucraina are relaii bune cu toti vecinii, exceptind

. spusele: “In relatiile cu Ucraina, elementul de prag- Romiéinia”. Presedintele ucrainean crede ca “dacd nu

MiIHAELA BUCUR — gruc‘luatcc_i K matism trebuie si capete prioritate. Incheierea unui  se va semna un tratat roméno-ucrainean in care si fie
ye-'zar U Fac.u e Ot. _P'ol‘u_wal tratat de bazd cu Ucraina este urgentd §i esentiald. Din definite granitele, Rominia nu poate vorbi de intrarea
z‘i?::—ii?;ir?gzgﬁai:?mmtrdnon. motive linind de o realista ordonare a priorititilor, in NATO”. Bucurestiul s-a considerat santajat prin
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aceastd declarafie. Ins3, Kucima nu ficuse decit si
transmitii un mesaj care ar {i trebuit receptal in Romé-
nia nu doar ca o formi de presiune. Semnalul pregedin-
telui ucrainean a fost insii emis ciitre cercurile politice
occidentale, care au fost averfizale §i pe aceasta cale
cid Roménia nu doreste sii semneze un tratat prin care
granijele actuale si fie recunoscule. Si in acest caz
nici nu era vorba de presupusele revendiciri teriloriale
privind nordul Bucovinei sau Tinutul Herfei, ci de
consfintirea frontierei maritime §i fluviale, principalul
litigiu intre cele doud pirti fiind linia de granitd de pe
braful Chilia si delimitarea platoului continental din
Jjurul Insulei Serpilor. Frontiera pe Duniire intre Ucra-
ina §i Romiinia este trasatd pe malul rominesc, nu pe
mijlocul apei, aga cum previid reglementirile interna-
tionale. Tnsi, granila existentd a fost astfel stabiliti
prin Protocolul din 1948 privind precizarea traseului
frontierei de stat sovieto-romane §i mai apoi prin Tra-
tatul din 1961 privind regimul fronticrei de stat sovie-
to-roméne. Granifa fluviali este definitd printr-un act
juridic care are efect chiar daci URSS nu mai existi,
intrucit conform normelor de drept international gene-
ral recunoscute care determind regulile succesiunii de
drept, confirmate si de Articolul 11 al Convenlici de Ia
Viena (1978) privind succesiunea statelor, Ucraina a
mostenit linia frontierei de stat cu Romdnia care a
existal in' momentul destriimdrii URSS.

In aceste conditii, singurul argument cu care
venea Romiinia §i care ficea apel la normele interna-
fionale referitoare la trasarca frontierclor pe apd nu
stitea in picioare, deoarece documentele cu valoare
juridicd au ntiietate fagd de normele invocate de di-
plomatii romdni. Ceea ce indreptitea Kievul si decla-
re ¢cd Rominia are pretentii teritoriale §i ci din acest
moliv negocierile pe marginea tratatului bilateral se
tergiverseazi. In ceea ce priveste delimitarea platoului
continental din jurul Insulei Serpilor, discutia este ase-
miiniitoare, intrucit frontierele pe mare au fost stabilite
de tratatul politic roméno-sovietic din 1961, care a
consfinfit Protocolul din 1948. Desigur, s-ar putea
argumenta ci Rominia a fost nevoila sd semneze un
astfel de tratat cu URSS intrucit, la momentul respec-
tiv, intre Bucuresti §i Moscova era o relajic de vasali-
tate. Aceste argumente nu au insd nici un fel de rele-
vantd din punct de vedere juridic. Dacd insd, in timpul
negocierilor, cele doud pirfi accepld sil le discule, ele
pot fi punctul de plecare pentru un compromis accep-
tabil de catre ambele state. Ucraina a fost de acord ca
problema apelor teritoriale din jurul Insulei Serpilor

sd rdmind in suspensie §i si fie trangatd dupi Incheie-
rea tratatului. Rominia a propus Ucrainei s mai dis-
cute incd doi ani aspectele legate de Insula Serpilor,
iar daed in acesr ristimp cele doud {iri nu ajung la o
infelegere, diferendul si fie supus Curii Internatio-
nale de la Haga."
Diplomatia de la Bucuresti incerca si convingd
opinia publicd internafionald ci delimitarea platoului
continental din jurul Insulei Serpilor ar trebui ficutd
dupi propunerile romanesti. In opinia sefului delega-
tici romine la negocierile cu Ucraina, insula ar trebui
sit revinil Roméiniei: “principiul agreat de comunitatea
mondiald — in privinfa trasdrii frontierelor maritime —~
este cel al liniel mediane, echidistantd fatd de punctele
cele mai avansate ale gdrmurilor. Echidistanta consa-
cril principiul egalitatii intre state. Insula Serpilor se
afld in dreptul armului roménesc si ar afecta calcu-
larea liniei mediane. Potrivit normelor internationale,
recunoscule de cilre toate instantele, formatiunile geo-
logice care nu se preteazi la viali economici proprie
i sint improprii locuirii umane nu au drept la platou
continental. Insula Serpilor ar trebui ignoratd”.” O de-
claralic asemandtoare, insi mult mai transantd a ficut
fostul ministru de externe, Teodor Melescanu, in fata
Senatului (4 decembrie 1995), aratind ca Insula Serpi-
lor nu face parte de drept si de fapt din teritoriul ucrai-
nean. Oficialititile de la Kiev sint de pirere ci pind la
7.000 de kilometri patrati ar putea fi disputati de cele
doui féari. Ucraina mentine pe Insula Serpilor un mic
contingent de elicoptere si echipament anti-aerian §i
dispune de un loc de aterizare pentru elicoptere, de un
mic port §i un far. Numiérul militarilor prezenti pe insu-
14 esle pistrat secret, dar surse militare afirma cd ei
sint inlocuifi la fiecare doud luni, impreund cu rezerve
de alimente §i apd. Kievul recunoaste ci interesul lor
falid de Insula Serpilor este in primul rind de natura
cconomicd. “Pozifia insulei este foarte importanti.
Ucraina a efectuat prospectiuni si a descoperit mari re-
zerve de petrol §i gaze naturale in zonid”, a declarat un
ofijer superior al trupelor de griiniceri din Ucraina.®

Comunicarea intrerupta

Negocierile pe marginea (ratatului romano-
ucrainean au inceput in 1995. Dupi fiecare rundd de
negocieri (pind la sfirgitul lui aprilie 1997 s-au consu-
mal nond), cele doud pirti au facut o reguld din expri-
marea punclelor de vedere diferite. Declaratiile diplo-
matiei roméine au fost in general evazive, seci, rezer-
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vate, Cele ale Ministerului de Externe Ucrainean au

exprnimat, de obicei pe un ton acuzator, nemultumirea *

si dezamiigirea diplomatilor de la Kiev fafi de felul in
care partea romdnd s-a prezentat la tratative. Din acest
motiv, negocicrile au fost intrerupte in mai multe rin-
duri. Dupi alegerile generale din Roménia, dialogul a
fost reluat dupii aceeasi regulii. La sfirsitul primei run-
de din acest an, desfisurati [a mijlocul lunii ianuarie,
Ucraina §i Roménia au ficut noi propuneri. La intil-
nirea urmitoare (26-28 februaric 1997), proiectul tra-
latului a fost finalizat ad referendum, declara Dumitru
Ciaugu: “sint foarte mulfumiit de rezultarul negocie-
rilor i de proiectul de tratat pe care l-am finalizat cu
colegul mev ucrainean. Sigur ¢ in chestiunile con-
lroversate a trebuit sd gdsim solutii de compromis. De
O parte si de alla au fost situafii ¢ind a trebuit si re-
nun{dm la unele pozifii din pormire. Tratatul va fi in-
sofit de un alt document, care va fi semnat in acelagi
timp, document in care vom stabili o procedurii de
solufionare a problemei platoului continental din Ma-
rea Neagrit. In felul acesta, vom asigura o solufie-pa-
chet care va crea un echilibru al angajamentelor™.”
Pregedintele Constantinescu afirma, la rindul
siiu, cd “Romdnia i§i asumi riscul de a semna tratatul
cu Ucraina fafdl de generaliile viitoare, recunoscind
actualele granife”. La citeva zile dupi aceste declara-
fil, purtitorul de cuvint al Ministerului Romén de Ex-
teme il contrazice pe yeful delegatici de negociatori
ronidni, spunind cil “existii inci mai multe aspecte in
textul tatatlui roméino-ucrainean care trebuie clarifi-
cate §i rebalansate”, afirmind totodati ci pregedintele
Constantinescu nu era la curent cu ultimele detalii ale
discutiilor purtate intre experfii ucraineni $i cei
roméni. Aceste declaralii contradictorii demonstreazi
cit in Ministerul de Externe de la Bucuresti existd pi-
reri diferite intre palierul politic si cel diplomatic. Par-
lea ucraineani a reactionat dur la oscilafiile diploma-
fiei roméne. Ghenadi Udovenko, ministrul ucrainean
de extemne, isi exprima astfel regretul ¢i “partea ro-
ménd se retrage de la pozifia deja convenitd la cea
de-a noua rundd de negocieri consumati la sfirsitul Ju-
nii februarie™. eful diplomatiei de la Kiev a declarat
pe 20 martie, la Bruxelles, in cadrul unei intrevederi
cu ambasadorii statelor membre NATO ci Romdnia
adoptd o pozilie neconstructivi, subminind negocie-
rile pe marginea tratatului bilateral, revenind peniru a
doua oari in cursul negocierilor asupra unor texte con-
venite anterior. Udovenko a mai adiugat ci Romainia
nu doreste sd recunoascd actuala linic de granitd dintre

cele doud piri, demonstrind in acest fel ci nu vrea si
incheie tratatul de buni vecinitate cu Ucraina.

Semnale adiacente

“Nu privim acest tratat ca pe o condiie, ca pe
un certificat pe care trebuie s il introducem 1n dosarul
nostru pentru admiterea in NATQ”, spune ministrul
romdn de externe ori de cile ori are ocazia. Dumitru
Ciausu, seful delegafici romine in negocierile cu
Ucraina recunoagte insi ci tratatul trebuie incheiat re-
pede: “existd mult interes, inclusiv din partea unor
slale prielene care ne sfiluicse si lucrim intr-un ritm
alert, astfel incit sif fim gata cu acest document ¢it mai
repede posibil §i Tnaintea acelor termene care repre-
zintd momente-cheie in procesul de integrare in orga-
nismele atlantice”, Cele dou declaralii transmiteau
semnale diferite, Cea politicd, ficutd de Adrian Seve-
rin, ariita cd Roménia nu vrea s¥ incheie un tratat sub
presiune, in yreme ce semnalul diplomatic arita clar
cd tratatul romdno-ucrainean trebuie semnat fnaintea
summit-ului din iulie, de la Madrid, unde statele mem-
bre NATO vor hotdri care dintre {irile candidate sint
apie pentru inceperca negocierilor de aderare.

Semnalele Bucurestiului s-au inchegat pini la
urmi, Romdnia incheind tratatul cu Ucraina, dar 13-
sind sd se injeleagd i definitivarea documentului nu
se face doar pentru oblinerea unui calificativ mai bun
in cursa pentru NATO, ci ¢ acesta este necesar in

geometria stabilitifii din regiunc, Q

NOTE:
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Anatomia si fiziologia
. tradarii.
Intre Iliescu si Pacepa

DAN PAVEL

Dacii presedintele Constantinescu nu va i asa-
sinat (Doamne, fereste!), atunci avem §ansa ca in ur-
mitorii doi-trei ani s ni se dezlege in public mai toate
enigmele ce s-au aglomerat dupd 22 decembrie 1989,
ba chiar si cele de dinainte. Mai mult, prin deschiderea
portilor pentru marii investitori, constituirea celei de-a
treia puteri in stat (justitia), prin punerea politiei in
stare de functionare §i inaugurarca statului de drept,
avemn sansa s sciipim de grupurile nomenclaturisto-
securiste care au impiedicat deplina decddere a comu-
nismului i desfisurarea reformei. Ins3 priibugirea struc-
turdi financiaro-industriale, semistatale, semimafiole
zimislite de Republica a II-a a lui Ion Iliescu (Repu-
blica I a fost a lui Ceaugescu; abia Republica a Ill-a, a
lui Constantinescu, este democraticil) reprezintd doar
o parte din povestea democratizirii. Cealalld parte o
reprezinti pribusirea puterii securiste care a dominat
serviciile secrele, diplomatia, armata, polifia, procura-
tura, adininistrajia. Dacil prima parte a rezultal ca ur-
mare a votului popular din noiembrie 1996, cea de-a
doua parte reprezintii unda de soc care a izbit noua pu-
tere din Romania atunci cind s-a pus o mod serios
problema admiterii in NATO si in celalalte structuri
de securitate ale lumii occidentale libere.

Cele de mai sus au fost conlirmate de recentele
declaralii ale primului-ministru al Roméniei cu privire
la faptul ci la Bruxelles i-a informat pe “cei 16" des-
pre pasii importanti in desovietizarea structurilor exc-
cutive, in special a aparatului prezidential §i guver-
namental. Pare o adeverire la nivel Tnalt a acuzafiilor
de Kaghebism indreptate (in special de ziarul Ziua)
impotriva fostului presedinte Ion Iliescu, a principa-
lului siiu consilier pe probleme de sigurantd nationald,
generalul Vasile Ionel, precum si a atitor alfi demni-
tari. Dacii s-ar fi deschis acele faimoase dosare ale secu-
ritifii, astiizi am fi avut certitudini in loc de suspiciuni.

Ridicolul situatiei a fost dat insd de citre senatorul pe-
deserist Ton Iliescu, cel care a negat afirmaliile pri-

mului-ministru prin invocarea argumentului ci deso-
vietizarea aparatului prezidential §i guvernamental
s-ar fi petrecut incdl pe vremea lui Gheorghe Gheor-
ghiu-Dej,

Una dintre noutiitile introduse in politica post-
comunisti de citre guvernul Ciorbea este increderea.
Aceasta are o valoare morald care genereazi un capital
social indispensabil reformei §i democratizirii. Acest
“Frankenstein simpatic”, care ocupi fotoliul de prim-
ministru, are o cotd de popularitate imensi, deoarece
intre vorbele si faptele sale existd o legdturd ugor de
probat, Cind un astfel de persoriaj politic responsabil
face declaratii atit de grave, el nu s¢ joacii de-a vorbele
aruncate in vint. Este de asteptat ca in viitorul apro-
piat, organele in drep! si stabileasci prin anchete §i pe
bazi de documente, mirturii, dosare de contrain-
formatii etc. cine au fost cei care au servit KGB-ul,
GRU-ul etc. Pind se vor clarifica lucrurile in mod le-
gal va mai trece o vreme. Noroc insd ¢d putem afla
cite ceva din declaratiile publice ale politicienilor.

Ton Iliescu face parte din categoria oamenilor
care se dau de gol in situatii critice. Chiar daci ulterior
se repliazil, cine analizeazi discursul acestor oameni
poate descoperi lucruri spectaculoase. Avem o mostri
semnificativid in recenta declaratie a lui Ion Iliescuy,
prilejuitii de anuntarca demisiei lui Virgil Migureanu
din postul de director al Serviciului Romin de Infor-
matii. Tatd declarafia: “Imediat dupd alegeri, Virgil
Migurcanu s-a pronuniat explicit intr-o discufie cu
mine, despre faptul c# vrea si demisioneze. Atunci
luase in calcul, totusi, doud variante: si incerce sd-si
exercite mandatul pini la sfirsit sau sd demisioneze
dupii depunerea Raportului de activitate. Vid ci a
adoptat a doua variantii. Nu am dezbitut clar cu Mii-
gureanu posibilitatea unei colabordri politice, acest lu-

cru finind numai de opfiunca domniei sale. Totusi,
Virgil Miigureanu mi-a declarat ¢ intentioneazd si se
lanseze in viala politicd, firdl a preciza unde §i cind.

Dezbateri

Cred cii ¢l tebuie sa beneficieze de protectie politicil

generaldl, dat fiind cil este un depozitar de informatii,

un ins de interes nafional. Un astfel de om nu trebuie
sd poatd fi santajat sau manevral, dar nici nu trebuie si
poald santaja sau manevra, la rindul siu, indiferent
daci intrdl sau nu n politicd. Demisia lui Migoreanu a
fost determinatid de presiuni, pe de o parte din partea
noii puteri, pe de alti parte de serviciile striine. Acest
lucru este clar dacd ne gindim cii se apeleazi la un
tridator de meserie, cum ¢ Pacepa care, aga cum a Lril-
dat o dati, va trida de fiecare dati pentru cel ce il pli-
teste mai bine. O astfel de optiune pentru posibilul sef
al SRI este o degradare greu de apreciat”.!

Fostul pregedinte fesenist redevenit pedeserist
declari ci demisia directorului SRI a fost determinati
de doud feluri de presiuni —una din partea noii puteri,
cealaltd din partea serviciilor striline. Este interesant
de stiut de unde isi ia geful PDSR informatiile sau
analiza informatiilor. Oare tot de la fostul siu subor-
donat, Virgil Migureanu, fajd de care nu isi ascunde o
anumitd relatie de intimitate?

Esle greu de crezut ci, intr-o situatie normald,
cind mandatul lui Méigureanu urma si expire pesie
citeva luni, noua putere ar fi filcut presiuni. Daci noua
putere a fdcut presiuni, inseamnd ci este vorba despre
o situatic exceptionald. Cronologia evenimentelor si
declaratiile liderilor ne indreptitesc si afirmam ci
acea situalie cste precipitarea Rominiei de a intra in
NATO. Fiind vorba despre o intrare voluntara, nu
structurile euro-atlantice fac presiuni asupra noastri,
ci noi facem presiuni disperate pentru a intra. Din mo-
ment ce Victor Ciorbea le-a dat asiguriri “celor 16" ca
am desovietizat structurile de stat si cii serviciile au
fost modernizate, ¢d nu mai existd politii politice, do-
minate de sccurigli i kaghebisti, Inseamni ¢i infor-
matiile pe care le detin euro-atlanticii afinmi contrariul,

Ajungem acum si la problema presiunii servi-
ciilor striiine. Jon Iliescu nu a inteles niciodatd dife-
renfa dintre serviciile occidentale de intelligence si
polifiile politice ale statelor comuniste totalitare.” Sint
o mulfime de argumente In acest sens. Primul argu-
ment fine de background, iar bucurestenii cu simt ci-
vic il strigau in fata Palatului Victoria, pe 29 ianuaric
1990, Tnainte de¢ prima venire a minerilor: “Cine-a stat
cinci ani'la rusi / Nu poate gindi ca Bush”. Argumen-
il acesta poate cidea, dacil esti comunist, deoarece
crezi in valori §i idei, dar dacd te duci in vizitd in
URSS, 1li pierzi credinfa, cum s-a intimplat cu André
Gide sau Panait Istrati. Sau cum s-a intimplat cu Fran-

gois Furet, comunist convins, ciruia i-a luat mai multd
vreme ca “si se prinda”, dar care s-a mintuit scriind o
carte profundi si superbd, Trecutul vnei iluzii. Eseu
despre ideea comunsild in secolul XX. Al doilea argu-
menl vine din modul in care a folosit Iliescu serviciile,
cind ar fi avut ocazia sil le schimbe fundamental. De
la teroristi la mineriade, de la Tirgu-Mures si cam-
pania electorald din 1990 pind la ascultirile telefoa-
nelor din 1996, s-a vizut ¢ modul de folosire a servi-
ciilor a fost unul neobolsevic. Al treilea argument vine
chiar din spusele lui fon lliescu: ele dovedesc o crasi
necunoasiere a aclivititii §i rolului serviciilor de intel-
ligence occidentale. Prin natura lor, este exclus ca
aceslea sil exercite presiuni asupra vreunui stat, fie el
si unul de o importan{ii minord pentru occidentali, cum
este Rominia. Serviciile de infelligence nu intrelin
relafii de politicd cu alte firi, ci numai furmizeaza pro-
priilor sefi de state informatii §i analize cu privire la
alte tari, forte politice, persoane elc.

Dacii au existat astfel de presiuni pentru schim-
barea sefilor serviciilor de informatii, ele ar fi putut
veni din partea liderilor politici occidentali sau a unor
responsabili politico-militari din NATO. Conform
principiului enunfat de Clausewitz, forfele militare se
subordoneazd complet liderilor politici, iar in Occi-
dent acestia sint alesi in mod democratic. Aceleasi
principii de subordonare actioneazi $i in cazul ser-
viciilor de intelligence. Numai KGB, Securitatea si,
poate, succesoarele lor igi pot permile asemenea “pre-
siuni™. Desigur, daci esle vorba despre covert actions,
atunci pot fi sugerale anumite opfiuni, informatiile pot
fi manipulate intr-un anumit fel, dar atunci nimeni nu
si-ar da seama, Intrucit cei care fac astfel de lucruri
sint profesionisti. Si atunci, asa-zisele presiuni ale
unor servicii secrete striline nu reprezintd aliceva decit
atitudinea fermd a pulerilor oceidentale de a nu accep-
ta i integra firi care pistreazd in serviciile lor, in di-
plomatia lor, in structurile lor de putere fosti ofiteri ai
politiilor politice. Adicd, oameni educafi i antrenati
spre a lupta impotriva democratiilor liberale occiden-
tale. Pentru est-europeni, Razboiul Rece a fost o lupta
impotriva valorilor promovate de acegtia, valori api-
rale tocmai‘de serviciile de intelligence.

Si semnalez insd o uimitoare anticipare a spu-
selor lui Iliescu din partea nimiinui altcuiva decit a
actualului presedinte: “Emil Constantinescu a asigu-
rat, ieri, pe reprezentantii partidelor de opozifie aflafi
la Cotroceni ci seful Serviciului de Informafii Externe
(SIE), Ioan Talpes, nu va fi schimbat din functie. Pre-
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sedintele a recunoscut cii existd presiuni din interiorul
unor servicii secrete §i din partea partidelor pentru
schimbarea unor sefi ai serviciilor de informatii. Ca
inlocuitor al lui Talpes, unii au Incercat sé-l impuni
chiar pe... Mihai Pacepa, le-a spus Constantinescu
celor din Opozitie™. '

Riimine de vizut cit de credibild este relatarea
din Adevirul. Poate ¢l nu a intentionat decit s3-i spe-
rie pe cei din opozitie. Oricum, “spaima de Pacepa™
]-a determinat pe Iliescu si afirme cii “se apeleazil la
un triditor de meserie, com ¢ Pacepa care, aga cum a
tridat o dati, va triida de fiecare datdi, pentru cel care
il pliteste mai bine”. Aici, pentru cine gindeste §i i
pasi de criteriile morale, intervin o serie de intrebiri
grave. Pe ce se bazeazil afinmalia cd Pacepa este un
triditor? Care sint consecinlele unci astfel de concep-
1ii? Cine mai susline astizi aceste lucruri?

Cu toate cii nu stim incd dimensiunile acestui
omor in masi impotriva poporului romdn, gtim ¢d in-
staurarea comunismului a fost o operd criminald. A
fosl un regim ilegitim, bazat pe genocid, anihilarea
elitelor politice si culturale, subminarea comunititii §i
valorilor roménesti, pe distrugerea modului de viatd si
a fibrei sociale a tuluror grupurilor majoritare §i mino-
ritare. A fost un regim totalitar i represiv, bazat pe
Armata Rogsie, KGB, GRU, pe cistigarea treptaid a
adeziunii unor pituri ale populafiei, pe complicitatea
unor membri ai elitelor. Nu a existat in istoria poporu-
lui romén o perioadd mai neagrd, nici micar epoca su-
telor de ani de dupi retragerea romand, cind pe aici au
nivilit cele mai nemiloase popoare barbare si pigine.
Dupi ce a cistigat certitudinea ¢ nimeni nu se va mai
revolta, regimul a ficut tentativa de a cigliga legitimi-
tate. Modul in care a fiicut-o a fost prin manipularea
unor teme nationaliste, prin incercarea de a recistiga
increderea unor categorii cit mai largi ale populatiei,
care au fost reeducate pini la imbecilizare. Prin aceas-
ta, regimul nu a cigtigat legitimitate, iar ciderea sa din
decembric 1989 a fost atit de bruscil §i de irevocabila
incit instrumentele represive §i propagandistice ale re-

gimului comunist, laolaltd cu marii siii beneficiari, au
irebuil si inventeze pini la urmi altceva pentru anu fi
maturafi de istorie. Au inventat fesenismul, leroristii,
mineriadele, culpabilizarca “partidelor istorice”, bat-
jocorirea elitelor intelectuale $i a tineretului, manipu-
larea mediaticil. Au fost pini la urmd sanctionafi prin
vol, in noiembrie 1996.
Iegitimitatea regimului comunist s-a exercitat
insd §i in funcjiile sale externe. Raportat la valorile

morale ale lumii libere, democratia liberald occiden-
talil, regimul comunsit era tot mai ilegitim, pe misurd
ce lumea liberd isi perfectiona institufiile, normele,
procedurile pentru a respecta valorile libertiifii indivi-
duale, egalitijii politice, dreptifii juridice. Regimul
comunist era caraclerizat printr-o dubld ilegitimitate:
faji de apirarea intereselor nafionale ale Romaniei $i
fati de valorile democratiilor liberale. Dac impotriva
propriului popor s-a viizut cum a acfionat, impotriva
lumii libere Roménia s-a angajat in Juptd alituri de
URSS si celelalte {iri prictene. Aparatul specializat al
Rizboiului Rece era cel al serviciilor secrete externe,
ciirvia ii era subordonatd intreaga diplomatie. Dupd
decembrie 1989, fesenistii §i continuatorii lor (pedese-
ristii), impreund cu partidele aliate au ficut o adevd-
rati echilibristicdi pentru a fi acceptali. Pini la urma, in
noiembrie 1996, poporul romén a ajuns sd-si dea sea-
ma (cel putin partial) de trucurile acelei puteri. Ceea
ce nu inseamnit cif am fi devenit dintr-o datd eligibili
pe deplin pentru o integrare euro-atlantic. Cum sii ac-
cepte lumea liberd integrarea institufionald a acestor
clemente profund antioccidentale care au supraviefuit
n serviciile secrete, diplomatie *, armati i alte struc-
turi statale?

Cind Ion Mihai Pacepa a defectat, in 1978, cra
imposibil s fic considerat un triditor al intereselor
nationale. Au preferat sd plece in Occident, in cileva
decenii, multe sute de mii de roméni, germani, evrei,
maghiari etc. Si ei au fost considerafi triditori sau cel
putin clemente dugminoase. Pacepa a ales sil se pre-
dea lui Central Intelligence of America, iar defectiu-
nea sa nu insemna o tridare a intereselor nationale sau
ale lumii libere, ci a regimului comunist, a serviciilor
politiei politice si a lui Ceaugescu. in raport cu inte-
resele nationale, care nu au fost niciodatd reprezentate
de comunism, si in raport cu interesele lumii libere,
Pacepa nu era un triditor.

Scandalul Pacepa a dus la reorganizarea servi-
ciilor secrete §i a diplomaiei roméanesti. Generalul
defector a fost socotit trildiitor doar de citre Ceaugescu
si de instrumentele odioase ale regimului, fie ¢d lucrau
in securitatea polifici politice, in securitatea diploma-
tici sau in aparatul propagandistic. Dupi 1989, cind
au apirut si in Rominia cartile lui Pacepa, adicd Ori-
zonturi rogii $i Mostenirea Kremlinului, in care erau
denuniati o serie de tovarisi $i supravietuitori, el nu a
fost reabilital. Dimpotrivd, a continual si fie consi-
derat widitor. In afard de lliescu §i Mégureanu, am
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mai auzit aceastd tezdl repetatd si de Ion Cristoiu i
Silvin Brucan. No comment. :

Escrocheria morald si intelectuald de a consi-

dera ci serviciile politiei politice externe, inclusiv di-
plomatia romineasci, ar {i reprezentat interesele na-
tionale trebuie denunfatd prin loate mijloacele posi-
bile. Ea aparline acelei imense dezbateri nationale
care nu s-a linut inedl, numitd procesul comunismulul.
Argumentul interescior nationale este ultimul refugiu
al acelor birocrali cinici refugiati in diplomatie si in
diferite colluri ale aparatului de stat, al acelor “li-
chele” (cum bine le-a spus Liiceanu), care se preocupd
doar de Incasarea diurnelor $i ocuparea de posturi di-
plomatice sau a diferitelor sinecuri., Aceastd imensd
masi obraznicd de manevrd nu ar ezita sd-si puni in
maod firesc serviciile In folosul “interesului national”,
chiar in situatia in care In Romdnia s-ar instaura un
regim neonazist sau legionar.

Uriagul aparat propagandistico-represiv totali-
tar a lucrat vreme de decenii la fabricarea unei ficfiuni
politice: “interesul nafional”. Oamenii au fost, incet-
incet, picilifi, iar fictiunea nationala a beneficiat pind
la urma de un nou tricolor, un nou imn de stat, de echi-
pe nationale de fotbal sau de gimnastica, de tenismeni
si boxeri, care chipurile reprezentau Romania ia com-
petitiile internationale. Pind nu vom denunta din nou
explicit aceasta iluzie tragicd, nu ne vom clibera de re-
gimul comunist care mai existd in interiorul constiin-
tei fiecaruia dintre noi.

Ion Mihai Pacepa a triidat aceastd fictinne poli-
licd apdrali de aparatul represiv si propagandistic. Citd
vreme considerdm ci esle triditor, continuim si per-
petudm colaborationismul nostru cu regimul, pe care nu
il congtientizam atunci cind strigam la meciuri “Hai,
Rominia!”, uitind de miile de condamnali politici ucisi
dintr-un singur motiv: pentru ¢ regimul comunist sc
temea de a nu fi denuntat ca ilegitim. El se baza pe vi-
mitoarea capacitate de vitare a maselor largi.si a eli-
telor, pe monsiruoasa adaptabilitate a omului, care a-
junge sa prefere supraviejuirea dezonoarei. Supravie-
tuirea in minciund gi dezonoare a primit numele de in-
teres national. Cine indriiznea sii se atingd de interese-
le dictatoriior Dej si Ceaugescu, ale acolitilor si bene-
ficiarilor regimului, acela era considerat clement peri-
culos. Marea intrebare este de ce perpetudm minciuna?

Trebuie demontat cu grijd acest mecanism de
falsificare morald si istoricd a identitdtii colective. Aici
nu putem asculta decit de legile logice si de valorile
morale, nu de discursurile propagandistice ale poli-

trucilor care nu au servit decit interesele Moscovei sau
s-au autoiluzionat cii servesc interesele nationale, n
timp ce poporul era condamnat si triiiasci in inchi-
soarea numitd regim comunist. Este imoral si-1 consi-
deriim pe Pacepa traditor. Ar insemna sd ne incipa-
liniim in a-i atribui o falsi legitimitate unui sistem ile-
gitim, unui regim al triidirii valorilor umanitilii si al
extermindrii propriului popor. Acel regim a condam-
nat ca “triiditori”, i-a Intemnifat i i-a ucis pe cei mai
mari patrioti romdni; acelasi regim I-a silit pe regele
Mihai si abdice. Din moment ce azi 1i reabilitim pe
toti cei care au fost considerali triditori, indezirabili,
inseamni ca socotim acel regim ca ilegitim si lipsit de
legditurd cu interesele nationale (care nu puteau fi sub-
ordonate intereselor comuniste).

Aici nu este vorba despre persoana Ion Mihai
Pacepa. S-ar putea ca el si fie un antipatic, un oportu-
nist, un avida dojars, un rinocer, din moment ce el a
riizbitut si a ficut carierid intr-un serviciu precum era
Securitatea. Dar acelasi lucru poate fi afirmat despre
oricine a ficut carierd in comunism, fie ci era vorba
de politie politicd, militie, armati, diplomatie, partid,
viatd universitari, medicind, avocaturd ctc. Pind la
urmi, conleazd optiunea sa in raport cu sistemul. De-
fectiunea lui Pacepa, ca si a altor citiva ofiferi din ser-
viciile est-europene, a jucat un rol important in lupta
pe care lumea liberi occidentali o ducea fmipotriva co-
munismului. S# nu uitim ¢ incd din 1980, c¢ind can-
dida pentru presedintie, Ronald Reagan i5i propunea
doborirea imperiului sovictic, pe care, la doi ani dupd
aceea, il numea The Evil Empire, adici Imperiul Riu-
lui. Pacepa a triidat acest imperiu, ajutind CIA in lupta
sa Impftriva KGB, Securitate, STASI. Domnul Con-
stantinescu ar face bine si-1 decoreze. lati cil si dato-
ritd lui Pacepa, pind la urmid, americanii vin. Numai cd
americanii vin in felul lor. Adici, ne lasd pe noi si ale-
gem a merge spre ei.

Dacii e s& vorbim despre triidare, atunci primul
despre care trebuie si vorbim este lon Iliescu. Nu stiu
altii cum sint, insd eu ¢ind aud de tineretea sa revolu-
lionard, de studiile in URSS si de ce ne mai spune
ziarul Ziua, inclin s cred cil adeviratii traditori sint
cei carce ni i-au adus pe sovietici pe cap. Eu fac parte
dintre cei care s-an ndscut in regimul comunist, dar
am fost cducat in spiritul fricii fatd de autorildli, al
respectului fatd de o putere maleficd, insa vesnici in
raport cu viata noastri scurti. Mama imi spunea cé
acest regim o si cada cind o sd vrea Dumnezeu. Am
infeles natura comunismului tirziy, la sfirgitul adoles-
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centel, insi sint conglient cd acest regim mi-a furat
mie §i congenerilor mei copildria §i adolescenta. Pi-
rintilor mei le-a furat Insd Intreaga viatd. Cind s-a in-
stauratl comunismul ei terminau liceul sau gcoala, iar
¢ind a cizul comunismul, ei ieseau la pensie. Ce au
avul din viald acesti oameni §i milioanele de romdni?
fon lliescu a fost toatd viata un activist de nidejde, iar
daci este adevarat cd era kaghebist si cd era urmdrit de
Directia Contrainformatii, atunci el cste triditorul.
Este insd mai usor sa-1 acuzi de tridare pe unul carc
si-a riscat viaja fugind In lumea liberd decit si pui sub
semnul indoiclii ecele citeva sute de mii de cadre de
partid, securitale, diplematie, armati, militie, procura-
turd ele., pe care s-a bazat sistemul acela triditor de
natie si de valori ale lumii libere pentru a a supravietui.

Nu exclud elementul ambitici personale din mo-
tvatiile lui Pacepa. Nu exclud nici dorinta unor ele-
mente radicale din rindurile t@rdnigtilor de a-I readuce
pe Pacepa in fruntea unui serviciu secret actual. Dar
mi inireb: de ce sii nu considerdm firesti astfel de ten-
tative? Oare Coposu, Diaconescu si Radu Cimpeanu nu
au avut dreptate si revind in viata politicd, dupa ce s-a
recunoscut ¢i regimul care i-a condamnat era ilegi-
tim? Romanii au acceptat fard si aibd Incotro reorga-
nizarea serviciilor nationale dupd modelul stalinist al
KGB si GRU. Acum, cind vrem sd imitim explicit
serviciile occidentale, de ce sd nu ludm exemplu de la
CIA atunci cind e vorba de SIE sau de la FB] atunci
cind e vorba de SRI?

Cazul Pacepa repetdl intrucitva ceea ce s-a in-
timplat in Polonia in legdturd cu colonelul Ryszard
Kuklinski. Benevol, fird a cerc vreun ban, acesta fur-
nizase vreme de zece ani informatii Statelor Unite ale
Americii despre Polonia si URSS. Riscind si fie prins,
el a fugit 1a CIA, in 1981. Intre 1971 si 1981, el a fur-
nizat CIA peste 30.000 de documente ale Pactului de
la Vargovia (“proiectul Albatros”, legat de constructia
u trei gigantice bunkere in Polonia, Rusia si Bulgaria,
unde sovieticii gi-ar fi localizat comanda pe timp de
rizboi; despre armele secrete sovietice, rizboiul elec-
tronic, eriptografia; despre planul sovietic de a-si acti-
va agentii din SUA in cazul izbucnirii rizboiului). In
decembrie 1980, cind sovieticii se pregiteau sd inva-
deze Polonia, din pricina proeminentei actiunilor Soli-
daritdnii, Kuklinski a avertizat CIA. Si atunci, sfituit
de Zbigniew Brzezinski, consilierul siu pentru Secu-
ritate Najionald (american de origine polonezd), pre-
sedintele Jimmy Carter, nu CIA, a ridicat telefonul
rogu direct, l-a sunat pe tovarasul Brejnev si 1-a aver-

tizat ci SUA nu va mai tolera aga ceva. Dacil URSS
invada Polonia in 1981, poate ci alta ar i fost soarta
comunismului, iar Iliescu ar fi ajuns oricum secretar
general al PCR si poate cil didea ordin sa fim arestati.
Tatal lui Kuklinski fusese unul din cei sase milioane
de polonezi ucisi de nazisti in lagirele de concentrare
(dintre care trei milioane erau evrei), asa cit avea mo-
tive de a-i privi pe sovietici ca eliberatori. Cind a in-
trat in armala polonezi si-a dat seama cii noii ocupanti
nu s¢ deosebeau de nazisti. Prin urmare, cind a luat
decizia de a furniza informatii CIA era constient impo-
triva cui lupta de fapt. In septembrie 1981, cind gene-
ralul Jaruzelski pregitea legea martiald, Kuklinski a
revelat CIA planurile, iar Solidaritatea a aflat din timp,
cunoscind chiar numele de cod (“Operatiunea Primii-
vara”). KGB aflase ceva §i i-a avertizat pe polonezi,
asa cil bravul colonel a trebuit si fugd in SUA. Colo-
nelul Kuklinski a fost decorat de ciitre directorul CIA,
William Casey, cu Distinguished Intelligence Medal,
cea mai Inalt distinctie CIA, rezervati de obicei doar
propriilor angajali, iar in 1986 a devenit cetiijean ame-
rican. Tot in 1986, guvernul Jaruzelski a ficut public
rolul lui Kuklinski in revelarea planurilor legii martia-
le ciitre SUA, fiicindu-l triddtor si acuzind Casa Albi.
Kuklinski a fost condamnat la 25 de ani inchisoare.

Dupi cidderea comunismului, Jaruzelski §i ge-
neralii polonezi au continuat si-1 acuze pe Kuklinski
cil gi-a triidat {ara. S-a declansat o mare dezbatere pu-
blicd, in care intrebirile puse au fost: ce era Kuklinski,
patriol sau triiditor? Pe cine triidase el, Polonia sau
supraputerca sovieticd, cea care fi inrobise pe polo-
nezi? Cind a vizitat Polonia, Zbigniew Brzezinski a
apirut la televiziunea polonezi si i-a cerut Ini Lech
Walesa sii-1 decoreze pe Kuklinski si sd anuleze con-
dammnarea sa ca triditor. In timp cc Walesa a fost de
acord cu asta (1992), el a ezitat totusi, incercind sé
menajeze sensibilitatea generalilor polonezi, care isi
declaraserd sprijinul pentru noul guvern anticomunist.
El sim{ea cd se putea baza mai mult pe armati decit pe
serviciile secrete.’

Este evident cii intre “‘cazul Pacepa” si “cazul
Kuklinski™ existd similarititi. Ciiderea comunismului
punc mai degrabd sub acuzare regimul comunist, iar
nu faptele lor individuale. Principiul liberal al indivi-
dului impotriva statului conferd oriciirui om dreptul de
a se revoita si a actiona Impotriva puterii care il tri-
deazi. La fel, dreptul la nesupunere civild si dreptul la
revolutie sint mijloacele prin care colectivititile se pot
revolta impotriva puterii care nu si respectii obligalia
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de a urmdri binele public. O colectivitate de mirimea
unui popor poate provoca o rebeliune sau o rcvolu;.ie',
nsid mijloacele unui individ, chiar dacd sTnt mai varia-
le, ca efect §i anvergurd sint limitate. i se¢ mai pune o
problemi morald aici: pind cind mai pot fi tolerati ute-
cigti de tipul lliescu, care intorc morala, bunul simt §i
logica pe toate piirtile, doar-doar li se polriveste pen-
tru justificarca actiunilor lor personale, greselilor su-
biective sau erorilor colectiv-totalitare ale monstrului
care i-a inghilit? Reactia sa de tipul Rizboiului Rece,
impotriva lui Pacepa i a serviciilor secrete striine,
locmai In momentul in care ne pregitim si fmbrilisim
valorile Occidentului, trebuie cintdritd cu grija, coro-
boratd cu dosarul de contrainformatii pentru a sti i
noi: cine a triddat, de fapt? Si vi spun gi rispunsul: co-
munismul ne-a tridat pe noi toti. Chiar si pe cei care
au crezut ci-l servesc. a

NOTE:

—

. Vezi Curierul National, 26 aprilie 1997.

2. Asupra deosebirilor radicale dintre serviciile occidentule
de intelligence §i politiile politice comuniste, vezi inter-
viul meu cu fostul director al CIA si al celorlalie 15 ser-
vicii americane de intelligence, din timpul presedintelui
Jimmy Carter, amiralul Stansfield Tumer, intitulat “Know-
ledge is power” i publicat in Sfera Politicii, nr. 9, 1993,

3. Vezi Adevirul, 15 aprilie 1997.

4. Tn ciuda numeroaselor dezinformiiri puse in circuitul pu-
blic (majoritatea fiind fapte care nu se pot demonstra cu
probe, desi peate ci sint adeviirate), ziarul Ziva publicd
multe dovezi ale prezentei unor posibili agenti sovietici.
Vezi “Tubel cu diplomatii sovietizati de mici” (Ziuz, 9 mai
1997), care cuprinde 61 de diplomali care au studiat la
Moscova, Beijing, Tirana, Hanoi, Kiev, Leningrad. Am
cunoscul de-a lungul anilor personalul ambasadelor Un-
gariei, Cehiei sau Poloniei. Ei povesteau cit de radicali a
fost curitirea diplomatiei de cei cu studii n “fiirile fritesti
51 prictene”.

5. Pentru ““cazul Kuklinski”, vezi superbul eseu “A Question

of Loyalty™, de Benjamin Weiser, publicat in The Washing-

ton Post Maguzine, December 13, 1992,

IDAN PAVEL — studied philosophy at
the University of Bucharest. Author
ot Bibliopolis and Adam’s Ethic. For-
mer Assistant Professor of political
science at the University of Cluj.

ERATA

In numiirul 46, din 1997, al revistei Sfera Politicii, care a
avut ca responsubil de numir pe domnul Cristian Pirvulescu,
s-au strecurat erori grave de corecturd, care au deformat sen-
sul multor articole. Este greu de apreciat dacidl ¢ vorba doar
de neglijentd i incompetentd sau §i de rea-vointi fatd de unii
dintre colaboratorii revistei, insi, lipsa de respect fafii de un
text tipirit este lipsil de respect fatil de cititori, drept pentru
cire ne cerem scuze.

Din zecile de erori tipografice ale articolului “In imperiul
stiingelor politice” de Dan Pavel, pp. 50-53, care povesteste
despre Congresul anual al American Political Science Asso-
ciation (angust 1996, San Francisco), le vom corecta numai
pe cele care denatureazd grav sensul articolului. Astfel:

—la pag. 51, coloana I, sfirsitul paragrafului 3, in loc de
"“Dac# SUA este singura suprapunere in materic de stiinte
politice™ se va citi “Daci SUA este singura supraputere a
perioadei posicomunisie, aceasta se datoreazi §i faptului ¢
de vreo citeva decenii incoace a fost singura supraputere in
materie de gtiinge politice™;

— la aceeayi pagind, coloana a Il-a , inceputul paragrafului
3, in loc de “Cea mai aglomeratd secfiune” se va citi “Cea
mai putin aglomerati sectiune...”;

— la pag. 53, coloana I, paragraful 2, in loc de “Martu-
risesc ¢d nu m-am ferit decit de citeva manifestiri, anume
cele care au avut-o drept participantd pe Angela Davis, cele-
bra activistd a Partidului Comunist American, atit de inver-
sunati acum citeva evenimente exceptionale” se va citi
“Mirturisesc ci nu m-am ferit decit de citeva manifestir,
anume cele care au avut-o drept participantd pe Angela Da-
vis, celebra activistd a Partidului Comunist American, atit de
inversunatd acum citeva decenii impotriva SUA si o fer-
ventd partizand a URSS, Cuba si China. Tn schimb, am avut
sansa de a participa la citeva evenimente exceptionale™;

— la aceeayi pagind, acceasi coloand, ultimul paragraf, in
loc de “Ca experienti personald, nu as putea si compar spu-
sele lui decit cu ceea ce am auzit de la Noica atunci cind vor-
beam despre Rizboiul Civil din Spania™ se va citl “Ca ex-
periengil personald, nu a§ putea sd compar spusele lui decit
cu ceea ce am auzit de la Noica atunci cind vorbeam despre
Parmenide al lui Platon sau de la Vladimir Tismineanu des-
pre Riizboiul Civil din Spania™.

Dupi cum se poate vedea, este vorba despre erori grave,
care au 0 anumité Incirciturd ideologici, Revistu Sfera Poli-
ticii a stimulat de-a lungul anilor diversitatea de opinii si
confruntirile de idei intre exponentii unor curente de gindire
sau chiar partide politice aflate in contradictie, insd nu a in-
curajat niciodatil cenzura, i cu atit mai putin diversiunea, de
oriunde ar veni ea.

Redacfia
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Reviste de stiintd politica

Revistele profesionistilor

Inauguriim in acest numér o noud rubricd, re-
zervald revistelor de specialitate din domeniul stiinte-
lor politice. Vom prezenta In mod regulal revisic de pro-
(il din SUA, Marea Britanie, Franta, Germania, Italia,
Spania, America Latind, Asia de Sud-Est, Europa
Centralil etc. (in masura in care fortele redactionale si
colaboratorii ne vor ajuta sa trecem de haricrele lingvis-
tice si de greutatea accesului la aceste reviste). Vom fi
deschisi si ciitre revistele de relatii internationale, stra-
tegie militard, sociologie, istorie, filosofie, stiinte uma-
ne, in masura in care ele sint relevante pentru politicd
st studiul ei stiintific. De aceea, nu vom exclude refe-
rinte la reviste de mare deschidere culturala, unde pot
fi adesea ntilnite comentarii excelente (cum ar fi New
York Review of Books, Times Literary Supplement,
The New Republic, Dissent ori Daedalus), nici revis-
tele siptiiminale care conjin adesea analize pertinente
(Economist, Spectator, ba chiar Time si Newsweek).

Din cele aproape trei sute de reviste de specia-
litale pe care le-am intilnit de-a lungul anilor in marile
biblioteci ale lumii, am identificat pind in prezent 59
de reviste in bibliotecile roménesti (cu coiec;ii coin-
plete sau partiale), dintre care mentionez: American
Journal of Political Science, American Politics Quar-
terly, American Studies, American Political Science
Review, Annals of the American Academy of Politi-
cal and Social Science, Archives Européenes de So-
ciologie, British Journal of Political Science, Commen-
tary, Democratization, International Studies Quarter-
ly, World Politics, Public Oppinion Quarterly, Poli-
tical Studies, National Interest, Foreign Affairs, Fron-
tiers, Political Theory, Revue Frangaise de Science
Politique, East European Politics and Societies, Poli-
tical Science Quarterly, Journal of Democracy, Fo-
reign Policy etc. Am publicat, pe vremea cind eram
angajat la Polis, traduceri din aceste reviste, In cadrul
unor numere lematice, incercind introducerea in cir-
cuitul romanesc a unor studii din cele mai pertinente.
Am avul o reactic extrem de favorabild din partea stu-
dentilor, cadrelor didactice, politicienilor, consilicrilor
politici, ziaristilor, activistilor NGO, ba chiar a unor
ofiferi din armatd, polilic si serviciile de informatii.

Vrem si contribuim la intirirea unor reflexe de
lip intelectual, stiintific §i moral, care si poatd oferi o
baza solidd unei politici democratice, bazatd pe cu-
noaglere si competentd, aga cum se intfmpld in toate

tirile civilizate ale lumii. Considerim ci principalele
motive pentru care publicul nostru cititor ar trebui s
slie ce se publicd in aceste reviste sint:

~ la noi lipseste incd o fundamentare a actului
politic si analizei politice pe cercetarea de tip empiric,
factual, bazatd pe respectarea standardelor stiin{ifice
de investigatie, ceea ce deschide un teren larg afirmi-
rii speculaiilor, partizanatului, incompetentei;

— intr-o tard in care Democrafia in America, &
lui Alexis de Tocqueville, s-a tradus abia in 1995, la
mai bine de 150 de ani de la aparitie, cu greu se poate
susjine ¢a existii miicar binuiala cu privire la marile
teorii politice care se confruntd in lume. Accasta se re-
perculeazil in siirficia conceptuali a dezbaterilor, in lip-
sa de imaginatie metodologicd, in ignorarea unei enor-
me tradifii teoretice;

— ne lipseste in special dimensiunca compara-
tivd a demersului politic §i din stiinta politicd. Nu stim
bine nici micar ce au ficut bine (ca si-i imitim) sau
rau (ca si evitdm repetarea greselilor lor) vecinii nog-
tri, atit cei cu care avem frontiere, cit §i cei dintr-o zona
mai largd. Sint continente intregi pe care le ignorim,
incercdm sd convingem statele occidentale sd ne pri-
meascd in familia lor strategic, dar nu cunoagtem prea
bine nici cultura, nici traditiile politice ale acestei tiri;

— existd Tn cultura noastrd politicd o serie de ta-
buuri sau prejudeciti diunitoare, o serie de dogme pe
care nimeni nu le pune la indoiald. Astfel, se lanseazi
atacuri devastatoare impotriva comunismului, dar nu
sc acceptd atacuri impotriva extremei drepte, pe moti-
vul cil orice este anticomunist este bun; se incearci a
se face dreptate marelui nedreptifit care a [ost regele
Mihai I, dar se uitd influenta nefastd a monarhiei asu-
pra istoriei nationale; decretim cu usurintid drept ge-
niali orice diletanti, dar ignorim marii ginditori din lu-
meca intreagi, prezenti in dezbaterile de idei din re-
vistele importante; noi nu participim la dezbaterile
care incearci in mod perfid si reinstaureze marxismul
in locul privilegiat pe care credeam ci tocmai il pier-
duse. §.a.m.d.

Am si prezint aici doud numere recente ale unor
revisle prestigioase. Prima este East European Politics
and Societies, Vol. 10, No. 2, Spring 1996, publicati
de University of California Press si patronati inte-
lectual de Joint Commiltee on Eastern Europe of the
American Council of Leamed Societies and the Social

Reviste de stiintd politica

Science Research Council. Revista apare de trei ori pe
an si are 200 de pagini in fiecare numir. Editorul este
Tan T. Gross (New York Universily), iar in comitetul
editorial al revistei 7i intilnim pe Ivo Banac ( Yale Uni-
versity), Daniel Chirot (University of Washington)
(acestia an fost primii editori ai revistei), Melvin Croan,
Timothy Garton Ash, Irene Grudzinska - Gross, Mi-
chael Heim, Ken Jowitt, Tony Judt, Madeline Levine,
Norman Neimark, Kazimierz Poznanski, David Stark,
Ivan Szelenyi, Roman Szporluk, Vladimir Tisméinea-
nu, Katherine Verdery.

Motivul pentru care am ales acest numdir este
¢it el cuprinde doud lexte legate de Romania:

— primul text, intitulat “Post-1989 Intellectual
Cooperation and Intellectual Property Rights: A Ro-
manian Case”, este senmnat de sase autori — Jean-Claude
Chesnais, Henry David, Claude Karnooh, Nancy Leys
Stepan, Vladimir Tismineanu §i Katherine Verdery.
Este'vorba de relatarea nefericitei colaboriiri dintre so-
cioloagele Smaranda Mezei si Gail Kligman, in care
prima a folosit in lucrarea ei de doctorat aproape inte-
gral texte scrise in colaborare cu cea de-a doua, fird a
mentiona acest lucru. Plagiatul a dus la pierderea doc-
toratului (la Sorbona) de ciitre Smaranda Mezei si la
un scandal international. Cercetiltorii occidentali care
semneazi acesl lext semnaleazd modul total deficitar
in care au rispuns institufiile academice roméne (Aso-
cialia Sociologilor, Institutul de Sociologie), care an
vrut si-si acopere colega, nesocotind normele profe-
sionale occidentale; ;

— al doilea text, apiirut cu subtitlul “Correspon-
dence From Bucharest” se intituleazia “Intellectuals
as Political Actors in Eastern Europe: The Romanian
Case™ si este semmat de Alina Mungiu. Fiind vorba
despre unul dintre putinele texte scrise de autori ro-
méni si publicate in prestigioase reviste occidentale,
revista Sfera Politicii va publica traducerea acestui text,
aga ¢ii nu il voi rezuma aici.

Din sumarul acestui numir, amintesc urmaitoa-
rele studii: “The Presence of Eastern and Central Eu-
rope in the Culture and Politics of Contemporary Is-
rael”, de Shlomo Avineri (asupra influentei pe care o
exercita conlinua emigratie a evreilor din Europa de
Est, in special din Rusia, grupuri secularizate si urba-
nizate, ceea ce conduce la diminuarea influentei po-
litice a vechilor grupuri nationaliste si religioase din
Israel, care continuau o anumitd traditie etnocentricd
proprie Orientului Mijlociu); “Intellectuals in a New
Democracy: The Democratic Charter in Hungary”, de
Andras Bozdki (o analizii empirici cu privire la Char-

ta Democratici din Ungaria, a principalelor ei caracte-
ristici, printre care consensul democratic, opozitia la
autoritarism si crearea unui cimp experimental pentru
o posibild aliantd politicd socialist-liberali in interio-
rul unei misciri politice); “The Party That Never Was:
The Rise and Fall of the Solidarity Citizens Commit-
tees in Poland”, de Tomak Grabowski; :The Politics of
Retribution: The Trial of Jozef Tiso”, de Brad Adams.

Cea de-a doua revisti pe care vreau si o prezint
este Political Behavior, Vol. 18, No. 4, December 1996.
Este o revistd trimestriald, cuprinzind 90 de pagini,
publicati de Plenum Publishing Corporation, care
apare la Stanford University, California. Editorul este
Richard Brody, iar Advisory Editor este Paul Snider-
man. Este o revisti pur empiricd, plind de statistici,
grafice, formule matematice, care poate fi cititd ca un
manual de cercetare factuali. Am sd mi opresc aici
numai la doua studii: ;

—“New Party Challenges and Partisan Change:
The Effects of Party Competition on Party Loyalty”,
de Shaun Bowler si David J. Lanove, care analizeazi
sistemul de partide din Canada, in special modul in
carc aparitia partidului de extremd dreapti, Partidul
Reformei, a condus citre declinul loialititii In rindu-
rile sprijinitorilor Partidului Conservator Progresist,
de centru-dreapta. Autorii testeazii empiric doud pers-
pective ale partidelor concurente, mai ales in ceea ce
priveste partizanatul politic: o perspectivi care se ba-
zeazd pe teoria alegerilor rafionale cu privire la com-
portamentul politic, cealaltd bazati pe modelul socio-
psihologic al comportamentului politic;

— “The Perils of Presidential Support: How the
Republicans Took the House in the 1994 Midterm
Elections”, de David W. Brady, John F. Cogan, Brian
J. Gaines §i Douglas Rivers, care incearci si explice
marea surprizd furnizatdl de cistigarea pentru prima
datdi, dupd patruzeci de ani, de citre Partidul Repu-
blican a lui House of Reprezentatives (plus majorita-
tea in Senat, 11 locuri de guvernatori de state §i majo-
ritatea In 15 camere legislative din state), cu atit mai
mare cu cit nu a putut fi previizutd de sondajele de
opinie, analizele politice si mari politicicni. Dupi ce
trec in revistd mai multe analize contradictorii, autorii
demonstreazi in mod concret cum, in anumite dis-
tricte marginale, cu probleme locale specifice, politica
dusi la nivel national a afectat in mod negativ electo-
ratul, care a preferat si nu mai voteze cu democratii,
ci cu republicanii, chiar daci in mod traditional res-
pectivele districte erau democrate. (D.P.) Q
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Culturi si organizatii

Mesajul cirtii. Cartea scrisd
de Hofstede * este impartitd in patru
pirfi. In partea intii se explici ce se
intelege prin culturd §i este inserat
un mic vocabular cu termenii folo-
sifi in lucrare. Partea a doua cuprin-
de o analizd a diferentelor dintre
culturile nagionale. Partea a treia
trateazd diferenfele existente in
cadrul culturilor organizationale. In
partea a patra sint expuse §i anali-
zate consecintele practice ale dife-
renjelor culturale.

Lucrarea cercelatorului olan-
dez se bazeazd pe cercetirile socio-
logice efectuate in cadrul firmei
multinationale IBM. Aceste cer-
cetari au fost impulsionate de con-
statarea ¢ii managementul de tip an-
glo-saxon nu didea rezultate bune
in cadrul filialelor firmei IBM
aflate in firi de pe alte continente.
Tehnicile de mangement §i mo-
delele de instruire au fost dezvol-
tate aproape exclusiv in fdrile in-
dividualiste si se bazeazd pe ipo-
teze culturale care pot sd nu reziste
n culturile colectiviste. Ca in atitea
alte rinduri, un buclucas fapt em-
piric a fost cel care a dat primul
impuls unei activititi de cerceta-
re—lezvoltare, care, pe parcurs, 5-2
metamorfozal in cercetare funda-
mentali. In cele din urmi, a re-
zullal o carte ce depaseste cu mult
granilele managementului si in care
Hofstede cauld sa raspundd la in-
trebarea: care sint consecintele fap-

tului cd programul pe baza ciruia
functioneazi mintea omeneascd
este scris in limbaj cultural? De la
salutul pe care il adresiim vecinului
de dimineafi cind plecdm la slujbi
si pind la felul In care discutam cu

* Hofstede, G., Cultures and Organiza-
tions, Software of the mind, Mc Graw-
Hill, London (Managementul structu-
rlor multiculturate, software-ul gindirii,
traducere de G. Ochianii, Editura Eco-
nomici, 1996,

seful in timpul unei sedinte — totul
poarti amprenta mediului cultural
in care am crescul.

Mesajul aceslei carfi este acela
cé fiecare priveste lumnea prin niste
ochelari ale ciror lentile sint colo-
rate de citre culturd intr-un anume
fel. Cultura este descrisd in lucrare
prin metafora “software mental”, o
conditionare subconstientil care le
inlesneste indivizilor o considera-
bild libertate de gindire, simfire $i
actiune, insid in limitele a ceea ce
oferd mesajul siiu social in termeni
de idei, sentimente i manifestdri
posibile. Programarea culturald in-
cepe in familie si continud la gcoald
si la locul de munci. Credingele re-
ligioase, ideologiile si teoriile stiin-
tifice sint prelungiri ale software-u-
lui mental care intiresc tiparele de
gindire dominante. Comportarea
unui individ este determinati doar
partial de programele lui mentale.
El are o abilitate nativi de a se
abate de la ele i de a reactiona in
diverse moduri, care pot fi inedite,
creative sau distructive. Termenul
folosit pentru denumirea acestui
software mental este cel de culturd.
Cultura ca software mental cores-
punde unei utiliziri mai largi a cu-
vintului si desemneazi in antropo-
logia sociald tiparele de gindire,
simfire si actiune.

Cultura “primard” sau cultura
in sens restrins fnscamnd in gene-
ral, in spatiul de limbd englezi,
“civilizatie” sau “rafinament al
mintii” si, in particular, rezullatele
acestei activitili, adicd educatia,
literatura si arta, in cultura “secun-
darf” sint incluse nu numai acele
activitifi care se presupune cd ra-
fineazd mintea, ci §i elemente ce

fac parte din viaja de zi cu zi: sa-
lutul, mincatul, mentinerea igienei
corporale, dragostea etc. Cultura
secundari este un fenomen colec-
tiv, deoarece este acceptatd, cel
putin partial, de oameni care triiesc
sau au trit in acelasi mediu social
unde a fost invitatd. Ea este pro-

gramarea colectivid a gindirii care
face ca membrii unui grup si se de-
osebeasci de membrii altui grup.

Disputa asupra naturii ome-
nesti (Naturd sau cultura? inniiscut
san dobindit?) a inceput in antichi-
tate §i continud §i astiizi cind, ca si
dim doar un exemplu, Chomsky a
furnizat argumente mai convingd-
toare in disputa cu Piaget. Totusi,
spun filosofii, omul nu poate fi re-
dus nici la naturd, nici la culturd.
Cu toate acestea, limitarea volun-
tard a obiectului de studiu e absolut
necesaril, ciici fine de diviziunea
muncii stiinfifice. In cazul lui Hof-
stede, ni se pare cd aceasta limitare
la dimensiunca culturali nu fine
doar de diviziunea muncii §tiini-
fice, ci §i de o opliune personald,
care bineinfeles ¢ poate fi supusi
criticii.

Natura umana reprezinti ni-
velul universal in programul men-
tal al unui individ. Ea este inscrisd
in genele individului. Capacitatea
umand de a simfi foamea, frica,
erosul, ludicul etc. apartin acestui
nivel de programare mentald. To-
tugi, ceea ce face cineva cu acesle
sentimente, cum exprimid cineva
fricd, bucuria etc. este modificat de
cétre culturid. Natura umani nu esle
exclusiy umani, asa cum sugereazi
termenul, deocarece anumite aspec-
te ale ei le regasim i in lumea ani-
mala. Diferentele culturale se ma-
nifesti in mai multe moduri. Din
multimea termenilor utilizati pen-
tru descrierca manifestirilor de cul-
turd, patru acoperi aproape complet
sfera conceptului: simboluri, eroi,
ritualuri i valori.

Obiectivul urmirit de autor
este acela de a ajuta indivizii aflati
in dubla posturd de membri ai unei
organizafii §i cetiifeni ai unei (iri si
ia act de diferentele care exista
intre gindirea, sentimentele $i mo-
dul lor de a acfiona Aceste diferen-
te provin din fundamentul minfii
omenesti, care este cultura. Totusi,
dincolo de aceste diferente, existi o
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siruclurd comund care poate scrvi

ca bazd pentru intelegere si con-

lucrare. Hofstede identificd cinci

perechi de dimensiuni ale culturii,

pe baza cirora iau decizii §i actio-

neazi aiil indivizii, cit i grupurile:
I distantd mare / distantd mica
fald de putere

- individoalism / colectivism

. feminitale / masculinitate

. nivel ridicat / nivel scizut de
evitare a incertitudinii

. abordare pe termen scurt / pe
termen lung.

NS S ]

wn

Distanta fata de putere este
definita de autor ca masura n care
salariafii cu putere mai micé din in-
stitutiile si organizatiile dintr-o tard
agleapli si accepli ca puterea si fie
inegal distribuitii. In situatia in care
distanta fald de putere este mare,
acest lucru este privit ca un faclor
esential al socictitii, care precede
alegerea intre bine si rdu. Dorinta
de consolidare a pozitiei sociale
(status) este tipicd pentru culturile
care se caraclerizeazd printr-o dis-
tan{4 mare fati de putere. In aceste
culturi, cel puternici sint indrepta-
1ili sa aibd privilegii si este de ag-
leptat ca ei sa-si foloseascd puterea
pentru a-s1 spori averea. Pozitia lor
socialf este Imbunitdtitd printr-o
comportare simbolicd ce 1i ajutd si

pard cit mai puternici. Principalele '

lor surse de putere sint familia §i
prietenii, charisma gi/sau abilitatea
de a utiliza forta; ultima explici
existenta foarte frecventi a dictatu-
rilor militare in (drile in care dis-
lanla fala de putere este mare. Daci
lucrurile merg prost, atunci oame-
nii aflati pe treptele cele mai de jos
ale sciri ierarhice sint utilizali ca
lap ispisitor. Modul de a schimba
sistemul este inlocuirea celor de la
pulere prin revolutie. Majoritatea a-
cestor revolutii sint sortite esecului,
chiar daci ele au fost incununate de
succes, deoarece indivizii care pre-
iau puterea repetd comportamentul
predecesorilor lor. Chiar si atunci
cind nu au loc revolutii, fdrile in

care distanfa fald de putere este
mare se confiuntd cu o violenti
politicd intemd (dezliinfuiri gene-
rate politic) mai mare decit in tifrile
care au o distanfi micid fad de
putere. De obicei, cle au sisteme
politice monopartid, iar acolo unde
existd mai multe partide alegerile
sint cistigate sistematic de acclagi
partid. Spectrul politic al acestor
tiri se caracterizeazi prin faptul ci
dreapta si stinga sint puternice,
centrul fiind slab. In aceste (dri,
veniturile sint distribuite foarte
inegal: o duzind de oameni foarte
bogati, care detin peste 90% din
avutia nationald, si o masa de oa-
meni siraci, ale ¢dror venituri nu le
ajung nici micar pentru alimentele
de bazi. Sindicatele sint controlate
de guvern.

In societitile in care distanta
fatd de putere estc redusi predo-
mind sentimentul cd folosirea pu-
terii trebuie si fie legitimd si su-
pusd alegerii intre bine si riu. Ine-
galitatea este consideratd ca nedo-
ritd, desi este inevitabild, si poate fi
minimizatd prin mijloace politice.
Legea trebuie si garanteze ci,
indiferent de pozifie, toti oamenii
au drepturi egale. Nu este necesar
ca puterea, averea si statusul (po-
zilia sociald) si fic detinute de ace-
leasi persoanc. Principalele surse
ale puterii sint pozitia oficiald a cui-
va, calitatea de expert, abilitatea de
a da recompense. De reguld, scan-
dalurile duc la incheierea carierci
politice. Revolutiile sint percepute
de majoritatea membrilor societitii
ca un fenomen negativ. Sistemul se
schimbi continuu, fari a fi nece-
sardl inldturarca celor aflati la pu-
lere. Violenta este rari in viata po-
litica. Puterea trece pe cale pasnica
de la un partid la altul, pe baza re-
zultatelor electorale. In aceste {iri,
spectrul politic prezintd un centru
puternic si aripi slabe. Inegalitatea
distribuirii veniturilor este mult ate-
nuatd, iar sindicatele sint inde-
pendente falii de putere.

Originea etnica si diferen-
tele culturale. Cercetdrile intre-
prinse de Hofstede au pus in evi-
dentd faptul cid discriminarea din
motive etnice intirzie asimilarea §i
reprezintd o problemi in multe tiri.
Grupul etnic al romilor/tiganilor
(denumirc cu conotatii peiorative)
a creal §i creeazd numeroase pro-
bleme atit autorititilor romdne, cit
§i populatiei majoritare. Roménii
de rind si chiar unii intelectuali sus-
lin ¢d “tiganii nu pot fi civilizati”.
In realitate, acest grup etnic mino-
ritar a fost pinil la jumiitatea seco-
lului al XTX-lea intr-o situatie ase-
mandtoare sclavilor de pe planta-
tile din America. Statul romin
(Principatele Unile) i-a eliberat pe
romi/tigani, insd nu a pus in prac-
ticd nici un program serios de asis-
tentd sociald. Sdraci, analfabeti yi
marginalizati (si la propriu, ei locu-
iesc in zonele insalubre de la mar-
ginea satelor i oragelor), triind din
expediente, obligati de multe ori si
fure ca sa nu moarad de foame, ro-
mii/tiganii nu s-au putut integra in
societatea roméneasci, au fost si au
rimas in situatia de paria. Daci
statul romédn ar fi alocat de-a lungul
timpului suficiente resurse mate-
riale si financiare pentru dezvol-
tarea comunitdtilor de romi/tigani,
atunci astiizi nu am mai asista la
ciocniri interetnice, iar rata crimin-
alitdii in rindurile acestei populatii
ar {i in limite normale.

Convergenta culturilor? Hof-
stede sustine c¢d nu existi nici un
indiciu privind convergenta cultu-
rilor din diferite tari. O omogeni-
zare la nivel mondial a programelor
mentale asupra puterii i dependen-
tei, independentei si interdepen-
dentei sub influenla unui presupus
proces de transformare culturald
este nu numai o perspectivi foarie
indepirtatd, dar nici micar nu se
gtie dacd va avea loc vreodatd. Tea-
ma resimtiti de unii intelectuali
francezi si de omologii lor roméni
(de exemplu, Octavian Paler, Horia
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Bemea, Paul Barbineagri elc.) in
fata aga-numitului fenomen de ame-
ricanizare a culturii franceze sau
romfine ne apare in acest context ca
fiind superflui.

Diferentele dintre generatii in
amlerie de simboluri, eroi, ritualuri
si valori sint evidente la majoritatea
oamenilor. Evenimentele istorice
afecteazil si cle unele generatii In
mod special. Dezvoltarea tehnolo-
giei duce, de asemenea, la diferen-
tieri unice intre generatii.

Individualism §i colectivism.
In societdfile mai individualiste sint
sanse mai mari ca fiii unor tati care
desfisoard munci fizicd sd se In-
drepte cétre activitdli care nu ne-
cesiti efort fizic si viceversa. In so-
cietditile mai colectiviste, acest lu-
cru se intimpld mai rar, un numar
mare de [t riminind in sfera fa-
miliei extinse.

Dacii  individualismul este
considerat de cetiteni ca fiind bla-
mabil, atunci este foarte probabil ¢
statul are un rol dominant in sis-
temul economic. In alti ordine de
idei, cu cit cetdlenii unei [dri sint
mai individualisti, cu atit mai micd
este probabilitatea ca presa acesteia
si fie aservitd antoritdtilor. Dacd
avem in vedere (drile sirace ale
lumii, nu existd nici un motiv pen-
iru care ele si trebuiascd si devind
individualiste, atita timp cit rimin
siirace.

Masculinitate/feminitate,
ca o dimensiune a culturii so-
clale. Existi o diviziune internatio-
nali a muncii, in cadrul cireia irile
au relativ mai mult succes in acti-
vitdfile care se polrivesc preferin-
telor culturale ale populatiilor lor.
Alci rezida raspunsul la obsedanta
intrebare pusi de economisti §i
politicieni: “Ciitre ce aclivitifi eco-
nomice Ircbuie si se orienteze as-
tizi Rominia?”,

Ce este diferit este pericu-
los. Evitarea incertitudinii. Atunci
cind nivelele de anxietate dintr-o
lard cresc, creste si evitarea incer-

titudinii. Aceasta se reflecti in into-
leranfdi, xenofobie, fanatism reli-
gios si politic §i in alle manifestiri
ale evitini incertitudinii. Conduce-
rea statului este preluati de fana-
tici, iar acestia pot impinge tara spre
rizboi cu statele vecine ori rizboi
civil.

Managementul a fost pind in
1989 o stiintd interzisi in Romania,
din rafiuni politice. Oamenii nu tre-
buinu si fie informati asupra siste-
melor de conducere a firmelor oc-
cidentale, pentru a nu face compa-
ratii cu sistemul economic comu-
nist; ceea ce le-ar fi fumizat noi ar-
gumente pentru a-l respinge. Lu-
crarea lui Hofstede este plind de
sugestii privind noi teme asupra ci-
rora s-ar putea apleca cercetitorii
romani §i striini din domeniile §ti-
intelor sociale si gtiinjelor omului.
Aceastil fertilitate iesitd din comun
isi are originea in abordarca inter-
disciplinari a obiectului de studiu.

Paul Blendea

Elogiul sperantei

Cind, in urma cu aproape pa-
tru decenii, Albert O. Hirschman

publica The Suategy of Economic

Development (1958), numele siu
devenea o referintd fundamentald
in domeniul economiei politice.
Cifiva ani mai (irziu (1970), dupi o
perioada in care fusese consilier al
unor guverne lalino-americane,
apirea cunoscuta sa Exit, Voice
and Loyalty, care avea sii-1 impund
in rindul autorilor clasici in analiza
politicd comparatda (comparalive
politics). Un recent sondaj publicat
de Harvard University Press anunta
cd, aldturi de celebra carte a lui
John Rawls, A Theory of Justice
(1971), Exit, Voice and Loyalty a
fost inclusi pe lista celor mai im-
portante cdrti publicate dupi al doi-
lea riizboi mondial. Dupil ce a piira-

sit Harvard, in 1974, pentru a ac-
cepta pozilia de profesor perma-
nent la prestigiosul Institute for
Advanced Study, in Princeton, Al-
bert Hirschman gi-a indreptat tot
mai mull atenfia asupra filosofiei
politice, dind astfel curs mai ve-
chiului siu interes pentru istoria
ideilor politice §i economice. Aslfel
s-au niscul doud cirfi de referinji:
Passions and Interests (1977) si
The Rhetoric of Reaction (1991),
la care as mai adduga eseurile de
teoric politici incluse in Rival
Views of Market Economy (1986)
si Essays in Trespassing (1981).

Cine vrea sd infeleagd mai
bine profilul acestui original gin-
ditor politic, a cirui trisdtura dis-
tinctivd este interdisciplinaritatea
(tot mai rard astdzi intr-o comuni-
tate academicid ultraspecializati),
poate gisi in ultima sa carte” o ade-
virati minid-de aur, Publicat chiar
in anul in care autorul implinea
venerabila virstd de 80 de ani, volu-
mul aduni texte de teorie politica §i
economicd scrise in ultima decadd,
la care se adaugd o foarte intere-
santd seclivne autobiograficd, plind
de detalii din lungul exil european
din anii *30 (Franta, Italia), alituri
de citeva evociri ale reinloarcerii
autorului in Berlinul natal dupi cil-
dereca zidului, in 1989,

Titlul ciirii rezomd aproape
perfect nota definitorie a acestui
adevirat intelectual minat de pa-
tima cunoagterii i, in acelagi ump,
posedat de “demonul” verificirii
constante a propriilor sale teorii, la
care se adaugd un incurabil opli-
mism (nu intimplitor, A Bias for
Hope este titlul unei cunoscute
cirti semnate de profesorul de la
Princeton). Aceastd siniitoasi §i
atit de rard propensiune este superb
exprimatii in eseul pe care Albert
Hirschman il consacrd reconside-

* Albert O. Hirschman, A Propensity fo
Self-Subversion, Cambridge, Mass.:
Harvard University Press, 1995,
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Cdrti si autori

rdrii propriei sale eidrti din 1991
(The Rhetoric of Reaction). in
aceasta din unni erau analizate trei
leze ce revin constant in discursu-
rile conservatoare “antireformiste™;
teza efectelor perverse (reforma in
chestiune are in final rezultate per-
verse, diferite de scopurile initiale),
teza inanitdtii (reforma nu schimbd
in realilale nimic) §i teza pericolu-
lui (reforma propusi pune in peri-
col realizirile anterioare).

Fidel unmas al lui J.S. Mill,
care alirmase odatd (in eseul siu
despre Coleridge) ci orice liberal
autentic trebuie si-si doreascd ad-
versari puternici de idei, care si-1
supund unei acerbe contestalii,
Albert Hirschman este interesat in
primul rind In a analiza reactiile
criticilor sili si a descoperi care sint
punctele slabe in propriile sale ar-
gumente. Varianta [inald a cartii
sale, The Rhetoric of Reaction, a
fost, dupid cum explicd autorul,
rezultatul “neanticipat” al propri-
ilor sale meditatii, Nascuta din do-
rinla de a pune in evidenfd citeva
locuri comune ale discursurilor an-
lireformisle, cartea a evoluat intr-o
direclic oarecum neagleptatd, odati
cu al siu capitol sase, unde Hirsch-
man ajunge sa analizeze §i si cri-
lice argumentele simpliste prezente
in opera... reformistilor insigi.

Aceeasi propensiune “auto-
subversivd” este prezentd in “Exit,
Voice and the Fate of the German
Democratic Republic”, studiul ce
deschide volumul de fatd si care
este in fapt o aplicare a propriilor
sale teze din Exit, Voice and Lo-
yalty si o reconsiderare a raportului
dintre “iesire™ si “protest” in cazul
concret al colapsului fostei RDG in
1989-1990. In cartea sa din 1970,
Hirschman afirmase cd posibilita-
tea pe care 0 are un individ de a pa-
riisl 0 anumitd organizalie din care
face parte submineazi potentialul
siu de cisidenti: exit anuleazd in
acest caz polenfialele centre de
contestatie. in 1989 insi, in mod

paradoxal, valul masiv de refugiati
cst-germani carc au reugit si pird-
seascd tara via Ungaria-Austria
(una dintre multele enigme ale ace-
lui an fabulos!) a condus, dimpo-
trivi, Ja o radicalizare a protesiului
politic in interiorul fostei Germanii
de Est. Hirschman exploreaza con-
secinfele leoretice ale acestui fapt,
reconsiderind totodatd propria sa
teoric elaboratd cu doud decenii
inainte.

Alte doud eseuri din acest vo-
lum retin cu precidere atentia. Pri-
mul dintre ele analizeazi rolul pe
care conflictele politice 1l joacd in
viala unei societdfi democratice.
Cel mai adesea, conflictele sint in-
terpretate negativ, ca avind o in-
fluentd perversii asupra func{ionirii
mstitutiilor democratice. In aceasti
viziune, confruntarea dintre adver-
sarii politici este o luptd inutila si
periculoasil, care are reverberalii
negative asupra Intregului spectru
social. Impotriva curentului, Hirsch-
man demonstreaza clocvenl ca,
departe de a fi neconditional dis-
ruptive, conflictele actioneazi ade-
sca ca un ciment invizibil care lca-
gi intre ele clementele disparate ce
formeaza ordinea sociala. O comu-
nitate pluralistd nu se poate inle-
meia decit pe o “constantd dicta de
conflicte™: vitalitatea ei depinde In
ultimd instantd tocmai de modul in
care stie sd pgestioneze aceasld
dietd, de felul in care isi anihileazi
la timp naturala vulnerabilitate la
tensiuni §i rupturi inteme. O notd
aparte meritd acordatd dinstinctici
pe care Hirschinan o face intre con-
flicte divizibile si nondivizibile.
Datoritd faptului ¢ sint conflicte
redistributive de tipul “mai mult
sau mai putin”, primele pot fi ges-
tionate eficient in cadrul unei so-
cietiti pluraliste prin intermediul
institutiilor sale democratice, in
timp ce conflictele nondivizibile
sint iremediabil antagoniste (de ti-
pul “ori-ori”) si disruptive.

Al doilea escu de care amin-
team are ca principal subiect ceea

ce ag numi fundamentul psihologic
al unei societiti democratice. intre-
barea pe care Hirschman o pune
aici este daci cetifenii care triiesc
intr-o democratie trebuie si aibd
sau nu opinii “ferme” sau “abso-
lute”. Qipnia curentd ce poate fi
intilnitd §i in unele texte clasice ale
filosofiei politice ale secolului al
19-lea (Mill, Tocqueville) inclini

- sa condamne indiferenja sau ezita-

rea in acelasi timp in care aduc un
imn de laudi consistentei §i fermi-
Lifii opiniilor. O societate in care
tofi indivizii au opinii “ferme” asu-
pra tuturor problemelor, avertizea-
zd Hirschman, poate si nu fie de-
mocralici. Dimpotrivi, ea poate da
nagtere unui fanatism de sorginte
totalitard, ce exclude din principiu
deliberarea §i dialogul democratic.
Teza lui Hirschman este surprinzi-
tor de simpli si actuali: pentru ca o
societale si nu cadid pradi intransi-
gentei ideologice, ea trebuie si per-
mitd o adevirald deliberare demo-
craticd in care conflictele politice
isi au rolul lor. Orice comunilate

- politicd are nevoie de spalii publice

in care si se desfisoare dialogul gi
schimbul de idei intre membrii sii.
Adesea Tnsd, un dialog autentic este
imposibil daci toli indivizii au opi-
nii gata formate si nu sint dispusi si
asculte argumentele avansate de
adversarii lor politici pentru a-si re-
vizui, eventual, propriile lor opfiuni.
A Propensity to Self-Subver-
sion intregeste 0 operd a cdrei ori-
ginalitale 51 prospetime captiveazd
de citeva decenii nu numai lumea
anglo-saxond, ci §i cea francezd,
germand sau latino-americand,
unde cirfile lui Albert Hirschman
au fost traduse §i comentate pe larg,
Adevirat clogiu al sperangei, ele
sint un bun “medicament” impo-
triva pesimismului §i deceptiei po-
litice. Tuturor celor care sint ispitifi
de acestea din urma le recomand cu
mulld cildurd textele revigoratoare
ale profesorului de la Princeton.

Aurelian Criaiutu
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Semnale

ALpous Huxiey
Minunata lume nous,
Refntoarcere in minu-
nata lume noud
fraducere §i note de Suzana si
Andrei Bantay, prefafd si tabel
cronologic de Dumitru Ciocoi-
Pop, Edira Univers, Bucu-
resti, 1997, pag. 335,

Cartea lui Huxley (Brave
New World) este o dysto-
pie, adici o creatie care su-
gereazi o existen(d utopici
esenjialemente negativii,
respingitoare (spre deose-
bire de utopie, care propu-
ne 0 viziune optimisti asu-
pra unei lumi posibile cind-
va in timp sau undeva in
spatiu), publicati in 1932,
Spre deosebire de celelalte
cirfi celebre din aceeasi
serie, care au creat o ade-
vilratdl tradifie in literatura
englezi — Utopia de Tho-
mas More (1516), Noua
Atlantidit de Francis Bacon
(1626), Cilitoriile lui Gul-
liver de Jonathan Swift
(1726), Erewhon (inversa-
rea lui nowhere) de Samuel
Butler (1872), A Modem
Utopia de H.G. Wells
(1905), 1984 de George
Orwell (1947) - cartea luj
Huxley u fost urmati de o
continvare de lip metatex-
wal (Brave New World
Revisited, 1958), care este
un comentariu teoretic asu-
pra primeia.

FRANCOIS FURET
Trecutul unei iluzii,
Eseu despre jdeea co-
munisty in Secolul XX
traducere de Emanoil Marcu 51
Vind Russo, Humanitas, Bucu-
resti, 1997, pag. 543,

Una dintre cele mai sub-
staniale carti traduse in ro-
mineste cu privire la enig-
ma fuscinatici exercitate de
comunism asupra maselor
$1 intelectualilor din toatd
lumea, scrisii de un intelec-
tual francez care a fost ini-

tial simpatizant comunist,
dar s-a lecuit mai (tirziu.
Cercetarea lui Furet are
multiple virtuti hermeneu-
tice: In permanenti, cu ur-
miregte demersul compa-
rativ al evolufiilor parilele

. 31 contradictorii ale celor

trei mari forte politice care
s-au infruntat n secolul al
XX-lea, comunismul, fus-
cismul (nationalist §i ra-
sist), democrafia liberali:
atunci cind studiazi eveni-
mente cu consecinfe cx-
trem de grave (cum ar fi
primul riizboi mondial, re-
volutia bolgevicd sau holo-
caustul nazist), el pomeslc
de la amendamentul meto-
dologic crucial ¢, cu cit e-
venimentele sint mai gra-
Ve, cu atit evenimentul poa-
te fi mai pufin judecat por-
nind de la cauzele lui,

Profunzimea lui Furet
vine din aceea ¢l el depii-
yeste eseismul superficial
tipic franjuzesc, fiind ccl
mai german §i mai anglo-
saxon autor francez.

GEORGE ORWELL
Omagiu Cataloniei
traducere gi note de Radu
Lupan, cuvint fnainte de Vg-
dimir Tismiineany, Editura
Univers, 1997, pag. 1910.

“Asemeni Hannei Arendt,
Orwell u fost un om de
stinga. El nu a fost nicio-
dutd comunist, jar Omagiu
Catidonie este expresia cea
mai dircctd a dezgustuluj
resim{it de acest scriitor bri-
tanic, profund ostil ipocri-
ziei imperiale din propria sa
farit n faga infamiei politru-
cilor stalinigti. Intr-un mo-
ment cind  departajirile
ideologice tind s3 resuscite
stingheritoare manihcisme,
lectura lui Orwell, in spe-
cial a acestei clirti, ne poate
spune multe despre dificul-
tiile unor clasificiri rigide
in termeni de «stinga» i
«dreapla». Ceea ce trebuie,

cred eu, s refinem este
faptul cii marele conflict al
acestii secol s-a desfisurat
intre prietenii $i adversarii
socictiifilor deschise. lar
Orwell a fost printre cei
mai oneyti §i articulai ex-
ponenti ai spiritului demo-
cratic. Actiunea teroristi
organizati de comunistii
spanioli cu sprijinul direet
al. NKVD-ului impotriva
revolujionarilor antistali-
nigti din Barcelona era, de
fapt, pandantul direct al
Marii Terori inaugurate de
lichidarea lui Serghei Kij-
rov, in decembrie [934,
Pentru Stalin si suporterii
siii, revolutia spaniold era
instrumentul direct al sta-
bilirii unui sistem concen-
trationar intru totul identic
cu ¢el din URSS."
(Vladimir Tismiineanu)

REVENIREA N EUROPA.
Idei si controverse
romdanegti, 1990-1995
antologie §i prefufi de Adrian
Marino, Craiova, Aius, 1996,
pag. 448.

Eminentul comparatist gi
teoretician literar din Cluj,
domnul’ Adrian Marino,
ytie sil aprecieze libertatea
si' ‘creatia mai bine decit
oricine. Dupii ce §i-a petre-
cut multi ani in inchisoare
§i- domiciliu fortat, ¢l inje-
lege scum s recupereze
timpul pierdut printr-o ac-
livitate publicisticd si edi-
torialid exemplari, Om de
culturd de o rarlf profunzi-
me si eruditie, el a fost pri-
mul care a sesizat ¢ feno-
menul cel mai important
din cultura postcomunisti
romineasci a fost aparifia
stiintelor politice, prin ciir-
tile unor autori, prin revis-
tele noi (Sfera Politicii si
Polis), prin studiile fiicute
in striindtate etc. Cu gin-
direa sa strategici, el a in-
feles perfect importanga pe

care o are pentru Roménia
“revenirea in Europa”, dupi
deceniile de teroare totali-
tari stalinisto-ceausisti, care
ne-au scos din toate circui-
tele (geopolitice, culturale,
modernizatoare). Actuala
saantologie, cu toate cif in-
clude zeci de nume, va su-
piira cu siguran(a pe cei care
nu au fost inclugi, la fel
cum s-a intimplat cu cartea
sa despre Politic si cul-
turd, care a fost criticatdi mai
ales de cei care nu aveau
cum si fie inclusi acolo, din
lipsi de operi. Antologia
de fafd are meritul de a ne
ardta cit de diverse sint Eu-
ropele din capetele intelec-
tualilor roméni.

Mircea ELiADE
Ocultism, vrijitorie si
mode culturale. Eseuri
de religie comparati
traducere de Elena Borta,
Bucuresti, Humanitas,

pag. 192

Gabriel Liiceanu f5i con-
tinud programul de editare
completia operelor din “ge-
neratia de la 1927" (Eliade,
Cioran, Noica), adicii a ele-
vilor lui Nae lonescu. Ese-
urile Iui Eliade (inifial, con-
ferinje publice sau swudii
din revistele de speciali-
late) stau mirturie pentru
erudifia sa inegalabili, pen-
tru © capacitate de analizi
neintrecutil asupra unor fe-
nomene care depiisesc prin
semaificaii si consecinfe
sfera magiei, religiei sau a
istoriei religiilor. Daci,
dupii cum noteazi autorul,
“in ultimf instand, singura
ambitie inocentil a cercetii-
torului este de a fi citit in
afara propriei comunititi
yliinfifice”, atunci se poate
spune cd de la political
scientist 1a filosof, de la is-
toric la sociolog, tofi pot
cigtiga cite ceva din lectura
acestei ciirfi.
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