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Editorial

O intirziere

STELIAN TANASE

Cind scriu aceste rinduri se contureazi victo-
ria in alegerile parlamentare @ C‘unvcnl,ici l?elnocrate
Romane. Este cea mai bun tire din Romama (_!upa 2?:
decembrie 1989. Risturnarea prin vol a unei puter
este un exercifiu democratic care se fnvaja si cn:art_a nu
reugeste intotdeauna. Este peniru a dt?ua oard in 15_10-
ria noastrd ¢ind un guvern caré org:amzeaza &{legell*ﬂe,
le pierde. Prima datd s-a intimplat in 1928, t.;md_ libe-
ralii i Vintila Britianu au pierdut a".]crg.enle in fa—
voarea taranigtilor lui Iufiu Maniu. O situaic apropia-
ta s-a produs la alegerile din 1937, c‘md liberalii _'h.n
Gheorghe Tatirescu au iesit la egahtat‘e cu c_oahua
anti-liberald condusd de PNT. Aceastd situafie 1-a c}at
prilejul lui Carol al [I-lea sd treatfi la: un regim de d:.c-
tatura personald. Din acel an pind in 1'989 -s-a perin-
dat o suita de dictaturi: cea militaro-legionara, cca mi-
litard, ocupafia sovieticd, dictatura lui Dej §i a Jul
Ceaunsescu. Regimul lui Ton Tliescu care, a urmat, a f?st
unul al jumatailor de masurd, de tranzifie, qndgva in-
re Occident si Rusia, Intre comunism §i ca;ntahsm._O
fajada democraticd, indaratul cﬁrcia s-a iaﬂz:l }111 regim
autoritar, despre care am scris if citeva rinduri, ’
Dupi aproape 60 de ani societatea mmane.ascﬁ
incearci 0 noud experienti democratica. O dubla l.ccne.
Intii pentru clasa politicd. Un grup du._: interese
este inlaturat nu prin-migcari de stradd, nu prin zu;altu!
institufiilor guvernamentale  (ca in.1 ?89, 1991)1 ci
printr-un- mecanism electoral. Scenariul asalluh‘u de
jarna si-a epuizat, deocamdatd, ra-.sursc_le. Perioada
postrevoluionaréd ia sfirsit astfel. Lecpia pe care 0
primeste clasa politicd este aceea ca nu esl:: etcmaﬁ lg
putere. PDSR anunfa acum citéva vreme ci e pregatit
sa guverneze inca 3 legislaturi, Starea de spirit a aces-
tui grup de interese a fost ¢d va guverna Roménia
pentru o generafie. Aceastd stare de spirit a dus !a 0
inadecvare a politicii sale, la pierderea COmﬂClLill'lJl cu
realitaten. la ‘cecitate politicd, cinism, corupjie, 1g-
norarea societaii. Pentru o gruparé venitd la ;Eutcre cu
programul “grijii pentru cei mul{i”, a fost(f rasturnare
de optiune 5i oferta politica care .2 dus la instriinarea
electoratului propriu. PDSR pliteste preful acestei me-
tamorfoze. O alti transformare a fost aceea ci me_r_nbru
grupului de interese grupati ‘m_jurul IU{ lon Ih_escu,
Adrian Nastase, Viorel Hrebenciuc etc. ji-au schimbat
radical apartenenta sociald. In 1992 ei au reprezentat,

prin progamul electoral, categoriile defavorizate de

costisitoare

wrecerea la economia de piafd i pluralism' [Z:Olltlc
(yirani, lumpenproletari, populaia s.ﬁracal si Tmba-
trinitd, lipsitd de calificare). Aceastd identitate a fost
nu numai de program, o regsim §i in mod_ul_lor de
viati, in sistemul de valori. Profesori, mginen, [ldﬂl:l si
cadrele PDSR duceau in general acelagi mod de viatd
cu propriul electorat . Din 1992 pind in }996 s-a pro-
dus o rupturd radicald. Ajuns la putere, mn scurt tu'fxp,
acest grup de interese a devenit oligarhic. qutro}md
cesursele societfii, pirghiile statului, membrii lui au
facut uriage averi pe care nu au imirz;iat. si lc‘etalc.ze
unei populafii tot mai lipsite de pcrfpectwe. Discursul
politic a continuat sa fie unul. de s:lmga, (cu ampj:cnte
populiste, demagogice §i nafionaliste), dm' practica a
luat-o in sens contrar, Degenerarea acestui grup a fost,
pe acest fond, inevitabild, O concluzie: 0 g‘rupare pu-
ternica de stinga nu poate si apard decit in opozifia
unei guverndri puternice §i prelungite de dreapta. Si
invers. ‘ .
frn' af doilea rind este o lectie pentru socic:
tatea romdneasci: electoratul a in{cics‘. cred, ce n-
seamnd puterea sa. A fost o testare pe viu a resurselor
unei societfi care atunci cind reugeste o coag}jla‘rc,
adica si ereeze un curent de opinie majornlar,'$1 cind
acesta capatd structuri, nimic nu o poate optl s re-
ugeascd, Fatalismul, defetismul si-au limitat .cxa.:rcmul.
Cred ci abuzul de putere, corupfia vor fi h.nntate_ _dc
ameningarea (pusi in practica acum) acestel reaciit 2
electoratului. El a invifat, in 1996, sa schimbe pe cel
care guverneazi. 5-a produs, cred, 0 I‘Iacmr}i 0 s<l:hm1—‘
bare de naturd in mentalitatea societafil romanfast:. mai
marcata chiar decit cea produsd in dccem?gc 1989.
Daca atunci nu a fost nici un fel un exerciju demo-
cratic ¢i o rasturnare prin violenfa a dictaturii, acum
este un exercifiu democratic reusit. Este € 0 gvoluue
lentd, graduald, care s-a consumat 'in “Rofnama prc.v-
funda™, a platformelor industriale si a marilor c{arl:e:e
dormitor, a periferiilor, in lumea rurald unc‘le societatea
¢-a restratificat in adincime. Trendul esential al acestel
transformari a fost dat de vointa de schimbare demon-
stratd de cea mai mare parte a electoratului. n
Aflati neintrerupt la putere din 1945, sunga
(in diferite variante, de la cea conuu}isté, rad_icalﬁ, la
cea postcomunistd, mai pufin dogmatici, predispusﬁ la
apumite reforme) §i-a pierdut dcocamdata_suﬂul,
credibilitatea. Opliunea majoritatii electoratului a fost
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nu numai pentru ¢ schimbare (de persoane, de pro-
gram), dar si de directie. A dorit altceva, o alternant3,
a dorit in esenta alt regim.

Un alt aspect important este raportul nostru
cu celelalte tdri din fostul bloc sovietic. Schimbarea
care se producein 1996 in Romdnia s-a produs in Po-
lonia, Republica Cehi, Slovacia, Bulgaria, Ungaria in
1990. Atunci pendulul a trecut de la stinga la dreapta,
in vreme ce In Romdnia a rimas nemigcat. Conti-
nuitatea regimului Iliescu cu regimul precedent a fost
una din trisaturile sale majore. Circulatia elitelor a
fost minima; reproducerea elitelor a fost fenomenul
dominant. Discontinuitatea, in Romdinia, s-a instalat
treptat, nu prin soc revolufionar ca in restul fostelor
tari comuniste. Ea s-a instalat parfial in decembrie
1989, a mai marcat un accent in 1992, gi incd unul
acum. S notéam pe lingd aceste diferenfe, Intirzierea
de sase ani. Consecinjele acestei intirzieri sint
multiple. In esenfd au dus la faptul ci Roménia a
cunoscut cel mai limitat §i lent proces de reformi.
Caracterul conservator al ultimei guverndri a fost o
nesansa istoricd importantd. Chiar in condifiile date
guvemarea reiesitd din alegerile din 1992 ar fi putut sa
facd mult mai multe schimbiri, Guvernarea Vicaroiu a
fost anacronicd. Nu a corespuns in nici un fel con-
textului european gi nici urgenjelor societiifii romf-
nesti. Mentinerea acesteia la putere s-a daforat voinei
politice a pregedintelui §i a reprezentat interesele unui
grup social legat de marea industrie §i de marea biro-
crafie. Acest regim a fost antireformist, a blocat strict
schimbdrile, iar cind a acceptat sd le facd a fost numai
ca o consecinii a presiunilor organismelor internatio-
nale. Ignorarea acestora ar fi insemnat blocarea §i se-
catuirea finanjelor statului, urmatd de o explozie so-
ciald. Rezultatul acestei politici inactive este egecul
economic, social, institufional al regimului Iliescu.
Pretul social al reformelor a crescut enorm tocmai
datoritd acestei intirzieri.

Mogstenirea lasatd este extrem de grea. Sca-
dentele nu vor fi platite de vechiul grup, acum trecut in
opozifie, ci de actuala majoritate. Pe lingd aceste difi-
cultdti obiective se adauga altele de naturd subiectivi.
Agsteptarile electoratului intr-o imbundtifire rapidd a
conditiilor de viata sint la fel de mari, nerealiste, ca gi
acelea din decembrie 1989. Promisiunile ficute in
campania electorald nimeni, nicdieri nu si le {ine. Dis-
cursul ofertei politice are o {intd precisa: colectarea de
voturi. Odatd cistigate alegerile, promisiunile sint uita-
te. O guvernare are cu totul alfi parametri. De la dis-
cursul contestatar al opozifiei se trece la practica,
inerent supusi constringerilor, a guvernirii. Aceasta
este limitatd de resurse, de factorul timp, de mediul
extern. Vor reusi forfele democratice s& treacd acest
examen dificil? Vor reusi si evite instalarea deza-
magirii, a nerabdirii, a apatiei care ar urma unui esec,
ori unei aminari a indepliniri micar partiale a
promisiunilor? Lucrurile nu sint simple. Promisiunile
electorale nu vor fi {inute, sd nu ne facem iluzii. Ce ar

, putea submina acest decalaj intre ofertd §i performan-
147 Intii de toate o dimamicd superioard (ca ritm si
adincime) a reformelor. Apoi o fransparen{d a guver-
ndrii care si limiteze strict posibilitifile de manipulare
a unor grupiiri conservatoare care vor fi foarte tentate
sA exploateze dificultifile in scopuri politice. Menti-
nerea unui contact deschis, multiplu, cu populatia este
obligatorie. Apoi trebuie implicate segmente cit mai
largi §i diverse in procesul de decizie si comunicare.
Cresterea gradului de participare a societidfii roméanesti
la sfera publicd este una din conditiile sine qua non a
unei guverndri reusite in urmétorii ani. Scopul stra-
tegic al regimului care se instaleazd in aceste zile in
Roménia este: Tncheierea perioadei de trangifie §i
trecerea la fuza consoliddrii regimului democratic. in
anul 2000 tranzifia trebuie 53 fie un proces realizat.
Abia atunci Roménia va fi cu adevirat inscrisd pe o
traiectorie care va face ireversibild transformarea
inceputd in 1989. Pind atunci o derivd autoritar-
conservatoare mai este posibild. Aga cum ne-a aritat §i
paranteza istoricd a guverndrii Vécidroiu. Guvernarea
CDR-USD ar trebui s3 impingd transformdrile insti-
tujionale, legislative, economice, pind la punctul de la
care trecutul comunist §i post-comunist sa-si fi consu-
mat complet resursele. Drumul de la trecut la viitor va
trece printr-un prezens al schimbdrilor extrem de difi-
cil. Sansa contemporaneizirii Roméniei, a iesirii din
trecut, se leagd esential de regimul care In aceste zile
se instaleazd la Bucuregti. Niciodatd in Roménia nu s-a
preluat puterea in condijii mai pufin propice. In con-
trast cu condifiile ingrate se afld doud lucruri: a) ori-
zontul de asteptare al populafiei i b) sarcina de a
termina tranzifia. Auspiciile sint favorabile sub un
singur aspect: acordarea noilor forfe politice ca sistem
de valori cu lumea occidentald pentru prima dati dupi
60 de ani. Roménia priveste din nou - ca i la mijlocul
secolului al XIX-lea cind incepea altd perioadd de
modernizare - spre Occident. a
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Democratia crestina in

politica romaneasca
Un caz de nepotrivire?

DANIEL BARBU

Autorii statualui Partidului National Té-
ranesc Cregtin Democrat afirmd, in primul capitol,
rezervat prevederilor gencrale, ¢ “natura le-gaturilor
functionale care se stabilesc intre structuri sociale
jerarhice funcjioneaza potrivit principiului subsi-
diaritdfii. Acest principiu permite maximum de liber-
tate si autonomie pentru structurile de baza si consi-
derd ¢4, doar in subsidiar, organismele centrale trebuie
si-si facd sim(ita interventia, numai atunci cénd si nu-
mai acolo unde structura de bazi nu i§i mai poate auto-
regla echilibrele functionale™. Cu toate acestea, princi-
piul subsidiaritafii nu face parte dintre principiile fun-
damentale ale PNTCD care, conform articolului 2, sint in
numar de patru: “morala crestind, patriotismul lumni—
nat, democrajia desdvérsitd §i dreptatea sociald”. In
consecintd, subsidiaritalea este invocatd in al doilea
paragraf al articolului 6, dedicat principiului “dreptatii
sociale”. In schimb, in sinteza Programului politic al
PNTCD redactaté in ianuarie 1996 sub autorilatea unei
comisii formatd din Gabriel Tepelea, Virgil Petrescu,
Alexandru Badea si Dinu Ghia, subsidiaritatea este men-
tionata de doar doud ori, mai intai in capitolul intitulat
“Reconstructia morali si politicd” in unmitorul context:
“In esentd, morala cregtind se constituie intr-un cod
menit sa filtreze legislatia politicd, economicd i soci-

ald pe criterii de durati, responsabilitate §i omenie. Ea
pune accentul pe ridicarea calitativi a omului, pe soli-
daritate, tolerantd, dialog, pluralism, creativitate §i subsi-
diaritate”, apoi in secjiunea consacrata invapamintului.
Desi in primul text subsidiaritatea pare sa fie 0 functie
a dreptatii sociale, iar fn cel de-al doilea ea este atri-
buitd, in mod paradoxal, altui “principiu fundamen-
tal”, fiind asezatd printre criteriile moralei cregtine, con-
textul ambelor referinje o raporteazd, in ultimd instan-
4, la problematica omului, ficdnd-o s& depinda de “res-
pectarca demnitiii wnane” in Statut i de “ridicarea ca-
litativia a omului” in Program. Solulia oarecum sur-
prinzitoare pe care o primeste acest paradox demon-
streazi destul de limpede faptul ¢d, in Romania anilor
‘90, democrafia crestind nu este decit o doctrind in
trompe 1'oeil'. De altfel, principalul doctrinar al PNTCD,

dupi ce améand in mod explicit, pentru vremuri rna-i fg—
vorabile, o formulare politicd romaneascd a princi-
piului subsidiaritifii, care ar fi prins deocamdati int.re
pericolul “discrimindrii pozitive” a minoritijilor si “rlf-
cul” ca Uniunea Europeand *sa-§i aroge competente in
mod arbitrar”, aratd ci “dificultafile” pe care le-ar pu-
tea Tntdmpina subsidiaritatea in cazul roméanesc “nu fac
in fond decdt s sublinieze rolul determinant al facto-
rului om, al personalismului, cheia de boltd a gindirii

crestin democrate™”,

Subsidiaritatea nu este insi o cale prin care
persoana umand isi actualizeazi prin intermediul par-
ticiparii politice demnitatea sa naturald, ci un mod de a
infelege §i organiza puterea, un principiu dupa care Statul
insusi este invitat s3 funclioneze.

Din aceastd perspectivd, trei ar fi trisiturile
ce caracterizeazi principiul subsidiarititii. Mai intdi, a-
firmarea primatului i autonomiei unei societdfi for-
mate din autoritafi plurale gi diverse, cu libertii inegal
distribuite, dar valorizate la capacitatea lor maximi, asu-
pra Statului. Apoi, conceperea Statului democratic nu
ca o implinire a istorici unei societdfi date, ca un crea-
tor gi organizator al drepturilor si obligatiilor cetite-
nilor, ¢i ca cale prin care persoanele §i grupurile pot
realiza un grad de solidaritate politica §i economica la
care n-ar putea aspira prin mijloacele ce le stau in mod
natural la indemanfi. Tn sfirgit, precedenta §i centrali-
tatea pe care ar trebui sd 0 ocupe persoana umana in
orice dezbatere despre valori, ceea ce esle humarnum a-
vind intiietate fati de factorii nationali, economici sau
sociali. _

Prin urmare, principiul subsidiaritaii nu a apa-
rut ca o reflectie de laborator, ca o lecturd a Politicii

lui Aristotel prin ochii thomismului, ci s-a nascut ca o
reactie a antropologiei cregtine impotriva liberalismu-
lui secolului al XIX-lea si a socialismului de stat ger-
man, s-a manifestat ca o atitudine critici fatd de Statul
laic ce impusese Bisericii un regim de separare §i, une-
ori, chiar de discriminare, regim care, in interpretarea
jerarhiei ecleziastice si a intelectualilor cregtini’ dimi-
nua drastic nu numai libertatea Bisericii, dar §i demni-
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tatea persoanei. Dar abia venirea la putere a comunis-

mului in Rusia si a fascismului in Italia a dus la o
clarificare doctrinard a principiului de subsidiaritate. Prin
enciclica Non abbiamo bisogno din 29 junie 1931, Pius
al XI-lea denunji rispical “statolatria” totalitard, pe
care o declard in conflict atar cu drepturile naturale ale
persoanei §i familiei, cit §i cu cele supranaturale, ale
Bisericii. In perioada postbelicd, sarcina pe care §i-au
asumat-o oamenii politict italieni §i germani formafi in
spiritul doctrinei sociale catolice nu a fost aceea a con-
damndrii totalitarismului pe baza unei judec3fi morale gi
istorice, Diagnosticul pe care promotorii democrafiei
cregtine in [talia, Germania §i Austria l-au dat fascis-
mului §i nafional-socialismului a fost unul politico-ju-
ridic: totalitarismul este sinonim cu statolatria, tota-
litarismul Inseamn3, inainte de orice, un abuz violent al
Statului. Drept consecin{d, misiunea lor a fost aceea de
a dezarticula complet Statul totalitar i de a-l recon-
strui cu ajutorul unei “conceplii crestine asupra statu-
lui* al cArei nerv era principiul subsidiarititii, Ceea ce
trebuia Tnsd evitat era substituirea unui stat puternic cu
un altul, tot atdt de viguros, inlocuirea unei “statolatrii
pigane” cu una clericald. “Statul crestin®, teoretizat de
gruparea integralistd din sinul Democratiei Cregtine 4,
a trebuit, in finalul dezbaterilor Constituantei italiene din
‘46 si *47,:53 lase locul unui stat deopolrivi subsidiar
si “personalist”, care a primil - fie §i cu rezerva - votu-
rile comunistilor si ale partidelor “laice”. Fondatorii
Republicii de la Bonn, recurtaji din sanul unei demo-
cralii cregtine mai pufin patrunsa de gindirea lui
Maritain decit cea italiand, au putut aplica principiul
de subsidiaritate Tn contextul privilegiat al reinvierii
traditiei germane a federalismului. Cici numai intr-un
sistern federal ideea interventiei statului potrivit regu-
lii strictei necesitafi si utilitdfi §i in [imita competen-
jelor ce i-au fost explicit delegate poate da cu adevarat
mésura modului in care funcfioneazd subsidiaritatea.

In fond, succesul democratiei crestine dupa
cel de-al doilea razboi mondial in Italia, Germama, Aus-
tria si chiar, pentru scurtd vreme, in Franfa. a fost §i un
fel de revangi istorici a Europei tradifionale §i cregtine
marginalizatd, pas cu pas, pe firul veacului trecut, de
triumful unel modemitdyi care s-a identificat cu Statul
jacobin, cenfralizat i secularizat i cu o culturd sfisiatd
intre individualismul de expresie liberald §i colectivis-
mul de tendinfa socialista. Mai ales din 1870, catolicii
s-au autoexilat intr-o culturd de tip alternativ, polemicé
si apologetica, marcata de refuzul participirii la viaja
politicd a Statului laic §i de respingerea sistematicd a
modernitafii. Astfel, Statul secolului al XIX-lea a pro-
dus o divizare profundi a majorit3jii societifilor occi-
dentale, a provocat in sinul marilor nafiuni europene o
schisma politica §i morald intre un “popor™ animat de
valorile laicitafii §i modemita{ii §i un “popor” atasat
de tradifia crestind. Slaba rezisten{d pe care democra-
fiile occidentale au opus-o fascismului i nafional-so-

cialismului, apoi pribugirea acestor regimuri au fost
fenomene politice interpretate de catolici drept un egec
al Statului modemn care, blocat in dilema liberalism/so-
cialism, a cedat tentajiei totalitare. Democrafia cregtini
a fost asadar in misurd si adopte, in timpul rizboiului,
un aspect profetic, iar in cursul alegerilor postbelice
din Jtalia, Germania $i Austria, un ton eschatologic. “Po-
porul de dreapta” iegea dintr-0 lungd tradifie de rezis-
tentd impotriva statului modemn pentru a salva intreaga
societate atit de ispitele individualismului, cit i de ce-
le ale colectivismului, Democrajia Crestind este o reac-
lie anti-moderna care-si formuleazi obiectivele in lim-
bajul modernitdfii, este o revansa a “libertéfilor” multi-
ple, diverse §i contrastantg de sorginte medievald impo-
triva “Libertafii” indivizibile care se revendica de la Lu-
mini §i de la Revolujia franceza,

In al doilea rind, acest impas al Statului najio-
nal a fost interpretat de citre promotorii Democrafiilor
Crestine postbelice din Germania, Fran{a si [talia drept
o confirmare a clarviziuail fondatorilor doetrinei soci-
ale: principiul de subsidiaritate nu-§i putea. epuiza
resursele la nivelul suveranitafii Statelor, el era chemat
53 transfigureze si s depiseascd suveranitijile nagio-
nale in proiectul mai vast al unei Europe unite. De a-
ceea, dupd 1950, posibilitatea unor politici curopene
comune s-a intemeiat locmai pe principiul subsidiaritdfii.

Pentru roméni insd, Statul nu a fost si nu este
un nume dat modului in care se organizeazi gi funcyio-
neazi puterea in sinul unei comunitafi politice, ci ide-
alul mesianic, unitar §i indivizibil al unei comunitafi
najionale. Cu o scurtd intrerupere intre 1948 si 1965,
Statul a fost, in epoca modend gi contemporand, un
bun national, consideral ca atare de imensa majoritate
a romanilor, indiferent de orientarea politicd a celor
care |-au intrupal intr-un moment sau altul, Statul ro-
man nu pare si fi fost nicipdatd cu adeyirat un obiect
de disputd politica, nu pare sa fi purtat vreodala stig-
matele unor alegeri partizane. Pentru acest motiv, difi-
cultatea “naturalizarii’™ In spajiul rominesc a doctrinei
sociale trebuie consideratd mai pujin urmarea unei pre-
supuse incapacitd) a Qrtodoxiei de a dezyolta, prin ea
insdsi si dupd exemplul Catolicismului, o teologie poli-
ticd a modernitapii, cit este o. consecind a felului in
care daceasta a premers, a anticipat §i s-a dizolval po-
litic In Statul modern. Inainte de constituirea si conso-
lidarea Statului modern, Ortodoxia a fost, la roméni, o
comunitate politicl, nu una religioasd, Ea s-a mani-
festat, aldtur de limbd, ca cea de-a doua formi de “a
fi impreund™ a romanilor, Intr-adevir, din zorii Evului
Mediu §i pnd astdzi, crestinismul, in formula sa risa-
riteand, nu apare, in ochii romanilor, drept o credinfa
(termen ce presupune fidelitate persopald), ci ca o “lege”
(termen ce implicd supunere in sfera publicd), Daca is-
toria cuvintelor are vreo semnificafie istoricd, atunci,
pentru romani, crestinismul & fost, inainte de orice alt-

ceva, legea datd de Impdratii romani (Jex), nu un mod
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de a onora un Zeu (religio) sau de a-i arédta credintd
(ﬁdes)s. Apoi, in pragul modernitdfii, “legea cresti-
neascd” (sau “legea greceascd™), legea bazileilor de la
Constantinopol, devine “lege strimogeasci”, sau, de-a
dreptul, “lege romédneasci”, adicd un ansamblu de re-
guli si comportamente mostenite capabil sd dea iden-
titate roménilor in mijlocul celorlaite neamuri, dincolo
de orice considerent de naturd teologici sau canonici.
Consisten{a sociala a Ortodoxiei romanesti ar fi deci,
mai degrabd, de ordin juridic decét de facturd propriu-
zis religioasd. Ea implicd nu atat credinfa intr-un zeu
care mantuieste, cit conformitatea comportamentelor
cu o norma general acceptatd. Ea nu cere participare,
ci supunere, nu este federatoare, ci exclusivi. Cici, In
vreme ce credinfa uneste, legea sanclioneaza si discri-
mineaz3. Credinta individualizeazi persoana si relatia
acesteia cu divinitatea, legea uniformizeazi si impune
indivizilor criteriul normalitafii. De aceea, pentru inte-
lectualii ortodocsi, “cuvantul lege... insemneaza roma-
nism si crestinism, contopite in aceeasi concepiie si
disciplini de viafd. Cuvantul acesta de lege, asa cum il
foloseste poporul nostru, concentrind in el fuziunea exis-
tentiald a spiritualului cu nationalul, are un Infeles dog-
matic intrucit se referii la credinta ortodoxd, are un
inteles etnic intrucit Romanul se identificd in aceasta
credintd, si un injeles moral intrucit reprezintd dis-
ciplina tradifionala a viefii noastre”. Transformat in
“lege”, in care o anumitd formuld dogmatica se topeste
intr-o expresie etnicd datd §i intr-un mod anume de a
normaliza existenta colectivd, crestinismul isi pierde, in
mod paradoxal, vocafia universald pe care i-o confera
inrddacinarea sa, deopotriva in dreptul natural §i in or-
dinea supranatural?.

Crestinismul roménesc este socotit de majo-
ritatea apologetilor sdi nu atit o viziune despre persoa-
na umand, despre drepturile-libertati §i drepturile-cre-
ante Inscrise genetic in natura umani, viziune pe baza
cireia se pot contracta rafional anumite forme de orga-
nizare sociald, cit rezultatul unei sinteze unice si irepe-
tabile, un fel de produs istoric §i organic, bun exclusiv
pentru romdni §i care le apartine numai §i numai lor.
Astfel Inteles, crestinismul poate fi folosit, la nevoie, §i
ca un soi de morala nationald chematd si de raspunsuri
la problemele care, Tn alte societdfi, {in de competenta
politicului.

Pe de altd parte, cum in compozifia crestinis-
mului roménesc intrand si “disciplina traditionald a vie-
{ii” comune, cu alte cuvinte ordinea juridicd §i cultura
politica, rezulti ¢ Statul 51 Biserica trebuie 53 se includa
reciproc, ¢i nu se manifesta niciodatd ca entitdfi cu pu-
tintd de izolat una de cealalti. Mai mult, Biserica pre-
di Statului integralitatea competentelor asupra soci-
etatii politice, rezervandu-si integral domeniul spiritual
si un fel de rol de “sfatuitor” moral al nafiunii. Daca,
pentru doctrina sociald crestini, ordinea economicd este

inseparabild de ordinea morali, criteriul dupd care va-
loarea muncii trebuie masuratd, de pilda, fiind nivelul
unui trai decent al celulei familiale, teologii roméni or-
todocsi ironizeaza teza “salariului just” si, In general,
ambitia crestinismului oceidental de a formula o opinie
crestind asupra sferei activitifilor economice, propunind
ca unic remediu al inegalitifilor economice §i sociale
“mila™ gi “iubirea de aproaptlc"?.

Prin urmare, crestinismul nu pare a fi gindit
de romdni, fie ei clerici sau laici, in termeni de persoa-
ni sau de comunitate, ci in termeni de natiune. Prin-
cipiul subsidiaritafii, chiar daci std ascuns §i inert In
inima ecleziologiei ortodoxe, nu este admis din pricina
terorii intelectuale exercitate de nafiune, care se mani-
festd ca un concept politic indivizibil. De aceea, Bise-
rica a continuat s3 ramédnd legatd de un stat care, prin
Constitupiile din 1923, 1938 si 1991 j5i revendicd expli-
cit un caracter “nafional”, Vechiul principiu crestin al
“acomodiirii™ Bisericii la ordinea statului a supravie-
tuit Bizanfului §i s-a transmis Bisericilor nationale ale
epocii moderne. $i, atdta timp cat statul nu gi-a elabo-
rat o strategie institujionald de separare completa, dis-
cursul sau laic, §i chiar ateu, nu a fost suficient de con-
vingdtor pentru a determina ierarhia ecleziasticd sé a-
dopte o pozifie criticd, Chiar §i dupd 1989, inrloc s& In-
cerce s obfind recunonsterea din partea Statului a unei
depline suveranititi si independenie in propria sa ordi-
ne - recunocagtere pe care, de pilda, Democrafia Cres-
tind a acordat-o Bisericii prin articolul 7 din Consti-
tufia italiani - Biserica ortodoxd s-a gribit s solicite
generalizarea salarizérii preofilor pentru a strnge §i mai
mult legaturile institufionale cu un Stat de care nu a dorit
sa se separe complet nici micar in epoca totalitarismului.
Salarizat din veniturile publice, preotul este un funcfi-
onar de stat, un bugetar prea pufin dispus sd conteste
autoritatea si competentele Statului. Terarhii ortodocsi
nu au fost nicicind, pind In 1948, cu adevarat obligafi
si reflecteze asupra statutulu Bisericil intr-un stat laic
si nici asupra crestinismului ca la o alternativd cultu-
rald si axiologicd intr-o societate secularizatd. Sub re-
gimul Constitufiilor din 1866, 1923 si 1938 care-o pro-
clamau “religiune dominanti a Statului Romén” (art. 21)
si, respectiv, “bisericd dominantd in Statul roméan” (art.
22, art, 19) - ba chiar, ultimele doua, “Bisericd romé-
neascid”, ceea ce n-are nici un sens, nici din punct de
vedere al teoriei constitutionale si nici din perspectivé
dogmaticd - Biserica ortodoxd nu a avut motive si dez-
volte o criticd a liberalismului, jar dupd 1965, intil-
nindu-se din nou cu Statul pe terenul valorilor natio-
nale, a fost scutita si de efortul de a inaugura o criticd
a socialismului real. In fond, ceea ce lipseste din dis-
cursul ierarhiler si teologilor ortodocsi, ceea ce de fapt
acest discurs ocoleste cu extrema precautie, este evi-
denta caracterului secularizat al societdfii romanesti.
Nici autorit3tile ecleziastice §i nici personalititile explicit
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legate de Ortodoxie nu $i-au pus problema, care fra-
mintd de muite decenii crestinismul occidental, de a
masura practica religioasd a celor care se declard in son-
daje ca fiind cregtini. Nivelul european al practicii, cu
alte cuvinte procentul celor care frecventeaza regulat sa-
cramentele, se situeaza in jur de 10%. Or, ierarhia or-
todoxa pare pe deplin statisfacuta de faprul ¢ aproape
90% din romani si-au declarat in recensaminte iden-
titatea ortodoxd, fird a fi curioasd si afle cégi dintre ei
participd regulat la viata Bisericii. Caci Ortodoxia ro-
madneasca nu a incercat niciodald se sa bizuie pe anga-
jamentul responsabil si personal al fiecdruia dintre cei
botezati, ci pe asentimentul implicit si colectiv la o formi
organicd de identitate nationald, potrivit careia “ro-
manul s-a ndscut cregtin™,

Pentru acest motiv, nu poate fi decdt indo-
ielnica eficienta demersului de a reconstrui societatea
romaneasca printr-un procedeu de lip institutional, asa
cum preconizeazd nu numai unii intelectuali care se
declard dcmocrat—crcstinis, dar chiar Programul politic al
PNTCD: *“pasul spre reconstructia morald se funda-
menteaza pe trei institufii fundamentale: familia, scoa-
la si biserica”. In misura in care prin “scoala™ trebuie
sa intelegem cu prioritate sistemul de Invatimant pu-
blic, iar prin “biserica™ Biserica Ortodoxa, coplesitor
majoritard s incomplet separatd de Stat, o astfel de
strategie institutionald nu ar face decat si lase din nou
in afara discutiei problema centrald a Statului, inlo-
cuind-o cu o solutie normativa in care “morala cres-
tind” ar functiona ca un fel de ideologie post-totalitara.
Or, Democratia crestind, ca doctrini politici, Incearci
tocmai sd deplaseze problema omului de pe terenul in-
stitutiilor, si deposedeze Statul de orice vocatie de a e-
xercita vreo forma de pedagogie sociald.

Democratia crestind nu este nici pe departe si-
nonima cu o organizare democraticd a societilii ce ar
fi dotata cu un plus de moralitate, nu este nicidecum o
formuld demoeraticd in care regula jocului ar fi stabi-
liti de morala creglind. Democratia cresgting, din mo-
mientul in care se exprima ca miscare politica in cadre
sociale pluraliste, laice §i secularizate, este constrinsd
sd ia in calcul numai acea eticd politici la care poate
adera orice actor al vietii publice, indiferent de convin-
nici macar s aspire a fi acel partid in care militeazi
precumpanitor oameni politici care se considerd inspi-
rati de traditia §i valorile crestine. Optiunea personala
a politicienilor din rindurile democratiilor crestine este,
in fond, indiferentd. Acesti politicieni pot fi venali, co-
rupti, stupizi, bintuiti de tentatii autoritare, pe scurt “imo-
rali”, fard si Inceteze si facid parte din familia de-
mocrat-crestind, dacd aceastd apartenenta politica le
este dictatd de o anumita viziune despre om, de un anume
mod de a intelege functia economicului §i , mai presus
de orice, de o conceplie precisd asupra functiilor Statu-

facturd lirico-teologicd, ci un demers politico-juridic
intemeiat pe principiul subsidiaritatii.

Oricit ar parea de ciudat, singurul roman care
pare si fi formulat, fard insd a-1 numi, principiul sub-
sidiaritatii, cu prilejul dezbaterilor constitutionale de la
inceputul anilor *20, nu a fost un democrat-cregtin, ci,
un austro-marxist bucovinean, deputat social-democrat
in Parlamentele de la Viena (1907-1918) si Bucuresti
(1919-1921). Intr-o conferintd susjinutd pe 19 ianuarie
1922 la Institutul Social Roman®, Gheorghe Grigoro-
vici evidentia conflictul dintre centralismul administra-
tiv al Veciului Regat, pe cale sd treaca in Constitutia
Romadniei Mari, §i “drepturile cdstigate™ de romanii din
Ardeal, Bucovina §i Basarabia de-a lungul secolului al
XIX-lea 5iin 1917-1918, drepturi ce fineau de autogu-
vernare §i includeau o descentralizare reald, in cadrul
cdreia autonomiile locale se bucurau de competente
largi in domeniul invitdmantului, sénatifii, ranspor-
turilor ori agriculturii. Dreptului unic - construit pe te-
meiuri formale si acordat printr-un act de voinid al
autoritatii in care se intrupeazi suveranitatea - al Statu-
lui centralizat, conferentiarul ii opunea “libertatea de-
plina a diferitelor provincii de a se desvolta conform
traditiilor §i mijloacelor lor reale” in sinul unui’ Stat
“de forma democratica federativa™. "

Caracterul “eretic” a unui asemenea discurs
este evident. Surprinzator este doar faptul ci o aseme-
nea “erezie” politicd nu s-a nascut, cum ar fi fost nor-
mal, pe terenul gandirii democrat crestine. Pentru ro-
mdni, federalismul - chiar sub forma extrem de respec-
tuoasa fati de unitatea simbolica a Statului i de comu-
nitatea de destin a natiunii pe care o prezintd, de exem-
plu, “autonomiile regionale” spaniole - nu poate i alt-
ceva decit un preludiu al dezmembriirii §i secesiunii.
Sarcina unei democratii crestine romanesti ar fi, din
aceastd pricind, mai pulin aceea de a “moraliza™ in
sens crestin practicile politice, cit de a argumenta, pe
temeiul principiului de subsidiaritate, cd federalismul
de tip regional este, pe de o parte, mediul cel mai pro-
pice pentru dezvoltarea unui bun regim democratic si
pentru participarea unui numadr cdt mai mare de cetd-
teni, intr-un numdr cit mai mare de ocazii, la viag
publicd gi, pe de altd parte, calea cea mai directa spre
integrarea europeani. Aceastd reflectie asupra federa-
lismului, ca instrument privilegiat al democratizirii si
integrarii, este, de altfel, experienta intelectuala si poli-
lica pe care o traverseaza astazi, cu relativa seninitate,
societatea italiand, constituitd in secolul al XIX-lea, ca
5i cea romancascd, intr-un Stat centralizat de tip jacobin.

In Romdnia insd, acum ca si in veacul trecut,
Statul este admirat neconditionat in calitatea sa de a-
utor istoric §i garant juridic al natiunii. Cu acest titlu,
pare obligatoriu ca el s3 nu poatd fi altfel decit strict
centralizat si birocratic. Intr-un asemenea climat, des-
centralizarea este condamnatd si rdméni o simpli
operatie de delocalizare administrativa, fard efecte de

lui. Democratia cregtind nu este o formd de umanism de
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autonomie in plan politic §i jurisdicfional. Bunioari,
paragrafele consacrate administratiei locale in Pfogra-
mul politic al PNTCD debuteazd prin revendicarea
“reinfiintirii unor judete abuziv desfiinfate si, treptat, a
plaselor” i a instituirii de “subprefecturi si alte servi-
cii in resedintele de plase”, Ca st cum drumul spre des-
centralizare §i autonomie locald ar trece prinir-o infla-
fie a structurilor administrative si printr-0 multiplicare
a numarului de reprezentanii ai Guvernului in teritoriu.
Subsidiaritatea nu este doar un ornament al
moralei sau oun aspect printre altele al justifiei distri-
butive. Principiul subsidiaritajii este pirghia prin care
societatea se elibereaza de sub tutela Statului, este
modul prin care cetdfenii convin si articuleze 5i s?
supravegheze puterea Statului in aga fel incat acesta si
nu mai fie In situatia de a nutri el insusi ambifia de a-§i
produce §i controla cetifenii. intr-o doctrind de inspi-
ratie democrat cresting, subsidiaritatea ar trebui sa fie
tratatd drept singura cale prin care puterea politi-:‘:é se
poate organiza In conformitate cu vechiul principit de
drep! german potrivit caruia “Omul este mai batin de-
cit Statul”, principiu pe care il adoptd §i Progr-amul
politic al PNTCD atunci cind afirmi “primordialitatea
cetateanului in raport cu statul”.
fntr-adevir, spre deosebire de Statul centra-
lizat de tip jacobin sau totalitar, ce anuleaza libertafile
care il preced si asupra c@rora nu are nici un control,
pentru a le inlocui cu o Libertate uniforma gl norma-
tiva al carei administrator exclusiv se considerd, logica
subsidiaritafii conduce in mod natural la federalism,
adicd la un Stat articular, respectuos fati de drepturile
dobindite, un Stat modest, mai pufin preocupat si
creeze dreptul, cit sa garanieze coexistenfa drepturilor.
Un stat care nu instituie dreptul, ci care e constituit din
drepturi. De aceea, in Statul subsidiar, dcscten.Lruliz-arez?
nu se poate produce numai pe teren administrativ §i
fiscal, ¢i trebuie s3 angajeze, in egala masurd, i do-
meniul legislativ. fntr-un cuvant, principiul subsidi-
aritdfii s-ar putea traduce prin formula “mai pufin Stat
si mai multa societate”™.

NOTE:
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Doua social-democratii?

CRISTIAN PREDA

Problema apartenentei partidelor politice ro-
ménesti la familiile ideologice europene este extrem de
delicatd. Intr-adevar, evoluia din ultimii ani a par-
tidelor de la noi ne aratd ci acestea au fost mai de-
grabd preocupate de chestiunea strict institutionald a
acceptérii in Internationalele de diverse orientéri decit
de formularea unor doctrine coerente, inteligente si
eficace (in eventualitatea definerii responsabilitatii gu-
vernamentale). Reperele factuale cu cea mai inaltd
semnificajie, in acest context, sint instalarea guver-
nului Vicédroiu, in 1992, fard un program de guvernare
(deci, se subintelege, fard o doctrind care si intemeieze
actiunea echipei de minigtri) si respectiv refuzul (inca-
pacitatea) Opozifiei de a se separa in funcjic de criterii
doctrinare (singurele mutatii semnificative fiind des-
prinderea PSDR din CDR si aldturarea lui unui fost
adversar, PD, respectiv schimbarea compozifiei libera-
le a CDR, PNL, exclus inainte de alegerile legislative
din 1992, reintrind in coalitia principald a Opozifiei,
din care au plecat insi doud alte partide declarat
liberale).

In cei gapte ani trecuti de la revenirea la un
sistem pluralist, nici unul dintre partidele roménegti nu
si-a gasit ideologii. Simpla declarare formald a apar-
tenentel la familia liberald, crestin-democrati, eco-
logistd, social-democrata a fost consideratad suficienta.
In condifiile unei explozii institutionale (crearea citor-
va sute de partide in primii ani de dupa 1989),
dispreful pentru clarificarea fundamentelor doctrinare
a devenit suportul unei confuzii cvasi absolute, pe care
politicienii ingisi au justificat-o in moduri extrem de
diferite: de la lipsa de interes a cetafeanului pentru idei
(in defavoarea interesului partidelor pentru cucerirea
puterii) pind la incapacitatea funciard a dialogului ra-
tional pe scena publica romdneascd - totul a fost arun-
cat In joc in vederea pastririi unei onorabilitafi fard su-
port doctrinar, Campaniile electorale pentru alegerile
locale din acest an nu au stimulat nici ele interesul po-
liticienilor de diverse orientéri pentru formularea unei
doctrine politice: justificarea gisitd la indemini a fost
aceea ca alegerile pentru primarii i consilii locale sint
destinate sa producd doar administratori, “gospodari”,
iar nu politicieni. In schimb, pregatirea alegerilor le-
pislative si prezidentiale a inclus si formularea unor
oferte eleclorale, pe care partidele s-au straduit sa le
transforme in adevarate expuneri de principii. Aceste
oferte electorale se disting, pe de altd parte, prin ab-
senfa cvasi-absolutd a indicarii mijloacelor destinate

atingerii scopurilor in cauza. Situafia rezumata in fraza
anterioard constituie un punct de interes deosebit, cici
ea di seama de o neinfelegere fundamentala. Partidele
romanesti nu au realizat incad faptul (elementar) cd, in
cadrul alegerilor, electorii unei democratii frebuie sa
se pronunfe nu asupra obiectivelor (cuprinse in expu-
nerile de principii nelipsite din ofertele electorale), ci
tocmai asupra mijloacelor. A oferi electorilor in cam-
pania electorald liste de scopuri (care ar fi trebuit sd se
regédseascd in manifestele doctrinare ale partidelor), si
nu serii de mijloace inseamna de fapt a-1 obliga pe
elector sd aprecieze schile doctrinare, §i nu programe
de guvernare. E de altfel semnificativ faptul ci orice
injelegere intre partidele aflate in campanie a fost ami-
natd pentru momentul ulterior aflirii rezultatului ale-
gerilor tocmai In baza inexistenjei unor programe de
guvernare care si deschida negocieri.

In acest peisaj politic (mai degrabi) dezolant
atrag atenjia mai multe evenimente: gruparea a doud
partide ce se reclama de la liberalism (PAC si PL93)
in ANL, dominarea coalifiei CDR de citre un partid
(PNTCD) ce se revendica de la crestin-democralie, in
defavoarea a doud partide declarate liberale (PNL si
PNLCD), concurenta in cimpul social-democratiei din-
tre USD si PDSR. In rindurile de mai jos, ne vom
ocupa de acest ultim caz, incercind sid vedem care sint
liniile ce despart cele doud formafiuni §i ce anume le
apropie. Documentele care ne furnizeazi baza compa-
rafiei sint oferta electorald a PDSR intitulatd “21 de
programe peniru Romania” (citata de aici inainte
PDSR, cu indicarea numarului paginii) respectiv, ofer-
ta electorald a USD intitulatd “Mai iIntli pentru oa-
meni!™ (citatd USD, cu indicarea numérului paginii).
Vom wrmari intli asemindrile dintre cele doud pro-
grame, pentru a semnala apoi deosebirile. Vom incer-
ca, in final, sa rispundem la intrebarea daca avem de-a
face realmente cu doud programe social-democrate.

PDSR si USD sint legate de citeva optiuni
fundamentale. E vorba, in primul rind, de social-
democratie, de opfiunea republicand si de cea refor-
mistd afirmate raspicat de amindoud formatiunile
(PDSR, 3; USD, 22). PDSR adaugi acestor optiuni de-
clarate “dinamismul §i caracterul reprezentativ”, in
vreme ce USD menjioneazi c¢i republicanismul siu il
distinge “in interiorul Opozitiei”. S3& notam, de
asemenea, cad opfiunea social-democratdi a PDSR e
explicitatd in termeni apolitici, respectiv ca o voin{a de
a fi “linga tine™, pentru a rezolva “doleante legitime” si
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a recepta “ideile oferite spre binele tiu” (PDSR, 1).
Optiunea USD pentru social-democratic are parte de
un comentariu care leaga tradifia (incarnatd de PSDR)
si modernitatea revolufionard (din 1989, incarnatd de
PD). Pentru a-si explica opjiunea social-democrati,
USD face apel la enumerarea citorva principii: muncd,
solidaritate, incredere (e vorba de increderea cetdfea-
nului in guvernanti, dar si de rolul moderator al adnjli-.
nistratiei publice), democrafie (invocata incoere.nt aici
ca principiu al structurdrii societdtii civile), justifie
sociala (care constd in reducerea costurilor sociale ale’:
politicilor de dezvoltare §i in participarea sectorul\ju
privat la finanfarea programelor de dezvoltare), parti-
cipare, bunistare (USD, 20).
Originea partidului ¢ discutatd de PDSR
uzind de o metafora scolireascd schioapa: partidul s-a
niscut sub un semn (al celor trei trandafiri), dintr-o vo-
injd §i o dorinfd (prima, omeneascd, a doua, cresti-
neasci), pe un drum (cel al “renagterii nationale intru
demnitate, trai civilizat si pace”) (PDSR, 1). Reven-
dicarea de la momentul 1989 apare nu doar la USD, ci
si la PDSR, céruia respectivul moment ii oferd oca;ia
unei declaragii incoerente, in condifiile in care prin-
cipalul ideal dedus din revolufie este ... respectarea
Constitutiei (act adoptat in 1991)! Nu e singura
incoereng din programul PDSR: cea mai insemnata,
pe care o vom menfiona aici, intrucit e legatd .de
definirea opfiunii de ansamblu, e prezenta in pasajul
care defineste social-democratia ca pe 0 “opfiune
adecvatd conditiilor tranzifiei la economia sociald de
piafi™; avem aici de-a face cu confuzia stridcnt.ﬁ intre
doctrina democrat-crestind (care a secretat tcoria ¢co-
nomiei sociale de piajd) si cea social democratd, de la
care se reclama explicit PDSR. Pe de altd parte, relu-
area insistentd a unei expresii (“democrafia sociald™),
ce nu paote fi destinatd decit - poate - imbogatirii vo-
cabularului marxist, ne aratid ca PDSR se incadreaza in
categoria acelor social-democrafii incd nedesprinse de
marxism. ‘
De fapt, explicafiile economice marxiste
(marxizante) reprezintd unul din punctele comune ale
celor doua programe politice. O descoperim cu usu-
rinta daca privim cu atenjie pasajele din oferta P].?SR
referitoare la pretinsele realizari industriale ale perioa-
dei 1992-1996, a caror explicare nu e pusa in legitura
cu mecanisme ale piefei, ¢i - in stil pur marxist - cu
cresterea productivitafii muncii, care ar fi cauza
cresterii industriale (PDSR, 3). Si oferta USD uu-
lizeaza asemenea clisee de economie marxista: o pro-
beaza ingirarea criteriilor pe baza carora ar trebui si
fic facuta aprecicrea dezvolldrii economice: produc-
tivitatea muncii, structura economiei pe ramuri, com-
parajia sat-oras, distributia veniturilor (USD, 9; vezi si
PDSR, 18). O probeazi, de asemenea, pasajul in care
“viaja normald in viziunea USD” este inteleasd ca

disparitie a gomajului (deci implicit - ar trebui s%i stie §i
PDSR si USD - ca disparifie a piefei) sau pasajul care
reia obsesia marxistd a disparifiei “nevoii” (USD, 3).
Toate acestea sint probe ale marxismului economic di-
fuz al social-democrailor roméni. Ceea ce deosebeste
cele doud oferte in acest context este judecarea situa-
fiei agriculturii in cheie dirijistd doar in programllll
PDSR, care atribuie succesele acesteia exclusiv “SP“'
jinului guvernului” (PDSR, 5). in schimb, USQ d‘evm.c
incoerent cu sine atunci cind susfine totugi mevi-
tabilitatea somajului: acesta ar trebui sa fie atent con-
trolat, dar din textul USD nu se infelege de citre cine:
mai precis, nu se injelege cine ar trebui sd-i acorde_:
somerului o primd la pierderea locului de muncd §1
cine ar urma si-i garanteze (statul? sindicatul?
patronul intreprinderii?) reangajarea in termeni de
noud luni (USD, 4).

Comune celor doua formatiuni ce se declard a
fi social-democrate sint §i utilizarea (mai frecventa in
cazul PDSR) a limbajului de lemn, ca si alte citeva
chestiuni de detaliu. Asa sint grija pentru controlul
asigurdrilor private (PDSR, 30; USD, 2) Asa s.int, de
asemenea, expresiile de-a dreptul hilare alese in am-
bele cazuri pentru a defini opinia in “problemele tir‘ie—
retului™ PDSR vrea, de pilda, s& depdseascd “criza
existentiald a tinerei generafii” (PDSR, 9) in vreme ce
USD vrea “meninerea universalitii alocatiei pentru
copii”(USD, 18). E comund §i acceptarea criteriuh‘n
stabilizirii macroeconomcie ca reper decisiv in descri-
erea situafiei prezente: USD pare a accepta ci aceastd
stabilizare s-a produs deja in timpul guverndrii VZS-
caroiu (PDSR, 3; USD, 16). Comuna celor doud parti-
de este si 0 viziune constructivista (PDSR, 8-9; USD:
5), ambele propunindu-gi s construiasca societatea (§i
nu statul!). in fine, ambele formatiuni declard ci se
afli in cautarea dreptifii sociale (PDSR, 10; USD, 20).

Una din deosebirile fundamentale dintre cele
doua partide transpare din identificarea inamicilor ﬁt::
céruia: astfel, PDSR declar3 ci e adversarul ireductibil
nu al economiei comuniste, ci al guverndrii Roman,
guvernare consideratd, la vremea propunerii i, chiafr
de citre unii dintre PDSR-istii de azi, ca fiind una li-
berald. Cu alte cuvinte, in acest moment, PDSR con-
sidera drept eroare ceea ce membrii sdi au desemnat ca
politic liberald sau, cu cuvintele de acum, ca “ten-
tatiile liberalismului agresiv® (PDSR, 3-4). f}ccast‘i‘i
din urm? expresie nu are, de altfel, un sens precis decit
in marxismul vulgar, ceea ce inseamnd ca PDSR
detesté liberalismul si ii exprimd sentimentele intr-un
limbaj marxist. Acest lucru transpare si din afirmajia
potrivit creia “reforma nu € un scop in sine."’ (p.4?,
afirmatie ce contravine principiului neutralitafii admi-

nistratorilor reformei. (Mai precis: dacd reforma are un
scop, definit de cei de la putere, atunci ei nu sint neu-
tri, cum le-o cere Legea!). USD declara, in schimb, ca
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inarnicii sai sint “cei care au gustul oligarhiei, mono-
polismului si totalitarismului” (USD, 5), interpretarea
cea mai rezonabild a acestui pasaj trimifindu-ne cu
gindul tocmai la PDSR, deseori discreditat de Opozifie
in ansamblul ei cu formulele uzitate aici de USD. De
fapt, din cele doua formule (liberalismul agresiv, res-
pectiv oligarhie, monopol, totalitarism) nu se poate de-
duce decit imaginea pe care cele doud partide ce aspird
la conditia social-democratd o au unul despre celilalt.
Un alt punct de divergenjd majord il consti-
tuie pozilia fieciruia din partide in raport cu statul.
Tentajiei PDSR de a se identifica cu statul (vezi
PDSR, 6, 13- in sectiunea despre interesul national, 20
- in pasajul despre agriculturi) i se opune discursul
USD - mult mai elegant - despre statul aflat in slujba
cetafeanului; ceea ce este totusi paradoxal in acest
discurs e proclamarea, intr-un stil de secol XIX tardiv
(vezi Emile Faguet) a drepturilor statului (USD, 3).
Controlul cetdtenesc al institutiilor statului (USD, 3) e
probabil in viziunea USD (asa se poate deduce din
explicatiile date) un soi de substitut pentru principiul
separatiei puterilor (nemenfionat nicdieri in cuprinsul
programului). Rolul statului e definit in schimb foarte
clar atunci cind e vorba de securitatea personala (USD,
4), de descentralizare §i subsidiaritate (dialog central-
local) (USD, 15), de dialogul cu sindicatele, cu orga-
nizatiile nonguvernamentale, cu comunitatea de afaceri
(farda a se indica totusi scheme ale ludrii deciziei)
(USD, 15) sau de poltiica in domeniul educatiei (USD
propune interventia in programele scolare, dar si lu-
cruri deja existente, cum ¢ introducerea sistemului de
credite In universitate- USD, 17). Nu la fel de clard e
indicarea necesarei implicari, pe termen scurt, a statu-
lui in sprijinirea intreprinderilor ineficiente, a céror
restructurare ar avea efecte semnificative, aceasti in-
tervenfie trebuind si fie “interpretatd ca miswd de
proteciie sociala™ (USD, 14).
Maisurile economice anunfate in programul
PDSR sint caracterizate de autoritarism (e promisa
“conducerea procesului reformator de citre o singurd
putere exccutivd™), de gindire planistd (se vorbegste de
“programarea pe sectoare a reformei’), de colectivism
(caci se solicitd un consens asupra obiectivelor refor-
miste), in fine, de un socialism financiar inept (e pro-
mis controlul asupra cursului leului, PDSR, 15). Me-
ritd notata aici o eroare grosoland: e vorba de inclu-
derea criteriului “sansei desfacerii producfiei pe piata
interna si la export” intre criteriile obiective de apre-
ciere a “stirii de competitivitate”, pe care PDSR se
angajeaza si o stabileasca (PDSR, 16). Pentru orice
economist este insd evident ci “sansa desfacerii pe
piatd” e o categoric pur subiectivi, ca intreg meca-
nismul denumit cerere i ofertd. Din programul econo-
mic al PDSR meritd refinut §i idealul ruralist (este
propusd transformarea agriculturii in  “ramura
fundamentald a economiei” (PDSR, 17). Si notim de

asemenea invocarea unei alte expresii lipsite de sens, e
vorba de “controlul democratic asupra deciziilor
economice”, care confundd un regim politic (demo-
crafia) si sistemul de schimb (economia). Din nefe-
ricire pentru PDSR, aceastd enormitate e descrisd ca
una din “optiunile fundamentale care definesc insasi
doctrina PDSR” (PDSR, 10).

In schimb, exceptind cliseele marxiste sem-
nalate mai sus, discursul economic al PD e dominat de
acceptarea eficacitafii piefei. Principalele repere ale
acestei optiuni sint: sustinerea fara echivoc a dreptului
de proprietate (USD, 2), a egalitatii sanselor (USD, 2)
fard a se rdspunde totusi la intrebarea grava: cine acor-
di sanse egale §i cine supravegheaza corectitudinea
alocdrii acestor credite), evitarea interventiilor pe piata
valutard (USD, 9), adminsitrarea prudentd a datoriei
publice si conceperea unor politici fiscale prudente
(USD, 9), lichidarea intervenfiei administrative a
statului i inlocuirea ei cu o interventie de tip regulator
(in asigurarea functionirii pietelor), producitor de bu-
nuri publice (aparare si securitate publicd), corectiv
(pentru invatamint, sdndtate, cultura, medin) §i re-
distributiv (protectie sociala) (USD, 10), restructurarea
bugetara cu accent pe un consum guvernamental alocat
interventiilor productive de securitate si corective
(USD, 11), restructurarea regimului comertului exte-
rior (indreptarea sa ciltre un spatiu concurential, cel al
UE), protectia concurentei §i accelerarea privatizirii
(USD, 12), privatizarea bancilor comericale de stat
(USD, 16), crearea unei pieje de produse de cercetare,
dar i a uneia funciare (prin acordarea dreptului de a
vinde/cuinpira pamint) (USD, 16-17).

Scopurile cele mai generale ale celor doud
partide sint definite in termeni vagi: PDSR utilizeazi o
metafora stalinistd pentru a afima cd “priveste omul, cu
nevoile si aspiratiile sale, ca pe singurul beneficiar al
politicii sale” (PDSR, 7), in timp ce USD fsi propune
nici mai mult nici mai putin decit constituirea unei
clase, a celei mijlocii (cu toate cd USD se aratd altfel
indiferent la confuziile sociologiei, adresindu-se orici-
rui cetédfean, nu unui anume grup -USD, 5).

Chestiunea protectiei sociale e tratatd diferit
de cele doud formatiuni. PDSR opteazi pentru un
amestec de clientelism pur si de principii neconsti-
tutionale. De sfera clientelismului {in promisiunile
adresate medicilor, cadrelor didactice i preotilor de la
sate care ar trebui sd primeasca drept de folosin{d pe
viafd pentru 1 ha de pamint (PSDR, 21), dar si o
indemnizafie de 50 la sutd din salariul de bazi daci ...
organizeazi formatii artistice locale (PDSR, 23). Din
programul rezervat tinerilor, se desprinde propunerea
discriminarii in funcfie de virstd in economie, care
inlocuieste astfel principiul competentei (PDSR 32),
dar si obsesiva incercare de a cumpdra voturi, prin
promisiuni precise (de pildid, 30 de mii de dolari
pentru sportivii care cistigd concursuri mondiale sau
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olimpice, p.33). Cumpérarea voturilor e propusd si
ma_unelor (care ar urma sa primeasca, dupi nastere, 2
ani de corfcediu platit in proportie de 80 la sutd), DH’.Cﬁ
in acelagi capitol este afirmati protecfia speciali
peatru ﬁlameile care vor sd inflinfeze firme, incAleindu-
S€ principiul constituional al egalitdtii in fata legii al
runfror cetdtenilor, indiferent de sex (PDSR, 36), in
schimb programul urmator confine promisiunea vag,i a
:::eea ce in socialismul francez din anii 90 a fost numit
le drmt_ au logement” (devenit, in forma romaneasci
"0 locuinfd favorabils pentru fiecare”, PDSR 38),
Pm_gramul PDSR dedicat “'imbum“xtzit’irii stﬁr,ii cle.
sﬁnlatate" S¢ remarcd in schimb doar prin includerea
boI‘llor psihice in categoria “afecfiunilor cronice cu
exundewre In masi”, de care actualul partid de
guvex_nami‘nt vrea sa scape “in special Copiii si
femeile” (PDSR, 44). ’
Chestiunea proteciei sociale e rezolvard de
ciitre USP in stilul destul de vag al unei social-
democratii incipiente: in locul propunerii unej solutii
m?dcrne (concurenta institutiilor statulu; si a celor
private 1n domeniul asigurdrilor), USD, in ciuda
dcctaratnlqr de respect pentru principil;l libertatii
con.‘cux-‘e'r.ue;' si al eficacitajii sale - propune mobilizarca
soc‘:cta,tu civile (statul ar trebui si devins nu doar
arbu_n'a, cum sugereazd citeva din paragrafe, ci si

mobilizator al sfere; exterioare |ui) (USD, 3-6) ’ 4

. V-om enumera aici alte citeva note
semnificative pentry programul fiecarui partid: in
s:irz_ul !’f;'JSR, meritd refinute centralismul (lranspa.renr

Pid 51 In propunerea idealului societatii informatice

realizabil prin crearea unor centre judetene penm;

aicesul fa In.temet, PDSR, 24), contradicfia dintre
f-mm:.:}rea. principiului  unui  tratament egal al
1;1\'es.£|t0nior si tipul de definire 2 priorititilor in
iur\lc;n.f de'interesul national definit de partid fPDSR
fﬁ‘:J' _Inspirafia  nafional-comunista a programelo;
|‘em_r_1\tou‘re la creativitate si valori romanesti (PDSR

:>.?.~>a‘). msuficienta asumare a separatiei dintre stat 1

I_.;ISCI"ICc:i - (clerul  ortodox devenind parte 5a
l}mc{:.onénmii. lar Biserica ortodoxa fiind evident
mvon.zaté in raport cu celelalte “culte”, PDSR, 54)
preferinta pentru impozitarea indirect3 si nu pemru,
rcducerc_:a impozitirii in genere (PDSR, 56), definirea
scio;fulm credril unei armate profesioniste pfx;i in 2000
FIara detalii legate de tipul de recrutare), ca s
includerea nesemnificativa 2 Rusiei p:: h'stsa
co!abc-)art‘orilar externi ai Roméniei (SUA fiind doritd
ce pl‘ll’l{.:lpa‘l partener), in fine dorinta credrii unei
singure 1nsltiru;ii a restructurarii (PDSR, 67).

: Din programul USD merita refinute confuzia
d.mt.r.e drleprul la protejarea vietii private §i Inelegerea
vietii Private ca valoare (USD, 3), utitlizarea vagi a
cxprfesnl?r ce definesc respectul identitifii, dar si
Aumirea Institufiilor-garant ale solidaritafii i i,ntegrérii
sociale; vom nota, de asemenea, reluarea unui

principiu popperian (adoptarea deciziei majoritare nu
trebl.ge c?nﬁmdaté €4 monopolul majoritifii asupra
a?ievarulux, USD, 7), afirmarea egalitatii in corelatie cu
c%;ferenlt‘a (PDSR afirmi egalitatea ca fundament al
libertatii), 'aﬁrma;ie ce fundamenteazi §i viziunea USD
despre minoritifi (USD, 7), precizarea legatd de
tolerantd (care nu include §1 obligafia de a tolera in-
toleranta), plasarea dialogului social in spatiul culturii
( [_JSD, 18). Vom remarca, de asemenea, folosirea im-
bajului c_le lemn intr-unul din punctele forte ale pro-
gramului: cel al politicii de evitare o excluderii sociale
(USD, 19_), dar si propuneriie legate de justiie (consi-
dfarefrea. tribunalelor ca instanfe cu plenitudine de juris-
du:;.n? §1 crearca judecitorujui de instructie -USD 19)
Pohncz.z_ externa e definita de USD, ca i de PDSI’{ Ir;
termenii limbii de lemn proprii diplomafiei roménesli.
}'?:ﬁspunsul la intrebarea “exista doud social-
dem9cr3p1 romdnesti?” e greu de dat daca se tine sea-
ma nguros de toate confinuturile Tezumate mai sus ca si
de observatiile care le-an insojit, Credem ci, in monia:-
tul .acrual, avem de-a face mai curind cu’ douii forje
golxtige separate relativ doar de Coerenta utilizirii unui
lm.lbaj (f:e} marxist) abandonat de social-democralie cu
ani !aum in uma (de social-democratia germani. |a
sfirsitul anilor *50, jar de socialismul francez, la'in‘lii—
locul anilor *80). E cert, pe de alti parte, ca.BD & ro.
ugit sa asimileze, chiar daca le di o interpretare ero-
nata uneori, citeva din principiile liberale la care au
Sjubscns social-democratii europeni, in vreme ce PDSR
$i-a rezervat privilegiul de a trata obsesia protectiei so-
ciale in termenii unui clientelism autoritar, g:l
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Liberalismul de
tranzitie

LAURENTIU STEFAN-SCALAT

Pare ci in cazul fauririi Romdniei “moderne”
ne aflim intr-unul din pufinele momente istorice in
care orgoliul nostru national poate fi satisfacut fard a fi
nevoit sd apeleze la mitologie. latd, in sfirsit, o rea-
lizare cu responsabili autohtoni ugor de identificat.
Intram deja in stereotipiile discursului politic de opo-
zitie dacd reamintim, in spetd, rolul magistral al Parti-
dului National Liberal si al familiei care s-a aflat dece-
nii bune la cirma lui, Brétienii.

E de vdzut daci asa stau lucrurile. Cit
priveste “modernizarea” Romaniei in secolul XIX si in
prima jumatate a secolului XX, ne autoiluzionim daca
nu vrem sd acceptdm ci ea a fost, cu exceptia notabild
a planului administrativ si al institutiilor politice, un
semiesec. Au cxistat totusi reusite, in special ceea ce,
metaforic, s-ar putea numi “iegirca din conul de
umbrd” al istoriei. Nu e, totusi, locul aici de a atrage
atenfia ci aceastd reusitd a fost acompaniatd de o vic-
torie mai pufin zgomotoasd, dar cu impact mult mai
mare asupra evolutiilor sociale, aceea a statului asupra

societatii. Efectele dezastruoase ramin, dupd parerca
mea, incalculabile.

Dar si raminem la partea luninoasd a ima-
ginii. Congtient de aceastd aparent consistentd traditie,
ce reprezentare i§i poate face analistul despre libera-
lismul politic actual? Ar atesta el gloria migcarii
liberale (minunindu-se in fata multimii de partide ce se
revendica de la acest curent) sau ar deplinge deciderea
ei (disperind in faa neputinfci unei doctrine liberale de
a-si gasi un unic §i stabil referent politic)?

Si de aici ar putea tisni dilemele pe care le
trdieste un liberal (mai doctrinar sau mai intuitiv) in
fata realitafilor politice roménesti. E oare necesar un
partid liberal intr-o socictate in tranzitie, asa cum era
Romaénia sfirgitului de secol XIX, sau cum este Roma-
nia sfirsitului de secol XX? Liberalismul politic nu
poate fi eficient decit sub monopol, trebuind, asadar,
ca diferitele migcri liberale sa fie reduse cu orice pref
la unitate? Cit de mare trebuie si fic distania dintre
doctrini si practica politicd (cea care, prin natura ci, se

defineste ca o sfera a compromisului)? Trebuie ca re-
vendicarea atributului de liberal si se bazeze pe o
doctrind bine inchegatd, sau sint suficiente fnsugirea
citorva principii i promovareca neconditionatd a liber-
tafii? Dar despre ce doctrina liberala ar putea fi vorba?

Si, finalmente, despre ce libertate vorbim, §i ce poate
sd insemne, ontologic, acest cuvint?
Nu iIntimplator ordinea interogatiilor imi pare
a fi aceasta. Gindul pleaca de la contingentul istoric
pentru a se afunda in interogafiile asupra sen-sului
existenfel si axiologiel umanului. E evident ci,
indaratul oricarui ideal tip de curent politic, se afld o
filozofie politica si sociald, o conceptie asupra omului
si @ locului lui in universul material si social. Lucrul
este valabil, s-ar putea spune, $i pentru comunism §i
pentru liberalism. Numai ci, in cazul liberalismului,
lucruile au fost intotdeauna mult mai complicate.
Pentru comunist, realitatea prezentului poate fi impeni-
tent alteratd pentru a face loc iviitorului luminosi. N-au
importantd calitatea i idealurile membrilor societatii,
atita timp cit el are un drept divin de a aduce societatea
(prin mijloace in faja carora misiunca sa il scuteste de
scrupule) pe drumul “cel bun®,
Precautiile liberalului pur sint, in schimb,
nenumarate. El nu poate si propund nici un fel de
viitor semenilor sdi penfru ¢i nu are nici un proiect
constructivist. El nu poate oferi nimic de la el, el nu
poate promite §i nu s¢ poate angaja in nici o operafiune
socialdi de anvergurd pentru cd el nu pariazd, in
politica, pe propria sa persoand §i pe capaciltatea lui de
a acfiona, ci pe ceilalfi, pe ceea ce ei ar putea face cu
libertatea lor, Simplificind, liberalul este cel care ii
indeamnd pe ceilalfi sd-si asume destinul, acjfiunea lui
politicd rezumindu-se la incercarile de indepartare a
obstacolelor din calea acestora (regisim, astfel,
raporful libertate pozitivd - libertate negativa). El
apare, astfel, ca un pistor care “emancipeazi” turma
de oi de paternalismul sdu pagubos, fara si-si faca
probleme de constiin{d daci bietele mioare vor rezista
furiei lupilor. Or, vulnerabilitatea oii raticite, victimi
usoard a salbaticiei celorlalte animale, pare si exprime
complet esenta liberalismului. La sfirgit de secol XX,
liberalismul inca mai este sortit sa se lupte cu aceste
imagini §i s se lepede de ele, mai inainte de a fi
intrebat, precum Petru, daci si le asumi sau nu.

Iata de ce liberalul anilor '90 suferd, fara si
vrea, de mania persecutiei. Subcongtientul siu este
bintuit de voci ostile care-i amintesc ca ignord pro-
tecfia sociald, cd, fird sd vrea, promoveazd anarhia,
lasd loc periculosului ‘‘celalalt” (ungurii, homo-
sexualii, iehovistii, mafiofii). Nu pare deci neimportant
cérui “public” se adreseaza partidele liberale si in ce
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termeni. De altfel, toate gi-au luat de mult precautia
respingerii apriorice a liberalismului “silbatic®, optind
pentru neo-liberalism, de parca asta ar putea atenua
din ingrijorarea “bunului” romén. Poate doar cind va
reintilni invocarea anestezica a rolului statului gi apelul
la linigte si ordine prezente in discursurile electorale,
unui romin nu tocmai familiar cu subtilititile libéra-
lismului sd-i vind inima la loc. Dincolo, ins3, de
meandrele discursului politic §i de exigentele dema-
gogiei rimine totusi ingrijordtor accentul primordial
regiésit atit in “programul de guvernare al PNL” (vezi
sinteza lui in Adevirul din 25 iulie 1996), cit si in pro-
misiunile electorale ale ANL, pe ordine §i autoritate.
Aici sd rezide diferenta specifica a unei voci liberale in
peisajul politic al unei {ari atit de rdvagite precum a
noastrd? Nici nu poate fi vorba de a recu-noaste
liberalismul (de orice grad) in astfel de valori. Insa
poate cid aici descoperim, in modul cel mai explicit,
raspunsul liderilor acestor partide la dilema centrald a
liberalismului de tranzitie la care sintem martori.

Vorbind de “public” nu ne referim neapirat la
electoratul partidelor liberale, ci la indivizii fard de
care o societate liberald este un nonsens: acei oameni
cu proiecte (licite sau ilicite, asta este o altd istorie),
dispusi sd-gi asume libertatea §i sd-i dea confinut. E
foarte posibil ca individul care voteazid “liberal” si
agtepte in continuare magnanimitatea statului-asis-
tenfial, protectie, subventii, si chiar un loc de munca
bugetar, dar la fel de posibild este si situatia inversa.
Altceva este insa decisiv. Din 1990 se deruleazd o con-
fruntare extrema intre populatia domesticitd de comu-
nism §i un liberalism precoce §i curajos, care, cu
putind ambitie §i multa traditie, a Incercat sa-si faci loc
in spectrul politic parlamentar. Dilema parea, in primii
ani, insolvabild: sd se coboare liberalul la nevoile si
agteptarile populatiei, pierzindu-si astfel sufletul de
liberal, sau sid persevereze intr-un purism doctrinar,
agteptind viitorul imprecis in care segmente importante
ale populatiei il vor recunoaste ca interpret politic al
lor? Dilema se poate rescrie i altfel: este liberalismul,
pentru Roménia, doar o doctrind politica de viitor (si
atunci intrebarea-parafrazi este “la ce bun liberali in
vremuri de restriste?”), sau exista §i un prezent al libe-
ralismului, dar nu sub forma sa purd, ci intr-una
alteratd de compromis?

Aici ar fi poate momentul s3 trecem discufia
pe un alt plan, un plan care, cu siguran{d, nu va transa
de manierd finald interogatiile de mai sus, dar care,
cred eu, le va spori inteligibilitatea. Partidele, s-a spus,
nu sint decit o interfatd intre o societate heterogend si
institutiile politice. Dar nu ne putem opri doar la o lec-
turd in termeni de grupuri sociale: consideratiile de
ordin sociologic trebuie corelate cu diferitele filozofii
politice si sociale pe care aceste grupuri le asuma in
mod implicit sau explicit. Disputa intre aceste filozofii
poate rdmine strict academicd, in limite teoretice. De
cele mai multe ori, insa, ele pretind o relatie privi-
legiatd cu realul, aceasti realjie luind, de reguld, una
din cele doud directii posibile: fie realitatea sociald
precede filozofia, aceasta fiind doar un reflex al
primeia, fie filozofia agteaptd (sau chiar pregiteste)

dinamici sociale care, oarecum a posteriori, o vali-
deazd. Or, cu cred ci liberalismul politic romanesc
este, si el, inca in tranzitie: de la cea de a doua relatie
la prima. Si nu vom fi siguri de reusita acestei tranziii
decit atunci cind institutionalizarea liberalismului va fi

. Ireversibild. . |

in“teoria organizatiilor, un subsistem politic
este considerat cu grad mare de instituionalizare daci
a dovedit in timp patru mari caracteristici: adapta-
bilitate (a rezistat trecerii timpului, noilor provociri
sociale, dislocdrilor din spectrul politic, schimbrii
liderilor si a generatiilor), complexitate (are o structurd
ierarhica si de decizie complexa si foarte departatd de
o structurd monolit), autonomie (nu depinde de forte §i
de grupuri sociale cu interese specifice si limitate),
coerenta (a interiorizat un anumit consens asupra limi-
telor functionale, existd o bund coordonare §i disci-
plin). Or, dacd privim migcarea politicd liberald ca o
institutie vitald a societdfii romanesti, sesizim ci ea
inecd nu a trecut cu brio proba celor patru teste. 1) Ar-
borele de genezd a partidelor liberale postdecembriste
aratd cu claritate ci fiecare incercare majord ii des-
partea pe liberali in structuri politice distincte. 2) Dife-
renfierea acestor structuri se mai face §i azi dupa
numele liderului (partidele liberale sint “ale lui” Patri-

-ciu-Rusu, Quintus, Cerveni, Campeanu), de unde ima-

ginea de unitate in jurul centrului (mai putin, poate, in
cazul PNL), fird de care totul s-ar dezagrega. 3) Pre-
zenfa unor oameni cu succes in afaceri la conducerea
partidelor respective e perceputd, firesc, ca o depen-
dentd de interese economice. 4) E greu de vorbit de
disciplind, cind toate defecfiunile au exprimat refuzul
de a se supune deciziei unor structuri (in vremea din
urimd) din ce in ce mai democratice.

Pe aceste observafii md bazez atunci cind
sustin cd gradul de institutionalizare a miscirii libe-
rale este incd redus. $i nu am adus in discufie nici
argumente doctrinale (care “predispun” si ele la
disolutie), nici consideratii numerice. Nu existenta
unui singur partid sau “pol™ va asigura un nivel mai
bun de institujionalizare, ci, as zice eu, “despartirea de
persoane”. Structurile politice liberale care existd
trebuie sd capete o rationalitate dincolo de prezenta
unui lider sau a altuia, ele trebuie si demonstreze - ca
atare, ca institutii, in mod oarecum impersonal - ci
aparfin societd{ii roménesti, cu care intrefin un
“dialog” conlinuu, si nu unor grupuri de persoane. Ele
isi vor indeplini rolul social pe care il ocupa in orice
societate moderna, doar atunci cind despre libera-
lismul politic se va vorbi nu In termeni de imanenta, ci
de necesitate, §i cind el va raspunde acestei recu-
noagteri implicite, indiferent de numarul de partide, de
numele liderilor si de variatiile docirinare. a
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Despre relevanta unui
clivaj

CRISTIAN R. PIRVULESCU

Reprezentind forme de asumare a unei
identiti{i politice stdnga §i dreapta sint criterii de
clasificare relevante atit pentru partidele politice cit
(mai ales) pentru cetifeni. Prin aderarea la unul din
cele doi poli cetifeanul igi gaseste un spatiu de
referin{d constant si mai sigur decit votul sau simpatia
pentru un partid.

Originea acestui clivaj in Revolutia franceza
de la 1789 cind se opera distinctia dintre adepii
noului  §i vechiului regium indicd caracteristica
franceza a acestei atit de populare clasificiri. Aceea
sedintd a Constituantei franceze din august 1789 in
care ia nastere dualismul stinga-dreapta evidenfiaza
simplificarea indusd de o astfel de abordare (par-
lamentarii aristocrafiei s-au ageazt in dreapta Pre-
sedintelui Adunarii Constituante, ceea ce exprima
onoarea cu care doreau sa fie tratafi). Dar dincolo de
relevarea diferentei, stinga §i dreapta permit explicarea
i clasificarea unei vieti politice diversificate si a
opiniilor despre aceasta. Toate acestea par sa pledeze
pentru caracterul universal al acestor concepte.
Tentafia de a recurge la acest cligeu orice ar fi fard
analizatd este mare tocmai datoritd avantajului de a da
coerentd unui spatiu politic ce pare haotic. Cautarea
radacinilor clivajului in epoci mai indepartate poate
identifica matricile (religioase sau culturale) pe care
aceastd distinciie s-a dezvoltat, dar ea capatd consis-
tentd doar odatd cu accentuarea tensiunilor produse de
modernizare. Conflictul dintre modernizare §i con-
servare a constituit elementul in functie de care, de la
context la context, s-au dezvoltat disocicrile dintre
stinga §i dreapta. Chiar daca ambigua si conjuncturald
distincta s-a dovedit extraordinar de rezistentd, deve-
nind cadru de referinté al dezbaterilor politice in multe
democratiile de tip european. Concepte corelative,
stinga si dreapta nu pot functiona ca explicatii decit in
acele sisteme politice concurentiale in care conflictul
politic este legitim. Ele Isi pierd semnificatiile odata ce
sint aplicate In explicarea sistemelor totalitare sau
autoritare.

Importantd pentu cetdteni cdrora le usureazi
pozitionarea intr-un sfpa;iu politic, afirmarea adeziunii
la un tip de valori’, axa stinga-dreapta devine un
criteriu de pozifionare al partidelor politice.

Pragmatice si dependente de scopul lor -
cucerirea sau influentarea puterii - partidele isi modi-
fica strategiile in functie de evolufia opiniei publice.
Rapotrul dintre evolutia partidelor si starea opiniei
publice dd méasura adaptirii primelor la tipul de culturd
politicd dominant.

O analizda a rolului §i locului partidelor
politice 1n interiorul sistemelor democratice trebuie sa
recurgd la tipologii prin care sa fie identificat spe-

cificul fenomenului partidist din fiecare tard. Unii
autori considera ca astfel se poate depdsi “ iluzia
cunoagterii imediate “, adicd a acelei clasificiri care
imparte in sapte categorii - comunisti, socialisti,
crestini-democrati, liberali, agrarieni, consevatori si
extrema dreaptd - partidele gsi alianele lor". O
asemenea clasificare (foarte populard mai ales in
mediile jurnalistice) nu rezistd criticii, atit datoritd
ambiguititii categoriilor utilizate (care au semnificatii
diferite de la tard la tard), cit si numérului de cazuri pe
care le exclude (ecologisti, autonomisti, sistemul de
partide american). Dar cum astfel de abordari au
cdpitat o notorietate si sint dificil de rasturnat alfi
autori” le intrebuinfeaza dandu-le mai mult3 coerenta si
integrand exceptiile.

Tiplogiile folosite pentru analiza viefii
politice i a modalitatilor de structurare a conflictului
politic §i a organizatiilor politice sint unidimen-
sionale (dualiste - cum este clivajul stinga-dreapta) si
multidimensionale (ceea ce nu inseamna neapdrat
abandonarea dualismului, ¢i suprapunerea mai multor
dualisme). Degi opozifie stdnga-dreapta este cel mai
cunoscut exemplu de tipologie unidimensionald mai
poate fi citatd i alternativa marxistd la acest dualism,
ce clasificd partidele in funcfie de dimensiunea -
cadrul reprezentatd de clasa sociald. Intre tipologiile
multidimensionale sint mai cunoscute cele ale lui
Maurice Duverger (care completeazd teoria dua-
lismului stinga-dreapta) sau cele ale lui Seymour
Lipset si Stein Rokkan.

Dupd Duverger dualismul fundamental care
caracterizeaza societatea occidentald este rezultatul
tendintei opiniei publice de a se cristaliza, de fiecare
datd cind sint dezbawte probleme esentiale, in jurul a
doi poli opugi. Astfel pe clivajul inifial se suprapun
alte opozitii: monarhigti contra republicani, muncitori
contra patroni etc. Intr-o asemenea perspectivi supra-
punerea altor clivaje peste cel inifial, stinga-dreapta,
este rezultatul fractiondrii fformatiunilor politice, care
opereazi In doud direclii - spre stinga si spre centru.

Argumentele care pledeazi pentru dualismul
stinga-dreapta pleacd de la invocarea caracterului
istoric al disputelor in jurul puterii (evidentfiat prin
opozitia mereu prezentd a doud “partide”, Guelfi si
Ghibelini in Italia lui Dante sau, ca si dim citeva
exemple romanesti, Danesti si Driculesti, sau in
vremuri mai recente dintre unionisti §i antiunionigti), a
conflictului specific sistemelor politice democratice
(competitia pentru cucerirea puterii duce la bipo-
larism) ca §i a dualismului “natural” ce caracterizeazi
opinia publica.

S-ar parea cd dualismul stinga-dreapta este
mai degraba specific sistemelor multipartidiste i mai
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putin celor bipartite. Totusi tentafia de a folosi axa
stinga-dreapta pentru a explica sistemul de partide
britanic este mare, chiar dacd bipatridismul anglo-
saxon se centreazi pe clivajul majoritate-opozifie. De
aceea tipul de scrutin ar constitui “aproape o lege
sociologicd” si ar influenfa in consecintd clasificarea
partidelor. Daca “scruti.nu% majoritar intr-un tur tinde
spre dualismul partidelor” iar “serutinul majoritar in
doud tururi sau reprezentarea proporjionald tinde spre
multi partdism“S rezultd cd tipul de scrutin influenteaza
la rindul sau analiza partidelor in funcfie de axa stinga-
dreapta. Sistemele electorale sint insa simple instru-
mente, buna lor funcfionare depinzdnd de numeroase
alte variabile cum ar fi: tradifia, structura sociald,
clivajele specifice,

Concepte precum stinga §i dreapta nu pot
face obiectul unei definifii care sd explice cit mai
multe cazuri §i s cunoascd cit mai pufine exceptii.
Gradul de structurare a stingii sau a dreptei se traduce
prin comportamentele gi atitudinile politice ale ceta-
tenilor. Acestea constituie faptele de la care trebuie
inceputa o analiza, cu atit mai mult cu cit intre dome-
niul atitudinal §i modul de existentad al partidelor lega-
tura nu este totdeauna ugor de sesizat.

In general stinga §i dreapta definesc atit
atitudini politice cit si economice. Dreapta a repre-
zentat de la inceput orientarea spre conservare, spre
pastrarea tradifiilor, fiind reticentd la ideea de schim-
bare sau de reformare a societatii. Desi semnificajiile
pe care ideea de conservare le-a avut s-au modificat,
dreapta descrie un tip de valori politice, economice si
sociale relativ stabile. In functie de tendintd, una sau
alta din aceste valori poate fi privilegiatd in raport cu
celelalte. Specific dreptei economice ar fi increderea si
referinja constantd la economia bazatd pe liberd
initiativd, la retragerea statului din problemele
societdtii, la privatizare, atunci cind au avut loc
nationalizari. Dreapta politicd are ca teme predilecte
natiunea, statul, traditia (cu referinje la trecut i la
personalitafi emblematice si atasante. Individul este
deasemenea o temd ce caracterizeaza un tip de discurs
de dreapta. Stinga politicé este Inclinatd spre atitudini
culturale Iibera]eﬁ, dar si spre etatism. reformism sau
revolutie.  Stinga  economicd este  centralistd,
privilegicaza rolul statului in economie, tradifional
sustine politica de nafionalizari (punct asupra cdruia in
general a renuntat).

Clivajul stinga-dreapta nu este o explicafie
universald. Rezervele fatd de adoptarea lui necritica au
in vedere ancorarea sa in tradifia politica franceza. El
nu se adapteaza deloc analizei sistemelor bipartidiste.
Dualismul democrai-republicani nu traduce in spatiul
politic nord-american clivajul stinga-dreapta. Geneza
si evolutia partidelor americane este influentatd de
opozifia ce 1i separa pe unionisti de antiunionigti
(confederaligti) la sfirsitul secolului al XVIIi-lea.

Explicarea orientdrilor politice din Roménia
imediat dupd 1990 prin recursul la clivajul stinga-
dreapta se loveste de citeva rezerve importante. Nu
trebuie dedus de aici ci nu s-ar putea coagula un
sistem stinga-dreapta si in Roménia, dar evolufia
acestuia este dependentd de evolufia culturii politice
romdnesti. La originea actualului fenomen partizan din
Romania par s3 stea alte clivaje (este adevirat, dua-

liste) care doar partial au puncte de intilnire cu stinga
sau dreapta. Clivajul inifial comunist-anticomunist
(care a fost referinta intre 1990-1992 si In functie de
care s-au structurat toate forfele politice cu influentd
astizi) a fost urmat de clivajul reformist-antireformist.
Folosirea conceptelor de stinga si dreapta pentru
explicarea vietii politice roménesti a pornit de la iluzia
cd descendenta din PCR i situeazd pe “continuatori”
la stinga. Dar in perioada comunistd dihotomia stinga-
dreapta nu a funcfionat decit la nivelul propagandei.
Totalitarismul, prin controlul total asupra societdfii, a
distrus practic politica (in sensul de competifie pentru
putere) §i nu poate fi analizat din perspectiva clivajului
stinga-dreapta. Pe de altd parte temele caracteristice
perioadei Ceaugescu aveau o puternicd fentd de
dreapta: nationalism, recursul la istorie §i la inaintasi
etc. Ori continuarea acestor referinfe, si astidzi, de cétre
unele partide (PRM, PSM, PUUNR) nu indici nici o
descendenfd de stinga. De altfel clasificarea altor
partide ca fiind de dreapta (PNTCD, PNL PL93)
pleacd de la o astfel de presupozijie. O alti sursd a
situdrii unor partide la stinga sau la dreapta este
doctrina asumatd. Este acea “iluzie a cunoagterii
imediate” de care era vorbea mai devreme. Doctrina
nu are pentru partide decit o importan{d secundard.
Pentru cercetarea partidelor este de altfel mai indicat
termenul de familie politicd care i-a in considerare
istoria si atitudinile politice care integreazi forma-
tiunile politice intr-o anumiti categorie.

Evident, sensul pe care nojiunile de stanga
sau dreapta il au variaza in funcfie de epoci. Dacd in
secolul XIX liberalii crau considerafi reprezentanti ai
stangi astdzi pufini i-ar situa pe colegii de partid ai
domnilor Quintus §i Catarami la stinga. Stinga si
dreapta, pentru a funcfiona ca elemente de analizi, ar
trebui mai intii s3 se regdseascd in orizontul de valori
specifice opiniei publice roménesti. Este nevoie de
cercetiri sociologice care s identifice releventa cliva-
jului stinga-dreapta pentru opinia publici roméneasca.
In ce priveste partidele, tipologiile multidimensionale
sint mult mai adecvate. Opfiunea pentru simplificare
pe care o aduce aparent referinfa la stinga si dreapta
este in fapt optiunea pentru confuzie, Q
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Politica externa dusid de Roménia din 1990
incoace oglindeste, intr-un fel sau altul, cautdrile si
disfuncpiile politicii interne. Politica de vitrina a fost in
ambele cazuri principiul cdlauzitor al puterii de la Bu-
curegti: desi crearea institutiilor democratice a demarat
imediat, principiile statului de drept s-au instituit cu
greu; desi diplomatia romana a declarat inca de la in-
ceput ca obiectivele principale ale Romaniei sint le-
gate de integrarea tarii in structurile euro-atlantice, ini-
tiativele Ministerului de Externe au fost inconsistente
si, adesea, chiar incoerente; in orice caz, nesustinute
de o politica de stabilitate interna- anul izolarii creati
in mediile internationale de ciderea guvernului comu-
nist in decembric 1989, a fost urmati la scurt timp de
critici ale cancelariilor occidentale aduse puterii nou
instalate la Bucuresti. Cele trei veniri ale minerilor in
Capitala, care au culminat cu violentele din 13-15 ju-
nie 90, pe de o parte, - §i, pe de altd parte, conflictul
din martie de la Tirgu Mureg, an determinat o serioasi
precautie a institufiilor curopene fatd de Roménia. De
pilda, in 1ulie 1990, Comunitatea Europeana a decis sa
extindd programul PHARE (creat inifial pentru
Polonia §i Ungaria) in Iugoslavia, Germania de Est,
Bulgaria §i Cehoslovacia. Roménia a fost exclusi din
cauza "represiunilor violente" care au avut loc la Bu-
curegti si Tirgu Mures. De asemenea, Adunarea Nord
Atlantica acordd, in octombrie '90, statut de membru
asociat pentru URSS. Polonia, Ungaria, Bulgaria si
Cehoslovacia - Romania fiind ocolita si de aceastd
datd. Diplomatia de la Bucuresti nu are acfiuni nota-
bile pe parcursul acestui an. Tacerea continui chiar si
dupd summit-ul NATO desfisurat la inceptul lunii
iulie in capitala britanicd, ocazie cu care sefii de stat si
de guvern din farile membre ale Alianjei Nord Atlan-
tice afirmd, prin Declaratia de la Londra, necesitatea
transformarii Aliantei §i cooperarii acesteia cu statele
central §i est europene. Ungaria, Cehoslovacia si
Polonia s-au declarat, curind dupd aceastd datd, in
favoarea dizolvarii Pactului de la Varsovia. Romania,
cu toate cd se afla intr-o pozifie mai buna decit cele
trei state (in care, la vremea respectivé, se mai giseau
trupe sovietice) nu se raliazd actiunilor ofensive ale
acestora. Situindu-se in expectativi, Bucurestiul didea
de inteles ci este de acord cu restructurarea Pactului,

fiind insa alaturi de liderul Tratatului de la Vargovia,
generalul Piotr Lusev, care recunostea c¢d trebuiau fa-
cute citeva modificari, dar care preciza: "criteriul poli-
tic esenfial ce leagd statele membre (ale Pactului) este
principiul internationalisirului socialist, mai cu seama
in conditiile in care NATO continud sa blocheze efor-
turile Tratatului de la Varsovia de reducere a tensiu-
nilor militare in Europa" . Opjiunea Roméniei la sfir-
situl anului 1990 se inclind agadar mai mult spre est
decit spre vest.

1991 - de la izolare la normalizare

In martie '91, ministrul roman de externe,
Adrian Nastase parafeazd la Moscova, impreund cu
omologul sdu sovietic, Alexandr Besmiertnih, Tratatul
de cooperare §i bund vecinitate. Incheierea documen-
tului bilateral este considerata in URSS drept un suc-
ces i un semn ca pozifia strategicd a Rusiei, care a
avut de suferit in perioada 1989-1991, poate fi refi-
cutd prin diplomatie. Astfel directorul adjunct al De-
partamentului International din cadrul Comitetului
Central, Valery Musatov descria relagiile Moscovei cu
statele est-europene ca fiind la pamint, subliniind ca
"revigorarea contactelor roméano-sovietice §i semnarea
tratatului de baza prefigureaza o schimbare in bine"z.
Tratatul roméno-sovietic este semnat de presedintii
Iliescu si Gorbaciov la inceputul lunii aprilie 91 in
capitala URSS. Acest tratat, desi nu a fost ratificat de
parlament, a creat o serie de discutii ~ mai cu seama in
ceea ce priveste articolul referitor la angajamentele
celor doud state de a nu participa la grupdri sau alianje
care ar putea fi considerate de unul dintre state drept
ostile. Acest articol, acceptat de diplomafia romana,
readuce in actualitate vechea formuld de aliant dintre
suzerani §i vasali: "iar cel ce-mi va fi mie prieten,
fratelui tau mai mare, ifi va fi i fie prieten, iar cine
imi va fi dusman ifi va fi si fie dusman. Iar tu, fratele
meu mai mic, si nu te infelegi fard mine cu nimeni, tot
astfel nici eu nu voi face nimic fara tine"”. Oficiosul
prezidential consemneazi pe acest ton: "o prevedere
importanta a tratatului roméano-sovietic este aceea ci,
recunoscind inviolabilitatea frontierelor §i integritatea
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teritoriald a tuturor statelor din Europa, URSS si
Roménia se angajeazd sd nu participe in nici un fel la
alianfe indreptate una impotriva alteia" Tn acest fel
URSS Tsi redefinegte pozitia , in vreme ce diplomatia
de la Bucuresti isi precizeazi orientarea, "Toate ce-
lelalte tiri est-europene si-au exprimat pdrerile lor
critice cu privire la tratatul romdno-sovietic, cu atit
mai mult cu cit acesta puteau deveni un model §i un
precedent pentru viitoarele documente bilaterale. Po-
lonia, Ungaria, Cehoslovacia i chiar Bulgaria au
refuzat propunerile similare ale URSS, considerind ci
in acest fel suveranitatea lor le-ar fi fost limitata".> 30
iunie '91 la Budapesta are loc ultima sesiune CAER,
care adoptd protocolul privind desfiinfarea aliantei, iar
0 zi mai tirziu, la 1 julie, in capitala Cehoslovaciei,
Bulgaria, Cehoslovacia, Polonia, Romania, Ungaria si
UURSS hotdrdsc dizolvarea Pactului incheiat la Var-
sovia (14 mai 1955). Imediat dupa aceste doud eve-
nimente, secretarul general NATO, Mannfred Womer
face un tumeu in zond pentru a stabili modul in care
se poate dezvolta planul de cooperare dintre Alianta i
{arile din estul Europei, plan adoptat la reuniunea de
la Copenhaga a minigtrilor de externe din statele
membre NATO. Singurul sef de stat occidental care
viziteazd Romdnia in 1991 (18-19 aprilic) este pre-
sedintele francez Frangois Mitterand, al carui gest este
criticat de opinia publicd internafionald, de mass-
media roméaneascd, dar §i de cea franceza. Le Monde
scrie, de pilda, in numarul sdu din 18 aprilie, cd "vo-
iajul in Romania este cel mai ambiguu dintre depla-
sarile presedintelui Mitterand". Presedintele francez
declara la Bucuresti cd "Franta este hotaritd sd sustind
Roménia care intreprinde, in conditii dificile, mos-
tenite de la dictaturd, reformele ce vor duce la un stat
de drept si la o piatd deschisa". Insd, cel pufin pe ter-
men scurt, Bucurestiul a ingelat asteptdrile prese-
dintelui Mitterand. Astfel, dupd cea de-a patra venire
a minerilor in Capitald, venire ce a culminat cu cide-
rea guvernului, Romania va fi, din nou, izolata: dele-
gatii Bancii Mondiale pardsesc in grabd Bucurestiul,
FMI, BERD si CEE blocheaza finantérile §i creditele
angajate cu Roménia, creditul canadian pentru centra-
la Ceravoda este stopat, iar premierul elen Mitsotakis
isi amind vizita programatd la Bucuresti. La toate
acestea se adaugd Raportul Comisiei ONU pentru
Drepturile Omului (dat publicitdfii pe 30 decembrie
1991) in care se arati ci relatiile dintre roméni si ma-
ghiari sint stationare, continuind s existe un climat de
neincredere. Iar un studiu al Institutului Republican
(SUA) ajunge la concluzia cd in Roménia nu exista
premisele desfagurdrii unor alegeri locale libere §i co-
recte.® Incercind s arate ca Roménia nu este orientats
doar spre Rusia, Adrian Nistase declard la intilnirea
de la Bruxelles (20 decembrie 1991) dintre minigtrii
de externe ai statelor membre NATO si cei ai fostelor
state din Pactul de la Vargovia ca "Roménia este pla-

satd intre cele mai fierbinfi doud zone ale Europei, si
astfel ea isi indreaptd cdtre NATO multe dintre spe-
rantele sale privind securitatea nationald §i stabilitatea
regionald".

La sfirsitul anului 1991, Romania avea sem-
nate tratate de baza cu Franta, Italia, Turcia si Grecia,
iar relatiile cu Ungaria sint reluate prin diplomatia mi-
litard. Cele doufi state semneazd acordul "Cer des-
chis". Roménia nu este acceptatd insa la consultarile
tripartrite (Cehoslovacia, Polonia, Ungaria) de la Vi-
segrad. La solicitarea premierului Roman, omologul
sau maghiar rdspunde cé "participantii de la Visegrad
considerd cd prezenfa Bucurestiului la infrunire nu
este oportund", iar presedintele Vaclav Havel expri-
mindu-se mai direct, spunc cii cele ftrei fari repre-
zentate la summit-ul de la Vigegrad si-au deciaral do-
rinta lor de integrare rapidi in structurile euro-atlan-
tice, in vreme ce starea democratiei din Roménia ar
putea sa incetineasca sau chiar sa Impiedice accesul
celor trei in Europa Occidentald’ - pe drumul norma-~
lizarii inceputul anului demareaza negocierile la nivel
de experfi pe marginea tratatului de bazi roméno-
ungar. Ion Iliescu semneazi la Sofia (27 ianuarie 92)
impreund cu Jeliu Jelev tratatul politic dintre Roménia
si Bulgaria. Romania incepe sa devind mai activd 1In
politica sa externa, implicindu-se mai ales in acjiunile
din zend. Este primul stat care deschide o ambasada la
Chigindu (ianuarie 92) si ia parte la intilnirile cva-
dripartite Rusia, Ucraina, Moldova, Romania, pentru
rezolvarea conflictului din Transnistria. Declarafiile
parfil romine in aceastd chestiune sint exprimate in
termeni de "ingrijorare" si prin dorinfa de aplanare a
conflictului prin mijloace politice. De altfel, pozitia
Bucurestiului, atit cu privire la problemele din Trans-
nistria, cit si la cele din Iugoslavia, este comsideratd
ambigua. Presedintele Serbici Slobodan Milogevici
este invitat la Bucuresti (20 februarie 1992) - si, cu
aceasta ocazie, presedintele Iliescu, referindu-se la
situatia din spafiul iugoslav, spune ci situafia trebuie
rezolvatd ({inind cont In aceeagi masurd de "procla-
marea independenei de catre uncle republici, care
presupune respectarea dreptului la autodeterminare al
popoarelor, dar, in acelasi timp, respectarea voinei
politice a mentinerii continuitatii, ca subiect de drept,
a Tugoslaviei". La rindul sdu pregedintele sirb declri
inainte de pdrdsirea Bucuregtiului: "neindoielnic cd
mentinerea continuitafii statului iugoslav este ©
chestiune deosebit de important pentru popoarele ca-
re doresc sa triiascad lmpreund In acest stat §i de ase-
menea, constituie pentru noi o mare satisfactie ca Ro-
mania acordd sprijin continuitdfii statului iugoslav, ca-
re reprezintd un element de stabilitate in rf:gil.me"8

Candidatura Romaéniei pentru Consiliul Euro-
pei este respinsd la cea de-a 44-a Adunare Parla-
mentard a CE (4 mai 92), in vreme ce Bulgaria este
admisi. Intr-un document al Biroului Executiv al CE
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se spune ca Romdnia mai trebuie si astepte pini .in
1993 pentru a deveni membru cu drepturi depline (in
document mai sint prezentate indoieli cu privire la
alegerile legislative, a ciror datid nu fusese inci sta-
bilitd). Secretarul general al CE, Catherine Lalumiere
declard ca "mostenirea comunistd este o povard ce
apasa puternic asupra Romaniei". In ciuda faptului ci
au inceput discutiile pentru parafarea acordului euro-
pean de asociere, Bucurestiul opteazi §i pentru alte
acorduri regionale, cum ar fi Cooperarea Economici
la Marea Neagrd. Romiénia semneazi astfel Declarafia
de la Istanbul (25 iunie 1992), aratind ci acesta este
"un prim pas pentru integrarea in Comunitatea
Europeana".

Relatiile cu Uniunea Europeani

Relatiile dintre Roménia si Comunitatca
Europeana au fost inaugurate de Ceausescu, in 1981,
Romania devenind, astfel, primul stat est-european
care a semnat un acord comercial cu Comunitatea.
‘Acordul a fost, insa, suspendat in 1989 datorit neres-
pectdrii drepturilor omului de catre regimul Ceau-
sescu. In februarie 1993 Bucurestiul reuseste si sem-
neze Acordul de asociere cu CEE, acesta urmind si
intre in vigoare pe 1 februarie 1995. Presedintele Ili-
escu a ardtat imediat dupd ce Rominia a devenit
membru asociat al UE, ¢a Uniunea are 0 anumiti vini
in "raminerea noastrd in wmai fatd de alte state", Ion
[liescu fdcea atunci referire la faptul ¢a tarile din gru-
pul de la Vigegrad au fost acceptate ca membri aso-
ciafi inca din 1991. "Cursa preponderent politici s-a
slirgit, acum incepe cea cconomici" a mai spus prege-
dintele Iliescu, menfionind ci Roménia este decisi si
indeplineascd toate conditiile pentru a se integra in
structurile europene.

Relatiile cu vecinii

"Singurii buni vecini ai Rominiei sint Tugos-
lavia §i Marea Neagra" declara Ion Iliescu la Belgrad
dupd semnarea tratatului romdano-iugosiav (16 mai
1996). Aceastd declaratie sintetizeaza politica diplo-
malicad a guvernului Vacaroiu. Daci tratatul cu Bul-
garia a fost trangat, totusi, repede, iar cel cu Iugoslavia
a avut nevoie doar de doud runde de negocieri, dis-
cufiile pe marginea documentelor de bazi cu ceilalfi
vecini au trenat. La sfirgitul anului 1995, seful diplo-
matiei roméne declara in plenul Parlamentului ¢ trata-
tele cu Ungaria, Ucraina si Moldova sint definitivate
in proportie de 90 la sutd. Intre timp, datoritd presiu-
nilor externe, dupd aproape cinci ani de negocieri tra-
tatul de bazd romano-ungar a fost semnat (16 sep-
tembrie 96). Expertii celor doud parti au avut de rezol-
vat, in mare, doud chestiuni: inviolabilitatea fron-
tierelor, In prezent §i viitor, si problema minoritfilor.
In iulie 1994, Laszlo Kovacs, ministrul de externe al

Ungariei declard intr-un interviu pentru Magyar
Nemzet c& Budapesta este dispusi s acorde garaniii
privind nemodificarea granitelor, dar ci, in schimb,
"considerd inimaginabil un acord de bazi care sd nu
conind recunoasterea reciprocd, in spiritul normelor si
documentelor europene, a drepturilor minoritafilor,
precum si garantarea acestora". Negocierile roméno-
ungare se intensifica la sfirsitul anului 1994 si ince-
putul anului 1995, sub presiunea apropiatei Conferinte
pentru Pactul de Stabilitate, care are loc la Paris in pe-
ricada 18-20 martie 1995. Inifiativa francezi cunos-
cutd inifial sub numele de Pactul Balladur isi propune
un exercitiu de diplomatie preventivd, care presupune
reglementarea problemelor minoritijilor nafionale si
semnarea de tratate cu vecinii. La Conferinta de la
Paris statele trebuie si anexeze la documentul final
tratatele bilaterale semnate. Erau astfel asteptate
tratatul slovaco-ungar, care a fost pini la urmi semnat
- 5i cel roméno-ungar, aflat §i rimas in impas. Impasul
se datora, pe de o parte cererii parfii ungare de a
introduce in tratat Recomandarea 1201 a Adunirii Par-
lamentare a Consiliului Europei, §i pe de alta parte de-
claragiilor parfii romane care spunea ci Recomandarea
nu se conformeaza Conventiei - cadru privind drep-
turile minoritafilor. Budapesta a amintit, insa, deseori
Bucuregtiului, ¢d in 1993 cind a fost primitid in Con-
siliul Europei, Roménia s-a obligat s respecte reco-
mandarea amintitd. in 1995 presedintele Iliescu pro-
pune Ungariei o formuld de reconciliere istorici, iar
diplomalia roména pregiteste trei documente in acest
sens. In acelasi timp Bucurestiul acceptd introducerea
Recomandarii in tratat, rdmind de discutat doar mo-
dalitatea in care aceasta va apirea in economia
tratatului. Presedintele Iliescu, insistd si declare, insi,
cd Roménia nu va semna un tratat cu Recomandarca
1201. Cind In opinia publicd internafionald a inceput
sa se vehiculeze informatia conform cireia Ungaria ar
putea intra in NATO gi fard acest tratat, oficialitifile
romdne au inceput sa se alerteze. "Acest lucru ar pulca
pune in pericol echilibrul regional §i ar putea chiar si
conduci la o cursd a inarmérilor" afirma Gheorghe
Tinca, ministrul apdrdrii, intr-un interviu acordat coti-
dianului ungar Magyar Hirlap. Aceastd declarafie a
fost intdritd de pregedintele Iliescu, intr-un interviu
pentru  Liberation: "aderarea Ungariei la NATO,
neisofita de cea a Romdniei ar crea o sursi de conflict
in regiunc".g
Tratatele cu Moldova, Ucraina si Rusia sint
blocate, §i au ramas astfel inc de la inceputul anului
1996, datorita cererii pérfii romane care pretinde ce-
lorlalte parfi dezavuarea Pactului Ribbentropp-Mo-
lotov. Diplomatia de la Kiev a rispuns acestei cereri
oarecum ironic spunind 3 ar putea accepta acest lucru
dacd Bucurestiul, la rindul siu, va denunta, anexarea
Basarabiei de citre Roménia, in 1918, §i Tratatul
Antonescu-Hitler, prin care Ucraina pierdea Bucovi-
na. Relaiile dintre Ucraina si Romania au atins gradul
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maxim de incordare dupa ce seful diplomatiei bucu-
restene, raspunzind unei intrebdri in cadrul sedintei
Senatului din 4 decembrie 1995, si-a exprimat indoiala
ca “insula Serpilor face parte de drept §i de fapt din
teritoriul ucrainean", subliniind c¢& intre Romdnia si
Ucraina existd discutii privind apartenenta §i statutul
juridic al acesteia - si, mai mult, ca partea romani este
gata s supund acest diferend forurilor internationale,
inclusiv Curtii Internationale de la Haga. Diplomatia
de la Kiev a rispuns cid "asemenea declarafii sint
continuarea cursului partii romédne care gi-a gasit re-
flectarea In notificarile Ministerului Romén de Externe
transmise anterior. In aceste notificari Roménia a
declarat, unilateral, nevalabilitatea Protocolului din
1948 privind precizarea traseului liniei frontierei de
stat sovieto-romane si a Tratatului din 1961 privind re-
gimul frontierei de stat sovieto-romane".'® Kievul rea-
minteste pe aceastd cale ca traseul frontierei roméno-
ucrainene a fost stabilit, in linii generale, prin Tratatul
de Pace de la Paris (1947) si mai apoi, precizate prin
Protocolul din 1948, care a devenit parte integranti a
tratatelor(1949 si 1961) privind regimul frontierei de
stat dintre fosta URSS si Romdnia. Aceste tratate au
fost ratificate la vremea respectivi de Parlamentu]
Romaniei, astfel stabilindu-se si apartenenta Insulei
Serpilor la Uniunea Sovietica. Dupa semnarea la Timi-
soara a tratatului romdno-ungar, ambasadorul ucra-
inean la Bucuresti a aritat disponibilitatea Kievului de
a relua negocierile subliniind ca incheierea rapidi a
tratatului romano-ucrainean ar fi mai ales in favoarea
Roméniei care doreste integrarea in NATO.

Negocierile roméno-moldovene pe marginea
tratatului de bazi au fost demarate abia in 1995, si pi-
i acum, au avut loc trei runde de tratative. Guvernul
de la Chigindu consider? cid Bucurestiul urmareste pe
termen lung alipirea Moldovei la Roménia prin cererea
de dezavuare a Pactului Ribbentropp Molotov in ca-
drul documentului juridic bilateral. Premierul Sangheli
cste de parere ci altfel nu se justificd aceasta pretenfie
a Bucurestiului - intrucit prin Declaratia de inde-
pendentd a Republicii Moldova se face referire la "li-
chidarea consecintelor politico-juridice ale intelegerii
incheiate la 23 august 1939 intre guvernul URSS si
guvernul Germaniei"

Integrarea in NATO, deziderat si
perspectiva

Presedintele Iliescu recunoaste cd "procesul
de integrare euro-atlantica are o unitate $i o coerenti a
desfdgurdrii care nu permit separarea diferitelor com-
ponente" si ci "nu se poate vorbi de dimensiuni se-
parate - militare, economice, politico-diplematice sau
de altd natura". Astfel, "nu se poate imagina o inte-
grar¢ economicd fard componenta politica, nici una

pur militard fard cea economicd, sau politico-diplo-
maticd fard suport economic”.!! Cu toate acestea Ro-
méinia nu a facut mari progrese (in comparafie cu
celelate state central europene candidate la NATO) in
ceea ce priveste stabilitatea economicd §i reglemen-
tarea relatiilor cu vecinii. lon Iliescu afirma, de pilda,
cd "nu constituie o precondifie a aderdrii noastre la
NATO incheierea de tratate cu toate farile vecine", in
opinia gefului statului romén "aceasta este o chestiune
la latitudinea statelor interesate, dacd sd incheie sau
nu tratate”.'> Dar in Studiul referitor la extinderea
NATO, Cap.1, paragraful 6 se spune ci "stalele care
au dispute etnice sau dispute teritoriale externe, in-
clusiv revendicari teritoriale, sau dispute juris-
dicfionale interne trebuie sia rezolve aceste dispute
prin mijloace pasnice in conformitate cu principiile
OSCE. Rezolvarea acestor dispute ar putea fi un
factor de care depinde invitarea unui stat si devina
membru al .Au]ianlr_-i”.13 Secretarul general NATO,
Javier Solana care a facut o vizitd (de citeva ore) la
Bucuresti in mai 1996 a subliniat atunci ca fiecare
invitatie la aderare va fi ficuti pe baza meritelor
individuale ale candidatului "caz cu caz, avind in
vedere evohifiile politice si de securitate din intreaga
Europa". Dacd tratatul de bazd roméano-ungar a fost
semnat in cele din urma, tratatele cu Ucraina §i
Republica Moldova au rimas la stadiu de proiecte, iar
Roménia nu se grabeste sa reia negocierile. Amba-
sadorul Ucrainei la Bucuresti declara imediat dupa
senmarea tratatului dintre Roménia si Ungaria, ci
"Ucraina este un ¢lement important pentru integrarea
euro-atlantici a Romdniei" sugerind in acest fel cil
procesul de apropiere a Romaniei de NATO ar pulea
fi sipcromizat cu negocierea trafatului romino-
ucrainean. Oficialititile NATO care au venit in Ro-
ménia s-au aritat in general mulfumite de intero-
perabilitatea armatei, dar de fiecare datd acestia au
amintit cd decizia de integrare a térii in Alian{d apar-
tine factorilor politici de la Bruxelles. De asemenea,
chestiunea securitdfii era pusd in aceeasi ecuafie cu
prosperitatea economici. §eful Comitetului Economic
al Organizatiei Tratalului Nord Atlantic, George Da-
niel a finut s reaminteascd la inceputul lunii octom-
brie 96, cind a vizitat Bucurestiul ¢ "NATO nu este o
organizatie de finanfare a integrarii",

Fermitatea din declaratiile puterii de la Bucu-
resti privind dorinfa de aderare la NATO nu s-a re-
gasit in mod constant in acfiunile si deciziile Minis-
terului de Externe si cu atit mai pufin in cele ale
guvernului Vaciroiu. Trecind peste problemele eco-
nomice, sa amintim o declarafie a sefulu Statului ma-
jor General al Armatei Romdéne, gen. Dumitru
Cioflina care afirma in aprilie ci "ar putea fi discutatd
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o alian{d extra NATO, in cazul victoriei comunistulur
Ziuganov, in alegerile prezidenfiale din Rusia". De-
clarafia a fost consideratd de cétre stafful MApN mai
degrabi ca o exprimare ambigua decit o gafa a sefului
statului major. Insd pesimismul privind aderarea Ro-
méniei la NATO in primul val a fost exprimat si de
Teodor Melescanu: "Dacd pornim de la ideea ca ex-
tinderea NATO este un proces, atunci cred ci trebuie
si acceptdm ca acesta si se desfdsoare gradual,
deliberat si transparent. Parafrazindu-l pe un coleg as
spune ca nu este o tragedie daca acesta va avea loc in
etape" declara ministrul romén de externe in martie
1996'* la scurt timp dupd ce ministrul aparérii,
Gheorghe Tinca spunea intr-o conferinta de presa ca
nu este nici o nenorocire daca Romania nu va intra in
Alianta in primul val. Adevérata ofensivi diplomatica
pentru integrarea Romdniei in structurile nord-
atlantice a fost initiatd de presedintele Iliescu In plind
campanie electorald prin trimiterea de scrisori citre
sefii de stat sau de guvern din tdrile membre ale
Aliantei. In mesajele sale, Ton Iliescu incerca si
convingd cancelariile occidentale pe de o parte cd
Roménia doreste sa facd parte din primul grup de state
care se vor integra in NATO - si, pe de alta parte, ci
Roménia nu este doar un consumator, ci $i un gene-
rator de securitate. Raspunsurile la aceste scrisori
aratd pe de o parte ci statul romén este susfinut in
demersul sdu de integrare de arile sudice, Grecia §i
Turcia, la care se adugh Tranta - singurul stat care a
reactionat imediat nu doar printr-o declaratie oficiald
de incurajare, ci printr-un angajament de susfinere. in
aceastd ofensiva diplomatici declangatd pe ultima sutd
de metri, nainte ca Alianta si ia deciziile de principiu
privind largirea, diplomatia de la Bucuresti pare si
ocoleascd orice referire la relafiile cu Moscova.
Totusi, in aprilie 96 sefii celor doud dipiomatii,
Teodor Melescanu si Evgheni Primakov crau pe
punctul de a semna Tratatul politic de bazad. Dupa
ultimele discutii (purtate la Bucuresli cu ocazia
reuniunii Conferintei Economice de la Marea Neagri)
cei doi au decis sd declare cd definitivarea
documentului bilateral nu a mai avut loc datoritd
faptului ci textul Declaratiei politice care ar fi urmat
si Insofeascd tratatul nu fusese convenit. Declarafia
politicda urma sa confind denunfarea de cdtre partea
rusd a Pactului Ribbentropp-Molotov. Astfel, Tratatul
nu a fost semnat, iar Primakov a finut s sublinieze ci
Romadnia este singurul stat din Europa de est cu care
Rusia nu a incheiat un tratat cu valoare juridica.
Teodor Melescanu a finut insd s3-i asigure pe parla-
mentari cd textul documentului este negociat in
proportie de 95 la sutd, deci minus denuntarea pac-
tului Ribbentropp-Molotov. Dar in conformitate cu
articolul 2, alineatul 3 al proiectului tratatului roméano-

rus, Romania ar trebui si obtind consim{dmintul Rusi-
ei pentru a se integra in NATO. Astfel (Art2, Al3)
precizeaza: "In cazul aparitiei unor situatii care, dupi
parerea uneia dintre Parfile contractante, creazd o
amenintare la adresa pacii si securitdfii internationale
sau lezeaza interesele sale de securitate, ele vor intra
imediat in contact cu scopul de a proceda la un
schimb de péreri cu privire la acfiunile potrivite care
ar putea fi intreprinse pentru diminuarea tensiunii i
solutionarea unor asemenea situafii". Aceastd preci-
zare ar putea perfecta o relatie speciald intre Roménia
i Rusia in raport cu alte institufii de securitate, a
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Despre ineficienta unui
mod de guvernare

MARIAN CHIRIAC

Timp de patru ani, incepind din noiembrie
1992, Romania a fost condusa de guvernul premierului
Nicolae Vaciroiu. Acest al treilea executiv al Roma-
niei post-decembriste a fost cel care s-a caracterizat
cel mai mult printr-un mod de guvernare ambiguu §i
ineficace, ale cdrui principale consecinfe sint: tergi-
versarea in aplicarea reformelor sociale §i economice,
stagnarea la nivel economic (cele mai mari succese
ale sale sint stabilizarea macroeconomica i finalizarea
unui ineficace program de privatizare in masi) ca si
temporizarea la nivel politic.

Toate aceste rezultate, indiscutabil cu semnul
minus in fa{a, pot gisi o explicatie §i in modul in care
a fost articulat §i a functionat guvernul Vaciroiu.
Acesta a fost constituit plecindu-se de la ideea unui
guvern de tehnocrati, sprijinit la nivel parlamentar de o
"pentagonald rosie”, si-a gdsit ulterior o maximi
incununare a ineficienjei prin semnarea unui acord
cvadripartit (care in fapt nu a operat aproape deloc),
pentru a sfirsi din nou ca un executiv monocolor.
"Firul rogu” al acestor etape distincte din cei patru ani
de guvernare a des remaniatelor cabinete Nicolae
Vicdroiu este politica mediocritdfii. Lipsa unui pro-
gram coerent de guvernare, predominanfa intereselor
politicianiste, ambivalenja in domeniul politicii ex-
terne §i a promovarii intereselor nationale, fidelitatea
transformatd In criteriu de promovare politicd etc,
toate acestea au constituit atributele unui mod de
guvernare.

Pentagonala rosie - reformi prin hotirire de la
centru

Miercuri 4 noiembrie 1992, la Palatul
Cotroceni, presedintele Ion Iliescu lansa propunerea
unui premier pentru guvernul ce avea sa conduci tara
in urmatorii patru ani: Nicolae Viciroiun. Cu acest
prilej, seful statului declara: "Am auzit niste come-
niarii ¢i ar trebui si fie un guvern format din perso-
nalitd|i politice. Eu nu prea pricep ce Inseamna treaba
asta in stadiul in care ne aflim noi astazi”. Pe de alta
parie, noul prim ministru ardta ‘la rindul siu cd a
studiat in general toate programele partidelor, dar n-a
avut timp pentru a le studia Tn profunzime, 1asind sa se
infeleagd cd nu e intru totul la curent nici micar cu
platforma formatiunii politice care 1-a propulsat. "Ceea
ce trebuie si facem acum este sa gindim mai mult si sd

punem un accent mai mare pe o strategie", declara Vi-
ciroiu. Persoand onestd, inclusiv din punct de vedere
profesional, Nicolae Viciroiu era la ora nominalizarii
sale pentru functia de lider al cabinetului cunoscut
doar pentru faptul ci fusese detagat in octombrie 1990
de 1a Comiisia de liberalizare a prefurilor pentru ci era
adept al unei reforme lente. "Economia de piafd se
construieste greu, pe o perioadd indelungati, iar re-
forma trebuie si se aplice in funciie de conditiile spe-
cifice din Roménia", mai arita Vicaroiu in acea zi de
noiembrie 1992.

De la aceste lucruri concrete - lipsa unui
program concrel de guvernare §i preferinja pentru un
tehnoerat moderat in opfiunea sa reformisid - pormea
guvernarea Nicolae Vacdroiu, A urmat la scurt timp
imbulzeala la posturile de secretar de stat, peste 0 sut,
asaltul asupra prefecturilor §i declangarea sforariilor
pentru ocuparea unor functii principale in sistemul
bancar. Toate acestea au avut In general un singur cri-
teriu: satisfacerea intereselor clientelare.

Citeva luni mai tirziu, la 4 martie 1993, gu-
vernul Frontului Democrat al Salvirii Nationale
(devenit ulterior Partidul Democratiei Sociale din Ro-
minia- PDSR) prezenta in faja camerelor legislative
"Strategia reformei economice si sociale a programului
de guvernare”, in fapt un surogat de program de guve-
rnare, Partidele de opozifie au contestat acest docu-
ment, atit pentru preconizatul exces de centralism sau
miasurile de impozitare excesivi, cit i pentru faptul ¢
guvernul refuza si-gi asume explicit actul guverndrii
prin intermediul unui program clar gi coerent. Alte
patru formatiuni politice (Partidul Unitatii Nafionale
Roméne-PUNR, Partidul Roméfnia Mare -PRM,
Partidul Socialist al Muncii -PSM si Partidul
Democrat Agrar din Romania -PDAR) au sustinut, cu
unele rezerve, aceastd strategie. Se nigtea astfel, ceea
ce presa avea sd numeasci "pentagonala rosie", for-
muld de sustinere la nivel parlamentar a guvernului
majoritar PDSR de citre partide conservatoare i
nationaliste.

Exact un an de zile guvernul Vaciroiu avea
si funcfioneze in aceastd formuld, pind la 6 martie
1994, cind in premierd in executiv sint cooptafi §i re-
prezentanfi ai PUNR. Remanierea este oarecum sim-
ptomatici pentru modul de funcfionare al aliantei
guvernamentale. Astfel, schimbdrile s-au efectuat apa-
rent neasteptat, cu jumdtate de misurd (s-au oferit
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uncle satisfactii partiale aliajilor PDSR), iar rema-
nierea s-a facut la marginea legalitéii, prin sustragerea
de la controlul Parlamentului, noii ministri nefiind
audiafi de comisiile de specialitate ale camerelor legis-
lative. Ambiguitatea §i ambivalenfa rimin principalele
caracteristici ale modului de funcjionare a coalifiei gu-
vernamentale. Ca sd revenim la exemplul remanierii,
pe de o parte a fost adoptata o mésura reformatoare
(au fost instalati ministri civili la Aparare §i la Inter-
ne), pe de alta s-a dat satisfactie nationalistilor (a se
citi PRM) care in acea perioada il criticau vehement pe
generalul Niculae Spiroiu pentru ca ar fi distrus armata
roménd, in wma unor oculte manevre internationale.

Dar disputele din interioral coalifiei
guvernamentale nu se vor opri aici. Pina la sfirsitul
anului 1994, PUNR continud s3 solicite insistent
obfinerea unor posturi suplimentare in administrajia
centrald si ameninfd cu retragerea sprijinului acordat
guvernului  Vacdroiu dacd PDSR nu respectd
prevederile unui acord bilateral de colaborare politica.
Principalul partid de guverndmint reuseste, cu oarecare
abilitate, sa reziste acestor presiuni. Totusi, la sfirgitul
lunii iunie, PDAR anun{d intrarea in opozifie §i
distantarea de politica economicd a guvernului. Lua
astfel sfirgit perioada "pentagonalei rosii”. La 25
august, Delegatia Permanentd a PDSR hotira
inceperea unor discutii cu restul aliatilor sdi pentru
elaborarea unui Protocol de colaborare.

2. Acordul cvadripartit - incununarea stagnarii

Precedat de aprige discufii §i concesii
reciproce, la 20 ianuarie 1995 este semnat Protocolul
de colaborare politicd intre PDSR, PUNR, PSM si
PRM. Acordul cvadripartit prevedea: asigurarea
reconcilierii nafionale, adincirea procesului de
democratizare a tirii; orientarea clardi a reformei
economice spre fdurirea unei economii sociale de
piald: continuarea procesului de restructurare
economicd §i privatizare; asigurarea unei proteclii
sociale minime; intdrirea legalitatii si a ordinii publice;
impotriva oriciror manifestari govine, rasiste,
antiroménesti, antisemite, totalitare, extremiste,
fasciste sau naziste; promovarea unei politici externe
in concordantd cu interesele nafionale; continuarea
eforturilor vizind integrarea Romdniei in structurile
politice, economice §i de securitate europene i euro-
atlantice.

In ciuda declaratiilor oficiale, scopul implicit
al acestui act politic a fost reprezentat de asigurarea
stabilitdfii interne pind la alegerile din toamna anului
1996, ceea ce confirmd mai vechea tendind a parti-
delor arcului guvernamental de a trage de timp si de a
se folosi de celelalte fore politice in chip alternativ,
peniru a-yi consolida propria pozitie. Tolodatd, pe
plan intern, Acordul cvadripartit va duce la mani-

festarea si a altor tendinte: politizarea actului
guverndrii  §i a celorlalte structuri de pulere,
indeosebi la nivelele secunde ale administrafiei (astfel
de posturi au fost oferite acum i PRM si PSM, partide
care au inceput la rindul lor o politicd de racolare a
factorilor. .dg  decizie  din structurile administrative
locale); radicalizarea strategiei gi ofertei politice
(apropierea campaniei electorale a determinat partidele
patrulaterului s@ sprijine adoptarea unor masuri cu
caracter populist, s accentueze componenta nationald
a mesajului politic prin condamnarea actiunilor §i con-
fuziilor ideologice ale UDMR).

In ciuda unui acord consfintit in scris, rapor-
turile politice dintre formafiunile coalifiei guverna-
mentale au rdmas precare. Fiecare dintre partidele de
guvernamint a fost aparent interesat de conservarea
stirii de fapt stabilite de Acordul cvadri-partit, desi in
acelasi timp a continuat si caute modalitifi de pro-
movare a propriilor interese politice (prin noi alianie,
presiune sau chiar gantaj). Aceste raporturi precare au
fost generate atit de neinfelegeri personale, de interese
politice divergente cit i, in cele din urma, de diferente
doctrinare.

Neintelegerile aveau si se manifeste aproape
in permanentd imediat dupd semnarea Acordului
cvadripartit. Acestea au constat indeosebi in opozitia
PUNR si a PRM fati de atitudinea principalului partid
de guvernamint legatd de negocierea unui Tratat de
bazd cu Ungaria, de discutarea in Parlament a legii
invatamintului §1 chiar in divergenfele de opinii
privind Legea accelerdrii privatizarii.

Pe plan extern, tendinta predominantd a
constat In deleriorarea accentuatd a imaginii coalifiei
guvernamentale, prin identificarea acesteia cu o ali-
antd cu pronuntat caracter nafional, cripto-comunist si
anti-european. Exemplele, mai mult decit suficiente:
aducerea oficiala la guvernare a celor mai anti-
occidentale si anticuropene partide politice din Roma-
nia a fost urmata, la scurt timp, de intrarea in vigoare a
acordului de asociere a Romdniei la Uniunea
Europeana (1 februarie 1995); semnarea la Strasbourg
a Conventiei-cadru privind protectia minoritfilor
nafionale este completatd de declangarea unei
campanii anti-UDMR fira precedent de citre PUNR;
asumarea la nivelul cel mai inalt a respectirii inde-
pendentei justijiei este contrazisd de decizia Curtii
Supreme care, cedind presiunilor politice, hotardste ca
tribunalele nu vor mai accepta procese de revendicare
a caselor nationalizate.

Divergenfele din cadrul arcului guver-
namental aveau si irupd violent in toamna lui 1995. La
19 octombrie, Biroul Executiv al PDSR aproba, cu
numai o abfinere, ruperea protocolului cu PRM, dupi
ce in revistele conduse de liderul partidului, senatorul
Corneliu Vadim Tudor, au apirut atacuri extrem de
dure la adresa sefului statului romén. Cu toate ¢ PRM
oferise §i pini atunci imaginea unei forfe politice
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extremist-najionalistd si xenofob#, nostalgicd dupi
regimul comunist si ultimul lider al acestuia, Nicolae
Ceausescu decizia rupturii a fost luati abia dupd
declansarea atacurilor impotriva lui Ion Iliescu. Rea-
ciia Jui C.V.Tudor a fost generatd, aparent, de cali-
ficativul pe care i-1 oferise seful statului, care in timpul
unei vizite oficiale in Statele Unite, il comparase cu
liderul ultranationalist rus, Vladimir Jirinovski.

Aceastd "despartire” de PRM s-a dovedit sim-

plomaticd pentru duplicitatea principalului partid de
guverndmint, atit in relaiile sale cu partenerii politici,
cit mai ales In ceea ce priveste promovarea unei
politici externe conforma intereselor nationale. PDSR,
mai dihai decit toate partidele romadnesti, are doud
imagini. Una oficiald, de uz extern (si care constd in
special In asumarea vointei de integrare europeani si
euro-atlantici) §i cealaltd internd, aceasta fiind si cea
adevirata.
Conferinta Nationald a PDSR, desfasurata la finele lui
noiembrie 1995, avea si consfinfeasci ruptura dintre
acest partid gi fostii sii aliati, asta chiar dacd des-
pariirea oficiala de PSM si PUNR avea sd mai dureze
ceva vreme. Delimitarea de o stingd nostalgica si con-
servatoare, de iegirile nationaliste, cistigarea puterii in
interiorul partidului de cétre aripa mai reformatoare
condusd de Adrian Néstase, ca gi presiunile exteine, au
fost principalele elemente care au determinat PDSR-ul
54 se delimitcze de mai vechii sdi tovarasi de drum.

La 2 septembrie 1996, si ultimul partid ramas
la guvernare, PUNR, declara nul Acordul cvadripartit.
Trei dintre minigtrii PUNR erau eliberafi din functie
prin decret prezidential, in timp ce cel de-al patrulea
renunta la calitatea de membru al acestei formatiuni
politice. Oficial, s-a declarat ca Delegatia Permanent3
a PDSR a decis ruperea protocolului de guvernare cu
PUNR in urma atacurilor acestui partid la adresa parti-
dului de coalifie si a presedintelui Ion Iliescu, pe
marginea incheierii Tratatului de bazi cu Ungaria, ce
avea sd fie semnat doud sdptimini mai tirziu de
rnonocolorul §i des remaniatul guvern al premierului
Nicolae Vidcaroiu. De fapt, s¢ intrase in ultima linie
dreaptd a campaniei electorale pentru alegerile parla-
mentare de la 3 noiembrie.

3. Opozitia - refuzul macularii

Cred cd nu putem injelege modul de fun-
ctionare al alianfei guvernamentale dacd nu se face o
raportare §i la felul in care a decurs relafia acesteia cu
opozifia. lesite infrinte la alegerile din septembrie
1992, partidele de opozitie (respectiv Convengia De-
mecraticd din Romania-CDR, Frontul Salviarii Nafi-
onale, ulterior Partidul Democrat-PD si Uniunea
Democrati a Maghiarilor din Roménia) au avut la acea
datd doar doud alternative: acceptarea invitafiei par-
tidului majoritar de a sprijini fie un guvern de uniune
nafionala, fie unul de "tehnocrati" sau de a refuza orice

participare la guvernare. Opozifia a ales cea de-a doua
varianta. In primul caz exista riscul compromiterii in
cadrul unei colabordri in care puterea reald ar fi apar-
finut PDSR, In cel de-al doilea de a nu putea evita In
vreun fel alunecarea antireformisti si antieuropeana a
coalifiei guvernamentale. In mod tragic pentru Roma-
nia, a fost sa fie aceasta din urmi situatie.

Opozifia a pornit de la principiul cd cine a
cistigat alegerile trebuie si-si asume in totalitate res-
ponsabilitatea guverndrii. Pe de altd parte, s-a sperat -
nefiresc de mult - ca guvernul Viciroiu si clacheze
curind in strategia sa de reformd propusd si si se
ajungd la alegeri anticipate. Unde, se credea, insuc-
cesul guverndrii ar {i sporit, prin contrast, yansele unei
victorii a liberalismului si a reformismului democratic
propuse de opozitie. Nici acest scenariu nu a avut insd
acoperire in realitate. Asa ci formafiunile politice de
opozifie au avut cel mai adesea un simplu rol
decorativ, inifiativele lor marginindu-se la intro-
ducerea in camercie legislative de motiuni simple sau
de cenzurd, la pardsirea salii parlamentare in semn de
protest, la volul contra in cazul legilor apreciate ca
antireformiste.

Cu nu foarte mult diferitd de modul de arti-
culare a coalifiel guvernamentale, opozitia a preferat
foarte des, la rindul sdu, complacerea in jocuri poli-
ticianiste pentru objinerea puterii, ignorind parcd
faptul cd, pentru a iegi invingdtoare pe termen lung,
democralia are nevoic totusi de cit de mici succese in
imediat. Q

MARIAN CHIRIAC (1966) - He graduated
from the Faculty of Geodesy, University of
Bucharest.

Currently, he works as journalist for the
magazine 22,
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Document

Raportul secret al lui
Nikita Hrusciov

Pe 30 octombrie 1931, la o sesiune a Biroului
de organizare a Comitetului Central al Partidului Co-
munist (bolsevic) al Uniunii Sovietice, Kartveligvili,
secretar al Comitetului regional transcaucazian, a pre-
zentat un raport. Toti membrii executivi ai acestui Co-
mitet erau prezenti; dintre tofi, eu sint singurul inci in
viatd, In timpul acestei sesiuni, I. V. Stalin a propus la
sfirsitul discursului sdu reorganizarea secretariatului
Comitetului regional transcaucazian in felul urmitor:
prim secretar, Kartveligvili; al doilea secretar, Beria
{era pentru prima datd in istoria Partidului cind numele
lui Beria era mentionat in calitate de candidat la o fun-
ctie in Partid). Kartveligvili a raspuns ci el il cunostea
bine pe Beria gi ci din acest motiv refuza categoric si
lucreze cu el. Stalin a propus atunci si lase problema
in suspans, addugind ca ea ar putea fi rezovati de la
sine pe parcursul lucrdrilor. Doud zile mai tirziu,
fusese luatd decizia de a i se acorda lui Beria postul in
cauzi §i de a-l indepirta pe Kartveligvili din regiunea
transcaucaziand. Acest fapt poate fi confirmat de cifre
tovardsii Mikoian §i Kaganovici, care erau prezenti la
aceastd reuniune.

Este un fapt foarte cunoscut ci relatiile dintre
Kartveligvili §i Beria erau de multi vreme proaste. Ele
au sporit in perioada in care tovarasul Sergo [numele
popular al lui Ordjonikidze] deplingea activitatea sa in
regiunea lranscaucaziand. Kartvelisvili era cel mai
apropiat colaborator al lui Sergo. Relatiile sale ten-
sionate cu Kartveligvili 1-au impins pe Beria si creeze
in intregime un "caz" Kartvelisvili.

Este caracteristic s3 notdm ¢d in acest "caz",
Kartvelisvili a fost acuzat de a fi instigat o acfiune
leroristd contra lui Beria.

Actul de acuzare a lui Beria confinea o des-
criere a crimelor sale. Anumite lucruri ar trebui totusi
sa fie reamintite, dat fiind c@ este posibil ca apumiti
delegati Ja Congres sd nu fi avut ocazia si citeasci
acest document. A§ vrea sd reamintesc metodele bes-
tiale ale lui Beria in cazul lui Kedrov $i al lui
Golubiev, precum si in cel al mamei adoptive a lui
Golubiev, Baturina. Toate aceste persoane erau dori-
toare sd informeze Comitetul Central despre activi-
tatile perfide ale lui Beria. Ele au fost toate impugcate
fard judecata i sentinta nu a fost pronunifata decit dupi
executia lor.

latd ce scria vechiul comunist Kedrov
Comitetului Central, prin intermediul tovarasului
Andreiev (tovardgul Andreiev era pe atunci unul dintre
secretarii Comitetului Central):

Continuare din numdrul trecut

Fac apel la dumneavoastrd din fundul unei
triste celule a inchisorii Lefortovo. Daca strigatul meu
de groazd va ajunge la urechi nu raminefi surzi la
apelul meu; Iuati-md sub protectia dumneavoastrd. Va
implor sd facefi astfel incit cogmarul interogatoriilor
sd inceteze. Ardtati cd cazul meu s-a bazat pe o gre-
seald. Sint nevinovat. Vd rog sd ind credefi. Timpul va
dovedi ¢d spun adevérul. Nu stni un agent provocator
al Ohranei fariste. Nu sint un spion. Nu sint membru
al vreunei organizatii antisovietice, cum fac sd se
creadd anumite denunfuri. Nu sint vinovat de nici o
crima fa(d de Partid sau de guvern. Sint un vechi bo-
Isevie fard patd, Am luptat tn mod cinstit aproape 40
de ani in rindurile Partidului pentru binele si pro-
speritatea Najiunii. Astdzi, la virsta de 62 de ani, sint
ameninfat de cdtre judecdtorit insdrcinafi cu ancheta
de a suporia presiuni psihice §i mai severe, crude §i
degradante. Ei (judecatorii) sint totusi incapabili de
a-gi da seama de greseala lor §i de a recunoasie cd
procedeele lor sint ilegale i ed nu trebuiau sd fie per-
mise. Ei se strdduiesc sd-gi justifice atitudinea des-
criindu-ma ca pe un dugman indirjit si cerind prin ur-
mare sd se foloseascd faya de mine metode represive
sporite. Dar Partidul sa stie ¢a sint nevinovat §i cé ni-
mic nu poate transforma un fiu loial al Partidului in
dugman, nici chiar in momentul in care el isi va da
ultima suflare.

Dar nu vad vreo iegire. Simt cé lovituri noi §i
puternice ma amenin{d. Dar cu toate acestea fotul are
o limitd. Am fost torturat la maximum. Sdndtatea mea
este zdruncinald, forta §i enenrgia mea sint pe cale sé
slabeascd, sfirgitul se apropie. A muri inir-o inchi-
soare sovielica §i a fi calificat ca traddtor de patrie,
ce poate fi inai monsiruos pentru un om sincer? Si,
intr-adevar, cit este de monstruos totul! Inima mea
resimie o amdriciune §i o durere de netrecut. Nu, nu,
aceasta mu va veni, aceasta nu poate §a vind. Q voi
striga. Nici Partidul, nici guvernul sovietic, nic com-
isarul Poporului L. P. Beria nu vor permite o nedrep-
tate atit de crudd, atit de ireparabild. Sint absolut si-
gur cd dacd va fi intreprinsd o examinare obiectiva,
calmd, fard furie §i fard torturi, va fi usor de dovedit
cit sint de nefondate acuzafiile aduse impotriva mea.
Cred profund cd adevdrul §i justifia vor triumfa. O
cred, o cred.

Vechiul tovars bolsevic Kedrov a fost recu-
noscut nevinovat de citre colegiul militar. Dar, in ciu-
da acestui fapt, a fost impuscat din ordinul lui Beria.
(Indignare in sald.)
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Beria a tratat, de asemenea, cu cruzime
familia tovarasului Ordjonikidze. De ce? Pentru ci
Ordjonikidze incercase si-] impiedice pe Beria sa-gi
pund in aplicare planurile ruginoase. Beria se deba-
rasase de tofi cei care ar fi putut sd-l jeneze. Ordjoni-
kidze fusese tot timpul un adversar al lui Beria $i nu-i
ascunsese acest lucru lui Stalin. In loc sd examineze
aceastd afacere si sd ia dispozifiile necesare, Stalin a
permis "lichidarea" fratelui lui Ordjonikidze si l-a Im-
pins la sinucidere pe Ordjonikidze nsusi.

(Indignare in sald,)

Asa era Beria.

Beria a fost demascat de Comitetul Central al
Partidului la putin timp dupa moartea lui Stalin. O pro-
cedurd judiciard circumstantiald a permis si se stabi-
leasca ca Beria comisese crime monstruoase. Beria a
fost, In consecinta, impuscat.

Se pune problema de a sti cum Beria, care
"lichidase" zeci de mii de persoane, nu a fost demascat
in timp ce Stalin era n viata? El nu fusese demascat
mai devreme pentru ca stiuse sd foloseasca foarte abil
slabiciunile Jui Stalin. Alimentind fard incetare banu-
ielile sale, Beria il ajuta pe Stalin in tot §i actiona cu
sprijinul sau.

Tovardsi, cultul personalitdfii a atins propor{ii
atit de monstruoase mai ales datoritd faptului ca Stalin
insusi, folosind toate metodele imaginabile, a incurajat
glorificarea proprici sale persoane. Aceasta este spri-
jinitd de numeroasc fapte. Unul dintre excmplele cele
mai caracteristice ale acestei auto-glorificari si a lipsei
absolute de modestie a lui Stalin este publicarea, in
1948, a Biografiei sale prescurtate. Stalin este aici
flatat 51 glorificat asemenea unui zeu §i considerat ca
un intelept infailibil, "cel mai mare dintre condu-
citori", "cel mai mare strateg al tuturor timpurilor". Se
ajungea la a pu mai gdsi cuvinte suficient de puternice
pentru a-i aduce si mai multe elogii.

Este inutil de a cita citeva exemple de adu-
laic luate dintre cele care se intilnesc in aceasti carte.
Imi este suficient sd adaug ca aceste aduldri fuseserd
aprobate de cétre Stalin Insusi §i ¢d el addugase altele,
scrise de propria sa mind, pe proiectul textului cirtii.
Se striaduise el, in aceste note manuscrise, si riceasci
ardoarea lingusitorilor care redactasera Biografia sa
prescurtatd? Ba bine ci nu! A avut grijd sd facd sa
reiasd cé In anumile pasaje ale cirtii, elogiile care fi
erau dedicate nu erau, dupd pdrerea sa, suficiente.

latd citeva exemple de "corectii” aduse de ca-
tre Stalin, cu propria sa mini:

In aceastd lupta impotriva scepticilor gi
capitularzilor, contra trotkistilor, zinovievistilor, bu-
harinistilor §i kamenevigtilor, nucleul conducdtor al
Partidului trebuia, dupd moartea lui Lenin, sa ga-
seasc@ un moliv de wunire definitivd. Acesi nucleu
conducalor trebuia, sub conducerea lui Stalin, ralieze
Partidul cuvintelor de ordine ale disparutului si sa
conduci poporul sovietic pe marele drum al industr-
ializdrii farii §i al colectivizarii economiei rurale. Se-
ful acestui nucleu conducdtor §i cdlduzitor al
Partidului §i Statului era tovardgul Stalin. Tatd ceea ce
scria Stalin insusi! Apoi, adauga:

Cu toate ¢d igi asuma funciile de conducator
al Partidului 5i poporului cu pricepere si se bucura de
sprijinul fdrd rezerve al intregului popor sovietic, Sta-
lin ignora orice vanitate, pretenfie sau glorificare per-
sonald.

Unde §i cind s-a viazut un conducétor care
si-si aduca propriile elogii? Este acesta un procedeu
demn de un gef de tip marxist-leninist? Nu. Exact im-
potriva unor asemenea practici s-au ridicat Marx si En-
gels. Aceste procedee au fost la fel de puternic con-
damnate de Vladimir Ilici Lenin.

In proiectul acestei Biografii prescurtate, se
putea citi fraza wmdtoare:

Stalin este Lenin de astazi. Aceastd frazi i-a
parut prea slabd lui Stalin gi, de asemenea, a schim-
bat-o cu mina sa in:

Stalin este demnul continuator al operei lui
Lenin sau, cum se spune in Partidul nostru, Stalin este
Lenin de astdzi.

Vedefi cum acest lucru este bine exprimat,
dar nu de catre popor ci de Stalin insusi!

Este posibil si indicim multe aprecieri de
acest fel in propriul elogiu scrise de mina lui Stalin in
proiectul textului acestei carfi. Intr-un mod deosebit de
generos ¢l insusi se acoperea de elogii cu privire la ge-
niul siu militar, la arta sa strategica.

Voi cita incd o adaugire redactati de Stalin pe
tema geniului sdu militar.

Stiinfa sovieticd a rdzboiului modern a facut
numeroase progrese in miinile tovardsului Stalin.
Tovardsul Stalin a pus la punct teoria factorilot
permanenfi care decid in problema razboaielor, a
defensivei active §i legilor contra-ofensivei si ofen-
sivei, a colabordrii ansamblului serviciilor gi armelor
in razboiul modern, a rolului tancurilor grele si avia-
fiei in rdzboinl modern, precum i al artileriei ca
cea mai formidabild dintre serviciile armate. Di-
verselor stadii ale razboiului, geniul lui Stalin le-a
gasit solujii juste care fineau cont de loafe circum-
stanjele situajiet.

(Migediri in sala.)

$imai departe, Stalin scrie:

Maiestria militard a lui Stalin s-a etalat atil
in aparare cit §i in atac. Geniul tovardasului Stalin i-a
permis sa ghiceasca planurile dusmanului i sa e facd
sd esueze. Bataliile in care tovarasul Stalin a condus
armatele sovieitice sint exemple stalucite ale abilirdyii
opera-fionale militare.

Acesta este modul in care era scris elogiul lui
Stalin ca strateg. De citre cine? De citre Stalin Tnsugi,
nu in rolul sau de strateg, ci in rolul unui autor-editor,
al unuia dintre principalii redactori ai biografiei sale
auto-laudative.

Tovardgi, acestea sint faptele. Ar trebui, mai
degrabi, si spunem faptele rusinoase.

Si incd un fapt despre aceeasi Biografie pres-
curtati a lui Stalin. Dupd cum se stie, Manual de
istorie a partidului comunist (bolsevic) al Uniunii
Sovietice a fost scris de citre o comisie a Comitetului
Central al Partidului.

Anatomia comunismului

Aceastd carte, in paranteza fie spus, a fost la

fel de impregnatd de cultul individului §i a fost scrisa
de un grup deseminat de autori. Acest fapt se reflecta in
formula urmétoare ce figura pe corecturile Biografiei
prescurtate a lui Stalin:

QO comisie a Comitetului Central al Parti-
dului Comunist (bolgevic) al Uniunii Sovietice, sub
conducerea tovardsului Stalin §i cu participarea sa
ceq mai activd, a pregdtit un Manual de istorie a par-
tidului comunist (bolsevic) al Uniunii Sovietice.

Dar nici aceasta fraza nu ii diadea satisfactie
lui Stalin. Fraza urmétoare o inlocuia in versiunea de-
finitiva a Biografiei prescurtate:

In 1938 apdrea cartea Istoria partidului
comunist (bolsevic) al Uniunii Sovietice, manual scris
de tovardgul Stalin §i aprobat de o comisie a Comi-
tetului Central al PC (b.) al Uniunii Sovietice.

Este posibil si se adauge asa ceva?
(Miscari in sald.)

Dupa cum vedefi, o metamorfozi surprin-
zatoare transformase opera unui grup intr-o carte scrisd
de Stalin. Nu este nevoie si spunem cum si de ce s-a
produs aceastd metamorfoza. In aceastd privin{d, mi
vine in minte o intrebare: daca Stalin este autorul aces-
tei cirti, de ce a fost nevoie de a proslavi atita per-
soana lui Stalin §i de a transforma intreaga perioada
din istoria gloriosului nostru partid comunist dupi
Revolutia din Octombrie intr-o actiune a "geniului lui
Stalin"?

Reflecta aceastd carte, intr-o manierd con-
venabild, eforturile Partidului in transformarea socia-
listd a (arii, in edificarea societitii socialiste, in indu-
strializarea si colectivizarea {arii, precum si alte masuri
luate de Partid care, fard si devieze, urmau linia
stabilitd de Lenin? Aceasta carte vorbeste in principal
despre Stalin, despre discursurile sale, despre rapoar-
tele sale. Totul, fard cea mai micd exceptie, este legat
de numele siu.

Si cind Stalin afirmd cd a scris el insusi
Manualul de istorie al PC (b.) al Uniunii Sovietice, nu
trebuie si ne mirdm citugi de putin. Un marxist-leninist
poate sa scrie astfel despre sine, adresind tirii elogiul
propriei persoane?

Sau sid examinam problema premiilor Stalin.
(Misedri in sald.)

Tarii Tngigi nu au creat vreodatd un premiu
purtind numele lor.

Stalin deseinnase ca fiind cel mai bun un text
de imn nafional al Uniunii Sovietice care nu continea
nici un cuvint despre partidul comunist; dar continea
urmitorul elogiu, fard precedent, al lui Stalin:

Stalin ne-a educat in spiritul fidelitafii faféi de
popor. El ne-a inspirat in indeplinirea muncii noastre
grandioase §i in acfiunile noastre.

fn aceste versuri de imn; intrega activitate a
marelui partid leninist in domeniile educatiei, condu-
cerii §i inspirdrii este atribuita lui Stalin. Aceasta con-
stituie, bine inteles, o deviere clard de la marxism-
leninsm, o injosire si o depreciere clare a rolului Parti-
dului. Trebuie sd adiugdm pentru informarea dumnea-
voastra ci Prezidiul Comitetului Central a adoptat deja

o rezolufie privind compunerea noului text al imnului,
in care se reflectd rolul poporului si rolul Partidului.
(Aplauze viguroase gi prelulngite.)

Si oare fara stirea lui Stalin au primit numele
sdu numeroase orage si intreprinderi? Fard stirea lui
monumente dedicate lui Stalin au fost ridicate in in-
treaga lara - aceste "monumente comemorative pentru
un om viu"? Este un fapt cunoscut ci Stalin insusi
semnase pe 2 julie 1951 o rezolutie a Consiliului de
Ministri al URSS privind ridicarea, pe canalul Volga-
Don, a unui impresionant monument al lui Stalin; pe 4
septembrie, in acelagi an, el publicase un decret acor-
dind 33 de tone de bronz pentru construcfia acestui
monument masiv. Oricine a vizitat regiunea Stalingrad
a vizut cu siguran{d imensa statuie care esfe ridicatd
acolo, i aceasta intr-un loc pe care aproape nimeni nu
il frecventeazd. Sume considerabile au fost cheltuite
pentru a o ridica, in timp ce oamenii din aceastd regiu-
ne triiau dupd rizboi in colibe. Judecati dumnea-
voastrii Tngiva: avea Stalin dreptate atunci cind scria in
biografia sa ci:

.El nu isi permitea nici cea mai micd
banuiala de suficientd, de mindrie sau de aufo-
glorificare?

La fel, Stalin daduse dovada de lipsa de res-
pect fatd de memoria lui Lenin. Nu este o Intimplare
cd, In ciuda deciziei luate in urma cu mai mult de trei-
zeci de ani de a construi un palat al sovietelor ca mo-
nument in cinstea lui Vladimir Ilici, acest palat nu a
fost niciodata construit, construirea sa mereu aminati
si proiectul abandonat.

Nu putem si nu reamintim Rezolutia din 14
august 1925 a guvernului sovietic privind "infiinfarea
premiului Lenin pentru munca educativa”, Aceasta Re-
zolutie a fost publicata in presd, dar pind acum nu a
existd un premiu Lenin. Acest lucru trebuie de ase-
menea indreptat,

(Aplauze tumultoase §i prelungite.)

In timpul vietii lui Stalin, grafie metodelor
cunoscute pe care le-am menfionat, si citind fapte ex-
rase, de exemplu, din Biografia prescurtatd a lui Sta-
lin, toate cvenimentele au fost explicate ca §i cum Le-
nin nu ar {i jucat decit un rol secundar, chiar si in tim-
pul Revolutici Socialiste din Octombrie. In numeroase
filme §i In numeroase opere literare personalitatea lui
Lenin era prezentatd intr-o manierd inexactd §i depre-
ciatd in mod inadmisibil.

Lui Stalin 1i placea si vada filmul 1919, anul
de neuitat, in care se remarca pe scara unui tren blindat
si unde el practic invingea dugmanul cu propria lui
sabie. Kliment lefremovici, scumpul nostru prieten, sa
gidseascd curajul necesar §i sd scrie adevarul despre
Stalin; la urma urmei, el tie cum s-a batut Stalin. Ii va
fi greu tovardsului Vorosilov sd intreprindd aceastd
muncd, dar va fi bine si o facd. Oricine s-ar bucura,
atit poporul cit si partidul. Chiar si nepofii sai i-ar
mulfumi pentru aceasta.

(Aplauze prelungite.)

Vorbind despre evenimentele Revolugiei din
Octom-brie §i ale rdzboiului civil, s-a cret impresia ci
Stalin jucase intotdeauna rolul principal, ca si cum
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mereu §i peste tot Stalin i sugerase lui Lenin ceea ce
trebuia sa facid §i cum trebuia sd facd. Dar aceasta
inseamna a-| calomnia pe Lenin.

(Aplauze prelungite.) e

Nu voi pacatui probabil impotriva adevarului
cind voi spune ca 99% dintre persoanele prezente au
auzit foarte putin vorbindu-se despre Stalin si stiau
putine despre el inainte de anul 1924, in timp ce Lenin
era cunoscut de tofi; intregul Partid, Intreaga Nafiune,
de la copii §i pind la batrini cu barbi alba, toatid lumea
1l cunostea.

(Aplauze tumultoase si prelungite.)

Toatd aceastd chestiune are nevoie de a fi
revazutd temeinic, astfel incit istoria, literatura si artele
fru-moase sa reflecte in mod convenabil rolul lui V.I.
Le-nin si faptele grandioase ale partidului nostru
comunist §i ale poporului sovietic, ale poporului
creator.

(Aplauze)

Tovaragi! Cultul individului a provocat fo-
osirea de principii eronate in munca Partidului si in
aclivitatea economica; el a condus la violarea regulilor
democra-fiei interne a Partidului §i sovietelor, la o
administrajie sterild, la deviatii de toate felurile,
disimulind lacunele §i fardind realitatea. Natiunea
noastrd a dat nastere la numerosi curtezani si
specialisti in optimism fals si in pacaleala.

Nu trebuie si uitdm nici cd, din cauza ares-
irii a numerosi conducitori ai Partidului, ai sovietelor
sl al economiei, multi militanti incepuserd si lucreze
intr-un mod ezitant, aritau o prudenta excesivi, temin-
du-se de tot ce era nou; le era frica gi de umbra lor si in-
cepeau sa dovedeascd mai putind initiativa in munca lor.

Luati, de exemplu, Rezolufiile Partidului si
sovietelor. Ele erau pregétite intr-o manierd de rutind,
adesea féra a {ine cont de situatia concreta. Se ajunsese
la punctul ci militantii, chiar la reuniunile cele mai
importante, isi citeau discursurile. Rezulta de aici un
pericol de formalism in munca Partidului i sovietelor
§1 biro-ratizarea intregului aparat.

Aversiunea lui Stalin fati de luarea in consi-
derare a realitafilor existentei si faptul ¢d el nu era la
curent cu adevérata stare a situafiei in provingcie i§i pot
gasi ilustrarea in modul in care el a condus agricultura.
Toli cei care au avut un interes cit de mic fati de pro-
bleme nationale nu au putut sd nu constate situatia di-
ficila a agriculturii noastre. Stalin, el, nici mécar nu o
remarca. I-am atras noi atentia lui Stalin asupra aces-
teia? Da, am facut-o, dar nu am fost sprijiniti de el. De
ce? Pentru ca Stalin nu s-a deplasat niciodatd, pentru
cé el nu a luat contact cu muncitorii din orage si kol-
hozuri. El ignora care era situatia reald in provincie.

El cunostea campania si agricultura prin inter-
mediul filmelor. Si aceste filme infrumusefaserd mult
realitatea in domeniul agriculturii. -

Multe filme prezentau in asemenea culori viaja kol-
hoznicd incit se putea vedea mese ce se niruiau sub
greutatea curcilor §i gistelor. Evident, Stalin credea ci
era cu adevarat asa, Vladimir Ilici Lenin vedea cu totul
altfel viaa. El cra mereu aproape de popor. Avea obi-
ceiul de a primi delegalii taranesti $i de a vorbi adesea

la reuniuni {inute in uzine. Vizita de asemenea satele i
{inea contactul cu fdranii.

Stalin, in schimb, se separase de popor §i nu
s¢-ducea niciunde. Aceasta a durat zeci de ani. Ultima
sa vizitd intr-un sat dateazi din ianuarie 1928, pe-
rioadd in care el vizita Siberia in legiturd cu o pro-
blema de livrare de cereale. Deci cum ar fi putut el fi
in masurd si judece care era situatia in provincie?

Atunci cind a fost informat, in cursul unei
discutii, ca situatia agriculturii era dificila si ¢ cea a
cresterii animalelor domestice $i a productiei de carne
era deosebit de proastd, a fost formati o comisie si
insdrcinatd si supravegheze redactarea unei Rezolufii
intitulate Mijloace ce trebuie folosite in vederea spori-
rii cregterii animaleior domestice in kolhozuri §i sov-
hozuri. Am pus pe picioare acest proiect.

Fireste, propunerile noastre in acea perioadi
nu luau in considerare toate posibilitatile, dar preco-
nizaseram totusi metode in vederea sporirii cresterii
animalelor in kolhozuri si sovhozuri. Sugeram atunci
cregterea prefurilor vitelor pentru a stimula pe aceastd
cale inifiativa muncitorilor din kolhozuri, din stafiunile
de magini si tractoare §i din sovhozuri. Dar proiectul
nostru nu a fost acceptat; el avea si fie in intregime
respins in februarie 1937.

Mai mult. In cursul examindrii acestui proiect
Stalin a propus ca taxele platite de cdtre kolhozuri §i
de muncitorii din kolhozuri si fie ridicate la 40 de mi-
liarde de ruble. Dupi el, firinimea era instiritd i mun-
citorul kolhoznic nu ar fi avut decit sd vinda un pui in
plus pentru a fi in mésura sd plateascd acest impozit. _

[maginafi-vd ce a insemmnat acest lucru. In
mod sigur 40 de miliarde de ruble este 0 suma pe care
muncitorii din kolhozuri nu o realizaserd pentru toate
produscle pe care le vinduserd guvernului. In 1952, de
exemplu, kolhozurile si muncitorii din kolhozuri pri-
miserd doudzeci si sase de miliarde doud sute optzeci
de milioane de ruble pentru toate produsele pe care le
livraserd si vinduserd guvernului.

Era atunci atitudinea lui Stalin fondatd pe
informatii de orice naturd? Evident nu.

In aceste cazuri, faptele si cifrele nu il
interesau. Daca Stalin spunea ce si fie, el isi imagina
cd i era astfel - la urma urmei, era un "geniu" §i un
geniu nu are nevoie si socoteascd, el nu are decit sa
arunce o privire §i imediat poate spune ce ar trebui si
fie. Cind isi exprimd opinia, fiecare trebuie sd o repete
si sa i admire infelepciunea.

Dra care era cantitatea de infelepciune confinuta in
propunerca de a ridica taxa agricold la patruzeci de
miliarde de ruble? Niciuna, absolut niciuna, fiindca
propunerea nu era fondata pe o estimare efectivi a si-
tuafiei ci pe ideile stranii ale unei persoane care nu
avea nici un contact cu realitatea. Actualmente sintem
pe cale de a iesi incet dintr-o situatie agricold dificila.
Discursurile delegatilor la cel de-al XX-lea Congres
ne-au satisfcut toate; sintem bucurogi cd numerosi
delegati au luat cuvintul, ci existd conditiile cerute
pentru indeplinirea celui de-al VI-lea plan cincinal
pentru cresterca animalelor domestice, nu intr-o peri-
oadi de cinei ani, ci in doi sau trei ani. Sintem siguri
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cd angajamentele noului plan cincinal vor fi indeplinite
Cu succes.
(Aplauze prelungite.)

Tovarési! Daca criticim astizi in mod fnver-
sunat cultul individului, care era atit de raspindit in
timpul viefii lui Stalin, $i daci vorbim de numeroase
fenomene negative niscute de acest cult atit de striin
de spriritul marxism-leninismului, diverse persoane s-ar
putea intreba: cum a fost el posibil? Stalin a fost in
fruntea Partidului §i a farii timp de treizeci de ani si
numeroase victorii au fost repurtate in timpul viefii
sale. Se poate nega acest lucru? Dupi pirerea mea
aceasta chestiune poate fi pusd in modul acesta de cei
care sint orbi §i hipnotizati fird speranti de cultul
individului, de cei care nu infeleg esena revolutiei si a
Statului sovietic, de cei care nu sesizeazi intr-o
manierd leninistd rolul Partidului §i al Najiunii in dez-
voltarea societifii sovietice.

Victoria revolutiei socialiste a fost repurtati
de citre clasa muncitoare i farinimea siracd, cu spri-
Jinul partial al taranilor mijlocasi. Ea a fost repurtata
de catre popor sub conducerea partidului bolsevic.
Marele serviciu adus de Lenin a constat in faptul ci el
a creat un partid militant al clasei muncitoare, dar el
era inarmat cu cunoasterea marxisti a legilor pro-
gresului social §i a stiingei victoriei proletare in lupta
contra capitalismului, si el a cilit precum ofelul Par-
tidul in_creuzetul luptei revolufionare a maselor po-
pulare. In aceastd luptd Partidul a apirat mereu inte-
resele poporului, el a devenit ciliuza sa experimentati
§i a condus masele muncitoare la putere, la crearea
primului Stat socialist.

Vi amintifi bine cuvintele inelepte ale lui
Lenin spunind ¢ Statul sovietic este puternic datorita
congtiintei maselor, ¢i istoria este creatd de milioanele
si zecile de milioane de oameni care constituie
poporul.

Am obiinut victoriile noastre istorice grafie
muncii de organizare a Partidului, numeroaselor orga-
nizafii din provincie, sacrificiilor consimtite de citre
Inarea noastrd Nafiune. Aceste victorii sint rezultatul
imensului efort si al acfiunii Natiunii §i Partidului in
ansamblul lor; ele nu sint nicidecum fiuctul conducerii
lui Stalin, cum se spusese in perioada cultului in-
dividului.

Daca vrem sd studiem aceastd problemi in
lermeni marxigti §i leninigti, trebuie atunci si declarim
fara echivoc ¢i conducerea, asa cum era ea practicati
in timpul ultimilor ani ai lui Stalin, devenise un ob-
stacol in calea dezvoltirii sociale a Uniunii Sovietice,

Adesea Stalin lisd si doarmi timp de luni
probleme de o exceptionald importantd pentru viaga
Partidului $i a Statului §i a céror solufionare nu suferea
aminare. Sub conducerea lui Stalin relatiile noastre
pasnice cu alte nafiuni fuseserd adesea amenintate,
fiinded deciziile unuia singur puteau si provoace si
adesea provocau, de fapt, mari complicatii.

In ultimii ani, cind am ajuns si ne eliberdm de
practica daundtoare a cultului individului si am luat
multe masuri potrivite in domeniul politici interne si
externe, fiecare a putut constata cum activitatea se re-

lua, cit progresa activitatea creatoare a mari mase
muncitoare, cum toatd aceasta a acfionat favorabil
asupra dezvoltirii economiei i culturii.

(Aplauze.)

Tovardsi vor putea si ne intrebe: Unde erau
membrii Politburo-ului Comitetului Central? De ce nu
s-au ridicat atunci contra cultului individului? $i de ce
nu o fac decit acum?

Mai intii trebuie si finem cont de faptul ci
membrii Politburo aveau pireri diferite asupra acestor
probleme in perioade diferite, La inceput mulfi dintre
el il susfinuserd in mod activ pe Stalin, pentru ¢ Stalin
era unul dintre cei mai puternici marxisti i logica sa,
puterea si voinfa sa influentau intr-o mare misurd
cadrele i munca Partidului.

Se gtie ca Stalin, dupd moartea lui Lenin, in
special in timpul primilor ani, luptase activ pentru le-
ninism impotriva dusmanilor teoriei leniniste si im-
potriva celor care s¢ indepértau de ea. Sprijinindu-se
pe teoria leninistd, Partidul, tn frunte cu Comitetul
Central, incepea pe scard mare opera de industrializare
socialistd a tirii, de colectivizare agricola si de revo-
lufie culturald. In aceastd epoci, Stalin a dobindit o
mare popularitate $i numeroase simpatii, precum §i un
larg sprijin. Partidul trebuia si lupte impotriva celor
care incercau si conduci fara in afara liniei leniniste
corecte; el trebuia s combatd trogkistii, zinovievistii,
deviafionistii de dreapta §i nafionaligtii burghezi. Acea-
std luptd era indispensabild. Dar, mai tirziu, Stalin,
abuzind din ce in ce mai mult de putere, pornea lupta
contra unor eminenfi conducatori ai Partidului §i ai
guvernului si incepea si recurgi la metode teroriste
impotriva unor cetdfeni sovietici cinstifi. Dupd cum am
aratat deja, astfel i-a tratat Stalin pe conducitori emi-
nenfi ai Partidului §i ai guvernului, precum Kossior,
Rudzutak, Eikhe, Postichev §i mulfi alfii.

Protestul impotriva suspiciunilor i acuzajii-
lor nefondate avea drept consecingi a face s cada opo-
zantul sub lovitura represiunii. Este ceea ce a caracte-
rizat caderea tovaragului Postichev.

: Intr-unul dintre discursurile sale, Stalin isi
exprimase nemulfumirea fafd de Postichev si il
intrebase:

Ce sinteti cu adevarat?

Postichev rispunsese clar:

Sint bolsevic, tovardge Stalin, bolsevic.

Aceasta afirmatie a fost mai intii consideratd
ca dovadd a unei lipse de respect fafa de Stalin; mai
tirziu, ea a fost consideratdi ca un act prejudiciabil,
ceea ce a avut drept consecinti executia lui Postichev,
care a fost denuntat, fara nici un motiv, ca "dugman al
poporului”.

In situafia care exista atunci, m-am intretinut
adesea cu Nikolai Alexandrovici Bulganin. Intr-o zi,
cind eram amindoi in magind, imi spune;

S-a intimplat uneori ca cineva s& meargd la
Stalin, la invitafia sa, ca prieten. Si cind a luat loc im-
preund cu Stalin, el nu stie unde va i trimis in con-
tinuare, acasd sau in inchisoare.

Este clar ca aceste condifii puneau tofi mem-
brii Biroului Politic intr-o situatie foarte dificil, Si, la
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fel, cind se considera faptul ¢d in ultimii ani Comitetul
Central nu era convocat in sesiuni plenare i ¢d Biroul
Politic nu se reunea decit din cind in cind, se va in-
telege atunci cit de dificil era pentru un membru al
Biroului Politic s4 ia pozifie impotriva unui procedeu
incorect sau a altuia, impotriva gregelilor i a lipsurilor
grave in exercitarea conducerii.

Asa cum am explicat deja, numeroase decizii
erau luate fie de o singurd persoana, fie in mod indi-
rect, fard a se proceda la discutii colective. Trista soar-
1 a lovardsului Voznessenski, care a fost victima re-
presiunii staliniste, este cunoscutd de toti. Este bine de
observat ca decizia de a-l indepéarta pe Voznessenski
din Biroul Politic a fost luata intr-un mod ocolit fara sa
fi avut loc vreo discutie. In acelasi fel au fost luate
deciziile privind eliminarea Iui Kuznefov si a lui Rodi-
onov din posturile pe care le defineau.

Importanta rolului Politburo-ului Comitetului
Central fusese redus §i munca sa fusese dezorganizatd
¢a urmare a crearii, in sinul sau, a diverse comisii, de-
semnate sub numele de : "comisia de cinci", "comisia
de sase”, "comisia de sapte” §i "comisia de noud". Jatd,
de exemplu, o rezolutic adoptati de Biroul Politic pe 3
octombrie 1946:

PROPUNEREA LUI STALIN:

. Comisia Afacerilor externe a Politburo
(comisia de gase) va fi insdrcinata pe viitor, in afard
de problemele relative la Afacerile externe, §i cu
probleme  referitoare la consirucfia internd §i la
politica internd;

2. "Comisia de gsase" se va asocia cu
presedintele comisiei de Stat pentru  planificarea
economici a URSS, tovarésul Voznessenski, §i va fi de
acum inainte desemnatd sub numele de "comisia de
sapte". Semnat.

Ce terminologie de jucitori de carti!
(Risete in sald.)

Este evident ci crearea in sinul Politburo a
unor asemenea comisii (“comisia de cinei”, "comisia
de sase", "comisia de sapte", "comisia de noud") nu
era conforma principiului conducerii colective. In
acest fel, anumifi membri ai Politburo nu au fost in
masuri si participe la deliberdri ce au antrenat decizii
de 0 mare importanta.

Unul dintre cei mai vechi membri ai Par-
tidului nostru, Kliment lefremovici Vorogilov, se afla
intr-o pozitie aproape insuportabild. Timp de mulfi ani,
el a fost privat de dreptul de a asista la reuniunile
Biroului Politic. Stalin i-a interzis si ia parte la aceste
reuniuni si sa primeasci documente. De fiecare datd
cind Biroul Politic trebuia s& se reuneascd si cind to-
varasul Vorosilov ajungea si afle acest lucru, el se gra-
bea si telefoneze si si intrebe dacd ii era permis sd
asiste. Uneori Stalin ii permitea, insd, in acest caz, nu
pierdea ocazia de a-i ardta nemuljumirea sa.

Din cauza neincrederii sale extreme, Stalin
ajunsese pind la a-si imagina, ceea ce era absurd si
ridicol, c¢i Vorosilov era un agent englez.

(Risete in sald,) Este adevarat - un agent englez. S-a
instalat la el un dispozitiv special de inregistrare
pentru a asculta tot ceea ce se spunea acolo.

Printr-o decizie unilaterald, Stalin inldturase
la fel pe un alt om al muncii din Politburo: Andrei
Andreievici Andreiev. Acesta este unul dintre actele
arbitrare cele mai excesive.

Sé venim la prima plenard a Comitetului Cen-
tral care a urmat celui de-al XIX-lea Congres. Stalin,
in alocutiunea sa la plenar, s-a luat de Viaceslav Mi-
hailovici Molotov si de Anastas Ivanovici Mikoian. El
a lasat s3 se infeleagd ci acesti vechi militanfi ai
Partidului nostru se ficuserd vinovati de crime, evident
nefondate. Nu este exclus faptul cd dacd Stalin mai
raminea la cirmi citeva luni, tovardsii Molotov si
Mikoian nu ar mai fi pronuntat un discurs la prezentul
Congres.

Stalin avea, in mod sigur, intentia de a-1 ter-
mina pe tofi vechii membri ai Biroului Politic. El
declarase adesea ¢i membrii Biroului Politic trebuia sa
fie Tnlocuiti de oameni noi. Propunerea sa, formulata
dupi cel de-al XIX-lea Congres §i indreptatd spre ale-
gerea a doudizeci §i cinci de persoane in Prezidiul Co-
mitetului Central, viza eliminarea vechilor membri a1
Biroului Politic §i intrarea unor persoane mai pufin ex-
perimentate, care l-ar fi timiiat in toate felurile.

Se poate presupune §i ¢i aceastd propunere
avea ca obiect lichidarea ulterioard a vechilor membri
ai Biroului Politic, ceea ce ar fi permis si se acopere
cu un vl de ticere toate actele blamabile ale lui Stalin,
acte pe care le studiem in prezent.

Tovardsi! Pentru a nu repeta greselile tre-
cutului Comitetul Central s-a declarat in mod hotdrit
impotriva cultului individului. Noi considerm ci Sta-
lin a fost glorificat excesiv. Dar, in trecut, Stalin a adus
in mod incontestabil mari servicii Partidului, clasei
muncitoare §i migcdrii muncitoresti internafionale.

Accastid problemi se complicd datoritd fap-
tului ¢ tot ceea ce ajungem s discutdm s-a produs in
timpul vietii lui Stalin, sub conducerea sa si cu con-
cursul sdu; Stalin era convins ¢ acest lucru era ne-
cesar pentri apdrarea intereselor clasei muncitoare
impotriva intrigilor dusmanilor si impotriva atacurilor
lagarului imperialist.

Actionind asa cum a facut-o, Stalin era con-
vins ¢a acfiona in interesul clasei muncitoare, in inte-
resul poporului, pentru victoria socialismului si a co-
munismului. Nu putem spune ¢a actele sale erau cel
ale unui despot cuprins de amefeald. El era convins cd
asa era necesar in interesul Partidului, al maselor
muncitoare, pentru apirarea cuceririlor revolutiei. Aici
este tragedia!

Tovarasi!. Lenin aritase adesea ci modestia
trebuia si fie una dintre calitifile eseniale ale unui
adevirat bolsevic. Lenin insusi era personificare vic a
celei mai mari modestii. Noi nu putem spune cd am
urmat acest exemplu al lui Lenin sub toate aspectele.
fmi este suficient s3 reamintesc ci la numeroase orase,
uzine §i intreprinderi industriale, kolhozuri si sov-
hozuri, instituii culturale, le-a fost acordat de cétre noi
- daci pot si md exprim astfel - un titlu de proprietate
personald. Nu au primit ele, intr-adevir, numele
cutiirui sau cutdrui membru al guvernului sau al Par-
tidului desi tofi erau incd activi §i perfect sdndtogi.
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Mulfi dintre noi au acceptat sd-5i vadi numele date la
diverse orage, intreprinderi $i kolhozuri. Trebuie 53 in-
dreptdm acest Jucru.

(Aplauze.)

Dar trebuie s o facem in mod calm si incet.
Comitetul Central va discuta problema §i va examina
cu atenfie mijlocul de a evita greselile i erorile. Imi
amintesc in ce fel Ucraina a aflat de arestarea lui
Kossior. Stagia de emisie din Kiev avea obiceiul de
a-si incepe programele astfel: "Aici Radio Kossior".
Cind, intr-o zi, programele au omis sd mentioneze nu-
mele lui Kossior toatd lumea a fost convinsi cé
Kossior era in dificultate, ci fusese probabil arestat.

Dacd se ajungea astédzi la a lua decizia de a
proceda la schimbaéri de nume, oamenii ar fi crezut ci
tovardgii al cdror nume il poartd intreprinderi, kol-
hozuri, orase, ar fi suferit la fel o soartd grea gi ca au
fost arestati.

(Miscari in sala.)

Autorilatea i importanja unui conducator sint
evaluate in funciie de numdrul de orase, de in-
treprinderi industriale si de uzine, de kolhozuri §i sov-
hozuri care poartd numele siu. Nu este acum marele
moment in care sa elimindm acestd "proprietate pri-
vatd" $i sd "nationalizim” uzinele, intreprinderile in-
dustriale, kolhozurile si sovhozurile?

(Risete. Aplauze. Voci: "Este corect!")

Aceastii decizie nu va putea decit si fie fa-
vorabild cauzei noastre. La urma urmei, cultul per-
sonalitalii se manifesta si in acest fel.

Va trebui sd examinam foarte serios problema
cultului personalitafii. Nici o informatie despre acest
subiect nu va trebui s se strecoare in afard; in special
presa nu trebuie sa fie informati. Acesta este deci mo-
tivul pentru care examinim aceastd problemi aici, in
sedintd cu ugile inchise a Congresului. Exista limite
pentru orice. Nu trebuie s3 furnizim munifii
dusmanului, nu trebuie si ne spalim rufele in faja sa.
Cred ci delegatii la Congres vor Injelege si vor evalua
la adevirata lor valoare toate propunerile care le vor fi
facute.

(Aplauze tumultoase.)

Tovardsi, trebuie sa abolim cultul individului
intr-o manierd decisivd odati pentru totdeauna, Tre-
buie s tragem conccluzii adecvate privind munca
ideologica, teoreticd §i practica.

Este deci necesar in acest scop:

1. S& condamnam si sa distrugem, la bol-
sevici, cultul individului, deoarece el este strain mar-
xism-leninismului §i nu este in armonie cu principiile
relative la conducerea Partidului §i cu normele vietii
de Parud. Trebuie, la fel, si luptam neinduplecat im-
potriva tuturor tentativelor de a restaura aceastd pra-
cticd intr-un fel sau altul.

Va trebui, de asemenea, sd punem efectiv in
practicd In munca noastrd ideologica tezele cele mai
importante ale stiintei marxist-leninste cu privire la
popor, in calitate de creator al istoriei si al tuturor bu-
nurilor materiale §i spirituale ale umanitétii, la rolul
decisiv al Partidului marxist in lupta revolutionard

pentru transformarea societifii, la victoria comuni-
smului.

In aceastd ordine de idei, vom fi obligati si

examindm in mod critic, plasindu-ne sub un unghi
marxist-leninst, ideile eronate care au fost larg ras-
pindite cu privire la cultul individului in domeniul is-
toriei, al filosofiei, al economiei si al altor stiinte,
precum §i in cele ale literaturii §i artelor frumoase, si
sa facem corecturile necesare. Este indispensabil ca un
nou manual de istorie al partidului nostru, redactat
conform obiectivitifii stiinfifice marxiste, s fie publi-
cat in viitorul imediat, la fel un manual de istorie a
societdfii sovietice, precum §i o carte asupra razboiului
civil si a marelui rizboi patriotic.
2. Va trebui sd urmdrim in mod sistematic §i con-
secvent munca indeplinitdi de Comitetul Central al
Partidului in timpul ultimilor ani. Caracteristicile aces-
tei munci au fost urmatoarele: respectarea minutioasa,
in toate organizatiile de Partid, de la bazi la virf, a
principiilor leninste legate de conducerea Partidului;
respectarea mai ales a principiului esential al con-
ducerii colective; respectarea normelor vietii de Partid
aga cum sint ele descrise in statutele Partidului; si, in
sfirgit, practicarea larga a criticii §i autocriticii.

3. Va trebui sa repunem in vigoare In mod
complet principiile leniniste ale democratiei socialiste,
asa cum sint ele exprimate in Constitutia Uniunii So-
vietice, §i sd luptam Impotriva arbitrariului indivizilor
care vor abuza de puterca lor. R3ul pricinuit atita vre-
me de actele care nu fineau cont deloc de legalitatea
socialistd revolutionara si care se datorau influengei ne-
gative a cultului individului, va trebui complet indreptat.
Tovarisi! Cel de-al XX-lea Congres al Partidului Co-
munist al Uniunii Sovietice a dovedit, cu ¢ forfi noud,
unitatea de neclintit a Partidului nostru, coeziunea sa
in jurul Comitetului Central, hotarirea sa de a indeplini
o mare sarcind: constructia comunismului.

(Aplauze tumultoase.)

De asemenea, faptul ci el a prezentat in toate rami-
ficatiile lor problemele ridicate de cultul individului,
care este strain marxism-leninsmului, precum si cele
legate de lichidarea consecinfelor sale, demonstreaza
marea forfa morala si politica a Partidului nostru.
(Aplauze prelungite.)

Sintem conving! ¢d Partidul nostru, inarmat cu Rezo-
lutiile istorice ale celui de-al XX-lea Congres, va con-
duce poporul sovietic spre noi succese, spre noi vic-
torii, urmind linia trasata de Lenin.

(Aplauze tumultoase §i prelungite.)

Trdiascd drapelul victorios al Partidului nostru,
leninismul!

(Aplauze tumultoase §i prelungite care se termind
printr-o ovatie. Tofi se ridicd.)

Traducere de
Louis ULRICH
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Document

Stenograma

sedintei din 2.XI.1956 cu tov. Aurel Milndsan si Valter Roman

Tov. Valter Roman:

Eu am s3 fiu foarte dezordonat pentru ¢ n-am
putut sd-mi adun gindurile. Eu as vrea s@ vorbesc cite
ceva despre probleme de partid, din tot ce am putut cu-
lege cam ce ar fi cauzele care au determinat aceste
evenimente. Deci, eu nu jau pe oameni si am incercat
sa insumez aceste cauze. Deci, dupi parerea generala
rezultd ci cauza principala ar fi in proasta si sectara
conducere a lui Rékosi si addugat la aceasta Gerd care
tot a mers pe vechea linie; ¢a nu s-a tinut cont de spe-
cificul Ungariei, anume, de faptul c& Ungaria este o fa-
ra catolicd, cu vechi traditii catolice; cd Ungaria a lup-
tat contra Armatei Sovietice pina la capit si nu a intors
pe drum armele, deci era sentimentul acesta antiso-
vietic. Ura aceasta era profund adinciti la ei. Ca au
avut de-a face cu burghezia veche, organizati, cu ex-
perientd, si ¢ contrarevolutia are experienta vastd si a
unei infringeri a revoluliei noastre din 1919.

Toate acestea, dupd parerea lor, trebuiau sa
determine o linie mai supla politicd In toate proble-
mele, ceea ce nu a avut loc si ei spun ca a mers pe linia
transplantarii in mod mecanic a tot ce a fost in Uni-
unea Sovietica in conditiile Ungariei.

Conducerea si cadrele de partid, dupa parerea
lor - si ma bazez In special pe pérerea acestor trei
membri ai Comitetului Central cu care am stat de vor-
ba si care sint tovarigi foarte buni - care au relatat ¢
Biroul Politic, conducerea de partid a fost izolata si de
mase si de cadrele de partid. De exemplu, Miinnich
mi-a povestit in legaturi cu aceasta ci el, de citeva ori,
s-a dus la Rakosi cu aceastd problema si i-a atras aten-
fia asupra acelor defectiuni care acum au iesit la iveald
si la care i s-a spus “tu habar n-ai, nu cunosti situatia”.
Conducerea supremd a partidului nu a avut autoritate,
n-a reusit sa fie iubitd de popor, si se lege de popor, de
mase. Aici unul dintre tovardsi mi-a redat si acest as-
pect, mi-a spus ci “la voi este bine, cd la voi este
Gheorghiu-Dej si Chivu Stoica, dar la noi a fost Ré-
kosi gi cu Gerd”, facind aluzie la o imprejurare de ca-
re, desigur, trebuie {inut cont. Nu vorbim despre aceas-
ta, dar trebuie si stim ce importan{a are aspectul natio-
nal acolo. Asta nu inseamni cd ei au fost cit de cit anti-
semiti, dar el au ardtat §i acest aspect, comparativ

Continuare din numdrul trecut

chiar, In conducere au existat grupuri care aveau di-
ferite pareri. A lipsit in problemele esenfiale unitatea §i
asta de ani de zile.

Cadrele care trebujau sd ducd la indeplinire
hotaririle stiau acest lucru, ci Rékosi este de o anumité
parere, cd al{ii sint de altd parere si executarea hoti-
ririlor n-a mers. Aceastd starc de lucruri a culminat,
asa cum am aratat inainte, cd In momentul cel mai
tragic al Ungariei si al istoriei miscdrii muncitoresti
ungare §i internationale, atunci cind trebuia s ia doud
lucruri in mind, in primul rind si caracterizeze eveni-
mentele - s spund: e contrarevolufie sau e miscare na-
tionald - s-au scindat in doud: unii au spus ci asta este
o0 migcare nationald cu revendicari juste, alfii au carac-
terizat-o de la bun inceput ca o miscare contrare-
volutionard, insd care a folosit nemulfumirea provocati
de proasta politicd a partidului si vreau sa spun, in
parantezd, ci §i in comunicatul sovietic nu este clard
aceastd problema. Ei spun cam cum spune Nagy si nu
este just asa. Pe chestiunea aceasta s-a scindat Biroul
Politic §i partea care a susfinut ci aici este mina con-
trarevolutiei, care a folosit nemulfumirile si nu invers,
cd au fost nemulfumiri i contrarevolutia s-a aldturat
nemulfumirilor, ci c¢i s-a lucrat din umbr3, aceasta par-
te a Biroului Politic a fost scoasi si ei au plecat din
Ungaria impreund cu trupele sovietice. Acestia sint
Kovics Istvan, Gerd, Revii §i o serie de alfi tovaragi
care au fost pe aceastd pozitie. $i Miinnich a fost pe
accastd pozitie. Degi el a fost pe aceastd poziie, el a
considerat ca este de datoria lui s ramind, desi a avut
aceasta atitudine c2 este vorba de contrarevolutie.

De asemenea, tovarasii au spus ¢ muli ani in
Comitetul Central nu a existat unitate de vederi in pro-
blemele esentiale, ceea ce s-a transmis la activul de
partid, a sldbit disciplina si a dus la pierderea auto-
ritdtii conducerii. Tovardsul a insitat foarte mult, §i eu
consider pe dreptate, ¢ problema autoritdjii e pro-
blemi esentiald, ci ceea ce s-a facut de la Congresul al
XX-lea incoace asta a fost - i ne-au atras atentia acesti
trei tovardsi - asta a fost un dezmif in partid, cd au
inceput s puie pe tofi dupi alfabet i pe chestiile aces-
tea s-au mai intrebat: cine oare ne conduce pe noi, care
este conducdtorul, pentru ¢ fird conducitor nu existd
nici o migcare $i a insistat foarte mult asupra acestei
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probleme ca oamenii, pe egaloanele unde sint, s& aiba
auloritate, autoritate bazat nu pe faptul ¢ e pus acolo
de cineva, ci autoritate cigtigatd de jos. Ei se gindeau
§i in jos, cd in fruntea organizafiilor de partid orise-
nesti, comunale, regionale, si fie oameni care si aiba
legaturd cu masele si sd fie iubii de mase i .de
membrii de partid. Ei au ardtat un caz intr-o regiune
unde a fost pus un om care n-a fost cunoscut in re-
giunea respectiva, n-a stiut lumea cine este el, degeaba
a spus ca eu sint secretar. lar in altdi regiune a fost pus
un om de acolo, un om popular $i care a finut in mini
pind in ultima clipa, a finut legitura telefonicd si a
spus: tovarasi, §i garnizoana §i partidul $i muncitorii
nostri sint aldturi de voi, spuneti ce si facem? Era un
tovarig de acolo.

De asemenea, ei ca o cauzi au indicat inde-
partarea vechilor membri de partid. Tar la i problema
omoririi a o seri¢ de vechi membri de partid de toate
nuantele, a culminat prin omorirea a zeci de tovarisi,
situalic care a demoralizat complet partidul. Asa este
problema lui Réjk si a altora. Ei la aceasta fiiceau
aluzie si la perioada aceasta de neincredere. Oamenii
n-au pierdut Increderea n partid, insd oamenii erau
dezorientafi. Astia care trebuiau si fie primii sd sus{ina
conducerea, astia au stat in pasivitate §i de abia in
ultima clipa s-a ficut apel la ei, i au venit. lat3, astia
au fost unicii care s-au prezentat, restul au fugit.

Ei vorbeau §i de educatia sablonistd care s-a
facut. Erau momente in care fiecare se gindea la multe
probleme §i n-au putut si-mi dea multe elemente.S-a
atras atentfia asupra educatiei care li s-a facut. Binuim
de acuma despre ce este vorba.,

Un element deosebit de important pe care
acesti trei membri ai Comitetului Central in unanimi-
tate I-au subliniat ¢ “noi n-avem dovezi, insi binuim
puternic ci In toatd afacerea ce s-a petrecut in Ungaria
este §i mina lui Tito”. Eu vii spun, reproduc exact ceea
ce mi-au spus. Eu am intrebat daci au ceva elemente,
la care ei au spus ci nu au dovezi, dar aproape sigur ¢i
este asa.

Tovardsii au - vorbit §i despre dokladul lui
Hrugciov |, in ce sens, ca felul cum a fost prelucrat
acest dokland al ei, mergea pe linia de a darima tot ce
a fost; tot ce era in trecut, € prost.

Or nimic nu este mai usor cind dai drumul la
spiritul destructiv §i au inceput si critice absolut tot ce
a fost bun, s considere de acuma ¢ nu mai e bun.

Ei au spus cd aceasta a fost posibil deoarece
ei au citit raportul Jui Hrusciov cu privire la cultul per-
sonalitatii cu toati masa membrilor de partid §i cu
membrii de partid. Dupd ce au inceput si arate cum la
ei, in Ungaria, s-au petrecut lucrurile, cu lux de ami-
nunte, si ce efecete a avut la ei cultul personalitdtil. Au
Inceput sii arunce cu noroi in Uniunea Sovietica. Tre-

buie 53 spun ci a reiegit clar i ei sint pornifi impotiva
Uniunii Sovietice.

Ei spun ci chestiunea aceasta nu trebuie si fie
ficutd aga cum s-a ficut, trebuia ficuti altfel, asta le-a
provocat lor greutdfi si incurcaturi extraordinare. $i In
toatd situafia aceasta, care a fost §i aga la ei de acum
fncurcatd, asta i-a darimat. Intre acestia sint Kiss,
Fodor, Betleem. Desigur ei au vorbit i despre politica
economici §i asupra acestui lucru apoi Aproné a atras
atenfia foarte serios: spune tovarasilor de la Bucuresti
s aibd grija de investifii, si nu forjafi coarda, si nu
forfafi investifiile; uitafi-va si la grupul B si nu numai
la A.

S$iin sfirgit problema cu intelectualii. De fapt,
dupd pérerea lor, aici a fost portifa de unde a iesit toata
mizeria. C3 partidul n-a avut atitudine justd fajéi de in-
telectuali. In loc de a se pune pe platforma de a se in-
jelege cu intelectualii pe bazi de explicafii, ei au mers
numai lovind in general in intelectuali, misuf peste
masuri, fard discernamint i fard si se find cont, totusi,
de specificul acestei intectualitii, care in fond era
educati de reacfiune. Noi am cerut dintr-odati de la ei
sd danseze exact tocmai cum vrem noi. Si linia asta ri-
gida a lui Rakosi, care venea §i didea numai in capul
lor, fird si mai facii §i concesii la timp, aceasta i-a
ficut s se grupeze §i s fie dirijafi de reactiune.

in ceea ce privegte defeciunile in partid, am
spus de acum In ceea ce priveste aprecierea daci afost
contrarevolufie sau miscare nationala.

A doua chestiune: s-a hotdrit in prima zi a
migcdrii, cind au iegit studen(ii in strada, Tnarmarea
muncitorilor. A fost o hotérire a organului de condu-
cere constituit al partidului, unde erau fncid Gers §i
tofi. Aceastd hotirire nu a fost dusa la indeplinire, Am
intrebat de ce oare. Tovardsii nu stiv, nu a fost dus3 la
indeplinire. Hotérirea a existat, si se inarmeze mun-
citori din fabrici si nu a fost dusa la indeplinire. A
doua chestiune: s-a dat ordin s3 se tragi si adjunctii n-
au vrut sd execute ordinul ministrului.

La plecare - asta aratdi o stare de spirit anti-
roméneasca chiar §i la conducere, noi nu trebuie si in-
chidem ochii, c¢ii desigur a fost o presiune de josince
priveste Ardealul, insa datoritd faptului ¢ conducerea

in problema Ardealului n- a luat nici o pozitie justd, ci
dimpotrivi, ea a incurajat pe aceste elemente si, Inci
in aceastd situatie tragicd, in loc s spuie: fifi tari §i nu
stiu cum - Kadir, am refinut unele cuvinte ale lui
Kadir, a spus: , dafi autonomie Ardealului®, Exact asa
a spus. Ce injelege el prin aceasta n-am putut si dis-
cutdm. i in aceasta situafie,cind acolo e de acum con-
trarevolufie, in loc si spuie: fineji bine Ardealul, a
spus: dafi autonomie Ardealului.

Era o situafie acclo, intrau delegafii, era o
h3rmalaie. Ei intrau in sedingd. Eu trebuie sa spun ci
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noi am intrat acolo absolut in gura leului. Era de acu-
ma ci sovieticii au plecat si ei se aflau intr-o camerd si
noi am hotarit, daci ni se dii aceastd posibilitate, sd
stam de vorbi cu ei. Am stat 50 de minute cu tot gu-
vernul Ungariei in aceste momente. La un moment dat,
ei se pregiteau iard la o sedinia acolo, a Biroului Po-
litic, a Guvernului, dracu gtie ce mai era §i pe acolo,
era un directorium, nu §tiu ce, nu §tiu cum ii zice
acolo, prezidiu. Kiss spunea: “tovarasi, vreji sa asistafi
la sedinti? Haideti cu noi.” Ca s3 vedefi ce era acolo,

Tov. Milnasan:

Eu trebuie s va spun cii eu am recunoscut
acolo multie elemente i jurul lor care se miscau pe
acolo, secretati si nu stiuv ce, multe elemente de astea
care sint in slujba reactiunii. Am recunoscut pe fostul
insircinat cu afaceri de aici, primul care a fost, am
uitat cum il cheamd, dar care pe vremuri a fost rugat
oarecum, ficut si inteleagd sa-1 retragl pentru ca avea
si 0 atitudine sovind. Cu astia erau inconjurafi acuma.
in jurul acestor tovardsi nu era un mediu de tovarisi de
incredere, pe care sa se bazeze, era un mediu de acuma
burghez, reacjionar, spioni. Din dglia erau.

Tov. Valter Roman:

In ceea ce priveste starea ¢ spirit a actualei
formafii guvernamentale, am spus, sint dintre acei care
fie ¢4 au stat la puscérie, fie ¢ au fost pe planul al doi-
lea si in fiecare mocneste in acelagi timp nemul-
fumirea. In ei este si sentimentul acela de comunist de
a face fatd situatiei, in acelagi timp este acea ranchiuni
si, In special, spun ei, dacd au fost chemafi, de ce au
fost chemati in ultima clipd. Miinnich mi-a fost foarte
clar, cd el - 5i dupa relatarea unei serii de tovarisi,
deci nunumai din ceea ce el mi-a spus inie, §i tovarasi
care au avut legiturd cu securitatea - este un tovards
care a venit alaltaieri acasa. Rezulla ca el, din momen-
tul venirii acolo, a fost mina forte, energic §i hotarit,
insa el ne-a spus c3 amnci cind a venit la putere n-a
mai avut nici un soldat pe cine si comande. De ce nu
mi s-a dat aceastd insdrcinare cu gase luni in wrmi? Cu
Nagy, n-am si repet peniru ci totusi este o chestiune
care 0 si rdmind, ca Nagy a recunoscut ¢ i-am spus,
adici a fost deja anuntat ci noi am venit cu un ajutor, a
mulfumit conducerii partidului §i guvernului pentru
acest ajutor $i a inceput discuiile,

Eu am incercat si canalizez pe aceste doua
probleme, care mie mi-au parut esenjiale: de ce el in
vizul lumii di cu piciorul in tot ce este savietic §i al
doilea de ce nu se sprijind pe clasa muncitoare? La pri-
ma intrebare, in ceea ce priveste atitudinea lui fafd de
Uniunea Sovietica, a spus ¢d el nu vrea si apard aga ca
si cum el ar fi prizonierul rusilor, si arate ca este in de-

pendenya fafi de rusi, la care eu am spus: da, insi egti
prizonierul reactiunii. lar al doilea a spus cd: eu am
fost indepirtat din partid §i cind eu am venit la putere,
eu n-am mai puiut si fac altfel,

Ei de 7-8 zile n-au mincat, n-au dormit, n-au
iesit de acolo. Ei se topesc fiziceste. Asta a fost impre-
sia netd: se topesc fiziceste. Ei dispar fizicegte. Asta
este. Fird legiturd, fird sprijin de nicdieiri. Ei n-au
unde pleca. Ei nu pot sé plece si ia legiturd cu masa.
Cind vorbesc la radio, vin acolo si li se imprimé dis-
cursurile. Apro Antal ne-a rugat sa-i salvim familia.

Care ar fi explicafia ¢ Nagy, desi nu are par-
tid pe care si se sprijine, degi nu are forfe in mase pe
care si se sprijine, totugi se menjine incd in guvern?
Dupd pilrerea noastrd, reacfiunea se teme ca darea pe
fapa a intregului lor program si nu atragd dupd sine
ocuparea Ungariei de citre trupele sovietice §i de
aceea pe Nagy il impinge §i Nagy merge spre dreapta.
Si reactiunea 15i face mendrele cu Nagy. Asa face un
prim-ministru comunist.

Acuma, in ceea ce priveste retragerea trupelor
sovietice, noi trebuie s4 v spunem, tovarsi, c venind
in tard noi am vizut §i ne-a siltat inima de bucurie - eu
am apreciat pe o singurd arteri-doud divizii mo-
torizate. Completez insé, lipsea elementul esential care
a lipsit gi la Budapesta, lipsea infanteria cu desdvirsire.

[n luptele de la Budapesta au iegit numai tan-
curi sovietice fard acoperire, iar ofijerii acegtia hor-
thysti, avind experienjd vastd, ei au utilizat metodele
noastre de gherila. Trupele care inaintau spre Buda-
pesta pe artera Debrefin-Budapesta si care intrau din-
spre granija cu Ungaria - noi am stat de vorba cu un
ofiler sovietic - ei nu gtiau ce este, in armati nu se gtie.

Pe parcurs trupele sovietice nu exercitau si
serviciul de polifie sau de circulatie. O mare parte sta-
tea pe 0 coloand, iar cealaltd parte pe doud coloane §i
au blocat complet circulatia.

Noi am vizut ajutoarele, culicimea le trimitea
spre Budapesta, cum se intorceau de acuma.

Dupi parerea mea din ceea ce am putut sd
culeg acolo, cu armata s-a intimplat cam in felul ur-
mitor din prima clipi. Defecfiunea nu s-a produs pe
parcws. Defectiunea s-a produs din prima clipd. Este
un element de care trebuie finut seami, Ce a fost
acolo, dumnezeu stie, nimeni nu poate sd spund. Am
intrebat pe Miinnich. Nu gtie. El a fost ambasador la
Moscova, la Belgrad, si nu stie.

Fird indoiald cdl trebuie si tragem concluzia
cd au fost o serie de elemente care au oprit armata i
armata nu mai era armata.

A doua mare gresald din prima clipa, cé insagi
adjunctii au refuzat executarea ordinelor.

A doua mare defectiune este acuma o con-
ceptie. In toatd aceastd capitalZ in total au fost 1500 de
ostasi, afari de polifie §i securitate armat3, garnizoana.
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Deci armata dezertase de la inceput. Deci Inci un ele-
ment. Nu numai ¢ s-a purtat pasiv fati de elementele,
dar a trecut dincolo. Au deschis depozitele §i au inar-
mat studentimea §i au pus camioanele la dispozifie si
au folosit in primul moment armele de la centrald. S-a
produs o mare defectiune si in acest sens. Acolo, nu
stiu din ce motive, la Csepel muncitorii care aveau
arme $i care au fost bastionul revolutiei i in 1919,
muncitorii de acolo aveau arme, e fabrici de arma-
ment, au predat §i arammentul in mina rebelilor,

Trupele care au stat §i polifia, de asemenea, a
dezertat. Singura for{a armafa care a ramas pe pozisgie
a fost securitatea. in securitate au fost foarte multi
tovaragi vechi. Cunogicam o serie de oameni acolo.
Insi tovarasii acestia erau pufini.

Noi trebuie si vedem si asta: Noi instruim ar-
mata numai pentru luptele de cimp, campanie, ba-
talioane, regiment. Dar tactica luptei de stradid nu o
inva{am, or situafia arata cd trebuie s@ invajam si asta.
Si-au pregatit toatd aceasta anmata numai pentru caz de
razboi, fatd in fatd cu dusmanul. Asta a fost marea
defecfiune a trupelor sovietice; s-a dezorientat §i n-a
stiut sa lupte izolat. $i tancurile au mers fard acoperire.

$i cele doui divizii moto-mecanizate au fost
absolut fard infanterie. Erau toate elementele: §i arti-
lerie si artilerie grea si branduri §i astea de trecut apa si
tancuri grele §i usoare, dar infanterie nu era. Din ceea
ce am vazut noi. Noi am vizul doua divizii, cu buci-
tarie cu intendenta, cu tot, dar nu era infanterie.

Armata Sovieticd s-a indreptat spre Buda-
pesta, iar la granifd ni s-a spus, tov. Sencovici ne-a
spus, cd toatd Oradea spune ci Lrupele sovietice nu se
retrag si vor ocupa Ungaria.

Venind pe drum, am fHcut §i noi comentarii
asupra situafiei §i am spus asa ci pind cind nu s-a
intimplat chestia din Egipt, pina cind ei nu au atacat,
era o situafie intermalionald, era periculos sid faci
interventie. Dar, din moment ce ¢i au pornit rizboi in
Egipt... Astea au fost comentarii. Avem motive
acuma, e razboi. In orice caz, marea indepértare de
trupe, pe o singurd arteri....

Tovarasi, vreau sa indic ceva furia aceasta an-
tisovieticd e ceva. Sint totugi membri de partid, cadre
din aparatul CC. Am intrebat care este cauza. Uite ce
au spus - §i ne-au spus la sosire si #stia de la Crucea
Rogie - au spus aga rusii ne-au obligat si facem in-
vestifii numai acolo unde ii interesa pe ei. Rugii au
fdcut sovromuri si au profitat numai ei. Membri de
partid spuneau. Fabrici intregi lucrau numai pentru
rusi. Toatd populaia stia acest lucru. Au pus mina nu-
mai pe uraniu §i ungurii nu stiau ce se face cu uraniu.
Ca au scos cu zeci de mii unguri din Ungaria si n-au
fost repatriafi. Nu se stic soarta prizonierilor §i ¢ rugii

au impins sd nu se respecte datinile nafionale, si ne
inchindm numai lui Stalin. Sint probleme foarte grele.

Tov. Milnisan:

In fond, cred ca spiritul acesta antisovietic s-a
dezvoltat, s-a labartat mai mult in urma Congresului al
XX-lea §i legdrii celor petrecute In Ungaria cu Rajk,
cu procese, dezviluirii tuturor acestor probleme. Acea-
sta a contribuit foarte mult, pentru ci stalinismul, s-a
vorbit asa de mult de stalinism si rakosism, incit s-a
impletit §i asta a provocat, a ajutat la dezvoltarea
acestor situatii.

De altcum, acum nofiunile au evoluat. Prin
stalinism se injelege astdzi cu totul altceva decit s-a
inteles a doua zi dupa Congresulal XX-lea. Elementul
mic burghez §i reacfionar a avut grijé si tot modifice
continutul pentru a-l folosi in interesul contrare-
volutiei.

Esenjial este ci partidul de ani de zile,
conducerea, era ruptd de mase §i insdsi conducerea
rupti in bucdti, fiecare isi facea de cap.

Spuneau tovariigii: am avut citeva sute de
activigti, fard legaturd cu clasa, cu dstia am lucrat, pe
dstia ne-am bazat; ce au spus Adstia am stiut, atita am
stiut, cu acestia am avut legiturd si noi n-am avut le-
gaturi. Asta a fost toatd puterea, citeva sute de
activisti. Asta a fost toatd puterea, asta a fost toatd
baza.

te Politice
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Frigul istoriei

SZASZ JANOS

Cel care a dat ultimele §i definitivele retuguri
ale imaginii revolutiei din 1956, trasaturi de o frumu-
sefe intelectuald, de ridicatd spiritualitate, se chema
Istvén Bibé. intilnirea revolufiei cu dinsul §i intilnirea
sa cu revolutia, randez-vous-ul dintre om si istorie s-a
petrecut in ziua ultima, dar nu cea din urmd, dupd
impactul revolutiei asupra mersului istoriei mondiale,
adici la 4 noiembrie 1956. Desigur erau semne predes-
tinative care indicau aceasti intilnire. Cel care avea in
acele zile 45 de ani, doctor in gtiingele juridice, socio-
log, politolog, filosof palitic remarcabil, se situase in
cei cifiva ani de activitate remarcabili consecvent In
opozifie atit fagd de regimul horthyst, cit 5i faga de dic-
tatura proletariatului a lui Rdkozi & company, farda fi
fnsa coborit in agord, dar militant in toatd opera sa, din
care se remarcau deja, in acei ani, cele scrise despre
mizeria stalelor mici est-europene, despre problema
evreiasca din Ungaria, sau analiza caracterului fascis-
mului german, ce ficeau ca opinia publici sa remarce
in autorul lor in analist deosebit de original, un antifas-
cist necomunist, un democrat liberal, crestin, patriot cu
largi deschideri europene, un critic sever §i convin-
gitor al national-sovinismului.

Epurat de dictatura comunista din functiile pe
care le ocupase dupd rdzboi el ajunge un modest cerce-
titor la Biblioteca Universitard, de unde, in drum spre
casi, in ziua de 23 octombrie asculta discursul lui Imre
Nagy din Piaja Parlamentului. Trec zile incandescente,
dar Bib6 rimine un spectator sui gemeris, un partici-
pant marginal la evenimente. [a parie ia 30 octombric
la reinfiinjarea Partidului Agrar, al cirui membru a
fost inainte de dictaturd, iar in 2 noiembrie i se aduce
la cunostintd hotérirea partidului si acordul lui Imre
Nagy, de a fi nominalizat ca ministru de stat in noul
guverr,

Ziua de 3 noiembric nu are istorie pentru
Bibé. Asteapta convocarea guvernului, care intirzie. In
sfirsit, spre seard, 1 se comunici: “Miine dimineafd, la
Parlament.” In zorii zilei de 4 noiembrie ascultd comu-
nicatul dramatic al lui Imre Nagy despre “agresiunea
armatei sovietice”. La ora 6,30 ajunge la destinatie,
adici la locul implinirii destinului siu. Mai sint cifiva
in cladire dintre cei care fac parte din noul guvem.
Imre Nagy s-a dus, pentru tratative, la Ambasada Sovi-
etici. de unde nu avea si se intoarca la Parlament. Cel
adunati hotariisc: “Sa agteptdm.”

Bibd, insd, invocind o mica plimbare, traver-
seazi piafa §i se duce la Ambasada Statelor Unite,
unde prezintd o propunere de compromis, conceput in

noaptea precedentd. lesit, dupd ani, din inchisoare el
isi aminteste cum explica celor de la Ambasada esenta
propunerilor sale printr-un banc budapestan potrivit
caruia visul lui Cohn (un Avramson maghiar) este sim-
plu: rugii pleacd §i americanii nu intra.

Se intoarce la Parlament, tancurile sovietice
sosesc §i ii someazi pe tofi sa plece acasd. Se iscd 0
discufie. Cineva remarci: “Problema maghiard se
poate judeca cu ajutorul a mai multi ochelari.” Replica
lui Bibé: “Dar daca scoatem ochelarii, se poate judeca
numai fntr-un fel.” Si rimine, Colegii pleacd, Parla-
mentul e ocupat. Bib6 std la masa sa i dactilografiazd
Apelul céitre nafiune. E citat in fata comandantului:
Sint ministru §i locul meu e aici unde am fost numit de
guvernul legal al Ungariei.” Amintindu-gi acele ore,
zile. Bibé mirturisegte cd a fost greu incercat de
pericolul grotescului in ipostaza sa de erou, fiind, in
acelagi timp, tragic ingrijorat de soarta tarii. Pind in 6
noiembrie, cind ¢ constrins si périseascd Parlamentul,
el mai redacteazd Expumerea rezolydrii prin coni-
promis-a problemei maghiare, document final si reca-
pitulativ, al revolufiei, care, im-preund cu Apelul cdlre
najiune constituie, futr-adevir, pagini de importantd
istorici mondiala,

Mai rar, in istorie, un revolufionar care nu si-a
pierdut simful umorului. Bibé exprima plenar caracte-
rul civil al revolufiei maghiare din 1956, fatd de carac-
terul de travestiuri istorice, religioase, militare ale altor
revolutii. Terminind redactarea Expunerii (care la 9
noiembrie 2 ajuns la toate ambasadele din Budapesta)
¢l i-a petrecut timpul ascultind stirile si citind Odiseea
lui Homer. Simbol suprem al implicarii oamenilor de
culturd in  Revoluie precum si a caracterului ei pro-
fund european. Arpad Goncz isi aminteste c3, la inchi-
soare, Bibé fi povestise un vis: “...era iarnd §i std-
team pe un soclu. Dirdiiam de frig, dar n-am putut sa
cobor.” Neinfricatului nu i-a pierit niciodatd frica de
grotescul gesturilor posteritatii. Ei, cind te gindesti ca
nu pufini dintre cei ce misuna astazi in piejele publice,
firad a simji frigul istoriei, pasesc cu bunid voie si
incintati pe soclurile improvizate de slugile eterne
ale puterii... a

SZASZ JANOS (1927) - Romanian-Hungarian
Writer and Journalist. About 30 Books published.
Recently, Tempest in France about the Dreyfus
Affair.
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Document

Ultimele scrisori

ale lui Emil Bodnaras

Emil Bodnérag este probabil una dintre cele mai enigmatice figuri ale istoriei comunismului
romdnesc. Ofiter de carierd, dezerteazd, trecind granita in URSS (1932), unde devine agent GPU. Intors in
tard este judecat §i condamnat la zece ani de inchisoare. in 1942 eliberat, el contribuie la instalarea lui
Gheorghiu Dej la conducerea PCR, yi participd din partea PCR (impreund cu Lucrefiu Patragcany, pe
care il detesta), la guvernul Sandtescu. Va conduce in guvernul Petru Groza serviciul special. Devine
ministru al fortelor armate in decembrie 1947, dupd care joacd un rol important in sovietizarea armaltei
romdne. Imaginea lui in conducerea PMR, dar gi in alte medii din fard si straindfate era de “om al
rusilor”. El a fost rezident al NKVD (KGB) in elita politica comunistG de la Bucuresti. De accea
atitudinea sa de a-1 sustine pe Gheorghiu Dej la inceputul anilor '60 a fost surprinzdloare.Au fost perioadé
cind Kremlimd l-ar fi preferat pe Emil Bodndrag ca lider. Ca nu a fost asa s-a datorat refuzului sdu de a
lua locul lii Gheorghiu Dej. Motivele nu le cunoagtem. Emil Bodndras supraviefuieste politic §i dupa
1965 Tot mai izolat, el joacd insa un rol secundar dupd 1970. .

. Documentele publicate de Sfera Politicii in acest numar sint inedite. Ele fac porte din
(_n'fmra pe care Emil Bodndras a ldsat-o la moartea sa, in 1976. Arhiva a fost triatd gi confiscatd. Reftras, el
isi scria memoriile, lucru considerat periculos de Ceaugescu, care monopoliza trecutul, cum facea w.-" cu
puterea. Speridm ca scrisorile publicate acum sa limpezeasca citeva din aspectele co.'wtrc;\-'ersal; ale
carierei acestui personaj care traverseazd cu umbra lui o mare parte din istoria recentd.

Citre
Comitetul Central al Partidului
Comunist Roman, Secretariat

Stimati tovarasi,

Din consideratiuni determinate de virsta cit i
de starea sanatafii mele, am comunicat inca la 7
August a.c., verbal, Secretariatului General al Par-
tidului, tov. Nicolae Ceausescu dorinta mea de a ma
retrage definitiv din orice funcfiune de conducere
in partd si in stat.

La 14 Octombrie a.c. am revenit (tot verbal) cu
aceeas colmunicare.

Dat fiind timpul scurt, pind la apropiatul Con-
gres al Partidului §i realegerca organelor sale de
conducere, ma adresez prin prezentul raport Comi-
tetului Central al Partidului, cu rugdmintea de a da
0 sqlulionare favorabila cererii mele mai sus
mentionate.

Stelian Tanase

Anu] acesta (Februaric) am implinit virsta de
70 de ani, starea sandlatii mcle, in ultimii cinci ani,
nu a fost buna.

Din 1969 (primul atac de cord) sunt limitat,
medical, la un regim de lucru care, dupda con-
vingerca mea, nu satisface exigentele legate, nor-
mal, de functiunile pe care le ocup in conducerca
centrald a partidului si statului.

lar acest ultim interval de cinci ani, in afari de
citeva misiuni temporare in exterior, nu pot afirma
cd, iIn activitatea mea, am realizat ceeace, in mod
firesc, imi revenea.

Bazat pe aceste considerente rog Comitetul
Central sd acorde toatd bundvointa sa rezolvarii
favorabile a cererii mele de retragere definitiva din
orice functiune de conducere in partid si in stat.

In vederea realizirii acestei cereri intr-un cadru

potrivit, rog Comitetul Central si aprobe
urmitoarele:
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misia de propuneri de cand.idaturi in
legi’}t‘fr; cu apmpiatsl gongres, s fie avizatd sé nu
ma mai includi in listele de propunert, pentru nici 0
functiune in vreun organ central al pam.dulm. .

2. Dupa Congres, §a fil eliberat-din funcha det
vicepresedinie al Consiliului._de Stat_, _la cea miu
apropiatd convocarc a Marii Adunar Na?xor}a e
(Decembrie 1974) sau- daca se va considera mldmjcu
- cel mai tirziu la data expirarii ‘mandatului din

egislaturd a M.ALN. .
acmal?;a. lsi nu mai candidez, in alcger.'ﬂc d.m 1975
pentru noua legislaturd a Marii Aduniri Nationale.

Stimati tovarisi,

Prin cererea mea nu vreau si mi izolez de \ja;a
politica # partidului si a farii, Dupd 42 dc? an Qc
activitate revolutionard n migcarea com?ms.ta, din
care 40 de ani in partidul Comunist Ronﬁrmn i 30 de
ani in conducerea sa; o astfel de ipotezd se exclude
de la sine. ‘

Vreau doar, ca vremea care mi-a ramas,‘ 54 0
{riiese cu rost, in limita puterilor ‘mcle! ca Smel-u
cetdean, ca simplu soldat a.l. pzu:tldulm, f.ﬁré‘a.p-a-_
sitorul sentiment, din ultimii ani, al unei utilitap
indoielnice.
mdoz\/ll'l:llgumindu-vé, din tot adincull meu, pf.-m.ru
solicitudinea acordata, vreau sé asigur Comneu_ﬂ
Central al Partidului Comunist Rqrnan, de desi-

virsitul meu respect i sa-1 rog s primeasca, pentru
viitor. incredintarea intregului meu devq@menl ca
soldaf al Partidului, ca cetifean la patnei noastre

socialiste.

Emil Bodnarag
10 Noembric 1974

10 Noecmbrie 1974
Bucuresti

Stimate tovarige Ceaugescu,

primul atac de cord, ma limiteazd 1? un regim de
activitate, care nu poate satisface exigentele legat::,
s mod normal, de functiunile pe care lc_ocup in
conducerea centrald a partidului si a statului.

1a 14 Octombrie ac., la revenirea mea din

convalescenji, dupd operafia de ochi am repetat
aceasta cerere a mea de retragere. .Te-am. ru%at
atunci ca, intr-un timp apropiat, sﬁ-mi acorzi 0 in-
trevedere spre a putea face un schimb de vederi

corespunzator. i) “ .
Acest schimb de pareri mi s-a parut, in condi

fiunile date, atit firesc cit §i - cred - u'til.

intrevederea propush nu s-a realizat.

Timpul scurt, rimas pind la apropiatul Congres
al partidului, care urmeazi sa rea_laagé organcle c}e
conducere, ma determina s& prezint cererca mea in
scris, aratind principalele considerente care deter-

i arirea de a o face.

mmﬁi:i‘ oila;:f:sez acum mgdmintea de a indruma
favorabil catre Comitetul Central alaturatul raport
care se referd la chestiunea n cauza.

Cu multumiri tovardsesti
Emil Bodnaras

Draga Nicule,

Te rog sd-mi fixezi ziua si ora.unhei 'inlte-_
vederi - neaparat incd in cursul ace'stex saptﬁm_u.u
spre a avea un scurt schimb de vederi a:supra_actlwl-
tatii mele dupd concluziile consultului medical pe
care l-am avut in 10 Nov. si care s-a ocupat de sta-
rea mea de convalescenta. Tin anrtg mult s te ?rad
dupa ce a trecut o bund bucati de timp dela ultima
noastra intilnire.

Comunicarea prin seful de cabinet.
Cu bine al tiu

Emil Bodnarag

11 Nov. 1975 ora 15.00

La data de 7 August a.c., la Mangalia, {i-am
adus la cunostingd dorinfa mea deama retrage defi-
aitiv din toate functiunile pe care le ocup in con-
ducerea de partid §i de stat.

Aceasta in legiturd cu virsta de 7Q de ani pe
care am implinit-o anul acesia, cit §i.cu starea
sanatatii mele care, din 1969, deci de cincl ani, dela

38

SP ur. 43/1996

Politicd internationala

Dayton, Oslo si pacea
experimentala

MAGDALENA BOIANGIU

Starea naturald a lumii este rizboiul. Mii de
ani razboaiele s-au incheiat fie cind adversarul a fost
nimicit, fie cnd s-a2 predat, considerind c& a continua
lupta este periculos din perspectiva dainuirii, a supra-
viejuirii  colectivitdfii, denuniitdi wib, popor sau
nafiune. Vine un moment cind comandantii militari,
dacd nu sint atingi de vreo boald psihicd, injeleg ci
viata oamenilor este mai prefioasd decit frontierele, ci
tara este mai importanta decit imperiul, Daca nimicirea
dusmanului - in termeni moderni genocid - este o ine-
puizabild sursd de legende, capitularca inainte de in-
fringerea decisivi este o nesfirsitd sursa de revendiciri
si de noi conflicte. Prin doud exemple semnificative §i
ca dimensiune §i ca traseu, in epoca moderna s-a reusit
interventia in acest ciclu infernal: invinse in cel de-al
doilea rdzboi mondial, Germania §i Japonia au fost
ajutate si-gi plseasci resursele unei dezvoltiri politice
democratice si ale unei evolufii economice spectacu-
loase. Asa a devenit inutil (la nivel oficial, cel pufin)
discursul revangard despre dreptul istoric asupra unor
teritorii, despre necesitatea de a-i razbuna pe morfii
inocenfi, despre superioritatea felului german sau
nipon de a fi in comparafie cu cel al vecinilor. Pe
aceastd cale Germania §i Japonia au devenit puteri
regionale de neocolit in luarea unor decizii de interes
planetar. Desigur, nu lipsesc vocile cavernoase ale
profefilor avertizind asupra eternitdjii proiectelor
expansioniste. Intr-un anume sens nu se insald; firmele
Panasonic §i Volkswagen, de exemplu, stipinesc pie-
tele pentru care la mijlocul secolului s-a varsat atita
singe. Cei care n-au vrut sub nici un motiv si se lase
cuceriti de trupele Axei, trimit acum delegafii comer-
ciale insofite de oameni politici, (sau invers) §i promit
conditii avantajoase pentru investitiile de capital nipon
sau german. .

Prosperitatea invingilor de acum o jumitate
de secol si greutdjile economice cu care se confruntd
invingatorii ar fi trebuit sd pledeze de la sine pentru
modelul pagnic al rezolvarii diferendelor. Dar fantas-
mele sint mai puternice decit logica realitatii, si oame-

nii politici izbutesc cu destuld usurintad sa echivaleze,
in mentalul celor care urmeazi si moara i s3 sufere,
victoria militari cu legitimitatea istorica si cu indrep-
tifirea morala.

O harti a conflictelor de pe glob demonstre-
azi ¢i indepirtarea primejdiei riazboiului nuclear (in
misura in care aceastd afirmatie indrigitd de politi-
cienii marilor puteri reprezinta §i un adevér) nu a facut
decit s3 dea un relicf nou inclestirilor regionale si
locale, Lumea bipolard s-a reorganizat: marea putere
care avea dorinta de a fi un factor activ pe toate conti-
nentele - Rusia - nu-si poate rezolva in-mod decent
ceea ce ea numeste conflicte interne (Cecenia) ;
cealaltd for{a - Statele Unite - oscileaza intre tentafia
de a-gi apdra interesele pind la ultimul baril de petrol si
reflexul izolajionist. In trena acestor comportari con-
tradictorii rdbufnesc cu o energie fluctuantd vechi §i
noi focare de riizboi.

Nici originile, nici dezvoltirile §i probabil
nici felul cum se vor incheia conflictele israelo-
palestiniene i cel sirbo-croato-musulman nu seaménd.
Perpetuarea lor are insd o cauzd comund: nici un
interes major nu mai este legat de victoria vreunei
pirfi, In schimb ele se aflii la riscrucea unor interese
parjiale contradictorii, dinamice §i acaparatoare.

In avanscend se moare pentru credinti(e),
pentru pastrarea locurilor sfinte §i a teritoriilor istorice,
pentru granife care pot fi apirate. fn culise se face
comerf cu arme, petrol, cu materiale electronice sofi-
sticate, se adopid si se ridicd embargouri conform unor
criterii aleatorii.

Experienta - atit cea din Orientul Mijlociu, cit
si cea din Bosnia - a dovedit ci incercarea de a inter-
pune trupe neutre intre combatanti este periculoasi.
Fie ca aceste trupe neutre devin victime ale atacurilor
teroriste, cum au pitit americanii in Liban, fie ajung In
situatia de a acorda asistenfd criminalilor prin insasi
neutralitatea Jor, cum au facut danezii la Srebrenica. S-
a presupus cd ar fi mai usor de actionat asupra celor
care afitd focul. Atit acordurile de la Dayton cit si cele
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de la Oslo - negociate intr-o atmosferd de spec-
taculoasd confidentialitate - au fost niste infelegeri
interimare, care au aminat discutarea problemelor intr-
adevar litigioase, in speranfa ci reflexele convie;mr‘u
pagnice vor calma iritdrile, vor alcdtui spa[-ii de convi-
vialitate molipsitoare. Presa mondiald scrie melodra-
matic despre trupele de teatru in care Romeo este
palestinian si Julieta este evreicd, despre Bz.izarul -AII-
zona din coridorul croat Brcko. La frontiera dintre
Federafia croato-musulmana (pe care mai toti polito-
logii o considerd o ficfiune) si Republica Srpska (pe
care nimeni n-o recunoagle) se vinde §i se cumpird 24
de ore din 24, cereale, animale, fructe, legume; negus-
torii acceptd orice valutd, desi prefera marcile ger-
mane. Americanii privesc cu simpatie vinzoleala si din
cind in cind un helicopter de supraveghere zboarad
razant.

Sint acestea semne ale pécii care se va instala
sau ultimele zvicniri ale normalitafii ? Citeva studii
elaborate de centrele strategice occidentale in epoca
razboiului rece, au demonstrat cu lux de argumente ca
rizboiul - departe de a fi un accident - este un
principiu vital. Intr-o prefatd din 1984 la un asemenea
studiu, John K. Galbraith gasea intru totul rezonabile
concluziile care afirmau cd “rdzboiul este singurul
mijloc-fiabil de control al economiilor nationale; este
sursa autoritafii politice care asigurd stabilitatea guver-
namentala; sociologic rézboiul este indispensabil
pentru controlul subversiunilor periculoase si al ten-
dintelor antisociale distructive. El indeplineste o
funciie malthusiand absolut necesard §i de-a .lungul
tumpurilor a furnizat motivafia fundaamentala si sursa
progresului stiinfific si tehnic™. (La paix indesirable?
Calman-Levy, 1984) :

In termenii acestui studiu pacea este dezi-
rabild, dar nu intru totul posibila. Negociatorii da la
Dayton si de la Oslo au decis s& investigheze limitele
acestor posibilitagi, in conditiile in care nici una dir?tf'e
parfi nu era intru totul victorioasd, dar nici definitiv
invinsi. In ambele situatii, firava dorinfi de pace a
combatantilor a fost stimulatd de voinfa Statelor Unite
de a impune incetarea ostilitdfilor. Gata sa plaleasr':i
preful ( in dolari, nu in vieli omenesti), diploma;la}
americand a izbutit la capitul unor dramatice eforturi
sa ob{ind stringeri de mina si semndturi pe tot soiul d-e

hér(i. Dar nu pacea. Din perspectiva americani, inci-
dentele singeroase de la fata locului, evidenta rea
credingd cu care sint aplicate acordurile sint doar
reziduuri ale trecutului i nu semne ale viitorului.

De fapt atit in fosta Iugoslavie, cit §i in
conflictul israelo-palestinian a reicsit ¢i populagiile
aflate pind nu demult in conflict nu pot trii 'l'mpreunﬁ‘si
atit guvernul Netanyahu cit §i cel al lui Milogevici

folosesc girul organismelor internationale pe:lltm a
realiza acum prin mijloace pagnice ceea ce n-a lzbuElt
sa facd razboiul:separafia, “purificarca etnici®. I.n
Israel intransigenfa noii echipe rezultate din .alcg.cn,
permite referiri “umaniste™ la cuplul nego.cmtonl(l)r
Rabin-Peres. Dar n-ar trebui uitat ci si acesqa
inchideau granita intre Israel si Teritorii la cel mai mic
semnal de alarmi, §i cd Rabin examina posibilitatea
construirii unui zid (la propriu) care si-i desparta pe
evrei de palestinieni. Este evident cd adoptarea unei
asemenea solugii, Teritoriile ar deveni un stat suverarf
si independent - adicd exact ceea ce Israelul nu-si
doreste. Nimeni nu ia in serios posibilitatea ca refugi-
afii sirbi, croafi sau bosniaci sd se poatd intoarce la
casele lor intr-un viitor previzil. Ceea ce demonstreaza
insd evolufia ultimelor evenimente din aceste
piminturi martirizate este ci schema comodi a clondu~
cétorilor extremisti care mind populatiile pagnice la
razboi trebuie corectate. Ca §i in Vietnam sau Cambo-
dgia, ca si in Ruanda, Burundi §i Zair, in Orientul M]_]-
lociu i in spafiul slavilor din Sud rizboiul a devenit o
profesiune, o credingd, un ideal. Pacea rimine un expe-
riment ale cdrui condifii nu au fost codificate. a

MAGDALENA BOIANGIU - She gradueted
from the Faculty of Philosophy, University of
Bucharest. Currently she works as Deputy Editor
at the weekly Dilema.
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Uniunea Europeani
spre reforméa

ANDREEA BOGDANA PETRICA

De ce 0 noui negociere?

Aceastd conferingd interguvernamentali (CIG
1996) a fost previzuta de tratatul de la Maastricht in
ttlul VIL articolul N. De la intrarea sa in vigoare la
1 noiembrie 1993, dupa o ratificare destul de anevo-
loasi in unele state membre, wratatul privind instituirea
Uniunii Europene a fost subiectul unor comentarii
contradictorii. Textul, nu intotdeauna clar 5i greu acce-
sibil cetdteanului european obignuit, ascunde obiective
ambilioase, aduce modificiri importante §i face propu-
neri concrete. Acest ultim tratat, faza cea mai avansati
4 conslructiei comunitare a fost si el previzut de Actul
Unic European, etapa premergatoare unei uniuni poli-
tice. Actul Unic European semnat in 1986 prevedea
doud conferinte interguvernamentale, care au avut loc
in paralel, de la sfarsitul anului 1990 pand in decem-
brie 1991, cdnd textele rezultate au fuzionat si au for-
mat tratatul semnat in februarie 1992 la Maastricht,

De data aceasta se va revizui, se va completa,
s¢ va rearanja in functie de experienta acumulati (de la
intrarea in vigoare a tratatului), dar nu se va semna un
alt tratat. O rescriere a textului in ansamblu pentru o
mai bund lizibilitate nu este insa exclusi. Rezultatele
negocierilor vor fi ratificate de fiecare stat membry'.

Alaturi de drumul spre moneda unica, avand
un calendar si o procedura bine fixate. (ce nu vor face
obiectul negocierilor decat indirect) tratatul de la
Maastricht proclam3 ambitia Uniunea Europeani de a
avea o dimensiune politici. Aceastd dimensiune poli-
ticd i-ar permite si raspundd mai bine necesitatilor
mierne si sa fie prezemd pe scena internationald. Cu
atit mai mult cu cét schimbirile in estul continentului
au ,deranjat” ordinea bine §tiuti cu reguli stricte dar
simple. :

Uniunea Europeand va sti sa gdseascd un lim-
baj accesibil cetdfenilor sii? Va putea sd-si modifice
institutiile pentru a le face mai eficiente, mai demo-
cratice, capabile sa intimpine noile state care bat la usa
sa? Va sti si-si faci simiita prezenta pe scena

internationala construindu-si o identitate proprie? Va
trebui s3 raspunda inci o datd dar poate mai clar ca
niciodatd: Péna unde si cit pulem integra? O Uniune
Europeand care , functioneazi prost cu 15 membri cu
institufii concepute pentru 6 va putea evita paralizia
atunci cind va avea 25 sau 30 de membri?*?

Reforma institufionali se dovedeste indispen-
sabild §i este preocuparea majord a CIG. Cresterca
numdrului statelor membre va avea efecte ~mecanice”
asupra functiondrii institutiilor. Dificultitile organiza-
torice vor creste cu numérul participantilor (mai multe
limbi oficiale. reuniuni mai lungi i mai putin in-
teractive).

Bineinjeles ci aceste probleme practice
numeroase, dar rezolvabile, sint pufin importante fati
de adeviratele consecinte institufionale pentru evitarea
cdrora va trebui pastrat un echilibru global intre
institutii’,

Inaintea  unei eventuale Jargiri, Uniunea
Europeana webuie si-si intireasci instituiile pentru a
se evita ,diluarea” sa. Structurile sale trebuje modifi-
cate, adaptate noilor cerinte. ,Pentru a imbunatati in-
stituiile Uniunii Europene si a le pregati pentru largire
CIG trebuie si caute modalitatea cea mai buni prin
care acestea si funcfioneze cu o mai mare eficientd,
coerentd si legitimitate™., Parlamentul European cste
un parlament multilingv, multicultural, cu zeci de par-
tide nationale In sinul siu, ce nu poate fi copia nici
unui parlament national.” Acest parlament original isi
are sediul Ja Strasbourg (fixat in urma deciziei Con-

siliului European de la Edinburg din 1992) unde se {in
cel putin 12 sedinte plenare, inclusiv cea bugetari.
Parlamentarii curopeni continui si fie supusi unui
»exod permanent” intre Strasburg Luxcmburg (unde
este instalat secretariatul parlamentului) si Bruxelles
(unde sunt convocate comisiile parlamentare)®.

Parlamentul European ales prin sufragiu
universal direct din 1979, numara astizi 626 membri.
Acordarea locurilor in PE se face in functie de dimen-
siunile statelor membre, de importanta lor demogra-
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fica, variind de la 6 pentru Luxemburg la 99 pentru
Germania.

Parlamentarii europeni sunt reprezentanfii a
370 de milioane de cetdfeni. Acestor cetdjeni, tratatul
de la Maastricht le oferd posibilitatea de a vota si de a
fi alesi in PE, in acel stat membru al Uniunii Eurepene
unde igi au regedinta, chiar dacd nu sint originari de
acolo.

Cum va putea fi pédstrat acest principiu al
reprezentdrii proportionale in cazul unei Europe
largite? Poate ci numérul parlamentarilor ar trebui li-
mitat indiferent de numarul statelor membre. PE a pro-
pus cifra de 700, cu care Comisia este de acord. Unul
din efectele cregterii numarului de membri ar fi acela
cd in statele cele mai populate ale Uniunii Europene
fiecare parlamentar va avea nevoie de mai mult de |
milion de alegitori.

DI. Klaus Hénsch nu-si face iluzii cu privire
la rolul viitor al PE intr-o uniune largita fiind constient
de faptul cii parlamentele najionale nu vor fi dispuse sa
cedeze din autoritatea lor. Parlametul european va lup-
ta pentru ,democrafia parlamentard” §i se va ,,con-
cenitra asupra datoriei sale de a ameliora legislatia Uni-
unii Europene” devenind un ,,forum pentru cetdteni”
explica pregedintele sau.

Consiliul Uniunii Europene’, este elemen-
tul central al cadrului institujional unic stabilit de trata-
tul de la Maastricht®. Are o natura hibrida fiind in ace-
lasi timp organ legislativ §i executiv. Este format din
reprezentanfii guvernelor statelor membre (1 pentru
fiecare stat membru). Presedintia Consiliului este asi-
guratd prin rotajie de fiecare stat membru pentru o
perioadé de 6 luni. Odatd cu largirea Uniunii Europene
vor trebui modificate durata pregedintiei si sistemul de
rotafie (statelor membre le va veni rindul mai rar si
ocupe aceastd functie).

Comisia Europeand este adevaratul organ
suprarajional al Uniunii Europene, Fiecare guvern igi
desemneazi comisarul sau comisarii (Fran{a, Germa-
nia, ltalia, Marea Britanie si Spania au cate doi comi-
sari europeni, restul statelor membre, cite unul, in total
20). Acestia odatd ajunsi la Bruxelles nu mai sunt re-
prezentantii tarilor lor.

Durata mandatului comisarilor a fost modi-
ficatd de tratatul de la Maastricht de la 4 1a 5 ani (pen-
tru a coincide cu durata unei legislatii parlamentare).
Odati constituitd Comisia trebuie aprobata de PE avi-
nd nevoie de volul de investitura al acestuia. Repre-
zintd interesul comunitar, se bucurd de o mare inde-
pendentd in exercitarea atributiilor sale i poate

interveni In orice moment pentru a facilita un acord in
cadrul Consiliului sau intre acesta gi Parlament.

Legitimitatea, caracterul de organ colegial si
eficacitatea acestei institufii a cirei vocatie este aceea
de a reprezenta interesul general vor trebui pastrate si
aparate in cazul unei cresteri substantiale a numérului

statelor membre. In avizul siu cu privire la CIG, Co-
misia este de pirere ci presedintele sdu ar trebui de-
semnat de catre Consiliul european §i aprobat de Par-
lamentul european. Presedintele ar webui sd joace un
rol decisiv in alegerea membrilor Comisiei. Acesti
membri ar trebui’ desemnafi de comun acord de Pre-
sedinte si de guvernele statelor membre respective.
Comisia estimeaza ci numirul membrilor sai ar trebui
redus la unul pentru fiecare stat membru.

CIG va trebui si examineze modul in care
Comisia isi poate indeplini mai eficient sarcinile, ,Ju-
ind in considerare componenta ei i capacitatea ei de a
fi reprezentativd”, se precizeazi in Concluziile Prege-
dinfiei la Consiliul European de la Torino reunit la 29
martie 1996°.

Curtea Europeanid de Justitie cu sediul la
Luxemburg este formata din 15 judecatori asistati de 9
avocati generali §i are drept misiune sd asigure respec-
tarea dreptului comunitar in spiritul tratatelor con-
stitutive'’,

Curtea Europeana de Justitie va avea §i ea o
problemi in privinfa numarului. In cazul unei largiri a
Uniunii Europene existd posibilitatea unui numér de
aproximativ 60 de judecitori (la Curtea Europeana de
Justiie si la Curtea Primei Instanfe). Curtea a inaintat
un raport Grupului de Reflecfie al Comisiei Europene
in care subliniazd importanta reprezentirii diferitelor
sisteme juridice nationale. Curtea sugereazid de ase-
menea ca mandatul judecatorilor s3 fie unic, eventual
prelungit (pentru a le asigura independenta)’’.

Consiliul European de la Torino a cerut CIG
sa examineze rolul si modul de funcfionare a Curtii
Europene de Justifie i a Curtii de Conturi, cum ,,53 se
realizeze o mai mare fransparenfd si o calitate mai
bund a legislaliei” si cum sa combatd mai eficient
frauda'.

Reforma institufionald este o necesitate abso-
luta, iar obiectivul el major este ameliorarea procesului
decizional intr-o uniune largit3.

Procesul decizional intr-o uniune largita

Uniunea Evuropeand numdri astdzi 15 membri.
Procesul decizional este laborios, citeodatd chiar im-
posibil. Cand vor fi 25 sau 30 va fi 5i mai complicat. In
cadrul Consiliului Uniunii Europene deciziile sunt lu-
ate fie in unanimitate, fie cu o majoritate simpla, fie cu
o majoritate calificatd, in funcfie de ,sensibilitatea”
subiectului abordat. Majoritatea calificatd (fine cont de
importanta demograficd a fiecarui stat membru) este
indeplinitd atunci cind sunt exprimate (de catre 10
state membre) 62 voturi pentru, dintr-un total de 87,
adicd 70%, minoritatea de blocaj fiind stabilitd la 26
voturi .
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De fiecare datd cind se mireste numirul de

membrii creste exponenfial si dificultatea obtinerii
unanimitatii. Intr-o Uniune Europeand largita, men-
linerea unanimitafii ar duce in mod frecvent la para-
lizia procesului decizional.

Comisia Europeana propune ca votul majo-
ritar calificat sa devini regula, iar unanimitatea excep-
fia"". Mai mult, Comisia sugereazi posibilitatea intro-
ducerii votului majoritar supercalificat ,,in domenij
deosebit de delicate™. Dacil va fi aprobat, votul majo-
ritar supercalificat, urmeaza si fie definit de CIG.

Existd intr-adevdr un conflict intre statele
«mici” si cele ,mari” ? Comisia considera ci nu. Exis-
ta un echilibru, chiar dacd unii aprecieaza ca statele
mici sunt favorizate, dar dacd in acest fel este fmpie-
dicatd hegemonia celor ,,mari”. In perspectiva aderirii
unor noi membri (majoritatea dintre ei state mici) sta-
tele mari vor sa evile punerea lor Tn minoritate de citre
o coalifie de state mici. La rindul lor, acestea din urm3
nu vor sd-si piarda influenta in urma revizuirii pro-
cedeului de votare. Existi pesie 20 de procedeuri
legislative diferite care trebuie drastic reduse. Majo-
ritatea lor nu sunt injelese de ciitre cetdfenii Uniunii
Europene™. ,,0 procedurd mai simpla si un tratat mai
transparent ar contribui la promovarea unei Uniuni mai
democratice™ sunt declaratii ale mebrilor Echipei Spe-
ciale pentru CIG a Secretariatului general al Comisiei
condusd de Michel Petite. , Dorim progres, dorim sa
mergem fnainte. Ne trebuie trei lucruri: transparentd,
democralie, eficienta™'”.

O problema ce nu poate i evitatd este aceca a
flexibilitafii care trebuie organizati astfel incat Uniu-
nea Europeand sd nu progreseze in ritmul celui mai
lent membru al sdu. Anumite forme de flexibilitate sint
practicate §i in prezent. De exemplu exista exceplii sau
derogiri de la legislatia comunitard dar acestea sunt li-
mitate §i temporare,

Unitatea Uniunii Europene va fi garantati de
anumite principii de aplicare a flexibilitatii organizate
(compatibilitatea cu obiectivele Uniunii, concordanta
cu codul institufional al acesteia, protejarea pietii
unice, etc.)

Existd o unanimitate in ceea ce priveste nece-
sitatea simplificarii procedurilor care conditioneazi
interventia PE. Unele state membre doresc extinderea
co-deciziei'® (intre Parlament §i Consiliu) in intreg
domeniul legislativ. Altele, printre care Marea Britanie
§i Franta, i5i manifestd ostilitatea cu privire 1a o
asemenea extindere a prerogativelor PE,

Cimpul de aplicare al procedurii avizului
conform al PE ar trebui completat, ordonat dar nu apli-
cat in domeniul legislativ.

CIG va pregiti o uniune cu un sistem in-
stitujional revizut, apt s3 primeasci noi membri, o uni-
une mai aproape de cetatenii sii, mai transparentd, mai

simpld, mai democraticd, mai accesibild, mai solida,
unitara, coerentd, cu o identitate proprie pe scena in-
ternafionala. Q

NOTE:

L. Le Monde — Adapter le traité de Maastricht, martie 1996,

2. Discursul lui Jocques Chirac - Reuniunea
ambasadorilor Paris-Palais de I’Elysée, 29 august 1996,

3. Avis de la Commission Européenne — CIG 1996,
Re:l';;omer !'Union politique ¢t préparer | ‘élargissement
p. 19.

4. Concluziile pregedintiei la Consiliul European de la
Torino, 29 martie 1996 — Dialog eurgpean supliment
1/1996, p. 7.

5. Klaus Hinsch (presedintele PE ). Dialog european,
supliment 1/ 1996, p. 3

6. Yves Doutriaux, Christian Lequesne — Les institutions
de I'UE, La Documentation frangaise, Paris 1995, p. 61.

7. Consiliul Uniunii Europene nu trebuie confundat cu
Consiliul curopean si nici cu Consiliul Europei.

8. Consiliul Uniunii Europene inainte de tratatul de la

Maastricht era numit Consiliul de Ministri.

Citat de Dialog european — supliment, 1 / 1996, p-7.

10. Jean Bouluis, Droir institutionnel des communantés
européennes, 4° edition, Montchrestien, Paris, 1993, p.
98— 99.

11. Avis de la comission — Renforcer I'Union politique et
préparer 1'élagissement, CIG 1996, p. 21.

12, Dialog European — supliment 1 / 1996, p. 7

13. Yves Doutriaux, Christian Lequesne — Les institutions
de I'UE, La Documentation francaise, Paris 1995, p. 39 —
40.

14. Marea Britanie se va opune deoarece estimeazi ci astfel
s-ar pierde incd o parte a suveranititii sale.

15. Dialog european, supliment, 1 /1996, p. 4 - 5.

16. Co-decizia este posibilitatea PE de a respinge (cu
majoritate absolutd a voturilor membrilor sii) o pozitie
adoptati de catre Consiliu (in cazul in care procedura de
conciliere esueaza),
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Abordari si atitudini
germane in spatiul
Europei Centrale

GEORGE C. MAIOR

Una dintre cele mai exacte §i cuprinzitoare
definitii a noilor sfidiri in Europa contemperand ni se
pare cea subliniatd recent de Henry Kissinger: in-
tegrarea Germaniei unificate in vest §i relaia Aliangei
Atlantice cu Rusia’'.

Pentru statele din Europa Centrald, noua si-
tuafie strategicd impune, cu evidentd, reagezari struc-
turale in modul de concepere si susfinere a politicii
exteme §i a atitudinilor faa de actorii principali plasafi
in aceastd ecuatie complexa - Germania, SUA i, bi-
neinteles Rusia. Aceasta cu atit mai mult cu cit spafiul
central-european reprezintd unul din vectorii semni-
ficativi ai posibilelor evolufii in aceste coordonate
strategice majore. Pe de alta parte, dacd pentru majo-
ritatea acestor state central-curopene integrarea in
structurile euro-atlantice reprezintd obiectivul national
fundamental, subliniat si reiterat deja in orice cir-
cumstante, devine cu adevdrat stringentd injelegerea
abordirilor, perceptiilor §i comportamentelor acelor
factori care au intr-adevdr vocafia §i capacitatea de a
determina sensul dezvoltirilor pe acestd directie,

Germania constituie unul dintre acegti factori
determinanji. Pentru Germania, (ransformirile din
complexul internagional post rizboi rece au marcat o
mutaie radicald: revenirea prin unificare la deplina
suveranitate”, ceea ce, in termeni geopolitici, echi-
valeazi cu (re)transformarea sa intr-unul dintre cele
mai puternice state in cadrul european®.

Desigur, perspectiva treclitului relativ apro-
piat ar putea resuscita grave §i serioase intrebari cu
privire la caapcitatea ordinii continentale de a asimila
“hegemonul natural al Europei”, avind in vedere ci
“istoria dezordinii europene din ultimul secol a ardtat
cit de dificila a fost acomodarea intereselor germane
cu temerile vecinilor, in lipsa implicdrii puterilor ex-
terne pentru a realiza echilibrul'®. De altfel, numeroase
analize gi comenatarii au ridicat direct sau in subtext
aceasla problemﬁ, cea a pericolelor confinute intr-o

*

eventuali evolufie nationald pe terenul politicii de
securitate asociate noului stat german.

Congruenja intre interesele germane §i cele
europene constituie, fird indoiald, factorul cel mai
semnificativ in disiparea oricéiror aprehensiuni exa-
gerate in raport de o potentiald evoluie unilaterald
spre o renafionalizare/autonomizare a politicii externe
a Germaniei. Totusi, acest dat al situatiei istorice §i
geopolitice existente nu trebuie abs?lulizat sau feti-
sizat, fir4 a marca anumite nuanfiri. Intr-adeviar, daca
juxtapunerea interesului nafional german cu cele euro-
pene reflectd o realitate politic testatd si consolidata,
aceasta nu inseamni ci intr-o suitd de determindri obi-
ective, influenfe ale unor categorii specifice de moti-
vatii, interese si obiective strategice nu se pot sau se i
repercuteazi asupra sensului de dezvoltare, miscare 5l
modelare a conceptului politic european. Cu alte cu-
vinte, nu pericolul renationalizdrii reprezintd problema
centrald, ci noul sens de acfiune care l-ar putea im-
prima o voce mai puternicd §i mai singularizatd, in mo-
delarea angrenajului institufional european, de la di-
mensiunea sa economicd la cea politico-militard. $i
acest aspect nu poate fi ignorat in condifiile in care,
“daca puterea se defineste in termenii capacitafii
(abilitifii) de a determina rezultatul evenimentelor,
Germania a devenit, indubitabil, factorul de putere
decisiv in politica european®’™.

in termenii concrefi ai complicatei dialectici
nafional/european, astfel de determindri §i influenfe se
pot rasfringe, de pildd, asupra modului de abordare a
extinderii. NATO, tratarea fenomenului de tranzifie
economico-sociali a statelor din Europa centrald, abo-
radrea fenomenelor etnice sau integrajioniste, ras-
punsul la situajiile de crizi regionald sau subregionald.
Cel pufin sub aceastd laturd, constituie deja un fapt
consumat devansarea unilaterald, de cétre Bonn, intr-o
prima etapi, a politicii europene/euro-atlantice in re-
laie cu evenimentele din fosta Iugoslavie. §i
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exemplele pot continua dacd privim reacfia germani
inifiald In Conflictul din Golf, §i chiar, anterior, in
insusi modul de angajare a procesului de unificare a
Germaniei.

In orice caz, chiar si cei mai ferventi expo-
nenii ai gcolii realiste, de expansiune - “power poli-
tics” - (care se pare ca renagte in cultura §i gindirea
politicd germani) par si considere cii o revenire spre
zona interesului nafional nu inseamnd neapdrat o rena-
fionalizare In sensul clasic al termenului, un nou
“Sonderweg” (curs unilateral de acfiune) german.
Aceasta in primul rind datoritd faptulni ci, dupd cum
s-a remarcat, integrarea Germaniei in structurile eu-
ropene §i euro-atlantice reprezintd ea Insisi singura
premisd in sustinerea §i promovarea interesului nafi-
onal. Dar o mai adinca congtientizare a §i asumare a
pozifiei geo-politice cu totul speciale a Germaniei
impune - in viziunea acestei linii de gindire - cel pufin
o reevaluare a rolului german in procesele de decizie
colectivi din politica europeani i atlantici - dacd nu o
implicare individuald/autonomd in cazurile in care
decizia colectiva devine imposibila sau greu de atins °.

Desigur, este dificil de prognozat in ce ma-
surd evaludrile academice ale direcfiei “real politics”
in doctrina politici germand vor influenta labora-
toarele decizionale propriu-zise. Dar, daci ar fi sa re-
venim din nou la o remarcd a lui Kissinger, este foarte
probabil ca generatia politicd In curs de afirmare - pri-
ma detasati de mitul Adenawer - care nu resimte in
mod direct amprenta razboiului §i nici rolul decisiv al
SUA in reconstructia i reabilitarea Germaniei postbe-
lice, sa nu fie supusé vechilor inhibifii in formularea
pozitiei statului german In afacerile internafionale (eu-
ropene). Dacd este, insa, mult prea simplist sd cata-
logam cele citeva exemple mentionate de curs initial
individual german in problemele europene (§i in pri-
mul rind abordarea originard in criza iugoslava), drept
indicii clare ale unui astfel de trend - este foarte
potrivit, credem, si caracterizim noile atitudini.
conform observafiei ca existd aici suficiente elemente
care denotd o evidentil distaniare de comportamentul
postbelic - cind politica externd germand se rezuma
esentialmente la un simplu act de urmirire a cursului
imprimat de principalii parteneri de alianfa. In orice
caz, timpul in care chiar diferenfele marginale sau mi-
nore de comportament german extern erau urmate ime-
diat de “mulfumiri” dublate de “scuze™ pentru greselile
trecutului, pare sa fi apus in noul context european si
mondial®. :

Fara indoiald, vechea dilema a Europei - aga
cum o caracteriza Kissinger - de la unificarea Germa-
niei in 1871 - i anume faptul cd o Germanie puternici
in centrul continentului, angajata intr-o politici pur na-
tionala, s-a dovedil incompatibila cu pacea europei -
este demult trangata, in cimpul echivalengei de valori §i

principii, asumate §i promovate de statul german, Ceea
ce trebuie inteles si transpus in normele decizionale,
este insd faptul ci, in cadrele geo-politice ale momen-
tului §i in elementele relevate de fundamentul unor
acjiuni externe, Germania actuald reprezintd dacd nu
un actor fundamental, "atunci unul mult diferit de
R.F.G. Aceastd distinctie, cu toate consecinfele sale,
este indispensabild in calculul si planificarea politicilor
relevante a statelor din Europa centrald. Relafia aces-
tor state cu Germania se subsumeaza astfel unor impe-
rative strategice complexe - politice dar §i economice.

Care ar fi, din punctul de vedere german,
principalele interese in raport de spafiul central-
european?

in primul rind, o solujie fermi gi de duratd in
privinja vacuumului de securitate existert in acest mo-
ment la granifele estice ale Germaniei. Intr-un astfel de
context volatil din punct de vedere geopolitic, rdspun-
sul si implicarea germana ar necesita un adevarat
complex de angajamente - de la extinderca NATO la
asistenfa pentru traversarea rapida a perioadelor tran-
zifionale, cu potential inerent destabilizator, evidentiat
pregnant de actuala etapi istorici. in toate aceste
instante, Germania pare sd devind unul dintre actorii
cei mai activi in contextul structurilor europene
relevante.

In al doilea rind, adincirea angajirii econo-
mice in zoni, privita atit din perspectiva constituirii de
posibile debugee pentru costurile extrem de ridicate ale
sustinerii propriei tranzitii in landurile estice, cit si in
perspectiva strategica, in vederea asigurdrii prepon-
derentei strategice, in vederea asigurarii preponde-
renfei influenjei germane - inclusiv postbelice - in Eu-
ropa centrald, pe termen mediu §i lung. Asa cum s-a
subliniat, Germania va deveni “expertul” in recon-
structia economiilor comuniste, o abilitate care va
servi in extinderea intereselor economice asupra Eu-
ropei de est, intr-o perspectivd temporald de durata’.
Intr-adevir, datele implicarii germane in est, par si
confirme §i sub acest aspect, in totalitate, un asemenea
trend. Este suficient, astfel, si se mentioneze faptul ci,
pentru majoritalea statelor central-europene, Germania
a devenit, gradual, dar extrem de rapid judecat la scard
istoricd, principalul partener economic, atit sub raport
investifional, cit si sub cel al schimburilor comerciale
sau sub eriteriul penetrafiei de tehnologie germand in
sectoarele sensibile ale economiilor In discutie ale sta-
telor central-europene.

Bineinteles, relatia cu Rusia constituie, poate,
factorul cel mai important in fundamentarea politicii
estice a Germaniei. '

Afirmatia potrivit cdreia “Nu este interesul
nici unui stat (si addugdm, in special a intregii comu-
nitd{i atlantice) ca Germania §i Rusia sa se fixeze reci-
proc fie ca partener principal, fie ca rival principal™®
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sintetizeaza pertinent datele strategice de esenfd care
s4 sus{ind orice evaluare a politicilor imediate $i de du-
ratd in contextul epocii post rizboi rece. Factorul de
influentd decisiv intr-un astfel de cadru, nu poate fi
decit SUA. Continuarea unei prezenfe active a SUA in
Europa, cu atit mai mult cu cit sapfiul central-european
ar putea conine, din nou, germenii unui parteneriat ba-
zatd pe departajarea influentelor sau a unui cimp de
rivalitate ruso-german, constituie, astfel, o necesitate
strategicd, cel pufin pe termen mediu.

Poate fi adevirat faptul ¢3, intr-o viziune stra--

tegica mai largi, SUA este interesatd in degrevarea de
unele angajamente locale prea costitsitoare, prin man-
datarea de unor parteneri credibili - Germania con-
curind la acest statut in Europa. Cu toate acestea, nu
poate fi vorba, nici pe departe, de o retragere strate-
gicd completd a SUA, ale carei interese stringente in
legatura cu evolugiile si tendintele din Rusia i fostul
spajiu sovietic obligd, practic, in continuare, la o im-
plicare activd in Europa. De asemenea, avind in vedere
datele strategice configurate de zona tradifionald de in-
terese confluente germano-ruse - Europa centrali §i de
est - este in interesul imediat al SUA ca, in formularea
politicii fafd de Europa centrald in structurile vestice -
euro-atlantice, acestea vor deveni un no-man's land
intre Germania §i Rusia'®,

Aceastd schifd fugard relevii complexitatea
problematicii asociate modului de definire a con-
ceptelor de politica externa si prioritdfile imediate si
de duratd de acfiune a farilor central-europene, in di-
rectia fundamentald vizind integrarea in structurile
euro-atlantice. O abordare pragmaticd §i realistd in
acest sens trebuie si refind importanfa cu totul deose-
bitd a raporturilor cu forjele principale implicate in
derularea acestor procese, Germania fiind una dintre
acestea. a

NOTE:

1. Henry Kissinger, Diplomacy, Simon & Schuster,
1995, p.823

2. Burchard Xoch, American and German
Approaches to East Central Europe: A
Comparison, World Affairs, vol. 156, 1993,p. 36

3. W. Wallace, European/Atlantic Security
Institutions, current state and future prospects,
Center for Higher Defence Studies, 1994, p. 18

4. Burkhard Koch, op. cit., p. 91

5. Idem,p. 92

6. Idem,p. 92

7. Gregory F. Trewerton, Forces and Legacies
shaping a new Germany, in Germany in a New
Era, 1993, p. 62

8. Henry Kissinger, op. cit., p. 822

9. John Lederer, Western Approaches to Eastern
Europe, New York, 1993, p. 3

10. Henry Kissinger, op. cit., p. 823
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Septembrie 1996

16 IRAK/SUA Kuweitul gi-a dat acordul pentru desfisurarea
de trupe americane suplimentare pe teritoriul sau.

ROMANIA/UNGARIA Guvernantii roméani si maghiari
au semnat la Timisoara un Tratat care pecetluieste
reconcilierea lor istoricd, dupi cinci ani de negocieri
dure.

18 BOSNIA : Musulmanul Alija lzetbegovic a devenit geful
presedintiei tricefale bosniece , din care fac parte §1 un
sirb si un croat.

24 ONU (NEW YORK) : Cele cinci puteri nucleare declarate
(SUA, China, Franta, Rusia, Marea Britanie) au semnat
Tratatul de interzicere totald a armelor nucleare (CTBT).
CTBT-ul nu va intra in vigoare decit in momentul in
care 44 de state, din care India, Pakistanul, Israelul,
Coreea de Nord, il vor fi semnat §i ratificat. India refuzi
sa-1 semneze, iar Pakistanul isi leagd adeziunea de cea a
Indiei.

25 SUA/RUSIA Bill Clinton a examinat la New York
proiectele de largire a NATO, impreuna cu ministrul rus
al aparérii, Evgheni Primakov.

BOSNIA-HERZEGOVINA/NATO  Ministrii apararii ai
tarilor din NATO s-au pronunfat in cursul unei reuniuni
la Bergen (Norvegia) in favoarea unei noi misiuni
NATO in Bosnia-Herzegovina, in 1997,

L)
e

ISRAEL/PALESTINA lIsraelul a inchis provizoriu tunelul
discordiei de la [lerusalim, in timp ce confruntdrile
izbucneau pe esplanada moscheelor.

AFGHANISTAN Kaboul -ul a cazut in miinile militiilor
islamiste talibane, care au impus legea islamici si l-au
spinzurat pe fostul presedinte comunist Najibullah,
numind in acelasl timp un guvern interimar.

Qctombric 1996

1  ORIENTUL APROPIAT/SUA Primul ministru Benjamin
Netanyahou §i Yasser Arafat s-au intilnit la Casa Alba
cu presedintele Bill Clinton, la deschiderea intilnirii la
virf cu privire la Orientul Apropiat.

UE / SUA Cei cincisprezece au decis sa recurga la o
instantad de arbitraj a OMC-ului cu privire la legea
americand Helms-Burton pentru Cuba, dar care
afecteaza in mod esential relatiile comerciale dintre UE
si SUA.

5 AFGHANISTAN Rusia si alte patru {ari din Asia Centrala,
membre ale CSI, au lansat un avertisment luptétorilor
talibani, cu privire la orice extindere spre farile CSI a
conflictului afghan.

UE Reunifi la Dublin, cei cincisprezece gefi de stat 5i de
guvern ai Uniunii Europene au decis relansarea con-
ferinfei interguvernamentale privitoare la reforma in-
stitutiilor europene si au discutat rolul UE in Orientul

Apropiat.

7 ISRAEL/PALESTINA Israelul si Autoritatea Palestiniana
au cdzut de acord asupra modalitatilor de negociere
folosite odata cu inceperea convorbirilor de la Erez (la
granifa dintre Israel §i Figia Gaza).

8 BELGRAD Guvernul Republicii Federale Iugoslave a
aprobat acordul de normalizare a relajiilor cu Bosnia-
Herzegovina, semmnat la 3 octombrie la Paris.

9 TRIPOLI Seful statului libian, Moammar Kadhafi, a
afirmat ci-si retrage sprijinul acordat migcarilor radicale
palestiniene, sustinind posibilitatea existentei unui “stat
democratic comun palestinienilor si evreilor”. De
asemenea, Kadhafi s-a declarat susfinitorul “prietenului
democrat american”, Bill Clinton.

BELFAST Atentatul TRA Impotriva cartierului general al
fortelor britanice in Ulster a dat, dupd o pauzd de doi
ani, semnalul de intoarcere la violentd intr-o provincie
marcatd de 27 de ani de conflicte intre catolicii
nationaligti si protestan(ii unionisti.

10 GENEVA Ministrul aplirdrii elveflan a declarat ca
aproape sigurd adeziunea Elvefiei 1a Parteneriatul pentru
pace al NATO.

14 VIENA Primele alegeri europene in Austria au dus la o
crestere spectaculoasd a importanfei dreptei nafionaliste
in fata social-democratilor cancelarului Frantz Vrani-

tzky.

TEHERAN [Iranul, care doreste stabilirea unui guvem
islamist moderat, apropiat Teheranului, la Kaboul, nu-si
mai ascunde intentia de a-i impiedica pe talibani s3 puna
mina pe putere, sustinind in mod deschis coalitia
militard ostila militiilor fundamentaliste sunite.

CAIRO Pregedintele israelian Ezer Weizman a efectuat o
vizitd la Cairo pentru a-i arata omologului séu egiptean,
Hosni Mubarak, ci Israelul face tot posibilul pentru
continuarea procesului de pace in zona,

Maria Niara IBRAM
Alexandra IONESCU
Alina STANESCU
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Fenomenul partizan In
Romania

SONNY PERSEIL

In statele Europei Centrale §i de Est eliberate
de dictatura, (re)compunerea viefii politice s-a facut
adesea intr-un mod confuz — ca o defulare dupé refu-
lare — mai ales prin crearea a numeroase partide politi-
ce a caror esenfd nu este mereu ugor de decelat. Acest
lucru ne poate conduce sd reconsiderim cadrele
tradifionale in care este analizatd viata politica, si, in
particular, definifiile occidentale ale partidelor
politice, care nu par sd se aplice vieii politice a
acestor state, Intr-o viziune foarte etnocentrici a politi-
cului, unii ar fi tentati s spund ci viata politica a
celeilalte Eurape este pur i simplu destructurati. Ceea
ce se petrece, de fapt, este cd, in fiecare stat, politicla
pare s& se structureze dupd scheme foarte pa.nicular; :
Societatea politicd roméneascd, de exemplu, chiar
dacd, in parte, ea cunoaste aceleasi "probleme" ca i
vecinii sai, ar define astfel o definifie cu totul specifica
a partidului politic.

Dar existd vreun folos in a discuta acest
lucru? Definitia partidului politic, considerat ca obiect
de studiu, pare sd nu-i mai pasioneze pe cercelf‘itor%.
Incepind cu Joseph La Palombara si Myron Weiner”,
un consens "slab" pare sd se fi impus dupi asalturile
critice asupra scrierilor anumitor politologi, mai ales
francezi, precum Maurice Duvcrgera, ciiruia i s-a
reprosat tocmai ci a fost prea francez, cadrul siu de
analizd dovedindu-se inaplicabil celorlalte sisteme
nationale de partide’, Dar oare cei doi americani,
reluali — mai ales in tiri, precum Roménia, In care
stiinfa politica este in santier — ori de cite ori se fac re-
feriri la cercetitori care ii citeazd §i mai putin la ei
Tnsi;ii, nu comit ei aceleasi erori care sint atribuite
operei lui Maurice Duverger? Scrierea lor nu este oare
un pic prea americand, chiar prea occidentald, pentru a
putea da inteligibilitate altor sisteme de partide
nationale, si in special celor din {arile Europei Centrale
si de Est? "Pretinzind ca furnizeaza definifia
partidelor, oare nu produc ei doar una dintre rénodali-
tafile istoric determinate de a exista ca partid?"

Primele doud criterii definitorii refinute de
Joseph La Palombara si Myron Weiner, durata de viata
a unei organizatii — mai mare decit cea a condu-
ciitorilor s3i — §i gradul de organizare — necesitatea
unor egaloane locale care sa Intrefina relafii regulate cu
esalonul national — par cu totul inadecvate cimpului
politic al anumitor {ari din estul Europei dupd ciderea
dictaurilor. Aceste state — care, de la sfirsitul anilor
"80, cunosc o liberalizare vizibild a vietii politice — n-
au avut timpul necesar dezvoltdrii unor structuri

partizane efectiv "bine" organizate in cea mai mare
parte a teritoriului nafional i de care sa putem fi siguri
cd ele vor supraviefui liderilor lor actuali. Aceste
structuri nu au incd o bazd suficient de puternicid
pentru a-§i impune suprematia prin acceptarea pro-
cedurilor politice. "Sistemul de partide al unei soc1et§;1
postcomuniste nu poate avea aceeasi autonomie,
acceasi capacitate de autoreglare ca intr-o societate
care a cunoscut o continuitate pluripartizand nota-
bila."’ Specificitatea noilor sisteme de partide politice
fata de cele din Occident este, deci, evidentd. Am-
prenta partidului comunist nu s-a putut sterge de pe o
zi pe alta. Pentru anumifi analisti, acesta nici mdcar nu
era un adevirat partid, cici un partid, prin definitie, nu
poate fi decit o parte a spectrului politic. Mono-
poiizind acest spectru, "partidele comuniste ‘incetau-de
a fi partide politice In sensul propriu al termenului"",
Pentru alfii, in schimb, era vorba de partide de o
anumitd categorie, a "partidelor ‘fntregulgui popor, a
pariidelor-najiune” sau a "partidului-stat"”. Oricum. ar
fi, se poate crede ca identificarea sistemelor de partide
cu acest partid a marcat decisiv istoria politici (si defi-
nifia partidului care este legatd de aceasta) in aceste
state. ‘
Dar, in interiorul vechiului bloc comumnist,
exista si un numar de particularisme care fac delicati o
analizd globali a fenomenului partizan in Europa de
Est post-totalitard. O frontierd politicd si religioasd
pare astfel a separa net Europa Centrald (Polonia, ex-
Cehoslovacia, Ungaria, Slovenia, Croatia) de Europa
de Sud-Est (Roménia, Bulgaria, Serbia)'’, firi a mai
vorbi de republicile ex-sovietice a cdror soartd nu se
poate infelege in acelasi mod ca soarta vechilor sateli_;i
ai defunctei URSS. In statele primului grup, de religie
majoritar catolica, rezistenfa de dinaintea zidului Ber-
linului era mai bine organizata si, imediat dupa prabu-
sirea dictaturilor, ea a favorizat primele victorii
electorale ale anticomunistilor. Dimpotriva, in statele
celui de-al doilea grup, majoritar ortodoxe, nu pare si
fi fost vorba de disidenta inainte de 1989, si o putere
calificata adesea drept neocomunisti s-a instalat dupa
aceea. Am putea merge §i mai departe §i spune ci
Roménia insdsi constituie un caz special, regimul lui
Ceaugescu fiind fard indoiald cel mai represiv din tot
blocul sovietic'. Ruptura cu regimul partidului
comunist a fost, aga cum o stim, atipica relativ la ce s-a
intimplat in restul Europei de Est : o ruptura mfai
brutald — i foarte singeroasd — dar mult mai pufin

s

clardi in origine §i in semnificafia ei initiald. In
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consecinjd, este exagerat sa afirmim ci definigia unui
partid politic este, astizi, foarte diferitd de cea ce pre-
valeazii in statele vecine, si a fortiori, in Occident. O
astfel de pozilie n-ar face decit si alimenteze setea de
panicularismg care, oricum, sint destul de acentuate in
aceastd fard' i n-ar duce decit la o simpla evidenga:
fiecare stat posedi o culturd politici proprie. Totusi, a
nega aceastd specificitate ar pdrea la fel de putin
coerent,

Care este, prin urmare, definifia partidului
politic care s-a impus in Roménia pini in prezent?
Sintem nevoifi sa constatim ci experienfa interbelici
este departe §i ca societatea politici romaneascd con-
lemporand n-a degajat, ca si spunem astfel, decit un
model foarte "flou" de partid, nici partidele guver-
namentale, nici cele ale opozifiei neputind si se
distingd de alte institutii politice.

Primele partide politice ale statului romén

Inainte de instaurarea statului-partid al comu-
nistilor, scena politicd a Romdniei, stat cu o indepe-
ndenjd recentd (1877) si marcat de o puternica
ruralitate'”’, a cunoscut un numir destul de mare de
partide politice. Intr-0 prima fazi, a unui sufragiu
cenzitar foarte restrictiv (care a durat pin¥ la sfirgitul
primului rizboi mondial, cind a fost stabilit sufragiul
masculin universal), viata politici romaneasci este
dominatd de bipartismul partidului Liberal si al par-
tidului Conservator, doud partide ale caror diferenie nu
sint foarte evidente, in special in privinja intereselor
sociale pe care le exprimau“. Notdm, in acest sens,
existenfa unui Partid Liberal Conservator (1884-1 892)
ce a reunit membri ai ambelor partide, adus la putere
in 1889, partid care flustreazi deci aceastd lipsa
relativa de diferenjiere, De. fapt, partidele politice ale
acestei. epoci sint, inainte de toate, nigte adundri de
parlamentari — cluburi, cercuri ~ care cautd si obfind
majoritatea in parlament”, Lucrurile iau o altd turnued
odati cu alegerile din noiembrie 1919, pentru ci
vedem atunci 25 de partide sau grupdri prezentind
candidai '°. Nagterea acestor organizafii rispunde
astfel acelor “necesitdli imperative ale regimului
reprezentativ", aceste partide, odati aparute, devenind
"organele esenfiale ale viefii politice”. Ele au drept
SCop, prin competifia la care au convenit, "sa ii ajute
pe electori sd-gi formeze idei”, dezinteresul poporului
pentru politica fiind "mult mai mare decit in alte fari
din cauza lipsei, mult mai generalizate, nu doar a
culturii_politice, dar §i a oricrei forme de culturd de
masd""’. In ciuda acestei particularitafi, asupra cireia
putem face ipoteza ci este legati de preponderenta
{ranimii, de virsta fragedd a‘ stamlui (modificat
substanfial dupa primul conflict mondial, cici Tran-
silvania este alipitd la teritoriul national), de rapi-
ditatea  modernizirii societdfii politice, avem mai
degrabid o definifie mai curind "clasicd" a partidului
politic care cautd si se impuna. Viafa politica inter-
belicd nu pare, de fapt, cu totul exceptionald in

comparajie cu aceea a altor nafiuni europene, ci, dim-
potriva, sincronizati cu evolufia mondiali. Mirturie
stau alegerea la conducerea Societafii Natiunilor a Iui
Nicolae Titulescu, popularitatea internationald a fami-
liei regale §i mitul "Micului Paris" care este foarte
rispindit. Este o perioadd frecvent supraapreciati in
viafa politicd de azi, cici pare ci, in acei ani, clasa
politic romdna, foarte occidentalizati — in special
liberalii, prin numeroase sejururi in Franfa — $i condu-
catoare a principalului stat victorios in aceasti parte de
Europd, a fost bine vizuti de omoloagele ei din strii-
nitate. Acum apare §i o §tiin3 politici roméneasca, cu
cercetdtori care se apleacd asupra fenomenelor
partizane, precum P. P. Negulescu si sociologul Dimi-
trie Gusti, care definegte, in 1924, partidul politic ca
fiind o asociere liberd de cetifeni, uniti in permanenta
de idei §i de interese comune, asociere care reprezinta
in principal interesele unei clase sau ale unui grup
social, care are drept scop sd accead la putere, si dez-
volte un program social si si guverneze pentru a atinge
acest obiectiv social'®. Este adevirat cd, in acest timp,
vedem infruntindu-se pe scena politici roména, PNL si
disidentele sale (in pozifie dominanta in sinul guver-
ndrilor §i care pare si reprezinte burghezia comerciali
si industriald), partide {iriinesti §i partide muncitoresti
sau populare.

Aceastd competifie partizani relativ tradi-
tionald nu va permite totugi o inrddicinare a practicilor
politice care ii sint atasate; ea nu dureazi de altfel
suficient de mult pentru ca asa ceva s3 se intimple: in
1938, regele Carol al II-lea interzice toate partidele §i
creeazi o migcare politicd unicd, Frontul Renasterii
Nationale, transformati, in 1940, in Partidul Natiunii,
Asupra regelui se fac presiuni din partea miscirii
nafionaliste de extrema dreapta — (denumits succesiv)
Garda de Fier/ Partidul Totul pentru Patrie/ Legiunea
Arhanghelului Mihail - care, printre altele, constituie o
reacfie violentd la modernitatea politica i, in special,
la partidele politice de'tip occidental; unii din liderii
lor, precum Ion G. Duca si Armand Cilinescu, sint de
altfel asasinafi. Difuziunea conceptului de partid
politic “clasic", concept vehiculat de-a lungul acestor
doudl zeci de ani, se opreste deci brutal, in haosul din-
aintea celui de-al doilea conflict mondial. Si putem
chiar spune ca ea se opreste aproape pentru totdeauna.
Céci, desi dupa razboi, intre 1944 i 1947, se observi
efectiv ceva care seamind cu o viafd politica §i cu o
competifie partizani'’, stim bine astizi, ¢ nu ecra
vorba decit de un rigaz inaintea dictaturii impuse de
Moscova, alegerile fiind masiv trucate. Se poate totusi
observa cd puterea PCR se instaureaz¥ cu colaborarea
unor grupuri iesite din principalele doua partide inter-
belice —~ PNL $i PNT —~ grupéri care pistreazi de altfel
numele "partidelor-mama" care refuzi alianta cu
comunistii, ceea ce are ca efect de a vedea pe scena
politicd romaneascd doud PNL si doud PNT, situatie
care anunfd, oarecum, confuzia care va apare in jurul
definifiei partidelor politice roménesti create dupa
ciderea PCR.
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De la partidul-stat la partid de guvernamint

Partidul Comunist Romdn — adevirat stat-
partid, partid-stat, partid al intregului popor, oricum
partid totalitar prin monopolizarea activitatilor sociale
— pare s fi fost un partid comunist destul de particular
pentru blocul sovietic, mai ales sub regimul Ceau-
sescu. In primul rind, fard indoiald, printr-o anumila
independentd fata de “partidele frdtesti", si mai ales,
fatd de cel sovietic, independenta bine cunoscuta $i
mediatizatd, in special in momentul refuzului lui
Ceaugescu de a participa la invazia Cehoslovaciel in
1968, Ne putem indoi de realitatea acestel
independente a PCR si crede cd, de fapt, acest rol era
atribuit Bucurestiului chiar de catre Moscova. Oricum
ar fi — vom cunoaste oare vreodata adevarul adevirat?
—in ambele iputeze, PCR, agent independent sau aclor
al unui rol stabilit de altcineva, se distinge de celelalte
partide satelite in cazul carora natura legaturii
subordonare clard si netd faja de "marele frae” ~ pare
mai simpld de ingeles. in al doilea rind, PCR se
distinge  prinw=un  cult - al personalitatii, si el
binecunoscut, care a atins grade fara indoiala
incgalalte in celelalte parti ale Europei de [st
posislalinienczu. Identificarea dictatorului-cu partidul
este atit de mare (unul din sloganurile politicului fiind
PCR = Partidul Ceausescu Romdénia) incit moartea
unuia din elemente va duce imediat la moartea
celorlalte. In fine. ceca ce marcheazd decisiv singu-
laritatea PCR este amplitudinea sa extraordinard: in jur
de 3.8 milioane de membri la sfirsitl regimului pentru
o populatie de aproape 23 milioane de locuitori, adiei
16.5% din populatie, in timp ce efectivul celorlalte
partide politice reprezenta mai pufin de 10% din
populagie . 0

Traducere de
Laurentiu STEFAN-SCALAT
(continuare in pmearul viitor)

NOTE:

|. Vez, de excmplu. modul in care M. Preda, ("Partidele
politice din Romania: clasificare si relatii parlamentare”,
in Revisia de-cercetdri sociale nr. 3, 1994) demonstreaza
ineficacitatea axei stinga-dreapta In caracterizarea vietii
politice romauesti.

2. Joseph La Palombara si Myron Weiner, Political I'arties
and  Political ~ Development,  Princeton. Princeton
University Press, 1966.

3. Maurice Duverger, Les partis politigues, Paris, Armand
Colin. 1951.

4. Vezi. de exemplu, H. Daalder, "The Comparative
Analysis of European Parties and Party System: an
Overview", in [1. Daalder si P. Mair, Western Evropean
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Scandalul
observatorilor

CALIN HERA

_ Democratia reprezentativa este cel mai prost
regim posibil, cu excepfia tuturor celorlalte, spunea
Churchil. Tofi politicienii romani vorbesc despre vir-
tutile democratiei. Pentru ca Rominia s& ajungi acolo
trcbu.iesc indeplinite citeva condifii minime. Este nc-.
voie, astfel, ca Parlamentul rezultat dup alegeri, §i gu-
vernul format pe baza lui, s3-i reprezinte, infr-adevar,
pe .oameni. Acest lucru implicd o prezentd la vot ci!:
mai mare, o desfasurare corectd a alegerilor si a2 numi-
rdrit voturilor precum §i votul dat in cunostinfd de
c§uz_é. Intervine, aici, rolul societidfii civile in cadrul
carc:a‘ organizafiile non-guvernamentale au cea mai
mare mscpmﬁtalc.

In Romdnia existd citeva astfel de organizafii
care s-au manifestat, deja, ca aparatoare ale societalii
civile si democrafiei: ProDemocratia, Lado si Apador-
CH. D:‘coarecc au atras de mai mulic ori aten{ia asupra
unor incilcdri ale principiilor democratice, ele sint
per-cepute, de citre Putere, ca fiind ale Opozifiei.
Scan-dalul observatorilor isi are originea in aceastd
confuzie.

Caravana contestatiilor

Depunerea candidaturii lui Ion Iliescu pentru
un nou 1n51ndal prezidenfial a dal tonul contestarilor.
Prmrr‘e cei care si-au exprimat rezerva in legaturi cu
cgmutunonalitatea celei de a treia candidaturi a lui Ion
Il1cscu's-au aflat §i reprezentan{i ai Asociafiei ProDe-
mocrafia si ai Ligii Apéririi Drepturilor Omului. Nico-
lag Stefinescu-Driganesti, presedintele Lado, a depus
chmr.la Biroul Electoral Central, citeva zec} de con:
testatii ale acestei candidaturi, semnate de diverse per-
soane. $tefinescu-Draganesti declara c¢i a ficut acest
lucru ca reprezentant al Baroului de Avocafi si ca
aceastd acfiune nu a implicat Lado,

: ; Cert este c8, dupd respingerea contestaiilor
impotriva candidaturii lui Iliescu, secretarul general al
PDSR, Miron Mitrea, a eerut retragerea dreptului La-
do de a avea observatori acreditafi pentru suprave-
gherea alegerilor. Mitrea a adus in discutie i o altd
com.esm;ie. facutd de pregedintele Lado, in 1992, im-
potriva candidaturii la Senat a pregedintelui i]icscil. pe
l.lsl.c:le unui partid (FDSN, transformat ulterior in
PDSR). Liga condusi de Stefinescu-Draganesti a fost
a::fu:até de partizanat politic. BEC a respins cererea lui
Mitrea, apreciind probele ca irelevante. Acfiunea nu a

ramas insd fard urmari, Lado pierzid citeva sute de ob-
sc::valori, la urechile cirora au ajuns doar acuzatiile lui
N{nrca. nu §i decizia BEC, Cam in acelagi timp, Asoci-
afia ProDemocrafia avea probleme cu lelcfoanc:le. care
s-an defectat 6-8 ore pe zi, timp de aproape doui sip-
tAmini.

Organizatii-fantomi

_ Bomba a explodat in momentul in care, la
Biroul Electoral Central, trei organizafii non-guver-
namentale despre care nu se mai auzise pind atunci:
Gaddo, Arolid i Lirdoct au cerut si acrediteze ob-'
servatori, Cele trei organizafii se voiau o replici la
ProDemocratia 1 Lado, in genul aga-zisei “Proclamaiii
de la Podul Inalt”, inventatd in 1990 impotriva
“I_’roc]mna[ici de la Timigoara”, Gaddo, Arolid si
Lirdoct voiau sa acrediteze fiecare acelagi numar de
ob_scrvatori (5.840), distribuifi identic in circumseri-
piiile electorale.

\ Aparifia celor trei organizatii, in plind campa-
nie electorald, a dat nagtere la suspiciuni in legituri cu
buneic‘]or intentii. Background-ul lor a alimentat aces-
te suspiciuni.

: Cea mai veche dintre ele este Arolid (Asoci-
fma Romdind pentru Libertate §i Democralie), apiruts
in 1990. Asociafia are sediul pe Bulevardul }VIaghcru
22, ‘etaj 1, laolaltd cu cel al Uniunii Juristilor Demo-
crap,_al cérei pregedinte este ex-ministrul Justijiei Iosif
Gavyril Chiuzbaian.

] .Li ga Independenti Roménd pentru Drepturile
CPpllqui $i Tineretului (Lirdoct) s-a infiintat in 1992.
Luc'iocl. are sediul pe Aleea Rotunda 4, in locuinga pre-
;;edmhtci ox:ganiza[iei, Aurelia Eleonora Florea. Alaturi
de Ligd si presedinta ei, in apartament mai locuiesc
doud persoane.

_Grupu] pentru  Apdrarea Democratiei si
.Drepiunllor Omului (Gaddo) s-a nascut in acest an, fi-
ind infiinfat cu doar o zi inainte de expirarea
termenului legal de inscriere pentru a putea participa
cu obser-vatori la alegerile din 3 noiembrie. Gaddo
este gazduit intr-un apartament de doud camere de pe
st-rada Striduinjei 8. Apartamentul ii aparfine prege-
dintelui organizafiei, Florian Miturc3. La Miturcj aca-
sd'mai locuiese solia si socrul acestuia.

i Este o minune organizatoricd felul in care
asociafil cu asemenea  ciirfi de vizitd au reusit si
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mobilizeze, in mai pufin de o sdpitmind, mai mult de
15.000 de oameni pentru supravegherea alegerilor.

Lado si ProDemocralia au reacfionat vehe-
ment. Ele au protestat la Biroul Electoral Central im-
potriva acreditdrii a ceea ce au numit “organizatii-fan-
tomd, aflate in slujba PDSR §i menite si-i indepirteze
pe abservatorii Lado si APD din sectiile de votare™.

Intr-adevar, potrivit legii electorale, la o
secfie de votare poate fi acreditat doar un observator,
iar sin-gura condifie care i se pune acestuia este si
provina de la o organizafie non-guvernamentald care
are ca scop apdrarea drepturilor omului. Cum numdérul
total de sectii de votare este de 15.117 §i nu “ajunge”
decit pentru jumatate din cei care au depus cereri de
acre-ditare, rezultd aparifia unei concurenfe intre
organizatii.

Dacd aceastd concuren{d ar fi una reald, si-
tuafia ar putea fi acceptabild, in condifiile in care pre-
vederea legii care limitezi numiirul de observatori la o
seclie este de acceptat. Din nefericire, insd, nu existd
nici un criteriu de selectionare calitativd a observa-
torilor si a organizatiilor care i propun. Cici nu este
normal s5a poata avea observatori, in alegeri, in detri-
mentul celor cu experien{d, organizatii care nu s-au ma-
nifestat pina acum in nici un fel in acest domeniu. S-a
ajuns, astfel, la sciderea drasticd a numarului de obser-
vatori ai Lado si ProDemocrafia, care au dobindit,
deja, o anumita notorietate. Cele doud organizalii si-au
exprimat temerile ¢d nu mai pot monitoriza alegerile,
nemaiavind observatori in toate seciiile de votare, §i ci
sectiile arondate Gaddo, Arolid si Lirdoct vor rimine
neocupate,

Aceste temeri se bazau pe neseriozitalea
orga-nizatiilor contestate, ale caror liste de observatori
con-fineau numeroase nereguli. Formularele erau
incom-plete; lipseau adrese §i numere de telefon.
Singurul numir de telefon de pe lista pentru judeful
Bragov era al unei scoli unde mimeni nu auzise de
“observatorul® in cauzi. Unele adrese din judejul
Mures sint niste cifre care ar putea semnifica o data
calendaristici sau orice altceva decit o adresd. La
Suceava au fost gasite numeroase liste in dublu
exemplar. Céle mai multe dintre persoanele identi-
ficate pe liste au declarat sau ¢i n-au habar de inseri-
erea lor ca observatori, sau ci au fost inscrise la ruga-
mintile sau ameninfdrile unor membri PDSR. Sebas-
tian Kis, din Resia, a declarat ca a fost inscris la Lir-

doct de catre seful siu, Simion Teperdel, care i-a su-
geral ci, altfel, i§i va pierde locul de muncd, de la o
micelarie din localitate. Situafii similare au fost in-
tilnite la Galafi, Timigoara, Dorohoi g.a.m.d.

Politica ONG-urilor

In contestajia depusd la Biroul Electoral
Central, Lado si ProDemocrajia au acuzat cele trei
organizafii ci in spatele lor se afla PDSR. Acuzaiiile

nu erau nefondate. Tabelele pe care erau inscrigi
obser-vatorii nu respectau formularul indicat de BEC,
respectind insd un model trimis prin fax de staff-ul elec-
toral al PDSR citre filialele locale. Prin acest fax, li se
cerea filialelor judefene, ale partidului de guvernamint,
sa alciituiasca liste de observatori, pe care si le trimitd
cit mai curind la Bucuresti.

PDSR n-a recunoscut acest fax, dar Biroul Elec-
toral Central i-a confirmat autenticitatea, exceptind de
la autorizare listele Gaddo, Arolid si Lirdoct din
judeful  Carag-Severin  (aproximativ. 200 de
observatori), A mai fost exclusd §i o persoand din
judepul Timig, doveditd ca membrd a PDSR. Nici
mdcar reprezentantii celor trei organizatii, prezenfi la
judecata de la BEC, nu au negat legdtura cu PDSR. Cu
toate acestea, Costicd lonescu, presedintele BEC, a
acceptat listele propuse de acestea pentru celelalte
judefe. El a declarat c¢i nu are suficiente probe pentru a
le respinge si cid judecata nu se poate face prin
analogie.

Reacfiile partidelor au fost aproape unanime.
S-a spus cii PDSR doreste si obtinid controlul total
asupra sectiilor de votare, pentru cd nu mai sperd sd
cistige decit bazindu-se pe oportunitifile oferite de or-
ganizarea scrutinului. Reprezentantii CDR, USD si ANL
au vorbit despre prefigurarea unei fraude de proportii,
in timp ce liderii PDSR au negat vehement ci ar fi
implicafi in vreun fel in aga ceva.

Adrian Nistase a recunoscut, cu jumatate de
gurd, cd ar putea exista persoane din partidul siu dori-

toare si participe la numirarea voturilor, dar ci vor si
o facd “din prea mult entuziasm®, si cd, oricum, nu e
0 acliune coordonatd de partid. Nastase a mers pind
intr-acolo incit a bagatelizat necesitatatca existenjei
observatorilor non-guvernamentali la alegeri. El a ata-
cat Lado si ProDemocrafia, insinuind ci principalul
motiv al reacfiei lor este acela cd ele ar pierde finan-
tarea externd daci alegerile ar fi observate si de alte
organizafii. Cei de la Lado §i ProDemocratia au fost
acuzali i doresc si controleze alegerile in beneficiul
partidelor din Opozijie, inai ales in mediul rural, unde
aceste partide sint slab reprezentate, Adrian Nistase nu
a adus probe in sprijinul acestor afirmatii. Liderul PDSR
a invocat chiar o lozinca ieftina, pofrivit cireia “le-
gitimitatea alegerilor este datd de alegitori”, si nu de
observatori.

Ceva mai concret a fost Miron Mitrea care a
depus contestafii fmpotriva citorva sute de observatori
ai LADO si ProDemocrafia, pe care i-a acuzat ¢ nu au
implinit 18 ani sau ¢i sint membri de partid. BEC a
acceptat 41 din acesie contestatii.

900 sectii de votare au riimas nesupravegheate

Dupd ce, inifial, au anunfat ci, in cazul
acceptirii organizafiilor Gaddo, Arolid si Lirdoct se
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vor retrage LADO i ProDemocrafia au revenit,
hotdrind si participe la supravegherea alegerilor, Un rol
.In aceastd hotdrire l-a avut decizia BEC de a introduce
"obslervatoru! de rezerva™, care ii poate lua locul titula-
rului, in cazul in care acesta nu se prezintd la secfia de
volare.

Pind la urma, dupi seria de contestiry, ac-
ceplate sau nu, BEC a acreditat, pentry alegerile par-
Iamf:ptare §i prezidentiale, 14.220 de observatori pro-
vem_n de la sase organizafii: Lado, ProDemocratia
Societatea Timigoara, Gaddo, Arolid si Lirdoct, ’
o Lor li s-au aldturat 5 observatori interna-
fonali, din partea Consiliului Europei, reprezentind
gwpm:ile politice ale Adunirii Parlamentare a CE, pre-
cum gi observatori din partea a 15 ambasade djr; Bu-
curegti, Organizafia Natiunilor Unite $i Parlamentul
Eu-ropean - au - comunicat Ministerului - romén  de
externe ca nu intenfioneaza si trimiti observatori. Nici
OSCE nu a fost interesatd sa participe la suprave-
ghcr:ca alegerilor din Roménia. Un numir de 897 de
Seclii de vatare au rimas fird Gbservatori. Doar ob-
s_crvat_orii strdini au' fost acceptai la numarares votu-
rilor §i in birourile de circumscripfie.

Suspiciuni si neincredere

Scandalul observatorilor nu a fost, insd, sin-
gurul eveniment ingrijordtor dinaintea alegcﬁlur.,Lip-
sa'unei oférte politice concrete, pierderea credibilitagi,
Ca urmare a situafiei grele din fara si implicarea in nu-
meroase scandaluri de coruptie, au ficut ca partidul de
guverndmint sa aiba tot interesul s mute disputa elec-
ior:.lli, “de program™, pe terenul diversiunilor §i al ata-
curilor sub centurd. Celelalte partide au cizut, maj
mull sau mai pufin, in aceast3 cursi. 3

(%‘a:npania electorala pentru alegerile parla-
mentare 51 prezidenfiale, din 1996, a fost surprinzitor
de slabd din punctul de vedere al confruntérii ofertelor
electorale; al variantelor de programe de guvernare. A
fost o §itua|ic surprinzitoare, raportati mai ales la
campania electorald pentru-alegerile locale din iunie
cind majoritatea candidatilor s-a comportat civilizat si,

f.lpéml cé are ceva de oferit, De la inceputul verii pina
In toamna, situatia s-a schimbat radical,

. Chiar-dacd nu au fost semnalate violenfe' fi-
Zice, a fost desfasurat un intreg arsenal de metode ne-
ortodoxe, Startul a fost dat de clipurile electorale ale
PDSR in care candidatul CDR 1a Presedintie se tran-
sforma in regele Mihai, sugerindu-se, astfel, ci primul
ll:lCl.'u pe care il va face Emil Constantinescu, daci va
cistiga alegerile, va fi si reintroduci monarhia - spai-
ma inoculatd de comunigti in minjile §i in congtiinjele
multor roméni. A urmat clipul-replica al CDR, cu Ilj-
escu transformat in Ceaugescu §i 452 a inceput ca-
ruselul evenimentelor fird importanyi, dar care au ocu-
pat cea mai mare parte a campaniei electorale. Este
vorba de scandalul telefoanelor, al nominalizirii pre-

;_edi.t?ii.lor seciilor de votare, al carfilor de alegitor, al
upﬁr_mi §i retipiririi a zeci de mii de buletine de vo; 5i
al bizarei evolufii a numirului de alegitori: A pus
capac la toate hotéirirea Biroului Electoral Central de a
lua o pauza, imediat dupd terminarea alegerilor, pentru
cd membrii BEC ar avea de flicut un efort prea mare
dupd aceea, in timpul centralizirii rezultatelor,

/ Unii comentatori s-au grabit sa afirme ci toa-
18 aceastd atmosferd nu a avut darul decit si-i in-
d_epﬁ'rtez? pe alegitori de la ume, scirbifi de politi-
cianism ieftin §i preocupafi mai mult de problemele
apisitoare ale viefii de zi cu zi. Aceste observatii sint
corecte pina la un punct. Cici toate sondajele pre-elec-
torale 'mdicau un procent enorm al intentiei cetdjenilor
rmpﬁx.u de a se prezenta la vot: in jur de 80 %, In ace-
lagi timp, ins3, sondajele pre-electorale aritay §i ci
progentul nc_hotiri;ilor se situa undeva Ja 20 %. Cu alte
cuvinte, o cincime din electorat, adici peste trei mili-
oane de oameni, nu erau convingi de pici una din ofer-
tele electorale propuse. Si asta pentru ¢ in camipania
electorald nu a prea fost timp de asa ceva, Aici trebuie
caula!? insemniltatea turaror scandalurilor dinainte de
aIe-g:cn, intre care cel al observatorilora fost, poate, cel
mai interesant. Q
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Puncte de vedere

Cercetarea istorica In
primejdie

FLORIN CONSTANTINIU

in cuvintul siu introductiv la dezbaterea
consacrath celei de a 40 a aniversiri a TCVO].ll',IEI
ungare din 1956 (desfisurata la Grupul de Dialog
Social), Stelian Tinase a relevat cd, pentru prima datd
din decembric 1989, istoricii romani se dovedesc
perfect conectafi la problemele aﬂz_ue in ce:_ltml de
interes al istoriografiei internajionale 5l prin
contributiile lor stiingifice - in primul nnd rec.em
aparutul volum /956, Explozia. -Percepjii romane,
iugoslave i sovietice asu-pra eyemmente!or‘ din
Polonia §i Ungaria (Bucuresti, _ ed. Umve}'s
Enciclopedic, 1996, 466 p.), alclituit de Cm:nclm
Mihai Lungu §i Mihai Retegan - au spont cu-nosun;ek?
despre acest eveniment istoric, ur}ul Eimtre cele' mai
importante din perioada Razboiului rece, i au
aprofundat injelegerea lui. A ey

Performanta istoricilor romani nu trebuie sd
creeze impresia falsd ca, dupd prébu.l;lrc.a comu-
nismului, cu toate constringerile sale ideclogice i po-
litice, stuafia in istoriografia noastrd s-a normalizat.
fncd din ultimii ani ai regimului Ceaugescu,
econoimiile excesive impuse in domemu} ce.rc_etiirn
stiinfifice au dus la resu'ingcrtta lconsuderablla. a
abonamentelor la publicafiile perlodlqg precum §i a
achizitiondrii lucrarilor din Occident. Nimic pe va!_lutﬁl3
numai ceea ce se poate obfine prin scl_run}b de tiparitur
- acesta a fost principiul care a calduzit, in faza f}lnalé a
regimului comunist, preocuparca literaturii  de
specialitate din Europa Occidentald 5i SUA.

Acum, criza economici in care se zbate Ro-
mAnia ameninta din nou comunitatea sliinﬁﬁcﬁldm fara
noastri cu subtierea, pind la rupere, a legﬁhmlof sale
cu cercurile de specialitate din striinatate. Avem in ve-
dere, in primul rind, preocurarca cartilor si ltchSlClor
de specialiate, fird de care este de neimaginat pro-
gresul cercetarii stiintifice. . _

in domeniul istoriografiei se manifesta ccea
ce este intru totul firesc = un viu interes pentru trecutul
apropiat, mai exact pentru perioada postbelicd, pentru
Razboiul rece cu toate peripefiile sale. )

Oricine este cit de putin familiarizat cu pro-
blematica perioadei postbelice si cu investigatia el stie
¢i nici un cercetitor nu se poate “mc‘md? in perimetrul
national §i ignora rezultatele confratilor sdi. Cum se poate

reconstitui §i interpreta corect un ev;nimcm petrecut
intr-una una din tarile aparfinind sferei de hegemonie a
Uniunii Sovietice fird a sti ce s-a decis in aceastd pri-
i Kremlin? -
o 3 in prezent, fluxul de informafii provenit din
fostele arhive sovietice dd o noud imagine istoriel
contemporane §i, mai ales, perioadei de dupd r:.el de-gl
doilea rizboi mondial. Nu se poate scrie, w@m, istoria
Roméniei §i, indeosebi, a regimului comunist din jara
noastrd fird cunoagterca surselor documentare sovie-
<y fn ciuda acestui adevar, de domeniul eviden-
ei, informarea stiinjifica a ccrcelit.orilor. inregssn'gazﬁ
deficienje din ce in ce mai marl. Voi exem:plzf':ca
aceasti gravd situafie cu Institutul de Ist?r_m ‘N
Torga”, cel mai important centru de cjercctﬁn istorice
din Romania, in biblioteca lui - consideratd altd datd
cea mai mare bi-bliotecd de specialitate din ‘Sud-GSlT:l‘.l,l
Europei - revistele ruse de isiorie “Voprosi Ismr_l_l_ )
“Novaia i noveisaia istoriia”, “Otecestvennaia ls‘tonm_-
nu mai sosesc din 1994-1995, "VOCT‘I]‘IIO-ISIOI'FCCSKH
jurnal” din 1993. Din revistele de cel mai mare interes
pentru cercetdtori, intrucit publicd documente din
arhivele cele mai secrete ale fostei URSS: “Islu{:-c::slin
arhiv®, “Istotnik™ §i “Voienniie arhivi Rosii”, in
biblioteca Institutului de Istorie “N. larga"’ nu se z_tﬂﬁl
nici mécar un numér. Dupd cum in rafturile aceleiagi
biblioteci nu se giseste nici un exemplar din cxcel;ntul
“Buletin” tipirit de “Woodrow Wilson Intenmu.onal
for Scholars” in cadrul lui “Cold War In.ternalu:mal
History Project”, pentru a da un exemplu din cez:ialtﬁ
directie din care sosesc noutfifile pentru cercetatori
istoriei contemporane - SUA. Pentru a c\.:alua corect
valoarea acestor publicafii §i a altora menfionate aici -
citeva exemple vor fi conclucl_enfe.. In revista rusa
“Spion” nu au fost publicate amintirile spionului sovi-
etic Boris F. Lago, care a activat in Roma_ma in anii
1923 - 1925. Fl aduce informatii privind autu-_du_aea 5l
intentiile dupd eguarea conferinjei roméno-sovietice de
la Viena, URSS faid de Romdnia. In 1924, la scurt
timp (27 martie-2 aprilie), lui Bc_)ris Lago i se comu-
nicd de cétre unul din gefli sii “noul 'p}an al Co-
minternului pentru organizarea revelufiei in Balcani.
Focarul acestei revolufii trebuia sa fie Bulgaria, cu pu-
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ternica el migcare comunistd. Armata Rogie trebuia s
fsi croiascd, din nou, drum prin Romania, pentru a veni
in ajutorul proletariatului bulgar rasculat. Pretextul
pentru intrarea Armatei Rogii trebuia sid-1 ofere
migcarea firi-neascd din Basarabia, Organizarea
acestei rascoale si conducerea ei a fost asumati de
organizafia “Zakordon” din Odessa. Ea trebuia si-gi
trimitd agenfii sa procure armament $i sd dea semnalul
rascoalel.” Asa cum se poate Infelege usor este vorba
de “rascoala” de la Tatar-Bunar din 15-18 septembrie
1924, al cérui injeles se deslugeste acum, in lumina
dezvaluirilor lui Boris F. Lago. In revista “Istocnik” au
fost publicate instructiunile Directici Politice a
Armatei Rosii, trimise de L. B. Mehlis, la 21 iunie
1940, trupelor care urmau S3 acjioneze impotriva
Romaniei, dupd prezentarea ultimatumului sovietic,
fiind luat in consideratie refuzul Romaniei de a ceda
cererilor sovietice §i, In consecinfd, izbucnirea
razboiului intre Roménia 5i URSS. De un interes
deosebit, in aceste instrucfiuni, este cd, la 21 iunic
1940, data purtatd de aceste instrucfiuni, In cuprinsul
lor nu se vorbeste decit de Basarabia, ceea ce aratd ca
revendicarea Bucovinei (inifial sovieticii au voit
intreaga Bucovind) a fost luatd in consideratic la
Kremlin, intre 21 iunie si 23 iunie 1940, cind Molotov
I-a informat pe contele von der Schulenburg, amba-
sadorul german la Moscova, cd URSS va cere Ro-
méniei cedarea Basarabiei si Bucovinei (ulterior, fafi
de iritarea lui Hitler, provocatd de revendicarea Buco-
vinei, nementionatd in protocolul adifional secret al
Pactului ~ Molotov-Ribbentropp, Stalin a limitat
cererea la partea de nord a Bucovinei). In amintitul
“Bulletin® al Centrului Woodrow Wilson a fost
publicatd mirturia fostului ambasador american
Raymond Garthofl, intemeiata pe relatarea secretarului
de stat al SUA, Dean Rusk - potrivit ciruia, la 4
octombrie 1963, in cursul unei intrevederi particulare,
ministrul de externe al Ro-maniei, Corneliu Minescu,
i-a comunicat cd Romania va rimine neutrd in cazul
izbucnirii unui razboi intre SUA si URSS, izbucnit ca
urmare a unei actiuni a Moscovei de tipul instalarii
rachetelor sovietice in Cuba, si a cerut ca SUA si nu
loveasca teritoriul romanesc, odati ostilitifile
incepute, pornind de la premiza ci Romdnia ¢ aliati
URSS. Toate exemplele enumerate mai sus sint culese
din reviste care nu se afld in biblioteca Institutului de
Istorie “N, Iorga”, iar unele, dupa stiinfa mea, in nici o
bibliotecd din Bucuregti, Le-am putut obfine si cita
grajie amabilitafii unor prieteni §i colegi . Cum se
poate desfasura o ancheta stiin{ificd, vrednica de acest
nume, fard aceste lucrdri? La ele este de addugat - vai! -
un foarte mare numdr de carti aparute, mai ales, in Rusia
§i SUA, cu numeroase izvoare si puncte de vedere noi,
absolut indispensabile cercetatorului roman, interesat
de trecutul apropiat al propriei firi ca si de
desfasurarea Réazboiului rece. Dacd acest flux de
informatii nu va patrunde si in Romania, se contureazi
primejdia “provincializdrii”® istoriografiei noastre, a
progresivel degraddri profesionale a cercetitorilor,
condamnafi sa nu mai fie la curent cu “ultimul cuvint”
al istoriografiei internationale. Finanfarea procurarii

+ literaturii de specialitate este, in prezent, prima urgenja
in domeniul cercetirii istorice. Usor de spus, greu de
facut. Cred ci responsabilii refelei institufionale din
domeniul istoriografic au obligatia de a fi mai
staruitori in cdutarea de sponsori, care, in cele din
urma pot fi gasifi. (Oricit ar parea de ciudat, excelenta
lucrare Armata romdnd 1939-1945, o adevdrati enci-
clopedie a armatei noastre in anii celui de-al doilea
rizboi mondial, nu a beneficiat de finantarea nici a
Ministerului Apdrdrii Nafionale, nici a vreunei
institugii stiintifice, ci s-a tipérit pe cheltuiala ...S.C.
Romtehnocom S.A. !) O dezbatere asupra finan{arii
cercetdrii istorice este absolut necesara. Ar fi picat ca
mugurii rasarii dupa decembrie 1989 si se usuce, [

NOTE:

1. Mulumesc, si pe aceastd cale, domnilor Nikolai
Morozov, Armand Gogu i It. col. Mircea Chirifoiu.

FLORIN CONSTANTINIU (1933) - He
graduated from History, Bucharest. Ph. D. in
History. Currently, researcher at the Institute of
History “Nicolae Iorga”. He is specialist on the
issues of the Second World War. He authored the
book Remdnia §i Pactul Molotov-Ribbentropp .
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Cercetarea istorica in
primejdie

FLORIN CONSTANTINIU

in cuvintul siu introductiv la dezbaterlea‘l
consacratid celei de a 40 a aniversiri a revo!uttel
ungare din 1956 (desfasurata la Grupul de D;alog
Social), Stelian Tinase a relevat ci, Eer‘nru prima datd
din decembric 1989, istoricii romani se dovedesc
perfect conectafi Ja problemele aflate in cexlxtrul de
interes al istoriografiei 'mtemap_onale _§i, prin
contributiile lor gtiingifice - in primul r}_r1d rc(ient
aparutul volum 1956. Explozia. Percepfii romane,
iugoslave si sovietice asu-prd e?emmeme:'or. din
Polonia §i Ungaria (Bucuresti, ed. Univers
Enciclopedic, 1996, 466 p.), alcﬁlml_ de Cm:nehu
Mihai Lungu si Mihai Retegan - au sporil cu—no;sun;eh.:
despre acest eveniment istoric, uqul Eimtm celc_ mai
importante din perioada Rizboiului rece, §i au
aprofundat injelegerea lui. vy e

Performanta istoricilor romani nu trebuie s
creeze impresia falsd ca, dupd plf:'lbu:,urc?. comu-
nismului, cu toate constringerile sale ideologice §i po-
litice, stuafia in istoriografia noastrd s-a normalizat.
inca din ultimii ani ai regimului Ccau;;cs::q:
economiile excesive impuse in domeniul cercetari
stiinjifice au dus la reswringerea .cornsiderabdé. a
abonamentelor 1a publicafiile periodice precum §i a
achizifionarii lucririlor din Occic_lcnl. Nimic pe val_u.tﬁr
numai ceea ce se poate obfine prin scpm‘ub de tiparituri
- acesta a fost principiul care a ciliuzit, In faza ijlpalﬁ a
regimului  comunist, preocuparea literaturii  de
specialitate din Europa Occidenta]:’i si SUA.

Acum, criza economici in care sc zbate Ro-
miania ameninid din nou comunitatea stiin;xﬁcﬁﬁdm fara
noastrd cu subfierea, pind la rupere, a Icgétunio‘r sale
cu cercurile de specialitate din slréllw:ﬁlz?tc. Avem in ve-
dere, in primul rind, preocurarca cartilor §i 1jev15wl'or
de specialiate, fird de care esie de neimaginat pro-
gresul cercetdrii stiinfifice. : .

fn domeniul istoriografiei se manifestd ceea
ce este intru totul firesc - un viu interes pentru trecutul
apropiat, mai exact pentru perioada postbelicd, pentru
Rizboiul rece cu toate peripetiile sale.

Oricine este cit de pufin familiarizat cu pro-
blematica perioadei postbelice sicu irfvcsssga;'.a. ei stie
¢a nici un cercelator nu se poate inchld§ in perimetrul
national §i ignora rezultatele confratilor sii. Cum se poate

reconstitui si interpreta corect un ev‘?nimcnt petrecut
intr-una una din farile apartinind sferel. d? hegemonie a
Uniunii Sovietice firk a gti ce s-a decis in aceastd pri-

i a Kremlin? et
e fn prezent, fluxul de informafii provenit din
fostele arhive sovietice di o noud imagine istoriel
contemporane §i, mai ales, perioadei d_e dupif ccl dc-_
doilea rizboi mondial. Nu se poate scrie, astazi, _1slona
Romdniei §i, indeosebi, a regimului comunist din fara
noastrd fard cunoagterea surselor documentare sovie-
o in ciuda acestui adevir, de domeniul .cvxden-
{ei, informarea stiingifica a cercetél:orilor‘ inregistreaza
deficiente din ce in ce mai marl. Voi exerqphtjca
aceastd gravd situafie cu Institutul de Istpr}e N
Torga™, cel mai important centru de qercetﬁn istorice
din Romdnia. in biblioteca Iui - consideratd altt datd
cea mai mare bi-bliotecdi de specialitate dm.sud—cs‘tll‘{l
Europei - revistele ruse de istorie “Vopros Istorii )
“Novaia i noveisaia istoriia”, “Otecestvennaia Istorna
nu mai sosesc din 1994-1995, "Voen{}o-nstor}ccskn
jurnal” din 1993. Din revistele de cel mai mare interes
pentru cercetitori, fntrucit publicd documente din
arhivele cele mai secrete ale fostel URSIS:‘ “lslor_lsfzsi-:‘u
arhiv”, “Istoénik™ si “Voienniie arhivi Rosu”, 1n
biblioteca Institutului de Istorie “N. lorga” nu se afia
nici micar un numér. Dupd cum in raﬂm"lle aceleiagl
biblioteci nu se giseste nici un exemplar din cxcc]f'.nml
“Buletin® tiparit de “Woodrow Wilson Inl'emat{onal
for Scholars” in cadrul lui “Cold War Inltemalmnal
History Project”, pentru a da un exemplu din cealaltﬁ
direcfie din.care sosesc noutiifile pentru cercetatori

istoriei contemporane - SUA. Pentru a c\..ralua corect

valoarea acestor publicatii §i a altora menpionate aici -
citeva exemple vor fi ccnclud’enyc‘. In .rewstg rusa

“Spion” nu au fost publicate amintirile spionului sovi-

etic Boris F. Lago, care & activat in _Romﬁ'ma in anii

1923 - 1925. El aduce informatii privnjd atltu:dlflea s

intentiile dupd eguarea conferiniei romano-sovietice de

la Viena, URSS fafd de Romﬁnja.. In 192fl, la scurt
timp (27 martie-2 aprilie), lui Boris Lago i se comu-
nica de catre unul din gefii sai “nou'] _plan al Co-
minternului pentru organizarea revolufiel in Balcani.
Focarul acestei revolutii trebuia s fie Bulgaria, cu pu-
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ternica ei migcare comunistid. Armata Rosie trebuia si *

isi croiascd, din nou, drum prin Roménia, pentru a veni
in ajutorul proletariatului bulgar rdsculat. Pretextul
peniru intrarea Armatei Rogii trebuia si-1 ofere
migcarea (drd-neascd din Basarabia. Organizarea
acestel rdscoale §i conducerea ei a fost asumatid de
organizafia “Zakordon” din Odessa. Ea trebuia si-si
trimitd agentil sd procure armament §i si dea semnalul
riscoalei.” Aga cum se poate intelege usor este vorba
de “rascoala” de la Tatar-Bunar din 15-18 septembrie
1924, al carui infeles se deslugeste acum, in lumina
dezvaluirilor lui Boris F. Lago. In revista “Istocnik™ au
fost publicate instrucfiunile Directiei Politice a
Armatei Rosii, trimise de L. B. Mehlis, la 21 iunie
1940, wupelor care urmau si acfioneze impotriva
Romdniei, dupd prezentarea ultimatumului sovietic,
fiind luat in considerafie refuzul Romaniei de a ceda
cererilor sovietice s§i, in consecinfi, izbucnirea
raizboiului intre Romania si URSS. De un interes
deosebit, in aceste instructiuni, este cd, la 21 iunie
1940, data purtatd de aceste instructiuni, in cuprinsul
lor nu se vorbeste decit de Basarabia, ceea ce aratld ci
revendicarea Bucovinei (inifial sovieticii au voit
intreaga Bucovind) a fost luatd in considerafie la
Kremlin, intre 21 iunie si 23 iunie 1940, cind Molotov
I-a informat pe contele von der Schulenburg, amba-
sadorul german la Moscova, ¢ URSS va cere Ro-
maniei cedarea Basarabiei si Bucovinei (ulterior, faji
de iritarea lui Hitler, provocata de revendicarea Buco-
vinei, nementionata in protocolul adifional secret al
Pactului ~ Molotov-Ribbentropp, Stalin a limitat
cererea la partea de nord a Bucovinei). In amintitul
“Bulletin” al Centrului Woodrow Wilson a fost
publicatdi marturia fostului ambasador american
Raymond Garthoff, intemeiata pe relatarea secretarului
de stat al SUA, Dean Rusk - potrivit ciruia, la 4
octombrie 1963, in cursul unei intrevederi particulare,
ministrul de externe al Ro-méniei, Corneliu Manescu,
i-a comunicat cA Romania va rdmine neutrd in cazul
izbucnirii unui razboi intre SUA si URSS, izbucnit ca
urmare a unei acfiuni a Moscovei de tipul instalarii
rachetelor sovietice in Cuba, si a cerut ca SUA si nu
loveasca teritoriul romdnesc, odata ostilitdfile
incepute, pornind de la premiza c2 Romania e aliata
URSS. Toate exemplele enumerate mai sus sint culese
din reviste care nu se afld in biblioteca Institutului de
Istorie “N. Iorga”, iar unele, dupi stiinta mea, in nici o
bibliotec# din Bucuregti. Le-am putut obfine si cita
grajic amabilitdtii unor prieteni §i colegi . Cum se
poate desfasura o ancheta stiintifica, vrednici de acest
nume, fard aceste lucrari? La ele este de adaugat - vai! -
un foarte mare numar de cérti aparute, mai ales, in Rusia
si SUA. cu numeroase izvoare si puncte de vedere noi,
absolut indispensabile cercetatorului roman, interesat
de trecutul apropiat al propriei firi ca si de
desfagurarea Rizboiului rece. Dacd acest flux de
informatii nu va patrunde §i in Roménia, se contureazi
primejdia “provincializarii” istoriografiei noastre, a
progresivei degradari profesionale a cercetatorilor,
condamnafi sa nu mai fie la curent cu “ultimul cuvint”
al istoriografiei internafionale. Finanfarea procuriirii

literaturii de specialitate este, in prezent, prima urgenji
in domeniul cercetdrii istorice. Usor de spus, greu de
facut. Cred ci responsabilii retelei institufionale din
domeniul istoriografic au obligatia de a fi mai
stdruitori in c3utarea de sponsori, care, in cele din
urmi pot fi gasiti. (Oricit ar pirea de ciudat, excelenta
lucrare Armata romdna 1939-1945, o adevirata enci-
clopedie a armatei noastre in anii celui de-al doilea
razboi mondial, nu a beneficiat de finanfarea nici a
Ministerului Apdrarii Nafionale, nici a vreunei
institufii stiinifice, ci s-a tiparit pe cheltuiala ...S.C.
Romtehnocom S.A. !) O dezbatere asupra finangdrii
cercetdrii istorice este absolut necesard. Ar fi pacat ca
mugurii risariji dupa decembrie 1989 sa se usuce. [l

NOTE:

1. Mulfumesc, §i pe aceasta cale, dommilor Nikolai
Morozov, Armand Gosu si lt. col. Mircea Chirijoiu.

FLORIN CONSTANTINIU (1933) - He
graduated from History, Bucharest. Ph. D. in
History. Currently, researcher at the Institute of
History “Nicolae Iorga”. He is specialist on the
issues of the Second World War. He authored the
book Romdnia yi Pactul Molotov-Ribbentropp .
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O parere

DAN OPRESCU

Cu neplacere a trebuit s& pun mina pe
condei, dupd ce am citit textul lui Cristian Preda
intitulat Pentru o critica liberala a domnului Adrian
Marino (cf. Sfera Politicii nr. 42, pp. 56-58). Cu
neplacere, pentru ci il apreciez foarte mult pe
Cristian Preda si 1i urmaresc cu interes interventiile
in revistele 22 §i Sfera Politicii; pe de altd parte,
nsa, cred cd recenta carte a lui Adrian Marino (i.e.:
Politica si culturd, colectia Plural, Editura Polirom,
Iasi, 1996) ar fi meritat un comentariu, eventual
critic, in Sfera Politicii, iar nu doar un nedrept
pamflet. Desigur, Adrian Marino n-are nevoie de
“apéararea” mea, pentru ci articolele si cirfile sale
vorbesc Indeajuns despre locul sdu in cultura romé-
neasca §i europeana.

Mi-ag permite citeva observatii la adresa
celor trei pagini de revista semnate de Cristian
Preda;

in primul rind, cred ci atitudinea generald
este cel putin curioasd. Adrian Marino este luat
foarte de sus, §i apoi executat sumar (de pilda, i se
reprogeazi o dezamagitoare folosire “echivocd” a
termenilor, ce ar conduce la “un limbaj de lemn™;
apoi, In problema valorilor, o pretinsa “imprecizie
terminclogica™; apoi, acuzatia cd Adrian Marino ar
“falsifica fundamentele teoretice ale mdividua-
lismului metodologic”, ceea ce ar avea drept con-
secinid fireascd ceva destul de rau: “Nu e de mira-
re, in aceste conditii, cd autorul aluneci incet cétre
discursul politic<ianist>..."etc.). Gasesc inaccep-
labili o asemenea privire, nu doar pentru ci se
refera la Adrian Marino, dar si pentru cd vine
dinspre Cristian Preda. Buné-i critica, de oriunde ar
veni ea, numai sd nu se prefacd in necuviincioasi
pedanterie.

In al doilea rind, socotesc deplasat repro-
sul ce “are in vedere strategia intelectuald a dom-
nului Adrian Marino™ (i.e.: stilul prea “literar, de
cronicd de carte, impresionismul - cu alte cuvinte,
lipsa de concept), Cine vrea “concept” la Adrian
Marino, sd se ducd sa-1 caute in Dicfionar de idei
literare (1973), Critica ideilor literare (1974),

Hermeneutica i Mircea Eliade (1980), Etiemble
(1982) s.a.m.d. Cine citeste micar Prefafa de la
Politica gi enlturd, va trebui si {ind seama de ceea ce
st scris acolo: “Convingi cd, in stadiul actual, tex-
tul ideologic - pentru a fi pe deplin accesibil unui
nivel mediu cit mai inalt §1 mai larg posibil - trebuie
si fie mai mult decit un simplu editorial de ziar, dar
mai putin decit un studiu savant, am incercat (ca §i
in cartea precedentd) o formuld intermediard. Un
aparal redus de referinte §i date explicative au fost
expediate intr-un compartiment final de Note” -
p.9, dar si: “fiind vorba si de texte fragmentare,
unele ocazionale, repetifia unor idei este, pe alocuri,
inevitabila. In acest tip de ‘culegeri’, un asemenea
‘accident’ ramine insd secundar §i, deci, sperdm,
tolerabil” p.10.

in al treilea rind, am fost foarte mirat de un
anumit pasaj din textul lui Cristian Preda, pasaj in
care se fac cel pufin doud aprecieri inexacte despre
revista Sfera Politicii: “vom incerca, de aceea, in
rindurile de mai jos, si evitam stilul recenziilor
clogioase cu care Sfera Politicii si-a obignuit ci-
titorii, ori de cite ori a fost luatd in seami o carte
semnatd de autorl apropiafi, ca orientare ideo-
logica, de liberalismul (destul de imprecis, de alt-
fel) al redactiei noastre; vom incerca, in schimb, si
propunem o criticd de pe pozifii liberale a
proiectului domnului Marino” - p. 56. Dubla croare
are in vedere;

(a) recenziile aga-zis elogioase cu care
Sfera Politicii si-ar recompensa “apropiatii” gi

(b) liberalismul imprecis al revistei (re-
dactiei) “noastre”. Mi se pare cd o cercetare (ori,
pur si simplu, o rasfoire) a numerelor trecute ale
revistei ar putea sugera mai degraba opinia con-
trari (e.g.: pind si o carte a redactorului-gef n-a
scapat de unele calificative prea putin magulitoare,
chiar in paginile revistei Sfera Politicii).

Pe de alta parte, s-ar cuveni subliniat i
faptul c# redactia a incurajat un numdr important de
oameni tineri §i foarte tineri s& scrie la revistd, iar
sectiunea de recenzii §i prezentiri de carte a fost, in
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chip firese, dominatd numeric de acestia (cu
notabilele exceptii de rigoare); aga fiind, tonul unor
rtj:cenzii §i prezentiri nu a fost preponderent critic,
ci, mai curind, dimpotrivd (cf. chiar in nor. 42,
recenzia la o carte a lui Andrei Plesu). Imi aduc
aminte ¢i redactia a insistat de Ja bun inceput ca
Sfera Politicii sa nu fie o revists a unui grup restrins
de autori, fie ei si de orientare mai mult sau mai
putin liberald; Sfera Politicii publicd lunar texte
(inclusiv recenzii) apartinind unor autori de virste,
orientdri, ideologii, nationalitati, religii, sexe etc.
indeajuns de felurite spre a avea o reprezentare in
genere fideld a societdfii roménegti s1 a sferei ei
politice.

Liberalismul Sferei Politicii, daci se poate '
vorbi de asa ceva, nu-i determinat de aderenfa
membrilor redactiei sau a colaboratorilor la cutare
sau cutare fracfiune liberald din politichia roma-
neascd, yinici de un atasament ideologic fatd de, sa
spunem, Adam Smith (ca opus unui Keynes). Libe-
ralismul Sferei Politicii nu-i nici macar unul doc-
trinar, de bucoavi; el este un “liberalism strategic™,
in masura in care, pe termen mediu, Romania nu va
putea iesi din actuala-i stare de multilaterald sub-
dezvoltare fard aplicarea unui set de masuri in
csenta liberale, in toate domeniile, spre a asista la
coagularea unei veritabile societiti civile (dar si
pentru a afirma suprematia individului §i a drep-
turilor sale, pentru a restringe si limita, prin domnia
legii, activitatea statului/guvernului, pentru dez-
voltare capitalistd, descentralizare, tolerantd in
morala si religie etc.)

Cartea lui Adrian Marino ar fi meritat o
adevaratd recenzie/critic i pentru ci ea este una
din (prea) pufinele, la noi, manifestiri ale acelei
orientdri in esenfa liberale de care are nevoie tara
noastrd; desigur, in conditiile necoagularii, inci, a
societdtii civile de la noi, asemenea manifestiri pot
aparea gi sub forma politici a democratiei crestine,
a social-democratiei etc. Pentru Romdnia de azi §i
Flc miine, liberalismul nu este o optiune abstracti,
@cologicé, intre altele, ci reprezintd pur $i simplu
singura cale de urmat,

Dar liberalismul nu-i libertinaj, nu-i anar-
hie, nici suspendare a regulii, iar cartea Iui Adrian
Marino tocmai aceasta dovedeste. Ci un cérturar
poate sa fie si activist (in sensul bun al termenului,
acela potrivit cdruia ideile au un rol activ, militant,
¢a cle indeamna la acfiune, pentru ci ideile anti-

- foarte rar la noi, cel care isi videste toleranta fafa de
ceea ce este tolerabil. Tonul adesea polemic (cf.
paginilor despre “dosarul” Mircea Eliade, despre
“cazul” Constantin Noica ori cele despre povestea
Istoriei Transilvaniei i a incapacititii momentane a
istoricilor romani de a articula si o replica stiin-
fificd, nu doar una ideologic-emotionald) este chiar
forma pe care o imbraci de multe ori aceasts tole-
ranfi la tolerabil.

Dimpotrivi, recenzia lui Cristian Preda din
nr. 42 al revistei Sfera Politicii pécituieste printr-o
Proasté agezare, care se reflectd, dupd mine,
macceptabil, intr-o atitudine condescendenti fata de
autorul despre care se scrie; de aici rezulti §i
obiectiile la adresa cirtii, obiecfii situate uneori
induntrul categoriei naucitorului (e.g.: invinuirea de
esenfialism psihologizant). Cit priveste finalul
pagiilor scrise de Cristian Preda, acesta mi s-a
parut nu doar straniu, dar i de un gust indoielnic;
oricum, inainte de a fi de neinteles, finalul este riu.

Altfel, ar mai trebui adiugat ci fiecare are
dreptul sa aiba cam ce opinii pofteste despre o carte
sau alta, despre un autor sau altul. Citeodats insd,
parca ar fi mai nimerit si ne controlim mai mult, si
$4 ne exprimdm mai pufin emfatic, daci n-ar fi
decit spre a-l scuti pe bietul autor de o umilinfa
inutild. $i nemeritata. a

cip, ele sint “avangarda” istoriei), asta mai stia, dar
cd activismul poate produce §i texte memorabile,
asta este mai pufin comun, cel putin la romani.
Admirabil scrisa, cartea lui Adrian Marino
esie §1 o dovadd a acelui spirit liberal care este

DAN OPRESCU (1953) - He gradueted from
the Faculty of Philosophy, Ph.D., University of
Bucharest. Founding member of the Group for
Social Dialogue.
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O perspectiva exterioara

Ne place sa credem ci re-

cuperarea trecutului, "asa cum a
fost", poate contribui la o recon-
siderare a modului in care noi,
romanii, am fost invatafi s ne per-
cepem, mai mult ca un stravechi
popor §i mai putin ca o tindri nafi-
une. Pe de alta parte, aerul usor ve-
tust al scrisului istoric romaénesc,
mult prea tributar, credem, "mos-
tenirii lui Iorga" si poluat de mi-
turile nafional-comunismului tirziu,
face si mai grea modernizarea dis-
cursului asupra istoriei roménilor.
La aceasta se adauga opozitia fafd
de tendintele modernizatoare din
cadrul disciplinei istorice, sesiza-
bild la "vechea gardd" de istorici
civili, dar si la o parte dintre cer-
cetdtorii care fac istorie militard
“nafionala", care a dat nagtere,
printre altele, campaniei recente
impotriva aga-numitei "demitizari"
a istoriei "poporului nostru".

In acest context, publi-
carea lucrdrii profesorului Keith
Hitchins” nu poate decit sa aduci
un argument in plus in favoarea
discursuhui erudit modern in isto-
rie. Preocupat, in special, de istoria
Romaniei §i a Europei de Sud-Est,
Keith Hitchins nu este la prima sa
carte de istorie pe teme romanesti.
Carfile sale dedicate istoriei roma-
nilor ardeleni constituie repere bi-
bliografice obligatorii pentru cei
interesafi de Transilvania secolelor
al XVIll-lea si al XIX-lea (ultima
carte aparutd in limba romAana fiind

.Keilh Hitchins, ROMANIA 1866-
1947, traducere din limba engleza de
George G. Potra si Delia Razdolescu,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1996,
624 p

cea dedicatd mitropolitului Andrei
Saguna: Ortodoxie §i nafionalitale.
Andrei Saguna §i romdnii din
Transilvania 1846-1873, Editura
Univers Enciclopedic, Bucuresti,
1995).

Lucrarea de fatd, dedicati
perioadei de formare a najiunii ro-
méine modeme, este cu atil mai im-
portantd cu cit face parte din cate-
goria restrinsd a lucrdrilor pe teme
de istorie a Romaniei scrise in stra-
inatate, beneficiind de detasarea si
instrumentarul modern al scrisului
istoric. 83 mai amintim ci, la
aceastd ord, in afara cartilor pro-
fesorului Hitchins, aceasti restrinsa
categorie de lucrdri, care Lrateazi
istoria romaneascd dintr-o "per-
spectiva exterioard", ar pulea cu-
prinde cirti semnate de Katherine
Verdery sau, dintre roménii "din
afard", de Vlad Georgescu, Ghifa
Tonescu sau Vladimir Tismaneanu.
Romdnia 1866-1947 a fost publi-

catd in 1994, in celebra colecfie
Oxford History of Modern Europe
a editurii Oxford University Press.
Volumul a fost alcatuil, dupi cum
marturiseste autorul, peniru un pu-
blic occidental, reprezentind "o in-
cercare a unui isloric sirdin de a
schifa evolufia Romdniei moderne”

Pentru autor, intervalul
1866-1944 se poate grupa in cinci
perioade distincte - Independenia
(1866-1881), domnia regelui Carol
1(1881-1914), primul razboi mon-
dial (1914-1918), perioada Romé-
niei Mari (1919-1940) si cel de-al
doilea rdzboi mondial (1940-
1944). Volumul contine si un epi-
log, care trateaza perioada de tran-
zifie cétre "democrafia populard”
(1944-1947). Episoadele de istorie

"evenimentiald" se intrepétrund atit
cu pasaje dedicate marilor lupte de
idei §i marilor polemici culturale
ale epocii, cit gi cu analize perti-
nente privind aspectele sociale si
economice. Pentru cititorul romén,
cele mai interesante pasaje sint,
probabil, cele dedicate marilor per-
sonalitéti ale epocii 5i curentelor de
idei cérora le-au dat viafd. Aceste
pasaje care fac, de altfel, diferenja
dintre discursul istoric "clasic" au-
tohton si abordirile occideniale
moderne, vor fi prezentate in con-
tinuare.
Astfel, capitolul intitulat
Modele de dezvoltare prezinta
principalele opinii i ludri de pozi-
[ii privitoare la cdile de dezvoltare
najionald, care au framintat viaja
politicd si culturald din Romdnia in
intervalul 1866-1914, Detagarea
"omului din afard" ii permite au-
torului o tratare echilibratid a con-
flictului  dintre “europenigti" i
"tradifionaligti" care, de la gene-
rajia pagoplista, a devenit cronic in
viaja intelectuald roméneasci. Re-
flectiile autorului cu privire la ma-
rile dispute legate de dezvoltarca
moderni 2 Romdniei in conceptia
unor personalitdfi ca Titu Maio-
rescu, Constantin  Radulescu-
Motru, Nicolae lorga, Constantin
Stere, Constantin Dobrogeanu-
Gherea sau A.D, Xenopol sint lip-
site de incircatura de subiectivism
din majoritatea scrierilor "de
acasid".

De asemenea, capitolul
dedicat "roménilor din afara
Romdniei" prezintd un interes
aparte. Astfel, analizind evolutiile
din Transilvania la sfirgitul seco-
lului al XIX-lea, autorul acorda
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atenfie si acelor voci care vedean
rezolvarea "chestiunii romanesti"
altfel decit prin unirea Ardealului
cu Regawl Romaniei. In istori-
ografia romana se vorbeste mai
pufin despre argumentirile unor
Vincenfiu Babes, "un apdrdtor
dpic 5i perseverent al apropierii
romdno-maghiare in anii '70 §i
‘0" (p. 227) sau.  Aurel C.
Popovici. In lucrarea sa, Statele
Unite ale Austriei Mari (1906),
Aurel C. Popovici propunea sal-
varea  Imperiului  Austro-Ungar
prinir-un. nou program de guver-
nare, care presupunea federalizarea
acestuia dupd granifele etnice. Pe
de altd parte, Popovici a fost
adeptul unei intelegeri oficiale cu
slavii din Iinperiu, care, dupa pare-
rea sa, ar {1 avat un rol important in
objinerea "autonomiei nationale".
O cercetare mai atentd a teoriilor
Cu privire la rezolvarea "chestiunii
romdnesti" in cadrul granitelor
imperiale ar permite poate o eva-
luare mai corectd a stirii de Spirit
din Transilvania, in perioada pre-
mergatoare Marii Uniri, Dac3 isto-
riografia romaneasci acorda, ex-
plicabil de altfel, un spatiu mai larg
risedrii. memorandiste, lucrarea
profesorului Hitchins rezervid un
spafiu aproape egal expunerii te-
oriel lui Aurel C. Popovici cu
privire la "principiul nafionalititii".
Capitolul dedicat Roma-
niei interbelice, intitulat Marea
dezbatere, surprinde principalele
probleme legate de revenirea la in-
terminabilul conflict dintre "tra-
difionaligti" si "europenisti" sau,
altfel spus, dintre "autohtonisti" si
"occidentalizani".  Autorul  re-
marcd, de altfel, ci aceasti po-
lemica relua, practic, argumentele
disputelor antebelice: "Afinitdtile
ambelor grupdri cu curentele de
Sindire antebelice sint izbitoare,
dar acest lucru nu este surprin-
zator, deoarece ei se inspirau co-

Pios din viziunile &grare §i indus-
friale anterioare privind viitorul
Romdniei" (p.315). Sint prezentate,
pe rind, personalitifile care ay
animat cele doud tabere. - Dintre
"europenisti", autorul alege numai
doud figuri reprezentative: Eugen
Lovinescu §i  Stefan Zeletin,
Alaturi de acestia, este amintit gru-
pul din jurul revistei "Viaja Roma-
neascd" (fiind mentionafi Garabet
Ibriileanu si Mihai Ralea); pe Mi-
hail Manoilescu autorul il include
in categoria europenistilor, in ciuda
derapajului spre corporatism din
anii 30 (p.320). Curentului "tra-
difionalist" i este acordat un spafiu
mult mai larg. S-a considerat,
poate, ¢d pentru cititorul occidental
este mai interesantd prezentarea
procesului prin care influenjele
occidentale, in special germane,
dar §i cele orientale, precum filo-
zofia indiani, au dat nastere un
"amalgam ideologic" care 2 dus Ja
redescoperirea virtujilor ortodoxiei
autohtone. Astfel, de o analiza mai
ampld decit cea dedicati "euro-
penigtilor” se bucurd cercul de Ja
Gindirea si in special Nichifor
Crainic. De asemenea, pasaje largi
sint acordate sistemului filozofic
dezvoltat de Lucian Blaga si
ideilor lui Nae Ionescy, "Generatia
cosmopolitd" a discipolilor lui Nae
lonescu - Mircea Eliade, Emil Cio-
ran si Mircea Vulcinescu - este
tratatd insd ceva mai superficial, n
schimb, este analizata pe larg doc-
trina {aranistd privind a "treia cale"
de dezvoltare, in care autorul vede
0 incercare de a impaca “de-
mocrafia politica §i tehnologia
Occidentului cu structurile agra-
riene  indigene unice"(p.358).
Desigur, cadrul dezbaterilor amin-
lite, precum si personalitifile care
au animat aceste dispute au revenit
de curind in atentia cercetitorilor
romani, in contextul polemicilor
post-decembriste legate de iden-

tificarea cailor de dezvoltare a
Romdniei anilor '90.

O epocd framintati a
debutat cu risturnarea domnitoru-
lui Alexandru Ioan Cuza, in febru-
arie 1866, si s-a incheiat odati cu

“abdicarea Regelui Mihai I, in de-
cembrie 1947. Keith Hitchins pro-
pune o varianti "neangajatad" si
onesta a istoriei acestei perioade,
Sd sperdm ci cititorul romén, fa-
miliarizat cu o mare parte dintre
evenimentele prezentate, va desco-
peri ca istoria-ca-o-avalangi-de-
date, cu care a fost obisnuit inci
din primii ani de scoali, se poate
transforma intr-o materie dinamici
si, de ce nu, atractivi.

Dragos PETRESCU

¥ “Imprecatorul” si
cetiteanul post-modern

Aparifia cirfii lui Pascal Bru-
ckner nu surprinde publicul roma-
nesc. Nimic mai firese pentru lec-
torul romén al-anilor *90 decit pu-
blicarea unei cirfi consacrate de-
mocrafiei dupa dou# romane: Lusj
de fiere (operi ecranizatd), Palatul
chelfanelii si eseul Noua dezordine
amoroasd (scris impreund cu A,
Ffinkielkraut), lucririle autorului
traduse in. romand. Melancolia de-
mocrafiei nu este prima sa carte in
genul eseului politic. Bruckner s-a
consacrat la inceputul acestui de-
ceniu reflectiei moral politice pu-
blicind aproape in fiecare an carfi
ce par dispuse intr-o ordine de foi-
leton: Le sanglot de  I'homme
blane, Le vertige de  Babe,
cosmopolitisme on mondialisation,
La melancolie democratique si La
lentation de l'innocence.

Pascal Bruckner, Melancolia de-

mocrafiei, Editura Antet, Bucuresti,
1996,
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Autorul ne-a obignuit deja
cu maniera de a-gi construi cértile
in doud versiuni. Aldturi de cea
clasicd, ccoerent discursivd, el
propune o “variantd™ scurtd, prin
tablouri ce confin exemplificari si
rezumate ale ideilor expuse. Titlu-
rile lor sint deseori foarte eloc-
vente: Hegel la Casa albi, Papucii
§i ' baricada, Dallas si Numele
trandafirului, Trimbitele Teriho-
nujui.

De ce “Melancolia demo-

cratiei”? Care este accepjiunea pe
care Bruckner o dia melancoliei?
Starobinski este citat pentru defi-
nifia datd civilizatiei si nu pentru
studille consacrate melancoliei.
Punctul de plecare al eseului este
un loe comun al anilor *90: vicloria
demo-‘crafiei §i generalizarea aspi-
raliilor democratice. Momentul
apogeulul ideilor liberale coincide
cu cel'in care “umanitatea nu se
mai poate mobiliza decit pentru a
supraviefui® (p. 22). Astfel victoria
democratiei care constituie astizi
“celdlait nume al indiferentei” sea-
mind cu apoteoza ciderii (p. 23).
Umanitatea victorioasd descrisd de
Bruckner pare a suferl astizi de
accedie, boala si pacat al sufletului
analizat de Périnjii Bisericii. Sim-
ptomele omului occidental par a fi
cele. ale accediosului descris de
loan Cassian $i citat de Starobinski
in Melancolie, nostalgie, ironie:
vldguiala, toropeala, care duce la
stingerea voeii sufletului, la afonia
spirituald. Cel ce consimte la acea-
sta, sdvirgegte un pacat de moarte
ce 1i duce in Infern. Autorul evitd
in.mod programatic termeniii radi-
cali, toposul biblic semnificativ
fiind pentru el purgatoriul.

Ceea ce il preocupd pe
Bruckner este starea congtiintei de-
mocratice. In prima parte a carii,
autorul cauta a stabili etiologia de-
graddrii  congtiinfei democratice
dupd ciderea comunismului. Di-

solutia politicului este determinati
de disparitia dugmanului. Teza pe
care 0 sustine este clasicd, inspiratéd
de Carl Schmitt i de Julien
Freund; Bruckner il aminteste nu-
mai pe primul (p. 36). Distincliel
intre prieten si dugman i se refuzi
pretenfia de criteriu universal al
politicului dar i &e recunoagie
relevanfa faja de rolul jucat de
anticomunism’ in politica internd,
primul capitol &l carfii intitulat
“Traumatismul pacii” este con-
sacrat incertitudinilor abandonérii
bipolarismului. Asadar, generaliza-
rea sistemului reprezentativ des-
chide perspectiva citre pace. Bruc-
kner se distanjeazé de Kant; pacea
de care ne vorbeste el nu este una
eterndl ¢i ‘conjunclurald §i perma-
nent ameninfatd. Aceastdi primd
consecinjd a generalizirii aspirafiei
democratice nu reprezintd decit o
verigi intermediard a argumentirii
autorului. Ponind de la sondaje de
opinie care demonstreazi tendinfa
occidentalilor spre capitulare §i nu
spre lupta, Bruckner considerd cé
“niciodatd nu am fost mai pufini
pregatifi sa murim pentru confortul
nostru™ si sloganul epocii ar putea
fi “Mai degrabd blegi decit morti”
(p. 42). Concluzia acestui capitol
este pierderea unui atribut esential
al constiintei de cetifean necesi-
tatea de a-fi apdra patria. Acelasi
tip de rafionanment care leaga depo-
litizarea si cauzele ei de distiu-
gerea congtiintei democratice este
reprodus §i in al doilea capitol al
primei pirfi, consacrat simetric,
chestiunilor de politici intreni.
Politica devine invizibild nu pentru
ci asistim la priibusirea imaginii
hemiciclului 51 la declinul mani-
heismului politic stinga-dreapta, pe
care il considerdi un dualism sirac,
ci pentru ci nu mai existd con-
fruntare. Pentru @ masca lipsa de
identitate campaniile electorale sint
deseori deosebit de virulente, dar

false. Desgi eseul nu amintegte de
nimic de scrierile legate de puterea
ca Teperezentare, imaginea oame-
nilor politici ce Incearci a resuscita
dugmanul *“asemenea’ chimistilor
din secolul trecut care pretindeau
cd pot invid morfii prin descarcari
electrice™ (p. 55) schijeazi scene
dintr-un nou camaval politic. §i
dacd politicul se dizolvi, cercul
vicios al reflexivitafii se adinceste:
alegerile nu mai sint decit simple
formalitdfi iar participarea politicd
are lenjeria zappingului. Bruckner
se reintoarce la ideea - forft a ese-
ului: occidentalul a pierdut orice
datorie politici
Pentru cii obsesiile auo-
torului sunt in esenti de ordin
moral, partea cea mai consistentd a
eseului le este consacratd. Viru-
lenfa cu acer Bruckner se rapor-
teaz3 la Gilles Lipovetsky di sen-
zatia ¢i intregul a fost compus in
noaptea dupd ce a citit cirfile
acestuia. (Dintre ele la noi a fost
tradus numai Amurgul datoriei la
Editura Babel in 1996). Autorul nu
fine cont de faptul cd ar putea
exista o apropiere intre Noua dez-
ordine amoroasd §i capitolele pe
aceeasi temd ale autorului incri-
minat. Lipovetsky, un “gerfier ce
inregistreaza ce-i' dicteazd lumea”
(p. 76), este celebratorul “bine-
facerilor paltitudinii®, in fond un
militant, degi al vidului (p. 71),
“filosoful la modd”, devine
“marxist”™ (p. 73) §i opera sa, pe
care ‘o banuieste nascutad dintr-un
calambur, (p.77) este “bilanful
global pozitiv” ce pare extrasd din
I'Humanite (p. 75). Intru coerenfa
decapitdrii “un individ e tipul
Lipovetsky” este §i o figura a
Spiritului in mers” (p. 73) ce cade
in paradexul mineinosului (p. 74).
Antagonismul pe care au-
torul vrea si-l creeze intre figura
“Imprecatorului” $i cea a “Prea-
fericitului” Intruchipatd de Lipo-
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vetsky pare artificial pentru ca este
parfial descris. Ceea ce este fals in
aceastd doritd ecuatie a extremelor
contrarii este imparfialitatea auto-
rului.  Imprecatorul, firs per-
sonificAri de aceasti dati este
literatul pentru care Cultura {cea
mare) este o credind, nostalgic al
tradifiei si dugman al pervertirii
mediatice contemporane. Portretul
lui este usor de reconstituit pentru
noi, el fiind astizi maj degrabid un
personaj est-european si foarte ro-
manesc...Cu “Imprecatorul” Bryc.-
kner este mult mai blind. Lui ii
aminteste ¢ idealul ilumunist al
dobindirii virtutii absolute prin
poezie, literatura si teatru E'ste dupi
Rousseau si istoria ultimelor doua
secole o mare iluzie. Exemplele de
ticilosi, mari oameni de cultura
abundd Viena la sfirsitul secolului
trecut este ilustrarea prin care
edificiul “extremelor contrare” se
prabuseste. Autorul il citeazi pe
Zweig pentru a reaminti cum 0 $0-
cietate arhiculturala 4 optat pentru
fascism. Individul de dup3 ultima
mare explozie culturald, dedicar
exclusiv contemplatiei, se dezin-
tegreazi. Individul contemporan, a
cdrui indiferenfi este marele ina-
mic al lui Bruckner nu este altceva
decit o manifestare a unuyj subiect
devenit “slab™ i dominat de
obiecte. $i daci individul a ajuns
aici ce se intimpli cu cetiiteanul
post-modemn? Isi poate  permite
dezarticulata fntoarcere citre sing?
Autorul nu aminteste nimic din
aceste pozifii teoretice si eviti
conexiunile de acest gen. Adept al
“democrafiei militante §i  cuce-
ritoare” (p. 12) el incearca sa-] diz-

in.terperetérile liberale ale operei
lfn Tocqueville, dintre care le men- care  si mobili
foneazi pe cele ale luj R, Aron, P, .
Manent 5i M. Gauchet §i i atribuie
autorului Democratiei in America
fetigizarea democtafiei - “Toc.
queville ghicitorul care a triumfat
recent™ (p. 88). Or exista, dupi
Bruckner, o mare contradictie intre
democrafia ca “indeterminare” §i
refuzul cetdtenilor de a partici
politic. Bruckner pare 2 ignora ci
apatia politici a fost o tema
predilectd a studiilor privind par-
ticiparea politicdi a anilor *60 deci
cu mult fnainte de “disparitia dug-
manului™ gi peneralizarea aspiratiei
democratice, Contradictiile expuse
de Bruckner nu sint o problemi
noud: ele ilustreazi vechea disputa
intre “concepfia liberala” despre
participare conceputdi ca un mijloc
de control al puterij si “conceptia
democratici™, de un moralism pro-
nunfat, care nu poate imagina de-
mocrafia in afara unei intense
participari politice, conceputi ca
putere si datorie.

“Explozia finali va fi con-
temporand va fi contemporani cu
:t-pariria P€ ecran a unui Big Mac
siroind de ketchup?” se intreabi
autorul (p.59) dezviluindu-gi apro-
“imprecator”,
cind vorbeste despre el si despre
spiritul Juminilor uita si precizeze
un lucru esenfial: dominatia impe-

nismul nu este numai o epocd a
culturii dar si epoca datoriei, Daca
Bruckner refuzz estetul, pentru ca
poczia este neputincioasi in fata
politicii, el militeazy pentru rein-
toarcere a moralistuluj

Eoce 'pe; fetégeanul cel inform  fincearca si-| readucém::; j;::::ﬁ;’
u;sp_z‘i:mmtm.d‘u-l. Daci ne-am des- post-modern intr-o lume 2 daltorici
dpe:;;:;c rc::ifzilm:v de Hegel, atunci politice ameninfindu-1 cu prabu-
! ' u .p.oate' feprezenta  girea Imperiului narejsist: “este
mchlnpa{-ea Spiritului absolut si  temur ca aceastd abdicare si nu fi
n}x _este nici definitivd nici desa- fatald” (p. 162) “democra;ia g
virgitd. Din pacate Bruckner refuzs muri chiar la iz:b?nda ei” (p ?2238

Solutia este “un proiect colectiv”
re “inimile
spiritele” (p.137). Ca un puzzie
figura Imprecatorului se compif:—,
‘leazd cu mai noul militant Bryc-
kner. $i in aceasts carte, el pare a
Miza pe o esteticd a receptirii deja
verificatd. In Luni de fiere, Franz
fe determina si inti in pielea
personajului sdu; n Melancolia
democrafiei, Bruckner isi foloseste
acceagi fortd de seductie sperind ci
?‘n fiecare dintre noi se ascunde un
1mpretactor. AT putea exista decj §i
eseuri periculoase? Desigur, dar nu
pentru supraviepuitorii “proiectelor
colective™,

Tulia Oana MOTOC

¥ Cartea ca detinut politic

Existenfa unor fonduri
secrete ale bibliotecilor a fost, sub
regimul comunist, un uery cuno-
scut in mediile intelectuale, in
schimb, puterca 2 pistrat o ticere
continud In jurul acestor fonduri
Secrete, nerecunoscind oficial njci-
odatd existenta lor. Dupi 1989,
despre acest subiect s-a vorbit des-
tul de putin, interesul imediat fiind
canalizat spre lucruri maj spec-
taculoase. Cartea celor trej cer-
cetirori clujeni poate fi priviti ca
O premierd; dupa stiinta noastrs
este prima analizi intreprinsi asu-
pra fondurilor secrete create in
timpul regimulyj comunist. Cer-
cetarea de fa;i' este un "studiu de
caz", aplicat numaj Bibliotecii
Centrale Universitare din Cluj, dar
in acelasi timp este un punct de

lIonuj Costea, Istvan Kiraly, Doru
Radosav, Fond secret F, ond "S"
special, Dacia, Cluj-Napoca, 1995
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Carti s1 autori

plecare, $i chiar un model, pentru
analizele ulterioare.

In ciuda unei structuri co-
erente, volumul nu este o opera co-
lectivd unitara; el este organizat in
parfi distincte, realizate ca studii
independente semnate de un singur
autor. Astfel, cartea se deschide cu
un eseu care abordeaza modul de
funclionare al unei socicldji so-
cialiste dintr-un punct de vedere
inedit, cel putin la autorii roméni.
Pentru a nu trata superficial un
subiect precum fondurile secrete. a
cdror organizare si funcfionare nu
poate [i regésiti in actele cu carac-
ter public, Istvan Kiraly a consi-
derat ¢ trebuie si porneasd prin a
studia rolul pe care l-a detinut se-
cretul in viaja societdtilor comu-
niste. In wma analizei intreprinse,
autorul ajunge la concluzia ci se-
cretul a ocupat o pozitie cheie in
politica guvernelor comuniste; fara
a avea in vedere acest lucru nu pot
fi descifrate pe deplin mecanismele
care asigurd funcfionarea unei so-
cietali socialiste. In ceea ce prive-
ste fondurile secrete ale bibliteci-
lor, Istvan Kiraly observd cé@ aces-
tea sint o categorie inexistentd in
dicfionarele de biblioteconomie,
fie de la noi, fie din alte parti. Ex-
plicatia consté in faptul ¢ "Apusul
nu s-a confruntat cu aceastd pro-
blemd, iar Estului i-a fost inter-
zisd"(p.53). Ca o concluzie a cer-
cetirilor sale, autorul a formulat

pentru prima dati o definitic a fon-
durilor secrete.
Capitolul I, redactat de
Doru Radosay, si capitolul [l
apartinind lui Jonuf Costea, pre-
zinta istoria fondurilor secrete ale
B.C.U. Cluj de-a lungul epocii co-
muniste. {mpirfirea in doud capi-
tole a rezultat mai degrabd din ne-
voia unei "diviziuni a muncii" intre
cei doi cercetatori, decit din dorin-
ta de a sublinia existen{a unui
punct de rupturd in politica parti-

dului fatd de fondurile secrete.
Cele doua capitole corespund unei
periodiziri "clasice” a comunismu-
lui roménesc, reperul cronologic al
delimitarii fiind schimbarea la virf
din 1965: moartea lui Dej §i "in-
sciunarea” lui Ceausescu. Ambele
studii reprezinta, de fapt, un co-
mentariu al documentelor desco-
perite in arhivele B.C.U. Cluj. Par-
curgindu-le putem reconstitui mo-
dul in care s-au format §i au evo-
luat fondurile secrete, incepind din
1945 si pind in 1989.

Lasam cititorului placerea
de a descifra aceste ctape, dar
meritd sd ne oprim asupra citorva
momente. Mai intii, asupra consti-
tuirii fondurilor secrete prin specu-
larea unui decret dat de Regele
Mihai I, in 1945, cu, privire la in-
terzicerea tuturor publicafiilor de
tip fascist, in ideea de a respecta
Conventia de Armistifiu. Listele
publicatiilor interzise alcdtuite in
urma acestui decret, documente cu
caracter public, au fost transfor-
mate dupd 1948 in documente de
uz intern, cu caracter confidential,
constituind  astfel nucleul fon-
durilor secreie. Aceste fonduri s-au
imbogétit continuu, prin aportul
unor autori deveniti indezirabili, al
publicatiilor sau donatiiler din strd-
inatate, dar §i cu publicatii comu-
niste care "se demodaserd" intre
timp. De exemplu, dupd moartea
lui Stalin, volumele care il prea-
mireau pe "eliberatorul popoare-
lor" sau cuvintdrile lui Dej de di-
nainte de 1953 au fost trecute in
fondul secret. Totusi a existat §i un
moment in care au fost scoase cirfi
din fondurile secrete si reintroduse
in circuitul normal: dupd "De-
claratia din aprilie 1964", Aceastd
revenire, care se rezuma numai la
luerdri cu  caracter tehnico-
stiintific, a fost ficuta tot in secret;
orice urmd de stampila care indica
apartenenfa la aga-pumitul fond

"S" trebuia inliturati. In sférsit,
este interesant de remarcat faptul
ci si in cazul fondurilor secrete s-a
aplicat binecunoscuta politicd de
culpabilizare generala. In anii '60
bibliotecarii nu mai trebuiau sa se
rezume doar la indeplinirea instru-
ctiunilor de la centru, ci se astepta
din partea lor si contribuie cu pro-
puneri de noi titlwi pentru im-
bogitirea acestor fonduri. In ul-
timii ani ai regimului, cind decizia
a revenit iar la nivelul central, bi-
bliotecarilor le era rezervat rolul de
informatori; subiectii supravegherii
lor erau cercetitorii care, in wma
obtinerii  aprobérilor necesare,
aveau dreptul si studieze materiale
din fondurile secrete. Dintre docu-
mentele de arhiva folosite de autori
in analiza lor, cele mai importante
sunt reproduse in anexele volu-
mului.

Capitolul IV prezintd, pe
scurt, situatia fondurilor secrete ale
B.C.U. Cluj dupa 1989. Autorul,
Doru Radosav, subliniazid ci situ-
afia incd nu a revenit la normal, atit
din motive obiective, legate de vo-
lumul mare de muncid necesar re-
integrarii - carfilor respective in
fondul uzual, dar §i datoritd unor
motive subieclive, legate de per-
sistenfa unor vechi mentalitag.
Cercetirile de arhiva sint comple-
tate cu o ancheta sociologica asu-
pra impactului pe care l-a avut ex-
istenta unor fonduri secrete in
mediile intelectuale clujene. Dupa
cum declard §i autorul ei, Istvan
Kiraly, este o cercetare pilot, apli-
catd numai numarului minim de 30
de persoane, toate apartinind unei
singure categorii de utilizatori:
cadre universitare si cercetdtori. Cu
toate aceslea, rezultatele chestiona-
rului completeazi documentarea
fdcutd in arhive, fiind unul dintre
pufinele volume aparfinind unor
autori roméni in care cercetarea de
tip istoric se imbind cu cea de tip
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sociologic. Este o inifiativa de co-
laborare interdisciplinard pe care
am dori-o repetata.

Cristina PETRESCU

¥ Ghid de campanie

" Cartea lui Gabriel Thove-
ron  supune atenjiei cititorului
romén un subiect de o actualitate
presantd avind in vedere acest an e-
lectoral roménesc, dezviluind me-
canismele de comunicare ce se afl3
in spatele sintagmei
electorald.

campanie

Profesor de istoria §i so-
ciologia mijloacelor de informire
la Universitatea Liberd din Brux-
elles, Gabriel Thoveron propune ©
abordare a problemelor comu-
nicdrii politice, dupa cum el insusi
0 afirma - $i nu ramine la nivelul
declarativ - nu numai din punctul
de vedere a4l cadrului didactic, ci si
al cercetitorului, al consultantuluj
politic 5i, bineinfeles, al cetijea-
nului, {intd a oricirei campanii e-
lectorale. Subiectul cirfii  este
vazut ca un periplu prin diferite
campanii fie ¢4 acestea sunt pentru
alegerile locale, fie ci sunt pentru
cele legislative sau prezidentiale.
Nici culoarea politici nu nclini
balanfa preferintelor autorului in
nici o parte, campaniile stingii si
ale dreptei, ale conservatorilor si
liberalilor fiind analizate in egala
misurd. Singura limitare apiruta
esle cea geograficd, exemplele al-
ese apriinind experieniei clectorale
[ranceze si belgiene. Astfel, intil-
nim comentarii comparative ale
Campaniei electorale a lui  Fran-
gois Mitterand din 1981 cu cea a
lui Valéry Giscard d’Estaing din

Gabriel Thoveron, Comunicarea
poiiﬁcé azi, Editura Antet, Seria
“Stiinte politice” Bucuresti, 1996,

acelasi an, dar si o prezentare
elogioasd a campaniei lui Annemie
Neyts, candidata pentru regiunea
Bruxelles din partea aripii uma-
niste a Partidului Liberal de limba
flamandd (P.V.V.). In cadrul ana-
lizei, in “decojirea §i pigulirea”
operate, sunt luate in considerare
cele mai importante elemente
dintr-o campanie electorald: de |z
definirea si explicarea nofiunii de
comunicare politicd |a cei cirora e
este adresatd aceastd (incepind cu
marele public §i terminind cu gru-
purile fintd), de la omul obisnuit la
candidatul - star, de la mesajul
scris §i cel vizual luate separat la
complexitatea informatiilor tele-
vizate, ajungindu-se astfel Ia
punerea in evidend a unui tot de
dimensiuni impresionante.

Tocmai aceste dimensiuni
deloc neglijabile fac sa apard
intrebdri asupra motivelor ce au
condus la o asemenea crestere a
importanjei comunicarii politice.
Gabriel Thoveron propune o serie
de rispunsuri viabile la aceasts
problemd, tinind cont de numirul
relativ mare de partide apirute (fie
ele chiar §i cu un caracter clemer)
si care se manifestd in viaja poli-
lick; de pierderea increderii ceti-
fenilor - o adevérati crizi de cre-
dind politicd - ce duce la o depo-
litizare puternici obligind oamenii
politici la investifii din ce in ce maj
amri In comunicare. O alti cauzi a
fenomenului ar f depisirea de
:.:'a“ure viata publicd a acfiunii poli-
lice, a neputinfei acesteia din urma
de a impune principii de integrare
in totalitatea experientelor sociale.
Trebuie subliniatd aici si legitura
strinsd intre practicile de comu-
nicare §i dezvoltarrea tehnicilor de
difuzare a informatiei si a opiniei,

Desi trateazd un subiect
foarte complex “Comunicarea poli-
ticd azi” a lui Gabriel Thoveron
trezeste interesul si prin stilul utj-

lizat, ce vine si intiireases pretentia
de adresare unui public larg, au-
torul ferindu-se de formulirilwe
prea comlicate §i de termenii prea
tehnici, abordarea facutd dind intr-
0 oarecare misurd senzafia dez-
valuirii unor secrete ce fin de
“boudoir-ul” comunicirii politice. -
Este oferitd de esemenea o bi-
bliografic foarte bogati celor inte-
resafi de aprofundarea subiectului,
cu nume de prim3 marci in do-
meniu: Jean- Marie Domenach, P.
Lazarsfeld,  Thierry Saussez,
Michel Bongrand, Jacques
Séguela. Cartea pdcituieste doar
prin lipsa prezentirii tuturor afige-
lor publicitare ce sunt descrise,
lasind imaginagia cititorului  s3
zboare in alte directii decit cele
dorite de creatorii acestora. De ase-
menea, redarea in sistem bicolor
(alb-negru) nu favorizeazi nici ea
impresia cititorului despre afisul in
discuyie,

Cunoagterea mecanisme-
lor §i practicilor prin care omul po-
litic - “marfa”- este adus in atentfia
alegatorului - “‘cumparitor”- per-
mite o egalizare a raporturilor intre
participantii la jocul politic. Un
“cumpdrator” avizat va putea refu-
za cu mai multd siguranti o
“marfa” de calitatea 2 doua, dar
foarte frumos prezentatd, daci poa-
te descoperi sub imaginea ce i este
oferita, defectele ascunse cu grija.
Gabriel Thoveron incearci - st in
mare masurd reuseste - si prezinte
ceea ce s-ar putea numi Ghidul
micului cumpdrdtor.

Maria Niara IBRAM
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Semnale

KARL R. POPPER
Mizeria istorismului
Bucuresti, Editura All,
traducere de Dan Suciu $i
Adela Zamfir, 1996, Colectia
Filosofic Politici, pag. 116,
lei 10 000

Cunoscut publicului romd-
nesc prin lucririle sale de
epistemologie, dar mai ales
prin Societatea deschisd §i
inamicii ei, Karl Popper re-
prezintd unul din cele mai
importante momente ale fi-
losofiei secolului XX Mize-
ria istorismului este rds-
punsul sau la Mizeria filo-
sofier a lul Marx, este mo-
dul in care injelege sa
respingd, avind la baza soli-
de cunostinfe de episte
mologie, preteniile utopii-
lor modeme.

PIOTR WIERZBICKI
Structura minciunii
Bucuresti, Editura Nemira,
seria Politica, traducere de
Constantin Geambasu, Colecjia
Politica, 1996, pag. 252

Cartea lui Wierzbicki face o
analizd a structurii minciu-
fiilor inventate §i utilizate de
regimurile comuniste pentru
a se mentine la putere, pen-
tru a controla mintile celor
pe care 1i stapineau. Aparutd
in 1986 la Londra aceasta
carte demonteaza acest me-
canism ‘al minciunii care a
constituit esafodajul propa-
gandei totalitare,

KONRAD LORENZ
Cele opt picate capitale
ale omenirii civilizate,
Bucuregti, Editura Humanias,
traducere de Vasile V. Poenary,
1996, pag. 126

Cunoscut prin studiile sale
asupra agresivitajii Konrad
Lorenz fondatorul etologiei
face cu cele opt pacate capi-
tale o incursiune in sfera
comportamentului  uman.
Sint analizate procescle de
dezumanizare care amenin{i

53 distrugd nu doar cultura
si civilizafia ci chiar ome-
nirea. Cartea lui Lorenz este
interesant §i prin accentul
pe care il pune asupra rolu-
jui pe care omul de stiin{a
este chemat sii-l joace in
lumea de astizi.

Suprapopularea, degradarea
spajiului natural, ruptura cu
tradifia, degenerarea geneti-
ci §i receptivitatea la indoc-
trinare ii prilejuiesc lui Lo-
renz o analiza cu care sperd
sk poatd contribui la dimi-
nuarea pericolelor care ame-
ninta omenirea.

STELIAN TANASE
Revolutia ca egec. Elite
& societate.

lasi, Editura Polirom, Colecjia
Plural, 1996, pag 202, lei 6500

Reunind ‘mai multe studii
serise in perioada 1993-
1996 cartea lui Stelian Té-
nase examineazi probleme-
le societdfii roménegti con-
temporane cu luciditatea i
spiritul eritic al analistului
politic. Problema revolutei,
evolutiile clasel politice, ti-
pul de culturd politicd, ca si
studiersa unor aspecte ale
perioadei comuniste ori pro-
blema ciilor in faja cdrora
Roménia se afld sint adu-
nate in volumul aparut la
Tasi.

REUBEN H.
MARKHAM

Roménia sub jugul
sovietic

Bucuresti, Editura Fundaia
Academia Civicd, Coleclia
“Biblioteca Sighet”, traducere
de George Achim, 1996,

pag. 460

Corespondent al ziarului
Christian Science Monitar,
in Roménia, in anii '30 §i
apoi in primii ani de dupd
cel de-al doilea razboi mon-
dial, Reuben Markham a
fost martoral insaturdrii re-
gimului comunist §i a sovie~
tizirii Roméniei. A urmarit
indeaproape campania elec-
toralda din 1946 insofind

candidatii national tarinigti
in cilatoriile lor prin fari §i
fiind refinut In mai multe
finduri de autoritatile comu-
niste pentru ca, in cele din
wrmd, si fie expulzat din fa-
rd. Cartea, plind de patos,
aducea in atenfia occi-
dentalilor situajia Roméniei
ilustrind rezistenja romé-
nilor Ja instaurarea comu-
pismului. Publicarea sa as-
tdzi, in roméneste, la peste o
jumiitate de secol de la apa-
rigie (1949) reprezintd un
material bibliografic, care
chiar dacd confine unele
inexactitdi, este util celor
interesali de o marturie des-
pre sovietizarea Roméniei,

BOGDAN FICEAC
Tehnici de manipulare
Bucuresti, Editura Nemira,
1996, Coleciia Politica, pag.
222, lei 8000

Rezultatul unui an de studii
in bibliotecile Universitéfii
Stanford din California, car-
tea lui Bogdan Ficeac
investigheazd metodele de
manipulare specifice s0-
cietatilor modeme, Modul
in care incepind incd de la
cele mai fragede virste cetd-
fenii sint supusi unor subtile
sau, uneori, grosiere telnici
de manipulare este exami-
nat din perspectiva studiilor
de psihologie sociali.

1956 Explozia.
Perceptii romine,
iugoslave §i sovietice
asupra evenimentelor
din Polonia §i Ungaria
edifie intocmitd de Comeliu
Mihai Lungu §1 Mihai Retegan
cu o postfati de Florin
Constantiniu, Bucuresti, Editura
Univers Enciclopedic, 1996,
pag. 468.

Volurmul aduna documente
referitoare la evenimentele
petrecute in Polonia §i Un-
garia la sfirgitul anului 1956.
Documentele oferd o 'bazi
de informatie de cel mai

mnare interes pentru cu-
noagterea reactiilor din Ro-
ménia in legiturd cu revo-
Jugia din Ungaria care a tre-
zit teamd §i derutd in rin-
durile conducerii comunig-
tilor roméni. Aceste eveni-
mente au constituit punctul
de plecare al unei politici
rezervate fafi de sovielici a
lui Gheorghiv-Dej.

ANTON RATIU
Cumplita odisee a
grupului Lucretiu
Pitrigcanu, Adeviruri
dureroase. Vol I-11
Bucuregti, Editura Gestiunea,
Colectia Memorii, 1996, pag.
vol 1 280, pag. vol 11 352,

lei 30 000.

Fost colaborator apropiat al
Ini Lucretiu Patrdgcanu An-
ton Rafiu publicd un volum
de memorialisticd in care,
alituri de Lucreliu Patrdg-
canu sau Stefan Forig. sint
prezentate fajele cunoscute
de autor ale lui Gheorghe
Gheorghiu-Dej. Emil Bod-
niirag, Tephari Georgescu,
Ana Pauker, Vasile Luca si
numerogi alfii.

GHEORGHE
BUZATU

Romiinii in arhivele
Kremlinului

Bucuresti, Editura Univers
Enciclopedic, 1996, pag. 394

Volumul prezinti rezul-
tatele cercetdrilor intreprin-
se de istoricul iegean intre
anii 1992-1994, in principa-
lele arhive ale fostei URSS,

~cu un accent special referi-

tor la cel de-al doilea razboi
mondial, Autorul averti-
zeaza ca descoperirea de noi
si noi documente privitoare
la comunizarca Romaniei
impune o confruntare a da-
telor cuprinse in aceastd
carte cu toate celelate inru-
dite tematic si identificate in
lucririle cele mai recente.
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