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Im memoriam

Profesorul

STELIAN TANASE

a inceputul anilor ‘80 cineva mi-a dat in mare
secret cartea lui Ghifé Tonescu despre comunismul
roménesc. Atunci, ca §i astizi, cartea (apirutd in
1964) rimine op-ul cel mai consistent in ce priveste isto-
ria comunismului autohton. Alituri de The Grear Temror
de Robert Conquest, Darkness At Noon de Arthur Koes-
tler i Conversations with Stalin de Milovan Djillas, car-
tea lui Ghif# lonescu mi-a deschis apetitul pentru istoria
comunismului. Ghitil Ionescu a fost primul care a oferit
o sintezdi durabili asupra fenomenului comunist roma-
nesc. Analizele, diagnosticul, imensitatea informatiei fo-
losite, injelegerea profundi, privirea chirurgicald, mereu
atentd la conexiuni sint §i astiizi de necontestat. La 30 de
ani de la aparifie Communism in Romania rimine nede-
pasitd. Abia cercetari post-decembrie 1989 (care intirzie
sa apard), odati cu deschiderea arhivelor si aparifia unei
noi generafii de istorici vor putea dupd o vreme si ega-
leze amploarea viziunii autorului. De altfel, el era un bun
cunoscitor, din anii ‘30, al fenomenului stingii din fara
noastrd. Ghitd Ionescu a avut simpatii politice care I-au a-
propiat de putinii intelectuali din acea generafie, care nu afi-
sau vederi radicale de dreapta (a se vedea Jurnalul unuj co-
bai de Miron Radu Paraschivescu, unde apare de mai
multe ori in Insemndri). I-a frecventat pe Lucrejiu Patras-
canu, pe Tudor Teodorescu Braniste etc. Un episod aparte
este aparifia sa In procesul grupului Ana Pauker de la Cra-
iova alituri de avocati cunosculi, daci ar fi 53 amintim
doar numele Ellei Negruzzi. Ghiti Ionescu a fost un lu-
cid, aventura sa ideologicd din anii tinerefii Inind sfirgit 1a mij-
locul anilor ‘40, cind numit la Ambasada din Ankara
(unde ambasador era Grigore Moisil), refuzi & se intoarci la Bu-
curesti, acolo unde ocupantul sovietic impunea legea sa.

Cariera sa de autor §i profesor, editor al importantei
reviste Government and Opposition este prea bine cu-
noscuti cititorilor nogtri pentru a insista. Prestigiul siu fn
lumea stiinjelor politice este echivalent cu acela atins de
Mircea Eliade in domeniul istoriei religiilor.

Ghiffi Ionescu a fost §i riimine mentorul revistei
Sferta Politicii, pe care a patronat-o Tn nltimii sii ani de
viajdl. Ne revendiciim de la gindirea sa politici, de la des-
chiderile pe care le-a ficut. Am avut privilegiul si-l cu-
nosc. fn 1991 fiind invitat in Anglia de Foreign Office §i
intrebat pe cine ag dori s intilnesc in timpul scurtej vizi-
te, am dat un singur nume: Ghifd lonescu. Domnul pro-
fesor a venit — in cinda virstei sale — de la Manchester la
Londra pentru -aceasti infilnire de o seari, consumati
fntr-un club cu atmosferd dickensiani. Un an mai tirziu,

cu sprijinul siu, Sfera Politicii apiirea cu o scrisoare de
incurajare din pariea sa, o scrisoare care irasa lapidar gi

gramul pe care dorea si-1 imprime revistei. Am purtat
cu domnia sa, multe convorbiri telefonice despre
conlinul, linii directoare, format, autori... i sfaturile
sale minufioase ne-ar fi fost infinit mai greu. In pri-
miivara lui 1993 a intreprins o vizitd la Bucuresti unde a
patronat o conferinjd internafionald, prilej si ne surprindi
prin vitalitatea gi curiozitalea sa nedezminjite. Am avut
privilegiul si scrie o recenzie despre cartea mea, Socurf §i
crize, citeva sAptimini mai tirziu. Mi s-a pirut ¢ii nu merit
bunele sale cuvinte,

Intr-un fel Ghigi lonescu a fost mereu acas3, Aproa-
pe toate lucririle sale cuprind referinfe despre Rominia
postbelica. Era cel mai bine informat despre ceea ce se in-
timpla dupi riizboi aici. Bibliografiile sale sint impresio-
nante. Citea totul, de la cele mai anodine articole de ziar
la tratatele cele mai sofisticate. Conversatia cu el, pe vin
sau prin telefon, dezviluia curiozitatea frdi limite de ca-
re era dominat. Am vorbit ultima datd cu el In urmi cu
citeva saptamini. Disparijia so}iei il doborise. Cu toate a-
cestea m-a Supus unui interogariu sui geperis dorind si a-
fle ce se mai Intimpla la Bucuresti, politic, editorial §i pu-
blicistic. Mi-a cerut si-i trimit un numir de cirti despre
care i se vorbise, ca si manuscrisul ciirfii mele despre gu-
vernarea Gheorghiu Dej pe care am terminat-¢ primévara
aceasta. Tntr-un fel cartea mea intersecta o mare parte din

‘cartea sa aparutd Tn 1964. S-a oferit sd citeascd manu-

scrisul, cliiar m-a griibit sd 1l trimit adiugind promisiunea ca
va scrie o prefafi “daci te aranjeazii, dragd!”. I-am pro-
mis de asemenea, si-i trimit documente din arhiva CC al
PMR/PCR, pe care mi le-a cerut Tn dati ce a anzit ci le
am, N-a fost si fie.

fi datorim enorm, (comunitatea mici de political
scientists romini), 1i datorez personal prea mult pentru a
adiuga ceva. Dect cii vom rimine fideli spirimlui siu.
Domnule profesor, ne veti lipsi. Ne lipsiji deja foarte
mult. o

STELIAN TANASE (1952) — Writer and
political analyst. He graduated from the Facul-
ty of Philosophy, University of Bucharest.
Vice-President of the Romanian Political
Science Association. He authored several
books (novels, political essays). Fellow
Scholar at Wilson Center in 1994,
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La moartea lui Ghitd Ionescu

fn urmi cu pulin timp a incetat din viafd, la Londra,
celebrul politolog britanic de origine romand Gh. lones-
cu. Niscut in 1913, Ghifi Ionescu a fost un apropiat al
cercurilor liberale, mai ales de viitorul ministru de exter-
ne Constantin Visoianu si secretar al unchiului sau Con-
stantin Stere. X

Dupi riizboi a Tnceput o carierd de mare succes in
Occident, ca profesor de politologie. A predat stiinte po-
litice (Government) la universitd{i de mare prestigiu,
cum ar fi London School of Economics and Political
Sciences §i Universitatea din Manchester, unde si-a in-
cheiat cariera.

Autor a numeroase cirti si articole, Ghitd lonescu
nu a uitat niciodati originea sa romAneasci. fn toate lu-
cririle sale despre comunism {The Reluctant Ally, Com-
parative Communist Politics, The Politics of the Euro-
pean Communist States, Communism in Romania (tra-
dusd de editura Litera acum un an), Ionescu s-a ardtat un
adversar neinduplecat al comunismului, facind pentru un
Occident deseori in dernti o analizi lucidd §i necrufa-
toare si pledind cauza statelor est-curopenc ramase dupd
cortina de fier.

Alte contributii teoretice ale Iui Ghiti Ionescu, cum
ar fi mai ales volumul Opposition, scris impreund cu Isa-
bel de Madariaga, prietend §i colaboratoare de viafa, I-au
impus ca pe un teoretician remarcabil, recompensat prin
nenumirate distincfii profesionale. Impreund cu Emest
Gellner, §i el decedat in toamna trecutd, $i cu acecasi
Isabel de Madariaga, Ghiji Ionescu a fondat i condus
pind in ultima clipi a viefii prestigiosul jurnal de stiinfe
politice Government and opposition, in care, n ultimul
an, dupi cc fusese grav bolnav, isi publica mai mult no-

Dragd domnule Tdnase,

Ca membn al colegiului de redactori al revistei Sfera Poulir.icu]'ui
mé gribesc si-i urez un mare succes. Nidajduiesc mai ales cd intr-un
viitor apropiat si se considere indreptafiti si-si largeascd titlul pentru
a confirma cd intr-o democraic adevdratd “‘politicul” nu poate ﬁmlzmm
o “sferd” a activitifii nationale. In “polis” totul era politic — 5i mai ales
inn forma sa democraticd demos-ul, poporul, hotdra de toate. an!a popu-
lard nu se limita la “sfera” si orientirile generalc ale pr. Jncm‘-
deau si deschideau noi perioade politice. Rezultatul alegerilor ameri-
cane este o noui confirmare a schimbdrilor impuse de voin{a populara
si in politica intema si in cea mondiali. y

Intr-adevir, asistam astizi la expansiunea politicului dela nafio-
nal, transnaional §i la global. Statele nu se pat incliide de acum inain-
te in gospodini domestice. Pentru moment, tranzitia dela vechea po-
litica a statelor, la noua democrafie transnationald creiazi ceeace jUi-
inga de relafii intemationale numeste “Tulburdri”. Criza mmcftrda de as-
tizi este numai o mare ‘tulburare” jn instalarea democraiei mm:-lm]e.

De aceea ma bucur indeosebi cd revista noastri se declara dela
inceput interdisciplinari nemaiputind separa studiile politice de ch'c.e-
conomice, sociologice $i de relafii intemnationale. Ele sint acum o sin-

gurd perspectiva stiintifica ~ si tinerii intelectuali roméni va vor fi re-
cunoscitori pentru a o rdspindi.

Cu cele mai bune uriri, Ghifi fonescu

tele de lecturd. Desi in ultimii patru ani au fost traduse
trei cirti ale lui Ghitd Ionescu (volumul de la Litera si
alte doui volume, incluzind Opozitia la Humanitas), 1
desi in 1993 i-a fost decernat titlul de doctor honoris
causa al Universititii din Bucuresti, el rdmine un autor
insuficient citit, citat si studiat atit in mediul academic,
cit mai ales in cercul mai larg al intelectualitatii roma-
nesti. Analiza prestatici politice a bisericii ortodoxe com-
parativ cu alte biserici est-europene in timpul comunis-
mului din The Politics of the East European Communist
States, este, dupi stiinfa noastrd, unica de aceasta pro-
funzime, ca si capitolul despre populismul romanesc (cu
accentul pe Constantin Stere) din volumul editat impre-
und cu acelasi Emest Gellner, Populism. Traducerea a-
cestui volum constituie, in timpurile 1n care toatd lumea
vorbeste despre populism fard si stie macar cc este, o ur-
gentd editoriald.

Maestru al nostru, al tuturor celor care am incercat
sd apucim pe drumul politologici romanesti, profesor
exigent, dar nemésurat de generos, Ghita Tonescu ne lasd
foarte singuri pe un drum pe care facem de-abia primii
pasi. El a murit Tndurerat de pierderea sotiei sale, Va-
lence Ramsay du Bois, cu clleva luni mai devreme. In
multele telefoane i scrisori schimbate in ultimii doi ani
mi s-a aritat extraordinar de ingrijorat de soarta i de viito-
rul nostru, al celor din Roménia. Ghitd lonescu, un spe-
cialist recunoscut in problemele unificarii europene (con-
ducea Comitetul de Cercetare pentru Unificare Europea-
ni al prestigioasei [PSA, International Association of Po-
litical Science), era in acelagi timp un adept convins al
monarhiei constitutionale §i un consilier devotat al re-
gelui Mihai.

Alina Mungiu-Pippidi
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NATO

Scurta incercare de definire

IULIA MOTOC

What is NATO now? Politically victorious alliance, to which the end was predicted, NATO now seems to devel-
op along its classical collective legitimate defeace functions those relates to security — maintining in Europe. The
Partenership for Peace seems to constitue the most eloguent expression of this dual nature of NATO. Does the
Alliance view Romania as a future member meant to consolidate it or rather as a “ peace preserving and war pre-

venting" space ?

bordeze astizi este ce se va intimpla daci NATO
va incepe procesul de extindere f3rd ca Romania

54 fie inclusii. Orizontul negru i paralizant care se des-
chide la evocarea acestei alternative mai muit decil la for-

mularea unor scenarii interne pesimiste demonstreaz re-
valorizarea politicii externe §i a relatiilor internagionale,

Reprezentarea NATO ca gansa noastril istorici i-a
conferit o idealitate care nu se mai cuvenea cercetati.
Prin prisma misiunii noastre de integrare, a rezultat o i-
magine bilaterald (sau trilateralii daci {inem cont §i de a-
lenjia acordatd relafiilor NATO cu Ungaria). Una dintre
conseciniele cele mai concrete ale acestei imagini ingus-
te a fost percepfia linigtitoare, dar eronati, a Parteneri-
atului peatru pace ca o pre-aderare, ca un rispuns la pro-
blemele noastre de securitate.

In mod evident, intre NATO §i multe dintre firile
Europei Centrale §i de Est a intervenit o neinfelegere. Ceea
ce cautau statcle din fostul lagir comunist era alianja
curo-atlanticd, unica alternativid pentru indepartarea de
Est, intr-o logicd bipolari care nu exprimi o incremenire
in timp, ci o fatalitate a spaiului. Dar, ca orice alian{i
victoricasd, NATO nu mai putea rimine ceca ce fusese
inainte. Istoria pare si arate ci orice alianjd victorioasd
se transformd, pe termen scurt, intr-un concert de natiuni
§i apoi se dizolva, Eliminarea adversarului, identificat cu
© ameninfare comund converteste temporar, inainte de
disparifie, mecanismul legitimei apiriri colective in cel
al securitdfii colective. Alianfa formatd fmpotriva lui Na-
poleon a inclus Franta gi a funcfionat ca un Concert Eu-
ropean intre 1815-1822. La fel de efemere au fost i ali-
anfele victorioase dupi primul §i al doilea rizboi mondi-
al, care au dorit normativizarea securitiii colective,

Poate acest model si fie aplicat Aliangei Nord-A-
tantice de astdzi? Ni se pare a decela doi factori esentiali
care disturbd accasti evolufie previzibili gi par a i se o-
pune: caracterul solid institujional al acestei alianje de-
fensive §i caracterul politic al victoriei repurtate. Aproa-
pe jumatate de secol, NATO si-a creat un regim' de secu-
ritate, reguli de coordonare a politicilor in domeniul ap3-

C hestiunea pe care nimeni nu indriznegte si o a-

ririi de care statele membre se vor desprinde cu dificul-
Late, i in nici un caz bruse* Modul inedit n care s-a schim-
bat configurafia relafiilor internafionale actuale, substi-
tuirea succesului militar de ¢iitre cel politic indeparteazi
NATO de la ecuatia dizolviirii prin disparifia amenin{Zrii
comune, Devine mai pufin clar decit era in urma unei vic-
torii militare ¢ fostul adversar nu mai poate constitui o
ameninfare. Cei doi factori de diferen{ formeazi in ace-
lagi timp argumente structurale pentru menjinerea NATO
in noul echilibru pluripolar (I) influenjind in mod diferit
funcfiile de mentinere a securitiifii pe care le dezvolti in
mod inevitabil o alian}d cistigitoare (II),

NATO si politica de echilibru

Intr-un sistem anarhic ca cel mternational, alianfa
reprezinti cea mai eficientii modalitate externi de a rea-
liza politica de echilibru. La cel mai inalt nivel de abstrac-
tizare, considera R. Aron, politica de echilibru se reduce
la actiunile ce au ca finalitate a interzice unui stat si acu-
muleze forfe superioare celor pe care le defin rivalii sii
coalizati.’ Ceea ce determind statele si sc alieze este
existen{a unei amenin{iri comune.’ In mod manifest, ali-
antele sint mai durabile intr-o configuratie bipolard decit
in cea plunipolard, Trecerea de la un sistem de echilibru
bipolar la unul muitipolar prin dizolvarea uneia din ali-
anfele rivale determind aparifia a cel pufin doud tipuri de
relaii problematice: raporturile aliantei victorioase cu fos-
tul lider al alianjei dispirute §i cele dintre statele mem-
bre i liderul lor din perioada bipolarismului.

Alianta Nord-Atlanticd a fost creatd fatid de ame-
ninfarca pe care o reprezenta URSS. Potrivit paradigmei
realiste, indeplinirea scopului ar fi trebuit si determine
disparifia alianfei. A dispdnut astiizi oricc ameninfare di-
rectid din partea Rusiei impotriva statelor membre NATO?
Este comparabild situafia Rusiei de astizi cn cea a Ger-
manici dupd primul sau al doilea riizboi mondial? Desi
Rusia gi-a pierdut imperiul, degi capacitatea ei militari e
inmod vidit diminuatd, ea nu este epuizati aga cum au
fost marile puteri infriate in conflictele ce an marcat an-
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lerioarele modificdri ale structurilor de echilibru interna-
{ionale. Sistemul pe care Rusia l-a impus in mod coerci-
tiv a creat mai multe victime dec®t un rizboi, dar nu exis-
1 o constiinid a culpabilititii, nici in rindul elitelor poli-
lice, nici in cel al guvematilor. In aceste conditii, Rusia
este mult mai putin maleabild si mai periculoasd poten-
{ial decil au fost invingii conflagratiilor mondiale. Ana-
liza ameningirii pe care o prezintd astdzi Rusia trebuie sd
porneasci de la distinclia intre o ameninjare globala, de-
terminatid de precaritatea ordinii interne statale §i ame-
ninfarea fatd de statele membre ale alianfei. Unanim re-
cunoscul, primul pericol vizeazi securitatea europeana ce
poate fi garantatd de NATO sau de un alt organism, firi
ca menlinerea ei si aparjind functiilor unei aliante. Ame-
nifarea directii la adresa statelor membre este singura
care justifici perpetuarea alianfei ca mecanism ce asi-
gurd legilima apdrare colectivd. Persistena unei amenin-
{dri directe, fic ea si foarte mult diminuati fajd de NATO,
nu este ignoratd de antorii occidentali §i nici negatd de
cel rugt, Primul scenariu pentru evolutia raporturilor din-
tre Rusia 5i NATO, imaginat de C. Kupchan, unul dintre
creatorii Parteneriatului pentru pace, are ca premisa ege-
cul reformelor In Rusia §i drept concluzie posibilitatea
ca NATO si continue si functioneze ca aliantd defen-
sivd. Ipoteza celui de-al doilea scenariu este reusgita re-
formelor interne, care, Tn opinia autorului, ar putea deter-
mina Rusia sd formeze puntea relatiilor de cooperare in-
tre NATO si Euroasia.” Acest tip de rafionament surprin-
de prin logica sa idealistd. Potrivit principiilor elemen-
lare ale politicii de echilibru, Rusia, fie ea §i democratd,
va incerca si contrablanseze marile puteri de astizi, state
membre ale NATO. Numai existenta unei amenin{dri co-
mune va putea determina relafii de cooperare intre Rusia
5i NATO. Posibilitalea unei noi confruntiri intre Rusia §i
NATO nu este exclusi de autorii rusi. Intr-un studiu pu-
blicat in Revista NATO, Dmitri Trenin ia in considerare,
desi jine sd precizeze ci acest mod de a gindi este ab-
surd, eventualitatea unei noi confruntiri intre NATO si
Rusia, ceea ce ar determina o mobilizare, dar i o epui-
zare a resurselor Rusiei §i o stopare a reformei.’
Refuzul statutului de invins §i amploarea probleme-
lor de securitate ale Rusiei contureazi imposibilitatea fo-
losini fajd de Rusia a unei alte reugite solufii istorice: in-
cluderea in alianta victorioasi. De aici, caracterul ambi-
guu al relafiilor cu Rusia, ciutarea perranentd a unui
nou statul si rol in noul dispozitiv de securitate europea-
nid. Viziunea institujionald occidentald pare si indice
Parteneriatul pentru Pace ca fundament al unei noi relatii
a Aliantei cu Rusia. Insi, Rusia manifest3 astdzi o mare
suspiciunc §i o distanfare non-eunropeana fati de acor-
duri. Un Paneneriat intre NATO s5i Rusia nu inseamni *

acorduri de cuvinte”, ¢i * acfiuni comune” in executarea
unor sarcini concrete.” Respingind definirea raporturilor
bilaterale cu Alian|a, reflectarea n orice mod a victoriei
acesteia, Rusia insistd asupra executirii comune a man-
datului ce decurge din securitalea colectivi, participarea
la controlul aplicirii acordurilor de la Dayton, spatiu In
carce cele doud pirti se pot apropia mai ugor de pierduta
condilie de egalitate. Rusia pare s réimini problema in-
solubild a ceea e denumiti astiizi “noua arhitecturd a secu-
ritéitii enropene™. Desi se cunosc astiizi riscurile exclude-
rii unei mari puter fnvinse, integrarea ei intr-o eficientd
structurd de securitate deja existentd este pufin probabi-
1a. Perceputii ca o ameninjare de ciitre o alianfd rivald
care nu infelege si se dizolve, ci si se extindi §i mai a-
proape de frontierele sale, Rusia pare a prefera acest
statut celui conferit de Parteneriatul pentru pace. Rusia
continui si considere NATO ca o alianjd §i este congti-
entd ci imposibilitatea integrirni sale determini §i impo-
sibilitatea tranformarii NATO intr-un garant al securiti-
tii europene.

Un alt raport fundamental care comportd modificdri
esentiale n trecerea de la configuratia bipolard la cea mul-
tipolard este cel dintre statele membre ale aliantei invin-
gitoare si liderul acesteia, in mod firesc, prima etapi a
diminudrii coeziunii unei alianfe fnvingitoare — procesul
general de renationalizare a politicilor in domeniul secu-
ritifii — se manifesta pentru liderul alianfei prin reducerea
mijloacelor care asigurd mentinerea coerentei alian{ei.

Intr-o a doua etapi, statcle membre ale aliantei se
opun liderului, cel care a profitat cel mai mult in urma
succesului alianfei, ciutind si echilibreze tendintele sale
begemenice. De aceea, liderii trebuie s3 prevada dizi-
den{a unora dintre fogtii sai aliafi."

Un examen superficial al relatiilor dintre SUA si
celelalte state membre ale NATO ne obligd sa observam
modul particular in care acesie doud reguli se manifesta.
Insolubilitatea chestiunii rusesti si confruntarea cu o Ger-
manic unificati au redus jansele unei eventuale renatio-
palizari ale politicilor de securitate. In acelasi timp, el-
ilele staiclor europene membre ale aliantei au manifestat
reticen(i fafd de consecinfele abandonirii multilateralis-
mului. Nationalismul in domeniul securiti(ii a fost per-
ceput ca un factor fundamental negativ In procesul cred-
rii Uniunii politice enropene. Mai mult decit atit, rena-
tionalizarea a apdrut ca anun{ind posibiltatea egecului
procesului global al intergriirii europene.’ Atitudinea sta-
telor europene fajd de hegemonismul american s-a inde-
partat mult de la schema clasicd prin faptul ci reechili-
brarea balantei de putere s-a produs in cadrul aliantei prin
intermediul altor organizalii internajionale. Practic, pro-
cesul care a debutat nu este de renafionalizare a politi-
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cilor de securitate, ci de recuropenizare. Transferul anu-
mitor atributii ale aliantei nu s-a produs citre statele eu-
ropen, ci ciitre U.E.O. A1t cedarea de competente de la
NATO ciitre UEO, cit §i crearea unei identitdli europene
de securilate rimin institutii care, pentru a fi aplicabile,
trebuic sd fie precizate; dar esential este ci sensul con-
cretizirii lor este european, $i nu national.

Conceplia celor mai importante state europene asu-
pra raportului dintre NATO si institutiile europene nu e
unitarii. Franfa favorizeazi dezvoltarea unei puternice i-
dentitiiji europene de securitate §i apérare §i diminuarea
rolului NATO. Anuntata sa reintoarcere la dispozitivul
militar al NATO nu urmiste o cedare de competenie a-
cestei organizalii ci, mai departe, trecerea acestor atributii
in sfera europeand, unde se doreste lider. Pentru Marea
Britanie, prezenja NATO riimine la fel de importanti. Ger-
mania Incearcd si concilieze cele doud puncte de vedere.
Franfa ilustreazd tendinta clasicd de reechilbrare a ba-
lantei de puteri, dar nu direct In favoarea ei, ci a Uniunii
Europene pe care o considerd potenial mai capabili sX
echilibreze SUA, care pare a nu resim}i influenta lor a-
menin{atd 5i refuzil intrarea intr-o logici a rivalitdtii. in
faja Congresului american, presedintele Chirac a redus
coniribufia americand la solutionarea crizei din fosta Iu-
goslavic la organizarea intr-un context deosebit creat de
europeni al negocierilor de la Dayton; Bill Clinton a pi-
rut a ignora afirmatiile pregedintelui francez si a refuza o
logici de confruntare.” Ceea ce pentru Fran{a reprezinti
o contrabalansare a tendinfei hegemonice americane, pen-
tru SUA nu este decit o concretizare beneficd, profitabild
financiar, a principiului subsidiariti(ii. Dup# aprobare, pro-
iectul de adaptare NATO care confer3 statelor europenc
mai multd autonomie la reuniunea de la Berlin, de Ia in-
ceputul lunii junie, secretarul de stat american W. Perry
nu a interpretat schimbarea ca pe o incercare de diminua-
re a rolului SUA in NATO. Statele europene vor conti-
nua sa depindd de SUA in domenii-cheie: culegerea de
informatii, secrete gi logisticd. Statele Unite sint consti-
ente cil curopenii nu se pot dispensa decit intr-o mici mi-
surd de prezena lor n Europa. Relatiile dintre marile pu-
teri membre ale NATO par a demonta paradigma alian-
tei victorioase. Fostii aliati sint Inci departe de a deveni
rivali. Persistenta unei amenintiri comune, dar si gradul
de dezvoltare 5i democratizare al statelor ntre care riz-
boiul pare si fi fost exclus, pare a determina deocamdati
nu o scindare, ¢i un pantaj mai eficient de competente in
domeniul securitifii.

NATO si securitatea europeani

Orice aliant3 dupi victorie tinde a se considera ca-
pabili si asigure intreaga securitate internationali. Mem-

brii Concertului de Natiuai reuniti la Congresul de la Vie-
na in 1815 au crezul cd pot sd impund §i sd perpetueze
notiunea lor de prevenire a rizboiului. Aceeasi credina
i-a animat $i pe fondatorii Ligii Natiunilor dupi primul
rizboi mondial §i pe cei ai Organizatiei Natiunilor Unite
in 1945." Adoptind in 1991 Noul Concept Strategic al
Aliantei, statele membre NATO afirmi ci obiectivul ul-
tim si profund al Alianjei, dincolo de mentinerea secu-
riti{ii membrilor sii, este instaurarea unui paci juste si de
durati in Europa. in acelasi document, alianta isi pro-
pune si contribuie la solujionarea crizelor si la preveni-
rea conflictelor europene.

Legatura dintre legitima apirare colectivd, concep-
tul-cheie al alianjei, prevenirea conflictelor §i instaurarea
piicii in spatiul curopean nu este atit de evidentd pe cit
pare la un examen sumar. La fel de discutabild ne apare
si ameninfarea multidimensionald §i multidirectionala pe
care NATO Tsi propune si o previni. Legitima apirare
colectivi, asa cum estc ca definitd de articolul 51 din
Carta ONU, reluat de art, 5 din Tratatul de la Washing-
ton, este o reactie la un atac armat precis §i nu la o ame-
ninjare globald. Orice interpretare a articolului care se
referd la legitima aparare din Carta ONU exclude exis-
tenta unei legitime apdrdri preventive. Acest ultim con-
cept a fost dezvoliat de o parte a doctrinei contemporane
din dreptul international public”, dar nu apartine dreptu-
lui pozitiv. Aceeasi aparentd de continuitate existd §i in-
tre, pe de o parte, preambulul si primele doui articole ale
Tratatului din 1949 i, pe de altd parte, noile inifiative
NATO in domeniul securitifii europene. Debutul trata-
tului reia, dupd o practicd curenti la sfirsitul anilor ‘40
si incepntul anilor ‘50, pasaje pacifiste din Carta ONU,
dar el nu cuprinde nici o referinti la contributia concretd
a NATO la securilatea europcand. Mentinerea picii §i
securitidfii revine ONU si in special Consiliul de Securita-
te, dominat de membrii alianjei victorioase in al doilea
rizboi mondial. Tot acestei organizafii ii revine §i com-
petenfa de a preveni conflicicie. Legitima apérare colec-
tivd se poate cxercita numai in conditiile Tn care ONU nu
intervine. Funcfiile de mentinere a securitdtii §i prevenire
a conflictelor nu se pot considera o continuare a legiti-
mei aparari colective, asa cum vrea si le prezinte NATO,
ele sint alt gen de funclii dezvoliate in general de coali-
tiile centrale victorioase.

Caracterul dual al NATO dupai sfirgitul Razboiului
Rece, ca organism ce trebuie si asigure legitima apérare
a statelor membre intr-o manierd ¢t mai eficientd §i de
organizalie implicata in prevenirea conflictelor este bine
ilustrat de institufia Parteneriatului pentru pace. Doud de-
mersuri diferite ale NATO sint confinute in aceastd noud
institutie: unul specific aliantei care i§i cauti noi membri
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pentru a perfecta modul de garanfie a statelor membre in
caz de agresiune §i al doilea, caracteristic unei coalitii cen-
trale, care isi propune sd menfind sccuritatea europeana.
Odatd cu cresterea numarului de state participante al doi-
lea demers devenea prevalent. Aderarea tuturor acestor
state la NATO a determinat tranformarea acestuia intr-o
organizalic meniti si asigure securitatea, In acelagi timp,
antamarea procesului de aderare pentru anumite state, ar
putea inchide NATO intr-o logicd de aliantd si trasa noi
linii in Europa, ceea ce Parteneriatul pentru pace i5i pro-
pune si evite. Dincolo de inifiativele proprii pentru men-
tinerea securitdfii europene, caracterul puternic institu-
tionalizat si eficient, au recomandat NATO pentru exe-
cularea deciziilor ONU fin solutionarea conflictelor eu-
ropene. NATO esle astdzi singura organizatie militard
credibili care, potrivit unei logici a subsiaritafii, dar de-
terminat §i de inexistenta unor forte armate ale ONU,
poate aplica autorizarea ONU de recurgere la forta. A-
ceastii autorizare care a aparut punctual in timpul crizei
iugoslave a luat amploare §i s-a extins la toate aspectele
de solufionare a conflictelor care intrd in competenta
ONLI odatd cu operajiunea destinatd si asigure aplicarea
acordurilor de la Dayton. Descrierea acestor noi misiuni
NATO deosebit de complexe depiseste cadrul analizei
neatre de aici.

CONCLUZI

Beneficiari a unei victorii politice, intr-un cadru in-
ternational puternic institutionalizat, NATO pare a se in-
depilrta astidzi de paradigma “aliantei victorioase”. Noile
func(ii de men{inere a securiti{ii europene pe care NATO
si le asuma astdzi cu succes nu exclud continuarea rolu-
lui de alian}d al NATO. Nereusind si gaseascd o solufie
la problema Rusiei §i profitind de experienta instituio-
nald dobinditd, organizatia pare sa caute un echilibru in-
tre logica legitimei apdriri coleclive §i cea a mentinerii
securitifii curopene, dar pare departe de a se dizolva. 0
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1. Termenul de regim este utilizat in sensul definit de Krasner:
“Un ansamblu de principii, de norme, de reguli $i de proce-
duri decizionale, implicite sau explicite, in jurul cdrora con-
verg agteptirile unor actori intr-un domeniu dat al relatiilor
internationale”, S. Krasner, Intemational Regimes, Ithaca,
Comell University Press, 1983, pp. 1-2.

2. G. Hellman si R, Wolf, “Neorcalism, Neoliberal Institutio-
nalism and the Future of NATO", Security Studies, vol. 3,
no. 1, autumn 1993, p. 20.

3. R, Aron, Paix ef guerre entre les nations, Calmann-Lévy,
ed. 8, 1984, p. 137.

4. K. Waltz, Theorie of International Politics, Reading, Mass:
Addison, Wesley, 1979, pp. 126-127. Walt-a completat teo-
ria alianfelor prin introducerea factorilor non-structurali ca
perceptie a ameninirii. In opinia sa, statele preferd si for-
meze aliante cu statele mai indepértate cu care nu au nici un
fel de dispute, preferindu-le vecinilor si altor state din par-
tea carora simte existenfa unei ameninjéri (vezi Stephen M.
Walt, The Origins of Alliances, Ithaca, Comell University
Press, 1987, p. 32.

5. C. Kupchan, “Strategic Visions™, World Policy Joumal (fall
1994), pp. 118-119.

6. D. Trenin, “Avoinding a new confruntation with NATQO",
NATO review, may 1996, p. 17.

7. Ibidem., p. 18.

. R. Aron, op. cit, p. 137.

9. Cei mai importanti dintre anforii care au utilizat acest argu-
ment sint S. Hofmann, “French Dilemmas and Strategies in
the New Europe”, in R.O. Keohane, J.S. Nye and S. Hof-
mann, After the Cold War: Intemational Institutions and State
Strategies in Europe, 1989-1991, Cambridge, Harvard Uni-
versity Press, 1993, pp. 127-148, L. Richardson, “British State
Strategy after the Cold War™, in ibid., p. 148-169, R. Ar.
“Why Western Europe needs the United States and NATO",
Political Science Quaterly, vol. 111, no. 1, 1996, pp. 1-39.

10. “The Relationship Between the United States and France”,
Adress by Jacques Chirac, Vital Speeches of the Day, pp.
269-271, §i “The united States and France: Building on a
Historic Alliance”, Opening remarks at a press conference
following meeting, Washington D.C., February 1996, US
Department of State Dispatch, vol. 7, 5 february 1996.

11. Pentru o analizi a ordinii intemationale reglementate de un
concert de nafiuni, R. Roseerance, “A New Concert of Po-
wers”, Foreign Affairs, summer 1992, pp. 72-82."

12. Cei mai reprezentativi sint: C.H.M. Waldock, The Regu-
lation to the Use of Force by Individual States in Intema-
tional Law, 81 Recueil des cours de 1'Academie de droite
international, 1952, pp. 496 si urm.; D.W. Bowett, Self-De-
fense in intermational law, Manchester University Press,
1958, pp. 187 si urm.; M.S. McDouglal, F.P. Feliciano,
Law and minimum world public order. The legal regulation
of international coercition, New Haven and London, Yale
University Press, 1961, p. 232.

o

IULIA MOTOC (1967) — She holds a
DEA at University Aix-Marseille. Ph. D. in In-
ternational Public Law at University Aix-Mar-
seille.

Currently, she works as a Teaching Assis-
tant at the Faculty of Political and Adminis-
trative Sciences of the University of Bucharest.

8P nr. 40 / 1996

te Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,Petre Andrei” din lasi.




NATO

NATO

Un punct de vedere

MAARTEN HOFF in dialog cu ANCA IONAS

Beneficiind In egald misuri de o acti-
vitate practici si de o carierd academici, dr.
Maarten Hoff a acumulat o experientd bo-
gata in domeniul politicii de securitate na-
tionali i internationald. Dupi o carierd mi-
litard in conducerea Ministerului Apéiririi
§1 In Academia Militard din Olanda, si-a
contnuat cercetidrile in sfera politicii inter-
nationale, obtinind doctoratul. Este specia-
lizat in procesul de elaborare a deciziilor po-
litice. Al In activitatea de consultant, cit si
in cea de om de afaceri, dr. Hoff este inte-
resat in mod deosebit de implicatiile pe care
le va avea asupra securititii europene proce-
sul de transformidri care se produc in NATO.

ANCA TONAS: Una dintre cele mai spinoase in-
trebiri despre viitorul NATO se referd la perspectiva
extinderii spre Est, dilem care declangeazi multe tensi-
uni fn interiorul organizafiei. Cum apreciati posibilititile
NATO de a fi operaliv in condifiile unui numar mai mare
de parteneri?

DR, MAARTEN HOFF: Cu cit sint mai multi mem-
br1 intr-o organizafie, cu atil mai mare este sansa de a a-
vea mai multe conflicte de interese. Intr-adevir, la mo-
mentul actual, in interiorn] NATO existd doud opinii di-
vergente referitor la posibilitatea acceptirii unor noi
membri. Existd, mai Tnainte de orice, structura birocra-
tici a NATO, adepld a nnui numir ¢t mai mare de mem-
bri. “Cu ¢il vom avea mai mulfi membri, cu atit mai put-
ernic vom [i" — pare a fi deviza acestei grupiéri. Dar, mai
existi §i structura politica din interiorul NATO, care pare
s opleze pentru o neutralizare a (drilor din zona Europei
Centrale 5i de Est. De aici porneste conflictul. Este vorba
de o serie de convingeri legate de extinderea NATO, de sta-
bilitatea 3i securitatea zonei. Dar, dupd cum evolueazi
lucrurile, nu sint prea limurit la aceastd ord cu ce in-
scamnd, de fapt, securitatea. Mai clar imi este ce inseam-
nil 54 te sim{i in nesiguran{.

Care sint transformdrile pe care, in opinia dumnea-
voasird, trebuie sd le sufere NATO pentru a se redefini

in noul context internagional?

Cred cil structura NATO a evoluat treptat, devenind
in prezenl o organizafie polilicd in mai mare misuri de-

cil upa militard. De-a lungul timpului, atributiile mai
multor {ari s-au extins. De exemplu, Franta, de la pozitie
de izolare, a ajuns acum in mijlocul procesului de luare
a deciziilor. O importanta schimbare s-a petrecut §i cu
Spania. Dar, dupd pirerea mea, cea mai complexi trans-
formare din ultima perioadi s-a petrecut cu Germania. In
privinta ciireia se pune problema daci va avea sau nu mai
multd putere in NATO. Pentru prima data de la cel de-al
doilea riizboi mondial, de cind existi trupe NATO, avem
trupe germane In tdr striine. Aceastd laturd militard a
NATO s-a transformat foarte mult. De asemenea, au exi-
stal multe schimbiiri in directia cooperirii armatelor i di-
viziilor comune (franceze, germane, olandeze). O carac-
teristici a NATO este aceea de a fi o organizatie politici
regionald cu o influentd puternicd in afara teritoriului ei.

Cum concepeti noua identitate NATO?

Pentru o delimitare mai corecti a acestei noi iden-
Litdli trebuie sd (inem cont de doui aspecte esentiale. Mai
intii, americanii sint dornici si asigure securitatea zonei
balcanice. Marea diversitate etnicd a zonei mireste gra-
dul de risc fafd de aparijia conflictelor etnice pe teritorii-
le Albaniei, Macedoniei, Turciei. Apoi, dupd cum §tim,
America domind NATO. Intrebarea care se pune este
dacé vor fi americanii dispusi sd pliteasci preful men-
tinerii stabilitatii in Balcani. Vor fi ei dispusi s aibJ trupe
permanente [FOR? Apropiatele alegeri par si infirme a-
ceasti ipotezd. Dupd evolujia internd a evenimentelor
din viala politicd americani, este evident ci presedintele
Clinton nu-si poate permite riscul de a trimite trupe per-
manente in Balcani sau de a garanta securitatea zonei.
Dar, dacid americanii nu sint dornici s trimit3 trupe per-
manente in Balcani, inseamn3 ci asigurarea securitdtii
va trebui continuatd de Uniunea Europei Occidentale. A-
lunci, urmdtoarea intrebare ce se impune va fi: care sint
tirile occidentale care vor sprijini trimiterea de trupe in
Balcani sub steagul ONU? Totul depinde, in principal,
de vointa americanilor si, in al doilea rind, de coeziunea
Uniunii Europene.

Care sint interesele americane fafd de Europa?

Pirerca mea diferi de a colegilor mei in Jegaturi cu
acest subiect. Americanii au avut intotdeauna doud stra-
tegii. Prima era orientatd permanent spre Europa Occiden-
tald, dictatd, in principal, de rajiuni economice. A douna
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strategie era spre Pacific, impusi de ratiuni geopolitice.
Ceea ce constat acum esle o tendingd de alunecare de la
prima strategic la a doua, care ar putea declanga o schim-
bare fundamentald in sistemul international §i care ar a-
fecta atit structura militard, cit i pe cea politici. Inseam-
ni ¢ Europa va trece in planul secund. De pilda, ameri-
canii simt 0 ameninfare puternic venind dinspre Rusia;
la aceastd ord, ei nu au suficienti energie pentru a pre-
veni criza europeand. Contextul geopolitic actual creeazd
condifii perfecte pentra o schimbare n ierarhia politicii
americane de la Est—Vest la spajiul Pacific-Rin.

Spuneati ci pirerea dumpeavoastrd este diferitd de
cea a colegilor vest-europeni in privinfa intereselor poli-
ticii externe americane, Care este, atunci, opinia colegi-
lor dumneavoastrd?

Majoritatea colegilor mei vest-europeni gindesc in-
teresele politicii americane prin raportare permanentd la
Europa. Dar universul SUA este mult prea vast pentru a
putea fi conceput in funcjie de Europa. De ce Europa i
nu Africa? Pentrn ci, pe momnet, americanii au in Afri-
ca doar interese legate de respeciarea drepturilor omului?

Care ar fi principalele sldbiciuni ale sistenului de-
mocratic american ce ar putea pune sub semnul intrebi-
rii menfinerea Statelor Unite ca superputere?

Aceste slibiciuni sint continute in chiar funcfionarea
procesului democratic american, Presiunea opiniei publi-
ce influenteazi deciziile, comportamentul liderilor §i chiar
politica externd. Faptul ci sistemul politic american nu
este omogen, iar economia se afli Intr-un ugor declin, nu
impiedica insda SUA si domine In continuare lumea prin
modelul democratiei, desi nu desavirgit, dar functional.

Credeti cd teoriile referitoare la criza sisternelor de-
mocratice fac plauzibild ipotcza renagterii comunismului?

Ceea ce s-a intimplat in fosta Uniune Sovieticd —
dupd pirerea mea — nu a avut nimic de-a face cu spiritul
filosofici comuniste, ci doar cu o banald lupti pentru de-
{inerea puterii absolute. Din acest punct de vedere, Im-
periul sovietic a fost cea mai mare putere anticomunista.
Toti conducitorii sovietici erau animati mai degraba de
ambilia de a stapini decit de a realiza dezideratele filo-
sofiei comuniste. Acelasi lucru s-a intimplat in Roménia
51 in celelalte tari foste comuniste. Clanul Ceaugescu cra
animat de infaptuirea propriilor interese 5i nu de cauza
comunismului. Dacd filosofia comunismului va avea in
viitor o gansd va fi pentru prima dati in istorie. Deci nu
se poate pune problema renagterii comunismului.

Cum apreciafi pozifia Rusiei faji de extinderea
NATO?

Rusia nu are suficientd putere pentru a contracara o-
pinia americana a extinderii NATO. Ea nu este capabili
sa-si rezolve nici macar problemele interne, Trebuie nsi
sil facem o diferentiere intre capacitdlile si intenfiile Rusiei.

Credeti in posibilitatea nnei alianfe Rusia—China?

Se poate ca Rusia sd dezvolte o politicd favorabili
fai de China; dar, in orice caz, nu cred in posibilitatea
unei alianje militare intre cele doud {iri. Mai posibild mi
se pare o coalific Tn Estul Pacificului, intre Japonia, Chi-
na si Coreca. SUA, in spiritul noii strategii, vor avea ot
interesul 53 incheie tratate in aceastd zond, pentru a o
consolida. Conform acestei ipoteze, Rusia este interesati
de o apropiere fafd de China, dar nu va putea accepta o
astlel de relatie care ar plasa-o intr-o dependenti. Dar,
mai degrabd, in perspectivii se profileazii o alli coalifie:
imprejmuiti de doud fronturi la est de NATO, iar la vest
de coalitia din estul Pacificului, Rusia va avea tot intere-
sul sil scmneze un tratat cu firile vestice in vederea con-
tracardrii statelor aliate Chinei.

Revenind Ia problemele de securitate, aveti o pirere
despre cum vor i gestionate viitoarele conflicte regio-
nale si subregionale?

Nu vreau sd gindesc aceste probleme in termenu
NATO, ci in cei mai generali, ai unci organizafii politice
regionale. Dupd cum s-a constatat, capacitatea unei or-
ganizalii universale, de talia ONU, de a rezolva proble-
mele de securitate tot mai complexe este destul de limi-
tata. Cred c2 problemele zonei se pot solufiona mai ugor
la nivel regional. Iar la nivele inferioare subregionale pot
fi solujionate cu mai mare eficientad conflictele intra-sta-
tale. Acestor organizatii profesionistc §i bine dotate le
revine sarcina de a mentine stabilitatea zonei.

Cum apreciati perspectivele Parteneriatului pentru
Pace pentru tarile Europei Centrale si de Est?

Dupa parerea mea, solufia pentru securilatea aces-
tor tiri nu este neaparat NATO. Ea poate fi crearea unei
alte organizatii, regionale, de securitate independenta de
NATO. Existd premisele ca Parteneriatul pentru Pace si
evolueze ntr-o astfel de directie.

54 injeleg deci cd sansele Rominiei de a adera Ja
NATO sint destul de mici, dupd parerea dumneavoasird?

Cred ci Roménia nu va intimpina nici un obstacol
n cazul aderdrii la structura politici a NATO. Daci insa
1si propune si adere la structura militar3, atunci va avea
probleme, in primul rind din cauza costurilor foarte mari
pentru integrarea militard, cel pujin in etapa actuald, cind
ncd nu s-au gésit solutii eficiente pentru sciderea lor, O
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NATO

Proiectul Central-european

ADRIAN POP

Assesing the achievement nd shortcomings of the main frameworks of Central European sub-regional coopera-
tion, the article defines the Central European project as a limited failure.

roiectui Central European este un caz interesant de

construcic regionald bazati pe ciutarea identitafii.

Apiirutd ca un experiment al cooperirii trans-
nationale intre regiuni cu trecut istorico-cultural comun,
ca o cale de depigire a logicii Rizboiului Rece, si ca conse-
cin{d a revoluiilor din 1989 din Centrul gi Estul Europei,
ideea unei identitdfi central-europene a fost transferatd
din tiirdmul politicii identitifii in domeniul politicii insti-
tutionale.

Evaluarea performantelor celor doud cadre ale
cooperdrii Central Europene — Grupul de Ja Vigegrad si
Inifiativa Central-europeana — se poate face pornind de
la trei premise:

1. Cooperarea subregionald, in ciuda faptului cd
joaca un rol important in nou arhitectura a Europei, este
incapabild sa inlocuiascd integrarea in Uniunea Euro-
peand, rolul fiind mai degrabd acela de principal proiect
de socializare in vederea integririi ultericare cu Occi-
dentul;

2. Acordurile subregionale sunt stabile numai in
masura in care se bazeazi pe o refea de legaturi de colabo-
rare §i nu pe clivaje tradifionale, nationale, teritoriale sau
culturale, pe dispute ori conflicte;

3. Eficienfa generald a cadrului institufionalizat al
cooperdrii subregionale este datd de cele mai pujin dez-
voltare {ari membre, agezate dupa principiul convoiului.

Inifial, Grupul de la Visegrad a fost vizut de tarile
implicate ca un mijloc de a se detasa de Rusia §i de alte
state est-eurcpene in oferta lor de integrare cu Uniunea
Europeand §i organizatiile de securitatea euro-atlantice.

La rindul sdu Occidentul a vizul in cooperarea
exclusiva dintre cele trei state membre o testare a pregiti-
rilor acestora pentru eventuala lor admitere §i le-a incura-
jat. Dar, tirile ce au simfit ¢i au §ansd mai buni pentru a se
integra cu Occidentul, §i deci pot ob{ine mai mult prin urmi-
rirea acestui obiectiv singure au respins cooperarea.

Rolul cilirepului singuratic a fost jucat succesiv de
Ungaria, pind la inceputul anului 1992, apoi de Repu-
blica Cehil din vara anulni 1992, cu slovacii soviitor in pri-
ma fazi, apoi gata de cooperare, §i cu polonezii mereu
cooperan(i. Astfel, dupd ce inifial pdrea si [uncjioneze,
cooperarea din interiorul Grupului de la Visegrad, a
incepul sd slibeasci. Un prim semnal al acestei “defec-
{iuni” s-a produs cu ocazia incheierii acordului de aso-

ciere cu Comunitatea Europeani, in decembrie 1991. In
cinda faptului cd s-au consutat in timpul negocierilor,
cele trei firi au semnat acordul de asociere separal, con-
form practicilor de negociere ale Comunititii Europene,
dar §i in funcfie de prorpiile lor intereselor, procesul de-
venind mai degrabd o competifie decil o colaborare.

Intr-o formi oarecum diferiti, modelul s-a reprodus
cu ocazia negocierilor privind Parteneriatul pentrn pace
al NATO (januarie 1994) sau cu propunerea privind pri-
mele aplicatii (Ungaria §i Polonia) pentru membrii UE.
(aprilic 1994), si aceasta Tn ciuda unei decizii anterioare
Iuale la Summuit-ul de la Praga al Grupului de la Vise-
grad (mai 1992) care stabilea prezentarea in comun a par-
ticipantilor la negocierile pentru aderearea in U.E.

Predominanta relatiilor de competifie in raport cu
cele de colaborare au transformat Grupul de la Vigegrad
intr-un joc cu rezultanti nuld.

La aceste imprejuriri se mai adaugd acele situalii
care au avut un impact negativ asupra proiectelor Grupu-
lui, in special separarea Cehoslovaciei §i demersurile de a-
berdare nediferenfiate ale CEE/U.E., NATO i UEO pri-
vind fostele fdri nesovietice din Estul Europei..

Dizolvarea Cehoslovaciei a fost urmati de detaga-
rea Republicii Cehe de orice angajamente sale subregio-
nale central-europene, in sensul urmiririi propriei inte-
gréri In structurile Occidentale. Mai mult liderii cehi au
pus la indoiald in mod repetat utilitatea Grupului de la Vi-
segrad, declarind ci a fost o idee a Occidentului pentru a
{ine de-o parte Europa Centrala.

Cit despre slovaci, congtienji cd ei au fost dezavan-
tajati economic, de sciziune, ei au devenit mai favorabili
Grupului decit erau Inainte de dizolvarea Cehoslovaciei.

O altd cauzi a insucceselor Grupului de la Vige-
grad in realizarea speranjelor membrilor sii este legat de
politica CEE/U.E. fala de tarile est §i central-europene.

In ciuda teoriei “cercurilor concetrice” privind lir-
girca CEE/UE care a crescut speranfele jarilor Grupului
de la Vigegrad in legitura cu o admitere mai rapida in ca-
drul Uniunii Europene, ideea adincirii organizafiei a avut
cistig de cauzi asupra celei de largire treptatd, includerea
celorlalte (dri central i est-eurcepene impiedicind pini
in prezent o integrare mai rapidi.

Politica fajd de Europa Centrald §i de Est a UEQ, ca
organizalie de apdrare §i securitate a U.E., aceasta con-
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trasteazd cu politica NATO, intrucit nu se fac diferentieri
intre fostele (iri nesovietice membre ale Tratatului de la
Vargsovia si statele succesoare ale foste Uniunii Sovietice.

Infiinjarea Forumului Consultativ al UEO (1992) si
acordarea statului de parteneri asociaji (mai 1994) sint
doud misuri importante in aceasti directie. Totugi, la in-
{runirea liirgitd la nivel de minigtrii de externe §i ai a-
piriirii ai UEO de la Birmingham (mai 1996), a fost stabi-
lit ¢i nefunctionalul sistem de securitalea european bazat
pe UEQ putea fi anvijajat fiird a {ine scama de Federafia
Rusd si Ucraina.

Un impact negativ asupra colabordrii sub umbrela
Grupului de la Vigegrad l-au avut deasemenea dezacor-
durile in relatiile bilaterale, in special cele referitoare la
drepturile minorititilor, ecologie §i bariere vamale.

De departe cele mai lensionate relafii bilaterale
intre (drile membre Grupului de la Vigegrad sint cele
dintre Ungaria si Slovacia. Diferendele dintre cele doud
{iiri vizeazi situajia numeroasei minoritiji maghiare din
Slovacia g1 proiectul, inifial comun de construirea al ba-
rajului Gabcikovo-Nagymaros de pe Dunire. Rdmine de
viizut daci trataul recent inchejat intre Ungaria §i Slova-
cia (mai 1996) va reusi si imbunitileasci semnificativ
relatiile dintre cele doud (#ri.

Tendinta catre un comportament necooperant a cu-
noscut ¢ dramatici schimbare de curs odatii cu incheie-
rea Acordului central-curopean pentru comerj liber
(CEFTA) la 21 decembrie 1992 si cu intrarea acestuia n
vigoare la 1 martie 1993. Cele trei {dri inifiatoarc ale
CEFTA au devenit patru dupd sciziunea Cehoslovaciei,
ajungind la cinci odatii cu admirea Sloveniei (cu ocazia
intrunirii CEFTA de la Bmo din toamna anului 1995) .
Alte tdri, inclusiv Romdnia se afld pe lista de agteptare.

Scopul CEFTA, aga cum este definit in primul arti-
col al Acordului este intemeierea graduali, intr-o peri-
oadi de tranzitie care se va fncheia cel tirziu la 1 januarie
2001, a unui spatiu al comertului liber. Durata perioadei
de tranzijic coincide cu perioada de tranzific restabilitd
prin acordurile de asociere cu UE. Principalul obiectiv al
CEFTA este garantarea prioritdfilor, cel puin a ¢celor recu-
noscute de (irile membre, privind integrarea in U.E. Pe
regte sporirea puterii de cumpirarea a consumatorilor §i a-
tragerea de investifii striine in zond. Avind menirea de a
demonta vechile structuri ale CAER si de a pregiti inte-
grarea cu Occidentul, Grupul de la Vigegrad a trecut de
la accentuarea aspectelor politice §i de secuirtate, la privi-
legierea celor economice. Daca ntre 1991-1993 colabo-
rarea economici a fost mai degrabd greoaie, cea politicd
fiind prioritard, intre 1993-1996 situafia s-a inversat.

Contrar Grupului de la Visegrad, lirgirea cadrului
de colaborarc subregionald in zona Europei centrale a

fost realizati prin Inifiativa Central-Europeani, care ini-
{ial avea un cimp limitat, dar a condus la continua dezvol-
tare a membrilor s#i si la asumarea unor sarcinilor cres-
cinde i generatoare de probleme. Inceputurile Inijiativei
Central-Europene se leagd de infiinjarea Colectivului de
lucru Alpe-Adria (noiembrie 1978), un experiment al
colaboririi transfrontaliere, care cuprindea inifial nordul
ltaliei, Austria, Bavaria, regiunile din vestul Ungariei,
dar carc are acum In componen{d ca membri §i observa-
tori regiuni de frontierd din 7 firi — ltalia, Austria, Ger-
mania, Ungaria, Slovenia 5i Elvefia.

Doar prin ridicarea statutului organizafiei de unul
bazal pe entitéifi subnafionale la unul intemeiat pe baze na-
tionale cadrul Irgit al cooperirii in zona Europei Cen-
trale poate prelua sarcini sporite. Astfel, Inijiativa cvan-
dragulari (infiinfati n noiembrie 1989 yi cuprinzind lta-
lia, Austria, Jugoslavia gi Ungaria), inifiativa pentagonala
(infiintata in mai 1990 §i cuprinzind pe lingd statele mai
sus menjionate si Cehoslovacia) §i inifiativa hexagonald
(infiinfati in julie 1991 §i cuprinzind cel cingi firi plus Po-
lonia) sint tot ati}ia pagi in vederea credrii cadrului largit
al cooperilrii in zona Central Europeani.

Criza din Tugoslavia a insemnat atil o lovituri cit i
un nou inceput pentru aceastd organizajie. Din decem-
brie 1991 cind gi-a schimbat numele 7o Inifiativa Cen-
tral-Enropean, cadrul largit al cooperirii subregionale in
Europa Centrald gi-a ldrgit continuu numirul de mem-
brii. Filozofic de bazi a acestei organizafii a fost inte-
grarea graduald, respectiv mai intii participarea activi in
grupuri de lucry, cu statut de observatori §i membrii asoci-
ai, urmal apoi de obinerea calitiii de membrii plini. In
acest mod au fost astfel primite in forum Slovenia, Cro-
alia §i Bosnia Herfegovina, (iulie 1992), Macedonia (iu-
lie 1993), Bulgaria, Belarus, Romania, Ucraina §i Alba-
nia (1 iunie 1996).

Comparind realitdile si lipsurile celor doua organi-
zalii central-europene de cooperare subregionald pe de-o
parte §i rezultatele concrete ale Grupului de la Vigegrad
raportate la asteptirile statelor membre, pe de aitd parte,
proiectul central european poate fi definit ca un egec li-
mitat. Oricum, CEFTA §i multiplele proiecte care au fost dez-
voltate de Inijiativa Central Europeani promit realizarea
practici a integrérii [irilor membre in U.E. Q
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NATO

Principiile unei noi cooperiri
militare euro-atlantice

CRISTIANA TERENCHE

The author describes the articulation of the process witch involves simultancously NATO expance and search

for a new identity.

tinud transformare privind eliminarea marilor di-

viziuni politice §i ideologice ce au caracterizat
perioada anterioard i care creaserii zone distincle intre
Estul §i Vestul continentului. Dupi 1989, majoritatea sta-
telor europene s-au regdsit pe acelagi drum in ciutarea
aceloragi valori: democrafia, statul de drept, respectarea
drepturilor omului, economia de piafi. Astfel, priibugirea
blocului din Est a pus capit structurii bipolare a conti-
nentului, consolidati mai ales de perioada Rizboiului
Rece. Desigur, in (drile Europei Centrale §i de Est trans-
formarea are loc in ritmuri diferite, dar toate au acelasi
obiectiv strategic declarat: integrarea in structurile co-
munitare si euro-atlantice. Pind acum, o parte dintre a-
cestea au primit statutul de {ard asociati la Uniunea Fu-
ropeand §i de partener la Uniunea Europei Occidentale,
participind in mod foarte activ la lucririle Consiliului de
Cooperare Nord-Atlanticii (CCNA) si la programul NATO-
Parteneriat pentru Pace, in speranfa de a intra in Aliangd
fntr-un viitor cit mai apropiat.

In ce priveste NATO, fnci de la inceputul Iui 1994
aceasta s-a pronunfat in favoarea integrérii noilor demo-
crafii din Est in structurile sale de apirare a comunititii
atlantice. Cind si cine, aceste ntrebiri nu au primit inci
rispuns, cu toald nerdbdarea celor in cauzi,

Acum, NATO se afld in situafia ciutirii propriei i-
dentitd}i, deoarece motivalia care a stat la baza constitui-
rii sale nu se mai justifica: ameninfarea blocului sovietic
§i a satelijilor sdi nu mai existd, deci pericolul inifial a dis-
pirut. Dar riscurile de instabilitate, nu. De aceea, rolul
NATO 1in Europa capiiti noi valenge, cum ar fi cea de a
premova valorile democratice in iirile din Est. Definirea
noului rol al Alianjei a fost §i scopul reuniunii de la Ber-
lin, la 3 junie a.c., a minigtrilor de externe din firile mem-
bre in Consiliul Atlantic. Nu intimplitor a fost ales acest
orag-simbol: capilala unei Germanii unite, Berlin simbo-
lizeazi evolufia continentului nostru spre o singuri Euro-
pi liberi §i unitd. La Berlin s-a dat un semnal clar al do-
rinfei de reformi in sinul Alianjei, care si corespundi
transformérilor majore de pe continent in sensul garantiirii
securit#fii §i stabilitd(ii viitoare a intregului continent.

D e la sfirsitul anilor 80, Europa a cunoscut o con-

fn ce priveste noua orientare a misiunilor forjelor
aliate, s-a ajuns la concluzia ci apiirarea colectivi conti-
nud sd rimind funcfia esenfiald a Alianjei. Dar riscurile
de azi sint mult diferite de cele de alti dati 5i mai com-
plexe decit cele cu care s-a confruntat NATO de-a lungul
existentei sale. Astfel, pentru a determina aceste riscuri,
NATO trebuie sd dispuni de forte, de structuri si de pro-
cedee care sd-i permitd s facil faji in mod eficace unor
eventuale probleme in domenii diverse, de la apdrarea
colectivd pind la gestionarea crizelor §i meninerea picii,
contribuind, astfel, la o apropiere mai largé a Alianjei de
problemele de securitate europeani. Potrivit acestui con-
cept, relatia cu Uniunea Europei Occidentale (UEQ) ca-
patd o noud direcfie prin crearea Grupurilor de Forfi In-
terarme Multinagionale (GFIM), special pentru a face fafi
operafiilor specifice. Prin aceasta sc oferi Alianjei un
mijloc suplu si eficace de a alcitui forte in timp scurt si
de a Imbundtafi cooperarea cu [4ri ne-memhre NATO,
chemate si participe la noi misiuni ale acesteia. Tn acest
sens, se apreciazi drept istoricd decizia luali la Berlin:
de a creste rolul UEO 1n relafia cu NATO 1n scopul de a
intiiri dimensiunea europeani a Alianjei ca mijloc de con-
solidare i de fundamentare pe baze mai solide a solida-
ritdfii transatlantice. Obiectivul este de a ajunge la o con-
certare euro-atlantici de tip nou in interiorul NATO, cu
un pilon forte european. Aceasta explicil §i intenfia Fran-
fei de a reveni in Alian{, din care a iegit in 1966, ca re-
acjie a lni de Gaulle fati de rolul tot mai mare pe care il
impuneau SUA partenerilor sii europeni. Azi, acest “pi-
lon” existi sub forma UEO, consideratd “bratul inar-
mat" al Uniunii Europene, din care fac parie 10 firi co-
munitare. Astfel, la Berlin s-a stabilit intre NATO si UEO
un acord de securitate care si ofere cadrul necesar schim-
bului de informatii necesare urmdririi obiectivelor co-
mune in materie de securitate, in deplini transparen(d si
cil mai rapid. Tns3, Alianfa continui s fie forumul de
consultare a membrilor sii §i de lnare a deciziilor.
Colaborarea NATO cu {iri ne-membre s-a dovedit
eficace intr-un program de tipul celui deja aplicat — 01
Parteneriat pentru Pace (PPP) - ce poate juca in conti-
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nuare un rol decisiv in pregilirea candidatilor in ce pri-
veste responsabilitatea §i nevoile ce decurg din aderarea
lor la NATO. In perspectivii, PPP poate funcfiona §i cu
rolul de a menfine si intdri relajiile cu fdrile din al doilea
sau al treilea val de aderare, evitind crearea unor noi linii
de divizare a Europei. Programul PPP pentru 1996-1998
are in vedere tocmai pregitirea capacitilii i crearea o-
bisnuinjei de a acfiona in comun in interesul picii. Sint
vizate domenii de stabilire a relatiilor de colaborare civi-
lo-militare, achizilionarea de material de aparare, inclu-
siv apirare aeriana, elaborarea unei politici de apirare §i
stabilirea unor planuri civile de urgenta. Valoarea prac-
tici imediatd a PPP a fost demonstratid in desfasurarea
operafinnilor militare din Bosnia, cind 12 parteneri au
cooperat cu NATO in cadrul IFOR. De fapt, prin PPP,
Alian{a urmiresie si ofere cit mai mulle ocazii pariene-
rilor sii de a-gi asuma responsabilitd{i in elaborarea pro-
gramelor comune de cooperare gi, mai ales, de a partici-
pa mai strins la eforturile desfisurate pentru promovarea
securitiilii regionale. Insd, PPP nu vrea si fie o trambu-
lini a candidatilor pentru a intra in NATO, ci urmiireste
sd aibd un rol important in stabilirea increderii intre par-
teneri, aga cum este cazul IFOR in spafinl ingoslav.

Dorinfa NATO de a se adapta noilor condifii api-
rute in Europa, prin dezvoltarea aptitudinii sale de a in-
deplini noi roluri §i misiuni, s-a materializal prin “Efort
Concentrat”, care a reunit in cadrul IFOR forfe din NATO
51 din alte 16 (ari ne-membre (din Europa, Africa de Nord,
Orientul Mijlociu §i din Asia}, formind o coalifie eficace
pusd n serviciul pacii. in felul acesta, [FOR a reunit pen-
tru prima datd componenja militard §i cea civild, cle-
mienie necesare stabilirii unei paci sigure §i reconstruc-
{iei vietii economice §i sociale. Se poate spune ci, prin
acjiunea IFOR, s-a deschis uga cooperarii Alian{ei cu noi
parteneri, intensificind dialogul cu acestia pentru a-i face
si injeleagd mai bine aspectele specifice §i modalitifile
practice de a face parte din structurile euro-atlantice. Dar
[FOR a avut §i un rol deosebit In atragerea Rusiei in a-
cest lip de cooperare multinafionald, in care si-§i asume
raspunderea de a garanta pacea prin mijloace militare.
Cine ar fi crezul, in urmd cu ciliva ani, cii poate fi posi-
bild o asemenea colaborare Tntre rugi si aliafi? Nu numai
cii a fost posibild, dar aceasta reprezinti momentul in
care NATO a intrat fntr-o noud fazi a istoriei sale, cind
se discutd nu atlt cine sd intre In NATO, ci, mai ales,
cind si cam.

In 1994, summit-ul NATO a decis ci este momentul
si analizeze posibilitatea ldrgirii rindurilor sale, decizie
care a riimas valabild, dar nu se stie cind se va intimpla
acesl lucru i cine va fi pus pe lista candidafilor. Deo-
camdatd, IFOR a dovedit cd o cooperare a Alianjei cu
parteneri din afara ei funcjioneazi cu rezuliate bune.

Dar, cum drile ce se declard candidate sinl, in mare
parte, din fostul bloc socialist, unde principiul militar s-a
bazat pe ideea de “confruntare”, ele vor avea de fnlocuit
acesl concept cucel de “cooperare™. Aliana nu mai este
0 amenintare pentru nimeni. Din contrd. Rolul pe care
vrea sd $i-l asume de acum incolo in Europa este de a
contribui la stabilitatex §i securitatea continentului. {n a-
ceastd perspeclivd, este esential pentru Alian{d si stabi-
leascit cu Rusia noi relatii de parteneriat i de colaborare
in domeniul securitiiii §i stabilitafii.

Cind soldatii rusi au luptat in Bosnia cot la cot cu
cei din Aliantd, in conditii de deosebitd dificuliate, s-a
vilzul ¢d se pot stabili relatii pe o noud bazi pragmatici,
caracterizatd de Incredere reciprocd. De altfel, participa-
rea Rusiei Ia IFOR a deschis uga unui parteneriat funda-
mental nou, care si depiigeasci declaratiile de intenie. In
felul acesta, realitatea a demonstrat ci este posibil 53 se
creeze un vast cadru de dialog politic §i de cooperare
practicd cu Rusia. Recent, Klaus Kinkel, ministrul ger-
man de externe, afirmi c3 parteneriatul de securitate Ru-
5ia-NATO se poate fixa pe o baza solidi, cum ar fi o car-
14 ntre Bruxelles si Moscova, deoarece in Europa nu
poate fi securitate fird a avea un partener ca Rusia. Dar
si aceasta trebuie sa urmeze calea reformelor care sd o
conduca spre democratizarea politicd, economicd $i s0-
ciald a (drii. Dacii in urmai cu putin timp, fostul ministru
rus al aparani, Pavel Graciov, se opunea cu vehemen(d
lirgirii Aliantei spre Est, de teama apropierii structurilor
militare euro-atlantice de granija vestica a Rusiei, tonul
s-a mai atenuat dupa summit-ul de la Berlin. Cei 16 i-au
dat de infeles lni Evgheni Primakov, ministrul rus de ex-
terne, prezen! ca invitat la reuniune, cii Alianfa are tol
interesul de a stabili relafii “speciale™ cu Rusia ca prin-
cipiu al propriei sale filosofii: de asigurare a stabilitdfii
si securititii continentului. fn ce consti acest caracter
“special”, rimine si se stabileascd cu noul guvern ce se
va forma dupd (re)alegerea lui Boris Elfin Tn funcgia de
presedinte al Federafiei Ruse. Grija aliajilor rimine de
a-1 convinge si pe noii ministri rugi de confinutul real al
reformelor din structurile Aliantei, $i cd nu mai este ca-

agmon .

Moscovei fatid de NATO. g
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Minoritatea maghiara si
integrarea euro-atlantica

ARPAD NEMES

The author considers that Romania's integration in the euro-atlantic structures is defitely linket with the exis-
tence of good neighboring relations with Hungaria and the situation of the Hungarian minority from Romania.

ea mai mare parte a presei romdnesli prezintd
C organizalia de apiirare a intereselor minorititii
maghiare, Uniunea Democratid Maghiard din Ro-

minia (UDMR) ca pe un element de frinare a integrarii
Roméniei in structurile NATO. Pe plan intern UDMR
este Invinuiti cd legitimizeazd najionalismul-extremist
romanesc, iar In politica externdi Uniunea maghiarilor
poartd rispunderea pentru aprecierea defavorabild a
Romaniei. Comunitatea de aproape doud milicane de
maghiari din Roméni, minoritate a cirei culturd §i
tradifie diferd de cele ale majoritifii se considerd parte a
najiunii maghiare. In consecin, ne putem intreba: oare
comunitatea maghiard poate constitui un factor de secu-
ritate in statul nafional roman? In acest context, integra-
rea NATO, obiectiv najional prioritar al diplomafiei ro-
minegti, se confruntd cu comunitatea maghiari taxatd
“neloiald” si militantd a aga-numitului “separatism”.

Antropologii au ajuns la concluzia cd dousd popula-
(ii invecinate devin agresive in mésura in care scade
schimbul de informatii dintre ele §i nu existd obicctive
comune. Dar poate exista oare obiectiv comun acolo,
unde pina §i in opinia formatorilor liberali de opinie, pro-
gramul UDMR este de neacceptal pentru “forfele poli-
Llice najionale”, fie ele la guverne sau in opozitie?

inccpi'nd cu 1918, Roménia se declardi cu con-
secvenid stat national, in timp ce maghiarimea din
Romania nu este dispusd, nici dupd ciderea sistemului
comunist, si-si sacrifice identitatea in favoarea statului'.
In aceastii ordine de idei, exist totusi cel pujin un obiec-
tiv bazat pe interese comune: integrarea Rominiei in
NATO. Aceasta este sansa istorici a Rominiei de a se
alinia politic ~ prin Europa Centrald - Europei. Totodat,
aceasta este marea sansd a minorititii maghiare de a in-
cheia un contract cu statul romén, subliniind conditiile
sprijinirii acestui proiect.

Romadnia are la dispozific aproximativ o jumitate
de an pentru a accede in rindul celor mai puternici pre-
lendenfi cérora li se va deschide poarta aderdrii la

NATO. Se presupune ¢i la inceputul anului 1997 vom
afla care sint Jarile est-europene care vor fi primite in struc-
turile NATO. loan Mircea Pagcu, secretarul de stat la Mi-
nisterul Apardrii Naionale, a reiterat afirmafia ministru-
Ini german al apdrarii, Volker Riihe, conform cireia con-
ditiile politice vor fi determinate in procesul integrarii
NATO, iar dimensiunile militare se vor subordona aces-
tor criterii’.

Térile din Furopa Centrald si de Est sint apreciate
individual in funcjie de performaniele realizale in edifica-
rea sistemului institufional democratic’. Tocmai de aceea
este improbabild aserfiunca pregedintelui Iliescu, con-
fonm cireia deoarece “farile din zoni parcurg aceleagi pro-
cese de transformare, NATO ar trebui si le trateze in a-
celagi mod".

Diplomatia romand se confruntd cu doui probleme
de faza: ;

(1) “Roménia se afld, in continuare, in miinile
urmasilor direcfi ai dictaturii comuniste a Ini Ceau-
sescu™;

(2) Roménia nu gi-a reglementat inca raporturile cu
statele vecine: Moldova, Ucraina si Ungaria.

in afari de acestea, problema minorit#fii maghiare
din Romdnia reprezintd o a treia chestiune cardinald
care, sub aspect politic, prezint3 cea mai mare sursi de len-
siune; in schimb, dacd ar fi tratatd corespunzdlor, ar
miirii considerabil spatiul de manevri al politcii externe ro-
manesti. Tocmai de aceea, in pofida faptul ci sintem
ntr-un an electoral, “realpolitikul ar impune guvernului
roméin acordarea unor concesii, realizarea unor pagi pozi-
tivi in direc{ia solutionérii favorabile a solicitdrilor mino-
ritiifii maghiare.

Problema maghiarilor din Romania nu a fost tratata
in termeni realistici’. Din nefericire, cu excepjia UDMR,
nici un partid politic din Roménia nu a inclus in progra-
mul siu idei, solufii concrete menile a rczolva prob-
lemele minoritifile nationale. Acest fapt confirmi teama

NATO

clireia dacd tratim Tn mod real problema maghiard, asig-
urind chiar numai garanfii juridice minime, vom crea
condifiile stirbirii suveranitdfii statului, declangind un
proces greu de stopat de ciitre guvernul roman. Analigtii
politici avizali din |ard §i de peste hotare sint congtienti
cil tratarea corespunzitoare a problemei maghiare nu
poate [i aminatii la nesfirgit. Intrebarea este — ce pref va
trebui s# plitescll statul romdn, respectiv care ar fi cele
mai mici costuri pentru solujionarea satisfacdloare a a-
cestei chestiuni?

Ungaria a afirmat in repetate rinduri ci susfine
aderarea Romfiniei la NATO. Evident, motivul acestei
decizii politice nu se poate reduce la atitudinea specialid
manifestati de Ungaria faji de comunitatea maghiard
din Roménia. In acelagi timp, semnarea tratatului de
bazi romano-ungar este, fdrd indoiald, una din pietrele
de hotar ale integririi Romdniei in structurile Euro-
Atlantice.

Occidentul pare sd considere Romdnia rispunzi-
toare pentru nefinalizarea tratatului de baza din Roménia
1 Ungaria. Ceea ce reprezintd, In mod univoc, o infrin-
gere a diplomatiei roménegti. Pe de altd parte, gisesc ci
ar fi neproductivd adoptarea chiar a unui “tratat bun” in
cazul in care lipseste voinfa politici pentru implemen-
tarea celor cuprinse in tratatul de baza. Ratificarea nnui
documenl-vitrind ar institujionaliza confruntarea roma-
no-ungard, facilitind pitrunderea conflictului in cele
doud parlamente, unde parlamentarii opozitiei vor cere
socoteald guvernelor. Mesajul functionarilor NATO
poate fi insd interpretat i astfel: daci Roménia nu este
pregiitita peatru semnarea Lratatului de bazi ar trebui cel
pufin si se striduiascd si adopte un asemenea document.
Asemenea demersuri, inclusiv propunerea lui Ion Iliescu
pentru reconcilierea istoricd, s-au dovedit a fi In general
lipsite de credit, Prin urmare, un mesaj nou din partea
Romidniei ar avea valoarea unei reacti la avertismentul
presedintelui Adundrii Generale Nord Atlantice, Karsten
Voight, lansat la Bratislava: “Slovacia trebuie s emiti sem-
nele pozitive de indatd, pind la proxima plenari NATO
§i ulterior in mod curent, ca si influenfeze, conform inte-
reselor sale, persoancle occidentale competente in ma-
lerie, si sd-5i imbunitijeascd substanjial situafia”. Muta-
tis mutandis, introducerea unor elemente noi, spectacu-
loase in politica fajd de minoriti{i a RoméAniei ar fi recep-
fate ca semnale pozitive, diminuind riminerea in unnd
cauzati de lipsa tratatului de bazi. O noud abordare s-ar
putea clidi pe urmdtoarele principii:

1. Integrarea sociald. Maghiarii din Romédnia sint
parie a socieldfii pluraliste romanegti. Integrarea comu-

-

niti{ii maghiare in societatea roméneascid este probatd

prin faptul ¢i maghiarii sint reprezentafi in multe
domenii ale vietii sociale, economice, politice (cu excep-
tie ficind domenii ca: armata, polifia, diplomatia, elc,
unde, din nefericire, statul aplicd In exclusivitate criterii
etnice). Recentele alegeri locale vin in intimpinarea ideii
cd minorilatea maghiard se bucurd de o integrare sociali
semnificativa: in judejele Covasna §i Harghita, unde ma-
ghiarii reprezintd in majoritatea populafiei, prezenfa la
ume s-a ridicat mult peste media pe jaréi. Totodata, UDMR
151 desemneaza propriul candidat la presedinfie pentru a-
legerile din toamni, Prin urmare, mghiarii cred ¢ pot si-
$i schimbe soarta §i accepid Rofdnia drept patrie. Cu
toale aceslea, o buni parte a politicienilor romini i con-
siderd “separatigti” pe liderii UDMR

2. Scparatismul. O comuniltate integrati nu poate fi
scparalisti. Este evident ci, din punctul de vedere al
pistririi culturii, limbii i traditiilor, pot fi edificate
structuri interne menite s3 apre identitalea comuniti{ii res-
pective. O rejea scolard autonomi a maghiarilor din Ro-
mania este o exigen(d la fel de firascd ca §i rejeauna gco-
lard autonomd roméneascd in Transnistria, ceea ce nu a-
meninti o nici un fel suveranitatea Rominiei sau a Mol-
dovei. In schimb, conform raportului S.R.I din 1995,
punerea in praclicd a refelei scolare maghiare autonome
afccteazd “exercifiul suveranitifii statului romén in inte-
riorul granifelor sale”. Mai mult, raportul incrimint con-
testd dreptul minoritifilor nafionale la claborarea unor
documente i la exprimarea unor opjiuni politice proprii.

3. Loialitatea. Nu se poate cere socotcald asupra
loialitdii unei comunitd{i fajd de stat, deoarece acesta
incumbid tragerea la rispundere colectivd, prefigurind
acuzalia de culpabilitate colectivd. Statul poate pretinde
loialitate numai cetifenilor lui, fiindci cetijenia este sin-
gurul concept juridic care consacrd raporturi de drept
constitujional intre individ i stat. In plus, legarea con-
ceptului loialitdtii de criterii etnice este o mare gregeali.
Aprecierea loialititii ar trebui s3 se facd in funcfie de
modul in care cetdjenii indeplinesc sau nu datoriile, obli-
gatiile legale individuale. Toate documentele UDMR
sint date publicititii, iar dezbaterile asupra concepliei sa-
le privind diferitele forme de autonomie s-au desfigurat
public. Reprezentantii UDMR au in permanen{i in ve-
dere ci realizarea practic a autonomiei nu se poate concre-
liza decit ca urmare a compromisului dintre UDMR §i
stat, autonomia dobindind putere juridica prin aprobarea
parlamentului.

Este adevirat cii un mesaj prozitiv formulat in acest
registru nu comporti obligatii juridice. in schimb, o aseme-
nca reloricd ar compensa dezavantajul datoral nesem-
nirii tratatului de bazi roméino-ungar. Noutalea mesaju-

manifestatd in rindul majoriti{ii roménilor, potrivit l
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lui consti in faptul cii nu se pornegte de la premisa con-
form céireia in Romédnia “nu existd propriu-zis o proble-
mé a minoritijilor™, dar se admite ci situajia minorit#jii
maghiare T§i agteapld rezolvarea. Negarea existeniei unei
probleme reale a minoritifilor poate duce in mod previzi-
bil la continuarea marginaliziirii Roméniei, respectiv la cres-
terea neincrederii manifestald in Occident faja de noi.
Revendicdrile minoriti{ii maghiare, fie cle Indreptifite
sau nu, trebuie sa constituie subiectul unor discutii institu-
{ionalizate purtate intre autoritifile roméine §i reprezen-
tantii minoritéd{ii maghiare. Este nefondati sperania ¢a se
va imbunitd{i fundamecntal raportul dintre Ungaria si
Romadnia in condifiile in care Romania, in loc 54 devind
“statul compromisului”, continud s& rimind “statul nega-
liei"; dimpotriva, in aceste condifii sar infirzia cu sigu-
ranjfi, infegrarea Roméniei in NATO. In acest context
pare de neinfeles afirmafia de la Bruxelles a ministrului a-
pardrii nafionale, Gheorghe Tinca, potrivit cireia in ca-
zul in care Ungaria va fi primitd in NATO inaintea Ro-
maniei, atunci se vor putea produce “deznodiiminte ne-
dorite”, pe care “le pot provoca revendicirile extremiste
ale minoriti{ii maghiare din Ardeal"™. Deci, in timp ce func-
{ionarii de la Bruxelles au pretentia ca Roménia si fie o
{ard stabild, diplomajia romdna amenind ci fara noastri
poate deveni ugor teatrul unor confruntiri interetnice,
care, pe deasupra, nu sint provocate de politicienii de la Bu-
curegti sau de la Budapesia, ci de minoritalea maghiari.

In lumina celor prezentate mai sus, se poate trage
concluzia ci guvernul romén nu are o conceptie clabora-
id pentru rezolvarea celor trei probleme: integrarea in
NATO, raporturile de bund vecinalate romano-ungare si
situatia minoritd{ii maghiare din Romania.

Ministrul de externe Teodor Melescanu admite ci
“noi nu considerim problema minoritéfilor, ca atare, pe-
riculoasd pentrn securitatea Rominiei™. Activitatea po-
litica a UDMR, respectiv integrarea comunitajii ma-
ghiare in socictatea romaneascd, vin in sprijinul afirma-
tici ministrului de externe roman. Minoritalea maghiari
nu a recurs §inu va recurge la acfiuni terorisie pentm pro-
movarea drepturilor sale. UDMR respectii Constitufia §i
legile Romanicei. Este adevirat ci U.D.M.R este nemul-
tumiti de modul in care rdspunde, dacii o face, statul
romdn Ja problemele ridicate de ea. Acesta esle insa un
pandant al luptei politice, §i, in nici un caz, ou constitu-

numai cea care va supora, intotdeauna, consecinjele lui,
Este posibil ca, in urma i fringerii puterii in alegerile loca-
le, in cursul campaniei din toamni, P.D.S.R. si feloscas-
cd un ton puternic nafionalist, anti-maghiarismul Lrans-
formindu-se astfel intr-una din temele princiaple ale lup-
lei politice. Este clar ci intr-o asemenea situajic nu
UDMR este cea care nu reprezintd interescle najionale,
ci tocmai majoritatea care propagd nafionalismul, pe
bazi exclusivitd,

In situajia datd, din nefericire, avem motive
serioase 53 ne lemem cil trenul integririi va merge mai
departe fard Roménia — fara majoritatea romana i, im-
plicit, fird minoritatea maghiard. 3
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Mass media si influenfarea opiniei publice

Increderea
ca resursa a tranzitiei m

DUMITRU SANDU

econstructia institufionald a societd(ii implicd nu
R numai elaborarea unor acte normative la nivel

central. Procesul se desfdsoard pe un plan mai
larg si include redefinirea sociali a rolului institutiilor,

Anumite articulalii ale unui astfel de proces pot fi
urmirite din perspectiva increderii institufionale.

Sondajele de opinie $i mass media au contribuit sub-
stanfial la conturarea a trei tipuri de imagini contrastante:

— institufitle in declin de incredere cu guvernul, ca

model exemplar de evolulie negativa;

— inslitujiile de stabilitale inalt-pozitivi, cu armata

ca model exemplar;

— institufiile in proces de insindtogire sub aspectul

relevante.

Declinul, stabilitatea inalt pozitiva §i insdnatlogirea
(recuperarea) sinl, deci, principalele procese pe care le
suportd increderea in institufii. Varianta evolutiilor osci-
lante este una compoziti, rezultatii din combindri pe ter-
men scurt ale celor trei tendinfe men(ionate. Poate fi datii
o singuridl explicalie pentru toate aceste lipuri de evolu-

1ii? Daci rispunsul este “da”, urmeazi, firesc, interoga-
tia asupra surselor de diferentiere a sensului tendintelor,

Raspunsurile sint serios complicate dat fiind faptul
ci inregistririle date de sondajele de opinie sint, frecvent,
contradictorii, cercetdrile sociale care si urméreasca ace-
leasi probleme prin aceleasi intrebari sint, deocamdata, o
rarilate in spatiul cercetiirii sociale romanesti.

Chiar in conditii de insuficienti stabilitate a datelor
de sondaj, problema explicérii tendinfelor in evolufia ni-
velului de incredere institufionali trebuie pusid. Acest tip
de incredere este unul dintre punciele esentiale pentru
injelegerea legitimitd{ii institufiilor statale in noul con-
text. Gradul de incredere in stat, in institufiile sale legis-
lative, executive §i juridice este o misurd a legitimit3tii
statului.' Pentru institufii de tipul bisericii, unde relatia
nu este de supra- sub-ordonare, de dominatie, Increderea
nu mai este relevantii pentru legitimitate, ci pentru func-
{ionalitate sau performanii institufionald.

In ansamblu, variafia nivelului de incredere in insti-
tutii Tn perioada de tranzijie postcomunisti poate fi ex-
plicata prin:

. COMPORTAMENT ~ —)  variafii de comportament
institufional

1. PERSONALITATE —> variatia imaginii publice

a personalitifilor exemplare

pentru institufia data
la nivel central §i local

redefinirea sociald
a rolului institutiilor

III. DEFINITIE SOCIALA —)

—> »schimbdri in modul de organizare a institutiilor
» decizii institufionale cu impact asupra populatiei
* evenimente institujionale de mare vizibilitate

* mod de mediatizare

=)
» decizii personale cu impact public

—> = ce ar trebui si facil institutiile
= reevaluarea modului in care au acfionat in trecul

ic sursa unui conflict interetnic. Nu trebuie pierdut din ARPAD NEMES (1968) - He graduated | [V. CONTAGIUNE/ interdependenta ntre * fenomene de iradiere a increderii

vedere ci in Roménia, din cauza unui insuficinet control ~ from Faculty of Construction in Cluj. ikl ~#, nowcpelede howders =)  delmoimbiulelake “

al instituiilor statale, puterea dispune de mijloace care, Currently, he works as Adviser on :;T;E;iicﬁl:; de diferite tipuri ’ 2‘;“:;“;;?5;3& ?:: A Tt

dacil interesele sale o impun, pot declanga oricind un con-  International Relations of the President of the « influcnfa Tncrederi interpersonale asupra

flict interetnic. Minoritatea, datoritd pozifiei sale, nu  Democratic Alliance of Hungariens in | celei fnstitutionale

poate [ niciodatd inifiatoare unui asemenea conflict, ci Romania.
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Mass media si influenfarea opinici publice Mass media si influentarea opiniei publice
Declinul increderii guvern i, in genere, in “putere” este cu atit mai mare cu
cil problemele locale sint percepute ca fiind mai serioa-
se, cu cit este mai mare nemuljumirea in legatura cu in- Tabel 2

Increderca in guvernele postdecembriste a evoluat
prin “cadere liberi™ (tabel 1). Nivelul foarte ridicat al
increderii inregistrat In prima parte a anului 1990 nu are

fraslruc%u:a §l Ganippia locali (tabel 2). Factorii care favorizeazi (+) sau defavorizeazi (<) increderea in institutii si increderea interindividuali
Primul ministru, ca personalitate-simbol pentru gu-
vern, are o influenji foarte mare asupra increderii acor-

© explicatie specificd acestei institufii. Este vorba deun 4, acestei instituii: 90% dintre persoanele care nu au
gen de Incredere compensatorie: neincredere in fosta - 2y Mizn e s Nivelul increderii in
las olitici ; i e . incredere in primul ministru manifestd neincredere si n TR 3 S = r— - -
clasa politici a comunismului atinsese valori extrem de raport cu guvernul; 61% dintre persoanele care au incre Factori de influentad “putere” institutii ale armatd | bisericd | justifie | incredere
i i 1 1 3 = e - t = . . . - . . .
ridicate inainte de decembrie 1989. Lipsa de legitimitate dere in primul-ministru declar i au fncredere si in gu- (prim-ministru, ordinii publice inter-
a nomenclaturii 3 i i 3 ; Bl T -
i era foart.e calara.. Colapsul Cfaarl.slsm-u‘lm vem.’ Diferenta considerabil fntre cele dousl procente guvern, presedinte) | (politie si SRI) individuald
#1 accerea allor personaje fn prim-planul viefii politice g yereazi o cauzalitate diferit pentru gradul de neincre-
au fost Msotite de lansarea unui fenomen de incredere dere §i, respectiv, Incredere. Neincredrea in guvern pare
Com . . e - = - - . - - . . o 2 [ ¢ i
tion ;pl;ns:;o?e g(_aneralll?:dta institupionald i neinstitu- g5 e legatd de evaluarea primului ministru in mai mare educatie 5
. cas i ipul: s 4 3 o L = =
2509 &l lf“ﬁl Ul comun pare sa fj f.ost de tipul:  micurd dect increderea in respecliva institufie. Altfel este brbat (1-da; O-zn) A B -
PE: g aturat au fos't atit de rdi, e uritatl  spug, o imagine negativi a primului ministru se risfringe u :
de mult m;:’il nu se poate ca aceia care au venit si nu fie  pegatiy §i asupra imaginii sociale a guvernului: in LLnL = = -
mai b '_ i i 1 » ..- , ) N _— = s
e ool ey putem,_dem, "F‘W’s“_ mcreder.e -4 Aceastd  scpimb, o reprezentare sociald pozitivi a conducitorului oo
incredere compensatorie, de niveluri foarte ridicate, fiea e guvern duce in mai micd misuri la structurarea unei
parte din fenomenul general al reformismului anticipativ imagini pozitive asupra guvernului in ansamblu
la care ne- rit deja in pri s s i i Iy \
o € “‘;‘5 3—;“ referit d“eja n P{'lmﬂ par.te fl 311311231: Ea Sﬁ Declinul increderii in guvern nu poate fi explicat in locuieste la sat
onjuga in foarie bund masurd cu optimismul societal si intregime prin comportamentele sau performantele aces- (1-da; 0-mu) "

uidividual. cu ideea ¢i reforma democratica §i economi-  tei institutii, prin reprezentarea sociald asociati cu pri-
. ke desfigura rapid, fird costuri sociale deosebite.  mul ministru sau minigtrii cabinetului pe care il conduce
- Era, in acelasi timp, un gen de incredere fondatoare: noul sau prin reprezentdrile sociale referitoarc la rolul respec-
guvem era “diruil” social cu un capital de incredere. La  (ivei institutii. In plus, pare si acfioneze si un efect de
sfirgitul anului 1991, foarte rapid deci, nivelul mediu al  (repd: o dati instalats lendinfa de reducere a increderii,

gravilate probleme sociale
judetene (siricie) : + +

- mciredcm i guvern se reduce aproape la jumétate fald de  aceasta se autoreproduce ca tendinti atita timp cit in incredere intcrpersonali - * * .
19).0- Comparafia cu ceea ce a fost, cu cit de rau a fost  comportamentul guvernului nu intervin schimbdri sau e-
lfjgmml Ceaugescu, se face din ce in ce mai putin. Incepe  venimente majore. Un exemplu de modificare de scurti
5a conteze ceea ce infdptuiesc efectiv guvernantii la ni-  dyrati a tendintei de reducere a increderii in guvern este
vel central si local, modul in care iau decizii §i sint medi-  furnizat de ultima mineriad, din octombrie 1991. Son- salisfaclii materiale = = N ¥
auzal. De la fncrederea “diruitd" compensatoriu, prin  daje realizate nainte si dupa acest eveniment au perrmis , considerd grave problemele
raporta're Ia: neincrederea in fosta nomenclaturi, se trecea inregistrarea unei cresteri a increderii in guvern. Schim- infrastructurii locale = = = =
ia'sladml In care increderea trebuia cigtigatd prin pro-  barea ar putea fi interpretatd ca dezaprobare sociald a considerd grave infractio-
priul co‘mportament de_ guvemare, [ntre timp, rolul gu-  modului forfat in care a fost inlocuit Petre Roman ca ur- nalitatea si coruptia locali - &= = o v
‘v‘f:!:'ﬂl.lll.ll fusese redefinit social. Foarte probabil ci defi-  mare a jocurilor politice asociate cu venirea minerilor la ‘ ' '
niha sociald dominantd a rolului de guvernare include ca  Bucuresti. Cregterea increderii in guvern apare in acest
dlm.erlsmm esenfiale asigurarea libertitii individuale, a  context ca evaluare pozitivi compensatoric pentru o ne-
ordinii, a protectiei i justifiei sociale. Neincrederca in  dreptate. credinta in Dumpezeu * -
Tabel 1
Evolutia increderii in guvern, armati, biserici $i politie ' ¥ factor neinclus in modelul explicativ pentru tipul de incredere de pe coloana.
; = ~ " cel mai important factor (predictor) pentru tipul de incredere de pe coloana respectivi
Perioada sondajului Procent persoane care declarau ci au incredere mare sau foarte mare in
guvern armala biserica politie Exemplu de mod de citire: virsta este cel mai importaat factor explicativ al increderii in puterca politica.
aprilie 1990 79 90 77 36 Cregsterea virstei este fnsofitd de cresterea nivelului mediu de fncredere, toate celelalte conditii fiind egale (ti-
Seplermbris 1951 ) 66 3 nind sub control influenfa celorlalti factori).
aprilie-mai 1993 32 87 23 51 Increderea in putere este, de asemenea, mai mare pentru saileni decit penltru ordseni, se reduce pe masura ce cres-
scptembrie 1995 31 35 23 - 53 te nivelul de instrucfie, de avere gi de perceptie a unor probleme sociale Jocale ca fiind grave. Nivelul ei creste odata
cu ¢el al increderii interpersonale.
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Mass media §i influentarea opiniei publice

Efectele variaiei increderii in guvern §i, In genere,
in institufii, se regisesc la nivelul proceselor §i eveni-
mentelor majore ale tranzifiei postcomuniste — privatiza-
re, democratizare, alegere electorali etc. Increderea in
guvern, spre exemplu, are o foarte ridicati rati de con-
versie In voturi: 42% din cei care manifesti incredere fn
guvem declari ci ar vota cu PDSR; din totalul celor care
nu au incredere in guvern, 44% se declari a fi nedecigi,
lar 25% ar vola cu partide istorice sau liberale (sondaj
COMALP, 1995).

Mozaicul increderii

Privitd din perspectiva increderii, societatea roma-
neasci a anilor ‘90 este puternic divizatd, Cimpul incre-
derii institufionale este marcat prin arii de consens ne-
gativ, arii de consens pozitiv §i arii de intensi controver-
sa sociald.

Biserica i armata sint institufiile tipice pentru zona
de consens pozitiv, de Tnaltf incredere. Parlamentul si
guvernul reprezintdl zona de consens negativ, de minim
nivel de Tncredere. Justitia, SRI si polifia se plaseazi in
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Cu litere mari, in sferele centrale, sint potate tipurile de incredere — in PUTERE, in MASS MEDIA §i in
?jRA DITIE. Coeficientii notafi pe arcele de gral dintre sferele centrale misoard intensitatea corelafiei dintre respec-
tivele tipuri de incredere. Variantele de credere direct misurate sint nofate cu litere mici §i sint plasate in sferele
periferice. Coeficientul plasat pe arcul de graf dintre o sferd perifericd §i una centrald misoar intensilatea corelafici
dintre variabila Iatentd tip de incredere si indicatorul de incredere specifica.

Exemplu de mod de citire: increderea in piitere este cel mai bine masuratd prin increderea in guvern i in par-
lameat (cocficienti de corelatie 0.77), fncrederea in pulcre esle asociatd in mai mare masurd co fncrederea in mass
media decit cu institufiile tradifionale (biserica §i armata),

. Detalii tehnice: figura prezinti rezultatele unei analize factoriale de tip OBLIMIN. Variabilcle incluse in a-
naliza factoriald reprezintd valorile reziduale din modelele de regresie multipld, avind ca variabile dependente incred-
ere.'il in institufia de referinf, iar ca predictori variabile de status (educafie, virstd, sex, avere) sau ecologice (mediu
rezidential de locuire, gravitatea problemelor sociale in Jjudey). In acest mod au fost coastruite 12 modele de regresie
(cite unul pentru fiecare institufie semnificati prin cercurile periferice), din care au rezultat 12 variabile reziduale.
Procedeul este adoptat penatru a putea identifica modul de grupare a variabilelor de incredere dupd ce a fost eliminat
efectul variabilelor de status sau ecologice. Non-rispunsurile sint inlocuite cu valorile medii ale variabilei. Pe arcele
de graf dinre sfercle ceatrale si cele periferice apar coeficienfii din matricea structurali, Un model alternativ in care
am inclus in plus §i increderea interindividuald, era structurat ca si cel prezentat in acest material, indicatorul incre-
derii interindividuale fiind plasat in acceagi grupd cu indicatorii mass media,

Siat folosite date din sondajul COMALP, 1995,
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aria de maximi controversi sociald, cu valori foarte a-
propiate ale ponderilor de incredere §i de neincredere.*

Sub aspectul confinutului, increderea institutionali

se structurcazi clar pe trei dimensiuni (fig. 1):

— Increderea in “putere”, cu guvernul, parlamentul
51 presedinfia ca principali termeni de referinfd;

— increderea In mass-media §i Increderea 1o institu-
fii ale tradifiei nafionale — armata §i biserica.

Toate aceste (rei tipuri de incredere sint pozitiv le-

gate intre ele, dovadi a existentei efective a unui feno-
men de fncredere institujionald.

In sfera instituiilor puterii ar putea fi identificate trei

subtipuri de incredere:

—in institufii centrale, cu activitate de mare vizibi-
litate sociald (pregedintia, parlamentul i guver-
nul);

~ in institufii care au mai mult relevanja locald decit
centrald pentru cetijean (primdria, justitia i po-
lifia);

— 1in institu}ii centrale de vizibilitate sociald redusa
(SRI).

Increderea in putere este structurati mai mult in
funcfic de modul de raportare la institufiile centrale de
mare vizibilitate sociald.

Sub aspect cauzal, increderea institutionald prezintid
aceeagi imagine mozaicati, puternic diferenfiata (vezi ta-
belul 2):

— Increderea interpersonald este un factor determni-
nanl important pentru toate tipurile de incredere
institufionald, cu excepjia celei referitoare la bi-
sericil. In special increderea in justifie, in polifie §i
in SRI sint favorizate de valorile ridicate ale io-
crederii interindividuale;

— increderea in armatd §i in putere sint comandate
in principal de virstd: cu cit o persoani este mai in
virstd, cu atil tinde s aibd o mai mare Increderc
in respectivele instituii;

~increderea in bisericd are o configurafie cauzald
puternic diferenfiatd in raport cu cea asociata in-
crederii in armatd, in pofida faptului ci analiza
factoriald grupeazi aceste doud varietdli de fn-
credere in acelasi factor. fn ambele cazuri cste
vorba de orientiiri de tip tradifionalist. Increderca
in bisericd presupune fnsd un tradifionalism de
credinfd (credinja in Dumnezeu), pe cind incre-
derea in armatd are mal mult un temei de tradi-
{ionalism ecologic §i de virsti: persoanele care au
incredere in armatd sint preponderent birbati Tn

virstd, care locuiesc in zone sdrace ale férii, De-
terminarea religioasd aclioneaza $i in cazul Incre-
derii in armata, dar in mai mica misura decil pen-
tru biserica.

Desi increderea in armati §i in biserica are niveluri
foarte ridicate, fenomenele respective sint departe de a fi
uniforme pentru diferite segmente sociale.’

Increderea institufionali are o puternici determi-
nare venita dinspre zona satisfactiilor §i a insatisfactiilor
in legéturii cu modul de organizare sociald, cu eficienja
institutiilor sociale. :

Altfel spus, ea este puternic influentatd de natura
definitiilor date de populatie pentru situafiile sociale lo-
cale (infrastructurd, coruplie etc.) Q

NOTE:

1. “Statul ca dugman”, “izolarea puterilor locale”, “nedreptatea
justitiei” sau “incredere precari intre cetiifean si justifie” sint
sintagme-cheie in caracterizarea legitimitatii statului pentru
societili precum cea din Mezzogiomo. In studii de acest
gen, neincrederea institufionald este indicatorul esenfial al
lipsei de legitimitate (Chritian Giordano, “Sociologia webe-
riand a dominatiei §i interpretarea etnologici a fenomenelor
politice in societifile spafiului mediteranean”, in Traian Ro-
tariu, Rudolf Poledna, Andrei Roth (coord.), Studii webe-
riene, Clusium, 1995),

2. In functie de anii mentionati, surscle de date sint specificate
in prima parte a acestui material, publicat in Sfera Politizii,
38/1996.

3. Sondaj COMALP, finanfat de CNCSU, realizat de Catedra
de Sociologie a Universitatii Bucuresti, in septembrie 1995.

4. Datele de suslinere a afirmatiilor sint prezentate in Dumitru
Sandu, Sociologia tranzifiei. Valori i tipuri sociale in Ro-
mania, Editura Staff, Bucuresti, 1996, pp. 271-272.

5. Iluzia de omogenitate a atitudinii faji de armati §i bisericd
derivd, in bund mdsurd, §i din modul in care sint raportate
datcle de sondaj, prin regruparca celor care declari ca au in-
credere mare §i foarte mare. Este probabil cd efectele de de-
zirabilitate sociald acfioneazd puternic in legéturi cu evalua-
rea institufiilor tradifionale.

DUMITRU SANDU (1949) — Ph.D. in
Sociology, University of Bucharest.

He teaches, as senior lecturer, “social data
analysis” and “sociology of the postcommunist
transition™ at the University of Bucharest.
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~ Talk-show-ul ca factor de
influentare a opiniei publice

CARMEN BENDOVSKI

mpus de citeva decenii in Statele Unite 5i Europa ca
I unul dintre cele mai populare programe de televiziu-
ne, talk-show-ul opune criticilor — al ciror principal
argument este absenfa ilustraiei video i adecvarea aces-
tui format mai degrabi la specificul radioului — forta ire-
zistibila a respiratiei “emise” si “receptate” simultan, a
nfncnucicii;ii momentului transmis in direct, atractia exer-
ClEaLt‘i de star-sistern-ul preluat din industria speciacolu-
lui §i cea cinematografici, iar nu in ultimu] rind, nevoia
evidenti i constanti de comunicare prin cuvint,
Formatul se aplici celor trei genuri de programe au-
dio-vizuale, de divertisment, formative 5i informative,
rejetele de succes variind de la talk-show-urile axate pe
personalitatea moderatorului (o vedeti de televiziune ce
poate aduce in platon, zilnic, cele mai mari personalitifi
din cele mai diferite domenii), Ia cele structurate tematic
sau la talk-show-urile cu public care abordeazi cel mai a-
desea subiecte senzafionale sau controversate.
Observarea acestui fenomen mediatic in Romania
presupune cileva preciziri, rezultate din teoria Jjurnalis-
mului de televiziune, precum §i din practica televiziuni-
lor occidentale care l-au acreditat: (1) insdsi denumirea
indicd faptul ci talk-show-ul instituie suveranitatea cu-
vintului auspra imaginilor ilustrative, exclude orice lip de
malerial editat §i recurge cel mai adesea la o scenografie
minimald §i sobril; (2) durata unui talk-show nu depi-
jeste 30-45 de minute, schematismul imaginii fiind co-
rectat prin ritmul alert al dialogului, dar si al decupajului
regizoral; (3) echipa ~ in afara celei tehnice — este cu mult
mai mare decil s-ar presupune in cazul unei astfel de pro-
ductii simple §i include, pe lingd producitor, un asistent
al moderatorului, documentarigti, secretariat special; (4)
oralitatea, capacitatea de a improviza, reaclia rapidi a
moderatorului sint elemente absolut necesare, dar nu su-
ficiente. Acestora li se adaugi rigoarea profesionalif ne-
cesard oricirui interviu, convenfia impusi invitatului pri-
vind fondul §i forma dialogului, precum i cea impusi
telespectatorilor — care nu au voie si intervini in direct
decit cu intrebiiri §i extrem de rar cu scurte comentarii.
Dupi o intrerupere de aproape zece ani, fn 1990, Te-
leviziunea Romani relua programele transmise in direct.
Denumit uneori impropriu talk-show, programul care a

funciionat ca model avea de fapt formatul unui magazin
ce a inclus, la Inceput, intr-o revolutionard devilmisie, mo-
mente de divertisment, interviuri, concursuri, anchete,
muzici, documentare, dialoguri in direct §i numerosi in-
vitafi, intr-o alcituire niucitoare de subiecte §i discursuri
$i, nu in ultim3 instangi, un public rebel, care injelegea
sd beneficieze de libertatea de expresie prin exhibarea
turbulentd, §i nu rareori incoerents, a opiniilor §i obsesii-
lor acumulate in decenii. La ora inceperii emisici de trei
ore Jive, nici unul dintre membrii echipei nu stapinea
programul in fntregime. Era epoca romantici a emisiunii
“Veaifi cu noi pe programul doi”, care a marcat concep-
tia de programe §i prestajia moderatorilor chiar i dup#
aparifia televiziunii prin cablu i a televiziunilor particu-
lare. Meritele acestei premiere mediatice romanegti sint
incontestabile: platoul a servit drept agora unui public ne-
informat §i privat de exercifiul dialogului, subiecte pro-
hibite au fost expuse cunoagterii gi dezbaterii publice, e-
chipele tehnice, artistice i redactionale s-au putut antre-
na in cadrul acestor transmisiuni directe complexe. “Ve-
nifi cu noi pe programul doi” a ficut carierd, dar nu i
egald miisurd ycoald. Mult timp, majoritatea talk-show-
urilor s-au caraclerizat prin abateri flagrante de la nor-
mele profesionale expuse in primul capitol. $i astiizi,
disciplina dialogului §i tehnica moderatiei sint ignorate
de o parte a moderatorilor de televiziune. Desi recunos-
cut ca avind un rol major in formarea §i informarea opi-
niei publice roménesti, talk-show-ul nu face obiectul nici
unci analize complexe din partea observatorilor §i comen-
tatorilor fenomenului audio-vizual, nu constituie obiect
de studiu pentru seminariile de tehnici de televiziune din
cadrul facultdfilor de jurnalism si gtiinje ale comuniciirii
§i mici de investigatie specializati a impactului asupra o-
piniei publice. Talk-show-urile prezentate de posturile
de televiziune din Roménia se sustrag fnci, in mare par-
te, standardelor profesionale respectate de televiziunile
occidentale. Lipsa de culturd politic si civicd, atit de des
acuzati de analistii fenomenelor tranzifiei roméanesli se
poate explica §i prin egecul comuniciirii la nivelul pro-
gramelor de televiziune cu un potenial de impact, teo-
retic, foarte mare. Vom incerca in continuare si grupam
pe capitole unele dintre cauzele acestui egec.
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Analizind oferta de talk-show-uri a posturilor de Le-
leviziune bucuregiene, vom conslata anumite caracteris-
tici comune (cu varialiuni irelevante): ignorarea duratei §i
ritmului de emisie, contrar unei reguli elementare a pro-
ductiei de televiziune, care impune concizie §i succesiune
alertd a semnaiului audio-video; refuzul de a respecta for-
ma {ixd a {alk-show-ului, prin includerca de reportaje,
anchete, interviuri, adesea mediocre si inutile in cadrul
programului respecliv, un numdr prea mare de invitati,
intr-o alcatuire frecvent intimplitoare, fapt care produce
un bruiaj al discursului, dezechilibre de participare la dia-
log si confuzie in rindul telespectatorilor cu capacitale re-
dusa de receptare. Nu ne vom referi aici la exceptii. Vom
mai observa doar ci uzanfcle mai sus enumerate menfin
o audienta scdzutd i o configuralie relativ fixd a segmen-
tului de telespectatori (publicul fidel), iar in caznl inifierii
unor dezbateri pe teme de interes public major in cadrul
unor asemenea programe, receplarea mesajelor doar de
ciltre un public avizat nu poate fi decit nesatisficiitoare.

Succesul i eficienja unui talk-show depind aproape

in egald masurd de prestajia actorilor — moderator, invi-
tat/invitati, public sau telespectatori, cu precizarea ci mo-
deratorilor le revine responsabilitatea de a regiza acest
tip de spectacol. Ne vom referi, asadar, mai intii la ei. In
absenla specializarilor, moderatorii s-au ales din rindul
redactorilor, al oamenilor de televiziune cu oarecare ve-
chime, al debutanlilor in televiziune §i, mai recent, din
rindul jurnalistilor de presi scrisd. Cu totii s-au produs in
direct, fird vreo testare competentd a nivelului profesio-
nal, a spontaneiti{ii rajionamentului, a aptitudinilor de
comunicare orald, a comportamentului in fata camerei §i
[dra nici o pregdtire prealabild. Asa se face ci putem in-
tflni moderatori timorafi de personalitatea invitatilor, in-
capabili sa stapineasci desfasurarea programului, si con-
duca dialogul si 54 inlesneasci traseul mesajului de la e-
mi(élor la receptor pentru a realiza ceea ce comunicarea
reprezintd prin definitie, infelesul comus. In unele ca-
zuri, autosuficienta instalatd In urma aparifiilor repetate
pe ecran genereaza superficialitate in pregitirea §i mo-
derarea dialogului §i o inadmisibild abdicare de la nor-
mele profesionale care impun oricimi jurnalist sd [ind
cont de cel ciruia i se adreseazi — publicul.

Invitatii, la rindul lor, ignord si ei adesea faptul ci
trebuie sd comunice, nu s vorbeascd, chiar daci de mul-
te ori afirma cu tirie ¢ doresc sa se facd Iniclesi. Rigoa-
rea comunicdrii §i o metodologie, de altfel simpld, apli-
cala temei in discutie, s-ar cere impusa de moderator.
Lucrurile nestind astfel, invitatii folosesc Tntr-o proporjie
covirsitoare fie un limbaj de specialitate, fic unul exce-
siv de elevat, limbajul de lemn sau discursul presirat cu
elemente care trimit la un fond informational i cultural
de care telespectatorul mediu nu dispune.

51, 1n sfirgit, publicul. Publicul este suveran, afirma

teoreticienii americani ai comunicarii. Afirmafia se refe-
rd la obligalia emitdtorului (jurnalist, politician, specia-
list sau lider de opinie) de a-si formula mesajul la un ni-
vel de intelegere accesibil unui numir cit mai mare de
receptori. fn calitate de participant la un dialog in direct,
publicul are dreptul 53 solicite clarificiri i informalii su-
plimentare, dar nu il are pe acela de a distorsiona mesa-
jul prin interventii excesive, divagatii sau lungi expuneri
ale proprinlui punct de vedere. Un psiholog american
constata ¢a “in general, ciutam informafia conformd cu-
nogtinfelor noastre anterioare §i adesea ignordm orice
informatie nemijlociti care vine in contradicjie cu aceas-
1a”. Aceasta trisatura se amplificd in cazul majoritd]ii pu-
blicului romfnesc consumator de programe de televiziu-
ne §i participant l1a dialogurile transmise in direct, pind
intr-atil, incil intrebdrile se pun uneori agresiv-retoric, iar
expunerea propriului punct de vedere sufoci fireasci cu-
riozitate a oriciirui om §i exercifiul intelectual banal de
investigare a subiectului supus atentiei publice. Peatru a
nu pierde minute pretioase §i coeren{a dialogului, mode-
ratorul ar {1 obligat si-gi informeze publicul asupra disci-
plinei de emisie §i sd ingiduic doar intrebiri. Nu o face,
iar invitatul sau invitafii, neavind aceastd calitate, sint
nevoiti sa accepte un dialog cu telespectatorul in cauzi,
dialog nu rareori poticnit §i lipsit de interes pentru alfi
telespeciatori, fapt care se traduce in alte gi alte minuic
pierdute si formula finald, deja obsedantd, “ar mai fi fost
foarte multe de spus, de explicat...”.

Ar mai fi de spus, in final, cii prestafia presei - §i,
in special, a televiziunilor — in campania pentru alegerile
locale din iunie, anul acesta — abstracjie {Acind de incer-
cirile de manipulare sau favorizarea fi{isd a unui sau al-
tuia dintre candidati — a fost pentru prima oard remarca-
bila ca amploare. Credem 1nsd ci ar i prematur s expli-
cim aceastd performan(d prinir-o evolutie subili a feno-
menului mediatic luat in discutie aici. Patronii de presa
au toate mijloacele de a impune o ridicare a standardelor
profesionale. Deocamdatd, par sa uzeze mai mull de
dreptul de a ignora problema. Q
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Department of German and English Language,
University of Bucharest. In 1992-1993 she be-
nefited from a USIA grant at the Department
for Journalism and Communication at Chico
State University, California.

Currently, she is having talk-shows on Ra-
dio Total.
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Campania electorala
In viziunea agentiilor de presa

RADU BUSNEAG

Agentia de presi
— prezentare generala -

Nu cred ci putem defini cu exactitate ce inseamna
in ziua de azi agentie de presd; in schimb, putem incerca
O caracterizare sumard a unei asemenea institufii prin
prisma functiilor pe care este chemati si le implineasci.

Firi Indoiald, principala functie sau menire a agen-
tici de presd este producerea de gtiri. Stiri din actualitatea
politicd, economicd, sociald, sportivii,etc. Este poate un
loc comun faptul ci stirile de agentie trebuie furnizate
beneficiarilor ¢t mai rapid, trebuie si fie impartiale, si-
gure, relevante, complete §i realizate cu un grad sporit de
acuratete.

Peste tot in lume, primele informatii despre un eve-
niment sint furnizate — in majoritatea covirsitoare a ca-
zurilor ~ de agentiile de presi. Acestea au, asadar, me-
nirea de a “lansa” evenimentul respectiv pe piata infor-
matiei, urmind ca ulterior el s fie preluat, urmarit si dez-
voltat de ziare, televiziune sau radio.

Trebuie remarcat, tolodata, ¢ agentiile de presi nu
sc adreseazd direct publicului “consumator” de informa-
lic, productia informatiilor fiind supusd unui proces de
sclectare de citre mijloacele de informare directd, enu-
merate mai sus.

Agentiile de presd pot fi najionale, private san in
serviciul unor asocialii de presi. Pe plan mondial, s-au
detasat, dupi cel de-al doilea rizboi mondial, ca lideri ai
informatiei, agentii de presd ca REUTERS, FRANCE PRESSE,
ASSOCIATED PRESS — agenlii recunoscute ca fiind cele mai
rapide, exacte §i corecte,

Agentiile de presi din Romania
ROMPRESS §i MEDIAFAX - singurele
competitoare viabile
In Romania, inainte de 1989, exista o singuri agen-

tic de presa, agentie oficiald, de partid i de stal — AGER-
PRES. In ianuarie 1990, AGERPRES s-a transformat in A-

gentia Nationald de Presii ROMPRES. La fel ca si in cele-
lalte domenii, tranzifia la nivelul agentiei ROMPRES s-a
desfdsurat lent, fird convulsii §i fard schimbidri spectacu-
loase de conceptie si personal.

Monopolul definut de ROMPRES a fost insd spart in
urma aparitiei pe scena agentiilor de presd a cltorva insti-
tulii similare particulare, cum sint AM PRESS, AR PRESS
sau MEDIAFAX. Cu toale acestea, odatd cu trecerea tim-
pului, s-a dovedit c# singura rivald serioasi a ROMPRES
este doar MEDIAFAX. Aceastd concluzie poate fi trasd a-
cum, dupd cijiva ani buni de existenjd a MEDIAFAX, pe
baza numdrului mare de stiri fumizate §i a numdarului
mare de abonati carc preiau §i utilizeazi stirile acestei
din urma agentii de presa.

Articolul de fatd si-a propus sd pund fati Tn fapi cele
doud agentii — cu toate cd una este nafionald, finanjati de
la bugetul de stat si neprofitabili, iar cealaltd este parti-
culard — pentru a vedea cum ndeplinesc clieva din func-
tiile de bazi ale unei asemenea institujii, respectiv func-
{iile de impartialitate, relevanfi sau acuratefe. .

De ce? Fiindcd avem de-a face cu singurele com-
petitoare viabile de pe piaja de stiri politice din Roménia
care, in ultimd instantd, influenjecza intr-o masurd mai
mare sau mai micd audienta standard din {ard, publicul
conswmator, care, la rindul siu, intr-un an electoral, de-
vine arbitru al scenei politice.

$i si nu uitdm ci, recent, un important lider politic
acuza presa ci mass-media a fost ostili formafiunii sale
in campania electorald, influentind astfel electoratul §i
rezultatul alegerilor locale. De indati ce putem fi de a-
cord c presa poate influenja o campanie eleclorald, nu
poate pirea decht fireascil intrebarea: “Ce rol joaci agen-
{iile de presa?”. Vom incerca sd conturim un rispuns in
cele ce urmeazi.

Criterii de comparatie

Am incercat pind acum o analizi a modului o care
au reflectat §i prezental cele doud agen|ii de presi -
ROMPRES §1 MEDIAFAX — campaniile electorale ale princi-
palilor trei candidati la Primaria Bucuregtiului. Este vor-
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ba de Victor Ciorbea, reprezentantul Conventiei Demo-
cratice /CDR/, llie Nastase, Partidul Democratici Sociale
/PDSR/, si Anton Vitigescu, Uniunea Social Democrata
[USD/.

Am examinat in acest sens fluxul de stiri interne al
cclor doud agentii, in intervalul 1 aprilie — 1 iunie.

Deoarece a fost vorba de o prima asemenea analizd
ficutd la noi, a trebuit sa stabilim oarecum arbitrar ni§te
criterii, perfectibile, pe baza cirora sa putem compara
productiile agentiilor in cauzi,

Asadar, a fost contabilizatd frecventa aparitiilor ce-
lor trei candidati, in contextul in care aceasta aparitie s-a
produs — respectiv, in sumare, titluri sau in interiorul sti-
rilor. Am comparat numdrul de prezente si am ficut o a-
nalizd cantitativd, dar §i calitativd a continutului §tirilor
semnificative.

Dar iatd, in extenso, criteriile utilizate:

1. am contabilizat numdrul de aparitii in sumare al
celor trei candidafi. Aceste sumare anunta abona-
tii, respectiv presa, seara si dimineata, asupra e-
venimentelor ce urmeaza sd aibd loc a doua zi,
respectiv in cursul zilei curente;

2. am fécut acelasi lucru §i in privinfa aparitiei in
titlurt,

3. am comparal, lotodatd, si numarul de stiri dedi-
cate in exclusivilate unuia dintre cei trei candi-
dati, precum §i spatiul dedicat in cadrul acestora
fiecdruia,

4. partea centrald a analizei a constituit-o insi frec-
venta de aparitie a numelor celor trei In §tiri §i in-
dicele de favorabilitate in cadrul acestor aparitii;

Agentia MEDIAFAX si campania
electorala pentru alegerile locale

a) Numar total de aparitii:

Dupi contabilizarea numirului total de aparifii a
numelor celor trei in sumare, slug-uri, titluri §i stiri, am
obtinut urmdtoarele date:

Victor Ciorbea — 53 de aparitii /i = 0,17 sau 17%
din total;

Ilie Nistase — 189 de aparitii / i = 0,62 sau 62%;

Anton Vitdsescu — 62 de aparifii / i = 0,20 sau 20%;

(unde “i" reprezintd indicele de frecvenfa ce re-
prezintd raportul dintre numarul de aparitii ale unui su-

biect raportat la numdrul total de aparitii)

Se remarcd frecvenfa mare de aparifii a numelui lui
Ilie Nisiase, Tn comparatie cu cea a contracandidajilor
sii, respectiv de peste trei ori mai mare.

Se remarci, de asemenea, faptul ci indicele de apa-
rifii inregistrat de Ciorbea §i Vitisescu este comparabil:
0,17 5i 0,20.

b) Prezenta in sumare:

in ce priveste prezenfa in sumare a celor trei candi-
dati, la agenfia MEDIAFAX se remarcd o relativi egalitate a
frecventelor de aparifie, grefata, totodatd, pe un numdr
relativ mic de aparitii, ceea ce conduce la concluzia ci e-
ventualelc comparatii sint, in aceasta privin{d, irelevante.

Avem, astfel:

Victor Ciorbea — 7 aparitii;
Ilie Nastase — 6 aparitii;
Anton Vitigescu — 5 aparitii.

¢) Prezenta in titluri:

Victor Ciorbea — 7 aparitii /i = 0,18 sau 18%;
llie Nastase — 26 aparitii / i = 0,67 sau 67%;
Anton Vitagescu — 6 aparitii /1= 0,15 sau 15%.
(unde % sint din total)

Si aici se remarca diferenfa mare fntre indicele de
frecventd al lui Nistase (0,67) si cel al adversarilor sii —
Ciorbea (0,18) §1 Vitdsescu (0,15).

d) Numirul de stiri dedicate in exclusivitate,
prezenta in stiri si volumul acestora:

La capitolul “numar de stiri dedicate In exclusivi-
tate” avem urmdtoarea ordine:

1. llie Nistase, cu 21 de stiri /i = 0,70;
2. Anton Vitigescu, cu 5 stiri /i= 0,17,
3. Victor Ciorbea, cu 4 stiri /i = 0,13.

Se remarci din nou numdirul mare de §tiri in care
apare Nistase, de patru, cinci ori mai mare decil adver-
sarii sai.

De asemenea, se observa ca Victor Ciorbea §i An-
ton Vitidsescu au dedicate in exclusivitate un numir de
stiri comparabil.

La numarul de prezenfe in stiri, situatia este ur-
matoarea:

Victor Ciorbea — 36 aparitii / 1= 0,16 sau 16%;
Ilie Nastase — 140 aparitii / i = 0,64 sau 64%;
Anton Vitisescu — 43 aparitii / 1 = 0,20 sau 20%.

(unde % sint din total)
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Inci o dati, Ilie Nistase se detaseazi, avind un in-
dice de frecventa dec 0,64, El este urmat de Vatasescu, cu
0,20, iar Ciorbea ocupa a treia pozilie, cu 0,16.

Ilie Nistase are dedicate 296 de rinduri in gtirile se-
parate in care apare (73%), comparativ cu 75 de rinduri
Anton Viitdscscu (19%) i 34 de rinduri Victor Ciorbea
(8%).

“Se remarcd, in primul rind, diferenta foarte mare
dintre numarul de rinduri dedicate lui Ilie Néstase si cel
alocat lui Victor Ciorbea.

¢) Indici de favorabhilitate

Daci folosim una dintre formulele consacrate in a-
naliza de continut F = (f — n)/(f + n) pentru identificarea
indicelui de favorabilitate F al candidajilor (unde “f” re-
prezintd numirul de afirmatii sau contexte punctuale fa-
vorabile, iar “n" este numarul celor nefavorabile), avem
urmatoarea situatie:

Victor Ciorbea — f= 5, n = 3, F = +0,25;
Ilie Nistase - f= 14, n =25, F =-0,23
Anton Viatidgescu — f=6, n =1, F=+0,71.

Concluzia este ca Anton Vitisescu are un indice ri-
dicat de favorabilitate pozitiv, Victor Ciorbea, aflat la
mijloc, are un indice pozitiv, iar Ilie Nistase are un in-
dice negativ.

N Concluzii:

® se remarcd o frecven(d mare de apariii a lui Ilie Nas-
tase in fluxul de stiri interne al agentiei MEDIAFAX,
comparativ cu Anton Vitisescu si Victor Ciorbea
(IN=0,62-AV =0,20~-VC =0,17),

o [lic Nistase apare in cele mai multe titluri (26), fiind
urmat la distantd de Ciorbea (7) si Vitasescu (6).

e Nistase are 21 de stiri dedicate in exclusivitate, Va-
tagescu — 5, iar Ciorbea - 4.

e Nastase are un indice de prezentd in stiri de 0,64,
Vitidgescu de 0,20, iar Ciorbea de 0,16.

e [a numairul de rinduri, situatia este §i mai clara:

IN =0,73, AV = 0,19, iar VC = 0,08.

@ La favorabilitate, Anton Vitdgescu are un indice po-
zitiv ridicat (+0,71); Ciorbea tot unul pozitiv, dar
mult mai mic (+0,25); iar Néstase un indice negativ
(-0,23).

Concluzia generala este ci agen{ia MEDIAFAX a pre-
zentat sumar, dar pozitiv, campania lui Anton Vatisescu,
aproape ci a iguorat-o pe cea a lui Victor Ciorbea si a
prezentat-o supradimensionat, prin comparatie, §i relativ
negativ, pe cea a lui Ilie Nistase,

Agentia ROMPRES §i campania
electorald pentru alegerile locale

Agentia ROMPRES a transmis un numdar mult mai
marc de stiri despre cei trei candidati, ceea ce nu s-a tra-
dus neapiirat printr-o ofertd de informaii relevante. Pes-
te jumdlate din totalul gtirilor electorale de la ROMPRES se
referd la turneele electorale ale celor trei candidai, aco-
peritc pe baza informatiilor transmise de birourile de
presi ale fiecdruia. De remarcat ci MEDIAFAX nu a trans-
mis asemenea §tiri, ¢i doar pe cele cu relevanja politicd.
O atitudine fireascd, mai ales ci mediile de informare di-
recle nu au facut efortul de a prelua informatiile transmi-
se de ROMPRES, care se refereau la vizitele in piefe sau fa-
brici ale candidafilor

a) Numar total de aparitii:

Dupa contabilizarea numdrului total de aparifii a
numelor celor trei in sumare, slug-uri, titluri §i §tiri, am
obtinut urmatoarele date:

Victor Ciorbea — 200 de aparitii / i = 0,34 sau 34%;
llie Nistase — 214 de aparifii / i = 0,37 sau 37%;
Anton Vitisescu — 170 de aparifii / i = 0,29 sau 29%.

(unde “i" este un indice de frecvenfi ce reprezinla
raportul dintre numarul de aparifii ale unui subiect rapor-
tat la numaérul total de aparifii, iar % sunt din total)

Se remarci frecvenfa comparabila de aparilii a nu-
melor celor trei contracandidati.

De asemenea, se observd cid numarul total de apa-
ritii al numelor celor trei este, in cazul agenliei ROMPRES,
de doud ori mai mare decit la MEDIAFAX.

b) Prezenta in sumare:

Victor Ciorbea — 45 aparitii;
Ilie Nastase — 20 aparilii;
Anton Vitagescu — 44 aparifii.
(unde % sint din total)

Singura explicafie valabild a numirului redus de a-
pariii ale lui llie Nastase este legatd doar de activilalea
sa electorald, mai redusa in prima parte a campaniei e-
lectorale decit a celorlalfi candidati.

¢) Prezenta in titluri:

Victor Ciorbea — 41 de titluri /i = 0,39 sau 39%;
Ilie Nastase — 37 /1= 0,35 sau 35%;
Anton Vatdsescu — 28 de titluri / i = 0,26 sau 26%.

(unde % sint din total)
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Aici se remarca diferenta relativ mare intre indicele
de frecventd al Iui Ciorbea (0,39) §i cel al lui Vitigescu
(0,26).

d) Numirul de stiri dedicate in exclusivitate,
prezenta in stiri si volumul acestora:

La capitolul “numdr de stiri dedicate in exclusivita-
te'" avem urmétoarea ordine:

1. Victor Ciorbea — 46 stiri / i = 0,37,
1. Ilie Nastase — 44 de stiri / i = 0,36;
2. Anton Vatdsescu — 33 stiri /i = 0,27.

Se remarcd din nou faptul ¢ Ciorbea gi Niistase sint
aproape la egalitate §i la distan| fnaintea lui Vitigescn.
Ls

La numdrul de prezente in stiri, conduce insi deta-
sal llie Nastase, cu 141 de aparitii / i = 0,42 sau 42% din
total, urmat de Victor Ciorbea, cu 104 aparitii / i = 0,31
sau 31%, si"Anton Vitigescu — 93 aparitii /i = 0,27 sau
27%.

llie Niistase are dedicate 476 de rinduri in stirile se-
parate in care apare (38%), comparativ cu 468 de rinduri
~ Victor Ciorbea (37%) §i 311 rinduri — Anton Vitisescu
(25%:).

(unde % siiit din total)

Se remarci diferenta foarte mici dintre numirl de
rinduri dedicate lui Ilie Nastase si cel alocat lni Victor
Ciorbea si, din nou, distanfa faji de Anton Vitisescu.

¢) Indici de favorabilitate

Vom folosi aceeasi formula: F = (f — n)/(f + n) pen-
tru identificarea indicelui de favorabilitate F al candida-
Hilor (unde “f” este numarul de afirmaii sau contexte
punctuale favorabile, iar “n” este numirul de celor nefa-
vorabile).

Avem urmitoarea situatie:

Victor Ciorbea — f=8,n =11, F = —0,16;
Ilic Nastase —- f=35,n=22, F= +0,23
Anton Vitdsescu —f=11,n= 1, F = +0,83,

Asadar, Anton Vitdsescu are un indice ridicat de fa-
vorabilitate pozitiv, Ilie Nistase, aflat la mijloc, arc un
indice poziliv, iar Victor Ciorbea are un indice negativ.

) Concluzii:

® s¢ remarca numarul comparabil de aparifii al celor
celor ajunsi in turul doi pentru fotoliul de primar al
Bucurestiului, Victor Ciorbea (200) si Ilie Nistase
(21), in fluxul de stiri interne al agenfiei ROMPRES,
mai mare decil in cazul lui Anton Vitisescu (170).

e Victor Ciorbea apare in cele mai multe tithuri (41) §i
are cele mai multe tiri dedicate in exclusivitate (46),
fiind urmat indeaproape de Ilie Nistase (37 de titluri
§144 de sliri), §i la distanj3 de Anton Vitigescu (28,
respectiv 33).

@ Niistase are 141 de prezenje in stiri, Ciorbea — 104 si
Viitigescu — 93; iar la numirul de rinduri, primii doi
sint aproape la egalitate, fiind urmai la distan{i de
Vitagescu.

® Daci pind acum totul parea in ordine, problemele a-
par ins la indicii de favorabilitate. {n timp ce Vati-
sescu are un indice de favorabilitate pozitiv foarte
ridicat, ceea ce nu reprezinti neapérat o surprizi, di-
ferenjele dintre Nistase, cu indice pozitiv, i Cior-
bea, cu indice negativ, pot ridica semne de intrebare.
Sd fie vorba oare de o favorizare a candidatului
PDSR de ciitre agentia najionald de presd, plititi de
la bugetul de stat, In detrimentul candidatului Con-
venliei?! Intrebarea este fnsi retorici.

In final, remarcim o acoperire echilibrati a cam-
paniei electorale a celor trei candidaji de ciitre agen(ia
ROMPRES, cu un unic semn de intrebare, mai sus prezen-
lat.

Este ROMPRES mai echilibrati
decit MEDIAFAX?

Dacd lucrurile sint clare in privinja frecvenfelor de
aparilie, pot apirea totusi semne de intrebare in ce pri-
vesie aprecierea favorabilititilor pozitive sau negative.

Vom oferi in continuare citeva exemple de aseme-
nca favorabilitifi, pentru a clarifica modul nostru de lu-
cru. Am considerat orice referire negativd sau pozitivi
facutd de agentie, sau citatii de ageniie, ori un context
poziliv sau negativ in care este plasat subiectul, drept fa-
vorabilitate.

Agsadar, un citat de genul “partidul de guvernimint
recurge la refnvierea unor «strigoi celebri», de genul lni
Ilie Niistase™ (MEDIAFAX — 11 aprilie), nu poate fi apreci-
at decit ca fiind nefavorabil. lar, daci analizim un alt ci-
tat din MEDIAFAX, din 2 junie, lucrurile sint, de aseme-
nea, clare: “... Victor Ciorbea, un lider sindical in virsti
de 41 de ani, care reprezinti o figurd mult mai sobri de-
cit Ilie Nistase, cu pletele Ini lungi...”.

Sd ou neglijim agenfia ROMPRES. Mai intii s a-
minlim ¢i ROMPRES a oferit pe fluxul intemn, la 2 aprilie,
un interviu mult prea mare pentru o agenfie de stiri, de
44 de rinduri, cu llie Nistase. Un lucru asemiinitor nu
s-a intimplat in privin{a celorlal{i doi candidati. Tot ROM-
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PRES a publical integral, la 25 aprilie, scrisoarea Iui Cla-
udiu Iordache citre Victor Ciorbea, scrisoare ce ar {i pu-
tut avea urmdri negative serioase pentru reprezentantul
CDR, daca nu ar i fost cn totul ignorata de cotidiancle
de mare tiraj.

Alte exemple: “Victor Ciorbea i-a ascultal cu inle-
legere..”, sau “Candidatu] PDSR a vizitat sectiile nzinei,
fiind primit cu simpatie de cei prezenii”, ori “(Veteranii
de rizboi) si-au manifestat increderea in Ilie Néstase, a-
firmind ci il vor susfine in campania electorald”, sau
"llie le-a propus lansarea chiar a unei garnituri de cimasi
cu numele lui”.

Analiza ne conduce la concluzia cid agentia ROM-
PRES a prezentat echilibrat campania electorald a cclor trei
candidali, cu singura obiectie ci diferenta intre indicii de
favorabilitate dintre principalii doi pretendenti este de a-
proape 0,40 (deci semnificativd), putind ridica semne de
intrebare in privinla impartialitifii agenfiei.

fn schimb, agenfia MEDIAFAX, asa cum spuneam §i
mai devreme, a supradimensionat campania lui Ilie Nas-
tase 1n stirile sale, in raport cu cea a celorlalfi doi contra-
candidati. S fie vorba oare aici de o politica editoriald
orientata citre stirea de senzajie — cunoscut fiind faptul
ci o personalitate controversatd, cum este [lie Nistase,
atrage mai multi cititori decit personalitatile “cuminti” ~
sau de o politica editoriald dictatd de interese obscure, pe
care oricum nu le putem identifica?

*

Iar in final, desi nu fac obiectul analizei de faia, se
impun cileva observatii legate de stilul si acuratefea ce-
lor doud agentii de presd.

Ca o concluzie generaid, putem spune cii ROMPRES
nu s-a desprins total de modul de lucru AGERFRES, la sase
ani §i mai bine de la schimbarea numelui. Intilnim con-
stant pe fluxul intern al agentiei interminabile comuni-
cate de presii prezidenfiale, guvernamentale, de partid
sau chiar i scrisori deschise, atunci cind imperativele
momentului o cer. §i toate acestea nedublate de o stire
detasat, care sd rezume respectivele documente, aga cum
fac agentiile de presi serioase. In orice caz, aga ceva nu
sc¢ ntimpld ia nivelul agenfiei MEDIAFAX, care a reusil s3
copieze cu relativ succes stilul agentiilor occidentale, mai
precis stilul REUTERs — agenlia cu care lucreazi curent in
ce priveste stirile externe.

Desi in compartimentul de informalii externe al
ROMPRES sc¢ lucreazi conform normelor occidentale, uti-
lizindu-se in elaborarea stirilor tehnica consacrata a *pi-
ramidei rdsturnate” — stire cu Jead, sub-lead, continut si

background — la stiri interne, din pécate, nici vorbi de
asa ceva. MEDIAFAX Tnsd, respectd, n general, aceste re-
guli de bazi.

Daci mai devreme vorbeam de o redare echilibrati
a campaniei electorale de citre ROMPRES, nu putem spu-
ne acelagi lucru despre stilul i acuratetea productiei agen-
liei nationale de presd. Adesea, stirile ROMPRES sint dis-
proportionat de mari sau de mici in raport cu importanta
evenimentului relatat. $i ar mai fi multe de spus, dar ne
oprim aici. ..

In aparentd, cele dous agentii — una de stat, cealalti
particulard — nu par a fi concurente directe — pe de o par-
te, din cauza statutului, iar pe de alta, din cauza obicc-
tivelor urmarite de fiecare dintre ele.

In timp ce ROMPRES ar trebui sa unmareaasci, in ex-
clusivitate, o “acoperire” echilibrat, nepartizana, clari,
rapidi si totald a evenimentelor politice, economice, so-
ciale etc. la nivel najional, obiectivele MEDIAFAX sinf mai
degrabi legate de cerinfele economiei de piata, respectiv
de profit.

Cu toate acestea, cele doua agentii sint concurente,
iar dacd depegele MEDIAFAX le vor depisi, intr-o buni zi,
semnificativ ca numdr si credibilitate pe cele ale ROM-
PRES In paginile ziarelor, la radio sau televiziune, in ace-
eagi zi ROMPRES Tsi va fi incetat rajiunea de a exista. (O
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Document

ARHIVA BIROULUI POLITIC
AL C.C. AL P.M.R.
NR. 850/1945

Stenograma
Sedintei Plenare a C.C. al P.C.R.

din ziua de 22 octombrie 1945

Ordinea de zi:
1. Alegerea Biroului Politic 5i Secretariatului C.C. al P.C.R.

2. Alegerea Comisiei de Control

3. Atitudinea Tov. Patrascanu dupa critica facut la Conferinta Nationald a P.C.R.
(1945) de catre tovarasii Ghe. Gheorghiu-Dej 5i Gheorghe Apostol
4. Pregdtirile pentru alegerile pentru sfaturile populare

Tov. Teohari: Tovardsi, mergem mai departe. Primul
punct: alegerea Biroului Politic.
Tov. Bodnaras: Conform art. 10 din statut, C.C. trebuie
sd-si constituie un Birou Politic... (citeste)

Eu propun in cadrul acestui articol, alcdtuirea
unui Birou Politic din 7 tovarasi, a unui Secretariat din 4
tovi i a unei Comisii de Control din 3 tovarasi.

Propuneri concrele cu privire la Birou: Tov.
Gheorghiu-Dej, Tov. Ana Pauker, Tov. Vasile Luca,
Tov. Teohari Georgescu, Tov, Chivu Stoica, tov. Gh.
Vasilachi, Tov. Miron Constantinescu. In Secretariat:
primii 4 tovarasi: Tov. Gheorghiu-Dej, Tov. Ana Pau-
ker, Tov. Vasile Luca, Tov. Teohari Georgescu.

Comisia de Control. Propunerea mea se referi

_ numai la pregedintele Comisiei §i anume: Tov. Parvu-
+ lescu, urmand ca pentru ceilalfi doi membri alicineva sid

facd propunerea. Aceasta este propuncrea.
Tov. Teohari Georgescu: Tovarisi, propunerea ficuti
in legdturd cu Biroul Politic, Pentru Tov. Gheorghiu-
Dej, cine este? / Toatd lumea - pentru /.

Tovarigi, daci aveli de facut alte propuneri?
Tov. Petrescu: Cred cd nu este bine si fie un organ din
patru oameni. Daci nu ar fi de aceeasi pirere. ..
Tov. Ana Pauker: Secretariatul este un organ executiv.
Tov. Bodniras: Biroul este organul politic conducitor.
Tov. Teohari: Cine mai are de ficut vreo obiectiune?
Tov. Vasilachi: Aceiagi tovarisi care intri in Biroul Po-
litic, intrd i in Secretariat. Dacd nu ar fi o piedici pen-
lru tovaragii care intra in ambele?

(Continuare din numdrul trecut)

Tov. Bodniras: Nu are doud organe C.C. Nu se poale
face una in afard de cealaltd. Este o legituri organici,
imposibil de despirtit.
Tov. Teohari: Mai are cineva ceva de spus? Atunci pun
la vot propunerile pentru Biroul Politic. Pentru tov.
Gheorghiu-Dej? / Toatd lumea pentru / Pentru tov. Ana
Pauker? / Toatd lumea - pentru / Pentru tov. Vasile
Luca? / toatd lumea - pentru / Pentru tov. Teohari
Georgescu? / Toati lumea - pentru / Pentru tov. Chivu
Stoica? / toatd lumea - pentru /
Tov. Miron Constantinescu: Pii Chivu nu voteazi?
Tov. Ana Pauker: Sigur, dece nu votezi?
Tov. Chivu Stoica: [l propun pe tov. Apostol.
Tov. Ana Pauker: Tov. Apostol este presedintele Con-
federatiei Generale a Muncii §i este angajal Tn munca de
zi cu zi acolo, i i-ar face greutiti. ..
Tov. Teohari: Pentru tov, Vasilachi? Pentru toy, Miron
Constantinescu? / Toatd lumea - pentru /.
Pentru propunerile compunerii Secretariatului:
Tov. Gheorghiu-Dej. Tov. Ana Pauker. Tov. Vasile
Luca. Tov. Teohari Georgescu. / Toati lumea - pentru /
Pentru Comisia de Control — presedinte a fost
propus tov. Parvulescu. Cine este pentru? / Toatd lumea
- pentru /.
Tov. Coliu: Tov. Parvulescu mi se pare ci este contra,
Nu voteazi.
Tov. Parvulescu: Dupa obicel, nu voteazi cel propus.
Tov. Ana Pauker: Cred ci este la locul lui si votezi.
Poti sid crezi ci altul este mai nimerit, nu?
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Tov. Techari: Tovarisi, s'a propus Comisia de Control
sil fie formatd din 3 tovi. Asupra acesiei propuneri are
cineva vreo obiectie?
Tov. Chisinevschi: Propun si nu se limiteze numiirul to-
vardgilor care intri n Comisia de Control. Pentruci Bi-
roul Politic poale decide lirgirea Comisiei de Control.
5'a ales un pregedinte i Biroul Politic impreuni cu pre-
sedintele Comisiei, sd formeze Comisia de Control cu
oameni dinauntrul sau dinafara C.C.
Tov. Bodnaras: Biroul Politic poate Lirgi, dar Comisia
de Control trebue si aibd un cadru permanent de 3 oa-
meni. Daci se propune largirea Comisiei de Control, Bi-
roul Politic poale aviza acest lucru. Dar propun ca acest
cownitet din 3 tovi, In frunte cu tov. Parvulescu, si fie
permanent constituit.
Tov. Teohari: Mai avefi vreo propunere?
Tov. Vasilachi: Propun ca astiseard si se aleagi cei 3
tovarasi.
Tov. Chivu Stoica: Propun pe tov. Coliu §i Maurer
alaturi de tov. Péarvulescu.
Tov. Radnef: Propun pe tov. Rangecz.
Tov. Vasilachi: Propun pe tov. Constanta Criciun.
Tov. Teohari: Cine mai are propuneri?
Tov. Ana Pauker: O propua pe Liuba.
Tov. Petrescu: 6 candidali.
Tov. Magyaros: Propun pe tov. Rangecz §i Liuba.
Tov. Coliu: Propun pe tov. Bodniras.
Tov. Teohari: Mai avefi propuneri, tovarisi? Au fost
propusi:
Tov, Coliu, Maurer, Rangecz, Constanta Cra-
ciun, Liuba, Bodniiras.
Tov. Silaghi: Asi avea o propunere. Ca Biroul Politic si
facd pentru yedinfa viitoare o propunere concretd §i a-
ceasta s'o votim.
Murmure: Nu, ou.
Tov. Miron C-tinescu: Votul se face deschis?
Tov. Ana Pauker: Si mai facem acum...?
Tov. Bodniirag: Eu rog si retrage}i propunerea si pentru
mine, si pentru tov. Coliu, Noi trebue si facem treabi
grea in altd parte, 5i mai cu seami tov. Colin va fi ocu-
pat pe linie militari §i trebue si facd muncd buni pe linia
armalel.
Tov. Teohari Georgescu: Cei care au propus, si retragi
aceste propuneri. / Tov. Chivu Stoica i tov. Coliu retrag
propunerile peatru tov. Coliu si tov. Bodniras /
Tov. Maurer: Eu am o funclic in adminsitratie. Este
muncd multd in Comisia de Control i cred ca in felul a-
cesla, nu voiu putea face bine nici 0 munci, nici cealalti.
Tov. Teohari: Tov. Chivu retragi propunerea tov.
Maurer?

Tov. Chivu Steica: Nu o retrag.

Tov. Ranghet: Eu il propun pe tov. Chiginevschi.

Tov. Bodniirag: Nu, tov. Chiginevschi e cu propaganda.
Tov. Teohari: Propunerile s’au incheiat. Pentruci v'am
intrebat, dacd mai aveti ceva §i n’a riispuns nimeni. Aun
rdmas propusi: Tov. Rangecz, Liuba, Constanfa Criiciun
§i Maurer.

Tov. Bodniras: Comisia de Control poate fi alcituita si
din miembri supleanti?

Tov. Maurer: Conform statutului s’ar pirea ci nu. Pen-
truci se spune acolo, ¢ din sinul C.C....

Tov. Chisinevschi: Biroul Politic al C.C. poate constitui
Comisia de Control $i din membrii C.C. si din membrii
din afara C.C. Comisia de Control poate fi oricind lir-
gitd de C.C. $i cu atit mai mult poate fi constituitd i din
membri supleanti, care sunt membyi In C.C.

Tov. Constanta Criiciun: Si eu vreau si spun: Eu am o
muncd cu totul In afara.. .

Tov. Bodnirag: $i noi.

Tov. Miron Constantinescu: Ea are o munci politici.
Tov. Teohari: Au rimas: tov. Rangecz, Maurer, Con-
stanta si Liuba. Pentru tov. Maurer? A avut succes votul,
Pentru tov. Rangecz?

Tov. Bodarag: Unanimitatea.

Tov. Teohari: Pun la vot pentru tov. Constanja Criciun.
Tov. Ana Pauker: Daci ea spune ¢ nu poate... O 5’0
céutim pe urmd i n'o s'o gisim.

Tov. Teohari: Pentru tov. Liuba.

Comisia de Control este formati din tovarisi:
Parvulescu, Rangecz si Liuba.

Mai departe, un alt punct: citeva din proble-
mele cele mai importante pe urma Conferinfei, puse in
fata org. de Partid.

Tov. Vasile Luca: Cea mai importanti problems, care se
pune imedial in faja organizatiilor de Partid si trebuie 5’0
discutdim, sunt alegerile, adici: pregifirea alegerilor. De-
sigur ¢if noi aici, inainte de a discuta cu organizaiile res-
pective forma, metoda... Cum ne prezentim fin alegeri,
nu putem hotdr] acum, dar totusi trebue discutatd, studi-

ati chestiunea, §i din punct de vedere politic, de a ne pre- -

zenta cu forjele democrate unite In fata alegerilor, §i din
punct de vedere organizatoric: adici, pregitirea in mun-
ca de jos a alegerilor, sarcinile care sunt in aceastii mun-
cd, zi de zi, de pregitire a alegerilor, cum privim aceast
chestiune §i cum trebuie pusa in aplicare acolo jos. A
doua chestiune: a Frontului Unic Muncitoresc. A treia
chestiune: a Partidului Unic Muncitoresc.

La Conferinti a fost discutati aceastid problemi
si In felul cum a fost discutatd aceastd problemi la Con-
ferin{d trebue sd fie inteleasd de toatd lumea. Ci este o
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cotituri in ce priveste atitudinea noastrd in Frontul Unic
si problema noud: ridicatd: pregiltirea Partidului, pre-
gitire ideologici, politici a Partidului pentru realizarea
acestui Partid Unic Muncitoresc. :

Daci noi privim caracteristica activiti{ii Fron-

tului Unic pand astizi, poi trebuie si constatiim, ci prea
pufin a fost muncd politici de l&rnurire a massclor mun-
citore§ti in general, si a Partidului nostru, a membrilor
nostri in special, munca noastrd in rindurile muncitorilor
membri ai Partidului Social Democrat, ca s8 dim un ade-
Viral caracter politic, principial, un caracter ideologic a-
cestui Front Unic Muncuomsc Mai mull, in Frontul U-
nic Muncitoresc noj am avit oa:ecum mai mult aga..

discufii in toate sedintele pentru hchldarea.conﬂlctclor si

impirjirea posturilor. Si desigur ci daci am merge mai
departe pe baza aceasta in ce priveste Fontul Unic, nicio-
datd nu am putea ajunge la un Partid Muncitoresc bazal
pe pnnr.:lpnlc pe care se bazeazd munca clasei muncitoa-
e pel:ltru ellbcrarea ei, §i s’ar pulea face conlopiri ici-
colo §i nu ar fi un rezultat al unirii politice, 1dcologicc
atat in ce prwcs,lc org, qu‘hduiun accslum. cal §iince pn-
veste 1cleologla ;1 scopunle aceslm l’arhd Unic Muncito-
resc. e
: Dec1 dupa. cum a fost discutat la Conlf: mmﬁ §'a
vazut ca‘uml lovam§1 nu au m{elcs bine $l esle necesar sa
re:dlsculam :ur.'.l pentru a fi clari. Nu cum\ra sd inlcleagd
cineva pmbicma pusa de umnul dinre nof, c& trebue lﬁmu-
rire, educatie politici, lupti politici, ideologici, ci acum
o sd mccapi 0 campanie contra Pamdulm Social-démo-
crat, sau si mceapi formal | undcva contopuca orgariza-
tiilor. $i iatd, am ficut Frontul Umc §i prin atacuri si Ii-
chidam social-democratii §i cu aceasta am fAcuf tnitatea.
Deci noi punem, i prirul riad: ce a provocat
atitudinea noastrd, lozinca ‘déeasta a Parfidulii Unic
Muncitoresc. Lozinca acedsta a PJU.M. a provocat un
entuziasm masselor munictoare §i o reacfiune puternici
din partea conducerii Partidtilii Social-Deémocrat. Nu'in
unanimitate bineinfeies dar, cum demult s¢ observi, ati-
tudinea unei pirfi din Part. Social-Democrat @€ a intiri
partidul impotriva comunigtilor, de a arunica 1ozidcile re-
ac‘mnu dc a ataca Partidul. $’: accasia 4 'fnccpul si mcar
noastra de tact in ‘aceasta luptd, ar provoca dcfecnum Tn
Fr. Umc, jar raméinerea in pozifia de apirare fald de ata-
ciirile feacfiunii social-denfdcrate, e “stibegte pozifia
noastrd. Dect, fird alita Partidul Social-Democrat asa'§i

‘pe dincolo, firi a ncepe cu demascarea cutiria sau cu-
tartifa, trebue ‘incéputh munica in sanul muncitoriii, -

‘murite problemele ridicaté de tnii sau'alfii E o intriinire
pubficé, unde vorbeste' Titel Petrescu despre’ libertatea

{irii? Trebue aritat muncitorilor, cAt dé gresit priveste a-
cesla, cit de grc$|la este Tozinca: Libertate individuald §i

* colectivd pentru tofi. $i unde duce aceasta? de a da liber-

tate fasc1.shlo: si futuror n.ac(mnanlor de a submina acti-
unea muncitorimii. Muncitorii social-democrafi $3 fie
cung,uentl ¢ ce spune Titel Petrescu este fals §i contra
intereselor clasei ntuncitoare.

Se pune Problema de a merge separat n alc-
geri? La aceasta rdspundem §i lamurim muncitorilor po-
zifiile cucerite de dembcratie dupi 23 August, §i pani si
dupd'23 August, care se datoresc tocmai unitd]ii de'acyi-
une a clasei muncitoare. Am reusit in ristumarea guver-
nelor reactionare, tocmai prin unitatea clasei muncitoare,
in primul rind, §i unirea forelor démocratice tn FND,
care ne-a garantat aceste succqs'e. Din spargerea acestel
uniti[i, cine ar folosi? Ar folosi reacfiunea. Déci, menfi-
ncrea acestora n aleger g mai departe.

Dedi, si infelegern Clar, ¢4 lupta noastrd, ofensi-
va nﬂaslra unpntrlva clcmcntdor reacfionare, nu trebue
s st. bazeze pe atacliri ‘personale si'fArt confinut de epi-
leté, cum de obiced a fost in trecut, i este o luptd ideolo-
gicd) o limurire a ‘masselor muncitoresti asnpra taturor
problemelor care stall in fafa clasei muncitoare ' mo-
fiéntele actuale’ 5i lupta mai departe, perspectiva clasci
muncitoare, ni" pdate fi‘decat prin unitatea sa. st
meosihll ca cei care vorbesc de soclahsm sd-1 poata fa-
ce imprennﬁ ¢ Maniu §at cu aserenéa partide care'nu
fac socialism §i impolfiva Uniunii Sovietice si a Parti-
dului Socialist. Socialismul poate fi opera i'.‘nlrege: clase
rilincitoare, aprobati de majoritatea poporului - altfel nu
se p‘oate ‘Deci: ideologie, politici, toate lozincilé lansate
firi 4 intra direct i’ lup&i la inceput, cu aceyti camcm
caﬁz rﬁslﬁnﬂcsc gresit aceste chestiuni.

. 51 ‘in primul rind, tovarasi, nu noi comunistii
trebue si fim mpotriva'acestor reacfiodari din' Parfidul
Social-Democrat, ¢i insiigi muncitorii tin Partidul’ So-
cial-Democrat.'S"a viizut ¢ '§*a intAmplal in 'Valea Jiu-
lui. A thers Titel Petrescu dcolo §i muncitorii social-de-
mocrafi 's"an ridicat impotriva Ini"si-an aritat finia Toi
gresitd, 3°an manifestat impotriva tendingei de'spargére a
Frottului Uni¢! ‘'Vin' rezolufiile muncitorilor socialisti
pentri mentineréa Frontului Utic. -

Noi trebuie s convingem muncitorii social-de:
mocrati despre interesele conftine ale Partidului i sinul
clasei muncitoare! $i trebue ia toate problemele, de 7 en
7i, si ne apropiem ‘dé acesti muncitori, §' educim, in-
dreptindu-i impotriva elementelor reacjionare, a spur-
eiiturilor care existd in PS.D.

Partidul; 'C!C.; Fr. Unic, trebue 's3 facil o plat-
form, atlicd ‘o bazd ideologich, organizatorichi, politica,
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in jurul ciireia trebue mobilizati intreaga clasi muncitoa-
re. Aceasta bineinjeles va fi discutati cu conducerea Par-
tidului Social-Democrat - sus, iar jos s fie sprijinul mas-
selor muncitoregti, prin explicarea, educarea politicd a
acestor masse, pentruca sd obfinem dela aceste masse
sprijinirea punctului nostru de vedere i ce priveste pro-
biemele ideologice, organizatorice §i politice ale acestui
Partid Unic Muncitoresc.

Tovarisi, problemele care trebue discutate aici,
trebue LEimurite §i in ce priveste alegerile. Ce trebue s
facem noi In primul rind? S& cunoastem bine atmosfera
de jos, cum privesc muncitorii aceste probleme. De e-
xemplu, s3 se meargid in F.N.D. sau in afard de FN.D.,
cum ar fi mai bine ca s objinem succesul alegerilor. A-
ceastd problemd trebue studiatd pe loc i dat tot materia-
lul Biroului Politic al Partidului, ca s% putem, pe baza a-
cestui material, lua hotirdrile cele mai juste in ce pri-
veste formula cu care mergem in alegeri. Sigur ci trebue
pregitite §i punctele programului alegerilor: dacd Par-
tidul merge singur - §i nu trebue s ajungd asa, ci trebue
s meargd imprenni cu toate forfele democratice - §i pro-
gramul impotriva incercirilor reacfiunii, ca s fie infeles
de masse, aprobat de masse. Trebue pregitite massele
pentru susfinerea acestui program, ca si putem asigura
victoria alegerilor care vor veni in curdnd.

Tov. Ana Pauker: Complectez cu dou#l vorbe. Pentru
alegeri o sd fie o instructie speciald, iar in chestia muncii
pentru Partidul unic o sd fie mai degrabi o instructie fi-
cutd prin instructori, pentrucd nu este bine si fie scris.

Social-democralii au si lansat chestia, cd vor
merge separat. Titel Petrescu a lansat multe lucruri, care
au fost rasturnate printr’o serie de lucruri cu cap ficute
de noi. Trebue sa §tim, cd englezii insistd mult ca social-
democralii sd meargd totusi singuri n alegeri. Dar daci
vor sim}i ¢i nu merge, ca nu vor vota cu dangii membrii
lor, nu vor merge.

Tovarigsi, noi in munca noastra in reginai, in ju-
defe, peste tot, trebue sii fim cu extrem de mare tact. Si-i
antrenim pe muncitorii social-democrafi in acfiuni co-
mune, si nu fim fird cap, mai cu seam in actiunile ma-
runte. Stim cd cele mai multe necazuri pe care le avem
cu social-democraii, sunt pe chestii marunte. Dacd un
om cumsecade, cinstit, care are popularitate intre munci-
tori, poate ajunge in comitetul de fabricd §i dacid un
membru de Partid, - care poate lucra in alti parte - i
cedeazi locul, nu este nici o nenorocire ci i vom cistiga
astfel.

Deci, trebue si ne pregitim. Daci nu vom
obtine printr-o presiune de jos si meargd impreuns cu
noi, sd obfinem ce au obfinut tovarisii nostri din Franta,

ca intr-o serie de locuri tovarisii social-democrafi sid
meargd impreund cu ei.

[ vine tov. Popa Ilie /

Tov. Miron Constantinescu: A intdrziat, pentruci a
fost la C.FR....

Tov. Ana Pauker: Rispunderea noastri in regiuni este
tocmai extrem de mare, pentrucid de asta depinde daci
vom reusi sau nu vom reusi, ca social-democratii sa
mearga impreund.

A doua chestiune: Noi am pus in statut scopul
acesta al nostru final. Sa ne ferim s facem supralicitatie,
socialismul tot nu il vom infiptui fai repede. In schimb,
speriem pe ceilalfi si nu facem lucru mare. Daci noi am
pus aceasta in statut, nu inseamnd sa facem demagogia
pe care o fac social-democratii. Am pus-o in statut, pen-

trucd este scopul nostru final §i trebuia pus, dar asta nu -

inseamni sd vorbim acum mai mult de socialism, mai
mult decit inainte.

A treia chestiune: Tovardsi din C.C. care pleacid
in provincie, si ne informeze asupra acestor fapte prac-
tice, pentru cd noi vom trebui sd discutim chestiunea.
Poate ci noi va trebui si mergem cit mai mulfi, poate cd
din contra. Deci, hotiirdrea pe care o luim, si nu fie o ho-
tirdre pripitd, ci o hotirdre bazati pe realitd{i. Poate ci in
unele regiuni, social-democrafii sunt mai la dreapta; poa-
te in unele regiuni firanii nu o si voteze cu Frontul Plu-
garilor. Noi trebue sd vedem, care este situatia jos, §i si
nu ne bizuim pe ce spune prietenul nostru, Groza la
Bucuresti. .

Tov. Petrescu: Daci alegerile vor fi in curdnd, care este
situatia militarilor in legdturd cu aceasta?

Tov. Ana Pauker: Vor vota.

Tov. Petrescu: Va trece aga?

Tov. Ana Pauker: Noi sperim ci va trece.

Tov. Miron C-tinescu: Am o intrebare: dacd chestiunea
alegerilor §i a Frontului Unic o discutdm pe larg azi?
Tov. Ana Pauker: Nu, nu. Daci nu a fost destul de clar
in Conferin}d, o dezbatem mai clar aici.

Tov. Vasile Luca: Ba si discutdm, ca nu cumva si iasi
neinjeles, ci este periculos.

Tov. Apostol: Pe lingi problema alegerilor, a Frontului
Unic si a Partidului Unic Muncitoresc, cred cd trebue pu-
sd in discutie §i problema unitifii sindicale. Pentruci, cu
toate cd 5'a constituit aceastd unitate sindicald, planul lor
este acum si inceapd o munci sistematicd pentru distru-
gerea unitdfii sindicale, in jdrile mici in special. $i la noi
a inceput deacum. Afi vizut in Rezolufia aceia: “Campa-
nia pentru alegerea din nou a comitetelor de fabricd.”
Cred cd trebue pus3 aceasti problemi, ca s’o cunoascl
tovardsii ciind pleacd in provincie. Pentruci in problema

S — V.

—
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Document

Raportul secret
al lui Nikita Hrusciov

Este vorba doar de citeva fapte istorice. Dar se
poate spune cd Lenin nu ar fi hotérit si foloseasci chiar
mijloacele cele mai severe impotriva dugmanilor revolu-
fiei dacd acest Incru ar fi fost necesar?

Nu, nimeni nu poate si o spuni. Vladimir Ilici cerea
0 atitudine intransigenta fagi de dugmanii revoluiei si de
clasa muncitoare §i, atunci cind a fost necesar, el a recurs
la 0 manierd forte. Nu trebuie decit s3 v amintifi modul
in care Lenin a combdtut organismele socialiste revolu-
fionare ale insurecfiei antisovietice, culacii contrarevo-
lufionari, in 1918, §i pe ceilalji. El folosea fiir} ezitare me-
todele cele mai extreme impotriva dugmanilor. Totusi, el
ou recursese la aceste metode dect impotriva adeviiraji-
lor dusmani de clasd i nu Impotriva celor care comiteau
pacate sau greseli, dar era posibil si le recupereze prin
influend ideologicd §i chiar si-gi menfind posturile de
conducere.

Lenin nu a recurs la metode severe decit in caz de
extrema necesitate: atunci cind clasele exploatatoare e-
Xistau §i se opuneau cu putere revolutiei, atunci cind Jup-
ta pentru supraviefuire imbrica formele cele mai asculi-
te, inclusiv un rizboi civil,

Stalin, pe de altif parte, a recurs la metode extreme
§1 la represiuni masive atunci cind Statul sovietic era
consolidat, cind clasele exploatatoare erau deja lichidate,
cind relatiile socialiste erau solid inrfidicinate in toate sec-
loarele economiei nafionale, atunci cind partidul nostru
era consolidat din punct de vedere politic §i se intirise
atit din punct de vedere numeric cit si ideologic.

Este clar ¢ intr-o serie intreagi de cazuri Stalin §i-a
demonstrat intolerana, comportamentul brutal §i a abu-
zat de puterile sale. In loc si dovedeasci justefea politicii
sale 5i sd mobilizeze masele, el a ales frecvent calea re-
Presiunii §i a anihildrii fizice, nu numai impotriva adevi-
railor dugmani, ci §i impotriva indivizilor care nu comi-
§eserd nici o crimé contra Partidului §i guvernului sovi-
etic. Nu vedem in aceasta nici un semn de infelepciune,
¢i doar o manifestare a acestei forfe brutale care, cindva,
il alammase pe Vladimir Ilici Lenin.

Continuare din numdarul trecut

Mai tirziu, in special dupi ce fusese demascatii ban-
da lui Beria, Comitetul Central s-a aplecat asupra unei
serii de procese inscenate de aceasti bandi. Un tablou
foarte urit s contura atunci din intentiile brutale si din a-
titudinea nejustificatd a Ini Stalin. Aga cum o dovedesc
faptele, Stalin, folosindu-se de puterea sa nelimitati, gi-a
permis numeroase abuzuri, actionind in numele Comite-
tului Central fiird a cere avizul membrilor Comitetulu,
nici mécar al membrilor Politburo-ului Comitetului Cen-
tral; adesea el nici miicar nu 1i informa despre deciziile
sale personale in legituri cu probleme foarte importante
ale Partidului i guvernului.

in ceea ce priveste cultul personalitifii, trebuie
mai intii si aritim fieciria prejudiciul pe care acesta l-a
cauzal intereselor Partidului nostru.

Vladimir Ilici Lenin a insistat intotdeauna asupra
rolului §i importangei Partidului in calitate de conducitor
al guvernului socialist al muncitorilor si fiiranilor; el ve-
dea acolo condifia prealabild esentiald a unei edificiri vic-
torioase a socialismului in {ara noastri. Subliniind marea
responsabilitate a partidulni bolgevic ca partid conduci-
tor al Statului sovietic, Lenin ficea apel la respectarea
scrupuloasd a tuturor regulilor vietii de Partid; el ficea
apel la punerea in aplicare a principiilor conducerii co-
lective a Partidului si Statului,

Conducerea colectivi decurge din insisi natura Par-
lidului nostru, care se bazeazi pe principiile centralismu-
lui democratic.

“Aceasta inseamnd, spunea Lenin, cil toate proble-
mele Partidului sint rezolvate de ciitre tofi membrii — in
mod direct sau prin reprezentantii lor — care, firii ex-
ceptie, sint supusi aceloragi reguli,; mai mult, toji mem-
brii administrativi, intreaga conducere colectivi, tofi cei
carc au o funclie in Partid, sint alesi, ei trebuic si dea
seamd de activitifile lor si sint amovibili".

Se stie cii Lenin insugi era un exemplu al celei mai
stricte respectdri a acestor principii. Nu exista o proble-
md, oricil de important#, pe care Lenin s o decidi sin-
gur, [Erd a cere piirerea §i aprobarea majorititii membri-
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lor Comitetului Central sau membrilor Biroului Politic al
Comitetului Central.

In perioadele cele mai dificile pentru Partidul i fara
noastrd, Lenin a considerat necesar sd convoace regulat
Congresele, conferinjele Partidului §i sesiunile plenare
ale Comitetului Central, unde problemele cele mai im-
portante erau toate discutate i unde rezolufiile, minutios
puse la punct de ciitre adunarca conducitorilor, erau a-
probate.

Putem si amintim, de exemplu, anul 1918 — atunci
cind jara noasird era ameninfatd de un atac al interventio-
nigtilor imperialigti. In aceast} situatie, cel de-al VII-lea
Congres al Partidului a fost convocat pentru a discuta o
problemi vitald ce nu putea fi aminati: cea a picii. In
1919, atunci cind bintuia rizboiul civil, cel de-al VIII-lea
Congres s-a reunit i a adoptat un nou program al Parti-
dului, a Iuat decizii asupra unor probleme la fel de im-
portante precum cele ale raporturilor Partidului cu mase-
le firdnegti, ale organizirii Armatei Rosii, a rolului con-
ducdtor al Partidului in soviete, a modificirii compozi-
fiei sociale a Partidului, si altele.

In 1920, cel de-al 1X-lea Congres a fost organizat si
punea bazele principiilor conducitoare ale politicii Parti-
dului o domeniul dezvoltirii economice. fn 1921, cel de
al X-lea Congres adopla noua politici economici a lui
V.1 Lenin §i rezolufia istoricd intitulatd “Despre unitatea
Partidului”.

{n timpul vietii Ini Lenin, Congresele Patidului au
fost convocate in mod regulat; intotdeauna, cind o coti-
turd radicald in dezvoltarea Partidului sau a Natiunii a-
vea loc, Lenin considera ca pe o necesitate absoluti ca
Partidul s& discute in intregime toate problemele legate
de politica internd sau externa §i problemele privind evo-
lutia Partidului i a guvernului.

Faptul cii Lenin a adresat ultimele sale articole, ul-
timele sale scrisori i nltimele sale remarci Congresului,
ca instani supremi a Partidului, este caracteristic. fn pe-
rioadele dintre Congrese, Comitetul Central al Partidu-
lui, acfionind ca autorilate colectivd supremd, respecta
meticulos principiile Partidului §i punea in aplicare po-
litica sa.

Astfel se petreceau lucrurile in timpul vietii lui
Lenin,

Aceste principii leniniste sacre ale Partidului aun fost
ele aplicate dupd moartea lui Lenin?

Dacd in timpul primilor ani care au urmat morgii Iui
Lenin, Congresele i reuniunile plenare ale Comitetului
Central au avut loc mai mult sau mai putin regulat, a-
tunci cind Stalin a inceput treptat sd-gi institnie puterea,
aceste principii au fost violate in mod brutal. Acest lucru

a fost deosebit de clar in timpul nltimilor 15 ani ai vieii
salc. Era aceasla o situajic normali atunci cind in aceasti
perioada Partidul nostru §i Natiunea au triit evenimente
de 0 asemenea impontanta? Acesle evenimente cereau in
mod categoric ca Partidul s adopte rezolufii cu privire
la apédrare in timpul rdzboiului patriotic §i la reconstruc-
tia pasnicd de dupi rizboi. Or, nici chiar dupd sfirsitul
rdzboiului nu s-a tinut nici un Congres timp de mulfi ani.

Sedintele plenare ale Comitetului Central nu au fost
convocate decit foarie rar. Ar fi suficient de mentionat ci
pe ntreaga duratil a rizboiului palriotic nu a avut loc nici
micar o singurd gedingd plenarii a Comitetului Central.

Este adeviirat ci a existat o tentativa de convocare a
plenarei Comitetului Central in octombrie 1941, mem-
brii Comitetului Central din toate partidele firii fiind che-
ma}i la' Moscova. Ei au agteptat douil zile deschiderea
plenarei, dar degeaba. Stalin nu voia nici si-i intilneasci
pe membrii Comitetului Central, nici si le vorbeasci.
Acest fapt aratd cit de demoralizat era Stalin in primele
luni ale razboiului §i cu cité aroganid 5i cit dispref 1i trata
pe membrii Comitetului Central. Practic, Stalin ignora
regulile vietii de Partid si cdlca in picioare principiul le-
ninist al conducerii coleclive a Partidului.

Autoritarismul lui Stalin faii de Partid 5i de Comi-
tetul siu Central s-a dovedit din plin dupd cel de-al
XVII-lea Congres al Partidului, care a avut loc in 1934.

Avind la dispozifia sa numeroase informaii care fa-
ccau dovada intentiilor brutale fafii de cadrele Partidului,
Comitetnl Central a creat o comisie sub controlul prezi-
diului Comitetului Central; ea a fost insircinatd si an-
cheteze §i sd stabileascd ce anume ficuse posibile repre-
siunile in masd Impotriva majoritifii membrilor Comi-
tetului Central §i a supleantilor alesi Ia cel de-al XVIl-lea
Congres al Partidului Comunist (bolsevic) al Uniunii So-
vietice.

Comisia a luat cunogtinii de o mare cantitale de
malerial din arhivele NKVD si de alte documente, sta-
bilind numeroase fapte relative la “fabricarea” procesu-
Iui contra comunigtilor, la acuzafiile false, la abuzurile
strigitoare contra legalititii socialiste — care au avut ca
rezultat moartea nevinovatilor. Devine evident ¢i nume-
rogi activigti de Partid, din soviete §i din economie, care
fuseserd considerali dugmani in 1936-1937, nu fusesera,
in realitate, nici dusmani, nici spioni, nici sabotori, ci in-
totdeauna comunigti cinstifi; ei au fost pur gi simplu acu-
zali de aceste crime §i adesea, incapabili si mai suporte
torturile barbare, se acuzau ei ingisi (la ordinul judecito-
rilor de instructie, falsificatorii) de tot felul de crime gra-
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tetului Central un material important §i documentat rela-
tiv la represiunile masive contra delegatilor la Congresul
¥ VI al Partidului si contra membrilor Comitetului Cen-
tral ales la acest Congres. Acest material a fost studiat de
citre prezidiul Comitetului Central.

S-a stabilit ca dintre cei 139 de membri §i supleanti
ai Comitetului Central al Partidului care fuseseri alesi la
Congresul al XVII-lea, 98 au fost arestafi $i impugcafi,
adici 70% (cea mai mare parte in 1937-1938).

(Indignare in sald)

Care era compozitia celui de-al XVII-lea Congres?
Se stie ca 80% dintre delegatii la Congresul al XVII-lea
aderaserd la Partid in timpul anilor de conspirajie care
precedaserd revolutia i in timpul rdzboiului civil, adica
nainte de 1921; din punct de vedere al originii sociale,
delegatii la Congres erau esentialmente muncitori (60%
dintre votanti).

Din anumite motive, ar fi fost de neconceput ca un
Congres cu 0 asemenea compozitie si aleagd un Comitet
Central In care majoritatea si se dovedeascd constituitd
din dusmani ai Partidului. Singurul motiv pentru care
70% dintre candidatii alesi la cel de-al XV1l-lea Congres
au fost denuntati drept dugmani ai Partidului §i ai popo-
rului a fost ca comunisti cinstiji au fost calomniali, ¢a a-
cuzajiile aduse impotriva lor erau false i cil legalitatea
revolutionari a fost grav incalcata.

O soartd identicd a fost rezervatd nu numai mem-
brilor Comitetului Central, ci §i majorititii delegatiilor la
Congresul al XVII-lea; dintre cei 1966 de delegati, fie cu
drept de vol, fie cu drept consultativ, 1108 persoane, adi-
ci mai mult decit majoritatea, au fost arestate sub acuza-
tia de crime contrarevolutionare. Chiar acest fapt aratd
it de exagerate §i contrare bunului simt eran acuzatiile
de crime contrarevolufionare aduse, dupi cum se poate
judeca astizi, unei majoritifi a participantilor la Con-
gresul XVII al Partidului.

(Indignare in sali)

Trebuie sd amintim ci cel de-al XVII-lea Congres
este cunoscut din punct de vedere istoric sub numele de
“Congresul fnvingitorilor”. Delegatii la Congres fusese-
rd artizani activi ai edificirii Statului nostru socialist;
mulfi dintre ei suferiserd §i luptaserd pentru cauza Parti-
dului in timpul anilor pre-revoluionari in conspiratie §i
pe [renturile rizboiului civil; ei i combituserd dusma-
nii cu vitejie §i adesea priviserd moartea in fajd, Cum se
poale atunci presupune ca acesti oameni puteau fi “cu
doui fefe” §i se alituraserd taberei dusmanilor socialis-
mului in perioada care a urmat lichidarii politice a zi-
novievistilor, trofkigtilor §i deviationistilor de dreapta §i
dupd marile realiziri ale edificirii socialiste?

Accasta era consecinfa abuzului de putere a Iui Sta-
lin care incepea sd foloseascd teroarea de mas# contra
cadrelor Partidului.

Din ce motiv represiunile in mas# contra activistilor
nu au incetat si sporeasci dupd Congresul al XVII-lea?
Deoarece, n acea perioadd, Stalin se ridicase deasupra
Partidului si Natiunii astfel incit incetase si ia in consi-
derare Comitetul Central sau Partidul. Chiar dac3 (inuse
intotdeauna cont de opinia colectivitifii Inainte de Con-
gresul al XVII-lea, dupi totala lichidare politicd a trof-
kigtilor, zinovievigtilor i buharinistilor, in momentul in
care aceasti luptd condusese 1a unitatea Partidului, Stalin
ncetase, tot mai mult, si {ind cont de membrii Comite-
tului Central al Partidului si chiar de membrii Biroului
Politic. Stalin credea ci, de acum inainte, putea sa decida
singur toate lucrurile §i ¢ figuraniii erau singurii oameni
de care si mai aibid incd nevoie; el 1 trata pe toti ceilalti
astfel Tnclt ei nu mai puteau decit si i se supund §i i il
proslidveasca.

Dupd asasinarca criminald a lui S.M. Kirov au in-
ceput represiunile in masi §i incilcirile brutale ale lega-
litdtii socialiste. In seara de 1 decembric 1934, la inifiati-
va lui Stalin (fird aprobarea Biroului Politic, carc a fost
obfinuta intimplitor doud zile mai tirziu) secretarul Pre-
zidiului Comitetului Central Executiv, Enukidze, semna
urmitoarea directiva:

*“1. Se di ordin organismelor de instructic si accele-
reze studiul proceselor celor ce sint acuzafi de pregitirca
sau executarea actelor teroriste. )

2. Se da ordin organelor judiciare de a nu suspenda
executarea sentintelor de condamnare la moarte relative
la crimele din aceastd categorie pentru a studia posibili-
titile de gratiere, datoritd faptului i Prezidiul Comite-
tului Central executiv al URSS nu considerd posibil sa
primeasci petitii de aceastd natura.

3. Se di ordin organismelor comisariatului Afaceri-
lor interne sd execule sentinfele de condamnare la moar-
te impolriva criminalilor din categoria men{ionali ime-
diat dupd pronunfarea acestor sentinfe.”

Aceastil directivil a devenit baza actelor masive de
abuz contra legalitdfii socialiste. In cursul a numeroase
procese, acuzatii au trebuit s3 rispunda la Intrebdri des-
pre “pregitirea” actelor teroriste; acgasta i priva de orice
posibilitate de reexaminare a proceselor lor, chiar si a-
tunci cind declarau in fafa tribunalului c3 “mérturisirile”
le fuseserd smulse cu forfa §i cd, intr-o manierd convin-
giltoare, ei aduceau dovada falsitifii acuzatiilor indrepta-
te impotriva lor.

ve §i improbabile. Comisia a prezentat prezidiului Comi-
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Trebuie sa recunoagtem cd pind acum circumstan-
fele privind asasinarea lui Kirov ascund multe lucruri
care sint inexplicabile §i misterioase §i cer o examinare
dintre cele mai atente, Existii un motiv a crede ci cel care
1-a omorit pe Kirov, Nikolaiev, a fost ajutat de unul din-
tre cci a cror misiune era de a proleja perseana lui Ki-
rov. Cu o luni §i jumdtate inaintea omorului, Nikolaiev
fusese arestat din cauza atitudinii sale suspecte, dar a
fost eliberat i nu a mai fost nici macar filat. Faptul cd
cekistul insércinat cu protectia lui Kirov, care trebuia s
fie interogal pe 2 decembrie 1934, a fost ucis intr-un “ac-
cident™ de antomobil, in care ceilal{i ocupanfi ai maginii
nu au fost rinifi, constituie o circumstan{d extraordinar
de suspectidi. Dupd asasinarea lui Kirov, pedepse foarle
ugoare au fost pronunfate impotriva a inal{i funclionari ai
NKVD din Leningrad, dar ei au fost impuscafi in 1937.
Se poate presupune cd ei au fost impugcafi pentru a face
sil dispard pistele care ar fi condus la organizatorii asasi-
natului Ini Kirov.

(Misciri in sald)

Represiunile in masi au sporit in mod extrordinar
incepind de la sfirgiml Iui 1936.

O telegrami a lui Stalin §i Jdanov, datati la Soci pe
25 septembrie 1936, a fost adresatil lni Kaganovici, Mo-
lotov §i altor membri ai Biroului Politic. Textul telegra-
mei era urmatorul:

“Apreciem ca fiind absolut necesar i urgent ca to-
varisul Iejov si fie desemnat pe postul de comisar al Po-
porului pentru Afacerile interne. lagoda a dat dovada 1n
mod definitiv cii era incapabil si demascheze blocul trot-
kist-zinovievist. GPU are pairu ani intirzire in aceastd
problemi. Acest lucru a fost remarcat de citre tofi mili-
tantii §i de majoritatea reprezentanfilor NKVD."

La drept vorbind. trebuie sa subliniem faptul ¢i Sta-
lin nu 1 intflnise pe militan{i §i ci, prin urmare, nu putea
sd cunoascd pdrerea lor.

Faptul ca Stalin T§i exprimase pirerea cd NKVD a-
vea patru ani intirziere Tn aplicarea represiunii In masi si
cd era necesar sil “recupereze’’ munca neglijatd, impinse-
se Tn mod direct funclionarii NKVD pe calea arestérilor
51 executiilor in masa.

Trebuie si spunem cil aceastd pirere fusese impusa
§i la reuniunea plenard din februarie-martie 1937 a Co-
mitetului Central al Partidului Comunist (bolsevic) al U-
niunii Sovietice. Rezpolujia plenari o aprobase pe baza
raportului lui Iejov:

“Lectiile ce decurg din activitatea daundtoare, din di-
versiunea i spionajul agentilor nipo-germano-trojkigti”,
declarind ca “plenara Comitetului Central al Partidului
Comunist (bolsevic) al Uniunii Sovietice consideril cd

toate faptele dezviluite de ancheta asupra problemei u-
nui centru trotkist anti-sovietic §i a partizanilor sii in
provincii dovedesc cii comisariatul Poporului pentru
Afacerile interne are o intirziere de cel pujin patru ani in
tentativa de demascare a dugmanilor cei mai neinduple-
cati ai poporuiui.”

in aceasti perioadd, represiunile in masd erau in-
deplinite sub cuvintul de ordine al luptei impotriva tro|-
kistilor. Constituiau atunci trofkistii un asemenea pericol
pentru Partidul nostru §i pentru Statul sovietic? Trebuie
si amintim ¢ in 1927, In ajunul celui de-al XV-lea Con-
gres, opozifia trofkisto-zinovievisti nu strinsese decit
4000 de voturi, In timp ce 724,000 se pronunjaserd pen-
tru linia Partidului, in timpul celor zece ani care s-au scurs
intre Congresul al XV-lea si plenara din februarie-mar-
tic a Comitetului Central, trofkismul fusese complet de-
zarmal; mulfi trotkisti vechi isi revizuiserd pérerile ante-
rioare §i lucrau, in diverse sectoare, la edificarea socia-
lismului. Este clar ci in situaia victoriei socialiste nu mai
exisla nici o bazi pentru teroarea de masi in fard.

Raportul lui Stalin la plenara din fcbruarie-martie
1937 a Comitetului Central, “Lacune in munca §i meto-
dele Partidului pentru lichidarea trotkistilor i a altor ipo-
criti”, confinea o incercare de justificare teoretici a po-
liticii de teroare in masi, sub pretextul ci, aga-zicind, cu
ct se avanseazi spre socialism, cu atit se intensifici
lupta de clasi. Stalin afirma ci istoria §i Lenin il invi-
taserd.

De fapt, Lenin invitase cii aplicarea violenjei este
cerutii de rezistenja claselor exploatatoare §i cd asta se
aplica n perioada in care clasele existau §i crau puterni-
ce. Din momentul in care situafia politici a Natiunii s-a
ameliorat, atunci cind in ianunarie 1920 Armata Rogie pu-
nea stipinire pe Rostov §i reputa astfel o victorie foarie
important asupra lui Denikin, Lenin i-a dat instrucfiuni
lni Djerjinski pentru a pune capit terorii de masd §i a a-
boli pedeapsa cu moartea. Lenin justificase acest impor-
tant gest politic al Statului sovietic in felul urmitor, in
raportul s#u la sedinfa Comitetulni Central Executiv din
2 februarie 1920: “Am fost constringi sd recurgem la
teroare in functie de teroarea practicatd de citre coalifie
in momentul in care marile puteri mondiale gi-au lansat
hoardele impolriva noastrd, nedind inapoi in faja nici
unui mijloc. Nu am fi rezistat nici doud zile dacd nu am
fi rdspuns actelor ofiferilor i gérzilor albe in mod nemi-
los; aceasta a fnsemnat folosirea terorii, dar am fost con-
stringi si recurgem la ea datoriti metodelor teroriste ale
Antantei.”

Traducere de
Louis ULRICH

(continuare in numdrul viitor)

Politica internationald

Alegerile din Rusia

ALINA MUNGIU-PIPPIDI

ujine evenimente politice au fost anuntate de un

cor mai sumbru de prevestitori ca ultimele alegeri

prezidentiale din Rusia, dar putini dintre ei s-au do-
vedit capabili sd exprime cu precizie confinutul acestora.
Daca ar fi si facem o sintezd a temerilor legate de prezi-
dentialele rusesti, cel pufin a celor vehiculate in literatu-
ra cercului de sovietologi devenifi rusologi peste noapte,
ele sint bizare §i destul de contradictorii: 1. Boris Elfin va
pierde alegerile; 2. cind 15i va da seama ci le va pierde, nu
le va mai organiza sau le va falsifica; 3. cele mai mari san-

« se de cigtig le are Jirinovski (Harvard, Russian Research

Center) san Zuganov; 4. dacd vor cistiga, acegtia vor re-
veni la politica Rizboiului Rece, Tn primul rind opunio-
du-se extinderii NATO, practicind o politici imperiald
fatd de fostele republici sovietice. Solutiile recomandate
pentru a Intimpina aceste amenintiri confuze §i contradic-
torii au fost perfect stereotipe, de genul: 1. sprijiniti rdul
cunoscut, chiar daci acesta e reprezentat de un om cu o
cardiopatie ischemica avansald, care poate muri in somn,
ndrnind toate socolelile de politicd externa intr-o noapte;
2. tratafi Rusia ca pe o mare putere §i pe rusi nepartena-
listic: dacd didm rusilor sfera de influenta necesari nnei
mari puteri, nu se vor mai sim{i obligati sa si-o ia singuri;
3. intirifi statul central rus, deoarece de la slabiciunea sa
pomesc toate problemele, indiferent cine e in fruntea sa:
principalul e ca loate focoasele si se afle fntr-o singura
mind, indiferent a cui e mina; cea mai mare securitate din
punct de vedere nuclear exista pe timpurile nostalgice
ale URSS, de atunci situatia degradindu-se continuu.
Realizez cd acest ton parodic poate pirea nepotri-
vit., dar nu este. Daci existd un bun subiect de film comic
in lume la aceasti ord, acesta mi se pare a fi politica ex-
lemd a occidentalilor, dar mai ales a SUA fatii de Rusia
(Ken Jowitt imi mirturisea ci sofia sa se ingrijora la
inceput ciad 1 auzea rizind singur — cu timpul, a infeles
cd acestea sint momentele cind citeste despre politica ex-
ternd americana). Poate este din cauza grelelor experien-
le personale prin care mi-a fost dat si trec ca bursier Ful-
bright la Harvard, unde participam la circa trei actiuni pe
sdptdmina la prestigiosul Russian Research Center (unde
am vizut pe aproape toatd lumea demni de vizut, de la
primarul Leningradului la deputafi democrati §i generali
de stat major; pe generalul Lebed se intimpli si il cunosc
din Transnistria, de vreo cinci ani). Daci informatia ob-
finutd acolo, mai ales prin contactul direct cu oameni de
prim# ming din Rusia era absolut extraordinari, univer-

sul sdrac si previzibil in care experfii americani plasau
discutia era greu de indurat. Numai la Wilson Center, in
Washington, mi s-a parut ¢a situatia ¢ mai deprimanta §i
atmosfera de nostalgie dupa Gorbaciov sau chiar Brej-
nev mai solidd. Dar concuren{a era mare: la Harvard nu-
mai n-am ficut chetd pentru directorul Institutului de Stu-
dii Strategice din Moscova, un pensionar care fi scrisese
discursuri inclusiv lui Hrugciov, ca §i tuturor succesori-
lor acestuia, §i care ne-a stors lacrimi povestind cum in-
flatia a scizut bugetul institutului; iar la Wilson Center,
redactorul-sef al news-Jetter-ului lor a cautat si ma con-
vingd cd rusii au vrut s3-i civilizeze pe afgani. Anecdo-
lele acestea pol pirea neserioase dati fiind gravitatea su-
biectului, dar simt nevoia si le povestesc deoarece, fard
asemenea experienfe directe, e riscant sd incercim a in-
terpreta politica occidentald fati de Rusia §i si facem
pronosticuri asupra viitorului Rusiei ca putere mondiala.

1n orice caz, doar din enumerarea cu totul anecdoti-
ci se poale observa lesne ci politica pe care o vor practi-
ca adversarii lui Eltin - se tem occidentalii — este deja prac-
ticatd de Elfin: opunerea la extinderea NATO, concedi-
erea reformistilor, razboiul din Cecenia, reconstruciia sfe-
rei de influenid. La urma-urmei, dacd Zhuganov a pier-
dut, acesta este principalul motiv. In timp ce Duma se
preocupa de anularea actului de desfiintare a URSS, El-
tin, mult mai eficace, semna reintoarcerea Biclorusiei. fn
vreme ce Jirinovski si Zhuganov scriau sute de pagini
delirante (amindoi au ambitii literare — dezvoltind teme
antioccidentale §i anticapitaliste), Eliin concedia pe Ko-
zirev, se opunea extinderii NATO, hotédra de unul singur
invadarea Ceceniei; dar, in tot acest timp, objinea sprijin
financiar §i politic din Occident. La ce bun sa falsifici a-
legerile cind poti folosi banii statului ca sa faci mii de gru-
puri focus, reclame, clipuri, si mentii subventiile pentru e-
nergie §i si promifi noi subventii i locuri de munci?!
Fala de politica dusil de Eltin, cea propusa de nafional-
comunisti are In plus doar aroganta unei retorici depdgi-
te, contrazisa de realititile cotidiene. Nici un rus cu ca-
pul pe umeri nu mai crede c¢i Rusia poate trai fira Oc-
cident; indoielile fatd de Eltin {in de incapacitatea, nu de
politica Iui, care pare pragmatici. fn fond, Elfin proce-
deazi la fel ca Gorbaciov: fira a ceda din putere, se de-
plaseazi imediat citre orientarea politicd de care se sim-
tc amenintat. Alegerile din Rusia nu puteau schimba mare
lucru i nici n-au schimbat ceva. La urma-urmei, princi-
palii perdanti ai alegerilor sint democratii i, prin ei, noi
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tofi: noul guvern va concilia loale tendintele cu exceplia
celei liberal-reformiste, iar n politica lui Eltin influenta
adversarilor sii din dreapta nafional-comunisti este foar-
te puternica. Cea mai scazutd influen{a politica, corespun-
zitoare nivelului resurselor lor politice, o au deci demo-
cralii; situafic fati de care nimeni nu se sinchiseste in Oc-
cident, degi singnra cale de a avea o Rusie care sa nu mai
dea cogmaruri comunitilii internafionale ar fi una guver-
natd.de democrafi. Cei care s-au temut pentru soarta lui
Elfin pireau sd uite cd In spatele sau erau toti liderii stra-
tegici ai noilor timpuri, marii profitori ai tranzitiei, deve-
nifi apologeti ai unei economii neconcurentiale de piati,
acest hibrid post-comunist. fn spatele Iui Grigori lavlins-
ki Tnsd nu a fost nimeni — doar electoratul siu, cel mai e-
ducat dintre toate. In nici un caz nu s-au aflat occidenta-
lii — nimeni dintre cei care conteazi. Deplorabil este fap-
tul ¢ [avlinski, candidatul democrat rus, nu a fost sprijinit
de nici un guvern §i de nici un partid democratic din Oc-
cident, ci doar de cteva publicatii. Dintre acestea, ziare-
le establishment-ului, ca The New York Times, 1-au pre-
ferat pe Lebed. Generalii, care le dideau friscane in A-
merica de Sud, par a fi tocmai buni astizi pentru a pizi
focoasele nucleare post-sovietice.

Amardciunea fireasci fatd de aceasti incredibild con-
tinuitale a politicii occcidentale faji de Rusia nu are la
bazi doar frustrarea noastréi, condamnati la ranchiund cro-
nicd. Dupi cum am mai exprimat, nu mai cred in puterea
expansionistd a Rusiel. O armata care i vinde MIG-uri-
le Intre doui ctaje in lifturile elvetiene, n care ratiile de
mincare sint reduse, iar In pauza unui asalt asupra unui
sat cecen soldafii descarcd mitralierele omorind ofiteri din
trupele speciale KGB este o armati care nu-§i mai poate
permite invazii. In ce priveste forta economici a Rusiei,
paradoxul este cd aceasta ar creste de abia daci la putere
ar reveni reformistii. Subventiile pentru energie mentin
Rusia doar in starea de decrepitudine in care se géseste
astdzi. Ca atare, nemul{umirea noastra in fata atitudinii
occidentale fald de Rusia are acest prim motiv: occiden-
talii permit Rusiei s@ ducd o politici externd pentru care
nu mai are mijloace, ii menfin artificial statutul de mare
putere, intrefin imperialismul rusesc. In cazul cel mai ra-
finat — degi nu prea subtil — vor si si-1 alieze (vezi Insti-
tutul de Studii Strategice deschis de Sam Huntington la
Moscova — nu mai refin daci in interviul lui Huntington
din Sfera Politicii am transcris cea mai mare enormitate
pe care mi-a spus-o, aceea ci Rusia trebuie si fie pentru
America, in Europa de Est, ceea ce e Israelul in Orientul
Apropiat, agentul ordinii americane). In cazul cel mai
simplu, vor si se retragd din nou in superbul izolatio-
nism american, Incurajind crearea unei forte de securita-
te continentald, sprijinind organizalii formale (ca OSCE
si UEO etc.). La Washington Post, un editorial din trei,

pledeazi pentru desfiinfarea NATO, iar voga NATO din
Polonia sau din alte (dri est-europene ii aduce la dispera-
re pe adeptii retragerii americane din ordinea mondiala.
Politica occidentald fatd de Rusia nu e inadecvata doar
din punctul de vedere al real politik-ului, desi e derizo-
riu si-{i recreezi adversarul cu care esti obignuit doar pen-
tru ¢ nu ai resurse sa schimbi la timp o generatie de di-
plomati, ci 5i din punct de vedere moral, creind un prece-
dent extrem de periculos. Reinvierea Rusiei ca mare put-
ere se face pe baza respingerii categorice a oricirei cul-
pabilitdti a acesteia. Spre deosebire de Germania - §i azi
responsabild de trecutul pazist, responsabilitate care in-
fluenteazi masiv toate politicile sale, de la integrarea eu-
ropeand la participarea in procesul de pace ingoslav —,
Rusia nu se face §i nu e fdcuti de nimeni responsabild
pentru trecutul sovietic, a ciirui mogtenire politicd si eco-
nomicd greveazi i astizi fostele republici sovietice §i blo-
cul din Europa de Est. Redactorul-sef de la Moskovskie
Novosti, Alexei Pushkov, un favorit al mediilor politice
americane (singurul membru est-enropean in colegiul de
redactie de la Foreign Policy) a construit o teorie pentru
a explica politica Rusiei fatd de fostele republici sovie-
tice. Conform acestei teorii, care nu a stirnit nici o deza-
probare in mediile politice americane odatd publicati in
Foreign Policy acum vreo doi ani, Rusia e indreptifita sd
trateze dur fostele republici care vor independentd: dacd
sint dependente economic i vor independenia politica, sa
pliteasci pentru ea in valuti convertibili. Nicdieri nu se
aminteste ci aceste republici sint dependente economic
din cauza mostenirii sovietice. Ce deosebire fatd de Ger-
mania §i de comportamentul Geraniei faja de {arile care
au avut de suferit in timpul nazismului!!

In aceastd lume, cu un partener politic (SUA) si
doud jumaititi (UE si Rusia), ce politicd poate urma Ro-
mania ? Doar pe aceea a construirii conditiilor unei pros-
perititi economice interne. Vremea unor optiuni externe
sentimentale a trecut. Integrarca in UE nu trebuie si fie
pentru noi decit obiectivul pragmatic al devenirii noastre
interne. Teama de Rusia, 1n sine, nu este justificatd. Ceea
ce mi dd cogmaruri este atitudinea occidentali fatd de
Rusia, care va sfirsi prin a recrea o Rusie de care vom avea
de ce sd ne temem. .
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Intre mirajul imperiului
si supravietuirea prin modernizare

ARMAND GOSU
Se pribugeste un imperiu

Directiile expansiunii Rusiei au fost determinate, in
primul rind, de natura acestui teritoriu imens, care s-a
dovedit imposibil de asimilat de ciitre o populatie putin
"pedicat permanent realizarea unei infrastructuri de tip
vest european. Noile achizifii teritoriale au servit, de
fiecare datdi, ca echivalent al Intinselor colonii create
vreme de cileva secole de citre statele occidentale, asigu-
rind astfel Rusiei accesul in clubul marilor puteri.

Inconjurati de state inferioare din punct de vedere
militar, ce dispuneau doar de modeste capacitili econo-
mico-demografice de a susjine cu succes rizboaie de
lungd durati, lipsitd de accesul liber la marile §i oceanele
lumii (Marea Baltici era controlati de flotele brilanici,
daneza si suedeza, iar strimtorile Marii Negre de Poarta
otomana) Rusia §i-a creat cu vremea un imperiu colonial
cu o masd teritoriald covirgitoare.

fncheierea existentei tipului de state multinafionale
a marcat sfirgitul primului rizboi mondial. Imperiile teri-
toriale — categorie din care ficea parte §i cel rus -, cum
era cel otornan §i austro-ungar s-au prabusgit, iar pe rui-
nele acestora au aparul mai multe state nationale. Dupd
cel de-al doilea razboi mondial au dispirut §i imperiile
coloniale maritime — mai curind pasnic, fard varsare de
singe in cazul celui britanic, in urma unor rdzboaie costi-
sitoare — cel francez.

Doar Rusia pirea ci nu se supune acestei evolulii.
Departe de a simboliza fnceputul unei noi ere in istoria
omenirii, cum se afirma pind nu demult, bolsevismul a
asigural perpetuarca existentei Imperiului rus. fo fapt,
comunigtii au impiedicat crearca unei noi ordini politice
in spajiul curo — asiatic. {nlocuirea vechii ideologii im-
periale ruse, ndscute prin contopirea elementelor cin-
chizhanide cu cele bizantin — ortodoxe, de citre ideolo-
gia luptei de clasid a marxism ~ leninismului, a oferit un
nesperat suport ideatic rizboiului dus de Kremlin im-
potriva aspiratiilor nationale ale altor popoare. $i totusi,
regimul comunist nu a rezolvat, aga cum se credea, proble-
ma nalionali, ci doar a aminat un deznodamint de neevi-
tat : acela al disparifei ultimului imperiu colonial.

Reformele inifiate la mijlocul deceniului trecut de
cétre Mihail Gorbaciov au fost determinate de sesizarea

colapsului economic al sistemului comunist ca §i de pier-
derea de vitezA inregistratd de Uniunea Sovietica Tn cur-
sa inarmdrilor. Neputind sd |ind pasul cu Statele Unite in
competijia militari, Kremlinul a iegit invins din “ridz-
boiul rece” §i a pierdut, in fapt, statutul de superputere.

Perestroika gorbaciovisti, dacd nu a devenit supor-
tul relansdrii economice, a oferit, in schimb, prilejul reiz-
bucnirii conflictelor nafionale. Acestea au fost de doud
tipuri : primul, mai pufin reprezentativ, marcat de con-
fruntirile dintre nationalitai §i etnii neruse ( cel mai vio-
lent a fost razboiul dintre ammeni §i azeri ); al doilea tip
de conflict, care a alins forme violente doar in Téirile
Baltice, i-a opus pe elnicii rusi, receptati 1n opinia colecti-
vil ca ocupanli, autohtonilor, fie ei estonieni, lituanieni
sau letoni, fie ucrainieni ori moldoveni.

Criza generald in care se gasea Uniunea Sovietica,
renagterca miscdrilor nafionale, prezenta unor grupari
care avansau idei nafionaliste §i chiar sovine a obligat
conducerea de la Kremlin si se concentreze cu prioritate,
incepind din 1990, aupra problemei salvdrii, a ceea ce se
mai putea salva, din intinsul imperiu rogu. Aceasta s-a
urmirit prin reformarea structurilor osificate ale URSS.
Mihail Gorbaciov, primul si, in acelagi timp, ultimul
presedinte sovietic, a injeles imperativul i a preluat ini-
tiativa, organizind la 17 martie 1991 un referendum pri-
vind soarta Uniunii. Rezultatele au indicat dorinja electo-
ratului ca Uniunea s3 fie menjinuti (71% in Federatia
Rusd; 70% in Ucraina; 82% in Belarus §i peste 90% in
republicile sovietice din Asia Centrald ). In urmitoarele
luni au avut loc negocieri intre Gorbaciov §i liderii repu-
blicilor unionale §i s-a ciizut de acord asupra textului
viitorului tratat. Acesta urma si fie semnat la 20 august
1991 de majoritatea republicilor sovietice.

Numai c¢i intre 19 si 21 august 1991 s-a consumat
la Kremlin lentativa de lovitura de stat inifiald de o parte
din virfurile nomenclaturii comuniste. Ea a avut efectul
unui cataclism, provocind declaratii de independeni{a in
mai toate republicile sovietice. Totugi, in acel moment,
doar in Tdrile Baltice s-a putut depista voinja ferma de
iesire din uniune. Pucistii din angust 1991, care au avut
drept obiectiv proclamat salvarea vechii URSS, prin infringe-
rea lor, au condus spre compromiterea definitivd a gan-
selor practice ale oricdrei formule de salvare a Uniunii.
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Destrimarea URSS s-a consumat in mod surpri-
nzitor, discret, firdi incidente majore §i fird virsare de
singe. Tn Europa sfirgitului de secolul XX s-a incheiat
dupi toate aparenjele, procesul formirii statelor na-
tionale. Experienfa istorici evidenjiazi faptul ¢ vechile
state multinajionale au fost condamnate la disparific si
c¢d doar slatele najionale consolidate se pot integra in
noile structuri supranafionale. Europa de Est traverseazi
acum, in chip evident, o perioadd de restructurare a sta-
tului-najiune. $i asta, in vreme ce in Occident, structurile
statului-nafiune au fost deja inlocuite de structuri supra-
nafionale.

Rusia intre modernitate si autohtonism

Dezintegrarea Uniunii Sovietice a deschis drumul
reformelor structurale. Pe aceasti cale, au pésit decis
doar Tirile Baltice §i Federajia Rusi.

Dupa o zbatere de trei veacuri fntre modemnitate si
autohtonism, cind ciclurile reformatoare au fost
determinate de infringeri militare care puneau in dis-
cufie, in primul rind, statutul Rusiei de mare putere §i
imperiu universal (Petru cel Mare initiazX un vast proces
de reforme dupd infringerea de la Narva — toamna 1700;
dupi pierderea rizboiului Crimeei, au loc reformele lui
Alexandm II, iar dupd usturiitoarea infringere din riz-
boitl cu Japonia, P.A. Stolipin a inifiat reforme care au
produs mari transformadri sociale Tn lumea rurald), Rusia
se afld astdzi, din nou, in fafa dilemei care-i opunea pe
occidentaligti slavofililor. Deci, Tncotro ar trebui si se in-
drepte acum Rusia? fnspre Occident, ori si-si pistreze o
cale propie, autohtoni de dezvoltare?

$i in ciuda disputei care mai continui in mediile
culturale, liderii politici au optat pentru modelul europe-
an. Miza modemizirii Rusiei rimine Tnsi aceeasi ca in-
toldeauna: crearea unei suficient de puternice baze eco-
nomice, care sa suporte povara costurilor unui statut de su-
perputere. Dupd cum Petru cel Mare si Alexandru IT au
acordat un loc de prim rang in cconomia procesului
modernizator reformelor militare, tot asa, astizi, prese-
dintele Boris Elfin inifiazi o serie de misuri legislative
meunite si conducd la crearea unei armate noi, modeme si
performate.

Gestiunea acestui ciclu reformator i-a revenit acum
Iui Boris Elfin. Liderul de 1a Kremlin este o personalitate
complexil §i controversatd. Cu trisituri, comportament,
slibiciuni §i excese care ar portretiza, mai degrabi mu-

Jicul rus, el a cucerit simpatia intelighentiei prin retorica
sa democrati §i violent antitotalitari. Si totusi, cel care
astdzi plorificd astfel virtugile libertéfii §i drepturile omu-
lui, s-a numidrat, pind ou de mult, printre demnitarii

PCUS. Boris Elfin ni se infifigcazi ca un caz special in
devenirea nomenclaturii comuniste. Dupi o rupturd bruta-
ld de marxism §i o demisie spectaculoasd din partid,
Eltin face o a doua carierdl politicd, de aceastd datd lup-
tind impotriva comunismulni. Observatorii scenei po-
litice ruse afirmd ci evolufia acestuia ar fi fost decisd de
sancjionarea sa pe linie de partid in 1987. Dupd aceasta,
Eltin a lucrat la demolarea sistemului sovietic cu o vi-
goare datd de sentimentul ¢ii era o viclimi a unor riz-
buniiri personale din partid.

Actualul lider de la Kremlin gestioneazd efectiv
anarhia §i haosul post-comunist. El a devenit “tatucul”
care conduce cu mini forte tranzifia de la un regim totali-
tar al siriciei generale citre democratic §i bundstare.
Prin deciziile curajoase din domeniul reformei economi-
ce, Boris Eltin §i-a dovedil atasamentul fali de principii-
le economiei de piafd. Progresul realizat in acesti ultimi
patru ani este evident. Praful de pe rafturile magazinelor
a fost inlocuit de o mare varietate de produse, Din chi-
riagi ai apartamentelor comunale, rugii devin proprietari
ai acestora. In doar ¢iliva ani s-a produs prin privatizare
un mare transfer de proprietate de la stat catre individ.

Toate aceste transformiri economice sunt insotite
de mutalii sociale spectaculoase. De tranzifie beneficia-
zi, in primul rind, fosta nomenclaturi. Aceasta a delapi-
dat, a furat §i jefuit practic tot ce se putea. Administratia,
mai ales cea tehnici, delinind gestiunea unor importante
sectoare economice, s-a transformat, in doar patru ani, in
elitd economicd capitalista. Interesele acestor grupuri nu
sint Tnsd intotdeauna convergente. Dacd cei din sfera ex-
tracfei de materii prime gi resurse energetice, precum §i
n domeniul bancar militeazi, de pilda, pentru liberaliza-
rea totald a economiei §i pentru privatizare, cei care ac-
tionecaza in industria prelucriirii §i a constructiei de ma-
sini §i utilaje solicitd, Tn schimb, un protecjionism de stat
§i se manifesta impotriva privatizirii lotale, care i-ar lip-
si de subventiile statului, Acestia din urma sgi-au infiin-
{at, pe linga Intreprinderile pe care le conduc, fimme parti-
culare, care au acelagi obiect de activitate cu cele de stat
5i cirora evident le revin cistigurile, in vreme ce pierderile
economice sint trecute in contul intreprinderilor de stat.

in vidul legislativ din Rusia, orice pare a fi posibil.
Coruptia, infractinnile economice, criminalitatea par a fi
la ele acasi. Acestea, prezente lntr-un spajiu unde ar tre-
bui sii domneascd legile, nu sunt totugi produsul exclusiv
al mult hulitei tranzitii. Aproape toate aceste tipuri de in-
fractiuni au existat §i in regimul comunist. Insi doar
odata cu desfiinfarea cenzurii ele au iesit la lumin.

In privinta mutafiilor sociale, polarizarea societilii

-

ruse in foarie bogali §i foarte sdraci — cei din urma
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depdsesc procentul de 90% din totalul populatiei — este
rezultatul erorilor celor care gestioneazi reforma. Nein-
curajarea micilor intreprinzatori, nivelul foarte ridicat al
impozitelor, care oricum nu prea sint plitite (in Rusia
sustragerea de la plata impozitelor a devenit o “stiini’".
fn ultimii doi ani au apiirt ciirfi despre cum s-ar putea
“Jegal” evila plata impozitelor), mafiile care stipinesc
sectoare ale economiei §i inireaga piajd de desfacere,
toate acestea au condus la pauperizarea elementelor fira-
ve ale clasei de mijloc existente in 1992-1993.

Rusul mediu, cel mai adesea, nu vede nici o relafie
cauzali, intre politici, situaji>a economici si nivelul sau
de trai. Dupii puciul eguat din august 1991 si scoaterea
PCUS 1n afara legii, noile grupdri politice infiinfate, desi
relaliv numeroase, semanau mai degraba cu nigte cluburi
de discutie. Ele nu purtau denumirea de partid, aceasta
notinne fiind discreditati in cele peste gapte decenii de co-
munism, cind “partidul®, fard nici un alt calificativ, de-
semna PCUS, intr-un sistem politic al partidului unic. {n
locul unor miscari politice structurate, considerate, ori-
unde in lume, fundamente ale democrafiei, partidele ruse
semdnau mai degrabd —unele §i astizi mai seamind incd
— cu nigte grupuscule informe, in permanentd schimbare,
infiin{ate doar pentru a promova ambitiile unor indivizi. A-
desea receptate Tn acest fel de ciitre societate, grupirile
politice nu puteau decit s nascd ostilitatea populatiei fafil
de ele.

In prima fazi, miscirile politice nu s-au structurat
pe ideologii ci pe tipul de raporiare la putere. Partidele
sint in primul rind pro sau anti — eljiene dupi acest cri-
teriu devenind pro sau anti — comuniste. in ciuda sus-
finerii oferite de unele din aceste grupéri politice, Boris
Elin nu poate fi, totusi identificat cu un partid anume. El
navigheazi cu multd dezinvolturd, in ultimii patru ani,
prin héfisul acestor miscéri politice.

Conceptele de dreapta, stinga §i centru, ramin in
consecinga, putin operabile atunci cind ne referim la via-
fa politicd din Rusia. Din polul improvizat proreformist,
anticomunist §i proprezidential fac parte astizi trei migci-
ri politice importante.

Casa Noastrd Rusia a premierului Viktor Cerno-
mirdin este perceputd ca un partid al puterii, care inregi-
menteaza fosta, dar mai ales noua nomenclaturd politici
$i administrativi. Infiinfati cu mai bine de un an in nrmd,
aceastd grupare este una a tehnocraliilor care guverneaza
fara. Cu o ideologie cefoasd, unde alituri de idei liberal-
moderate stau §i concepte comservatoare privitoare la
cregterea rolului statului in gestionarea proceselor eco-
nomice, acest partid, cu toate cele zece procente obfinute
la alegerile parlamentare din decembrie 1995, este de-
parte de a fi o grupare politici structurati, Nomenclatura

care astdzi populeaza palierele partidului va pérdsi proba-
bil aceasti formatiune, in momentul in care Cerno-
mirdin ar fi indepartat din guvern.

Optiunea democratici a Rusiei, grupare politicd
condusi de Egor Gaidar a fost primul partid al puterii.
De numele lui Egor Gaidar, care in 1990 conducea de-
partamentul economic in redacfia ziarului “Pravda”, ofici-
osul PCUS, se leagi prima parte a reformei economice §i
anume, terapia de soc. Provenil si el dintr-o familie de
nomenclaturigti comunisti, Egor Gaidar a avut o carierd
att stiinfificd cit si politici de cxceptie. In anii 1992 §i
1993, cind a ocupat functii in guvern, Gaidar a gestionat,
practic, reforma. Misurile sale, evident impopulare, au
asigurat, totugi, succesul primei etape a tranzifici. Apo-
loget al liberalismului, un inifiat in procesele economici
de piafii, Egor Gaidar §i migcarea sa politici Opfiunca
democraticd este mai degrabil 0 exceptie de la tipicul ru-
sesc. S#-{i afirmi crezul liberal, s3 aperi valorile demo-
crajiei, s4 invoci individualismul intr-o lume tradijional
colectivisti, pare o sinucidere politici. Daci la alegerile
din decembrie 1993, Opfiunea democraticd, care era con-
siderati favoritd, a obfinut totugi 16%, in iama anului
trecut formatiunea politicd condusd de Egor Gaidar nu a
mai rengit si depdgeascd bariera celor cinci procente,
pentru a pitrunde in Dumi. Este putin probabil ca Opfi-
unca democraticd si liderul acesteia, cu discursul politic
liberal i intclectualist promovat, sd mai poatd juca In
scurt timp vreun rol politic important.

Formatiunea politicd Jabloko (Marul), condusd de
Grigorii lavlinski, desi anti-comunistd §i proreformistd
se deosebeste de Casa Noastrd §i Opfiunea democraticd
prin faptul cX este perceputd public ca o grupare de opozi-
tie care nu o dati l-a criticat pe pregedintele Elfin i pro-
gramul siu de reforme. De formajie economist, lavlinski
facuse parte din echipa Gorbaciov, de unde a lansat §i un
celebru program de reforme ce viza restructurarea eco-
nomici. Extrem de ambifios §i orgolios, Grigorii
Iavlinski s-a ficut remarcat, mai curind, prin pretenfiile
sale politice. La orice negociere politici, el solicitd inva-
riabil, pentru sine, postul de prim-ministru. Chiar daci
l-ar primi, lavliaski ar pune mai apoi §i alte o suti de con-
ditii, pe care nimeni nu le-ar putea accepta. Citd vreme
Iabloko nu obtine decit 7% din voturile exprimate (ca in
alegerile din decembrie 1995) este dificil de crezut cd
liderul acestei formaiuni va putea fi numit de presedinte
in fruntea guvernului. Cu un discurs liberal-moderat, cu
apelul permanent la principii §i cu denunfarea revenirii
la miturile imperialismului, at in plan extern cit §i
intern, Iavlinski face o noti aparte in acesl peisaj politic.
El este simpatizat mai cu seamd de ciitre intelectualitate.
fatr-o fari in care o treime din electorat isi schimbi intr-
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un mod derutant simpatiile pelitice, Jabloko este totusi
singura formatiune politici care are un electorat loial,
chiar daci acesta nu depigeste procentul de 8%. Cit
despre programul sidu economic, o imbinare de elemente
liberal-moderate §i social-democrate, pus in practica de
citre guvernatorul de Nijni Novgorod, Boris Nemjov, a
dat rezultate neasteptal de bune, Tinerefea lui lavlinski
¢it §i faptul ci in acesti ultimi cinci ani s-a aflat constant
in opozitie sint atuurile liderului Jabloko. Abordind un
discurs mai pufin intelectual, pentru a se putea face inte-
les de majoritatea electoratului, mai atenuindu-gi din
orgolii, lavlinski ar putea deveni, Intr-un viitor nu prea
indepirtat, unul din cei mai importan{i oameni politici
din Rusia.

De cealaltd parte a spectrului politic se afld parti-
dele anti-reformd, anti-elfiene §i pro-comuniste. Numa-
rul acestora este destul de mare, iar evolutia lor n timp
este greu de urmirit. In 1993, Frontul Salvirii Nationale
se anunfa ca cel mai redutabil adversar politic al lui
Boris Elfin. Numai cd evenimentele de la foceputul lunii
octombrie 1993, atacurile excesiv de dure publicate in
oficiosul acestei formafiuni au dus la interzicerea mis-
cirii. Din acel moment, rolul de lider al opoziiei a re-
venit Partidului Comunist din Federafia Rusi. Rein-
fiinfarea acestui partid (PCUS a fost intezis dupa puciul
esuat din august 1991), refacerea structurilor organizato-
rice din teritoriu a fost o sarcind facild pentru “durii” ulti-
mului Comitet Central. Dar acest succes, relativ ugor do-
bindit, a intdrit pozitiile “dinozaurilor” din structurile de
decizie ale partidului care s-au opus firavelor incercir
de social-democratizare. Ei sunt, in fapt, continuatorii in
timp ai celor care au blocat curentul reformist ndscut in
procesul de destalinizare Inceput de Hrusciov in 1956.
Tot datoritd lor, trioul reformator Gorbaciov — lakovlev
- Sevamadze a esuatl in tentativa social-democratizirii
PCUS de la congresul din inlic 1990.

Céutind succese politice spectaculoase In prezent,
comuniglii rugi par si compromitd sansele partidului in
viitor. Peste 50% din simpatizanfii aceastei formatiuni
sint pensionari si persoane de virsta a treia. Printre tinerii
cu drept de vot, mai ales printre cei cu studii superioare,
audien|a Partidului Comunist este foarte redusi, cele mai
multe sondaje indicind o cifr3 de pind in 10 procente. In
conditiile in care media de viafd in Rusia scade vertiginos,
comuniglii risci sa piardd, Intr-un interval de timp nu
prea indelungal, jumiiate din propriul electorat.

Nefericitd pentru comunisti, pare si fie si prezenta

-Iui Ghenadii Ziuganov in fruntea partidului. Integrat de
tindr n migcarea comunistd studenfeasci, Ziuganov a a-
tins apogen! carierei politice in anul 1989, cind a fost nu-
mit membru in Comitetul Central i sef-adjunct al comi-

sici ideologice a CC al PCUS, El s-a alaturat, in scurt
timp, grupului antigorbaciovist. Odati cu eyuarea puciu-
lui din august 1991, se incheie §i prezenta lni Ghenadii
Zinganov pe culoarele de la Kremlin. Puterea de munci
si dibdcia cu care poartd negocieri de culise l-au impus
in momentul n care au fost refacute structurile partidu-
Ini. La alegerile din decembrie 1993, Ziuganov a obtinut
un rezultat peste asteptdrile observatorilor politici. Din
intregul spectru al gruparilor neo-comuniste, partidul lui
Ziuganov a fost cel mai bine clasat. In cei doi ani de pini
la alegerile din decembric 1995, Partidul Comunist s-a
conturat, in perceptia electoratului; drept cea mai impor-
tantad formatiune politica din opozifie. Cu cele 22,3 pro-
cente cisligate, cu rezultatele bune inregistrate si la vota-
rea pe listele uninominale, comunistii lui Ziuganov, impre-
uni cu nationalistii lui Jirinovski, au ajuns sa controleze as-
tizi, cu o majoritate simpld, si deci fragild, Duma de
Stat.

Infringerea lui Ghenadii Ziuganov, in alegerile pre-
zidentiale recent Incheiate, va determina probabil un val
de reorganiziri in structurile superioare ale partidului.
Dar cu actuala conducere, orice tentativd de reformare i
transformare a Partidului Comunist intr-unul social-de-
mocrat pare a fi sortitd esecului. Mai probabila este varia-
nta conform cireia Froatul popular patriotic, din partea
cdruia a candidat Zinganov la presedentie, alcimit din
peste 200 de organizatii ce graviteaza in jurul comunis-
tilor, se va transforma intr-un partid politic. Aceasta ar fi
o conjuncturd favorabili in care s-ar putea reforma Par-
tidul Comunist. fnsircinarea lui Nikolai Rijkov, fost
premier al Uniunii Sovietice, cu formarea noului partid poli-
tic indicd o tatonare, cel pufin, a ideii de restructurare a
partidului, P

Si Partidul Agrarian, Rusia Muncitoare sau Femeile
Rusiei se Inscriu in categoria formatinnilor neo-comu-
niste. Unele au cochetat cu puterea, au sprijinit guvernul
Cemomirdin §i au votat proiectele de legi avansate de a-
cesta, Asa s-a intimplat cu Femeile Rusici. Cel mai specta-
culos este partidul Rusia Muncitoare si liderul acesteia
Viktor Ampilov, cu sediul siu situat intr-o maghemiti
de pe o strada laturalnica §i co micul cor de femei care
intoneazi imnul partidului §i cintece revolufionare la
toate mitingurile §i demonstratiile organizate in capitald
de Opozitie. De un pitoresc tragic a fost marsul din 1 mai
1993, inciicrarea dintre milifie §i simpatizanii Iui Am-
pilov soldindu-se cu morti si citeva zeci de rinii.

In fapt, toate formafiunile politice procomuniste,
antireformatoare §i antiprezidenjiale se gisesc, mai mult
sau mai putin, sub umbrela Partidului Comunist. Discur-
sul politic promovat este unul antioccidental, antiamerican,
si adesea antisemit (nu o datd s-au auzit, de la politicieni

Politicd internationald

indeajuns de respectabili, pledoarii impotriva “complo-
tului indeo-masonic” al cercurilor financiare mondiale).
Adesea se adoptd motive religioase ortodoxe, apelin-
du-se totodati la bogata mitologie a vechiului nafionalism
rus. in fapt, acest tip de discurs politic seam#nd mai
degrabi cu cel al slavofililor autohtonigti §i antimoder-
nizatori din veacul trecut. Referirile la Stalin i mai putin
la Lenin sint rar prezeate fn mesajul politic produs de a-
ceste grupiri. Cit despre Marx §i Engels, najional-comu-
nistii de azi par nici sd nu fi auzit vreodati.

Vladimir Jirinovski, liderul Partidului Liberal-De-
nmocrat de orieniare nationalistd, pare mai degrabd o diver-
siune pe scenil politicd rusid. Exoticul Jirinovski, functio-
nind ca un “paratriznet politic”, atrage un segment im-
portant al electoratului negativ care, indreptindu-se spre
comunisti, ar fi putut si dea mai mult de furci puterii a-
ctuale. Liderul nafionalist a fost extrem de util Krem-
linului prin faptul ci a sprijinit proiectul de Constitutie,
adoptatd fn nrma referendumului din decembrie 1993, si
a functionat si pe post de “sperietoare™ pentru Occident.
Aflat intr-o evidentd pierdere de vitezi (dupi ce obfinuse
22% la alegerile din decembric 1993, in 1995, PLD a
primit doar 11 procente din voturile exprimate) — aceas-
ta si pe fondul maturizirii politice a electoratului rus —,
Jirinovski se pare ci, nu peste mult limp va intra intr-un
con de numbri.

Din compararea rezultatelor mai multor sondaje de
opinie realizate in ultimii doi ani, rezultd faptul ci aprox-
imativ o treime din electorat simpatizeazi cu polul poli-
tic reformator i anticomunist, o treime o reprezinta electo-
ratul negativ, antiocci-dentalist, najionalist, antimoderni-
zator §i procomunist, in acest caz viitorul Rusiei pare si
depindi de ultima treime a electoratului, cea a neho-
tiritilor, a celor care T5i schimbi simpatiile politice §i
intentiile de vot cu o dezinvolturd imprevizibild.

Calcule postelectorale

Victoria presedintelui Boris Eltin in cel de-al doilea
tur al alegerilor prezidenfiale din Federatia Rusd re-
prezintd un mare succes al polului politic reformist. Dar
prezen{a sa la Kremlin nu este totusi o garantie ci pro-
cesul de modernizare §i europenizare a Rusiei se va
incheia curind si cu succes. Dacd Boris Eltin, ar pune in
practici mécar jumitate din promisiunile sale electorale re-
feritoare la “corectarea reformelor” acest proces ar putea
fi serios incetinit. $i apoi, precedentele istorice indicd
faptu] c%, in Rusia, intr-o societate care n-a ajuns si pro-
ducd bunistare generald, ci numai privilegii, regimurile
politice sint putemnic personalizate, iar suflul fnnoitor
este prezent doar n primii ani dupi fiecare noud schim-

bare de lider. Obiectivul invariabil 1l constituie, in conse-
cint, structurarea upui nou aparat politic in jurul condu-
ciitorului §i reimprospitarea, cu oameni noi §i leali, a etaje-
lor superioare ale nomenclaturii. Odatd inchegat noul
aparat, acesta prezintd tendinfa de a-§i osifica propriile
structuri, mergind pind la blocarea circulafiei elitelor la
nivelurile inferioare. Din progresist §i reformator, apara-
tul politic odatii constituit se transforma treptat §i a-
proape firesc intr-o structurd comservatoare. Tipul de
administrajie elfiand, unde relatiile dintre funcfionarii
suberiori si liderul de la Kremlin nu sint numai profesio-
nale ci §i personale, are toate caracteristicile yi fnclinaii-
le acestui model.

Marea necunoscutd rimine, totugi, sinitatea lui
Boris Elfin. La cei 65 de ani ai sii, pregedintele depé-
seste cu aproape 7 ani media de viafd, la barbati, inregis-
trati in Moscova. Boala cardiaci are drept consecinfd o
insuficintd irigare a creierului, lucru care ar putea genera
dificulti(i in luarea unor decizii. Cele doud (dupd alfii,
chiar trei) preinfarcte nu prevestesc nimic bun. Lipsa de
informatii oficiale despre starea sinitdfii presedintelui
lasi loc liber zvonurilor de tot felul. Unii observatori afir-
mi ci Boris Elfin nu-si va putea incheia mandatul. in a-
cest caz, conform articolului 92, paragrafele 2 si 3, din
Constitufia Federajiei Ruse, primul ministru va prelua
temporar funcfia de presedinte §i va organiza alegeri
prezidentiale in trei luni din momentul incetdrii mandatu-
lui fostului presedinte legal ales. In aceste momente,
functia de sef al guvernului poate deveni mai importanti
ca niciodati. Presedintele Elyin 1-a insércinat deja pe premi-
erul Viktor Cernomirdin cu formarea noului guvern. Nu-
mirea sa ar putea obtine §i acordul Dumei de Stat, cu
toate ci ea este dominati de comunigti i nafionalisti.

fn desemnarea urmagului lui Boris Eliin un rol
esential ar putea juca gi generalul in rezervd Aleksandr
Lebed, cel care, in urma plasirii in primul rur al prezide-
ntialelor pe locul trei cu aproape 15% din voturi, a fost
cooptat imediat in echipa presedintelui in calitate de
consilier pentru probleme de securitate, fiind numit si in
functia de secretar al Consiliului de Securitate al Federa-
tiei Ruse. In unele declarafii fiicute de Boris Elfin in ulti-
mele zile ale campaniei electorale dinaintea primului tur
al alegerilor, acesta a 13sat sd se injeleagd cd Aleksandr
Lebed ar urma si fie candidatul anului 2000 la
presedentia rusi. Chiar daci asemenea declarafii nu ar fi
decit conjuncturale, §i deci menite si-1 cijtige pe general
de partea sa in perspectiva celui de-al doilea tur de scru-
tin, este totusi greu de crezut ci “elita politicd deja struc-
turatd in jurul actualului lider de la Kremlin l-ar putea
accepla, cu ugurin{d pe intrus. Este pufin probabil ca
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stingberul general si se adapleze acestui met.ilu. in ca;c
vine doar cu sloganurile populiste fiesprc cinste, in —
ruptibilitate §i fird o apetenti speciald pentru ;0[:11:;21
misuri, Pind acum, Aleksandr chec? nua fdcut, i e ) ;
proba abilititil sale in complicatele JOCﬂr-l df’ Ctﬂlie e lp;
palierele superioare ale puterii. A"reus-ll insd, _mdsc dlc_
timp de la instalarea lui in noile ﬁmqn._pnntr-? sencc :mo_
claratii fird acoperire, si-] stimeasca pe Vllktor o
mirdinfmpotriva sa. In eventualul conflict dmtre.c:n i
cuvintul pregedintelui Elfin ar ma.rca un nou I;a on
evolutia structurii centrale a pulcru.{e la Krt:mt1 1:. ]
Printre crizele ce pot interveni mtrc.ax:tua ele (‘;O'tnd
partimente ale puterii din Rusia ar fi §1 aceea p:wuzl '
evolutia relatiilor dintre presedinte, guvt‘:r.n §i 'D.umua e,
Stat. fn cazul in care nu se va putea stabili o minima ©
laborare fntre executiv §i legislativ, prcsedu'ltcle ar pu‘lca_
dizolva Duma in conformitate cu ?rev?df.:rﬂc UCox.lsx;,;u
iei (art. 84 §i 109). Unii observatorl an}lcxpefxza dcja.u p:
tul ¢ in decembrie 1997, se vor organiza noi al_egcn par
lamentare. Dar reformarea Partidului Comunist, aoclstfx
putind atunci atrage un segment mai larg e?l eleclo.r.alfl ui,
pe fondul sciderii nivelului de trai, al l?nel coru!:am 14)1;'11;
minalititi ridicate, ar putea, 1a rindul ei, delema sy
si foreze alegeni anticipate in Spefanta ci obémcn:xemile
majoritdti de 2/3, i-ar ‘mlcsni_ o -mcercarc e a
intele si schimba Constitujia. ‘
m§ﬁl§luﬁ Eic miza imensé pe care 0 aré 'i.z?cheflerca C,u
succes a tranzifiei economice, 2 modm‘"m.z{m, a_mstaura_-
rii unei democrafii autentice si a constituirii unel putel;:;:i;I
ce societdi civile, Rusia mai are Ele _trecul $ prmu-o'lme
probi dificild — cea a transformirii ntr-un stat-naft
iabi ip european. _
Vlablglifc:apfedcmlpia;in fostul lagar comu_ni:stﬁs-au dezin-
tegrat. Cehoslovacia a urmat 0 c:'xl[c pa‘s'mc% 1;1 jfrse::e c;
Iugoslavia a fost cuprinsi de vilvitiile rizboiu m.De E;Lrl
Federatia Rusil pare sa fi evitat demantelar_ea. e k;:a ’
statul moscovit, incd de la mijlocul veacl.ﬂul al -l
dupi cucerirea Kazanului §i Astrahanului, devine un uuz -
periu multietnic. Rusii au fost inlutdeal:ma cel ;:;:; e
portant grup etnic (la sfirgitul sc?coluim XIX, i
populatie, iar in URSS-ul anului .1989.' 50%?. ul B
destrimirii Uniunii Sovietice, nltimul imperiu co Ztmde
de tip teritorial, Federatia Rusd, care cste dn'n pun =
vedere etnic relativ omogend (81% etnici rugi) are an
itui intr-un stat-natiune. ny
e s;:;l;:u;rczenl fnsi, in locul bunistarii, securitatil

economice §i sociale care ar putea constitui liantul d'mtrz
diferitele comunititi, rusii s-au grébit doar sd Tnlocuiasc
mital comunist al “fratelui mai mare”’(poporul us, cv:a:i
dent) cu mitologia imperialismului rusesc, condimenta

cu sloganuri §i simbolistici ortodoxa.

in Rusia fiinjeazi, aproape in anonimal, comunitdi
etnice care in ultimii ani gi-au inventat un alfabet, © 1?1:.3-
rie, un folclor (care este rezultatul exclusi'v a.l ac'unm':neg;
De fapt aceste popoare isi construics.c du? nimic 0.1 :.I; L
tate proprie. Un filolog pasionat de istorie a publica o
pioara, intr-o capitald a unei republici de pe .Volga, 0 .
surd in care explicé faptul cio anumit‘fl etme. nu co::l :'.ait
'zi care, ar fi inruditd nici mai mult nici mai pujin dec
incasii icii precolumbiene.
- m(g::ﬁ?:ln;;lmian tensiunile naﬁonalf; sﬂ-au aplanat
fird virsare de singe, aceastd republip.i.oj)%x.nmd un' slat;;
special in Federatia Rusd, gratie si abzluaf;u prf$c.dm1:fu-
Mantimer Saimiev, Cecenia, careia B.onsf ?l;mvl-a r N
zat un statut similar, a urmat calea dlfe:l:ita a razbomhui
cu Rusia, pentru independenta. fotr-un vutm: nu f_o:xst&:n ni:l1 ,
depanat, in republicile de pe Volgjl, undc.a (‘im C‘Cl =
ioane de locuitori doar 0 treime sint etnici ru§t, ar ;?ca “
{zbucni i alte migciri nationale. Or.. a-xa de com':;ni t:a :
ce leagd Moscova de Siberia trece pe aicl. Aa'asm - : secial
seul pe care se transportd resursele energelnu.c:e. 1;1_ p o
petrolul extras fn Siberia §i in repubhcﬂ:c in oy
Centrali. La populaia majoritar musu]m_ana-de pt: g
ga, se observi deja tentatia independe:n;el. Dlspumn -
imense resurse paturale, republic';lc in cauza s-a:a::‘lmi
transforma in bogate “eirate.” ?n nordul Cau - ‘;
locuit de Dumeroase grupur tamncc mufu.lmanc.cm&
bogati tradifie de luptad Impotriva ricu'pf.gm- :mf:' S
tul independentist ia amploare. Pina §t m Si ena..
voci care cer desprinderea acelor zone din t‘ederapt?.
Rusia de astazi combind o sansd de m.odcrmz:rz;.
care incd nu s-a consumat, cuun mare potential dﬂe c cl.l
Aceste stari conflictuale, evidenle sau 1alcntc‘, sint g; -
de pronosticat In manifestarea lm: v.uloare, mzu a[imzunﬁ
sau mai indepértatd. Soaria Rusiei va dcpmd.c. in e
misuri, de felul in care jocatarul de la Kremlin va §

gestioneze crizele prezente §i viitoare. |
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valuarea situatiei din Rusia reprezintd un exercifiu
complicat, iar dificultatea majord a analistului po-
litic este de a separa aparentele de realitate. {n Ru-
sia, teatrul a fost Intotdeauna la moda. Principala proble-
mi a lui Eljin §i a elitelor politice din jurul Kremlinului a
fost si este mentinerea la putere in conditiile pastrarii u-
nei legitimitii aparente. Dupa desfiintarea neconstitu-
tionald, in septembrie 1993, a parlamentului, urmati de
bombardarea cu artileria grea a cladirii acestuia pentru
a-i “convinge” pe deputafi ci nu-i de glumit cu “democra-
tia", legitimitatea lui Bonis El{in si a elitei pelitice care il
inconjura s-a destrimat complet. Considerat de majori-
tatca unei populagii ce resimtea din plin costurile sociale
ale terapiei-soc drept un tradator, care desfiintase ilegal
fosta URSS, Elfin a addugat la dosarul sau — si asa in-
circal — aceastd brutald interventie.
Improvizarea unor alegeri in prip4, in care opozitia
reala a fost scoasd, sub diferite pretexte, din procesul e-
lectoral §i Inscenarca votirii unei constitufii puternic pre-
zidentiale au creat aparenta unui cadru legal, necesar mai
ales pentru a evila o migcare imprevizibild a elitelor mili-
lare nemultumile pentru ¢i au fost atrase in jocuri poli-
tice si nevoite si recurgi la forfi. Cu aceastd ocazie a
avut loc lansarea lui Jirinovski, un actor desdvirsit, care
a jucat rolul uliranationalistului. Pe lingd sarcina princi-
pald, de a aduce lumea la vot, dind lumini verde unei
constitufii autoritare, Jirinovski a indeplinit fncid doud
misiuni: una pe plan intern, §i anume “scoaterea aburilor
de sub capacul sub presinne”; si altul extern — menfine-
rea Ja cole ridicale a amenin{arii rusesti, a fricii faji de
misi. Tol cu ocazia alegerilor din 1993 a fost discret lansat
Zinganov, dar rolul s@u principal urma a fi jucat ulterior.
Cu un parlament lipsit practic de putere de decizie,
Elfin a condus prin decrete. El a luat citeva misuri cosme-
tice, printre care indepériarea lui Gaidar din guvern (care
fusese deja Inlocuit din funcfia de prim-ministru, cu un
an mai devreme, de “conservatorul” Cernomirdin). De ase-
menea,. guvernul a fost pirdsit §i de ultraliberalul minis-
tru de finante Fiodorov. Imaginea alunecirii spre stinga

0 datd creatd, Elfin si guvernul au continuat, sub priviri-  unii pentru democratie a clanurilor rusesti, ci pericolului
le pline de admiragie ale FMI, refeta monetaristi a lui  de instabilitate pe care instalarea pe fagi a unui regim au-
Gaidar. Tnci odati realitatea se c}istan;a clar de aparenfe.  toritar l-ar fi produs. Victoria lui Elfin in cadrul unor ale-

Caracteristic acestei perioade rimine profunda cri-
zi sociald si economici, care a dus la o acccentnare a di-
vizirii societafii rusesli si la o continui pierdere de legi-
timitate a elitei de la Kremlin, prin cresterea faliei dintre
guvernanfi §i guvernafi.

Puterea reald in Rusia esle definutd de clanuri care
isi impart diverse zone de activitate si influenfa. Majori-
tatea elitelor actuale provine din nomenclatura sovieticd
(peste 80%).

Sunday Telegraph constala, in febmarie, existenta a
cinci asemenea clanuri §i anume: clanul gazului, cu “na-
sul ” Cernomirdin; clanul Korjakov, cu legaturi In com-
plexul militaro-industrial §i in industria pietrelor pretioa-
s¢; clanul agrarian; clanul Moscova, al cirui sef este pri-
marul Moscovei, Lujkov; clanul occidental, cu legituri

in domeniul bancaro-financiar si cu organizatiile finan-
ciare internaionale. Aceste clanuri sunt multumite de un
presedinte-marionetd gen Eltin. Acest sistem functionea-
zd, fiind deranjat doar de necesitatea tinerii alegerilor,
pentru a objine aprobarea occidentald, dar mai ales pen-
tru a crea o oarecare senzalie de democratic populatiei.
Pentru acest sistem, alegerile sint totusi o pacoste. Daci
supraviefuieste alegerilor, el poate functiona in conti-
nuare, eventual atrigind noii veniti. In lipsa unei varian-
te mai bune, clanurile au pus la punct organizarea aces-
tei teribile farse: alegerile prezidenfiale. Regia este insd
international §i se poate spune cii am asistat la o super-
productie multinationald. Analistii politici au apreciat ¢
articolul secretarului de stat Warren Christopher (apirut
in revista Time din 27 mai a.c.) reflecta intenjia foarte
conturatd a Administraliei americane de a nu lisa ca
alegerile din Rusia si se desfasoare in voia soartei. Bani,
specialisti americani In campanie clectoralil trimigi la
Moscova pentru a-l ajuta pe Elfin, inchiderea ochilor in
fafa unei campanii prin mass media complet asimetrice,
care nu a asigurat un minim de fair play §i, probabil, alte
actiuni de sprijin mai pufin vizibile au fost din plin fo-
losite pentru a asigura victoria favoritului Occidentului.
Decizia pentru tinerea alegerilor nu s-a datorat pasi-
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rolul jucat de Ziuganov in aceasti piesd de teatru, merita

Dincolo de starea de spirit a rusilor, care ficea im-
amintit faptul cd, dincolo de sondajele evident contrafé-

posibild obfinerea de citre Elfin a 40 de milioane de vo-
cute din campania electorald privitoare la yansele candi-  turi, ideea farsei electorale este sufinuti §i de alte citeva
dafilor, au existat §i investigalii sociologice serioase e- ‘
fectuate de institute de specialitate din Rusia si strilini-
tate. Ele dau o imagine destul de clard asupra stirii de
spirit i opfiunilor electoratului rus. Funclie de sondaj,
partea conservatoare a populafiei, sau blocul rosu, este
estimatd intre 50% si 70%, in timp ce adepjii economiei
de piata si sprijinitorii reformelor se situeaza intre 10%
$i 30%. Restul 1 reprezintd centrul §i cei fard o opjiune
clara, dar si ei total nemulfumi(i de prestatia lui Elfin. Ag
aminti doar sondajele “Eurobarometru”, efectuate la co-
manda Uniunii Europene in 1994 gi 1995, care aratd ci
63%/65% dintre rugi resping economia de piafa. Aceste
date, fird a mai lua in considerare prestafia penibild a Jui
Elfin cu diverse ocazii sau starea sanatifii lui, ofereau
practic sanse nule acestuia de a mai obfine un nou man-
dat printr-un scrutin cit de cit corect.

Declararea victoriei lui Elfin in aceste conditii echi-
vala cu anularea alegerilor §i cu instalarea pe fajd aunni  cind “vor interveni o serie de injelegeri privind securita-
regim represiv autoritar. Perceperea de citre populatia  tea Europei, la care Rusia va fi pirtagd”. Aceastd viziune
rusi a falsului grosolan risca o puternicd instabilitate so-  optimistd, care presupunea obligatoriu victoria lui Elfin,
ciald §i politicd. era oferitid intr-un moment cind presedintele rus se afla,

in sondajele de opinie, undeva pe locul 4 sau 5, departe
in urma lui Ziuganov.

detalii. Ciubais, fost responsabil cu privatizarea §i in pre-
zent consilier la presedintie, o persoand care dejine o pu-
tere reald in Rusia, a dezviluit cu citeva zile Inaintea ale-
gerilor, Tntr-o discufie discreti cu ciliva ziariti americani,
cd Elfin va obfine un avataj mic, de citeva puncte, in pri-
mul tur §i va cistiga confortabil in turul al doilea cu
10-15 puncte. Ceea ce s-a 5i Intimplat, cu o stranie pre-
cizie... Ziarigtii americani au fost surprinsi de sigurania
lui Ciubais, care a consumat fodrte pufin timp cu analiza
sanselor §i s-a concentrat asupra noului guvern Cemno-
mirdin, pe care il vede mai reformator, dind impresia cd
rezultatul alegerilor reprezintd deja un lucru trangat.
Persoane bine informate din striinatate erau si ele la
curent cu punerca la cale a farsei. Doamna Helene
Carrere D'Encausse estima inci din 20 februarie a.c., la
Forumul de la Paris, cd extinderea NATO i5i va gisi o
solutie negociatii dupa alegerile prezidentiale din Rusia,

Comportarea naturald a candidatului Opozitiei ar fi
fost o contestare a alegerilor, acfiune care ar fi primit
sprijinul masiv al populatiei. Zinganov insa, nu numai ci “Primele alegeri democratice” din Rusia dupa 1000
n-a contestat alegerile, dar a recunoscut opfiunea ficuti, de ani s-au dovedit a fi cea mai mare farsd din ultimii
chipurile, de rusi, El n-a organizat o numaritoare para- 1000 de ani.
leld a voturilor, dind senzatia ¢l are deplind incredere in
Comisia electorald, al cdrei presedinte nu s-a sfiit sd-1
sprijine fir4 jend pe Elfin. In felul acesta, Ziuganov a a-
jutat enorm la fncercarea de a crea impresia cd alegerile
au fost corecte. Pentru cetiifenul rus, deruta este totali:

desi slie cd majoritatea prietenilor §i vecinilor au votat cu
Ziuganov constati ci favoritul lor recunoaste public in-
fringerca. Mai mult decit at, speriat chiar i el de nu-
mérul mare de voturi pe care risca si le ob{ind, Zinganov
a avut o atitudine pasivi in partea finald a campaniei e-
lectorale i intre cele doud tururi de scrutin. Comenta-
torul politic de la Reuter, John Morisson, isi intitula su-
gestiv articolul din 23 iunie: “Pasivul Ziuganov — incear-
cd el intr-adevir si cistige?”. Ziaristul aprecia cii Ziuga-
NOV aparc ca un sparing partoer caruia i s-a spus sa se re-

tragd din lupti i sd-1 lase pe supergreul campion Boris

Elfin sa-5i apere cu succes titlul. Aparifia lui Ziuganov,

cu clteva zile inaintea turului doi, intr-o discotecd din
Moscova nu putea dect sd provoace uluiali si nedume-
rire in rindul suporterilor sii conservatori, firi si atragi
P¢ nimeni din tabira adversd.

—

In exterior, nimeni nu este deranjat de acest dezno-
dimint, ci din contrd. Pentru SUA si aliatii sdi occiden-
tali, opfiunea realistd de a sprijini actuala echipd autori-
tard, dar care garanteazd scoaterea Rusiei din jocurile
mondiale §i care evild o intoarcere la sovietism, s-a do-
vedit mai atrigitoare decit incurajarea unui proces de-
mocratic in Rusia, care putea fi plin de capcane i cu re-
zultate imprevizibile.

In Europa Centrald, unde frica reziduali, dupi o ve-
cinitate de secole deloc confortabild cu imperiul rus §i
sovietic, rimine prezentd, toatd lumea a risuflat usurati
pentru simplu motiv cd Elfin este deja cunoscut i, deci,
previzibil in mare masura.

Pentru Rusia, principala consecinja a alegerilor este
ntirirea regimului autoritar §i cresterea sansei ca regi-
mul s4 recurgd din ce in ce mai des la masuri represive.

Pe termen scurt, liderii de la Kremlin vor profita de
deruta din rindul Opozifiei si a populafiei pentru a rein-
stala rapid pe Cernomirdin ‘ca prim-ministru §i a mai
completa citeva reforme dupd pauza impusd de campa-
nia ¢lectorald. Ziuganov si cei din jurul sdu opteazi pen-

49

8P nr. 40 / 1996

Acest numar al Revistei ,,Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi.


http:rezolvat.ln

R

Politicd internationald

tru varianta compromisului §i validarea hui Cemomirdin
in postul de prim-ministru de ciitre Duma de Slal: un(?c
comunistii §i aliatii lor detin majoritatea: Dar, trezite din
capcana in care au fost atrase, multe dintre compo?en—
tele blocului electoral al lui Zinganov se vor desprinde
de acesta. De asemenea, estc probabild o scindare A Par-
tidului Comunist intr-o aripd social-democratd §1 una

st -
mm;’ulitica externd a Rusiei nu va suferi modiﬁcajrf
majore. Va rdmine predominant pro—_occidcnlalé, cicl
clanurile rusesti care defin puterea sint interesate de.o re-
lajic buni cu Occidentul, de care depinde prosperitatea
afacerilor lor.

Premonilia doamnei DiEncausse are to:'fic gansclf
s4 se implineascd §i in curind vom fi, plrobahll. martorii
unui acord Rusia-NATO, prin care Rusia va accepla ex-
tinderea aliantei §i va cépita in schimb statumlﬂdc par-
tener politic. Conform “Planului pentru Ffuro!na B exp?s
de Zbigniew Brzezinski in Foreigu Affairs <.jm _lanuane
[februarie 1995, acordul va cuprinde probablllsl 0 rc?CLII-
poastre expliciti de citre Rusia a independentei Ucrainel.

fa rest, va continua discursul zgomotos de mare
putere, din ce n ce mai confrastaat cu realitatea. {ncet,
dar sigur, Rusia se va retrage din probleme glot!alc. ‘:'?.sle
practic scoasd din ecuatia procesului de pace din Orien-
tul Mijlociu, iar fn Bosnia joaci rolul de partener ascul-
titor al diplomatiei americane. . h

Principala problemd a Rusiei este una mtftmﬁ: in-
cercarea de a consolida coeziunca teritoriald rusa. Itnpor-
tanfa acestui obiectiv este limpede, ci.nd criza ciacena con-
tinui si dovedeasci riscurile separatiste carc pindesc Ru-
sia. Gasirea unor solufii modeme pentru fedcralism!ui us
este o prioritate de prim rang. Deocamdat, Elfin a inche-

iat, de multe ori din motive electorale, cileva lr_atatc cu
unii subiecti ai Federatiei, care ofera accslora.chxar drep-
turi ce contravin Constitufiei. Unele republici i procla-
mat dreptul lor constitufional de a declara razbol s pace
sau de a oferi azil politic férd s notifice Moscovei. [gor
Stroev, pregedintele Consiliului Federatiei, Camera su-
perioari a parlamentului, se intreabd: “Cc‘fefl de federa-
{ie construim noi: bazati pe Constitufia Rusiel sau pe.ba:zua
acordurilor §i tratatelor indiv iduale?” siatra ge atentia Cf,
mergind pe calea urmald pind acum, existd riscul destr_a—
mirii Rusiei dupii modelul deja verificat al UR.SS-uluL
A doua problemd cu care sc confrunta Rusia cste'rc-
lafia cu [ostele republici sovietice. $i in acest ca:z, dife-
renfa dintre aparentd §i realitate estc rcrna:cabxja. Co‘n-
fruntat cu o puternicd presiune de jos, $i nul doar ui Rus:e‘:,
Elfin a mentinut un discurs pro—integra;ion'lsl: dar in rc‘a;lli-
tate a facut foarte pufin In acest sens. Majoritatea hotéri-

rilor luate in cadrul CSI n-au fost puse in aplicare, j1ar Uni-
unile cu Belarusia §i apoi cu Kazahstan si Kirghistan fm
avut un caracter pur electoral. Prost pregitite, eﬁlc sm.l
pline de contradictii §i au yanse minime de ﬁ puse in apli-
care. Totusi, sub presiunea populafiilor si din rajiuni eco-
nomice, procesul de integrare va evolua, dar nu va c.iia.-
pisi probabil dimensiunea economicd. Integrarea 1111'1-
tara este pufin probabild, cu excepiia citorva colabordn
punctuale, iar de cea politici nici nu poate fi vorba. .

Rusia are interese importante in Caucaz, Balcani $1
Asia Centrald, in special pentru a detine controlul asupra
rutelor de transport a petrolului §i gazelor. -

O zoni de interes in cregtere este regiunea Asiei de
Sud-Est, unde Rusia incearcd si penetreze piaja de arma-
mem-[{c]a;ia cu China va evolua probabil n(-)_rmal.. fﬁra
socuri. Totusi, in conditiile diminudrii pui-cm Rusm:- si
relaxiirii controlului asupra regiunilor e c:ncnta!c, Chni:a
ar putea Tncerca o penclrare economici §i demografica.

Actuala conducere de Ia Kremlin nu \.fa merge pe
calea unei alianfe chino-rusesti anti-americane, poate
cosmarul cel mai negru pentru SUA. : A pin

Influenta in Buropa Centrald va continua sa s¢ _dl:m-
nueze, Rusia nefiind Tn situatia de a influenta decisiv Op-
tiunile tarilor din acestd zond. )

‘ De altfel, principalele componente aic.pulcm 'ru-
sesti actuale, detinerea armelor nucl'ean.:. nmnmea.tenlz:
rinlui §i resursele naturale, prccumvsi existenta unei pop
latii educate vor evolua pe o curba desScr{denLi.. ..

in ceea ce priveste evolutia internd din Rusia, fntre-
barea este legatd in primul rind de restlrsele acFualulul
regim autoritar de a se mentine ja putere i de‘ r:saqla g;)pl;e
latiei la “stringerea inevitabild a urubului”, in condifl
in care cu actualele politici economice yansa de rcfacer.e

este mic, Teoretic, sint posibile doud var.ximc: fie depri-
marea §i pasivitatea unei populatii lipsitd dt? Sperim?c.
care s accepte pe un timp nederminat soarta mgra‘la, .n:
acumularea unor tensiuni care si conduci la mar mi§-
ciri sociale, cind orice este posibil, inclusiv declangarea
unui razboi civil cu consccinfe greu de evaluat. Q
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Izolationismul cultural
— lumini si umbre —

ADRIAN MARINO

roblema “minorititilor” culturale si literare, a izo-
P larii g1 “insularitdfii” lor, In genere a “multicultu-
ralitdtii” in interiorul culturii §i literaturii “majo-
ritare”, a incetal, in epoca actuald, si mai constituie o
temi de discufii doar academice, pur culturale §i literare.
Ele cunosc, mai ales in ultima perioadd, o puternici ideo-
logizare si politizare. De nu ar fi decit s3 ne amintim de
doui recente documente internationale de mare risunet,
ce le-au stimulat intr-o largd masurd: Carta europeand a
limbilor regionale sau minoritare (1992) si Conventia-
cadru pentru protectia minoritatilor nationale (1994).
Ambele texte au cunoscut o intensd publicitate, chiar
dacd lectura lor atentd rdmine Incd o raritate.

Ele au produs numeroase controverse, confruntiri
politico-diplomatice, tratative §i polemici, dezbateri i
negocieri, deocamdatd inconcludente. Nu este insd nici
compelen{a, nici preocuparea noastra — in acest cadru —
de a ne ocupa de astfel de aspecte de acuti actualitate.
Ele sint si rimin, In primul rind - ca rezolvare practica
imediati — de competenta strict politicd a guvernelor in-
leresate.

Doar ci ntreaga problema a “insularititii” culturale
si literare — dar la fel de bine ar putea fi numiti §i “paro-
hiald”, “inchisd" sau “locala” — are $i o dimensiune mult
mai largd. Ea intereseaza nu numai politologia, dar si fi-
losofia culturii, sociologia si chiar teoria literaturii. Or,
din aceasta perspectivi, la fel de legitima ca §i cea pur
ideologico-politicd — firi a ignora cilusi de putin toate

conexiunile i interdependentele sale — progresele reflec-
tiei organizate nu sint inca mari. Nu poate fi totugi vorba
de a rezolva, In doar citeva pagini, intreaga problema.
Dar unele idei limpezi si lipsite de orice spirit partizan §i
prejudecati pot fi enunfate, chiar de pe acum, cu destuld
claritate §i fermitate,

Erori de abordare

Mai intii, trebuie indepirtata, §i cu toatd hotirirea,
eroarea — profundd — conforma careia “izolarea” gi “in-

sularizarea” cultural-literard ar fi o problemd specifici,
sd spunem, doar Europei Centrale §i de Risidrit. Ea con-
stituie, dimpotriva, un fenomen' specific, chiar dacd in
proportii variabile, tuturor culturilor din Vest si din Est,
dezvoltate §i subdezvoltate, majoritare §i minoritare, a-
flate pe diferite trepte de dezvoltare istorica. Realitatea
grupurilor mici, de o deosebitd coeziune §i influentd, cu
structuri specifice §i “sefi” carismatici (lideri, vedete
elc.) — constituite in interiorul marilor cadre sociale — a
fost observati $i studiati anterior de “microsociologica”
americand a lui Jacob L. Moreno, 1892-1974 (un mic
detaliu anecdotic; originar din... Roménia), Mai aproape
de noi, se discuta, pe larg, despre “cultura politici paro-
hiald” (dar notcle sale esenpiale sint specifice, de fapt,
oriciirui tip de culturi denumitd parohiali), in lucrarea de
marc auloritate (tradusi recent §i in roméneste, cu o bund
introducere de Dan Pavel) The Civic Culture (1963), de
Gabriel A. Almond i Sidney Verba. A pretinde ci o pro-
blemi de semnificajie §i dimensiuni universale este spe-
cifica si aplicabild doar unci singure regiuni (chiar daca
existd, desigur, i particularitdli locale) constituie un ex-
clusivism evident. El nu are nimic in comun cu obiecti-
vitatea stiintifica.
O a doua eroare, la fel de serioasd, este de a vedea
— ca s ne exprimam astfel — doar jumatatea plina a sti-
clei, nu si pe cea goala. Altfel spus, numai o fatd a me-
daliei, aversul §i nu reversul sdu. Trebuie subliniat, mai
intii §i cu toata tdria: izolationismul §i “insularismul” in
culturd §i literaturd reprezintd o forma indiscutabil legi-
timi de rezisten{a si combatere a oriciror discriminri pe
baze etnico-lingvistice, pe de o parte, si de prezervare a
identiti{ii nationale specifice, pe de alta. Spiritul si litera
documentelor internationale amintite sint foarte explicite
in legdturd cu acest obiectiv esential. El este §i ramine ri-
guros inatacabil, in esentd, oricum l-am defini: “auto-
apdrare”, “recuperarea §i pistrarea constiinfei nafiona-
Je”, a “patrimoniului cultural nafional”, “apirarea i cul-
tivarca memoriei colective”, “nationalismul cultural le-
gitim”, “nationalismul civic” etc.
Asupra acestui aspect nu poate fi vorba de nici 0 o-
biectie sau controversd legitima: toate minoritdile din
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lume au astfel de drepturi imprcscriptibile 5‘1. .inahenabl-
le. Ele au deci dreptul de a s¢ opun.e,'pnn mijloace c_on—
stitufionale §i strict democratice, oricaror f(‘mne-de nive-
lare, asimilare §i omogenizare cultural-etnica din partea
i-Natiune.
Smm:;:)alj s:;l,u}m acest punct — daca nu definim cu l.oalﬁ
claritatea posibild i notiunile n discu;i_c - puleuml intra
fntr-o zond de ambiguitdfi, confuzii §i u.nerprclan abu-
zive, care — pind la urma — s¢ pot dovedi proll’llmd_ nega-
tive si sterile pentru toli partenerii confntnlﬁm. Si, pf::l—
tru cei care au astfel de revendicari (repclam.: perffact :1,1{5-
tificate), dar §i pentru cei ce li se opun (din ratiun 1s-
torice, ideologice si politice). -

in esenti, orice ism (izonlationism, . ;
insularism, In genere nationalism) introduce, . mod ine-
vitabil, ideea de disociere, separare si chiar de uolarc.' df
alteritate bine subliniatd, in orice ‘impreju.rare. O revista
de bun nivel ideologic, editatd recent de Liga ?m Europa
(1, 1-2, 1995), are chiar acest titlu scmniffc.anv - iAf'tcra.'
Noi insine, intr-o carte de iminentd apannc.(Po;lmcé si
Culturd. Peatru o noud culturd romand), vorbaum. ml:-c al-
tele, si de Cultura oficiald, cultura ajremzf_r,-va. Doua‘ for-
me ireductibile, antagoniste, ale culturii postotalitare,

libere.

particularism,

Culturi majoritare — culturi minoritare

Tntrebarea care se pune imediat §1 cu.loat_ii foq‘a evi-
denfei este urmatoarea: cind 0 astfcll de_z dxfocwrc. sl al‘l‘e-
ritate — respectiv, fajd de cultura majufitafa, doml{lan}a =
este legitima, perfect indreptatitd, §i cind ea 1:1sca sd
cadi, inevitabil sau nu, de buni credinta sau Dl:l, m exce-
sul contrar. lar acesta poate fi le fel de neganv:}zol_arc
totali, un fel de monadd cu ferestrele riguros mclluse.
refractari §i impermeabild oricaror forme dl.’; mm@1fare
cu exteriorul, respectiv cu mediul cultu.ral mconjuritor.
De unde si refuzul nu pumai al oric?‘an{r_ mﬂu‘en;e sua;_nf,
care pot — intr-adevir, in unele situafu prcc:s_.e e lf)?’l in
conservarea §i dezvoltarea unor apume Spc.leiCl[Elgl na-

| tionale de o legitimitate indiscutabild, dar $1 lil-] reja} e_x-
clusivism in sens invers. In pumeroase i‘n:prejuxan. in-
fluentele culturale striine pot fi §i binefacitoare, fe;l;n-‘
de, extrem de pozitive. Unei inloleran;e: condamnabile 1
se raspunde cu un alt tip de 'mmlerafn;a -(la fel d? con-
damnabild). Apare, in acest mod, 0 sﬁuatl.e b]ocfla, carle
se opune evolufiei normale §i progresului real in rezol-
varea conflictului inevitabil.

Ftnocentrismul, xenofobia, §ovi.nisrnul cultural se

pot dezldntui, cum se intimplé uneori, in toate sc.1131_1nlc.

A ignora §i respinge orice cunoastere, contact §i dialog
1 ¢ : - diferent

posibil cu o altd culturi si sub orice aspect indifere

daci este “majoritard” sau “minoritard” intr-o {ara oare-
care — reprezinti, orice s-ar spune §i oriunde ity mani-
festa, o formd de subdezvoltare, intolerantd s o tontal
anacronism la sfirsitul secolului 20. intr-o penozlida cmfl
multimedia reprezintd tot mai mult o realitaleuunnwcrsala,
cind am intrat efectiv, cel putin deocamdati, “m lumea
occidentali, in perioada lui global village (dupd Formula
lui Marshall McLuhan), cind chiar docnmcntcl? um?rpa—
{ionale amintite sint redactate, in mod evident, m.sp_mlnl
si litera lui one world, izolationismul cultural st -lltem;
radical, intransigent §i definitiv, nu mai eslft po§1b11. Su
nici o motivatie sau pretext istoric, ideologic on .cullur-al.
Societatea modernd, liberd §i democratica respinge. in-
clusiv in termenii constitutionali §i ai Statului de Drept,
e izolare. -
’ as{fl:iuc:te ambiguitati, interpretari abuz‘i\ic- :5‘1 confhctlc
decurg din faptul ci problema “insularitatil cn.lltura e
este discutatd, mai intotdeauna, doar ?n termenl ff)sn_c
generali. At la nivel oficial, cit §i pamcul;::. Tntre ms:;
tutii §i instante centrale si regionale. inu'.el pnftatorur c
cx;v’:‘nt" de toate categoriile §i spiritele crmcS: hbt_:rc. ard
afiliere si incadrare, dar cu drepturi nu mat pu;'u:: egale
de apalizi criticd §i expresie liberd. In acest spirit, cre-
dem ci este utild §i cvocarea unor aspecte pa.mcu..lart?.
Mai mult, discutarea unor date precise — unele mev l(i%bl.l
iritante — devine strict necesard. Daci asupra dreptuf'l!or
minorititilor culturale, de orice etnie, nu poate f:1‘ BICI—O
discutie, modul cum ele pot fi combﬁiutc.sau atparat-c n
realil;ne, 0 mod curent i — detaliu esential —'m primul
rind in practica zilnicé, prezintd aspecte pegative.
Fir4 a pretinde, citugi de putin, ourczolvare tcor'iluca
integrald si o documentare cxhanstivz-:, crcdcm a fi iden-
tificat, intr-o formulare schematicd, cincCl obs.lt.acolﬁ ?sen—
tiale in calea rezolvirii obiective §i fjéri piejud.a-:apda :;
cestei probleme. Unele pol parea “mmf)rc . prf\utc e k
mare altitudine, din nu stim ce Sirius diplomatic. Dar, 1
contextul imediat, real, actual, inclusiv romanesc, aiw :i—
cestui tip de confruntiri, ele se dovedesc .de fapt hota:!—
toare. Mici cauze, mari efecte. S$i unele §1 a]lfelf:, de pri-
vit cu luciditate si intr-o totald libertate de: spirit.
Nu sintem “avoca}ii” niméanui si schunb;.uea c_ie s
gim din 1989 nu valoreazi — trebuie s?us —doi b@ da@
nu avem dreptul (§i uneori chiar datoria) de a cxpnfnzi s
in astfel de situafii observatii §i idei Personafle, pind la
capit si fard inhibifii. Tot in acest spint}rcbule re;u‘?os-
cut deschis si energic ci un stat, respectiv o cultura “ma-
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joritara” ilitagi

minare practicd, decit cultura “minoritara”, totdeauna in
defensivi. Ceea ce nu inseamna ci aspectele lor negative
nu sint calitativ egale si deci pot fi puse n acelasi mod,
echilibrat, In balanta. In domeniul adevirului nu existi
prioritati, privilegii i jumatafi de misurd. De nici un fel
§i din nici o direcfie.

Specifismul si etnicismul

“Majoritar” sau “minoritar”, handicapul esential
este si ramine — In orice Imprejurare §i la orice nivel —
specifismul i etnicismul ireductibil §i intolerant. Este o
ideologie de origine romantic-nationalistd, orientata spre
exacerbarea valorilor etnice, de orice categorie §i pe toa-
te planurile. Respectiv, proclamarea superiorititii lor in-
discutabile §i in toate domeniile. In acelagi timp, respin-
gerea si combaterea altor valori etnice. Ceea ce duce la
convingerea superioritifii absolute a valorilor etnice,
cind acestea intrd, In mod inevitabil, in conflict ori con-
curentd, directd sau indirectd, cu alte valori etnice. Ra-
portul de forfa se transforma intr-un raport valoric de su-
perioritate si inferioritate, in cazul cind, pe teritoriul Sta-
tului-Natiune, valorile etnice majoritare sint superioare
cantitativ valorilor etnice minoritare. De unde, o cauzi
continuii de exclusivisme, antagonisme si conflicte. De-
oarece orice valoare proclamati nu numai ca dominanti,
dar si absolutd, devine intotdeauna dogmatica, intole-

ranti §i restrictiva.

{n felul acesta, ortodoxismul — asimilat abuziv cu
spiritul romanesc, expresie a unei inexistente si mitizate
“unitdti spirituale a neamului” - respinge catolicismul,
biserica unitd, protestantismul; etnicismul devine rasist,
xenofob, antisemit; ruralismul §i satul romanesc siat o-
puse oragului, spiritului §i culturii citadine etc. Evident,
ntr-o astfel de perspectivd, in conflict direct cu statul
laic, constitutional, de drept, minoritatile religioase, et-
nice si culturale — dincolo sau dincoace de orice garantii
reale ori posibile — nu pot avea o existenfa comoda. Si
tr-o reactie fireascd de autoaparare, o constiin{a de “vic-
timi" 51 un “patriotism local”, in sens opus, uneori la fel
de rigid i intolerant.

Procesul se reface periodic. Un observator bine si-
tuat, refine o astfel de situatie actuald: “Existd o comuni-
tate de retorici intre najionalismul maghiar i cel romén
sau, daca vreli, inire extremigtii ambelor parti” (Andrei
Roth, Altera 2/1995, p. 68, 1n cadrul mesei rotunde: Un
nationalism “bun”, un pationalism “rdu"?). Nimeni, din-

tre spiritele cu adevdrat democratice, indiferent de etnie,

nu poate fi satisfacut de aceasti situatie evident negativa.

Se pot da si destule alte exemple.

Efectul imediat al acestui etnicism — care sti la
baza inchiderii virtual ermelice a oricdrei comunititi et-
nice, culturale si lingvistice — este teoria §i practica izo-
lationismului. *Majoritard™ sau “minoritard”, o astfel de
comunitate se nchide in sine, se izoleaza cu fermitate §i,
plind de resentimente, tinde s rupd puntile cu exteriorul.

Observiim foarte bine acest mecanism, atil Tn ideo-
logia de extremi dreapti, intre cele dond rizboaie mon-
diale, cit §i Tn cea de extremi stingd, in perioada totalita-
rismului comunist, inclusiv Tn varianta nafional-ceaugis-
td. Doar un singur cilat — exemplar toiusi — din prima ca-
tegorie. Nae lonescu cerea, intre altele (intr-un articol

cules in Roza Vinturilor, Bucuresti, 1937, p. 286): “... o

inchidere a noastrd cil mai departe impinsa (sublinierea

lui N.I,, p.n.), In granitele noastre™. Deci izolare politicd
integrald, dar si culturald §i economica (utopici) totala.

Aceasta politica de izolare — de aceastd dati de “im-

perialismul american”, “capitalismul burghez”, “cultura
decadentd occidentald” etc. — a fost teoretizati §i — mai
grav! —aplicatd cu mare eficacitate si sub regimul comu-
nist. Un observator atent al acestor fenomene, profund
negative, politologul Vladimir Tismaineanu, refine, in-
tr-un text din 1986: “... In ultimii ani a cipitat drept de
cetate o viziune reductionistd-provinciald asupra dezba-
terilor de idei contemporane, care amenin{d sid duci la
completa izolare a intclectualititii romine, la distrugerea
legaturilor firesti cu circuitul valorilor mondiale” (Noap-
tea totalitara, Bucuresti, 1995, p. 189). Ideea revine §i
dupa 1989: “Simpatiile ci — ale aparatului represiv, Secu-
ritatea, n.0. — sint de naturd clar autarhica, izolationista™
(Balul mascat, lagi, 1996, p. 177). Ceea ce era, de altfel,
de mult, o eviden{a.

Pentru a ne restringe doar la efectele negative in
sfera culturald si literard a acestei ideologii restrictiv-
izolationiste notim fugitiv trei ummdri esentiale §i pro-
fund nefaste.

a) Conceplia, teoria §i practica Statuiui-Naliune, cen-
tralizat, strict unitar §i represiv, devine dominanti.
Statul este consideral ca expresia purd a identitifii,
instinciului de conservare si specificulni national.
El nu poate fi decit conservator, inchis, autarhic, izo-
lationist, centralizat §i potential polifist. O singurd
religie-nationali, ortodoxd in spefd (varianta mo-
derni a principiului medieval cuius regio eius reli-
gio). Ea sc opune in mod direct principiului consti-
tufional modern, al statului laic, al bisericii separati
de stat. O singurd culturd unitard §i uniformi, care
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exclude sau tolereazi la limitd, pe teritoriul statului
paional, institufii culturale intr-o altd limba 'de::ﬁ
cea national, majoritard. Astfel de structuri sint
considerate ca “striine”, potential “neloiale™ §i, nu
o dati, atentate indirecte sau directe la identitatea §i
integritalea nationala. 0
b) Virtual represiva, aceasta mentalitate na;ionaus‘ti se
traduce prin doud stereotipuri ideologice. Primul
consideri orice critici adusi de un autor roman u-
nui aspect sau altul al istoriei, societdtii sau psiho-
logiei romanesti, nu numai ca un act de “trid?.rc“,
dar §i drept o expresie directd a unui tenebros st pe-
riculos complot internajional antiromanesc. De pil-'
di, despre eseistul H.-R. Patapievici, autorul unu
recent volum de articole Politice (Bucuresti, 1996)
_ declarat de Uniunea Vatra Roméneascd din Cluj
drepl “un mare dugman al poporului roman” rise
afirm3 firi nici cea mai mici dovadi ca “a fost in-
struit si programat si se intoarcd in fard pentru a
sprijini demolarea acestei najiuni”, “a desf‘lin;a a-
cest popor”. Cecea ce, nici nu trebuie subliniat, con-
stituie o crasi enormitate, 0 aberatie. Al doilea ste-
reolip este — invariabil — represiv. Se cere irflpel:iOf
tuturor autorit3jilor “si se sesizeze din oficiu §i sa
adopte miisurile ce s¢ impun, inclusiv impotriva E-
diturii Humanitas etc. etc.” (Adevdrul de Cluj, 28
mai 1996). Deci se recomandd, pe fatd, reintroduce-
rea cenzurii si a polifiei ideologice.

c) De pe versantul opus se constatd reactii analoage
sau identice, nu mai pujin semnificative si la fel de
tipice. Prima constd dintr-o apologie publicd $‘i di-
rectd a izolationismului cultural. La un colocviu al
revistei Familia din Oradea (6 mai 1993), de pildd,
un publicist maghiar — ni s-a afirmat, de importfmt?ci
secundarii — a declarat sincer: “Dumneavoastra nu
aveli ce face cu noi, iar noi nu avem ce face cu dum-
nea.voastri“. Cu alte cuvinte, aceste doud culturi se
pot ignora foarte bine reciproc. Ele nici nu cistigd,
mici nu pierd ceva din cauza acestei izoldri Tn dublu
sens. Trebuie precizat imediat §i cu toatd claritatea
i o astfel de declaratie a fost ficutd fard nici cea
mai mici umbra de agresivitate §i spirit polemic. Se
epunta, in intentie, doar un simplu adevir, conside-
ral ca; evident, de netdgiduit. O realitate elementara,
de prim ordin §i nimic mai muit. Un moci ‘ﬁxgu_sl §i
profund gresit, totugi, de a defini relatiile dintre
doui culturi vecine, care — dimpotrivi — pot profita
reciproc. i
A doua reacjie, de acelagi gen, se poate incadra in

categoria boicotului publicistic spontan, instinctiv §i
inocent. Un mic exemplu personal. Sub regimul cea-
ugist, directorul editurii Kriterion, G. Domokos, r'lc-
a solicitat o prefafd pentru volumul Confluenfe lite-
rare. Studii de literaturd comparatd romano-maghia-
i de K611 Kéaroly. Nu a putut si apard in acea pe-
rioadi. Volumul a fost editat abia in 1993. Dar nici
atunci nu a interesat pe nimeni. in publicatiile roma-
nesti, specializate sau nu, ticere totald. in cele ma-
ghiare, cu excepfia unei note amical-caritabile, in-
tr-un ziar local, acelasi dezinteres desavirsit.
Dovadi evidenti ci studiile — ‘chiar dacd de interes
limitat, strict documentar — pe teme de traduceri, in-
fluente, contacte literare reciproce romano-maghiare
nu prezinti mai pentru niment, decocamdati cel pu-
{in, nici o atracfie. Aceste literaturi — mai bine spus,
exponentii s publicisti — se muliumesc, s-ar spuni:,
doar si coexiste si si se dezvolte in mod paralel, in
insularitatea lor specificd, fard contacte, legaturi §i
conditioniri reciproce de nici un fel. Desi realitatea
istoriei literare dezminte, peste tot i in mod catego-
ric, acest izolationism total nefiresc. Unde §i cind s-a
citit numai fntr-o singuri limba? Cind nu s-au facut
si traduceri in §i din alte limbi? Cind nu s-au consta-
tat ¢i influenie §i adaptari? Cind a existat vreodatd, in
literatura universald, o singuri literaturd inchisa er-
metic, total izolatid? Evident, niciodata. Irpermeabi-
lizarea reciproci este §i imposibila §i absurdi si du-
nitoare. Psihologie izolationistd radicald i ingusta,
cu motivatie ideologicd profund alteratd.

Latura psihologica

Probabil cele mai acute si inevitabile antagonisme
de acest gen sint generate §i se consumi la un nivel pur
psihologic §i al relatiilor interumane.

Aceasti realitate este insi rareori luatd in con-
sideratie, desi, in cele mai multe imprejurari, ea s€ dove.:-
deste determinantd. Intervin un numar de complexe ti-
pice, cu atit mai periculoase cu cit ele prezintd multe as-
pecte greu perceptibile la prima vedere: 1

(a) se pot camufla usor §i in mod insidios in moti-

viiri ideologice obiective; .

(b) genereazi in permanenid conflicte interminabi-

le, dar care nu isi dezviluie niciodatd adevirata

cauzi §i motivatie;

(c) determind manifestari agresive, prin salturl 001‘1‘-

tinui §i adesea imprevizibile de la starea latenta,

potentiald, la manifestdri polemice deschise.
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Nu existd conflict etnic, de nici un tip si localizare,
care sa nu aiba in proportii varabile si un astfel de back-
ground psihologic determinant.

Lnumerarea acestor complexe parcurge o curbi as-
cendentd. La nivelul cel mai de jos se constati o reactie
evidentd de ordin defensiv si autist, de izolare, chiar o
psihoza de “asediat™ §i “victimd”. Teama de “asimilare”,
de “atentat la existenf{a najionald” este permanentd. U-
neori, ea cunoagte §i unele aspecte morbide. S-a vorbit,
in astfel de Imprejurdr, pind §i de un adevirat “maso-
chism”.

Un “studiu de caz”, pe materialele din presa ro-
mano-maghiari din Tirgu Mures, dupa 1989 (Bodo-Cos-
meanu-Méteffy-®érgineanu), “Alter si Ego in minori-
tate (Majoritate, minoritate, victimitate)”, publicat in Al-
tera (1 si 2, 1995) este instructiv §i revelator. Pentru cine
a trdit in astfel de medii ardelene, experienta reald, coti-
diand am spune, confirmi din plin astfel de observatii.

Situatia este in acelasi timp produsd, stimulatd si
exacerbatd §i de un anume “localism” sau “patriotism lo-
cal”."S-a vorbit, in acest sens, chiar de un anume “tirg-
muregenism”. Un complex deci, al specificititii locale,

in continui stare de vigilen{d sau de alarma.

Ceea ce genereaza aspectul cel mai supérator §i peri-
culos dintre toate: deformarea psihologica numitd com-
plexul de superioritate si inferioritate, Umilinta reald sau
presupusd izbucneste frecvent, prin crize de arogantd si
megalomanie, de “aroganti exclusivistd” (recunoscuta gi
de studiul amintit). $1, cu cll aceasta stare de spirit pi-
trunde, se manifestd si prolifereazi in mediile intelectu-
ale, in “viaja literara”, ea devine tot mai acuta si mai a-
gresivi. Aspectele regretabile se multiplici.

Egocentrismul se intensificd. Vanitdfile de autor
sint exacerbate. Obsesia marginalizirii §i nerecunoaste-
ril operei (atribuitd, evident, unor motive de adversitate
etnicd; nimeni nu poate recunoagte, pur §i simplu, ¢i ar
fi lipsit de talent) face tot mai mari ravagii. Viaja cultu-
rali a unor centre ardelene este adesea viciata §i de asl-
fel de complexe. Cu atil mai periculoase si durabile, cu
cit ele au, in primul rind, o bazi general-umand, apoi ct-
nicd. Ele sec camufleazi si se deghizeaza, inocent sau nu,
1n mod reciproc. Orgoliul §i vanitatea literara ulcerate fo-
losesc din plin alibiul etnic.

Solutii reale §i mai ales defintive, pentru astfel
de conflicte, de fapt, nu existd. Se poate totugi spera ntr-
o controversa civilizatd, documentata i cft mai onesti
posibil.

Ierarhii locale

O deformare gravi, cu efect profund negativ al
acestor tendinfe culturale provincialiste §i izolationiste,
este §i existenfa, nu mai pujin agresiva si intoleranti, a
Ierarhiilor locale. Este vorba de un fenomen provincial-
cultural tipic. Dar i un efect direct al izoldrii culturale,
al lipsel experieniei inlernationale, urmare a regimului
restrictiv-totalitar. Valorile locale, regionale, sint procla-
mate (direct sau indirect) superioare valorilor recunoscu-
te la scata nationald. Diferifi gutu, magistri §i “genii” lo-
cale exercitd adesea, in sfera lor redusd de influentd, o
autoritate total disproporfionati cu valoarea, opera $i im-
portanta lor reald. Desi un autor minor, mediocru, de
mina a treia, este iremediabil minor — indiferent de etnie
§1 de limba n care el se exprima — nu putine sint cazurile
cind amorul sdu propriu literar se ascunde indaratul unei
mari gesticulatii §i costumatii naticnale. fn consecin, el
i5i atribuie rolul de exponent §i de cel mai calificat api-
rator al literaturii “in pericol™.

Aceasta ar fi In mare primejdie, doar fiindci audi-
enta unor astfel de veleitari §i “purtdtori de cuvint” nu
trece dincolo de un moc cerc local, ingust, de o redactie
obscurd, de un cenaclu oarecare, adesea de nivel de ci-
min cultural. Receptie §i recunoastere generald nu exista
in astfel de cazuri, Tonul este Tnsd, mai iniotdeauna, su-
perior si inabordabil. “Siat cel mai mare poet liric din A~
pahida”, declara unul. Sint “cel mai formidabil poet epic
din Miercurea Ciuc”, declari — cum emfazi — altul. Sint
“cel mai mare critic din oragul Y”, declard un al treilea.

A fi, a te proclama, a fi chiar recunoscut, uneori,
“drept cel mai mare” scriitor intr-o etnie oarecare, dar
totdeauna doar la un nivel strict provincial, reprezinta nu
mai putin ¢ dubli eroare:

(a) deoarece toate valorile literare, in orice limba
nafionala, sc clasificid in functie de ierarhia in-
tregii literatnri nafionale;

(b) deoarece, chiar §i in cazul literaturilor etnice
“minoritare”, valorile literare, fie ele §i locale,
de aceastd categorie, dintr-o [ard sau alta, ur-
meazi a fi, in mod necesar, raportate la intreaga
literaturd exprimatd in limba respectivd, vorbitd
si scrisd, de pretutindeni.

Tn cazul scriitorilor maghiari din Roménia, de pilda,
unii de real talent, pentru care avem toatd stima, evalu-
area lor obiectivd nu poate fi ficutd declt in functie de
ierarhia Intregii literaturi maghiare, incepind cu cea din
Ungaria. Dupa cum ierarhia scriitorilor romani din Basa-
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rabia se cere raportati la ierarhia intregii literaturi ro-
mane, din care ei fac parte in mod natural. A fi “cel mai
mare peet” din Cluj, Tirgu Mures sau Bél{i nu este nici
pe departe suficient i relevant. Orice autor trebuie situ-
at si evaluat in functie de intregul context al literaturii
din care el face parte. Acelasi principiu se aplicd, in mod
riguros, §i barzilor nationali tricolori, drapati, din proprie
inifiativd, in “tribuni nafionali”. Politologii americani
Almond si Verba refin, de altfel, si faptul ci orice “cul-
turd parohiald” se grupeaza in jurul unor “sefi de trib”,
de “clan” etc. Cind acesti “sefi” sint sau trec drept “ma-
estri literari” §i fac “literaturd”, iararhia locald ~ falsd,
abuzivd, exclusivisti — domini In mod inevitdbil, desi
viciatd in esenfi.

Dimensiuni ale fenomenului

Nu trebuie uitat, in sfirsit, nici faptul ci intreaga
problemi a izolafionismului cultural are nu numai o di-
mensiune nafionald, dar §i una internafionald. Din per-
spectiva strictd a “literaturii universale”, orice izolare a
oricirei “literaturi nationale” din lume reprezintd nu mai
pufin un fenomen “parohial”, “insular”, negativ. Din
perspectiva “canonului literar” european, cel francez, si
spune, apare ca inevitabil “provincial”. Dar, din perspec-
tiva universalisti, a “canonului universal”, chiar §i in-
treaga literaturd europeani, eurocentrica, poate face fi-
gurd, nu mai putin, “provinciald” etc.

Problema, foarte actuald in studiile “multicultura-
liste”, indeosebi americane, ca §i in ultimele orientéri ale
“literaturii comparate”, este intens dezbdtuti. Noi ingine
am discutat-o, in acest sens, in mai multe Imprejurari,
Recent in “European” aad “World Literature™: A New
Comparative View, in Proceedings of the XIIIth Con-
gress of the ICLA, Tokyo ‘91 (versiune romaneasci in
Pentru Europa, lasi, 1995, pp. 130-140). Izolationismul,
specificul etnicist, ierarhiile strict locale, primatul valo-
rilor “absolute”, baricadate orgolios intr-o limba de cir-
culafie redusa, sint Intr-un evident §i iremediabil declin
in epoca actuald. O concluzie plind de implicatii teore-
tice si practice, nu intotdeauna trasd cu toatd claritatea.

Ceea ce nu inseamni cd partida, mai ales in zona
noastrd, este definitiv cistigatd. Obstacolele sint Tncd e-
norme. Considerabile in orice caz. O congtiin{d, o poli-
ticd §i practicd a descentralizirii culturale reale lipsesc.
Prejudecitile, in toate sensurile, sint incd mari §i rezis-
tente n toate zonele minoritafilor nationale. De unde im-
portanfa, mai mult declt strict documentara, a grupajelor

tematice de studii despre literaturile si interferenele cul-
turale ale Europei Centrale, publicate, de pilda, In revista
Aurora (2-6, 1993-1996, Oradea) sau a programului
“Punti intre cultura romind §i maghiard” al Fundatici
Soros. S-au editat, pind acum, cu acest obiectiv con-
structiv, doud volume ale publicatiei cumpdina (1 i 2,
1994 5i 1995, Cluj), o antologie in limba romina a revis-
tei de culturd Korunk. Sint inifiative deosebit de nota-
bile. Sa nu uitdm, in sfirsit, nici importanta relaiilor per-
sonale. Siceea ce Vladimir Tismineanu nu eziti chiar sa
numeasci, la modul figurat, “o conspirafie internafionald
a intelectualititii critice” (Balul mascat, p. 200). Din ori-
ce tard §i, In primul rind, din aceasti zona. Inclusiv de so-
lidarizare §i apdrare a tuturor valorilos, care se opun §i
rezistd efectiv izolafionismului cultural, in totalitatea as-
pectelor sale negative. Ideologia izolationistd este §i ra-
mine o profundi eroare. Dificultatea enormi consti insd
in marea sa rezistenfd, inclusiv prin raspindirea sa pe
plan international. Cind combaterea “expansiunii cultu-
rale i spirituale a Occidentului” i “invazia de filme oc-

- cidentale” tinde si devind o politicd izolafionistd de stat

— cumn se prolifereazi in unele zone estice apropiate ~ nu
putem avea declt cele mai serioase i legitime motive de
ingrijorare pentru confruntirile — ideologice, dar nu nu-
mai — ce devin inevitabile. Q

ADRIAN MARINO (1921) — Critic, lite-
rary, historian, theoretician of literature, ideo-
logue.

I'ree lance writer during the communist re-
gime. He published 20 books out of which 7
published abroad.

Founder of Cahiers d'Etudes Litéraires. In
1985 he was awarded the Herder Prize.
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Cdrfi si autori

In jurul “cazului” Patapievici

O surpriza post-decembrista

in opinia mea, Horia-Roman
Patapievici este una dintre surprizele
de care nu am fi avut parte dacd Re-
volufia n-ar fi avut loc, poate chiar
cea mai mare surprizd. I-am intilnit
numele prima oard in Constrapunci,
seria iniliald, apoi in Romania lite-
rara, Dilema i 22. Textele sale m-au
atras de la bun inceput prin calitii
aparent contradictorii. Erau, in ace-
lagi timp, riguroase §i speculative,
serioase §i juciduge, intotdeauna pro-
fund angajate — existential $i comu-
nitar. Patapievici pirea cd se poate
exprima despre orice, dar o facea in-
totdeauna cu competen{d. Am aflat
cd esle fizician, dar cd preocupdrile
sale depdsesc cu mult limitele unei
profesii. De altfel, Zbor in bataia
sagefii (Humanitas, 1995) mi-a con-
firmat vocatia enciclopedici juveni-
14 a autorului, vocalie ce ne-a bintuit
pre mulli pe vremea “regimului de
tristd amintire”. Pot confirma cd am
trecut i eu prin experienta prin care
a trecut domnia-sa, iar dacd regret
ceva c chiar faptul cd nu am finut un
“jurnal al formérii”. Oricum, oricind
a§ subscrie la o descriere a situatiei
noastre, a situafiei generatiei noastre
— intre mine, colegii mei si Patapi-
evici nu este o distantd biografici
foarte mare —, in trecutele vremi: “In
ciuda constringerilor sociale care de-
curgeau firesc din statutul meu de
sclav salariat, pe care 1l impirjeam
cu orice alt cetatean, a existat un spa-
tiu privat al libertiii, in care s-a des-
fagurat adevidrata noastrd viafa. A-
cesta e paradoxul formirii noastre
sub comunism: o mizerabili constrin-
gere sociald, combinatd cu o supra-
veghere polifieneascd perpetuti si
omniprezentd s-au impletit miracu-

los, in cercurile de prieteni care nu
au fost infectate de delatori, cu o li-
bertate personald extraordinarid™.
Cum sd nu fiu de acord cu aceste a-
firmatii cind imi amintesc discutiile
nesfirgite, schimburile de carti si re-
viste, rabufnirile explozive ori de-
presiile colective prin care am trecut
vreme de 15-20 de ani aldturi de
Dan Petrescu, Sorin Antohi, Liviu
Cangeopol, Luca Pitu, Al. Célines-
cu, Dan Alexe §.a.7 Nu numai eu,
dar si prietenii mei cred ¢i se re-
gisesc in jurnalul d-lui Patapievici.
i cine stie cilc asemenea grupuscu-
le intelectuale nu-§i regisesc acolo
propriile experiente... Poate ci a-
ceastd “regdsire in Patapievici” a
funcfionat cu mult inainte de tipari-
rea jurnalului domniei-sale si din a-
cest motiv m-am simlit atras de scri-
sul sdu incd de la lectura primelor
articole, in iarna lui 1990,

Patapievici — pro si contra

Primit relativ “uniform” pe vre-
mea cind era numai autor de articole
si eseuri, Patapievici a intrat intr-o
lumind orbitoare odatd cu aparitia
cartilor, In 1995. Atunci, receptarea
s-a radicalizat, au inceput s apari o-
piniile pro sau contra cu o vehmenta
de nimic semnalatd de perioada an-
terioard. Pe mulli i-a iritat §i trans-
formarea d-lui Patapievici intr-un fel
de “profet najional”, oarecum la an-
tipodul d-lui Brucan, invitat la toate
emisiunile de televiziune sau de ra-
dio, solicitat s se pronunfe in toate
chestiunile. Poate nici dl. Patapie-
vici nu a avut dria necesard pentru a
refuza macar o parte din aceste invi-
tatii. Interventia “capitanului Soare™
a avut darul s3-i sporeascd populari-
tatea. De altfel, cdpitanul lumines-
cent avea, in felul sdu, dreptate — un

om atit de inteligent, de informat, de
lucid in analizele sale, de exact in
diagnosticele privind situatia din tari
este aproape neverosimil §i servicii-
le secrete trebuiau si scormoneasca
pentru a afla de unde, cum §i prin ce
miracol a putut sd apard pe blindele
noastre plaiuri mioritice. Mai ales ci
spiritul public de pe aceste vesele
plaiuri de-abia daci este in stare si
“recupereze” valorile interbelice, in-
deosebi pe cele ale dreptei intelec-
tuale “criterioniste™ gi/sau “gindi-
riste”. Dintr-un asemenea malentcn-
du provine de altfel celebrul “anti-
Patapievici” al d-lui Dan Stanca,
intre altele si intens frecventator al
lui Evola, unul dintre idolii criterio-
nistilor. DI. Stanca a avut amabili-
tatea si-1 ierte pe dl. Patapievici la
aparifia jumalului, gasind acolo un
teren comun. Doar ci dl. Stanca nu
sesizeazd ci jumalul reprezintd un
stadiu depisit. Patapievici de dupa
1989 fiind cu totul altceva, anume
un “capitalist” §i un “individualist li-
beral”, care nu are prea multe lucruri
in comun cu “traditia ezotericd™ de
la care se revendicid excelentul pro-
zator al “Bucuregtilor lui Halaicu™.
Virgil Terunca are dreptate: “Cu H-
R. Patapievici nu te poti intilni decit
intr-un eveniment de adevir. Dupi
ce ai inteles de ce emigreazi in dis-
tanfd: spre a converti mereu onesti-
latea-i intelectuald in pasiune. Este
greu de ghicit ce va deveni. Un epis-
temolog de virste noi? Un herme-
neut ingrijorat? Sau incd altceva?
Stim de pe acum ci e capitalist. are
0 inima dreaptd. Asa este — o “inima
dreaptd”, mai precis “de dreapta li-
berald”. Pe dl. Stanca il uimeste
ceva — anume, ca un “‘capitalist”, un
liberal §i un individualist poate sd ai-
ba acces la transcendent, ca poate
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“sd aibd un Dumnezen”. Ma tem ci
discipolul Iui Evola si Guenon a ri-
mas cu o imagine a modernititii de
multd vreme depdsitdi. Nu mai
sintem pe vremea “cultului Rati-
unii”, nici a Terorii, dar asta nu in-
seamna ci nu am rimas moderni —
cu dl. Patapievici in frunte! De alt-
fel, fizicianul nostru fugar in filo-
sofie §i politologie a pastrat ceva din
rigoarea formatiei inifiale, are bunul
gust sa disocieze mereu valorile:
“Fireste, nimeni nu trebuie si astep-
te de la capitalism ce asteapti delao
religie. Din nefericire, multi laici ri-
taciti in cregtinism au asteptat de la
socialism (care distruge inevitabil
sistemul de piatd) exact ceea ce nu
au stiut sa primeasca de la religie.
Capitalismul nu poate nagte §i nici
intretine fervori mistice. Este o so-

lutie modesti (dar extrem de intere-

santd) la o problemai epistemologici
circumscrisa, problemd care pini a-
cum a dat numai solufii incapabile
sd impace logica numerelor mari
(cdci sintem foarte mulfi cameni pe
planetd) cu cerinfa unei demmnitafi
personale minimale. Dupa opinia
mea, capitalismul este intiiul sistem
care o face”. Este i opinia mea. De
ce se intimpla acest lucru, ne putem
intreba? Pentru ca, pina acum, nu-
mai capitalismul a putut produce nor-
malitatea sociala, lardsi, de ce? Pen-
tru cd este singurul sistem — daci pu-
tem folosi termenul — care ia omul
aga cum este el, iar valorile prezer-
vate sint intrutotul conforme omului
gencric: adevarul, binele, frumosul
(venite din umanismul clasic), senti-
mentul sacrului (sosit in Europa pe
linia umanismului crestin), cirora li
se adauga valorile “sociale” promo-
vate de revolufiile moderne: legali-
tatea (mai ales prin Revolutia lui
Cromwell §i prin cea americand),
libertatea, egalitatea §i solidaritatea
(aduse la nivel de devizd de Revo-
lutia francezi), Orice socictate care

respecta aceste valori este o socie-
tatc normald, pentru oameni nor-
mali. Cind aceste valori sint ocul-
tate, se iese din normalitate, socie-
tatea respectiva devine pre-moderni
ori extra-moderna, cum se intimplad
in comunism, fascism ori alte forme
de fundamentalism. Sint lucruri pe
care, in felul saun, ni le spune si dl.
Patapievici, atlt in Cerul vizut prin
lentild, cit §i in recenta Politice.”

Gafa domnului Liiceanu

“Gafa” cdpitanului insorit a a-
vut, de fapt, un rol benefic pentru di.
Patapievici — i-a mirit popularitatea,
a transferat interesul asupra scrisului
sdu de la nivelul elitei intelectuale
citre marele public cultivat. DI. Pa-
tapievici nu este un autor pentru
“masele largi, populare”, dar meritd
un public mai numeros decit elita in-
telectuald stricto seasu. Acum, prin
grija solarului nostru personaj, are a-
cest public. Jatd ci, uncori, agentii
neantului pot avea i un rol benefic!
fn schimb, dl. Liiceanu, poate in
contra-pondere la gafa cipitanului, a
comis o gafd ce putea si-i fie fatald
d-lui Patapievici — cu prilejul lan-
sdrii primei carti de la Humanitas,
l-a botezat “un Kierkegaard roman”.
O asemenea comparafie putea si-1
striveascd pe dl. Patapievici. E un
mare noroc ci este o fire tare §i ou
si-a pierdut cumpatul. Dacd aceastid
incredibild gafd a d-lui Liiceanu nu
l-a strivit pe autor, ea l-a supus pe
acesta unei confruntiri cu ridicolul.
Nu poli compara ostilitatea masiva a
publicului marelui danez cu actiunea
neghiobd a d-lui Soare §i a superio-
rilor acestuia. Cum nu-1 pofi compa-
ra pe Kierkeggard-ul ajuns la capa-
tul drumului cu foarte inteligentul §i
foarte talentatul Patapievici aflat de-
abia la fnceput de drum. Pentru a

* Horia-Roman Patapievici, Politice,
Editura Humanitas, 1996, 299 pag.

face asemenea comparalii, e bine si
ldsdm s4 treacd timpul, sd-i ddm san-
sa celui aflat la inceput si-gi contin-
ue drumul fird perturbatii. Vorbesc
ca un om care-l1 admird pe dl. Pata-
pievici, care — fird sd-I cunoascd — 1
si iubeste. De altfel, In mediul nos-
tru, atit de original, comparatia i-a
atras d-lui Patapievici i 0 anume os-
tilitate din partea confratilor, care a
rabufnit mai ales dupa aparitia Poli-
ticelor. Dl. Liiceanu ar fi trebuit s
aibd intelepciunea sa-1 scuteasca pe
autorul sdu de asemenca experiente
penibile. Dacd n-o fi fost vreo “stra-
tegie de marketing™! Nu cred ci era
nevoie — in general, cartile d-lui Pa-
tapievici se vind bine, adica foarte
repede. Chiar si en am alergat dupd
ultima carte a domniei-sale!

Scandalul Patapievici

Insi, veritabilul “scandal” Pa-
tapievici a apirut de-abia foarte cu-
rind, odata cu volumul Politice, lan-
sat in aceastd vard la Tirgul de carte
de la Iasi. La prima vedere, nici nu-{i
dai seama din ce motiv a apidrut
scandalul. Cartea face un pandant
perfect cu cea de anul trecut, editata
tot de Humanitas. De fapt, nu cartea
in intregul sdu a provocat scandalul,
ci doar primele citeva zeci de pagini,
mai precis secfiunea de scrisori tri-
mise in prima parte a anului 1990
d-lui Al Paleologn, la Paris. Mai in-
(1i, ne putem intreba dacid se poate
face scandal in jurul unor scrisori,
pina la urma niste documente perso-
nale. Se poate, din momentul in care
nu mai sint simple scrisori, ci au de-
venit texte, prin chiar actul publi-
carii. Bineinteles ca dl. Patapievici a
dorit sa provoace prin tipdrirea aces-
tor epistole, mai mult a dorit sa-si
puni la incercare confratii §i sd veri-
fice spiritul public. Nu s-a ingelat.
Dupid publicarea volumuiui, atacu-
rile au sosit din toate partile, cu o in-
tensitate care, banuiesc, a depasit

Cirf1 st autori

cele mai optimiste asteptiri ale au-
torului. Nu cred sa fi citit vreun arti-
col in care dl. Patapievici sd nu fi
fost facut denigrator al poporului ro-
méin, om lipsit de patriotism, infantil
si exhibitionist, dacd nu si dusman al
poporujui! Dacd nu ar fi de plins, ag
ride! Cred cd pentru prima oard o
carte §i un autor au avut cinstea sa fie
injurafi pe prima pagind a Adevi-
rului. DI Cristian Tudor Popescu
pare sd-si fi pierdut complet umorul
comentind cartea d-lui Patapievici.
Situatia e de-a dreptul comici. Ni-
mic din ce spune dl. Patapievici nu
este o noutate absolutd. De la Dri-
ghicescu la Motru ori Cioran, cam
toate afirmatiile dure la adresa pro-
priilor noastre defecte s-au tot spus.
Ce diferd? Probabil, stilul, cruditatea
limbajului d-lui Patapievici. Pentru
ci, in ce priveste afirmatiile n sine,
nu mi se pare ¢ Cioran ar fi fost mai
blind. Comentatorii nogtri, apucafi
de fiorosul avint patriotic, par s3 fi
uitat un lucru elementar — acela ca
nu existd libertate de opinie in ab-
senfa libertatii de expresie. C4 nu
poti obliga un autor sa scrie In stilul
in care scrii tu ori in cel cu care te-a
obignuit vulgata nationald. Mai mult,
luati de val, comentatorii nu sesizea-
24 durerea ce strabate prin impreca-
tiile d-lui Patapievici, nu sint in stare
sd perceapd suferinja ce i-o provoa-
ci neputinfele si esecurile noastre
colective. L'i, da! Romanul, cu tot cu
cele sapte inimi din pieptu-i de ara-
mad, nu poate fi atins nici macar cu o
floare. Dacd nu e trandafir, probabil!

Nu se pot aduce, lotusi, obiectii
d-lui Patapievici in legdturd cu res-
pectiva secfiune epistolara? Ba da,
insd cu totul in altfl parte, din cu to-
tul alte puncte de vedere.

Un individualist organicist?
DI. Patapievici este un “capita-
list”, prin urmare, un liberal si un in-
dividualist. In scrisorile ciitre Al Pa-

leologu insd, domnia-sa discuti in
termeni organicigti, de altfel, despre
“poporul roman”, despre calititile —
putine — si defectele — multe — ale a-
cestuia. Viziunea este foarte asema-
ndtoare cu cea din Psihologia popo-
rului roman de Drighicescu ori din
Schimbarea la fala a Rominiei de
Cioran. Ins4, un liberal-individualist
cu apetente organiciste este un fel de
contradicfic in termeni. Daci i se
poate reprosa ceva d-lui Patapievici
in privinta respectivelor scrisori, nu
poate fi vorba dect despre aceastii
inconsecventd, de accastd lipsd de
coerentd a propriilor texte si, deci,
viziuni. Este vorba despre o fisurd
importantd in sfericitatea gindirii
d-lui Patapievici. Dacd scrisorile ar
fi rimas nepublicate, cred ci ar fi
fost mai bine. fnsd, exclusiv din a-
cest punct de vedere, nu din cauza
pretinsului lor caracter denigrator,
care nu existd. Din acest punct de
vedere, autorul Politicelor este un
ciorapian. Ar putea spune oricind:
“Jubesc Romania cu o urd grea™. Nu-
mai iubirea conlrariati, numai astep-
tarile neimplinite pot provoca astfel
de eruptii lexicale si ideatice.

O metodologie depasitia

Organicismul din scrisori 1 in-
dreapta pe dl. Patapievici citre o me-
todologie depiyitd inci de la aparifia
ei — este vorba despre etno-psiholo-
gie. Din punct de vedere stiinific,
etno-psihologia este o curiozitate §i
e greu de infeles com un spirit, in
fond, stiintific, cel putin in epoca de
formare, a putut fi atras de inexis-
tentele sale virtuti explicative. Daca
nu cumva vor fi prevalat seductiile
stilistice ce pot fi intilnite la Draghi-
cescu, la Cioran si chiar la aparent
anostul Motru, Nu doar etno-psiho-
logia este depasitd din punct de ve-
dere teoretic i metodologic, ci §i a-
cel gen de filosofie a culturii pe care
o practica un Lucian Blaga, chiar

dacd filosoful romén a fncercat sa
rafineze — cit s-a putut — organicis-
mul morfologilor culturii germane,
apelind la Jung, la Cassirer ori la fi-
losofii rusi de la Inceputul secolului.
Asta inseamnd ci nu avem nici un
mijloc pentru a aborda colectiviti-
tile, inclusiv popoarele? Ba da, dar
cle sint de gasit n cu totul altd zona
epistemici. Ma refer la sociologie,
la istoria mentalitatilor, la studiul i-
maginarelor sociale, la istoria ideilor
ctc. Adicd la instrumente pe care, de
obicei, §i dl. Patapievici le frecven-
teaza!

Iar dacd e sd fiu cinstit pini la
capit, voi recunoagte ci aceastd “ra-
tdcire” metodologici a d-lui Pata-
pievici nu mi-a displicut intrutotul.
Uneori, §i pe mine m3 intereseazi mai
mult calitatea literard a unui text de-
cit relevania sa epistemnicid. Cine nu
are sldbiciunile sale?

Liviu ANTONESEI

V¥ O marturie

Acum un sfert de veac, la Ge-
neva, am avut ocazia de a-1 zari pen-
tru o clipd pe domnul dr. Alexandru
Safran. Firava silueti a batrinului ce
urca incet pe rude de Marignac s-a
asociat In mintea mea cu anii teribili
care au incheiat istoria celeilalte Ro-
manii, cea pe care am pierdut-o. Ve-
nerabilul rabin-gef al Genevei, figu-
rd respectatd in lumea savanta (pen-
tru studiile sale asupra Cabalei) nu
mai putin decit in cea religioasi de
astazi, in care Israel are un cuvint
mai ascultat ca oricind, a fost cind-
va, in linerete, conducitorul spiritu-
al al comunitifii evreilor din Roma-
nia, care numéra pe atunci 800.000
de membri. El este, asadar, un mar-
tor, dupa ce a fost printre protago-
nistii unei epoci nefaste.
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Cartea sa de amintiri se referd
la viata comunitdfii evreiesti din fara
noastrd intre 1939 si 1947, fn 1940,
la nici treizeci de ani, autorul a fost
ales Sef Rabinul Romaniei, functie a
cirei importanjd oficiald se vede din
faptul cd era senator de drept, iar in
1947 a fost expulzat. Aceastd ple-
care, impusd de presiunile Comite-
tului Democratic Evreiesc — cozile
de topor ale ocupatiei sovietice —,
era pind nu demult interpretatd ca o
dezertare. Legitimitatea succesorului,
rabinul Moses Rosen, depindea de
verdictul asupra acestor imprejurdri,
ceea ce a dus la aprige acuzalii reci-
proce. Chiar aparifia autobiografiei
lui Moses Rosen, Primejdii, incer-
cdri, miracole (la Londra, in 1989),
pare sd fi fost determinatd de publi-
carea la lerusalim, in 1987, a primei
versiuni a memoriilor rabinului $a-
fran: a se vedea indeosebi ultimele
pagini din edilia romaneascd a Pri-
mejdiijor. Pentru cine citeste do-
cumentele de ambele parti, pentru
cine ntelege In ce situatie se gaseau
evreii din Romania in 1947-1948 si
mai ales pentru cine 1-a cunoscut pe
riposatul dr. Rosen — personaj de o
viguroasi si supld inteligen{d, parcd
menild si ilustreze folclorul morali-
zator al unui stet! de odinioard, dar
absolut lipsit de prandoare — nu este
greu s decidi in favoarea domnului
Safran.

Dar poate ci e bine sd ne adu-
cem aminte de rabinul din anecdota
care, dupd ce a dat dreptate pe rind
celor doi adversari, cind sofia sa 1i a-
trage atenfia cd este imposibil ca a-
mindoi si spund adevirul, i raspun-
de acesteia: “$i tu ai dreptate”...

In realitate, cele doui cirji tre-
buie citite impreund, una in conti-
nuarea celeilalte, subiectul lor find

* Alexandru Safran, Un tdciune smuls
fldcdrilor, traducere Ticu Goldstein, cu 0
introducere de J. Ancel, Editura Hase-
fer, 1996, 406 pag.

acelagi: supraviefuirea minoritdtii na-
tionale evreiesti in conditiile extrem
de grele pe care antisemitismul §i
antisionismul le-au creat pentru mi-
siunea istorici a conducitorilor a-
cestei comunitdti, atit in timpul Ho-
locaustului, cil §i sub regimul comu-
nist.

O primi parte a amintirilor ra-
binului Safran descrie o tard in deri-
vi. Este de rejinut scena intrevederii
cu M. Ghelmegeanu, la 26 iunie
1940, dovadd cd manifestirnle ostile
ale populatiei evreiesti din Basara-
bia i din nordul Bucovinei erau pre-
vazute, deci destinate a fi utilizate ca
o diversiune, de citre ministrul de
interne — care avea sd devind dupd
citiva vreme demnitar comunist. Cei
cu care avea de-a face nefericitul ra-
bin constituie o tipologic destul de
variatd, de la bestii ca legionarul
Radu Budisteanu — care a hotirit in-
chiderea cimitirelor evreicsti, reco-
mandind aruncarea mortilor in Du-
nire! — §i pind la tehnocrati ca Petre
Nemoianu, Mircea Canciov sau Mir-
cea Vulcinescu, datoritd cdrora si-
tuatia evreilor, global intolerabild, a
fost clteodata inlesnitd. Autorul cir-
{ii a fost personal in pericol in mo-
mentul pogromului de la Bucuresti,
din ianuarie 1941, In cursul acelu-
iagi an §i al celui urmdtor, interven-
fiille rabinului Safran au izbutit sd
impiedice deportdrile in masd ale
evreilor din Rominia, cu ajutorul
reginei-mama Elena si al mitropoli-
tilor Tit Simedrea §i Nicolae Balan.
Daci aceste fapte erau notorii, desi
au inceput si fie comentate doar re-
cent, in schimb era mai pufin cunos-
cutd atitudinea generoasd a nuntiului
papal Andrea Cassulo.

Dupd 23 august 1944, bunele
relatii ale rabinului cu familia regald
(dar resedinta unde era primit nu se
afla la Mogosoaia, ci la Palatul Eli-
sabeta), l-au expus, ca i fermitatea
cu care a rezistat ingerintelor sovie-

tice $i comuniste, unor sicane siste-
matice. Mirturia autorului este deo-
sebit de interesantd in paginile des-
pre Conferinta Picii de la Paris,
unde reprezentantii Romdniei, co-
munigti sau nu, an fost de acord sa
minimalizeze responsabilitatea sta-
tului romén pentru persecutiile sufe-
rite de cvrei Tn vremea rdzboiului.

Ultimul gest diplomatic pe care
domnul dr. Safran l-a putut savirgi in
favoarea [#irii sale a fost in 1947, la
Washington, unde a depus toate sti-
ruintele ca Romania si capete ajuto-
rul american. Dar, pe cind la Wash-
ington era magulit de un fin intelec-
tual ca M. Ralea, ambasadorul nos-
tru in SUA, la Bucuresti era vizitat
de emisarii aroganti §i brutali ai CDE,
care se jucau cu revolverul §i ame-
ninfau fajis. Refuzul sdu de a se ala-
tura celor care cereau moartea “fas-
cistului” Maniu este consecvent cu
intreaga sa comportare, demnid §i o-
menoasd. Dar portretul pe care i-l
face Iui Iulin Maniu este putin sim-
patic, desi cu sigurantd adevirat
(comparatia cu monseniorul Seipel,
din aceeagsi scoala vieneza).

Ar fi prea mult spus sa pretinda
cineva cd in aceastd carte sint schi-
fate profiluri memorabile. In gene-
ral, figurile care se perinda au contu-
ruri vagi; totusi, nota distinctiva a
fiecdrei personalitdfi este verosimil
evocati. De pildi, arhiepiscopul de
Canterbury, Geoffrey Fisher, pe care
autorul l-a rugat in zadar sa sprijine
emigrarea evreilor europeni in Israel
dupi rizboi, apare ca insensibil, ob-
stinat §i corect. Fiul séu, Sir Henry,
care cra, cind I-am intilnit, presedin-
tele colegiului Wolfson din Oxford,
era exact la fel.

O carte ca aceasta completeazi
informatia cu privire la o perioadd
citre care gindurile noastre se intorc
cu amdriciune §i a cdrei imagine
continui si fie deformatd, supusa tu-
turor ristilmdcirilor. Nu s-au vizut
chiar falsele “confesiuni ale lui
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Radu Lecca, pretinzind ci el i-a sal-
vat pe evreli din Romania?! Fird a
ne face iluzia cid un participant la e-
venimente ar define privilegiul o-
biectivitatii, in{elepciunea virstei §i
chiar indepdrtarea in timp conferi
memeoriilor rabinului Safran o seni-
nétate usor umbriti de mihnire.

ANDREI PIPPIDI

V¥ Intuitii politice

Istoria literaturii romine va in-
registra probabil cu oarecare uimire
numirul mare de jurnale si de confe-
siuni apdrute n prima parte a anilor
‘90. Explicafia acestei explozii me-
morialistice nu va fi totusi gren de
gasit pentru un sociolog al culturii,
obligat si constate nevoia de infor-
matie despre regimul comunist, su-
combat la sfirgitul lui ‘89. Pe de altid
parte, multe dintre aceste jurnale si
mdrturii pot fi utilizate ca obiecte ale
cercetiirii politice, in conditiile in
care autorii lor au fost declarafi in-
dezirabili in timpul regimului comu-
nist, aflindu-se astfel in situafia de a
contura un punct de vedere critic
despre realitatea politici. Ultima car-
te a dlui. Stelian Téanase’, un jurnal
ce acoperd perioada 1986-1989 (in-
cheindu-se, de fapt, cu relatarea par-
ticipdrii la revolufie a autorului, in
chiar “miezul ei”, p. 190), este o sui-
ta de notatii extrem de diverse, care
permit si o astfel de lecturd din un-
ghiul analizei politice.

Sintem obligafi sa lisim de o
parte numeroasele insemnari din jur-
nal referitoare la scrierea/rescrierea
unor romane, chiar daci ambifia au-
torului de a alcatui adevirate fresce
istoric-semnificative ascunde o lec-
turd politicd a istoriei rominilor, pe

* Stelian Tanase, Ora oficiali de jamd,
Institutul European, Iagi, 1995, 200 p.

care pufini literafi de la noi o risci
aga cum face dl. Tanase, adica por-
nind de la documente istorice. Jur-
nalul e insd incomplet (“Cind notez
in jumnal scriu cu indoiala/certitudi-
nea c va fi scotocit. De polifie. Din
cauza asta extrem de multe lucruri
sint nenotate sau puse cifrat.”, p. 100);
in aceste conditii, o analizi care si
plece de la romanele dlui. Tanase si
de la sursele lor istoriografice mir-
turisite pentru a trage concluzii des-
pre viziunea politicd a autorului este
practic imposibild. Inregistrim to-
tusi aici citeva note din portretul fa-
cut romanului, rezultat al unor ase-
menea lecturi istorice, confirmate ne-
intirziat de constatarea directi: “Fa-
nariotismul, concurenta dintre mus-
cali, habsburgi si salvari a creat pro-
babil tipul roménului cum il vedem
azi, supus §i melancolic, dispus si
piardd totul daci-i lasi in schimb
viafa, viefas de profesie acceptind
moartea, nepatimas, fatalist si inte-
lept cind pierde” (p. 27). In alte o-
cazii, autorul retine ¢i “la romdni,
reflexu] de adaptare la orice impre-

- jurare este puternic. i dai o palmi,

zice mulfumesc ci nu l-ai cilcat in
picioare, il calci pe picioare, zice
mersi ¢d nu i-ai rupt o mind, 1 rupi o
mind, zice multumesc ¢ i-ai lisat
restul intreg.” (p. 119) sau ci “am
cipatat o psihologie de peron: astep-
tim rabdilori, agezali pe valizele
noastre siricicioase” (p. 139). Inte-
resant este insa, in acest context, fap-
tul cd autorul gdseste resurse pentru
a trage concluzii despre prezentul
comunist nu intr-o istorie unici, fird
fisurd, ineluctabild (viziune curenti
despre istorie), ci intr-una pe care o
considerd “fragmentard, ncorgani-
ca” (p. 145).

Vom mentiona tocmai de aceea
existenta, in jurnal, a mai multor pa-
saje care descriu realitatea comunis-

"t (8-9, 12, 20, 131, 161 etc.), pen-

tru a sernnala §i explicatia pe care

Stelian T4nase o didea necesarei ui-
tdri, peste ani, a acelor vremuri: uita-
rea e datoratd, in opinia sa, exclusiv
unui mecanism psihologic, mai pre-
ce e incredibil (p. 104).

Trebuie spus apoi cid jurnalul
inregistreazd cileva murmure sedi-
tioase (pp. 101-102) i, de asemenea,
rarele acte de revoltd (de pilda, Bra-
sov-1987 la p. 61 sau “scrisoarea
celor yase”, considerat} insi ca o re-
voltd a vechii garzi, p. 111). Mértu-
risirea temerii de a fi ucis de citre
autoritifile comuniste (p. 34), supra-
vegherea autorului (pp. 128-130;
133; 146-147) si relatarea unor epi-
soade din dificila inchegare a unei o-
pozitii romanesti In ultimii ani ai
dictaturii (pp. 143, 154, 174) com-
pleteazi tabloul general al jurnalului
cu note foarte personale.

Pirtile cele mai interesante ale
textului rdmin insd cele in care au-
torul ii chearnd in ajutor pe scriitori
pentru a sugera sensul evenimente-
lor pe care le triieste i, pe de altd
parte, cele in care avem de-a face cu
tentative de a explica realitatea dic-
taturii. In privinta autorilor cititi/ci-
tati de dl. Ténase, rugii se bucurd, de
departe, de cea mai mare trecere, di-
versitatea felului in care ei sint invo-
cafi fiind adeseori surprinzitoare:
astfel, Dostoievski e citat pentru a
sugera aerul unei discufii din anii
‘70 (p. 9), Gogol, pentru a patrona
spiritual “epopeea procurdrii unei
pungi de tacimuri” (p. 11), dar si
modelul unei cirti despre bolsevism
(p. 16), in vreme ce Soljenifin apare
citat pentru a explica dialogul dintre
scriitor §i cenzor plecind de la de-
scrierea interogatoriului din Arhipe-
lagul Gulag (pp. 23-24) sau “ca ma-
nual de tacticd in rizboiul nervilor
cu Secu §i puterea” (p. 95). Se ali-
turd scriitorilor rusi autori foarte
diversi, ca Orwell si Procopius (pen-
tru conturarea unei “lumi aburoase

6l

8P nr. 40 / 1996

Acest numar al Revistei , Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi.




Cdrti si autori

si bizantine" - p. 7) ori Flanbert (pen-
tru descrierea unui “mecanism bova-
ric in anii ‘80 la comunisti" - p. 45).
Intre atifia scriitori, “intervine™ in

jurnal si un pictor, unul singur,

Hyeronimus Bosch, pentru a intiri

imaginea unui oras in care “mortii

sint incolonati §i defileaza™ (p. 160).

Trebuie notat aici ¢ “amestecul vii-

lor cu morfii” apare la dl. Stelian T4a-

nase ca o adeviratd emblema a lumii

comuniste, devenind o adevarati ob-

sesie a autorului, citd vreme imagi-

nea traverseazi intreg jurnalul (pp.

23, 27-28, 32, 180), avind parte 5i de
“episoade” speciale, aproape deli-

rante, cum este cel referitor la “inter-

zicerea mortii" de citre autorititile
comuniste (p. 51), san cel in care a-
pare secventa “mortului sidrbatorit-
gi-plins” de ciitre corteginl funerar la
aflarea vestii cdderii lui Ceausescu
(p. 177).

Tezele politice, bazate toate pe
intuifii ale autorului, si nu pe mult
mai apreciata, azi, cercetare empi-
ricd, includ citeva puncte de vedere
interesante. Intr-o incercare de clasi-
ficare, pot fi deosebite trei categorii
distincte de afirmatii: primele, cele
mai consistente in opinia noastrd, se
referd la problema statutului indivi-
dualitifii intr-un regim totalitar; in a
doua categorie intri observajiile re-
feritoare la cenzurd, multe din ele fi-
ind concluzii ale experienfei perso-
nale, intrucit dl. Tanase s-a aflat in
imposibilitatea de a-gi publica roma-
nele dupa 1983; in ultima categorie,
ar intra previziunile autorului legate
de soarta sistemului comunist. Le
vom analiza aici pe scurt.

In ceea ce priveste statutul indi-
vidualitdfii, Stelian Tédnase alternea-
zi prezenlarea criticd a punctului de
vedere ideologic al bolsevismului,
ce viza “anularea individului ca pre-
zenjd in lume” (p. 151; vezigipp. 13
si 107) cu infajisarea realitd{ii comu-
niste, in care individul este “proprie-

tatea statului”, aparfinind acestuia
de la nastere si putind fi, in conse-
cinfd, usor de distrus (p. 8). Autorul
nu detaliazd modul in care se trece
de la ideologie la realitate, adici de
la “anularea prezenfei” individuale
la “proprietatea statului™ asupra in-
dividului, preferind sa invoce teme
intens vehiculate in discutiile sovie-
tologilor, devenite azi clisee ale dis-
cursului gazetdresc: asa sint menta-
litatca monologicd a bolsevismului
(p. 14), dar 5i magia dindiritul lui
(p. 17) sau rolul fricii, ca mecanism
ce declanseazd si intretine teroarea
(p. 16). Meriti refinutd aici interpre-
tarea datd declangirii terorii, aceasta
fiind datoratd, in opinia autorului,
conflictului dintre ceea ce am putea
numi revendicarea sociald a bolsevi-
cilor (ce “acfioneazd in numele anal-
fabetilor, saracilor, poporului mis-
tic”) si revendicarea lor intelectuald,
mai precis viziunea “centralizatoare,
industriald, cultd, rationald”(p. 17).
Tratamentul rezervat chestivnii
cenzurii trebuie replasat in contextul
definifiei pe care autorul o di epocii
in care funcfioneazi ea, intr-unul din
pasajele cele mai impresionante ale
cirii: “dacd dim o definitie (cu tot
ce are ucigator o definific) epocii pe
care o lrdim, prima Insugire ar fi: vul-
garitatea. Alta Insusire: disolufia. O-
satura valorilor s-a rupt. Contururile
au disparut. Azi valorilc se amesteci
cu propra lor negatie §i distrugere.
Ideologia are un rol esential in acest
proces de degradare. O grabd inau-
gurald (Diavolul fncepe intotdeauna
ceva, el nu implinestc niciodatd,
n-are fiintd), o risuflare intretdiatd
din cauza eformului zadamic. Obse-
sia de a repurta succese, de a pisi
griibifi spre viitor. Accelerarea, ar-
derea etapelor (inventia asta de lite-
raturd Jules Verne aplicati pe intregi
societdfi la instigarea lui Lenin in
Statul si revolutia) este o fugd ina-
inte, reprimarea prezentului vinovat

ci e prezent (deci limitd, concret, re-
lativ). Rezultatul: un prezent conti-
nuu, dezosat, inconsistent, O viclea-
na dialecticd a istoriei face ca tocmai
lipsa de contururi i con{inut si pre-
tindd ultimativ supunere, aliniere.
Deloc o epocii tolcranti, aceastd fu-
ric. Supunere oarba la mimic. Un
«nimic» controlind pirghiile existen-
{ei individuale™ (pp. 48-49). Cen-
zura ¢ analizatd apoi din mai multe
perspective: ' antorul introduce fin
discufie, mai inti, o schemi a struc-
turdrii sistemului totalitar, intr-o
componentd “pasivd, auxiliara, se-
cundari (polifia) §i una activd, esen-
tiald (cenzura)” (p. 103). Pufin mai
jos (p. 112), autorul revine, pentru a
descoperi in cenzura insisi un rol pa-
siv (“impiedicarea reflectinii ideilor
guvernatilor™) si unul activ (“propa-
garea vederilor regimului”). Cenzu-
ra e luatd in seami finalmente in
functie de scopul urmdrit (acela de a
ne face acefali, p. 19, dar si acela de
a face din Intreaga realitate un se-
cret, p. 159, pentru a instaura o para-
realitate, p. 163), dar §i pomnind de la
formele sale (de pilda, conspirafia La-
cerii in jurul unui autor, p. 158). Un
pasaj care exceleazi prin claritate ex-
prima rafiunea de a fi a cenzurii: “Ra-
fiunea cenzurii este de a ldia legatu-
rile cu societatea civila. Incercind si

distruga tot ce existd in afara statu- _

lui. Gradul de civilizatie este contra-
pus de cenzurd. Nu existd socictate
civild acolo unde e inconjurati de zi-
durile cenzurii. Cenzura taie legatu-
rile intre diferitele parti ale societatii
§i in felul acesta reugeste sa intrerupd
functionarea societifii civile” (p. 159).

In ceea ce priveste pronosticu-
rile, ele se referd doar la doi “actoni”
politici: la poporul roman, respectiv
la comunistii din echipa lui Gorba-
ciov. Pesimismul domina viziunea
autorului referitoare la evolutia pere-

stroikii, dl. Tédnase crezind ca istoria

sovielicd e epuizald de alternanfa te-

Cdrti si autori

roare-represiune (p. 34); verdictul
acesta e corectat insa pe masuri ce
autorul inregistreaza modificirile
din timpul lui Gorbaciov, firi insi
ca Jeader-ul de la Kremlin si devini
model pentru opozanfii lui Ceau-
sescu (p. 59).

Un jurnal nu rezistd insd prin
pronosticuri, fie ele toate corecte.
Jurnalul dlui. Stelian T#nase e inte-
resant dintr-un cu totul alt unghi: e
vorba de un cinism al observafiei,
care reugeste de altminteri s3 dea i
unitate fnsemnnarilor, altfel foarte di-
verse, inchise intre copertile sale, Ci-
nismul acesta e, in mod cert, derivat
dintr-o sensibilitate liberald, pe care
autorul a revendicat-o dupa 1989 in
mod explicit.

CRisTIAN PREDA

V¥ O analiza

“Orice i-ar rezerva Romaniei
viitorul, aceasti tard va fi legati in
imaginatia populard de tirania lui
Nicolae Ceaugescu pentru muli ani
de acum incolo". Cu aceasti frazi
debuteazii cartea* lui Tom Galla-
gher, profesor la Universitatea Brad-
ford. Bazati pe o cercetare de teren
c¢e a durat nu mai pufin de trei ani,
lucrarea incearc s explice ce a im-
piedicat ca promisiunile revolufiei
romine din 1989 si fie fndeplinite,

Statul lui Ceausgescu a fost mai
aproape de modelul dictaturii totali-
tare decit oricare altul dintre statele-
partid ale Europei Résdritene. A
porni de la dictaturd spre democra-
tie, férd nici o fazi de tranzitie sau
fard sprijinul unor organisme ex-
terne precum cele care au supervizat
introducerea democratiei in Germa-
nia §i Japonia postbelicd, a insemnat
o intreprindere formidabili.

*Tom Gallagher, Romania after
Ceaugescu, Edinburgh University Press,
1995.

Nationalismul este pentru auto-
rul volumului de fat una dintre coo-
rdonatele fundamentale ale Roma-
niei post-comuniste §i unul dintre
vectorii care au structurat si, din ne-
fericire, continui s structureze via-
1a politicd internd, jocul de interese si
pozijia Rominiei in raport cu Eu-
ropa.

Gallagher a intcles ci fird de-
montarea mecanismelor care au dus
la instaurarea regimului comunist i
fard deconstrucjia “experimentelor
democratice” esuate ale Roméniei
interbelice (capitolul I) este aproape
imposibild explicarea revoltei din
decembrie 1989 si a evenimentelor
din prima jumdtate a anului 1990,

Daci primul capitol nu este
altceva decit o succinti trecere in re-
vistd a evolutiei unui nationalism ro-
maénesc cosubstantial istoriei mode-
me a Romdniei, capitolul al doilea
examincazd modul in care comu-
nistii romani §i-au cdutat legitimi-
tatea dincolo de marxism, mobili-
zind trecutul pentru a-gi atinge acest
obiectiv. Abilitatea comunismului
roménesc de a-si clstiga autonomia
fajd de stipinul sovietic este studiatd
de Gallagher i datoriti faptului ci
regimul Iliescu incearci si sta-
bileascd o relatie autonomi in raport
cu Occidentul prin folosirea unor
tactici similare.

Primele luni ale anului 1990 si
modul in care Frontul Salvirii Na-
lionale gi-a consolidat puterea im-
brédjisind in mod ostentativ valorile
nationale si Incurajind fortele ultra-
nationaliste din Transilvania consti-
tuie temele de reflectie ale celui de-
al treilea capitol. Ciocnirea violent
dintre romani §i maghiari la Tirgu-
Mures este reconstruiti in detaliu, ea
marcind un punct de cotituri in evo-
lutia relatiilor interetnice.

Capitolul al patrulea exami-
neaza natura tranzitiei de la regimul
totalitar. Aparut ca un campion al in-
tereselor nafionale roménegti si ca ga-

bilitifii regionale, Frontul Salvirni
Nationale nu a ficut insi altceva de-
cit sd-gi caute legitimitate prin pro-
movarea valorilor nationaliste ale pe-
rioadei pre-comuniste, incercind si
abati atenfia publicului de la abuzu-
rile erei comuniste.

Evolutia si realizirile partidelor
democratice reapirute dupid 1989
sint analizate in paginile capitolului
al cincilea. Gallagher examineazi in
special slaba strategie conceputd si
utilizatd de aceste partide pentru a
face fafd ultra-nationaligtilor. O ma-
Te parte a capitolului este consacrati
luptei electorale din 1992 de la Cluj,
unde mass media si forfele armate
si-au dat mina pentru a asigura vic-
toria nafionalistilor impotriva refor-
migtilor moderafi care le ameninfau
interesele.

Capitolul al saselea contureazi
profilul partidelor ultra-nationaliste.
Originile §i evolutia acestor partide
sint examinate fmpreund cu capaci-
tatea lor de a dobindi putere §i influen-
td prin intermediul mass mediei, al
sectoarelor administratiei locale si
procesului de privatizare. In partea
ultimd a cdrtii sint analizate perspec-
tivele unei rezolvin a conflictului
interetnic. Sint revizute acele elemen-
te ale culturii politice roménesti care
pot contribui la depisirea diviziunii
etnice precum §i rolul factorilor ex-
temi in influentarea direcfici poli-
ticii romdnesti. Mai mult decit ati,
Gallagher imagineazi posibilele vii-
toare scenarii de evolufie a Romani-
ei dacd nafionalismul continui si fie
una dintre trisdturile determinante
ale politicii romanesti, aga cum se in-
timpli din 1989 incoace.

Desi este o lucrare ce poate
suscita interminabile discutii fn Ro-
mdnia, punctele de vedere ale auto-
rului nefiind intotodeauna echidis-
tante fata de o realitate ca insisi di-
feritd de la o zi la alta, aparijia sa nu

poate fi decit salutari.

Louis ULRICH
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Semnale

GILLES LIPOVETSKY
Amurgul datoriei
traducere §i prefafa:

Victor Dinu Vliddurescu,
Bucuresti, Editara Babel, 1996,
lei 8000, pag.320

Reflectia eticd a lui Lipo-
vetsky se inscrie in gindi-
rea postmodernd a epocii
actuale. Secolul nostru a
cunoscut 0 noud seculariza-
re a eticii. Autorul, in A-
murgul datorici, nu mai
admite imperativul cate-
goric, fie el si laicizat;
noua culturd a “eticii ne-
dureroase” nu se mai re-
clamd de la o tramnscen-
denti religioasd sau laicd,
ci graviteazi in jurul drep-
turilor individuale, privi-
legiind sfera Tngustd a
subiectului postmodern.

G1ANNI VATTIMO
Aventurile Diferentei.

Ce inseamnd a gindi in
acceptia lui Nietzsche §i
Heidegger.

traducere: Stefania Mincu,
Constanta 1996, Editura
Pontica, Colectia “Biblioteca
Italiand”, lei. 4000, pag. 224

Colectia “Biblioteca Ita-
lian#™ a Editurii Pontica a
mai oferit publicului cite-
va din cirtile filozofului i-
talian Gianni Vattimo: Sfir-
situl Modernitatii (1993),
Dincolo de subiect (1994),
Societatea transparentd
(1995). $n Aventurile Di-
ferentei, Vattimo reunegte
citeva din studiile sale
apédrute in deceniul opt in
diferite reviste de speciali-
tate. Toate aceste studii a-
bordeazi o unicd temd, a-
ceca a Diferentei, abor-

dati din perspectiva filo-
zofiei lui Nietzsche §i Hei-
degger.

ADRIAN MARINO
Politicd §i culturd.
Pentru o noud culturd
roménd, lagi, Editura
Polirom, Colectia “Plural”,
lei 8500, pag. 372

Cartea profesorului Adri-
an Marino propune noi
perspective pentru socie-
tatea §i viata intelectuald a
Roméniei. Este o carte fun-
damental critici fajd de
trecut, implicatd in reali-
tate imediatd §i proicctata
totodati spre viitor. Ima-
ginea despre structura §i
dezvoltarea politicd a Ro-
méniei actuale pe care o
propune Adrian Marino se
deosebeste de dogmele,
cliseele §i stereotipurile for-
mate sau preluate din peri-
oada comunisti.

Teorii ale Dreptitii
Editor Adrian Miroiu
Bucuresti1 996, Editura
Alternative, Colectia
“Filosofie & Socictate”,
lei 8000, pag. 280

Cartea este o antologie de
texte reprezentative pentru
gindirea eticdi contempo-
rand, reunind autori de
prestigiu din acest dome-
pin: Hanna F. Pitkin, John
Rawls, Ronald Dworkin,
Michael Sandel, Alasdair
Macintyre, Susan Moller
Okin, David Gauthier §i
Brian Barmry. Este de ase-
menea prezenti o introdu-
cere a lui Adrian Miroiu
despre teoriile contempo-
rane ale dreptilii sociale.

In partea de final este pre-
zentati disputa in ceea ce
priveste cea mai bund tra-
ducere in limba romana a
termenilor englezi Justice
i Right.

Marc BLocl

Societatea fendald
Formarea legéturilor de
dependentd vol. 1.
traducere: Cristiana Macaro-
vici, Cluj-Napoca, Editura
Dacia, 1996, lei 6500, pag. 324

Marc Bloch, unul din
fondatorii revistei “Anna-
les”, Intemeietor al istoriei
mentalitétilor este prezen-
tat publicului roman cu
una din cirile sale esen-
tiale. Contestind directia
pozitivistd din domeniul
cercetiirii istorice, Marc
Bloch, largeste cimpul
investigatiei istorice oric-
ntind cercetarea spre econo-
mic, social $i mental, spre
comparativism, spre multi-
disciplinaritate.

CuURZIO MALAPARTE
Tehnica loviturii de stat
traduccre: Mihaela Gliga
Bucuresti, Editura Nemira,
Colecjia “Politica”, 1996,
lei 4500, pag. 174

Scrisd In 1939, pe cind au-
torul era director al ziaru-
lui Stampa, cartea a cunos-
cut o foarte mare popula-
ritate. Interzisd 1n Italia
pini in 1948, cartea a apé-
rut prima dati in Frana
1931, apoi in Germania
1932 unde in bund misurd
cele scrise de autor sau
adeverit in ianuarie 1933
cind Hitler a lual puterea

si mai ales in iunie 1934,
cind a lichidat in “noaptea
cutitelor lungi”, aripa ex-
tremisti a Partidului Natio-
nal Socialist German, re-
prezentati de Batalioane
de Asalt.

LucieN FEBVRE

Religia lui Rabelais.
Problema necredintei in
secolul al XVI, vol. I
traducere: Horia Lazir
Cluj-Napoca, Editura Dacia,
Bibliotheca Remanica, 1996,
lei 6500, pag. 256

Cofondator aldturi de
Marc Bloch a revistei
“Annales”, Febvre este de
asemenea unul din parinfii
istoriei mentalitdfilor. Is-
toria lui Rabelais reprezin-
ti o punere in aplicare a
metodei “Scolii de Anna-
les”, prin aceea ci autorul
examineazi nu istoria po-
liticii, ¢i modul in care se
reflecti  problemele cre-
dinjei in opera autorului
lui Gargantua §i Panta-
gruel.

IGNATIU DE LOoYOLA
Exerctii spirituale
traducere: Christian Tdmag
Jagi, Editura Polirom,
Colectia “Plural1996,

lei 6000, pag. 132

Cartea lui Ignatiu de Lo-
yola, Exercifii spirituale
este una din cele mai im-
portante lucrir ale spiritua-
litdii crestine. Importanta
ei rimine actuald. Exer-
cifiile s-au vrul un manu-
al, un ghid spiritual, un
auxilium necesar gasirii §i
regasirii de sine.
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