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FUNDATIA PENTRU DEZVOLTAREA SOCIETATII CIVILE ){

anuntd lansarea programulvi de finantare a proiectelor organizatiilor neguvernamentale
Acest program este o componentd a Programului PHARE pentru Dezvoltarea Societdfii Civile

Programud va contribui la dervoltarea organizatiilor neguvernamentale din Remania si are urmdtoarele obiective:

Q imbunititirea conditiilor in care activeazi ONG-urile prin informarea publicului, mass-mediei, factorilor de decizie si
functionarilor publiei despre rolul si functiile ONG-urilor intr-o societate democratici;

O dezvoltarea capacititii ONG-urilor de a functiona eficient prin oferirea de programe de instruire, cooperare, asistenta
manageriald, stringere de fonduri si relagii cu publicul;

3 diversificarea scopurilor, tipurilor si calititii activitatilor ONG-urilor;

U incurajarea responsabilitatii colective a ONG-urilor pentru dezvoltarea pe termen lung si consolidarea in cadrul societitii
civile a sectorului neguvernamental;

11 o mai mare recunoastere publica a rolului si functiilor acestora;

0 dezvoltarea comportamentului asociativ si a participarii cetitenilor.

Programul de finantare are un buget total de 3,75 milioane ECU si va finanta proiecte ale organizatiilor neguvernamentale din

Roménia ce se vor desfiisura in urmatoarele 30 de luni.

Prima data limita pentru depunerea proiectelor este 15 iulie 1996.

PkOGRAME DE FINANTARE PENTRU ONG-URf

Fundatia va finanta proiecte ale ONG-urilor in urmatoarele domenii de activitate:
1.1. Activitdi de instruire

ONG-urile vor putea propune spre finantare programe de instruire in diverse domenii de interes pentru ele. Programele de
instruire vor {i destinate membrilor acestora in vederea imbunatitirii activitatii lor.

1.2. Activitdji de informare

Proiectele de activitati de informare vor fi destinate promovarii activitatii organizatiilor negnvernamentale si sectorului negn-
vernamental si vor facilita comunicarea intre acestea si alte sectoare ale vietii sociale.

1.3. Activitati de cooperare

Proiecte de cooperare Tntre organizatiile neguvernamentale si intre acestea si autoritati publice, media, comunitatea de afaceri
etc., cu scopul dezvoltiirii pe termen lung a sectorului neguvernamental.

1.4. Finanjarea dezvoltdirii de proiecte i programe
in cadrul acestei componente se vor finanta proiecte si programe ale ONG-urilor prin care acestea lanseaz activitati sau folo~
sesc nol metodologii destinate cresterii impactului activititii lor In societate.

PROCEDURA DE PREZENTARE

A PROIECTELOR SPRE FINANTARE

Proiectele se vor prezenta spre finantare pe formulare standard. Formularele se obtin la cerere si pot fi ridicate personal sau
prin posta. Cererea se va prezenta in trei exemplare. In cazul in care organizatia are dificultati in realizarea copiilor (nu
posedii copiator), poate solicita ca acestea sa fie realizate de secretariatul Fundatiei. Proiectul (formularul completat) se va
trimite pe adresa:

Fundatia pentru Dezvoltarea Societatii Civile — pentru programul de finantare, CF 22-219, Bucuresti, sector 1

SELECTIA PROIECTELOR

Selectia va fi organizata dupa fiecare datd limitd. Decizia privitoare la acordarea finantirii va fi luata de Consiliul de
Adminisiratie al Fundatiei. In cazul in care un proiect & fost sclectionat spre finantare, organizatia va semna acordul de
co-finantare si v2 primi prima transi a finantirii nu mai tfirziu de doud luni de la data la care Consiliul a decis selectarea
proiectului.

CONDITII DE ELIGIBILITATE A ORGANIZATIILOR

Sint eligibile pentrn finantare organizatiile autonome, non-partizane, fira scop lucrativ (non-profit) legal constituite in
Rominia. Sint considerate a-.}i;_-.il)ih-. organizatiile care activeazd In domenii ca: educatie civica, protectia mediului si protectia
consumatorului, cultura, social si sanitar (cum ar fi organizatii ale handmapatllor de protectia copiilor si batrinilor ete.),
organizatii care promoveazi drepturl.le omului (mcluzmd drepturile refugiatilor si ale nunoniaulor}, organizatii ale femeilor
si de tineret ete.

Nu sint eligibile:

 institutiile publice, ale administratiei publlce centrale san locale ® filialele unor organizatii striine ® partidele politice *

sindicatele ® organizatiile patronale ® organizatiile finantate majoritar de la bugetul Statului,

Sprijinul acordat orﬂam.aatulor academice si slu.utlﬁce se va limita la activititile de formare/ instruire sila accesul la centre de
resurse.

Fundatia pentru Dezvoltarea Societdtii Civile va organiza sesiuni informative de prezentare a programului in tara.
Organizatiile din Bucuresti i din tari interesate sa participe la aceste intilniri sint rugate si trimita o scrisoare de sclicitare pe
adresa CP 22-219, Bucuresti, sector 1, sau prin fax, la numirul 01-642 20 66, pini la data de 10 iunie 1996,
Prezentarile programului de finantare in diverse orage din tara se vor face in perioada | iunie-30 iunie 1996,

Pentru detalii suplimentare si forraulare vii putefi adresa zilnic intre orele 9.00-13.00 la sediul Fundaliei,
dnei Anca BANTES, coordonator Programe de Finangare, Str. Plantelor 77, ap. 2, Bucuresti, sector 2,
tel. & fax 642 20 66.
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Editorial

Editorial

Riscuri in Europa
Centrala si de Rasérit

STELIAN TANASE

A\ nir-o succesinne de pericole potentiale ar trebui a-
vutd in vedere chiar zona Europei Centrale si de Rii-
sdrit — un spafiu eterogen (in cinda trisiturilor co-

mune $i a unei istorii cu multe similaritii). Fragmenta-

rea, decalajele n nivelurile de dezvoltare, clivajele mai
no1 $1 mai vechi (unele avind o durati de secole) consti-
tuie sursele tensiunilor si conflictelor in care se pot ve-
dea implicate statele din zoni. Intrarea sub control sovie-
tic la mijlocul anilor ‘40 a unei pirfi din Furopa a gdsit
aceste societdfi cu niveluri de dezvoltare diferite. Intre
experien{a cehoslovaci (deja industrializat¥) §i cca roma-
neascd (o fard agrard) existau diferente marcante. Nu nu-
mai I parametri economici, dar §i culturali si istorici.
Aceste distanfe s-au mirit in ultimii 50 de ani. Pozitia
post ‘89 a Republicii Cehe (dar si a celei Slovace) tridea-
zd prezenfa unor trend-uri specifice carc an usurat pro-
cesul desprinderii din structurile vechiului regim comu-
nist. Am putea prelungi analogiile. Ag aminti totusi nu-
mai una. Cea cu Polonia. Existena unei Biserici indepen-
dente in raporturile cu statul a limitat influenta ideolo-
giei marxiste mai tirziu. Statul unitar polonez are o ve-
chime de un mileniu, cel romin de numai cileva decenii.
Asta inseamnd ciieva zeci de generatii de magistrafi,
profesori, preofi, militari, functionari publici etc. Impir-
firea Poloniei la sfirgitul secolului al XV1II-lea a potentat
constiinta riscurilor slibirii din interior, ca si a celor ve-
nite din mediul extern. Roménia s-a confruntat cu sfidi-
rile unui mare stat dupi 1918, A fost o experien(d ratati,
nu numai datoritii agresiunii externe, dar mai ales dato-
ritd unei defectuoase politici de integrare. S-a practicat o
politicd de subordonare a intereselor societitii, interese-
lor statului. Au fost cultivate prioritifile elitei (cconomi-
ce/culturale/politice) si an fost ignorate n bund misuri
cele ale societdtii, fapt care a dus la apariia unor largi
segmente neintegrale. Dezvoltarca miscirilor radicale
$-a produs in aceste zone din afata “comunitifii natio-
nale™. Elitele au preferat sii agite stindardul “unitiiii”,
manevrat in folos propriu, in dauna proceselor de demo-
cratizare. Ele s-au mulfumit si-si satisfaci propriile lor
interese in anii ‘20, si triumfe asupra altor elite pini
amnci dominante §i au ignorat dimensinnea nationals,
participativd a procesclor de dupi 1918. Inghetarea re-

formelor pe temeiul pericolului belgevic (de dupi refor-
ma agrard) a fost o proastd inspiratic. O elitd (riumfi-
loare la fincle primului réizboi mondial si-a pregitit sfir-
gitul T anii *40. In 1920, ca 5i in 1940 (ca si in 1989),
Romdnia s-a aflat pe pozitii care-i relevil Inapoierea la
aproape toti indicatorii, de la procentul de populatie ur-
band la gradul de alfabetizare, de la venitul pe cap de lo-
cuitor 1a speranta de viafil i mortalitatea infantild. Tna-
inte de a recupera Inapoierea fati de Occident, Romania
are de recuperat decalajele care o despart de |ifrile vecine
din Europa Centrali.

A doua sursd de risc provine din afara regiunii si
este conturatd de evolugiile din spatiul ex-URSS. Se a-
daugd dinamica proprie a des{8suririlor din Orientul A-
propial. Se adaugd metamorfoza institugiilor occidentale
destinate sd asigure stabilitatea n Europa (UEO, NATO).
Evolutia sifuaiei din Rusia pare s fie principala sursi
de risc perceputd astfel arit de SUA, cit si de Europa
Occidentalii. Nu altfel considera i tarile din zoni; deter-
minarea in ofensiva lor de a fi primite in NATO de aici
provine. Ca si reticenta NATO de a-gi lirgi componenta.
In Orientul Apropiat existd pericolul configuririi unei
axe Arabia Saudild/Turcia (la care se poate adinga Egip-
tul sau un [ran mai pragmatic) care si controleze in inte-
res propriu sursele de pelrol san care, in caz de crizd, si
stranguleze alimentarea cu petrol a lumii industriale, ce-
rind un pref politic/militar/strategic. Deocamdati, regiu-
nea este divizatd §i dependentd economic §i tehnologic
de Occident. E posibil ca situatia s nu mai dureze, odati
realizat un take-off in procesul de modemizare, dublat
de o Yirgire a influenfei fundamentaligtilor. Un Orient
Apropiat consolidat economic §i militar ar modica agen-
da politicli a Europei Occidentale cu efecte contradictorii
asupra celeilalie Europe,

Priibugirea comunismului intr-o perioadi de recesi-
une economicd a Occidentului 1-a fiicut pe acesta pufin
capabil sil suslind reconstructia Europei Centrale si de
Rilsdrit. A survenit apoi purch-ul de la Moscova, din au-
gust 1991, care a schimbat direcfia politicii externe a
SUA si apoi a Occidentului. Dezintegrarea URSS i-a
facut pe unii lideri s considere i este mai util si aloce
resurse in CSI §i ci este prioritari menajarea Rusiei, pre-

zervarea intereselor ei in zond. Dacl in intervalul 1989/91
prioritatea a fost consolidarea democrafiilor din fostul
bloc sovietic, sustragerea acestor {iri de sub influenta, con-
trolul si amenintarea URSS, dupi august 1991, atentia
Occidentului s-a indreptat in special in sustinerea anu-
mitor fori¢ interne din Rusia, care prezentau mal mulie
garantii pentru Oceident. Un alt aspeet este acela i in-
stitutiile vest-europene $i NATO trec printr-o crizd de i-
dentitate, de redefinire a scopurilor i mijloacelor lor.
Rizboiul Rece le facea clare; disparijia Cortinei de fiera
pus in fata UEO si NATO chestinnea schimbdrii princi-
piilor fondatoare.

Pentru Romdnia, riscurile n ce priveste propria secu-
ritate provin in primul rind din (in)capacitatea ei de a-§i
moderniza institufiile — deci de a corela necesitiitile soci-
etd}ii, a diferitelor ¢i segmente cu potentialul institutiilor
de a le rezolva, Tot legat de institufii trebuie s amintesc
potentialul institutiilor de a se schimba in ritmul i in di-
rectiile Tn care evolueazi mediul extern, de a se ajusta la
dinamica raporturilor intre provocirile acestui mediu §i
propria lor naturd. Discrepan(ele, contralimpii au intir-
ziat dupli 1989 adaptarea noastrd la mediul extern; iar
procesul de reforme a fost gray afectal.

Un alt risc provine din perceptia eronatd a realiri-
tilor interne. Un singur exemplu; existd pirerea — impar-
tagitd de mulii oameni poliiici, ca si de analigti cu audi-
enta — ¢i refonma politicd s-a incheiat. “EXistil un sistem
multipartid, avem o constitutie, alegerile sint libere §i or-
ganizate la termen.” fn ce miisurA sistemul electoral co-
respunde procesului de transformiiri structurale a socic-
tifii romanesti? fn ce miswd Constitugia din 1991/de-
cembric este adecvatd unui stat modern? Afit sistemul -
lectoral (proporjional pe listd peatru ambele Camere ale
Parlamentului), cit §i Constitufia (cu definirea imprecisd
a proprietdjii, cu lipsa unei formuliir explicite a separérii
puterilor, cu ambiguitati flagrante Tn ce priveste rapor-
turile dintre institutii etc.) sTnt defa depdgite. Ele fiineaza
procesul de transformari structurale de care ammteam
mai sus. Reforma politicd in Romania este inci deparle
de a fi incheiatd, insuficientcle sisternului politic consti-
tuie astiizi principalul obstacol in calea depisirii vechiu-
lui sistern politic si integrarea Rominiei in lumea moder-
ni. Societatea romfneasci este lipsitd de posibilitatea
credrii unei vointe politice relormatoare gi, n consecin-
{4, de posibilitatea accelerdrii procesului de transformari
structurale, de deschidere a societd]ii romanest: spre me-
diunl extern

Un alt aspect este functionarca propriu-zisd a insti-
tutiilor, Ele functioneazi partial sau nn funcfioneazd de-
loc. Ele sint Tnca un hibrid intre structurile statalui cen-
tralizat comunist §i formic incipiente de insfitufii descen-
tralizate, organizate pe orizontald, de tip occidental. So-

cietatea este mult mai dinamicd, pune probleme cu un
grad (ol ma; Tnalt de complexilate §i este 1ot mai frustiald
de caracterul rudimentar al funcfiondirii institufiilor desem-
nate s-0 serveascii. Caracterul excesiv de centralizal al sta-
tului denunfi existenta unui puternic grup de interese —
birocrafia, deloc interesatd in limitarea atribufiilor sale si
a puterii sale politice §i economice. Aceastil structurd pe
verticald nn corespunde procesului de integrare europea-
ni. Descentralizarea este prioritates numiml nnu & vii-
toarei guverndri. fn forma actuald, statul gi-a atins limi-
tele pini la care poate duce reformele post-decembrie *89.
In faza sa actuald, cu gradul sin inalt de centralizare a re-
surselor si deciziilor, cu dominatia sa asupra legislativu-
lui, statul este o piedicd majordl a procesului de tranzitie
si consolidare democraticd. Reformarea sa este un obiec-
tiv de primi urgenti, o conditie sine qua non a accele-
ririi dezvoltiirii Roméniei in perspectiva secolului XXI1.
Un alt risc, conturat tn ultimii 3-4 ani, este deriva
oligarhici tot mai pronunjati a regimului. In loc si apari
o clasd mijlocie puternicd (garantic a stabilitd]ii), s-a creat
o polarizare extrem de riscantd intre o elitd politici/cul-
turalii/economic restrinsil numericeste, care (riieste dupd
standardele occidentale, si o populafie siiracd, neconec-
tali la aceste standarde nici politic, nici cultural, nici eco-
nomic. Abisul dintre eliti §i societate este o fatalitale a
societilfii romAnesti? ne intrebém, de vieme ce ea a fost
pusi in evidentd de mulfi comentatori §i cercetiitori din
secolul al XTX-lea si prima jumitate a acestui secol. Fiiri
depisirea acestei “fatalitd{i”, o Rominie integratil dina-
micii lumii moderne este de neimaginat. Gradul de parti-
cipare a societilii in afacerile publice este sciizut, fapt ce
faciliteazi dominatia statului si a clientelei sale asupra u-
nei populalii incdi masificate i prea pufin stratificate. Si-
tuafia este nelinistitoare pentru ¢ [ace vulnerabild de-
mocratizarea si, poate, in conjunctura unei crize, sa com-
promita acest proces cel putin peniru o generalie.
Concluzia nu lasd loc decl unui optimism prudent,
atunci ¢ind privim riscurile inci nedepisite ale procesu-
Iui de transformiri structurale in care ne aflim. Marile
dificultiti nu av fost incd depsite. Lipseste incd o abor-
dare strategicd Clasa politich este preocupatit exclusiv
cu problemele zilei, iar omul politic de propria supravie-
tnire. u
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Populismul

Populismul

Scurta istorie
a populismului romanesc

DANIEL BARBU

The populism has, in recent romanian political culture, a very short history. In 1990 and, to some extent, in 1991
populist policies and strategies were used by the government in order to organise a popular consensus against the
intelligentsia. The intellectual elite was, at that time, the only real opposition, but one leading the political debate on
the ground of ideology. At stake were not the issues of transition, but the evaluation of the comunist past. Thus, the
political initiative belonged mainly to the government who was able to turn to his advantage the domestic ideologi-

cal coldwar by embarking upon a policy of popular front.

Sensuri ale populismului

Tn limbajul politic rominesc de astizi, populismul
trece, de regula, drept un sinonim al demagogiei. Ca
populist este perceput, in mod curent, acel politician
care face promisiuni fird acoperire incercind si obtind
bundvointa unui public ¢it mai larg, care flateazi porni-
rile cele mai elementare si mai fruste ale marelui nu-
mdr, care risfatd in discursurile sale calitifile poporu-
lui, care 1i d4 intotdeauna dreptate si fi transformi de-
fectele in virtufi.

De fapt, in sens strict, prin termenul “populism” sti-
iznfa politicd desemneazi o practici istorici specifici A-
raericii Latine: mobilizarea, sub controlul unui sef haris-
rmatic, a sectoarelor celor mai defavorizate $i mai putin
educate ale societd(ii impotriva clasei si institutiilor po-
litice constituite §i a formelor traditionale de manifes-
tare a prestigiului §i autorititii.

Populismul propriu-zis pune accent pe rolul emi-
nent al conducitorului, care, desi provine intotdeauna
din rindurile elitei, se adreseazi in special deposedatilor
si marginalilor in numele unei egalitifi ce presupune,
de cele mai muite ori, suspendarea libert4tilor civile si
instaurarea unui regim de factura dictatorialid. Fara in-
doiald, presedintele argentinian Juan Perén este figura
emblematici a populismului sud-american, singurul si-
nonim autentic pentru populism fiind, la drept vorbind,
perénismul.

Cu toate acestea, termenul “populism” este folosit
uneori §i in contextul regimurilor liberal-democrate. A
fi populist inseamna a avea pur si simplu o bazd popu-
lard largd, a cduta sprijinul politic al maselor nemul-
tumite de prestatia politicienilor in functie, ori frustrate
de polarizarea excesiva a averilor.

Prin urmare, populismul nu este, adesea, decit un
mod de a formula, cu sinceritate sau doar in scopuri
electorale, o atitudine anti-guvernamentald: societatea
este chemati si-si refragi increderea intr-un guvern in-
fatisat ca ineficient, cheltuitor, birocratizat, corupt, pri-
ditor al muncii gi partizan al celor bogali.

Drept populism poate fi calificati, pe de altd parte,
$1 preferinta pentru democrafia plebiscitard in defavoa-
rea celei deliberative, adici utilizarea sistematica a re-
cursului la popor, fie prin intermediul referendumului,
fie prin adoptarea de citre partide a sistemului alege-
rilor primare. In primul caz, populismul nu se poate feri
sd intretind, ca in gaullism bunicari, o anumiti com-
plicitate cu traditia cezarista si bonapartistd, iar in cel
de-al doilea n-ar fi decit desciierea lungului proces de
refondare a bipartidismului american, care a avut loc
intre 1952 si 1972.

Populistd este socotitd, de asemenea, orice refe-
rinfd, intr-o culturd politica dati, la valorile impartasite
inca de clasele inferioare §i care nu mai au curs la ni-
velul elitelor. Se considera, de pildd, ci un promotor al
liberalismului de talia Ini Margaret Thatcher s-a anga-
jat totusi intr-o politicd populistd atunci cind, sub im-
periul circumstantelor, gi-a afirmat atasamentul pentru
valori de tipul moralei, patriei, familiei §i ordinii.
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In nici una din aceste situatii posibile, daci nu si
legitime intr-un sistem de guvernare reprezentativ, popu-
lismul nu are o conotatie peiorativd. Toate denoti insd
un element ce evocd in registrul democratic populismul
pur i dur al Americii de Sud: intre popor si conduci-
torul sdu se stabileste o legdturd directd si privilegiatd,
ce nu depinde de medierea elitelor politice.

intr-o democratie consolidatd cum este cea nord-
americand se contureazd chiar, tot mai limpede, un
“nou populism” (new populism) ce se prezinti ca des-
tin inevitabil al unei vietii politice marcate de conjunc-
tia a trei factori:

— revolufia informaticd, menitd si aducd mesajele
politice in orizontul imediat al cetifenilor, fird a mai fi
necesard intruparea §i interpretarea acestor mesaje de
citre o elita;

— transformarea alegerilor intr-un spectacol ce
combina regia concursurilor de fiumusete cu entuzias-
mul bine planificat al sdrbitorilor populare;

- cinismul educat al politicienilor care nu mai sint
preocupati de interesele nationale si de binele comun, ci
doar de tehnicile de persuasiune si seductie a electora-
tului.

in general si intr-o acceptiune destul de putin rigu-
roasa, populismul nu este totuna nici cu demagogia na-

tionalistd §i mici cu autoritarismul. Populismul n-ar fi

decit incapacitatea sau lipsa intentiei de a discerne, atit
in actul de guvernare, cit si in strategia de cistigare a
puterii, intre “interesele poporului” (the interests of the
people) pe care guvernul se cuvine si le slujeascd si
“Inclinatiile poporului” (their inclinations) cirora gu-
vernul trebuie sd li se opuna cu tirie, potrivit unei dis-
tinctii fondatoare a doctrinei clasice a democratiei re-
prezentative.' lar preful unei asemenea confuzii voite
intre ceea ce in mod rational poate fi identificat drept
util pentru societate i pornirile irationale ale populafiei
este plitit in chip necesar de elite.

Populismul roménesc
dupa 1989

O astfel de confuzie s-a instalat in Romania in pri-
mele luni dupd decembrie 1989. Restructurarea fuuctiei
politice in societatea romadneasci nu s-a produs in urma

“confruntirii unor proiecte alternative de viitor, ci s-a

desfisurat in jurul unor teme de natura ideologicd. Elita
politicd si administrativd constituitd a privit schimbarea

de regim doar ca pe o operatie de autoselectie si de re-
distribuire a sarcinilor de comandi dinspre aparatul de
stat spre cel economic. in fata ei, singura elitd alterna-
tivd care s-a putut manifesta fird intirziere a fost cea
intelectuala.

Ca pretutindeni in Europa Centrald si Rasariteana,
numai intelectualii si, in primul rind, scriitorii, erau in
masura sid-si justifice angajamentul politic printr-o
traditie, oricit de firavd, de dizidenta, activa sau pasivi,
dacd nu de opozifie.” Or, aceasti elitd intelectuald nu
avea, prin definitie, proiecte, ci doar idei si incd de un
ordin extrem de teoretic. Imediat dupa caderea regimu-
lui comunist, intelectualii legati, real sau virtual, de isto-
ria incertd a dizidentei romanesti si-au conjugat actiunile
exclusiv la timpul trecut; la mai-muit-ca-perfectul Ro-
maniei interbelice, la perfectul compus din scrisori §i
petitii al rezistenfei la comunism si la imperfectul re-
voltelor spontane din 16-21 decembrie.

Faptul cd singurii adversari coerenti ai clasei poli-
tice comuniste care, sub presiunea strizii, declansase in
dimineata zilei de 22 decembrie 1989 un proces de asi-
gurare a viitorului prin autoselectie, s-an recrutat la in-
ceput aproape exclusiv din mediile intelectuale a caror
legitimitate politicd se bizuia pe coniopirea, entuziastd
dar lipsitd de inocentd, a mai multor trecuturi, a avut cel
putin patru consecinte majore.

Mai intii, asalturile ideologice coordonate de in-
telectuali, care, desi participau la gnvernarea provizorie
prin doi membri ai Grupului pentru Dialog Social, se
constituiserd simultan ca opozitie anfi-comunista, au
constrins clasa politicd sd-si inghete pentru o vreme pro-
cesul de autoselectie, dupid eliminarea, ce mu putea
evitatd, a lotului de Inalti responsabili de partid aflati Tn
functie in decembrie 1989.

Elita conducitoare nu a fosl deci provocatii 52 s
articuleze in conformitate cu un proiect global de -
formd, ci doar si explice si sd-si denunte propriul tre-
cut. Din aceastd pricind, conflictele sale inteme §i com-
petitia pentru reagezarea ierarhiilor nu au putut fi con-
sumate si duse pind la capit. Ameninfate permanent cu
o punere sub acuzafie ideologicd nediferentiata, elitele
comuniste au fost constrinse si-si recupereze vechile
retele de solidaritate si sd-si extindd, in final, protectia
chiar §i asupra membrilor fostului Comitet Politic Exe-
cutiv, ale ciror procese penale au cipitat un aspect pa-
redic. Autoselectia, ce se manifestase initial sub forma
unui conflict destul de violent intre generafii, a trebuit
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blocati pind dupd mastie 1992, cind majoritatea prezi-
dentiald s-a despliriit definitiv de minoritatea fideld lui
Petre Roman.

in al doilea rind, aceasti bipolarizare ideologici cu
totul nefireascil intr-o societate care nu era frimintatd
de opinii politice adverse $i in care toate categorniile de
notorietate publicd, inclusiv cele intelectuale si cultu-
rale, fuseserd dobindite in cadrul oferit de regimul tota-
litar, este responsabild de succesul reinventdrii partide-
lor “istorice”. Si in alte {iri din Europa Centrald §i de
Sud-Est, in Ungaria sau in Macedonia de exemplu, au
reapérut, dupd pribusirea regimurilor totalitare, partide
care prefuau un nume si o istorie pre-comuniste. Aceste
partide, atunci cind nu au ficut obiectul denziunii, au
avut o carieri relativ marginala.

n schimb, in Romania, rizboiul ideologic care a
izbucnit la 12 januarie 1990 s-a purtat exclusiv in jurul
trecutului si a avut nevoie de soldafi care sa gtie si mi-
nniascd arsenalul memoriel. Somind clasa politica si-5i
asume o istorie de care era oarccumn jenatd §i pentru a
nu iesi din logica infruntiirii dintre neo-comunism/anti-
commnism, intelectualii au fost nevoilli sd-i opuna, in
lipsa unui proiect politic, un program ideologic, cel al
Roméniei interbelice ca mode! de pluripartidism i
democrafie parlamentard. In acest fel, dizidenta se sitna
ea insiisi intr-o continuitate istoricd, cea a rezistentei la
comunism inauguratd in perioada 1944-1947 de Par-
tidul National Tirdnesc si de Partidul Nafional Liberal
$i continuatd apoi in inchisori.

Drept urmare, animati de necesitatea de a avea ¢
istorie mai veche decit cea a epocii totalitare, elita inte-
lectuald a incurajat transferul de competentd dinspre spa-
iul ideologiei anti-comuniste spre cel politic, creditind
fird rezerve organizarea partidelor de opozific dupd
modelul interbelic. Cu toate acestea, inainte de alege-
rile din 1990, PNT si PNL nu an funcfionat in spatiul
public_ca partide politice, ci doar in calitate de sim-
boluri nsor de recunoscut ale unei bipolaritdd ideolog-
ice ce mima functia politicil. Ceea ce explicd, in buni
parte, esecnl lor inaintea unui electorat care nu avea
motive s# infeleagd miza disputei ideclogice. Chiar §i
atunci cind, dupi lecfia primiti la 20 mai, intelectualii
au incercat si construiascd o miscare politici alterna-
tiva, inrddicinati in societatea civild, ei au ezitat sd de-
construiasci in prealabil bipolarismul motivat ideolo-
gic, lisind Partidul Aliantei Civice sd se sufoce in at-
mosfera inciircatd de trecut a Convenjici Democratice.

in al treilea rind, primatul de care s-a bucurat ideo-
logia in dezavantajul politicului i importanja acordatd
memoriei colective in defavoarea proiectului de viitor
in anii 1990 si 1991 au ficut ca reflectia asupra sis-
temului constitutional §i arhitecturii institutionale a no-
ului regim pelitic sa treaci pe planul al doilea. Intreba-
rea reald la care societatea a fost chemati si rdspundi
la 20 mai nu a fosi, asa cum s-an incipijinat s ereadd
intelectualii, “cine gi cum va [ace procesul comunismu-
lui romanesc”, ci “'ce fel de constitugie §i ce tip de insti-
tutii politice va avea Romdnia”. S-a intimplal insd ca
intreaga dezbatere ce a insofit elaborarea Constitutiei si
se epuizeze aproape complet pe pista fard iesire §i, n
fond, neinsemmatii sub raportul structurdrii noii demo-
cratii, a dilemei moparhie/republicd.

Si in aceastd privini, discutiile care ar fi trebuit s3
se desiisoare in mod normal yi fird grabd sau patimi pe
temeinl solid al analizei institufionale, al studiului ira-
ditiilor constitufionale i cultvrii politice romsnesti, al
strategiilor legislative in societiifile de tranzitie, al cal-
culului macroeconomie, al dreptului si politicilor com-
parate, al anchetelor de teren si sondajelor de opinie,
s-au concentral exclusiv pe terenul ideologici §i al mi-
tizirii valorilor trecutului. ;

Rezultatul acestei deplasiri de planuri a fost blo-
carea pe termen lung a reformei statului. Inabil redac-
tatil, confuzi in conceptie, ambigud ca doctrind, Consti-
tufia din 1991 a fost investitd de antorii ei cu unica
funciic de a infifiga sub trisdturile statului de drept ti-
pul de organizare statald pe care regimul comunist l-a
fabrical timp de cinci decenii. Desi Roménia a trecut
prinir-o situafie revolutionard, statul a rimas fundamen-
tal acelasi, beneficiind doar de o alti incadrare juridicd.

in sfirsit, clasa politicd aflatd in posturile de co-
mandd ale statului in timpul §i dupd evenimentele din
decembrie 1989 a gtint si IntoareX in propriul ¢i avantaj
faptnl ci a fost obligatd de citre elita intelectualdl si-§i
arate actele de identitate pe terenul ideologic $i nu pe
cel al dezbaterii politice. Cici niciodati in conflictele
ideclogice nu conteazi cu adevirat de partea cui s afld
dreptatea §i cine este cu adeviirat mai devotat binelui
comun. Important este ca cel prins intr-o astfel de -
clestare si inteleagi mai repede decil adversarul sdu
cum trebuie procedat pentru a da impresia majoritdfii
interesul ei istoric este si se lase in voia tuturor inclina-
fiflor, pornirilor si idiosincraziilor care-o frdminta.
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Populismul

Cu alte cuvinte, daca ideologia conduce rar citre
solutii politice, populismul, ca strategie de legitimare
politicd, se hrineste adesca din ideologie. I'rontul Sal-
virii Nationale a deschis succesiunea politica a Partidu-
lui Comunist in calitate de mogtenitor firesc tocmai prin
organizarea consensului popular impotriva intelectu-
alilor.

Elite si populism

Adoptind, din 28-29 ianuaric 1990, o strategic
populistd de legitimare a guvernirii provizorii, FSN s-a
bizuit pe neincrederea traditionala pe care larga majori-
tate a roméntilor o nutreste faji de cultura elitelor si de
educaia superioari. Intr-adevir, de voie sau de nevoie,
romanii se aratd deferenti fatd de ierarhiile politice §i
administrative, iar averea le impune intotdecauna res-
pectul, chiar §i atunci cind acesta este amestecat cu in-
vidia. In revangd, invatitura care nu este dublatd de o
poziie de for{d in birocrafia statului sau de bunistare
este, de obicei, tratata cu dispre{. Puterea asupra cuvin-
telor si valorilor din care este facut capitalul simbolic al
intelectualilor rimine, de obicei, neputincioasd intr-o
culturd politicd in care valorile nu au nici un fel de
cotd, iar argumentele rafionale nu conving niciodati pe
nimeni.

Cultura de elitd si educatia inaltd an fost intol-
deauna privite ca exterioare normalitdii, ca o inde-
letnicire clericald, ca o patologie a nnui grup ce triieste
dupd alte reguli decit majoritatea societdtii. Cel mai
vechi observator al aceslui fenomen este Dimitrie Can-
temir: “Moldovenii nu numai cd nu iubesc invi{itura,
dar aproape toti o urisc... Ei cred cd invitatii nu pot fi
cu mintea intreagd in asa masurd incit, atunci cind vor
sd laude stiinfa cuiva, spun ¢ a ajuns nebun de prea
multd fnvitaturad. in aceastd privinti o vorbd proasti,
care se aude des in gura moldovenilor, este cd invi-
tatura e treaba preotilor, mireanului 1 este de ajuns si
invete sd citeascd si sd scrie, si gtie sd-gi semneze
numele”.’

Aceastd rezervd populard fatd de invitaturd, asa
cum este descrisd de Cantemir sau de Creangd, nu este
nici folcloricd si nici revolutd. Statisticile o aduc pind
pe pragul noii democralii roménesti. Clasa superior e-
ducatd este, in Roménia, mai pufin numeroasi, pro-
portional, decit in celelalte (ari central- §i est-curopene.
in 1989, rata de incadrare in invifmintul superior (ie.

procentul studenfilor la loate formele de Invi{amint
superior din totalul tinerilor intre 20 si 24 de ani) era in
Romainia de 9%, in timp ce in Ungaria se lnregistrau
15%, in Cehoslovacia 18%, in Polonia 20%, iar in
Bulgaria 26%."

Impotriva unei astfel de elite insingurate, clasa po-
litici a mobilizat propria elitd populard, esantionul cel
mai putin educat, dar i cel mai bine platit al “popo-
rului” pentru care intelectvalii “nu pot fi cu mintea
intreaga”.

In 1990, anul jn care Ion Iliescu a ficut apel in ci-
teva rinduri la sprijinul “poporului™ $i al “clasei munci-
toare”, in ierarhia europeand a cistigurilor relative pe
ocupafii, minerii romani desfigurau cea mai bine remu-
neratd muncd cu 250% (100% fiind eistigul mediu in
industria chimica), fata de 200% minerii cehoslovaci si
220% cei vest-germani, In vreme ce cistigul mediu in
construcfii, de pilda, era de 140% (150% in Ceho-
slovacia 51 125% in Germania Federald), iar In sindtate
de 170% (1809% in Cehoslovacia si 210% in Germania
Federald)’

Nu trebunie ciutate conspiratil si manipuliri oculte
pentru a explica mineriadele. Alegind ideologia ca te-
ren de infruntare cu puterea constituiti in decembrie
‘89 si afirmindu-se, prin grupuri, reviste §i, mai ales,
prin Piata Universitdfii, drept singurul adversar redu-
tabil al acesteia, elita intelectuald s-a desemnat de la
sine ca victimd a neintelegerii i violentei straturilor
populare ale societatin legate de conducitorul statului
printr-o relagie de tip populist,

Extrema vizibilitate publici pe care si-au oferit-o
intelectualii in 1990 a fost privitd ca o amenintare de
céire elitele populare instalate cu gelozie in privilegiile
cu care fuseserd risfafate de regimul comunist i care
nu se simtean descalificate social de precaritatea nive-
lului lor de instructie.

Contribufia roméneasca la tipologia populismului
consti in aceea cd, in 1990-1991, nu avem de-a face cu
un conducator harismatic care ia cu asalt pozifiile elitei
politice i economice in fruntea unei armate de margi-
nali 5i dezmosteniti, ci cn seful unui aparat politic care
stirneste masele, ingrijorafe de soarta umilelor privile-
gii pe care le acumulase In epoca totalitarismului, im-
potriva elitei intelectuale.

Ion Iliescu a reusit sa evolueze politic ca un condu-
citor de expresic populistd atita timp cit a lasat impre-
sia cdl nu este purtdtorul unor opfiuni partizane, ci gene-
ralul unui front popular, strategul unei migcéri de mase.
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Populismul

[ar blocarea procesului de autoselectie in rindul clasei
politice pind in martie 1992 i-a ingdduit sd joace ne-
stingherit acest rol in primii doi ani dupd Revolutie.

in clipa in care deznodimintul conflictului intre
generatii din sinul elitei conducitoare n-a mai putut fi
aminat §i sistemul de partide s-a cristalizat in preajma
alegerilor de la 27 septembrie 1992, presedintele a fost
nevoit si-si asume deschis condifia pe care a avut-o, de
fapt, intotdeauna, cea de inalt functionar de partid.

De aceea, istoria recentd a populismului romanesc
este scurtd. Fa nu a durat decit cei doi ani in care, anga-
jatd intr-o luptd ideologicd cu elita intelectuald, clasa
politici a guvernat fara in regim de front popular. Con-
stituirea sistemului de partide si declinul bipolarismului
ideologic au condus, in cursul anului 1992, la o schim-
bare de regim. Frontul popular, care recursese pe cale
naturali la strategii de facturd populisti a fost inlocuit
de o partidocratie® pentru care tactica coalitiilor si teh-
nica utilizirii majoritdtilor parlamentare a devenit prin-
cipiul fundamental de guvernare.

fmpreuni cu Frontul a apus si ideologia, iar inte-
lectualii s-au vizut, incd o dati, exclusi ca atare din spa-
tiul politic. Paradoxal, autoritatea publicd a elitei inte-
lectuale pare si aibd, in Romania, aceeasi sperantd de
viafdl ca §i practicile populiste. 0

NOTE:

1. The Federalist, ed. E.M. Earle, New York, 1937, No.
71, p.46s. _

2. S-a dezvoltat, in ultimii sase ani, un complex al inferi-
orititii efectivelor si eficientei dizidentei roménesti in
raport cu cea din celelalte [ri central-europene. in Ro-
mania, se spune de obicei, regimul a fost mai dur decit
in alte pirti, iar cei care au avut curajul sa se expund,
individual sau organizat, represiunii au fost mult mai
putin numerosi si influenti. Existd desigur diferente de
la o tard la alta, dar se uitd cd nicdieri dizidenta nu a
avut o pondere cu adevédrat semnificativd nainte de
1989, In Cehoslovacia, de exemplu, unde societatea
civili trece drept cea mai solidd si mai veche, doar
1.864 de persoane au indrdznit sd semneze Charta ‘77
si chiar in iunie 1989, cind regimul era ntr-un evident
proces de descompunere, doar 39.000 de cehi si de slo-
vaci au fost interesati sd semneze “Citeva propozitii”,
Tony Judt, “The Past is Another Country: Myth and

Memory in Postwar Europe”, Daedalus, 121, 1992,
p 102.

3. Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, trad. Gh.
Gutu, Bucuresti, 1973, p. 311. Aceeasi referintd pa-
remiologici si la fon Creangi: “daci-i copil sé se joace,
daci-i bou si tragi, daci-i popd sd ceteasca”.

4. Labor Markets and Social Policy in Central and Eastern
Europe. The Transition and Beyond, ed. N. Barr, Ox-
ford University Press, 1994, p. 262.

5. Ibidem, p. 130.

6. Am aplicat deja in context roménesc acest termen, fa-
miliar stiintei politice italiene, in Daniel Barbu, “Parti-
docratia”, Realitatea Romaneasca 111/543, 21 octom-
brie 1992, p. 1.
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Populismul

Testul populist

CRISTIAN PREDA

The author has as a basic prereguisite the fact that Populism in it’s current meaning is in no way linked to
Narodnicism. Populism has to be assesd from within the anti-Western pattern and not from that of the revolution.

Thus to be populist means to flatter the virtues of democracy. The disruption of the electoral promises must not
be comsidered Populism. This confusion is the result of the identification of the choice mechanism among pro-

grammes suggested by political actors with Populism.

Nici poporul, nici revolutia nu exista.
Ce consecinte decurg de aici.

in intelesul sdu actual, populismul nu are nici o le-
gaturd cu narodnicismul rusesc din secolul trecut, cu toa-
te ci termenul traduce cuvintul rusesc derivat din parod.
De fapt, narodnicismul s-a nascut in contextul agitatei
dispute legate de statutul marxismului, o conceptie po-
liticd pur occidentald ce fusese importatd in Rusia pentru
a pregiti Revolutia. Asa cum se poate deduce si din cri-
tica aspra pe care le-a facut-o mai tirziu Lenin, Herzen
sau Cernisevschi, apologetii narodnicismului, au substi-
tuit virilei clase muncitoare, pe care mizau marxistii puri,
tdrdnimea “‘eterna” a Rusiei ca actor principal al Revo-
lutiei socialiste'. Disputa din secolul trecut, legati de ac-
torii veritabili ai revolutiei nu rnai are astazi nici o mizi,
in primul rind pentru ci fundamentul teoretic care o sus-
tinea s-a dovedit fragil: intr-adevdr, in complet dezacord
cu credintele secolului al XIX-lea, nimeni nu mai sustine
astdzi, cum nimeni nu a mai sustinut in mod serios inain-
te de secolul al XIX-lea, ci istoria e un lant de revolutii
in care sint antrenate popoare, fie ele “muncitoresti’” sau
“tdrdnesti”, n orice caz corpuri compacte, fard fisurd,
minate de doctrine, ideologii sau stiinte ale societatii.
Serii Intregi de categorii (popeor, clase, grupuri, societate
etc.) au devenit inutile odati cu discreditarea teorcticd a
paradigmei revolutionare in interiorul cireia ele func-
tionau si cipitan sens.’ E, in consecint, tot atit de inutil
sd cdutidm raspuns la intrebarea “cine forrneazi popo-
rul?” pe ct e de inutil si ciutdm rispuns la Intrebarea
“cine a fAcut revolutia?”. Motivul este ci revolutia exista
in aceeasi masurad in care existd si poporul. Cu alte cu-
vinte, ele sint fictiuni de acelasi grad.

Discreditarea modelului teoretic al revolutiei im-
pune deci regindirea statutului actiunii politice, a pozitiei
actorilor si a motivatiilor lor. In opinia noastr, stiinta is-
toriei va cunoaste o fundamentald schimbare de perspec-
tivd atunci cind ea va deveni constienti de consecintele
discreditarii modelului revolutiei, atunci cind ea va rea-
liza cd nu existd nici ceea ce se cheama popor, nici ceea

ce se cheami Revolutie, Multe dintre judecitile acestei
stiinte vor trebui revizuite. Domeniul stiintei i filosofiei
politice trebuie reformat {inind cont de acelasi fapt deci-
siv: discreditarea fard apel a modelului revolutiei. De alt-
fel, schimbdrile petrecute in ultimele trei decenii in filo-
sofia si stiinfa politicii ne sugereazd deja cd modelele e-
pistemologice si logice ale contractului si pietei, modele
care au concurat in istoria intelectuald a modernititii
modelul revolutici, an redevenit, dupd o lungd eclipsd,
paradigme generale ale examenului politic. Chestiunea
populismului trebuie resituati in aceastd perspectiva. Cu
alte cuvinte, populismul trebuie judecat in interiorul pa-
radigmei contractualiste sau al celei, zise “economiste”,
a piefei, iar nu n interiorul paradigmei revolutiei. Ceea
ce inseamni cii nu avem a ne ocupa de populism ca doc-
trind (in particular, revolutionard), ci de populism ca un
comportament politic. Nu de populism ca o doctrind a-
dresatd clasei, grupurilor sociale sau masei (nici una din
aceste entitdli nu existd), ci de populism ca un tip de ju-
decati $i ca un tip de acfiune — ambele, strict individuale
— care alcituiesc o societate Tnfeleasd ca un contract sau
ca o piata.

O prima delimitare:
populismul si paradigma economista

La un examen sumar, devine manifest faptul ¢i mo-
delul pietei nu ne este de nici un folos in definirea popu-
lismului ca tip de comportament. Motivul este urmito-
rul. Piata definiti ca sistem de schimb sau ca sistem de
reguli abstracte nu poate integra comportamentul popu-
list, pentru ci orice comportament populist presupune
discursul. Ceea ce nu se intimpla in interiorul paradigmei
economice, unde, de o manierd generald (excepliile vor
fi discutate mai jos), discursul nu mai apare ca unul din
atributele individului. {ntr-adevir, homo oeconomicus
este un individ care nu cuvinti. Homo oeconomicus este,
pur si simplu, individul care schimba in mod tacit bunuri
sau informatii, pentru a elimina inconfortul stirii prezen-
te.’ Adaptat in mod spontan regulilor schimbului, reguli
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in ultima analizd morale, cum credea Hayek, individul
economic are o viad lipsiti de cuvint, Societatea insasi
este definitd ca sumi a relagiilor intrefinute de acesti insi
care cauti s3 elimine inconfortul, firi a avea nevoie de
discurs, de logos. Unul din cei mai mari filosofi ccono-
misti ai secolului nostru, Friedrich von Hayek precizeazi
chiar, pe urmele lui Adam Ferguson, ca societalea esie
un rezultat al actiunii indivizilor, dar nu al planurilor
lor, deci — am putea adauga —nu al discursurilor lor, latd
in ce fel unul dintre atributele pe care filosofii clasici Je
asociau actului uman prin excelenfii, actului polific, §i
anume discursul, dispare cu totul in aceastd viziune des-
pre Cetate. Cetatea ecopomiglilor este, de buni seami,
una din variantele Cetifii omului’, mai precis, ca esic o
Cetate a omului care nu cuvinti. In contrast, populismul
se dovedeste a fi mult mai aproape de comportamentul
politic clasic decit s-ar putea crede la prima vedere: cl
are incé acces la cuvint,

Singura dificultate este urmifoarea: discursul econ-
omist impune totusi cel putin doud contexte I care dis-
cursul ca atribut uman reapare. Existenfa acestor doui
contexte ne impurne revederea examennlui voit-sumar din
rindurile de mai sus, referitor la disjunctia absolutd din-
tre modelul economist §i populism, infeles ca tip de com-
portament. Vom urma aici doud sugestii din opera Iui
Ludwig von Mises: ginditorul austriac sugereaza subzis-
tenta modernd a discursului in doud contexte foarte dife-
rite. Primul este legat de statutul general al liberalismu-
lui in varianta sa utilitaristd’, cel de-al doilea este legat
de statutul publicitatii’. In ceea ce priveste primul punct,
tratat fntr-un registru marxizant (cu singura deosebire ¢
ideologia este conceputd de Mises ca o chestiune strict
individuald, i mu sociali ca la Marx), Mises nu a scipat
piciodati ocazia de a sublinia ci liberalismul (utilitarist)
este nainte de toate un discurs ideologic invingitor, un
discurs care a fost capabil 5 elimine obstacolele din ca-
lea piefei. Acesta este punctul in care viziunea econo-
misti si populismul s¢ pot intersecta: dacd liberalismul
este discurs triumfal, participind la eliminarea baricrelor
(politice) din calea schimbului liber, atunci el poate fi
considerat susceptibil de o transfigurare populisti. Nu
vom- duce mai departe rationamentul nostru, cici deo-
camdati definifia populismului cu care lucriim este mult
prea vagi (ea va fi precizatd abia in secfiunca despre mo-
delul contractualist). In orice caz, economistii sint obli-
gati si reflecteze la consecintele acestei paradoxale posi-
bile reintriri a populismului n Cetatea indivizilor care
cauti si elimine inconfortul prezent fird a se folosi de
cuvint: homo oeconomicus pare a fi avat nevoie de cu-
vint (de Jogos-ul utilitarist) doar pentru a trili mai frzin,
din plin, realitatea in care cuvintul este inutil (piaga). Cel

de-al doilea context asupra ciruia am vrea si stiruim o
clipd este legat, aga cum spuncam, de conceperea pub-
licititii in opera economistilor de felul lui Mises: pentru
ginditorul austriac, publicitatea, institujie indispensabild
a piejei, are ca functie esentiald informarea publicului, a-
dici a consumatorilor; de fapt, in paradigma economista,
publicul este exclusiv spatinl in care se consumd. in total
dezacord cu credintele comune, care vad in publicitate
un caz tipic de instanti manipulatoare, discursul econo-
migtilor afirm caracterul strict limitat al rafiunii de a fi
a publicitiii, anulind astfel, dintr-o singurd migcare, ori-
ce sperantii de reintroducere a unui comportament popu-
list intre comportamentele economice: publicitatea este
un accident al individualitifii umane, care nu mai cuvin-
1ii dect pentru a-i informa pe semenii sdi ce anume pro-
duce. Populigtii nu pot deveni astfel cetifeni ai Polis-ului
econormic, pur §i simplu pentru cd ei fac altceva decit sa
informeze.” Avem deci la dispozitie doud contexie care
sugereazii, n interiorn! paradigmei economiste, pe de o
parte, o posibild insertic a comportamentului populist, pe
de altii parte, imposibilitatea unei asemenea insertii in fe-
situra de relatii umane pe care o alcituiegte piafa. Cum
coerenta discursului economist ol € tema care ne intere-
seazit aici, ne vom mulfumi si remarcim doar caracterul
paradoxal al populismului inteles ca un tip de comporta-
ment: ¢l poate functiona ca un adevirat test teoretic. I-
dentificarea, respectiv imposibilitatea identificarii com-
portamentului populist cu un comportament de piad de-
vine criteriu de judecatd a coerenfei unei teorii.

A doua delimitare:
populismul si modelul contractualist

Pin aici, populismul a fost luat in considerare in-
tr-o manierd strict formali (ca tip de comportament) §i
intr-un mod foarte abstract (ca un tip de comportament
ce presupune discursul). E nevoie sa definim acum con-
jinutul acestui tip de comportament. Aceastd operatie de-
vine necesard in misura in care vom invoca in cele ce ur-
meazi legatorile populismului cu contractualismul, deci
cu modelul intelectual prin excelentd al politicii moder-
ne. Intr-adevir, daci paradigma revolufionard este o ilu-
zie teoreticd (aceasta identificli, de alifel, pind la confu-
zie planurile actiunii §i discursului), dacd paradigma e-
conomisti este una ce face, in principin, imposibild nag-
terca populismului (céci ea interzice cuvintul in Cetatea
moderndi), in schimb, modelul contractualist se dove-
deste a [i perspectiva politicii purd a modemnitifii. Aceas-
13 afirmalie este justificati nu numai de un fapt istoric (§i
anume de aparifia modelelor concurente ale piefei si ale
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revolufiei ca replici, ca subsiitute ale modelului contrac-
tualist), ci mai cu seama de un fapt strict teoretic; con-
tractul social este finalmente un act fondator care se
serveste exclusiv de cuvint. Insisten{a cu care contraclu-
alistii au subliniat formele care articuleazi — verbal, ina-
inte de toate — acest act fondator este cea mai buna proba
ce ne sii la indemind.” Sintem deci silifi si definim
confinutul populismului pentru ci perspectiva in care in-
tenfiondim si-1 judecim este o perspectiva politica, este
perspectiva jogos-ului politic modem. :

Cea mai banald, dar §i cea mai profunda manierd de
a defini populismul (aici profunzimea se afla 1a suprafaja
lucrurilor, cum sugera Leo Strauss ci se ntimpld atunci
cind e vorba de politicii), cea mai banald, cea mai pro-
fundi definitie a populismului i se pare a fi urmiltoarea:
populismul nu este decil un all nume pentru demagogie.
Mai precis, populismul este numele modern al acelui
comportament politic care are drept fintd §i drept unic
conjinut flatarea virtufilor democrafiei. A fi populist e a
flata virtutile democrafiei.

Ce nscamnd acest lucru? Nu putent mentiona aici,
nici macar sumar, feluritele infelegeri ale democrafiei in
epoca modernd. Putem totugi distinge doud mari epoci,
doud mari “valuri” ale filosofiei politice modemme, in
functie de sensul dat democrafiei: primul val este cel
cuprins Tntre Bodin §i Tocqueville, cel de-al doilea este
cel de la Tocqueville la noi. Primul val se distinge prin
efortul de a face din democrafie un regim pur reprezen-
tativ: Bodin este primul ginditor pelitic ce renun(d la
scnsul antic al democraliei, vehiculat pind la el, iar de la
Bodin la Tocqueville asistim la efortul de a fixa noul tip
de regim (termenul clasic fiind pdstrat); cel de-al doilea
val incepe cu Tocqueville pentru ¢ la el gdsim identifi-
carea democratiei nu doar cu un tip de regim, ci §i cu o
stare a societitii (un etat social). In interiorul paradigmei
specifice primului val al gindirii democratice, populis-
mul trebuie deci legat de o definifie a democraiei ca re-
gim, in vreme ce al doilea val al gindirii democratice ne-
cesitdl judecarea populismului in contextul confuziei cre-
ate intre democratie ca regim 5i democrafie ca stare a so-
cietafii.

Primul examen ne obligd sé lnim in considerare ra-
portwrile dintre mecanismele democratiei reprezéntative
si flatarea virtufilor democratiei infelese ca fiind “cel mai
bun regim’’. Chestiunea poate fi trangatd rapid: nasterea
reprezentativitiitii moderne, in contextul definirii suvera-
nitifii populare, nu putea evita derapajul populist. Exem-
plul impunerii votului universal, o consecinfd a acestei
teorii, este edificator: largirea accesului la vol inseamnd
automat favorizarea unui discurs care face finalmente
din democrafie nu doar cel mai bun regim, ci $i unicul

regim (in concurend cu regimurile clasice, in special cu
monarhia). ’

Al doilea examen, cel care necesita punerea in le-
gétura a populismulni cu democratia infeleasd ca regim,
dar si ca stare sociala ne oferd ocazia refutiirii unei grave
erori: ¢ vorba de gresila identificare a populismului cu a-
cel discurs, adresal masselor de electori, care e contrazis
de actul guverndrii. De fapt, nerespectarea promisiunilor
electorale nu ¢ echivalenta cu populismul. Dacd lucrurile
ar sla aga, atunci toate paitidele politice de azi ar fi popu-
liste, Explicapia nagterii acestei confuzii este simpla. Iden-
tificarea nerespectdrii promisiunilor electorale cu pop-
ulismul — identificare posibild doar acolo unde societatea
se indreapti irezistibil cétre abolirea oricdrui fel de ine-
galitate de statut sau de rang' — respectiva identificare
esle o croare pentru ¢d mecanismul democratiilor mo-
derne presupune alegerea pe baza unor programe, deci
“promisiunile” fcute de actorii politici Tn fata celor care
vor fi guvernagi. [nsi orice act politic este mai putin decit
discursul politic, actul guverndrii nu devine niciodati,
intr-o democralie, copia exactd a discursului. Motivele
sinl nurneroase: unele [in de logica generald a actiunii u-
mane, altele de tipul de acfiune guvernamental. In orice
caz, numai un spirit totalitar poate crede ca discursul po-
litic trebuie integral fransformat in realitate, indiferent de
combinarea voinfelor individuale guvernate. In opinia
noastri, aceasta confuzie este favorizatd i intrefinuti as-
tizi de propagarea unei imagini a statului-providend, stat
care ar trebui — in principiu — sd se substituie complet ac-
{iunii individuale. Conceptia unui stat-judecitor, a unui
stat-arbitru, care isi vede limitate functiile la transarea
eventualelor conflicte intervenite intre actorii individuali
este singura capabila si indeparteze confuzia dintre popu-
lism yi nerespectarea promisiunilor electorale.

A fi populist e a flata democralia, adici a face din
ea unicul regim posibil. Astfel inteleasd, democratia tin-
de s nu se mai distinga de totalitarism. Un spirit cu ade-
viirat liberal nu poate accepta aceasti unicitate. Diferenfa
dintre lumea In care democrafia e cel mai bun regim si
lumea in care democrafia e singurul regim posibil este
diferenta dintre liberalism si totalitarism. Criteriul care
permite aceasti distinctie este comportamentul populist,

Rezultate partiale:
nevoia unui ideal politic

Ag vrea sa rezum rezultatele anchetei desfisurate
aici, pornind oarecum in sens invers, adici de la sensul
dal populismului, pentru a ajunge la semnificatia celor
trei mari paradigme ale politicii moderne (cea contractu-
alistii, cea economistd §i cea revolugionara).
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Daci populismul este echivalat cu flatarea virtutilor
democratiei, atunci legitura sa cu paradigma revolu-
fionari devine, Intr-adevir, ininteligibild. Acest fapt este
datorat opozitiei funciare dintre democratie §i revolulie,
mai precis dintre democrafie §i acfiunea justificatd in
numele fictiunii revolutiei. (In parantezi fie zis, aceastd
opozitie nu a fost perceputd in primii ani de dupd 1989,
atunci cind edificarea democratici era descrisd n ter-
menii unui proiect. .. revolutionar.) Daci existd o opozi-
tie absoluti intre democratie i fictiunea revolutiei, a-
tunci orice flatare a democratiei diminueaza sansele acti-
unii radicale (aceasta constituind esenfa “revolutiona-
ri™), pentru ci flatarea virtufilor democratiei zamisleste
un spatiu in care se poate negocia. Cu alte cuvinte, fic-
tiunea revolutiei e pusi la lucru atunci cind populismul
este exclus din Cetate, atunci cind compromisul nu mai
e posibil. {n intervalul dintre comportamentul populist 5i
acfiunea radicali, isi afli locul idealul democratic. Felul
in care e triit acest ideal depinde doar de indivizii care
dau corp.”

Pe de alti parte, daci acceptim ci populismul este
flatarea virtuilor democratiei, atunci vom putea desco-
peri de ce piata si contractul devin idealuri politice inco-
mensurabile. Motivul este urmétorul: a flata virtutile de-
mocrafiei fnseamni a face din discurs unul din atributele
individualititii." Piaja este insi realitatea care face inutil
cuvintul, in vreme ce contractul e realitatea intemeiatd de
cuvint. De aici, imensele dificultifi pe care le-au ridicat,
pe de o parte, descrierea conditiilor de posibilitate ale unei
coabitéri a societidtii liberale (a Cetdfii economice) cu
idealul democratic, ca si, pe de altd parte, trasarea limi-
telor acestei coabitiri, tinind cont de eventualitatea —
considerati a fi dezirabild — a producerii revolutiei.” Ide-
alul politic este, cu alte cuvinte, inconturnabil. a

NOTE:

L]

1. Din enorma bibliografie a temei populismului rusesc reti-
nem aici doui titluri de neocolit: un foarte bun rezumat al
conceptiilor populiste, la Isaiah Berlin, Russian Thinkers,
The Hogarth Press, London, 1979, trad. fr. Les Penseurs rus-
ses, Albin Michel, 1984, pp. 263-293 si, pentru un punct de
vedere diferit asupra Jui Cemisevschi, Alain Besangon, Les
origines intellectuelles du léninisme, Calmann-Levy, 1977,
trad. rom. Originile intelectuale ale leninismului, Humani-
tas, 1993, pp. 108-119.

2. Discreditarea teoreticd a paradigmei revolufionare nu ¢ste
legati in mod strict de ciderea regimurilor tolalitare din
Estul Europei, la sfirsitul anilor 1980: acest moment istoric
reprezinti doar infirmarea categorica (valabild deci, prin
caracterul ei spectacular, pentru simful comun) a uneia din

variantele filosofiei revolutionare. In opinia noastra, discre-
ditarea modelului revolutionar era deja incheiatd in anii 1960,
cind filosofia liberali a unui Hayek sau Roepke incepe re-
constructia unei paradigme a modemitétii plecind de la cer-
titudinea ca totalitarismul este mort.

3. Urméim aici schema generald a doctrinei lui Mises, expuse
in Human Action, Mises fiind influentat in acest punct de
definitia lockeand a individului, pusé insd in valoare inir-o
paradigma economista.

4. Vezi Fr. von Hayek, in special The Fatal Conceit, Rout-
ledge, 1988, cap. 4-5.

5. Friedrich von Hayek, “Résultats de 1’action des hommes,
mais non de leurs desseins”, in Emil M. Claasen (ed.), Les
Fondements philosophiques des systémes éconoimiques.
Textes de Jacques Rueff et essais rédigés en son honnedur,
Paris, Payot, 1966, pp. 98-106.

6. Vezi Pierre Manent, La cité de I’homme, Fayard, Paris,
1994, lucrare ce va apirea in curind in roméneste la presti-
gioasa editurd Babel.

7. Mises, Human Action, IX, 1.

8. Mises, Human Action, XVI, 7.

9. Modelul teoretic care analizeazi scena politicd pornind de
la asimilarea ei cu o piati e destinat de bund seami si bru-
ieze aceastd delimitare neta.

10. Examenul cel mai complet al acestei chestiuni se giseste la

Hobbes, Leviathan, XIV,

11. Acesta e sensul pe care Tocqueville il didea democratici ca
état social.

12. Popper a expus citeva din dificultitile acestei situdri a
democratiei intre populism §i actiunea revolutionard, fard
si fie atit de radical in judecarea celei de-a doua. Vezi
“Observations sur la théorie et la pratique de I'Etat démoc-
ratique”, in La legon de ce siécle, Anatolia Editions, 1992,
pp. 95-125.

13. Aceasta este tema principald a reflectiei liberale din secolul
riostru.

14. Aceasta este tema principald a reflectiei socialiste din seco-
lul nostru.
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Arta de a fi din popor,
pentru popor

SABINA FATI

The author defines Populism as a political attitude which aims to gather popular support by stimulating the feel-

ings of group apartenence.

President lliescu’s message is analyzed from this perspective.

dominatia discursului, cu atit mai mult cu cit

acesta este prelnat §i difuzat in acelasi timp de
mai multe medii de informare in masi. Conditie in care
liderul politic urmareste s aiba o audientd cit mai mare si
totodati si contracareze criticile, deci eventualele ris-
punsuri negative si, bineinteles, si elimine in mod efi-
cace atitudinea de neangajare fati de discursul siu. In
Roménia, acest lucru se poate face mai lesne ca in alte
pérti atunci cind este vorba de reprezentali ai puterii, dat
fiind ci radioul si televiziunea nationald au incd cea mai

E xercitiul puterii asigur, de cele mai multe ori, si

" mare audientd (RRA are o audientid de 64 la suti, iar

TVR are una de 87 la sutd, conform sondajului de opinie
dat publicitifii de [CCVL in martie 96). Dupd ultimul
raport de monitorizare facut public de citre Centrul In-
dependent de Sondaje, pe primele sase locuri ca frec-
ven(a de aparitie la TVR se siueazi exclusiv reprezen-
tan{i ai puterii, in fruntea lor fiind presedintele Ion
Iliescu.

Pentru o analizd a mesajului politic, Harold Las-
swell propune discutarea celor cinci intrebiri comunica-
tionale: “Cine spune, ce, cu, cu ce efecte?". Discursurile
presedintelui Iliescu adresate maselor sint structurate pe
mai multe paliere; pe de o parte, ele emit semnale care in-
dica apartenenfa sa la un sistem democratic, pluralist, e-
conomie de piatd etc., iar pe de alti parte, acestea fac a-
pel la aspiratiile si dorinfele imediate ale electoratului,
locuri de munci, nivel de trai etc. Ins3, de-a lungul celor
sase ani de cind ocupd functia de presedinte, Ion Iliescu
a folosit, cu oarecare succes, o alternativd cu o oarecare
continuitate a vechilor discursuri, alternativa populistd
cu nuanfe nationaliste. Altfel spus, a fost ales nafionalis-
mul ca mutant al comunismului. Ura fajd de stréini a fost
de altfel cultivatd cu asiduitate in timpul vechiului re-
gim, iar asteptdrile populatiei au fost stimulate nerealist

dupi cader#a lui Ceaugescu, pe fondul unei situafii eco-
nomice in continui degradare.

S-a produs astfel un Tnalt nivel de frustrare si o stare
de neputinta care reclaman existenfa unei supape de ma-
nifestare; dupd cum explica si Linden, “atracfia nationa-
lismului este partial reziduald, adica este rezultatul ege-
cului altor idei §i idealuri de a stimula sprijinl popular si
a activa sentimente puternice de loialitate sau de a crea

institutii eficiente si atrigitoare”.’

Exercitii de legitimare a conflictului

Discursul presedintelui Iliescu devine mai mult sau
mai pufin nationalist, functie de diversi factori care in-
fluenteazi fie imaginea presedintelui, fie o chestiune so-
cio-economici la ordinea zilei. Recomandarea 1201 a A-
dundrii Parlamentare a Consiliului Europei a devenit de
notorietate la noi, nu atit prin discutarea ei in forul euro-
pean, cit mai cu seamd datoritd aducerii ei in scend de
cilre puterea de la Bucuresti in diverse momente.

O campanie mediatica bine sustinuti Tn acest sens a
avut loc n aprilie 1995, cam in acelasi timp cind au avut
loc si majoréri semnificative de prefuri. Ion Iliescu a sus-
{inut aceastd campanie prin discursuri si declarafii a ca-
ror conolatie nalionalistd poate fi analizatd dupi teoria
propagandei descrisd de Clyde Miller (ABC’s of Pro-
paganda Analysis) si preluatd de Alina Mungiu®;

Etichetarea presupune aplicarea unei etichete una-
nim recunoscutd ca defavorabild unei idei/persoane sau
unui grup, in scopul provocirii unei reactii de respingere
instantanee, fara a mai face necesara examinarea vreunei
dovezi: Traian Chebeleu susfine, pe 30 ianuarie 1995,
intr-o conferinti de press, ci “Ion Iliescu critica perseve-
renfa diabolicd a unor lideri UDMR in procesul de ten-
sionare a stdrii de spirit interetnice si ideile cu caracter

reaclionar vehiculate, care ncalc3 legalitatea”. (Fluxul
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Agentiei Mediafax, 30 ianuarie, 1995). Sintagmele “per-
severenfi diabolici™, “idei cu caracter reactionar”, “care
incalci legalitatea” fac parte deopotriva din vocabularul
populist si cel nationalist, indicind destinatarului ci pre-
sedintele, desi i tolereazi, dat fiind c3 1i critica, totusi 1i
consideri pe liderii UDMR vinovati de tensionarca rela-
tiilor interetnice.

Generalizarea strilucitoare presupune asocicrea u-
nui element de propagandi cu o virtute absoluld sau cu
un picat/defect absolut. Rezultatul, la fel de firesc: apro-
bare/acceptare fird examinarea unei dovezi san, dimpo-
trivi, respingere promptd: lon Iliescu, aflat in vizild ia
Baia Mare (26 aprilie, declaratie prelnati de Mediafax)
~ “Impunerea Recomandirii 1201 ca document juridic
se datoreazii presiunilor continue excercitate de diaspora
ungari, lobby-ului permanent pe care Budapesta si-l face
in cercurile puterii europene”. Pregedintele vrea sa lase
s4 se nteleagd cd aceastd recomandare a devenil impor-
tantdi doar fiindci oamenii Budapestei au ficut presiuni
la institufiile europene.

Fenomenul de transfer presupune valorizatea unor
elemente prin asocierea cu valori sau persoane unanim
respectate/detestate: Ton Iliescu, referindu-se la tratatul
politic de bazi romano-ungar: “este inacceplabili inclu-
derea, intr-un document bilateral cu Ungaria, a Reco-
mandirii 1201 a Consiliului Europei, care confine preve-
deri total ne-europene, care nu au fost acceptale nici de
Comitetul de Ministri al Consiliului Europei” (21 martic
1995, Oltenita). Presedintele face referire la insianta de-
cizionali a Consiliului Europei, fard insd a spune nimic
despre faptul ci Romania $-4 angajat, la primirea sa in
CE, si respecte Recomandarea 1201.

Mirturia (directd prin declarafie) unci persoane res-
‘pectate/detestate (sau fafd de care existd aceastdl prezum-
tie) cu privire la elementul vizat: lon Iliescu (Adevirul,
27 aprilie): “Ceea ce cer pentru maghiarii din alte tiri nu
sint capabili si ofere minoritéilor de la e (din Ungaria
- n.0.). E clar ci ce a declarat dl. Martinez (atunci pre-
sedintele Adundrii Parlamentare a Consiliului Europei)
aici a fost din inimi si cd acolo a intral sub o presiune
puternici politicd si a cedat”. Miguel Angel Martinez
declarase pe 13 aprilie, la Bucuresti, ci “Recomandarca

1201 este caduci”, dar intors la Strasbourg a negal a-
ceastd afirmatie. DI. Iliescu ummdreste si justifice pro-
priul punct de vedere folosindu-se de declaratia persoa-
nei celei mai marcante din Adunarea Parlamentard a CE.

Oameni de bine — metoda prin care vorbitorul in-
cearci si convingd audienta cd el sau ideile Ini sint bune,
deoarece sint ale oamenilor cinstifi, “de bine™ “Fiecare

fsi gindeste interesele aga cum crede de cuviin{d”, de-
clari Ton Hiescu, aflat in vizitd la Oradea §i incercind sd
justifice de ce Slovacia a semnat Tratatul cn Ungaria, iar
Rominia nu, “Rominia nu a incitat minoritdfile romfne
din afara granifelor impotriva farilor in care triesc si
nici nn a ficot din chestiunea minorititilor un element de
discordie cu alte state.” Referindu-se la nesemnarea Tra-
tatului de bazi romino-ungar, presedintele Iliescu a pre-
cizat ci “Nefinalizarea acestui document nu inseamna o
infringere a diplomaliei roménesti”. (Prelnat din discur-
sul presedintelui Ton Iliescu, finut pe 17 septembrie
1995, la Oradea).

Miishiirea citilor presupune selectia fie a unor fal-
suri, fie a unor elemente reale prezentate dupi o logica
inversati sau lacunard, in scopul oblinerii celei mai
bune/proaste imagini a elementului vizat. Purtitorul de
cuvint al Pregedintiei (la conferinfa de presi din 1 iunie
1995): “Presedintele Iliescu considerd ci prefentiile de
autonomie etnico-teritoriald pentru etnicii maghiari din
Roménia sint in contradictie cu ordinea constitufionald
din {ara noastrd i reprezinti o aspirafic antienropeand §i
antidemocratici. Initiafivele anunfate la Cluj de liderii
maghiari se traduc prin proclamarea constituirii unui stat
in stat, intentia dé schimbare a statutului social-politic al
minoritiifii maghiare §i crearea de reprezentate tip amba-
sadd proprie pesie hotare”. In realitate, la Congresul
UDMR de la Cluj (26-27 mai) s-a decis introducerea in
Programul formatiunii a conceptelor de “autonomie in-
dividuald, locald si teritoriald”. Desi liderii UDMR au
explicat de mai multe ori semnificafia acestor “auto-
nomii”, care nu sint in contradictie cu Constituia, totugi,
Presedintia acuzi UDMR cif urmireste “constituirea
unui stat in stat™.

Metoda “saltul pe platforma vagonuiui” face apel la
conformismul membrilor grupului, solicitindu-le adera-
rea la opinia majorititii — trenul opiniei majoritare (sub-
injeles corectdi, din moment ce intruneste acceptul unui
mare numiir de membri ai grupulni) s-a urnit deja, toatd
lumea s-a urcat in el, iar avertizatul ar face bine si se ra-
lieze “bunului simj de grup™ ca nu cumva si se plaseze
el insusi fatr-o pozifie minoritard, deci dispretuitd — san,
in cel mai bun caz, fird pondere. Pregedintele lliescu
(Adevirul, 27 mariie 1995): “Nu sintem obligati sa o res-
pectim (Recomandarea 1201). Sint (iri care nici Con-
ventia (cadru pentru drepturile omului) nu au semnat-o.
Bulgaria, Franja au refuzat s-0 semneze. Conventia, nu
Recomandarea! lar Recomandarea eu cred il nici Un-
garia mu ¢ in stare s-o aplice™.

Populismul

Persuasiunea de la necesitate la fapta

Atunci cind subiectul relatiilor romfino-ungare este
abordat in discursul presedintelni Iliescu la tema Re-
comanddrii 1201 este abordatd intr-unul din felurle pre-
zentate, cu toate aminuntele necesare auditoriului, care
trebuie sid considere cii Romiria gtie cum si se fereasci
de “cursele” intinse de Budapesta.

Acest tip de discurs devine populist cind este rostit
(asa cum, de alifel, s-a si Intimplat) in iesirile, mai mult
sau mai pufin electorale, ale d-lni Iliescu, atunci cind
mesajul se vrea ldmuritor cu tot dinadinsul,

Persuadarea este o acfiune acceptati si in democra-
tiile occidentale. Charles Larson explicd in Persuasion:
Perception and Responsabiiity care siat regulile dupii
care ar trebui si se desfiigoare acest proces’. Astfel,
prima regula ar fi ca in orice discurs, In orice prezenlare
publica trebuie ca punctele de vedere sd aibid o pondere
egali (presedintele Iliescu nu explicd insd niciodatil care
sint punctele critice ale Recomandirii 1201 si cum ar pu-
tea acestea afecta drepturile majorititii); apoi este nevoie
ca persoanele expuse persuasiunii si fie constientizate i
sd poata privi critic ceea ce li se expune; si, Tn cele din
urm4, aratd Larson, ar fi ideal dacii a priori s-ar lace o
prezentare a scopului urmarit.

Am vizut asadar “ce” i “cum” prezinta presedin-
tele Iliescu in discursurile sale, sub un pretext sau altul,
minoritatea maghiari, Iincercind fie si deturneze atenfia
de la problemele socio-economice, fie sd atragd atenfia
asupra unui pericol iminent, pe care “vecinul-dugman” il
pregiteste.

in genere, asifel de declarafii, preluate imediat de
mass media centrald, au fost [Acute cu ocazia vizitelor de
lucru pe care Ton Iliescu le-a ficut in judelele din vestul
tdrii, acolo unde se presnpune cii oamenii au incé o fricd
remanentd fata de unguri.

In ce priveste a cincea dinire intrebirile comunica-
fionale, “cu ce efecte”, nu am putea cuantifica, dar s-ar
putea face o analizi pornind de la condifiile influentiirii
atitudinale, enunfate de Wilbur Schramm®:

1. pentru a infaptui schimbarea atitudinii, trebuie ca des-
tinatarul sii fie receptiv la sugestia data (auditoriul
presedintelui Iliescu, atl cel direct, cit si cel indirect,
deci care a preluat mesajul prin mass media, era incli-
nat sd-i dea dreptate presedintelui, dat fiind ci “dus-
manului’” nu-i lua nimeni partea),

2. este mai probabil ci sugestia va fi accepiatid dacil in-
tilneste, raspunde la pevoi si impulsuri ale destinata-
rului (am arditat deja cil frica de strdini si mai ales de

“strilinul-vecin™ a fost cultivati si Tnainte §i dupa ‘89,
dar de data aceasta “pericolul” era evident de vreme
ce Tusugi presedintele declari cd UDMR vrea sd-si
faca stat in stal);

3. sugestia va prinde cu atit mai bine cu cit emitentul
este un om de incredere (iar seful statului este, dat fi-
ind ¢ reprezintd sufragiile majoritafii);

4. in condilii egale, o sugestie transmisd prin mass media
si intdritéd prin comunicarea personald este mai lesne
acceptatd decil o sugestic transmisa exclusiv pe o cale
sau pe cealalld (mesajele presedintelui, gata decodate
si favorabil comentate, au ffcut obieciul editorialelor
si paginilor unu ale cotidianelor centrale);

3. este mai probabil sil se producii o schimbare de atitu-
dine daci sugestia este insoliti de schimbarea unor
factori ce stau la baza atitudinii destinatarului (frustri-
rile de ordin economic, dupd cum aratii §i Ronald Lin-
den, creeazii toate condifiile pentru ca mesajul emi-
tentului sd aibid un efect maxim).

In aceste condifii, putem spune ci mesajul populist
emis de presedintele Iliescu pune in opozitie “suverani-
tatea nationald” (care prin Constitufie apartine poporu-
lui) cu “stréinii”" (minoritatea maghiari) care atenteazi la
ea. Cele mai multe dicfionare definesc, de altfel, popu-
lismul politic drept o atitndine care face referire in gene-
ral la “popor” fn opozifie cu ¢lita sau cu minorititile si
striinii. (The Blackwell Encyclopedia of Political

Thoughr) a
NOTE:
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munications in Society, Harper, New York, 1948, p.37-40.
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3. Alina Mungiu, Romanii dupd 89, istoria unei neinfeleger,
Humanitas, 1995, Bucuresti, p. 203-204.

4. Chatles U, Larson, Persuasion; Perception and Responsabi-
lity, Wadsworth Publishing Company Inc., Belmont, Ca-
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Problema democratiei
transetnice an

ALINA MUNGIU-PIPPIDI

A ctorii politici

1. UDMR

Formatiunea-umbreld a etnicilor maghiari din Ro-
ménia s-a organizat fn 1990 intr-un timp record. Valul
revendicativ de dupi Revolutia din Decembrie i-a divi-
zat pe romani in suporteri ai regimului post-comunist i
adversari, dar a contribuit o datd mai mult la solidariza-
rea maghiarilor. Astfel, UDMR a devenit al doilea partid
al Roméniei ca reprezentare in Parlamentul ales la 20
mai, apoi parte a Conventiel Democratice din Roménia
- alianta partidelor de opozitie.

fn 1990, problemele societdlii roménesti pirecau

tnci rezolvabile fntr-un viitor apropiat. Actualmente se
pare ¢i nici alegerile viitoare nu vor aduce schimbiiri
importante. Reprezentantii maghiarilor au ajuns astfel la
concluzia ci nu mai pot astepta rezolvarea acestor pro-
bleme in ritmul societitii roménesti i au decis sa urmeze
o cale proprie. Faptul nu pare si le fi adus vreun progres,
ba dimpotriva: odatd cu declansarea acestei slrate.gn,
UDMR si-a instriinat aliafii din Conventia Democratici,
tratatul romAno-maghiar a intrat in impas, partidele ex-
tremiste roméanesti §i-au atras o mare pane din electora-
tul PDSR etc. Prezentim toate acestea deocamdati drept
coincidente §i nu drept consecinte, dar, in orice caz, e-
volutia UDMR in contextul vietii politice romanes.li ‘1‘.11
1995 nu este incurajatoare. Existd citeva cauze princi-
pale care au dus la izolarca UDMR, izolare ce nu aduce
avantaje niminui, decit poate partidelor nationaliste. A-
ceste cauze ar fi:

1. ritmul extrem de lent si traseul sinuos al procesului ge-
neral de democratizare al socictifii romédnegti, stag-
narea o procesul reformelor de fond de care ntreaga
societate are nevoie;

2. alianta partidului de guverndmint, PDSR, cu partide
nafionalist-govine, ca PUNR si PRM, care a convins
definitiv UDMR ci statul nu este un arbitru la care si

caute dreptate, i un manipulator al propagandci §i ac-
torilor nationaligli pentru a se mentine la putere;

3 pecesitatea UDMR de a se infdtisa ca o formajiune u-
nici si omogend ducind la reflectarea asupra intregii
uniux;i a declaratiilor cele mai nafionaliste ale unor li-
deri, ceea ce a adus prejudicii electorale Conventiei
Democratice in ansamblu;

4. existenta in UDMR a unui larg curent de opinie auto-
nomist, nedeclarat fafi de partenerii din Conventia
Democratici; ‘

5. inexistenta in Conventia Democraticd a unor $pecia-
listi in probleme de nafionalism, minoritati ete, care sd
fi furnizat materialul documentar si soluiile necesare
negocierii unui acord pe baze reale ntre partenerii
maghiari si roméni din CDR; _

6. aparitia unui al treilea partener de negociere — ms“tan-
tele europene —, datd fiind campania romﬁneasca. de
aderare la structurile europene, ceea ce a determinat
UDMR si-si declare toate pretentiile in acest moment
exceptional, de adaptin legislative, in care statul ro-
mian are tot interesul si capete o noti de trecere de la
CE si UE.

Izolarea UDMR pe scena politici roméaneascd este
un fenomen negativ, $i ea nu trebuie minimalizatd, nici
nu se rezolvi dacd UDMR considerd ci vina este exclu-
siv de cealalti parte (Anton Niculescu — “Isolation of the
RMDU™, unpublished paper). Toate fenomenele semna-
late mai sus trebuie remediate pentru ca UDMR sa-si re-
giseascd locul printre partidele romanesti, sa faci acc'cp-
tat faptul ci este un partid etnic — ceea ce ou € tocmai fi-
resc intr-o democratie — si sd nu contribuie la cresterea
sentimentelor antimaghiare prin alian{a exclusiva cu or-
ganizatii internationale.

Este evident ci, fie si justificate, plingerile UDMR
la instanjele europene, larg popularizate de citre guvc::n,
nu fac nici un serviciu bunei infelegeri romano-maghia-
re. Ce si mai spunem despre interventia Budapestei, in
conditiile in care propaganda nationalist-comunistd din
Roménia vede mina Budapestei §i acolo unde nu este?!
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Dezamdgirea UDMR cu privire la infelegerea aliatilor
referitor la tratamentul minorifailor Intr-o democratie pot
fi pinfi la un punct justificate, desi sint mult exagerate.
Nu se poate generaliza, spunind ¢d “mai toate partidele
de opozitie si ziarele au inceput sil reflecte mare parte
din retorica nationalistd a coalilici guvernamentale™ si
cd, din acest motiv, depértarea PDSR de aliatii sii extre-
migti nu “aduce vintul in pinzele UDMR™. (Anton Nicu-
lescu, textul citat). Este o mare greseald si pui foti romé-
nii in aceeasi tabird, comparabild cu aceea pe care o fac
national-comunistii roméni atunci cind supun aceluiagi
tratament pe maghiari. Este, in plus, o atitndine care -
presupunind ci reprezintd concepia UDMR ~ va face
imposibile orice negocieri, chiar cu prietenii UDMR din
lumea politicd roméaneascd. Pentru cd acegti prieteni e-
xistd, iar UDMR ar trebui si incerce sd se explice mai
clar si si injeleagd mai bine de unde provin rezervele ro-
ménilor, chiar ale celor mai democrati. Fird acest efort
de infelegere reciprocd, pozitia formatunii politice ma-
ghiare, cu tot suportul intemational — de altfel, limitat —,
va deveni din ce In ce mai delicala §i, mai ales, UDMR
va contribui la cresterea tensinnilor interetnice la fel cum
contribuie Gh. Funar i partidul sau.

Din picate, gruparea care gindeste astfel in UDMR
pare s fi pierdut pentru moment pozitia conducitoare.
Cum deciara lmre Borbely intr-un interviu, partea “co-
laborationistd” din UDMR, reprezentatd priu Domokos
Geza, a avut un rol istoric, care nsi nu mai este actual
(cf. Magro Press, mai 1995, sub titlul “Candidatii la pre-
sedintie se prezinta”). Extrem de regretabil, clasa poli-
ticd romdneasd nu a realizat §i nu realizeaza valoarca
umand, vocatia democraticd si excelenta calitate umana
a unor lideri maghiari i, tratindu-i la fel ca pe ceilalti,
contribuie, poate, la aceastd schimbare de generatii, de
inlocuire a moderatilor cu radicali. Pentru ci pretentia
Iui Imre Borbely, ci radicali sint doar cei care vor sd
schimbe granitele prin fortd, este nejustificatd. Ca i in
cazul Quebecului, sintem indreptifiti sd numim radicali
pe cei care urmndresc suveranitatea regionali.

Dacd accastd schimbare de strategie a UDMR nu i-a
favorizal in nici un fel pe roméni, ea nu pare si-i fi favo-
rizat ins3 nici pe maghiari. Conform analizei sociologice
“Relatiile dintre roméni si maghiari”, de Mara Ileana
Galat gi Mircea Kivu (publicatd de Magro Press, octom-
brie 1995), numirul maghiarilor care au o pérere bund
sau foarte buni despre UDMR a coborit de la 66,7% la
53,5% intre 1993 si 1995 (martie). Pe de alti parte, pro-
centul celor care cred ci UDMR nu se implicd in pro-
blemele locale sau nu-si pot spune opinia in aceastd pri-
vinjd este de aproape 40%. Desigur, pot exista multe

explicatii pentra aceste cifre, dar pirerea noastrii este cff
electoratul maghiar ar dori mai putind vorbiiric politicd
si mai multd eficacitate In rezolvarea unor probleme, mai
ales economice §i sociale — la urma unnei, UDMR este
un partid regional. 56% dintre maghiari consideri ci re-
vendicatea de autonomie locald este rezonabild, iar 43%
cred cil aceasta le va Imbunatd]i viaja. Sondajul nu tes-
teazd, din pacate, parerea taghiarilor despre antonomia
teritoriali pe bazi etnicd, dar chiar §i din acesie date ni
se pare destul de limpede cd UDMR nu s-a radicalizat
din pricina electoratului ei, ci in wma unui transler de
puiere la virf cdtre un grup mai radical. Cifrele mai do-
vedesc §i cd discursul de legitimare al UDMR — bazat
mai ales pe tema supraviejuirii ca §i comunitate, pe ceea
ce Horowitz numeste fobia extinctici i o descrie ca tema
dominant a elitelor etnice minoritare - nu mai este sufi-
cient. Desi comunitatea maghiard are de suferit din can-
za conditiilor economice proasle §i a ratei ridicate de
emigrare — ca si cea roménd, de altfel: in 1995, In Ro-
minia, sporul natural a fost negativ —, nici congliin{a sa
etnicd nu este atit de fragild, nici Ungana nu este destul
de primitoare pentru ca supraviefuirea comunitifii ma-
ghiare din Romadnia si fie ameninjati. Teama UDMR in
ce priveste asimilarea este exageratd. Dupid cum bine
spune Bela Marko, comunitatea maghiard din Romania
are o constiinii nationald extrem de puternicd. Exem-
plele date de maghiari privitor la “disparifia™ sasilor 51 e-
vreilor din Roménia nu numai cd nu sint relevante - cele
doudl comunititi au emigrat din pricina comunismului,
nu 4 persecufiei etnice —, ba chiar dimpotrivi, destul de
riuvoitoare. Singura etnie diferitd asimilatd in istoria
Transilvaniei a fost cea secuiasci — de ciitre maghiari.

Din rispunsurile sale la anchetele sociologice, co-
munitatea maghiara se aratd mai curind pragmaticd decit
nationalistd. Comunitatea romind se arata, pe de altd
parte, mai mult anxioasi decit sovind.

Partida national-comunista

Ideologia national-comunistd, ca discurs de legiti-
mare a clasei conducitoare post-comuniste, & avul un
succes impresionant dupi 1989, dar numai in drile post-
comuniste cu probleme nationale. Téri in care omogeni-
tatea etnici a fost atinsd prin varii procedee, ca Polonia
sau Republica Cehd, au fost mult mai putin atinse de a-
ceastd boald, care Intunecd prognosticul procesnlui de
democratizare. Serbia este, probabil, exemplul cxtrem:
dar §i Rominia este, din pécate, un caz destul de rele-
vant. Asa cum discursul nationalistilor post-comunisti de
la Belgrad s-a intemeiat pe doriuta secesionistd a celor-
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lalte state iugoslave, cel roménesc, articulat de la aparilia
precoce a organizatiei “Vatm Romaneascd™ n 1990, s-a
dezvoltat in jurul disputei privind posibilitatea teoreticd
a reinvierii Regiunii Autonome Maghiare. Dincolo de
aceastd dezvoltare de jos in sus, de altfel infiltrata §i con-
trolatd de agentii autorititii (Dennis Deletant — “Conver-
gence versus Divergence in Romania: The Role of the
Vatra Romaneasci Movement in Transilvania”, in To-
wards a New Commuaity, Univesity of London, 1993),
nationalismul post-comunist roménesc a fost aproape de
la Tnceput unul “de stat”. Aga cum am demonstrat §i cu
allid ocazie, puterea de la Bucuresti a folosit problema
maghiari ca o diversiune in toate circumstantele de crizd
(Alina Mungiu - Romdnii dupd ‘89 — istoria unei neinfe-
legeri, Humanitas, 1995, p. 182) a tolerat si a sprijinit
aparifia unor partide nationalist-extremiste. Ca multe
alte politici ale regimului post-comunist romanesc, §i po-
litica nafional-comunisti pare sa fi fost mai ales una de
circumstan{i, necesari menfinerii puterii yi anihilirii o-
pozitiei, In vederea acestui scop au fost refolositi mai
tofi cei care au contribuit la crearea tentei nationaliste a
cenagismului, dar i altii — oportunisti de ocazie,

Dupi consclidarea regimului, pentru care putem
fixa ca daci aproximativi finele anulni 1994, cu primele
rezultate economice mai bune — desi tranzitorii -, pre-
sedintele Iliescu si PDSR au intrat intr-o noud etapé po-
litici. In interior, alianfa cu partidele extremiste le asi-
gurase o majoritate parlamentard confortabild, iar poli-
tica de racolare masivi de cadre strategice in teritoriu
prelungea linisea parlamentari si la nivelul provinciei. fn
noua etapi, RomAnia avea nevoie de suport extem, de in-
tegrare in organismele euroatlantice. Combaterca izoli-
rii internationale a Romaniei a devenit prioritatea nu-
mdrul 1. Si anul 1995 a adus cileva succese T acest sens.

Virful de lance al acestei politici a devenit Minis-
terul de Externe (de aici inainte, ME). Prin natura sa,
acest minister este oricum cel mai liberal $i mai prooci-
dental din guvernul Vaciroiu, ceea ce fi pune pe func-
tionarii sai, cel mai adesea, Intr-o pozifie ingrala. Ii pre-
giitesc vizite la Srasbourg ale unor parlamentari cu men-
talitate najional-comunistd, care de multe ori nu vorbesc
decent nici o limba striind. Ministerul de Externe este
prins la mijloc, intre organizatiile internationale si pu-
terea politici de la Bucuresti, $i ou este de mirare cii po-
litica noastrd externil are acest aer de “tras-impins” care
o face adeseori ininteligibild: este o rezultantd a unui joc
perpetun de influente §i mentalitafi contrarii.

In ceea ce priveste tratatul romino-maghiar, ME
are probabil politica cea mai concilianti din toati partea
roméneasci. Dar e o naivitate sd ne inchipuim ci ME are

vreo pulere de decizie reali asupra semnirii tratatului. in
ultima vreme, rolul sdu a fost mai muit cel de lobby in-
tern pentru tratat. Includerea unei mentiuni la Reco-
mandarea 1201, care nu va lua statului romdn libertatea
de a se opune autonomiei administrative, pare sd fi cisti-
gat suport din partea celor mai nalfi functionari ai statu-
lui. Cum nsi “juciriile” nationalist-comuniste s-au trans-
format din partide-satelit Tn partide autonome, PDSR nu
va avea curajul si provoace o dezbatere pe aceastd temé
pe durata campaniei electorale, de teamd sd nu piard
voturi in favoarea fostilor sau (inc#) actualilor sii aliafi,
ca PRM si PUNR. Daci alegerile din 1996 vor aduce
victoria partidului de guverndmint, pirerea noastra este
¢ii tratatul va fi incheiat cu includerea acestei menfiuni la
Recomandarea 1201, firdi ins ca aceasta si producd
vreo imbunitifire a vietii maghiarilor din Roméania sau o
sciidere a tensiunii interne dintre roméni §i maghiari.

in ce priveste speculatiile asupra unor negocieri
PDSR-UDMR 1in vederea unei alianfe de guvernare,
prognosticul nostru este negativ. Dincolo de varii ncer-
ciri politicianiste, PDSR rimine an partid cu o viziune
puternic centralist-etatistd, care se menfine doar datoritd
fermitiifii acestei politici. Interescle sale si cele ale
UDMR, merg in aceastd chestiune centrald, in sensuri
diametral opuse.

Mai mult decit nationalismui parlamentarilor — care
este considerabil — conteazi nationalismul forjelor de or-
dine (armati, politie, servicii de informatii). Din pacate,
daci sondajele de opinic ne arati un public roméanesc
conservator, dar nu ¢xtremist sau sovin, organele de or-
dine reprezinti partea cca mai nationalistd a statului.
Poate unica evolutie pozitivii — considerabild insd — este
pierderea partidei de citre grupul de generali anti-
NATO, mai ales de citre comandantul armatei de Tran-
silvania, Paul Cheler. Armata pare decisa si intre in A-
liantd, §i acesta este un fapt linistitor.

2. CDR

Alianta UDMR cu partidele §i formatiuaile civice
romanesti grupate sub denumirea CDR a fost una dintre
cele mai bune realiziiri din politica romaneascé post-co-
munisti. Din picate, a fost o aliantd nu atit conjunctu-
rali, cum o denunti ambele tabere, cit formald, o alianta
care nu s-a bazat pe o reald cunoastere si infelegere a ce-
lor doi parteneri. Cu toate acestea, refacerea unei forme
de cooperare intre UDMR si fortele democratice din Ro-
mania este de importanti vitald pentru viitorul demo-
crafiei romanesti.

Aspecte al tranzitiel

Rispunderea pentru esecul acestei aliante este du-
bli. Pe de o parte, UDMR a ales sd rimind un bloc, sus-
tinindu-1 pe pastorul Tokes §i declaratiile sale radicale,
desi era evident ca opozilia pierde voturi din acest motiv.
Sustinerea a mers pind la momentul penibil al discugiei
in jurul colaboririi lui Laszlo Tokes cu Securitatea din
Romadnia inainte de 1989.

Desi a fost dovedit amestecul unor fosti agenti de
securitate In incidentele de la Tirgu Mures, nici partea
romand, nici partea maghiard nu par si fi tras suficiente
invitdminte din accastd imprejurare. Mare parte din ra-
dicalismul nationalist din Romdnia este creatia fortelor
care se opun procesului de democratizare, fie roméne, fie
maghiare.

O alti greseald a UDMR a fost discursul sdu extern,
niciodatd acordat cu partenerii roméni, §i care a pus
CDR intr-o pozitic ingrati.

Pe de altd parte insd, in plan pur politic, UDMR a
fost un partener excelent. A sustinut toate actiunile CDR
in Parlament, chiar cele cu care nu era de acord. (cf. An-
ton Nicnlescu, textul citat). Profesionalismul parlamen-
tarilor si staff-ului UDMR este oricum incomparabil mai
mare fati de cel al CDR, aga ci, fie si din motive de ca-
litate profesionald, alianta nu putea fi altfel decit for-
mali. Este dificil sd urmezi politica generala a unei for-
matiuni care aclioneazd practic fara experti si nu (ine
seamd de expertiza altora. De exemplu, UDMR a con-
siderat, pe buni dreptate, cd motinnile de cenzuri sint
inoperante, ba chiar contraproductive, dar a trebuit sa se
supuni acestei politici gregite a CDR.

Pe de altd parte, CDR a gresit tratind superficial
problema maghiard. In primul rind negind-o, discurs
mostenit de la GDS: problema maghiari nu exist, ea
este creatia exclusivil a Securititii, dorinta de autonomie
este o calomnie a national-comunismului etc. Discursul
acesta nu numai ci a facut-o vulnerabild la atacul parti-
delor post-comuniste, dar a impiedicat-o si caute solutii
reale unei probleme reale. in programul din 1992 al
CDR, partea privitoare la minorititi, in afard de vidita
bundvoin{d fatd de acestea, nu cuprindea nici o delimi-
tare a problemei, nici o strategie §i nici un fel de solutii.
Anul 1995 a adus, finalmente, revelatia CDR ci din pri-
cina UDMR pierde voturi. Au urmat declaratii pur reac-
tive anti-autonomie $i anti-separatism. Cum se impaci a-
cestea cu noul crez al democratiei consensuale descope-
rit de PNTCD, probabil via Internafionala Crestin-De-
mocrati, este greu de ghicit. CDR nu are, deocamdati,
un proiect alternativ de lege a minoritatilor si nici de re-
organizare administrativ-teritoriald, desi crearea unui
asernenca proiect, just fafd de minorititi, dar §i fatd de
statul roman, este imperios necesara.

Actori secundari

La aceast ord, singurii factori politici care au lnal
pozitie publicd mai apropiati de punctul de vedere al
UDMR sint PD i PL'93. Acest lucru este firesc, intrucit
aceste doud partide tind si devina cel mai puiin conser-
vatoare §i traditionaliste. Retorica nationalistd a lui Petie
Roman ar putea insa reveni pe parcursul acestei campa-
nii electorale, iar PL. ‘93 este el insusi intr-o grava izola-
re. Constructia unei alianfe pornind de la acegti factori
nu este imposibila, dar va fi destul de laborioasi si su-
pusd multor riscuri.

Modele pentru viitor

Dincolo de modelele teoretice ale rezolvirii con-
flictului dintre statul roman si minoritatea maghiard
(cum ar fi adoptarea unor principii de democratie consen-
suald), existd un numdr de dezvoltari posibile, deci de
modele reale, pe care trebuie si le atingem in aceastd
discutie. Unele sint mai probabile decit altele, dar este
mai bine si le discutdm pe toate, precum $i probabilita-
tea lor.

Unele le-am atins deja in treacit. Un model proba-
bil este Quebecul. Situatia si tendintele par aproape “tra-
se la indigo™: culturd dominantd, mai veche, raport de-
mografic inversat fn cursul istoriei, susceptibilitaie na-
tionalistd, fobia de extinctie, teza celor doud sociclifi di-
ferite etc. Diferenta apare ntre guvernul de la Ottawa si
cel de la Bucuresti. Regimul de la Bucuresti este mult
mai intolerant, mai ales ¢ §i toleranta celui de la Ottawa
nu a dus in ultimii 20 de ani decit la ingrogarea rindurilor
separatigtilor. Cu toate acestea, modelul Quebec face
parte din spectrul pozitiv de dezvoltiri, deoarece, desi
este un model al unei evolutii care pune in pericol statul,
este si rimine pasnic, ba chiar se pastreazd in cadru con-
stitutional. Sublinierile frecvente ale UDMR - juste, de
altfe! — ca protestele sale nu depigesc cadrul constitufio-
nal, tind §i ele in aceasti direcfic. Acesta ar i, dupd pire-
rea noastrd, modelul cel mai probabil pentru cazul in care
opozitia democratici ar ajunge la putere, iar UDMR ar
continua linia sa politicd actuald.

La cealaltd extremi se afla polul negativ al acestei
posibile dezvoltiri: modelul iugosiav. Multe clemente
din tablou sint prezente: partide nafional-comuniste la
putere sau asociate cu puterea; o tendintd separatistd pu-
ternicd; forfe represive ale statului, puternic implicate in
migcarea nafionalistd. Din fericire, lipsesc alte elemente
importante: maghiarii nu an o forma de organizare teri-
toriald, cu pretentii statale, care sd poate secede. Multi
analisti au prezentat Transilvania ca potential al unei e-
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volutii de tip ingoslav. Pirerea noastrd este insi cd a-
ceastd dezvoltare ar trebui s reuneascd un gumir de
conditii, care la aceastd ord lipsesc, ficind-o desiul de
improbabila:

1. posibilitatea organizirii maghiarilor intr-o formatiune
{ransteritoriali, dar autonomad, supusa UDMR (nece-
sitii o perioadi de liberalizare);

2. cigtigarea alegerilor de la Bucuresti de citre o alian{i
cu un caracler national-comunist mai pronuntal decit al
celei actuale, care si se izoleze de Comunitatea Furo-
peand,

3. regiunca maghiarii sii Incerce si obfind suveranitate

dupd aceasta dezvoltare;

4. regimul de la Bucuresti sd reactioneze prin fori la
aceastd tentativa.

Daci este Tnsi si cautim un model teoretic de mij-
loc, deci cel mai probabil, acesta este cel descris de Juan
Linz ca democratie multietnici fird consens (Juan Linz,
Authoritarian and Totalitarian Regimes, Handbook of
Political Science, Fred Greenstein ed., volumul Macro-
politics, p. 330-332). Democratia multietnica fard con-
sens este o variantd de regim antoritar. De fapt, ca re-
prezintd mai curind un regim poten{ial antoritar, un re-
gim care nu reuseste si-si indeplineascd intentia reala de
democratizare §i recurge la practici autoritare frecvente
din cauza existenjei unei minoritdti etnice carc nu este
loiald Constitufiei.

Din fericire, descrierea nu corespunde perfect Ro-
miniei actuale (excmplele date sint Israclul §i Irlanda de
Nord), dar potentialul acestei deveniri existd. lzolarea
suplimentari si radicalizarea UDMR pot conduce in a-
ceastd directie. Deja, vreme de sase ani mentinerea la
pulere a regimului a fost justificatd prin ameninfarea
maghiard, Alte proiecte nedemocratice ale regimului
(impiedicarea descentralizirii administrative, legi re-
presive — cea a secretului de stat, a circulafici cetétenilor
altor state in Romadnia etc — sint justificate tot prin pre-
tinsa amenintare maghiari. Existenta unei minoritifi pu-
ternice, cu o constiingd nationald §i un program politic de
“autodeterminare internd” — in plus, condusa de clasa sa
politicd in directia “nesupunerii civile” - este n orice
caz un element negativ al evolutiei procesului de demo-
cratizare din Romdnia gi asa va rimine pentru un timp
neprecizat.

Aceastd problemi nu poate dispirea, desi sc poate
amplifica sau atenua in perioade diferite. Ea rimine nsi
acolo, la dispozitia oricui va vrea s-o utilizeze pentru a
manipula ¢lectoratul rominesc, pentru a contribui la izo-

Jarea internajionald a Romaniei, pentru a provoca diver-
siuni trecitoare si conflicte de duratd. Nu este vina ma-
ghiarilor, nu este vina UDMR. Dar UDMR trebuie s
{ind seami de acest lucru §i sd actioneze in consecinl,
deoarece rispunderca sa este enorma. In sinteza sa, deja
citat, Horowitz ajunge la urmitoarea concluzie: “Parti-
dele care incep prin a reflecta diviziunile etnice ajuta la
adincirea si extinderea lor™.

in ciutarea unei solutii

Nu am dori ca din rindurile de mai sus s rezulte ca
situatia este irezolvabild, ca problemele vor trena vreme
indelungati — in cel mai bun caz — sau cd vor evolua ci-
tre situaia catastroficd — in cel mai riu caz. Asa s-ar in-
timpla daci partenerii implicati nu ar realiza gravitatea
acestor problme si nu ar ciuta impreund o cale pentru a
le rezolva. Inceputul indispensabil este renunfarea la es-
caladare, de ambele parfi.

Tactica UDMR - de a cere mult in speranfa de a
obtine cil de clt ceva— nu este potrivitd intr-o materie al.i'll
de delicatd cum este conflictul interetnic, unde suscepti-
bilitatea este enormi. La fiecare pretentic a UDMR, na-
tionalistii romfni reactioneaza printr-o atitudine provo-
catoare (de exemplu, Gh. Funar cu propunerea constitu-
irii judetelor Covasna-Harghita sub titlul de judeful A-
vram lancu). Desigur ci nu se pot compara cererile
UDMR cn provocirile extremistilor naionalisti romani,
dar acest lucru are cel mult o imporang academica. Re-
sentimentele interetnice sint gren reversibile. Zeci de ani
nu reusesc sd refacd ceea ce poate provoca o declaratie
grabita.

Dupi cum a reiesit deja din cuprinsul acestui mate-
rial, sintem sceptici fatd de o incheiere a tratatului roma-
no-maghiar in acest an electoral. Dar acest lucru ne pre-
ocupd mai putin, ca orice alt aspect formal al problemei
discutate. Problema trebuie si-gi gseasca o rezolvare de
fond, iar pentru aceasla sint necesare o viziune §i un ca-
dru de comunicare noi.

Societatea plurald, cu o etnic dominantd, §i multi-
culturalismul segregationist par, la finele acestui secol,
procedee nesdnitoase pentru o societate, fie ea democra-
tica si prosper. Intr-o societate care doar incearcd sé fie
democratici si prosperd, ambele cdi reinvie spectre ale
unui trecut niciodatii vindecat. Ele trebuie substituite
prinir-o viziune transetnica, care sd combine o politicd
activii de egalizare a sanselor individuale ale tuturor ce-
titenilor defavorizali — membri ai grupurilor minoritare,
femei — cu o politicd de intflnire, i nu de segregare cul-
(urali. Acestea trebuie insofite de o politici guverna-
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mentald activd in favoarea credrii unei clase mijlocii
transetnice, care sd devind cu timpul majoritard si bazi a
noii democratii roménesti, o democratie care si treaci de
la stadiul multinational la cel transetnic. (Termenii sint
adaptati dupd Michael Lind, “An American Natioa?", in
Dissent, vara, 1995.) Acesta esie oricum viitorul nostru
european, §i prea des se uitd cii drumul Romaniei prin
Europa trebuie si treaca i prin Ungaria.

Ce poate face puterea politica

Presedintele lliescu, dar mai ales Parlamentul si
guvernul pot face multe pentrn conciliere. Dar nu mate-
rialele propagandistice in momente ce aniverseazi un
trecut nefast pot rezolva problema (vezi i Alina Mungiu
Pippidi, “Reconciliere nationald sau campanie eleclo-
rald?”, in Romdnia libera, 12 septembrie 1995). Trecutul
trebuie complet ingropat dacd vrem ca relaia anmoni-
oasi dintre romdani §i maghiari s aiba vreun viitor si nici
un fel de documente formale nu se pot substitui unor acte
concrete. Aceste acte concrete ar trebui si includa si ur-
madtoarele:

@ impiedicarea unor extremisti ca Gh. Funar, al cii-
rui comportament violeaza de altfel legea fundamentala
a statului, sa practice o politicd antimaghiard. Acesi lu-
cru este mai complicat dec®t pare §i necesita pentru ince-
put doar incetarea protectiei unor personaje ca Funar sau
Vadim Tudor de actiunile justitiei. Va fi suficientd con-
damnarea unui nationalist sovin ca intregol grup si de-
vind mai prudent. Deocamdatd Insd, ei par sd se bucure
de o anumiti imunitate, desi unii pagi in direclia contrar
par s fi inceput. In cazul in care partidul de guverndmint
are intentia sd continue alianta cu PUNR, trebuie sd cea-
ra ferm acestui partid sa aleagd oameni care sd nu fi facut
parte din aparatul represiv si s nu promoveze o retorici
sovind §i provocatoare;

@ Promovarea unei politici de egalizare a prezenei
UDMR in toate sectoarele in care este defavorizati; evi-
dent, in primul rind in sectorul public;

® Descentralizarea masivd a administratiei locale,
permiterea organelor administratiei locale de a colecla
direct o parte din impozite, care si acorde comunitifilor
locale posibilitatea finanjdrii propriilor prioritati,

® [n regiunile locuite de maghiari in procente con-
siderabiie, nu neapdral majoritare, politia trebuie si con-
lind un procent similar de angajati maghiari. Ammata este
cea care protejeaza statul. Politia protejeazi pe cetitean.
Cetdlenii romani de nafionalitate maghiard din Covasna,

Harghita trebuie si simid ¢ polifia locald este acolo pen-
tru a-i proteja de infractori, nu pentru ai {ine ostateci,
Armata poate rimane in regiune, daca este deja stabilitil
in zond, discretd in caziimmile sale i fAra paradii de forte;
@ in judetele Covasna, Harghita si in toate judefele
in care existad o populatie maghiard imporiantd, prefectii
numiti de guvern trebuie sé fie roméni din partide demo-
cratice, cit mai liberale in problema maghiard, sau — pen-
tru primele doud cazuri ar fi chiar mai bine — maghiari
care sd aibd o pozific antiseparatista. Impulsurile citre
aulonomie $i separafie vor scidea pe masurd ce maghia-
rii vor avea impresia cd sint regiunile lor, comunititile
lor, cd nu sint cetdfeni de rangul doi, acceptabili doar
daci snt condusi §i supravegheati de romani, c3 liberta-
tea lor nu este mai mici decil a celerlalti cetifeni romani;

@ Acolo unde statnl considera cd nu vrea sinu poate

si finanfeze invatamintul minoritar de stat, trebuie s
faci posibild, nu si obstrucfioneze, crearea unor institugii
private alternative;

® Promovarea i finanlarea unor proiecte intercul-
turale pe scard cil mai largd, proiecie care la aceastd orid
cad in sarcina organizafiilor neguvernamentale finantate
din striinatate. Interculturalitatea nu poate fi doar pro-
gramul si raspunderea Fundatiei Soros §i a responsabili-
lor de programul PHARE In Romdnia — ea trebuie si de-
vind politica guvernului roméan;

@ Renunfarea la o contrapropaganda extemad de tip
ceaugist. Descentralizarca lobby-ului cauzei romanesti,
“desecurizarea™ sa pe cit este posibil. Oricum, un Jobby
de asemenea tip nu se poate opune celui facut de asocia-
tiile particulare §i de personalitiile individuale maghia-
re din diaspora, pentru ¢d nu este convingator. Statul ro-
maén are dreptate si se teami de propaganda maghiard de
peste hotare: este fntr-adevar antiromaneasca si se desfa-
soard pe o scara foarte largd. Dar, pe de o parte, maghia-
rii din Roménia nu trebuie s sufere pentru ceea ce nu ei
fac, iar, pe de altd parte, dovada cd Romania este o tara
civilizatd, capabila sd-si protejeze minoritatile, nu poate
fi facutd de aceleasi vecli echipe: istorici din grupul Ilie
Ceaugescu, agenfi ai fostei Securitéti din diaspora, insti-
tutii direct finantate de statul romén. Polemici recente
din Jumea intelectuald romaneasca au ardtat ci existd gi
un nationalism “bun” roménesc, unul liberal. Nu vom
explica aici esenta sa, deoarece am facut-o in altd parte
(Alina Mungiu Pippidi, “Autonomie si fundamentaligti”,
Dilema, 160/2-8 februarie 1996). Cauza propagandei
pentru o Romanie democratica si transetnici trebuie tre-
cuta de ciire stat unor reprezentanti ai societatii civile,
pentru a avea succes in Occident. Imaginati-va credibi-
litatea unui Ocitavian Paler fatd de un Paul Everac! Dar,

21

SPni. 38 / mai 1996

Acest numar al Revistei , Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi.




Acest numar al Revistei ,, Sfera Politicii”

Aspecte al tranzitici

pentru aceasta, prapastia dintre stat si personalitédfi ca
Octavian Paler ar trebui si dispard. Statul trebuie si re-
devini ul rorunilor, nu doar al maghiarilor, deoarece, la
aceasti ori, este al niminui — poate doar al unei clase
conducitoare;

@ Statul trebuie si fnlocuiasd actuala sa politicd e-
conomici, care nu favorizeazi decit o mafie restrinsé, §i
54 promoveze activ si folosind posibilitdtile de interven-
tie pe care le are orice stat occidental un capitalism mid-
dle-class friendly,

@ Trebuie recreat un departament guvernamental
care si se ocupe de minoritifi, fie separat, fie sub forma
a doul secretariate de stat, la Culturd si la Tovigimint;

® Daci toate acestea se pot realiza — si sint reali-
zabile daci partidul de guvernamint renuntd la aliatii sdi
extremisti si construieste in ceasul al doisprezecelea o
coalitic nationald —, ME va traia cu Budapesta ca impu-
ternicit al futregii (ri. Cei trei parteneri de dialog de la
aceastX ori vor deveni doi, aga cum este, de fapt, firesc.

Ce poate face UDMR

® UDMR trebuie si ias din cercul vicios in care re-
vendicirile pornesc de la ideca cd maghiarii nu se pot
multumi cu nici un pref cu faptul ci triiesc tr-un alt
stat §i c trebuie s invete limba oficiald si ajung la ideca
ci singura sperantd este construirea unei enclave artifi-
ciale, care, daci nu poate sterge injustilia de la Trianon,
o poate cel putin ascunde cu desdvirsire, prin folosirea
exclusivi a limbii materne, afigarea drapelului maghiar
etc. Pe aceasti cale, UDMR nu va atinge irealizabilul,
dar va contribui la adincirea tensiunilor interetnice §i in
nici un caz nu va mai putea desface ceea ce a ficut. Va
inlocui niste injustifii administraiive §i un coaflict politic
cu un conflict real, care va face cu adevirat imposibild
coabitarea.

Exist3 un singur stat, care trebuie sé fie statul tutu-
ror, este adevirat, dar atit. Acolo unde existd o disputd
teritoriald, afisarea drapelului statului vecin, oriclt de i-
nofensivii, nu poate fi consideratd un drept. Batilia pe
care UDMR o duce cn statul romén trebuie sa se rezume
la drepturi, vizind in primul rind egalitatea sanselor, dar
u si se transforme fntr-un nationalism concurent care
asteapti un moment international propice penira a-si
giisi implinirea. Cei care asteaptd integrarea curopeand
din secolul XXI cu aspiratii din secolul XIX nu sint ce-
titeni bine pregititi pentrn Europa

@ UDMR ar irebui si recunoascd actuala Consti-
tutie, ceea ce i-ar lipsi de 0 amni propagandistica puter-
nici pe najionaligtii romani. Discutia despre “statu} na-

fional” sau “multinational” se pierde in confuzie si argu-
mente contrarii. Dacii unele lucruri concrete pot §i trebu-
ie si fie rezolvate, cele cu caracter mai curind simbolic,
ca acesta, pot fi concedate pentru a se face un pas ina-
inte.

Ce poate face opozitia politica
din Romania

@ Opozitia nu trebuie sa renunie la a face din
UDMR un partener dupd alegeri, la a lucra cu UDMR
proiecte legislative de intcres comun si al gisirea unei
solutii globale a problemei.

Nu stim pentru ce fel de viitor se pregiteste Ro-
mania. Poate fi cel pare il dorim, de integrare in UE, dar
poate fi unul de cronicizare a unei economii neproduc-
tive, a unor mari diferenfe si framintiri sociale. Trebuie
qmult efort din partea tuturor pentru ca acest drum dificil
54 nu se complice si cu un conflict interetnic care sa in-
ghete drumul spre democratizare al iniregii societifi din
Roménia. a

Acest material a fost redactat initial ca raport
docurnentar al Centrului de Studii Politice.
Forma sa dezvoltatd, prezentald aici,

se constituie ca si capitel introductiv

al unni stndiu mai ampluy,

finantat de Uniunea Europeand,

prin Programul PHARE

pentru Democratie.
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Increderea ca resursa
a tranzitiei postcomunisteq

DUMITRU SANDU

iscursul public al tranzifiei este marcat prin sin-
D tagme-emblemd de tip pozitiv — reformd, de-

mocraie, libertate, societate civild — sau negativ
— coruptie, somaj, inflatie etc.

Evaluirile in termeni de fucredere-neincredere tind
si intre in aceeasi familie a sintagmelor-cheie. In special
in perioadele electorale se repune in discutie credibilita-
tea liderilor politici, natura relatiilor dintre stal §i socic-
tate civild etc. Politicienii care doar promit, pierd incre-
derea electoratului, institutiile care opereazi mai mult
informal dec®t formal, mai mult ca retele de tip mafiot
decit ca structuri organizationale eficiente tind, de ase-
menea, si piardd sau s nu cistige capital de incredere
etc. Increderea este, din astfel de motive, tot mai frec-
vent invocatd. Discursul public sau sociologia simtului
comun tind insa spre accentuarea laturii strict morale &
increderii: nu meritd incredere cel care nu i respectd
promisiunile, cel care Incalcd legea reciprocititii.

Se reduce fenomenul respectiv numai la o dimensi-
une morald? Este increderea sau neincrederea o simpld
temi de discutie publica frecvent invocata datorita confi-
nutului ei moral? Existd, oare, functional vorbind, vreco
legiturd fntre procesele de bazi ale tranzifiei postcomu-
niste i fenomenele de incredere? Se “leaga™ in vreun fel
increderea cu democratlia sau economia de piatd? Dar
increderea interpersonald cu cea politica?

fncercim un prim rdspuns la aceste intrebiri limi-
tind discufia numai la cazul increderii interpersonale, ur-
mind ca aspectele legate de increderea n institutii sa fie
discutate ulterior, intr-un alt material.

Raspunsul "de manual” in legatura cu rolul increde-
rii interpresonale in viala democraliilor este cunoscut:
societitile democratice presupun participare politicd si
competentd civica. Realizarea unei astfel de participdri,
la nivel local sau national, nu se poate face in afara unor
forme de cooperare, de asociere liberd intre indivizi.
Pentru infiptuirea unei astfel de asocieri, increderca este
un ingredient necesar.

Cel putin pentru cazul Romaniei post-decembriste,
stocul de incredere interindividuala a suportat un proces

de continud reducere (fig.1). La fel au evoluat lucrurile
si cn increderea in majoritatea institugiilor, a celor care
caracterizeaza puterea — guvernul, parlamentul §i pre-
sedintia — in mod special.

Ponderea persoanclor care sustin opinia
se poate avea incredere in cei mai mul{i dintre oameni,
pe ani i medii rezidentiale
Fig. 1

3048 |
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1990 1991 1992 1993 1994 1995

_ sat [Joras

+ Procentele sint calculate din total mediu rezidenfial, in anul de
referin|a.

« Pentiu anii 1992 si 1994, datele nu sint disponibile.

+ Pe tolal esantion, ponderile persoanelor care au declarat ci “se
poate avea ncredere” sint:

1990 57%
1991 39%
1993 34%
1995 25%

» Datele de sondaj, nedisponibile pentru publicare, indica o tendinja
anuala, iniara, de reducere a Incredeni interpersonale pe lolal fara.

« Surse de date: sondaje pentry Research Office of USIA si sondaj
COMALP

Cum pot fi interpretate aceste constatiri empirice?
Semnifici ele o tendinfd de reducere a gradului de demo-
cratizare a societii{ii? Din moment ce increderea interin-
dividuali scade, se poate presupune ci are loc o reduce-
re continud a sanselor de cooperare sociala si, implicit, a
sanselor de dezvoltare a economiei de piatd?
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De la reformismul anticipativ
la cel de reactie

Declinul increderii interindividuale este parie din
procesul glebal al schimbdrilor atitudinale asociate re-
formei (fig. 2). In ansamblul tranzifiei, reformismul ca
atitudine de acceptare sau respingere a econorniei de pia-
(i si a democratiei funcjioneaza in interdependentd cu
modernitatea individuald §i cu aritudini sociale difuze,
precum optimismul §i increderea interpersonald. fmpre-
uni, aceste atitudini formeazi un complex cultural al re-
formei, Colapsnl comunismului a dus la o imensa elibe-

rare de energie spiritvald convertitd in niveluri foarte
ridicate ale optimismului §i ale increderii. Un optimism
generalizat — personal si societal. O Incredere generali-
zatii — interindividuali si institugionala. Pe fondul acestui
optimism gencralizat si al unei foarte sirace informiri in
legaturi cu natura costurilor pe care le implica restructu-
rarea societald a fost adoptat un reformism anticipativ.
Specificul siu rezidd In adoptarea unor opinii favorabile
economiei de piald si democratiei inainte de a fi rdit e-
fectiv binele si rdul acestor schimbdri, Inainte de a le fi
cunoscut nemijlocit.

C

TRANZITIA ATITUDINALA:
DE LA REFORMISMUL ANTICIPATIV I.A REFORMISMUL DE REACTIE

FEOMENE
SOCIALE

SCHIMBAR!
i S'I‘T'!‘U]ZIONALF

SCHIMBARI
ATITUDINALE

Colapsul tofali-
tarismului comn-
nist

Comportamente
colective
Migcedri sociale

Y

Revolutia aspiratiilor
Adoptarea reformismului anticipativ
A. Revolutia nivelului agteptirilor difuze:
—ineredere interindividuald gi institutionald
— optimism personal, familiul si societal
B. Revolutia nivelului asteptérilor specificate:
— atitudini favorabile democratiei
- atitudini favorabile economiei de piata
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reformei politice

Structurarea
elitelor politice

Nona constitutie
Partide politice
Alegeri
fondatoare

Inceperea Sornaj
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Y

Adoptarea reformismului de reactie
A. Reducerea nivelului asteptirilor difuze:
— Incredere interindividuali
— Incredere institutionald
— optimism
B. Reducerea nivelului asteptarilor specificate:
- atindini favorabile democratiei
— atitudini favorabile economiei de piatd
C. Polarizarea reformism-antireformism
modemnism—radifionalism
diferentierea nivelului medin de lucredere intre

institutii

Multiplicare
struchiri de comu-
L | nicare prin mass-
media si integrare
enropeand

Structurarea
elitelor
econoinice

Inertia unor valori ale comunismului:
supravalorizare a egalitdii, siguranei etc.
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in planul relatiiior sociale, colapsul statului totali-
tar, marcat in Romdania prin revolutia din Decembrie
1989, s-a prelungit prin comportamente colective
(15 martie 1990 la Tg. Mures, 13-15 iunie la Bucuresti,
mineriade etc.) si migcari sociale (“Piata Universitifii”,
aprilie-mai 1990). Acestea au avut un rol esenfial in
structurarea noului cirap politic, cu partide si aliante
politice.

De la reformismul anticipativ se trece la cel “de re-
aclie”, pe masurd ce reforma institutionala progreseazi
efectiv. Somajul yi tecama de somaj, inflatia §i teama de
inflatie, sdracia §i polarizarea sociald sint fenofnenele so-
ciale care contribuie hotéritor la convertirea reformismu-
fui anticipativ in reformism de reactie. Complexul cultu-
ral al reformei capiti o noud configuratie:

« asteptarile difuze, de tipul optimismulut si al in-
crederii, igi reduc considerabil nivelul mediu;

« atitudinile faa de economia de piati si democratie
se diferentiazi tol mai mult, asociindu-se cu spatii soci-
ale specifice. Combinatii particulare de resurse de status
51 de mediu, educajionale i materiale duc la structurarea
unor spatii sociale “deschise” (valori ridicate atit pentru
resursele de status, cit i pentru cele de mediu), “inchise™
(valori reduse atit pentru resursele de status, cit i pentru
cele de mediu), “cu deschidere de status” (bogali in zone
sdrace) si “comune” (cu resurse de status si de mediu a-
propiate de media nationald), Increderea interindividu-
ald, optimismul si reformismul sint de nivel maxim in
spatiile deschise sau cu deschidere de staius si de nivel
minim in cele inchise.

increderea interpersonali
ca strategie de viata

Atunci c¢ind sint abordate agregate sociale de tipul
regiunilor san al comunitatilor, increderea poate fi con-
sideratd in calitate de capiial social (incredere sociald),
alituri de refelele de participare comunitara. Sensul a-
cesta este insd unul derivat, pornind de la semnificatia pe
care o are la nivel individual. Din acest motiv, cred cid e
util ca analiza si inceapd al semnificatia increderii inter-
personale masurati la nivel individual. Afirmarea indivi-
duali a increderii nu este o simpld evaluare morali a u-
pei interactiuni difuze sau a unui partener potential. Ea
are, in profunzime, infelesul unei strategii de viaja. Sau,
mai exact spus, al unui principiu care structureazi o fa-
milie de strategii. Strategia increderii interpersonale este
caracterizatd in esen{d (vezi tabelul 1) prin:

* cinste,

* cooperare,

» valorizare a efortului propriu,
» asumare a riscului.

Tabel 1
Ponderea persoanelor care sustin diferite tipuri
de strategii de viafd, in functie de nivelul de incredere
interindividuald pe care il manifesii

Sustin ci cheia rensitel In vialZ este Nivel de incredere interindividuald
foare mic | medin mare

cinsteafviclenia 86 89 54

ce-fi faci singur / mogtenirea 79 84 84

munca / relatiile 62 7 76

sveala ummatd / relatiile 59 66 72

s5d te ajuli cu altii / si contezi doar pe tine 33 41 49

s3 Jucrezi in sectorl privat / sectorul de sf 38 44 43

“sd merg pe drumun noi” / 22 2 28

“sd mergl pe drumul cunoscut™

Exemplu de mod de citire a datelor din tabel: 86% din
totalul persoanelor cu nivel foarte mie de Incredere in alfii sus-
fin ci cinstea este cheia reusitei in viajd. Procentul corespun-
zdtor pentru cei cu nivel ridicat de incredere interindividuald
este de 94%.

Intrebarea de mésurare a fost “Credeti ¢i se poate avea
incredere in cei mai mulfi dintre cameni?”. Réspunsurile au
fost date pe o scald de patru trepte : “foarte mult” (4%), “mult”
(21%), “putin” (42%), “deloc” (31%), non-rispuns (2%).

fn tabel, nivelul ridicat al increderii a fost considerat prin
cumularea raspunsurilor “foarte mult” si “mult”, nivelul mediu
fiind dat de varianta “pujin”, iar cel redus de varianta “deloc”.

Sursa de date: figier COMALP, 1995, Catedra de Socio-
logie a Universitdtii Bucuresti.

Persoanele care adoptd o astfel de strategie tind sa
isi structureze alegerile de viajd in concordanti cu prin-
cipii ale moralitajii muncii, acceptind conditii de risc,
scontind pe de o parte pe efortul propriu mai mult decit
pe mostenire si speculatie, iar pe de alti parte pe efectele
pozitive ale cooperdrii.

Probabilitatea ca o persoand sd manifeste un nivel
mai ridicat al increderii interpersonale este cu atit mai
mare cu cit atribuie un nivel mai ridicat de moralitate
mediului in care trijeste, are o mai mare deschidere fafi
de cooperare, se bazeazd in mai mare masurd pe cali-
tifile personale decit pe ceea ce a mosgtenit i are o mai
mare tolerantd la risc.

Nu se poate vorbi de un sens cauzal al relatiilor din-
tre fncrederea interpersonala si atitudinile fatd de cinste,
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cooperare, efort propriu sau risc. Impreuni cu incred-
erea, acestea formeari o familie de valori care definesc
o grupare de strategii de viatéd. Analitic, se poate presu-
pune numai cid increderea este o variabild de mai mare
latentd, mai greu de observat, manifestd prin cooperare,
deschidere la nou, disponibilitate de a lucra intens $i prin
definire a mediului de via{d proprin

fncrederea interindividuali ca strategie de viali este
generatd mai mult de spatiile de status, rezultate din
combindri particulare de educatie, virsti, sex, avere, de-
ci de spatiile ecologice (urban-rural, de regiune istorici
etc.) Increderea de acest tip are, deci, atit o determinare
culturald, in mésura in care se asociaza puternic cu valo-
rizarea cooperarii, a moralititii si a eforiuiui propriu , dar
$i 0 determinare care vine din spatiul resurselor materi-
ale si de capital uman. Poate fi consideratd, deci, ca stra-
tegie de viatd, dar si ca resursd de tip intangibil (in cali-
tate de credin{d) prin care se converiesc resursele tangi-
bile educafia si averea.

Incredere si demiocratie

Increderea interpersonald funclioneazi efectiv in
calitate de conditie subiectivd a adoptirii unei atitudini
de sustinere a democratiei. Persoanele care manifestd un
nivel ridicat al atitudinii pro-democratie sint caracteri-
zate, in acelasi timp, prin valori ridicate ale increderii in-
terpersonale. Indiferent de virsta, educatia, sexul san
zona in care traiesc persoanele, relalia incredere interin-
dividuala-sustinere a democraliei se men{ine la un nivel
semnificativ.

Persistenta in timp a legaturii consistente diatre ori-
entarea democraticd i incredere i§i are lemeiul, cred,
tocmai in semnificatia Tucrederii ca strategie de viala.
Solutia individuald a wnui stil de viad bazat pe coope-
rare, acceptare a riscului i reducere a incertitudinii prin
incredere este una consistentd cu organizarea socielald
de tip democratic. Promovarea strategiilor personale de
incredere implica un mediu social care s stimuleze aso-
cierea voluntard, institutii ale statului care sa poatd fi
controlate public astfel. Tn fapt, societitile functioneazi
prin crearea unor cercuri vicioase sau virtnase intre mo-
duri de organizare socielali si strategii personale de via-
t4. Strategiile de necooperare si neincredere, pe de o par-
te, sint puternic Intretinute de modurile totalitare de or-
ganizare societald, iar, pe de alta, favorizeazi consolida-
rea totalitarismului. fn schimb, organizarea democratici
favorizeazi strategiile bazate pe incredere si este favo-
rizatd de aceasti atitudine.

insi, pujine relatii culturale sint valabile oriunde si
oricind, indepeundent de contextul de status §i de medin.
Relatia dintre incredere interindividuald si orientare de-
mocratici este §i ea una limitatd. Este vorba in special de
o relativitate in raport cu condifiile economice ale gos-
podﬁriei: pentru gospodarii cu acelasi nivel al stdrii ma-
teriale, relatia respectivd inceteazd de a mai fi una sem-
nificativd. Altfel spus, legitura puternicd dintre ncre-
derea interpersonalil si orientarea democraticd rezulti in
bund misurd din faptul ci ambele atitudini au o deter-
minare comuni datoratd stirii materiale: cu cit oamenii
sint mai instérifi, cu atit este mai mare probabilitatea ca
ci sd manifeste o mai marce incredere interpersonald §i o
orientare democratica de nivel mai ridicat. Cele doui ati-
tudini au, deci, o probabilitate redusi de aparitie in cul-
turd de siricie.

increderea in ceilalti si in partide

increderea interpersonald pare si fie un temei
foarte puternic al increderii in partidele politice. Chiar
daca se inlaturd prin procedee statistice efectul variabi-
lelor de status (virstd, educatie, sex, avere) sau de mediu
(urban-rural, de regiune istoricd sau de gravitate a pro-
blemelor sociale locale), legdtura dintre cele doua tipuri
de incredere rimine una consistentd si pozitivd. Forma
difuzi a increderii sociale constituie solul din care creste
increderea politica.

In ultimi instantd, un partid politic este o asociere
voluntard. §i, ca orice asociere, presupune increderea ca
principal “material de constructie”, Constatarea pare si
fie valabild nu numai pentru relatia dintre partid i mem-
brii sii, ci i pentru cea dintre partid $i simpatizanti.

Concluzii

Increderea interindividuald este consistent legati
de cea politicd chiar si in condiliile unei societili in tran-
zitie. Legitura se manifestd indeosebi in raportul dintre
increderea interindividuald si cea in partidele politice.

Tendinta unei persoane de a avea incredere in cei-
lalti, in semeni, implicd o probabilitate sporitd de acor-
dare a unui nivel ridicat de Incredere partidelor politice.
La multiplele sciziuni care caraclerizeaza societatea ro-
maneasci actuald se adanga i cea dintre segmentele so-
ciale carc mizeazd pe strategiile de fncredere §i coope-
rare si cele care valorificd in special neincrederea si in-
dividualismul.
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Capitalul de incredere interindividuald al sociefaii
romanesti s-a redus continuu dupi 1989, Corespunzitor
s-a redus §i increderea in partidele politice. Cele doui fe-
pomene au “mers impreuna” in acest declin.

Este probabil ci sdrdcirea populatiei si trecerea de
la reformismml anticipativ la cel de reactie este fundalul
major, de maximi relevanti, pe care s-a Inscris procesul
respectiv. Desigur, au actionat §i factori specifici asoci-
ati, spre exemplu, cu modul efectiv de functionare a par-
tidelor politice.

Diferentierile sociale de incredere interindividuald
rezultil, pe de o parte, din niveluri diferite de educatie $i
stare materiald, iar, pe de zltd parte, din orientdri cultu-
rale specifice de valorizare a cooperirii, moralitatii me-
diului si efortulni propriu ca strategie de viatd. Nivelul
cel mai ridicat de incredere interpersonala se inregistrea-
24 la persoanele cu nivel ridicat al resurselor materiale si
educationale, la birbati, la virstnici, la cei care i bazea-
i viata pe cooperare, efort propriv §i moralitate. Q
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6. Descriu , pe scurt, pentru cei interesati de argumentarca pre-
cisi a afirmaiei. modelul de regresic multipld care o sus-
tine. Au fost construiti urmatorii indici, folosind tehnica
LOPD (indicele opiniei personale dominante): CINSTE —
din indicatorii: fn urmditorii ani, cinstea, mai mult decit vi-
clenia si furll, va fi cheia reusitei in viad; in urmdtorii
cinci ani, situatia cu cinstea in relatiile dintre oameni va fi
mult mai bund sau mai buni in fara noastrd; RISC, indice
10PD din: “e mai bine si mergi pe drumuri fioi, nesigure
decit pe drumul cunoscut®, “e mai bine si ai un cigtig mare
dar nesigur decit un salariu mic dar sigur”, in viata de zi cu
zi preferd ceea ce este nou fajd de ceea ce este obignuit.
PROPRIU, masurd IOPD a valorizdrii efortului propriu:

scoala pe care o ai este mai importantd decil relajiile; munca
este mai importantd decit relatiile. COOPERARE este o
misurd a gradului de orientare spre cooperare, bazatd pe un
singur indicator — sus{inerea opinici ci pentru reusitd in via-
14 este mai important s te ajuti cu altii decit s contezi doar
pe tine. Increderea interindividuald INCREDERE a fost
misurati pe o scali de patru puncte, date de gradul de acord
cu afirmatia “se poate avea incredere in cei mai mulfi din-
tre oameni”, Folosind datele din figierul COMALP, 1995,
ecuatia de regresie multipla corespunzitoare este:
INCREDERE = 0.19 * CINSTE + 0.11 * COOPERARE
+ 0.08 * PROPRIU + 0.08 * RISC R* = 0.07.
Toti coeficientii beta din ecuatie si R’ sint semnificativ dife-
riti de O pentru p = 0.01. Predictorii respectivi, cu excepjia
RISC-ului rimin semnificativi chiar i atunci cind in ecuaie
se introduc variabilele de control virsta, sex, educafie i a-
vere. Increderea interpersonali este mai mare pentru birbati,
si cregte semnificativ cu virsta, educalia i averea.
7. Ipoteza era argumentati in D. Sandu (op. cit., pp. 107-108)
folosind date dintr-un sondaj din 1993. La aceeasi concluzie
duc si datele sondajului COMALP din 1995.
8. Afirmatia este argumentatd cu date de sondaj 1993, in Du-
mitru Sandu, op. cit., p. 106. La aceeasi concluzie se ajunge
si prin folosirea rezultatelor din sondajul COMALP realizat
de Catedra de Sociologie a Universitdtii Bucuresti in 1995.
in ambele momente, corelajia dintre orientarea democratici
si increderea interpersonal se mentine la un nivel semnifi-
cativ chiar daci se controleazi (prin corelatie partiali) efec-
tul virstei, educatiei, sexului, mediului rezidential, locali-
zirii in Vechiul Regat sau in provinciile de peste munfi sau
al graviti(ii problemelor sociale locale.
9. incii Tocqueville remarcase acest lucru atunci cind afirma
¢ “Despotismul care, prin natara sa, se teme permanent,
vede in izolarea oamenilor dovada cea mai sigurd a propriei
sale durate §i, de obicei, face tot ce poate pentru a-i izola”,
Despre Democratie in America, Vol. 2, Bucuregti: Huma-
nitas, Traducere din francezi Claudia Dumitriu. (p. 115).
10. Libertitile locale sunt o conditie favorizantd a asocierii:
“Libertafile locale... ii fac necontenit pe cameni sd vind
unii catre alfii, in pofida instinctelor care fi separd si fi o-
bligd si se ajute reciproc (Tocqueville, op. cit., p. 116).

11. Constatarea este sustinuti prin analizd de corelafie parfiald
cu variabilele mentionate in text, pe datele COMALP
1995.

DUMITRU SANDU (1949) - Ph.D. in So-
ciology, University of Bucharest.

He teaches, as senior lecturer, “social data
analysis” and “sociology of the postcommunist
transition™ at the University of Bucharest.
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Reforma administratiei si
societatea civild in Romania

STEVEN SAMPSON

acd e un lucru asupra céruia toli romanii si poati

conveni, acela este faptul cd Tn societatea ro-

maneascd existd prea multd “birocralic”. Ceti-
fenii sint adesca confruntafi cu proceduri complicate, ce
implica alergatura de la un birou la altul pentru a obtine
o stampila. Ei simt adesea ci sint tratati neprietenos sau
ostil, cA administratia, in loc si fie in serviciul cetdfeni-
lor, isi promoveazi propriile intercse,

Cei ce-5i desfigoard activitatea in domeninl admi-
nistratiei publice lucreazl, adesea, cu regnli neclare sau
in continud schimbare. Chiar atunci cind vor, in mod sin-
cer, sd ajute cetifenii se poate futimpla ca ¢i si nu fie si-
guri care € cea mai bund proceduri ori si simti nevoia
obtinerii aprobirii de la superiorul lor Sefii insigi sint a-
desea nesiguri in ce priveste gradul de autonomie pe ca-
re 1l pot acorda subordonatilor, atta vreme cit calificirile
si competenta sint deseori incerte. In cele din urma, mul-
te dintre persoanele cele mai competente din adminis-
trafia publicd se simt incapabile de a avansa $i migreazi
pentru salarii mai bune in sectorul privat.

Confruntaii cu aceste probleme ale administrafici,
cetafenii pot incerca si-si exercite influenta exprimin-
du-si opiniile sub formi de plingeri individuale san oco-
lind sistemul, prin obfinerea unei audiente la un sef.

Mai organizatd, societatea civili, sub forma ONG-u-
rilor, incearcii de asemenea si exercite influentd in ca-
litate de lobby, grup de presiune sau potenfial colabora-
tor al administratiei.

Oricum, dintr-o diversitate de motive, relajiile din-
tre societatea civild (ONG-uri) $i administratie sint raar-
cate mai mult de suspiciune sau ignorare reciproci decit
de colaborare.

Demnitarii din guvern au fost, adesea, mai preocu-
pati de obligatiile cetatenilor decil de drepturile lor. Gu-
vernul a privit, deseori, activitatea ONG-urilor ca pe o
muncé voluntard pentru implementatea programeior gu-
vernamentale de asistentd sociald. Unii administratori a-
sociazi conceptul de “organizatie neguvernamentali” cu
cel de “organizatie anti-guvernamentals”,

Problema “autonomici” este aceea ci ea are atil
conotalii pozitive ~ pentru ONG-uri -, ¢it §i negative —
pentru guvern. Faptul cd multe ONG-uri au objinut mai
mult echipament si telinici moderne de management din
Occident declt guvernul di nastere la probleme de co-
municarc.

Mentalitatea “baricadelor” - ci o persoani este ori
cu ori impotriva Guvernului, ¢d un functionar public ce
activeaza Tntr-un ONG poate fi considerat fie neloial gu-
vernului fie “spion™ de citre ONG-uri - reprezinti o pro-
blema In plus in ce priveste imbundtétirea relafiilor din-
tre administrafie si societatea civild. Dograatismul si lip-
sa de Tnjclegere, deopotrivd cu mentalitatea “noi” impo-
triva “lor”, poate fi intilnitd atd in Guvern, cit §i in ad-
ministratie, la fel ca si la ONG-uri.

Aceste probleme nu pot fi rezolvate numai prin in-
formalie si propagandi. Trebuie create noi mentalitati,
noi forme de comportament si noi structuri, astfel fnci
administratia si poatd avea relafii mai bune cu publicul,
pentru ca guvernul §i societatea civild si-gi poatd expri-
ma interesele fntr-un mod productiv si si poati colabora
atunci cind aceste interese coincid. In aceeasi misuri,
ONG-urile trebuie sa infeleagd mai bine problemele si
nevoile administrafiei publice.

Accstea au fost punctele esenfiale in proiectul
PHIARE pentru Reforma Administratiei Publice, care se
desfagoard sub supravegherea Consiliului pentru Coor-
donare, Strategic si Reformd Lconomici, proiect ce se
va desfiisura pe o perioadi de peste doi ani, asistat de
citre un consorjiu al firmei daneze “PLS Consult”, In-

stitutul Irlandez pentru Administratie Publici si Consi-
liul Britanic. Programul va implica imbunititirea struc-
turilor si capacitiitilor administratiei §i modernizarea sis-
temului organizational al guvernului §i ministerelor. Un
sector special al progranmului, de care rispund eu, pro-
moveazd o “eticd a serviciului public” in cadrul admi-
nistrajici roménesti: atitudini noi, practics §i proceduri tn
relafiile dintre administratie si public. Scopul acestei
parti a programului este cel de a intiri capacitatea minis-
terelor de a interactiona cu publicul, ficind serviciile pu-
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blice mai transparente, mai orientate ciire utilizator, sti-
mulind colaborarea cu sectorul privat §i, in mod special,
cu ONG-urile. In cele din ummi, scopul este acela de a
stabili proceduri pentru colaborarea dintre Guvern si
ONG-uri §i co-administrarea anumitor programe prin
proiecte-pilot §i de a dezvolta un catalog de idei penuu
noi tipuri de relalii intre administratie si public. O astfel
de idee ar putea fi “ziua debirocratizirii”, aga cum s-a
ficut in Portugalia. O alta ar putea [1 un “birou de pri-
mire model”, In care publicul sa fie tratat in mod eficient
si rapid de citre functionari publici aflati in spatele gea-
mului, ce ar putea lua decizii rapide, finale. Conceptul de
“cartd a cetdfenilor”, dezvoltal in Anglia ca o declarafie
a drepturilor pentru agentiile publice, este, de asemenea,
o posibilitate, Un asemenea catalog de idei va aparea in
urma discutiilor cu functionarii publici §i cu cetdtenii, o
concordantd cu realitdfile romanesti.

In lipsa unor schimbiri legislative corespunziitoare,
intre cetdfeni §i administratia publicd nu pot apérea re-
latii noi. De aceea, o a doua parte a programului “ctica
serviciului public™ constd in a revizui si a ajuta la elabo-
rarea unei noi legislatii pentru a facilita relafii mai bune
intre societatea civild si Guvern. in mod special, aceasta
implicd o noud abordare legislativi a asociatiilor si fun-
datiilor. In prezent existi dou# propuneri: una ficutd de
Ministerul Justitiei, cealaltd de vn grup de lucru de la
CENTRAS, centrul ce acordi asistentd ONG-urilor. Aici,
problema constd In limitele reglementirii: permiterca
autonomiei ONG-urilor si acordarea, in cele din urmi, a
responsabilititii de a face inpat-uri in politica, de a im-
plementa programe guvernamentale.

Aceastd implementare poate crea probleme buge-
tare §i chiar constitutionale, In viziunea unora, afari de
cazul Tn care cadrul legal este specificat cu precizie. Do-
meniul final al muncii mele este cel de a pune la punct
un Raport Guvernamental Anual asupra ONG-urilor pe
care administrafia publica sd-1 poatd utiliza In privinia
intelegerii §i lucrului cu societatea civilid, Un astfel de ra-
port ar confine o bazi de date eficientd cu ONG-uri, dupa
sector si capacitate. Se manifestii o nevoie presantd a unui
ghid care si ajute ministerele si functionarii guvernamen-
tali ce vor si lucreze cu ONG-uri. De exemplu, in Roma-
nia exista 10.000 de ONG-uri; sute din ele privesc pro-
blemele mediului. Care dintre ele ar fi potrivite pentiu o
activitate, organizata de Ministerul Mediunlui, pentru pro-
tectia resurselor din Deltd? Care dintre acestea ar fi un
colaborator eficient? Si cum decidem asupra calitiii
contributiei unui ONG? La fel de important, cum ar fn-
cheia Guvernul contracte cu ONG-urile pentru a imple-

menta anumite programe? Sint posibile cileva lipuri de
colaborare, iar raportul anual le-ar putea descrie. A-
tiuge at® pentru guvern, ¢it si pentru ONG-uri. Aceste
activititi reprezintd scopurile programului nostru pentru
reforma administratiei publice, in cadrul périi privind
rclatiile dintre administratie i societatea civila.

Aceste scopuri nu pot fi atinse numai d€ catre con-
sultantii striiini. Ne sint familiare tuturor problemele cu

. care aceglia se confruntd in incercarea de a aplica mode-

le importate fird a avea cunostint® de realitifile roma-
nesti; ei sinl izolati de aceste realitdfi din lipsa colabora-
rii cu rominii sau se autoizoleazi.

in proiectul nostru, incercam sd evildm acesle pro-
bleme, Citiva dintre copsultanti an mai lucrat in Romi-
nia. Unii dintre noi, cu de exemplu, vorbim roméneste.
Cooperim cu Guvernul si avemn, de asemenea, asistenfi
de la Fundatia pentru Dezvoltarea Societitii Civile —
sponsorizatid de PHARE. Ia final, noi ciutim si dezvol-
tim in cadrul guvernului un corp de consultanta, al cirui
scop sd fie modernizarea administratiei. Un astfel de grup
ar implica metodele potrivite unei bune administratii i
relafii cu societatea civila §i ar fi valabil pentru toate or-
ganele guvernului si ministere.

Grupul nostru de consultanti este congtient de fap-
tul ci astfel de lncruri nu se Tntimpla peste noapte. Schim-
barea mentalitatii publicului §i a administratorilor, trans-
formarea supusilor in cetiteni §i a administratorilor in
functionari publici reali, este un proces de lunga durata.
El este, de asemenea, un proces ce trebuie sd aiba loc
independent de factorii politici san de alegeri. Indiferent
care este configurafia politicd a puterii, este nevoie de re-
forma administratici publice, de schimbiri ale mentali-
titilor si comporiamentelor in relafiile dintre administra-
tie si public. Este, cu siguranti, bine de stiat cd Guver-
nul, prin Consiliul pentru Coordonare, Strategie i Re-
forma, sprijind eforturile noastre. |

STEVEN SAMPSON - Ph.D., American
anthropologist with research in Romania, con-
sultant for PHARE in the field in civil society
in Romania and Albania.
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Cit de democrate
pot fi elitele romanesti?

LAURENTIU STEFAN-SCALAT

emocrafia nu este altceva declt o ordine politici

legitimatd de ideea modema ci fiecare membru

matur al comunitéfii are dreptul de a participa
fntr-o médsurd mai micd sau mai mare la treburile cetitii.
Evident, simpla instaurare a democratiei nu aduce cu
sine in mod necesar rezolvarea tuturor problemelor poli-
tice, sociale, economice, administrative si culturale care
traverseazi o societate'. E imediat vizibil c#, prin simpla
ei existen{d, o ordine politici democratici mai mult decit
formald nu satisface in mod imediat decit aspiraia indi-
vizilor (daci aceasta existd sau nu, e o altid problemi) de
a participa la configurarea politicului.

E foarte posibil insd, ca o comunitate, la un anumit
moment in istoria ei, si dea prioritate altor obiective stra-
tegice, si ne putem gindi, de exemlu, la dezvoltarea eco-
nomici sau la obfinerea independentei politice. fn cazul
tarilor aflate in primele faze ale modernizirii lor (sau,
cum se mai spune, “in curs de dezvoltare”, “in tranzi-
tie™), apare recurent problema utilité{ii si a eficientei n-
nui “regim” democratic, stint fiind ci el trebuie si se
grefeze pe un context social §i economic “Inapoiat”.
Preblema nu este de datii recenta, ea a frimintat mai ales
pe intelectualii pentru care libertdtile politice si dreptu-
rile omului trebuie cistigate §i instaurate neconditionat.

Reflecia contemporand, si mai ales cei ce Impir-
tdgesc premisele scolii sociologice americane, au impus
analize ale cdror concluzii statneazi inaderenta si lipsa
de viabilitate a sistemelor politice autentic democratice
in {iri care Incearcd si scape de fnapoiere. Pind spre mij-
locul secolului nostru era aproape o evidentd (reiesitd
dintr-o transparent3 experientd istoricd) ci democralia e
adecvatd doar sistemelor social-economice mature, dez-
voltate (in termenii unor parametri pe care nu-i voi ex-
plicita aici).

Nu alta era situatia Romaniei in prima ei perioadi
de tranzitie (1866-1920). Nu vreau si revin la dezbaterea
n jurul “formelor férd fond™ (o voi face in altd parte),
dar amintesc ci ordinea politicd instaurati in 1866 avea
foarte multe caracteristici formale care o apropiau de
ceea ce se numeste democrafie (inclusiv “cea mai libe-

rali constitutie europeani a epocii”). In realitate, o lec-
turd de continut a practicilor politice de atunci sesizeazi
fdrd dificultate natura “limitatd” a ordinii democratice.
Rostul major al democraliei — de a asigura participarea
politicd a tuturor indivizilor maturi ai comunititii - era
obliterat si inlocuit ¢u un electoralism cenzitar, care nu
putea ldsa nici un dubiu: aveam de a face cu o oligarhie.

Sigur, i putern blama pe cei care au impus (formal)
un sistem electoral cenzitar §i (informal) practici striine
democratiei, ii putem transforma in burghezi asupritori
ai tarinimii i proletariatului (care, daci nu exista, trebu-
ia inventat), putem chiar trece sub ticere aceastd rani-
festare autoritard ca nu cumva si aud striinii §i sé-gi
umbreascd imaginea de “mic Paris” pe care o aveau
despre noi. Dar dacd rensim si dezideologizim cerce-
tarea §i sd separim, asa cum am sugeral mai inainte,
diversele obiective care pot sta in fata unei comunitati
(sau a unci elite) la un anumit moment, vom observa ci
respingerea, in 1866, a votului universal era o decizie
strategic, indelung dezbituti, a elitei noastre politice,
un echilibrat rispuns politic la o situafie socio-econo-
micd nu tocmai fericitd. Pentru Stefan Zeletin, evitarea
democraiei era chiar mai mult dect o decizie politici,
era o necesitate impusa de obiectivul pe care 1l urmarea
elita noastrd politica atunci: modernizarea economicd,
sociala si institutionald a Romaniei.

Daci un astfel de determinism rimine discutabil,
stim sigur, totugi, ca hotdrirea de 4 impiedica rispindirea
si legitimarea practicilor democratice nu a fost luata pe
baza unor analize teoretice preexistente, de tipul celor
apdrute in ultimele decenii §i pe care le-am semnalat mai
sus. Ea era rezultatul aprecierii imediate a valorilor §i a
modului de existentd ale majoritatii covirsitoare a popu-
latiei care triia in mediul rural. Tn termeni contemporani,
masele de tirani (chiar, sau poate mai ales, dupd atra-
gerea Romaniei n sistemul economic european) viefuiau
in pattern-uri sociale §i mentale de tip traditional (relatii
de dependentd personald, spirit comunitar, valori de tip
autoritar) putin compatibile cu principiile §i mecanis-
mele unei democratii autentice®.’
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In epoci, problema se punea in termeni de maturi-
tate, de luminare si viza “starea de culturd™ in care se afla
grosul societitii rominegti. “Admiterea votului univer-
gal... ar insemna paralizarea sau anihilarea claselor cul-
tivate... mai luminate (§i ar duce) la o putere legislativa
incapabild de decizii mature”, se comenta in Constitu-
anta de la 1866. “Prin lipsa de instructie scolari — con-
tinui Apostol Stan in cartea din care citim’ - prin defici-
tul de cunostinte in afacerile publice si prin simpla-i na-
ivitate, multimea a servit totdeauna fie tendintele despo-
tice ale unui om, fie ambitiile vitimdtoare §i perturba-
toare ale unei demagogii licentioase.” $i autorul rezuma:
in acele imprejurdri, “votul universal... constituia chiar
un pericol pentru existenta statala”.

Concluziile converg foarte mult cu analizele lui Sa-
muel Huntington privind relatia dintre participarea po-
litica largitd si echilibrul institutiilor politice, dintre in-
trarea maselor (de fdrani) in politicd §i stabilirea siste-
mului in (ari, sd le zicem, in curs de “modernizare’™.
Aceste considerente, pentru a nu mai adiuga si deter-
minismul economic al lui Stefan Zeletin, conduc citre
concluzia ca intelectualii si, in special elita politicd, nu
isi pot permite mereu luxul de a promova democraia’.

Situatia de astdzi pare, In multe privinte, foarte ase-
mandtoare cu cea din perioada analizata mai inainte.

fn primul rind, nu trebuie sd ne amigim: tranzifia pe
care o triim se inscrie in prelungirea tranzitiei inceputd
la jumdtatea secolului trecut. E rizibil sa credem ci ca se
incheie atunci cind decid anumifi oameni politici cu in-
fluenta. Toate transformdrile sociale si economice din
anii Rméniei “mici”, ai Romaniei “mari”, ai dictaturilor
regale, militare si comuniste, ai pericadei post-decem-
briste nu sint decit eforturile neincheiate (conduse cu
mai mult sau mai putin succes) ale diverselor noastre ¢li-
te politice de a moderniza Romainia, de a-i revoluliona
structurile sociale, economice §i politice printr-o ridicare
de la stadiul de ruralitate §i traditionalism la modernita-
tea ghidata de principii, pentru a fi scurt, capitaliste.

Dintr-o perspectiva socio-culturald, analize recente
au dezviluit caracterul semi-rural al societilfii noastre
actuale. Ponderea mare a fardnimii in structura demo-
graficd a drii° (ca si a noilor grupur urbanizate receat,
dar cu radécini incd in ruralitate) este un semn al gradu-
lui de persistenta a atitudinilor de tip traditional.

Din punct de vedere social-economic, lucrurile nu
stau diferit, fiind, evident, corelate cu realitatea psiho-
sociald. Romania nu mai este o tard eminamente agraré,
dar locul agriculturii in economia roméineasca §i rezul-
tatele industrializdrii comuniste, extensiva si fird o ratio-

nalitale economicd, o situeazd la un nivel de subdezvol-
tare usor recognoscibil statistic’.

Acecasi Intirziere poate fi decelatd si in absenia a-
celor factori psihologici (disciplina muncii, utilizarea
timpului, ritmarea existentei etc.) care dau eficientd soci-
etitilor dezvoltate. Inci o dati, singurul nivel la care pro-
gresele sint ¢t de cii vizibile este politicul — el rimine §i
in anii noudzeci avangarda modernizérii.

Desi asemandrile de stare sint importante, conside-
rentele privind oportunitatea democratiei dupd Decem-
brie 1989 nu mai au semnificatia de la 1866. In primul
rind peniru cd iesirea din izolarea informatiohald, eco-
nomicd, politicd pe care o triisem sub Ceausescu nu se
putea face decil printr-un apel la structurile vestice. Or,
pentru ¢d democratia era idiomul politic impus de Occi-
dent, atunci cind s-a indreplat cétre o constitutie demo-
craticd, elita noastrd n-a facut decit sd rAspundd unei so-
licitari externe de inteligibilitate, acordindu-gi in acelagi
timp si o bazi de recunoastere interni.

fn al doilea rind, pentru cd gradul de maturitate
politicd si dorinta de intrare in spatiul public a prea mul-
tor grupuri sociale nu se puteau compara cu echivalen-
tele lor din 1866, democrafia s-a impus aproape de la
sine §i orice forma limitativi de guvemare ar fi fntilnit -
alunci, imedial — o opozilic inversunati.

Pastrind proportiile, incepind cu ianuarie 1990,
realitatea politicd romaneascd a aratat insa ci o astfel de
forma a existat sub acoperirea procedurilor democratice
51 a miopiei occidentale, care reducea democratia la elec-
toralism.

Iunje 1990 a fost punctul de vizibilitate maximi nu
numai a faptului ¢d oligarhia comunista la putere ar fi
impus, in alte conditii, un altfel de regim, cu siguranti
reformist, dar autoritar §i limitativ (condus de un “despot
luminat™), dar mai ales cA majoritatea “tdcutd” a popu-
latiei, care persista in structurile mental-sociale tradi-
tionale, era iritati de “libertifile” democratice®.

Alegerile din 1992 au dat apoi continut schemei
clasice in care o oligarhie reformista (dar care se mulea-
zd pe distributia de roluri de tip traditional) se aliaza im-
plicit cu masa rurald (ce rdspunde in aceiagi parametri
traditionali) pentru a respinge elitele urbane, eterogene,
ce-i drept, cu sisteme de valori eclectice, dar care isi le-
pitimeaza asaltul asupra sistemului prin apelul constant
la o democratic viabili §i la un stat de drept.

In descrierea de mai sus am §i rispuns pe jumdtate
la intrebarea din titlul articolului meu. Daca ne referim la
elitele comuniste reproduse In 1990 si la intelectualitatea
care le sustine, atunci raspunsul ar {1 putin, atit cit ser-
vesie propriilor obiective, §i atil cil sa nu dauneze dublei
legitimitdli (externd ¢i internd).
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Intrebarea devine mult mai problematicd dacd pu-
nem in discutie eventualul acces la putere al opozitiei
care va fi, cu sigurant, sustinutd de un procentaj inser-
nat al elitei culturale §i tehnice, al intelectualitdfii in sens
larg. fn ce misurd ar mai putea justifica un intelectual
democratizarea in toate dimensiunile ei? In ce misuri un
specialist in stiin{ele sociale §i umane care, In urma unci
analize foarte apropiate de obiect, ar descoperi ponderea
pattern-urilor de dependentd, familiale (in care lipsa de
interes pentru spatiul public nu e depdsitd decit de lipsa
de initiativi si de responsabilitate) in straturile sociale a-
morfe majoritare, in ce mésurd ar mai fi el dispus s in-
curajeze politicile consensuale, in care deciziile si tind
seama de cit mai multe opinii? Mai ales, este el dispus,

ca §i politicianul democrat, sa incurajeze utilizarea drep-

turilor civice, cind stie cd sint ganse mari ca manifesta-
rile sociale si fie mai ales de tip reactionar, opuse refor-
melor de structurd care, incercind modernizarea socie-
tafii in Intregul ei, vor lovi direct si imediat in grupurile
de status rural, traditional?

Dar, oare, existd vreo legaturd necesara intre inte-
lectualul i omul politic de culturd occidentald, pe de-o
parte, si democratie si liberalism, pe de altd parte? Nu,
legétura nu este decit una contingenta; marii nostri inte-
lectuali (de la Eminescu la Noica) demonstrind de altfel
acest lucru. Si azi, multi intelectuali de marcd, multi
“democrati”, in cinda prezumtiei de liberalism §i moder-
nism de care sint inconjurati, dovedesc — nu stin daci
visceral sau 1n urma unei constatdri sociologice (ca la
Stefan Zeletin) — ca ramin si ei nu de putine ori in mo-
dalitdile tradifional-rurale de configurare a spatiului po-
litic i social, dind consistentd unei culturi politice de tip
autoritar’.

Iati de ce imi pistrez rezervele in fafa optimismu-
lui neconditionat al unei atente cercetitoare a spatiului
social rom#nesc, si mi refer la Catherine Durandin, care
afirmd ritos ci “studentii care au venit In Fran(a §i care
studiazd acum fintr-un spirit diferit sint oameni care nu
vor mai accepta nici o formi de totalitarism™’. Ce bine
ar fi sd fie asal M4 surprinde insi cil este de rezistentd
conceptia luministd la sfirgitul acestui secol barbar si i-
rational, dar invocarea ei in acest context imi confirmi,
paradoxal, rezervele, pentru ci ea di de gol imediat mo-
delul traditional, paternalist, pe care o parte (poate micd,
de ce si cidem in extrema pesismistd?) din acesti tineri
il vor reproduce; “mici luminite, in curs de formare, (ei)
sint viitori profesori ai Roméniei de miine”. Sau viitori
autocrafi, as adauga eu... d

NOTE:

1. Vezi Philippe C. Shmitter, Terry Lynn Karl, “Ce este §i ce
nu este democratia” in Jounal of Democracy, vol. 2, nr. 3,
Summer, 1991, tradus in Polis 3/1994, p. 43.

2. Vezi descrierile acestor principii si mecanisme in Schmitter
si Lynn Karl, ibid.

3. Apostol Stan, Putere politicd si democratic in Romdnia,
1859-1918, Bucuresti, Editura Albatros, 1995, p. 59.

4, Samuel P. Huntington, Political Order in Chaning Societies.
New Haven and London, Yale University Press, 1968,
pp 77-292.

5. Incé nu s-a 1dmurit suficient in ce masurd introducerea votu-
lui universal a fost responsabilid de degradarea vietii politice
interbelice In Roménia.

6. Populafia rurali a {drii reprezenta, la 1 iulie 1993, 45,5%
din populatia totald, datd luatd din Anuaru) statistic al Ro-
mdniel pe 1994, p. 100.

7. Populatia ocupati in agriculturd reprezintd 35,9% din tota-
lul populatiei active, iar al celei ocupate in industrie de
30,1%. Pentru comparaie, in Franfa si Polonia, doui géri in
care agricultura are pondere insemnat, cifrele corespunzi-
toare sint urmatoarele: 21,4% si 5,1% (1), respectiv 28,1%
si 26,7%. Daci in Romdnia productia medie de griu la hec-
tar este de 2.321 kg, in Polonia este de 3.353 kg, pentru a
nu a mai aminti de Olanda (8.540 kg/ha). Nu este inutil de
remarcat cd, din 1990, populatia Roménici ocupati In agri-

culturd este In cregtere semnificativii: de la 3.055 milicane

in 1990 la 3.537 milicane in 1993, Ibid.

8. Alina Mungiu, Romdinii dupd ‘89, Istoria unei neinfelegeri,
Bucuresti, Editura Humnanitas, 1995.

9. Stelian Tanase, *“Trei culturi”, In Sfera Polirici nr. 28, p. 4:
“fn Romania, cultura politici de tip autoritar (cu cele doud
surse — autohtonist-traditionalist §i etatist) estc dominan-
td... Numai o parte a intelectualitdtii este liberald, proocci-
dentald, cultura politicd In aceste medii fiind majoritar na-
tionalistd, rurald, etatista”.

10. Catherine Durandin, “Estul nu a gasit Incii 0 noud concep-
tie a politicului” in Dilema, nr. 159, 26 jan-1 feb. 1996,
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ARHIVA BIROULUI POLITIC
AL C.C. AL P.M.R.
NR. 850/1945

Stenograma

Sedintei Plenare a C.C. al P.C.R.
din ziua de 22 octombrie 1945

Ordinea de zi:
1. Alegerea Biroului Politic si Secretariatului C.C. al P.C.R.

2. Alegerea Comisiei de Control

3. Atitudinea Tov. Pitriscanu dupd critica ficutd la Conferinta Nationald a P.C.R.
(1945) de citre tovarisii Ghe. Gheorghiu-Dej si Gheorghe Apostol
4. Pregitirile pentru alegerile pentru sfaturile populare

Tov. Miron Constantinescu: Tovi, nu fac parte din a-
ceia de care a spus tov, Patrigcanu, din conducerea ve-
che a Partidului. Sunt un element nou in conducere, sunt
un element nou in Partid. Dar felul cum m’a educat Par-
tidul pe mine, ma face s mi indignez de atitudinea tov.
Péatragcanu §i sd consider aceasta atitudine complect stra-
in de atitudinea unui membru de partid. Si consider, ci
singura solufie pentru tov. Pitrigcanu, este sd-si faci o
autocriticd adincd in fafa noastrd si sd se supuna hota-
rarii Partidului.

Tov. Rangecz: Tovardsi, tov. Pétrigcanu a accentuat cd
sunt 27 de ani de cand este in Partidul nostru. Asta nici-
decum nu reese, nu coincide. 27 ani si fie cineva comu-
nist si asa o atitudine si aiba fati de critica si fad de
sldbiciunile proprii, care tocmai ar trebui si arate acesti
27 de ani, s arate ci stie si primeasci o criticd si stie sd
dea exemplu oamenilor, cari au intrat anul acesta in Par-
tid i au luat parte la Conferintd, si au ascultat un vechi
membru de partid, care a reacfionat, cind s’au artat sla-
biciunile lui. Spun, ca daci asi fi fost luat la rost pe baza
slibiciunilor mele, asi fi luat exemplu nu dela tov. Pi-
tragcanu, care are 27 de ani vechime in Partid, ci dela alti
tovi mai tineri, care spuneau: Mai spuneti din slabiciu-
nile mele, ca si le cunosc, §i promit aici ca voiu lupta din
loate puterile mele, ca sd md debarasez de ele si sid pot
folosi Partidului.

Eu am lucrat cu tov. Patrigcanu in situatii foarte
grele si atunci Partidul nu era puternic, ca azi, cu multi
tovardsi. Am fost cdjiva oameni i a contat foarte mult gi
pérerea tov. Pitrigcanu. Si am ajuns la un moment dat la
intr-o situatie, cnd tov. Pétrigcanu ne-a propus un lucru

Continuare din numdrul trecut

foarte grav. El a propus un guvern in frunte cu Giugurtu,
un bandit, un ciliu, care. .,

Tov. Pitrascanu: E total neadevirat.

Tov. Rangecz: Si noi am luat atitudine hotirati in a-
ceasta chestiune. Nu merge cu nervi, tovardse Pitrag-
canu. Si atunci Pitrdgcanu a sirit tot aga ca §i acum §i 4
spus: “Ce vrefi dela mine? Vrefi si-mi luati capul?” Sieu
am luat cuvanmul §i am spus: Tocmai vrem si-1 pastram
capul tiu. Si cind a fost ridicatd de tov. Apostol §i tov.
Gheorghiu Dej problema, iar mi-am adus aminte, ci nu
vrem si luim capul tiu, ci numai vrem si-1 past pen-
tru Partidul nostru. Si tocmai tovii care te-au o

urma te-au propus acolo. $i vreau sa remarc, ¢ i

au spus ci vor si-1 impiedice pe tov. Pitrdgcanu d.
greseli mai grave. i dacd tov. Pitragcanu, care a

ani vechime, o sa se gindeasca si o si-gi revizuiasca
rerea lui, o sd-si dea scama cd parerea lui este foarte pei.
culoasi gi cd did apé la moard dugmanilor.

Nu odatd noi am calificat atunci, nu stiu daca
ti-am spus, cum poate ajunge un tov. la asemenea gre-
seli. Si daca-ti aduci aminte — era acolo tov. Bodniras,
Parvulescu si Agiu — am spus: Noi trebue si tinem sea-
ma, tov. Pitragcann este un tov. foarte invitat. mai inva-
tat ca noi, dar el se invirteste zi si noapte in mediul bur-
ghez si suferd aceasti influenta. Si acum m'am convins
mai mult decét atunci, c, calificarea noastrii, concluzia
noastrd a fost foarte justi. $i noi nu am spus ci este
burghez, dar ¢ suferd influenta mediului. Si tocmai de
aceia trebue cautat, cd acest mediu sd nu te influenteze,
ci s te influenfeze mediul in care egti acum. — Altfel,
sunt complect de acord cu tovardsii care au mai vorbil.
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Tov. Bodnarag: Desi este relativ scurt timp de ciind mi
aflu in conducerea Partidului, tetusi nu este pentru prima
oard cd ne gisim fn situatia de a-1 critica pe tov. Piitrag-
canu. Sunt complect de acord cu atitudinea tovariigilor
nostri, luatd aici, ca raspuns la felul in care s'a manifes-
tat tov. Pitriscann. $i vrean numai, pentru o mai bund
ilustrare a situafiei, s reproduc ce a declarat eri tov. Pa-
tragcanu in fata Conferintei, apiaudat, aprobat de Con-
ferintd, ca rispuns la ceeace tovii Apostol si Gheorghiu
Dej au susfinut in faja Conferinfei. latd ce ne spunea tov,
Patriscanu.. /citeste/: Azi ne gisim in fata mobilizirii. ..
“Pentruca in ultima fraza sa spuie: “Acestea sunl cele
céteva obiectiuni pe care am vrut s fe ridic contra felu-
lui cum a pus chestiunea tov. Apostel..." /citeste/. Eu am
o intrebare, tovardgi: “Cénd a fost Pdtriiycanu sincer apa-
ritor al unitatii Partidului, eri, cind a afirmat acest
lucru. ..

Tov. Pastrascanu: Si eri, §i azi.

Tov. Bodniras: ...sau azi, lovarisi, cind ne vine cu a-
nunfarea demisiei sale din guvern, cu o scrisoare pregi-
titd pentru primul ministru? §i cu o afirmatie care con-
trazice in intregime afirmafiile ficute eri

Noi, cei care am avut riispunderea pina eri, am
céutat totdeauna sa simfim greutdfile cu care tov. Patras-
canu lupté, datoritd influentei mediului in care este ne-
voit s se miste. Am cautal si ne ajutim unul pe altul, 58
creidm apropiere intre noi. Eram pufini i era gren. $i am
céutat s facem reuniuni i intre noi — au fost citeva —si
tov. Pitrdgcanu niciodald nu s'a simtit bine la aceste
reuniuni. Stitea putin §i dispirea apoi englezeste. Pen-
truca la ultima reuniune, care s'a ficut la tov. Ana, si
trimeatd nigte flori §i o carte de vizitd, ¢ nu poate veni,
dandu-si bine scama ci aceste petreceri nu le ficeam de
dragul petrecerilor, ¢i pentru a [1 mai des intre noi si a
creia o apropiere.

Cum se poate, ca tov. Pitriigcanu sa poaté con-
cepe azi — cAnd n faja Conferintei de Partid a declarat ce
a declarat — s3 vie cu demisia, trintind-o nu lui Groza, ci
Partidului, pentrucd de Partid este pus acolo? Dupi ce,
cu toali critica facut, i-am ardtat increderea, dovedind a-
ceastd incredere, supundnd candidatura lui, supunind a-
ceastd incredere intregii Conferinfe, pentru a o sustine
mai masiv.

Eu nu pot ajunge decét la concluzia, ci atitu-
dinea lui este foarte gresiti si nu poate avea decit aspect
de dugminie fafa de linia si interesele Partidului azi.
Tov. Pirvulescu: Eu am rimas surprins de felul cum a
pus tov. Patrdscanu problema in fata primei Conferinte a
noului Comitet Central. Am ridmas surprins, tocmai Cli-
noscind pe tov. Pitriscanu, ca un vechi membru de par-

tid si ca un vechi membru, care in diferite rinduri a fost
in conducerca Partidului, ca un om constient si de ras-
pundere, cum ne-a incredintat Conferinta asta admirabila
care s'a terminat eri.

Tov. Pitriscanu a fost criticat tovariseste de 2

tovarisi: tov. Apostol si, si mai prieteneste, de tov.
Gheorghiu-Dej. Tov. Pitrigcanu are o serie itreagd de
lipsuri. Ev nu vreau si le reamintesc, dar o lipsd destul
de gravi trebue 5o reamintesc. In timpul ilegalitdtii, fna-
inte de actul dela 23 August, a fost lvati o hotérire care
ne-a costat foarte mullii energie, foarte mulie striduinfe,
ca sii ajungem la aceastd hotardre, sa-1 determindm pe
Maniu 3 primeascil formarea unui guvern format din
cele 4 partide ale Blocului National Democrat. Cu doud
zile Tnainte ajungem ia aceastd hotdrdre, care cu greu e
inghititd de Maniu, ca peste doud zile si né trezim cu un
puvern Sandtescu. Tov. Patrigcanu si-a luat atunci o
mare raspundere, nu a consultat conducerea Partidului.
Tov. Patriscanu: Era chestic de cateva ceasuri. Era pri-
mejduit Tnsasi actul, daca 1l intdrziam.
Tov. Parvulescu: Da, poti justifica, dar aceasta a impri-
mat toatd atitudinea guvernelor Sandtescu §i Ridescn
panii la 6 Martic. Eu ou vreau si md debarasez de ris-
punderea pe care am avut-o noi atunci, dar Patrdgcanu a
résturnat singur aceastd hotiirdre pe care noi am luat-o in
mod colectiv i pe care gren am reusit s'o introducem
fatd de Maniu si Bratianu. $i tov. Pitrigcanu nici azi nu
fsi di seama de chestiunea asta. Dar cat a costat Partidul
nostru, cfl a costat poporul romén aceastd gresald? $i
aceasta nu este intdmplitor, pentruci tocmai a titudinea
lui de azi merge pe aceiasi linie, cAnd din inifiativa cui a
fost pus tov. Patriscanu tn puvern? Din inifiativa lui sau
l-a trimis acolo Partidul? 1'a incredintat aceastd mare o-
noare de a [i primul comunist in guvern? $i cum o pri-
mesie aceastd mare onoare, tov. Patriscanu? Vine §i ne
ameninfd cu demisia. Este permis acest lucru? Aceasta
este fird precedent fn Partidul nostru, ca s vie sd ne a-
meninte cu demisia din guvern. Au explicat tovardsii, pe
ce drum merge accasti demisie si cui folosegte.” Nu ar
fnsemna numai o loviturii dati Partidului, dar ar insem-
na si ajutim dusmanii, care au au reusit pina acum si
spargd aceasta unilate a guvernului, ca s3 venim azi sa-i
dim cu piciorul, si inlesnim vasizicd dugmanului de
moarie si spargd accastd politicd reugitd pand acum §i
fati de Uniunea Sovietici. Accasta este concluzia §i sunt
de acord cu tov. Emil Bodndrag, ci una a spus ieri, §i am
crezut c¢a a fost sincer ieri, cd a nvitat ceva — §i alta
spune azi.

Eu asi fi fost multumit sil vin in fata Conferingei
sd vorbesc de sldbiciunile mele §i aceasta ne caracte-
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rizeazd pe noi, comunistii, ci Invfim din gregelile noas-
tre i fac educalia acestor sute de membri de Partid, care
au lost acolo si care s’au prezentaf destul de bine §i ne
mindrim cu ei.

Dar felul cum ai pus chestinnea in fata prirnei
sedinte a C.C.... §i nu te-ai adresat vechilor membri ai
C.C., in care nu aveai Incredere. Acesta este un lucru
bolnivicios, vechi, §i trebue sd-1 lichidezi tu §i nu altii
fafi de tinc. Pentrucd daci este vorba de gregeli i lipsuri
la Ministerul de Justifie, a tunci foarte putin a aritat tov.
Apostol.

Eu cred ca irebue sil respingem si tonul, $i afir-
matiile, si felal cum a pus chesiinnca fafd de doi tovarisi,
¢ “prostie gi infamie” — expresii nepermise. $i en sunt
de mult in Partidul Comuunist, dar mai ¢u seami in forul
suprem al Partidului, nu am intalnit astfel de termeni. ..
Si fata de doi tovardsi, cari au dovedit ca sunt tovarisi cu
mare rispundere si mare auioritate... Cred, ca tov. Pi-
trigcanu sd-gi facd o autocriticd sinditoasd aici in fafa
(o
Tov. Vasilichi: La noi este un proverb: Ci dacd 10
oarent 1fi spun, ca arati rau si esti bolnav, chiar daci esti
sandtos ca piatra, tot trebue sa te duci sd te ardti la doc-
tor.

Cred ci Pitrigcanu este umdrit de ideia, cd este
perseculat ca intelectual. Si mi-amintesc ce scria Lenin
despre intelectuali, despre acei intelectuali cari trec cu
tot bagajul la clasa muncitoarc si ficea deosebire intre
acestia si cei care, fiind intelectuali, vor el sd conduci
Partidul yi ou Partidul pe ei.

Tov. Piétrdgcanu s’a simlit jiguit, cd doi tovarisi
i-an ardtat greselile Iui. Si en credeam ca atunci cind i
s'a spus, dece la Minsterul de Justitie nu a fost posibil si
se facd ce s'a ficut la alte Ministere i a ardtat grentitile
de a se face aceastd munca, eu credeam ci este un ras-
puns la aceasta. Am inteles greutdtile tov. Patrdscanu §i
am inteles rolul Partidului de a ne apropia de magistratii
democrali, pentru a crea aceasta Justitie democrata. O,
tov. Patriscanu s’a sim{it jignit, cand a fost atins orgoliul
lui teoretic, cagicum tov. Patriscanu nu ar putea avea lip-
suri in aceastd directie.

Eu cred ci Patragcanu trebue si primeasca cri-
ticile ficute eri la Conferinté, nu in sensul c¢i nu a ficut
ce trebuia si facd un comunist acolo, ci ci, oricat ar face
un tovardg, noi cerem §i mai mult i cu cat face mai mult
un lov., cu atdl fi cerem mai mult.

Dar faptul cd pune problema demisiei, o con-
sider ca o dezertare dela datorie, dela datoria unui comu-
nisi azi si cred ¢ di un exemplu foarte prost fatd de alfi
tovi, cari au stiut s vie acolo la Conferin{a, si-si recu-

noascd greselile. Si tov. Pinrdscanu, dacil crede ci tov.
Apostol si tov. Gheorghin-Dej i-au adus critici nejusieyi
cd aceste crilici diuneazi Partiduivi nostru, nu este solu-
tia sa demisioneze din C.C., ci dimponivi sd lupie s3
arale tovarisilor, care este drumul de urmat. Dar nu si
dezerteze dela muncd i situatia de azi. Tov. Pitiigcanu
i 5’a arfitat toatd Increderca, aici nu este vorba de nein-
credere. $i trebuia ca Conferinfa sa aduc critici tuturor

" tovariisilor, si tov. Gheorghiu-Dej, si tov. Ana, §i nu si

considere tov. Pitriscann ca ceva riu, ¢it i s'au adus cri-
tici.

Deci, consider aceasta ¢ dezertare §i cred i, un
numai cé trebue s-gi facd o aulocriticd $i si revind, ci si
aibd grijd ca in viitor s nu se mai Tntimple astfel de lu-
cruri. Pentrucl eri tov. Patriigcanu a vorbit cum a vorbit
si azi dovedegte contrariul.

Tov. Miron C-tinescu; Tov. Vasilichi a califical ca o
dezertare purtarea tov. Pitriscanu. Tn actualele impre-
jurdiri interne i internationale, este o simpli dezertare?
Tov. Vasilichi: Eu Inteleg ci tov. Pitrigcann are greutdti
poate mai mari decét noi. in fafa acesior greuti(i tov. Pi-
triscanu dezertcaza.

Tov. Apostol: Felul in care tov. Pitragcanu si-a spus pi-
rerea incd odatdl fatd de cele spuse In fala Conlerintei,
mie mi-a reamintit atitudinea din lagdr, cind astfel de
atitudini au fost fuate {atd de anumiti tovarisi. Si spun cu
regret ca tov, Patriscanu nu a avut ocazia si participe la
consecintele frimiatarilor din lagir, pe care le-am su-
portat noi, si participe la discutiile din lagdr si si fie pi
truas de activitatea nejusta care ¢’a facut in cadrul lagd-
rului. Cred ca daci ar fi fost acolo 1a aceste discutii, ar i
fost o foarte mare invitaturd pentru ¢l, cumn a fost pentru
noi. Dar in aceste sedinfe au fost doi tovardsi, care dela
inceput pani la sfarsit au avut aceiagi pozitie ca si tov.
Patrigcanu.

Cand am [Acut recomandarea toy. Patrdscanu,
am luat 1o considerafie trecutul lui in Partid. Faptul ca
am insistat asupra activitifii dela Justitie. ..

Tov. Patraseanu: Ba atilt ai refinut din activitatea mea,
cd am fost avocat.

Tov. Gheorghiu-Dej: Eu am fost ceva mai larg.

Tov. Apostol: .. .asta este convingerea mea, ¢ la Minis-
terul de Justitie nu s’a {Acut munca care irebuia sa se
faca. Mentin pirerea mea, cum a spus §i tov. Miron. Si
la tov. Pitrdgcanu niciodatd nu pot pitrunde delegaii
sindicali, pentrucd este Tnconjurat de secretari de cabi-
net... .

Tov. Patrascanu: Esle un neadevir sfruntat. Si intrebi
pe sindicalisti. Oricind, la orice ori ii primesc.

Tov. Apostol: in mulie privinte, situatia s'a schimbat,
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pentrucd am Tnceput si-1 amenin{iim pe secretarul pe
care 1 ai acolo, cd daci nu i bagi minfile in cap, o s3
ludm atitudinea public# contra lor.

Dear faptul ci am venit cu o critici a tov. Pitris-
canu, inseamni ci am atacat unitatea Partidului si trebue
Pitriscanu si vie s’o salveze? Asta inseamni cj este lip-
sit de o judecatid mai profundi. Eu m’am simfit foarte
bine, cand a venit tov. Gheorghin-Dej simi faci critica,
Tov. Ana Pauker: Ei, chiar bine nu te-ai simfit. ..

Tov. Miron C-tinescu: Nu, nu, noi la inchisoare asa am
invijat: s ne sim{im bine cind ni se face critica.

Tov. Apostol: Tn ce priveste comparaia c#: “vreau si
md duc si lucrez jos la celuli, cum s'a intamplat §i cu
Forig®... e cagicum ar vrea si spuie, ci pirerea lui este
Justd, noi toti nu avern dreptate si se duce jos sd sufere ca
$i pe vremea lui Foris.

Tov. Pitrégcanu: Dar eu nu am spus asta.

Tov. Apostol: Asa am infeles eu. Ce, nu imi dai voie
séi-mi spun pirerea mea?

31 cum au spus si tovarasii: n pozifia luati fapi
de Groza, nici cel mai elementar principiu al Partidului

‘nostru, nu-l poate infelege tov. Pitriscanu. Cum poate
veni cu scrisoarea de acasd? “Eu am inaintat demisia lui
Groza §i gata™? Este, cum a spus tovardsul, o dezertare §i
0u numai o dezertare. Are §i un caracter mai gray. Ga-
sesc la tov. Pitriscanu un fel de mentalitate aga... frac-
tionistd, fiindcd dansul, cind pune mai presus orgoliul
lui, decit interesele Partidului..., cand noi punem azi
chestiunea Partidului Unic Muncitoresc, punem chesti-
unea si mergem impreuni la alegeri cu social-democra-
fii; cénd stie c radio Londra vorbeste de o aripa dreapta
a Partidului, in fruntea cu tov. Pitriscanu... Gisesc ci
trebue sd-gi facd un examen de constiingi si si vie in fata
C.C. cu o autocritici foarte aprofundati.
Tov. Chiginevschi: Fn am o propunere; e ora 6 §i mai
avem §i alte probleme de discutat. Si se limiteze la 5
minute.
Tov. Petrescu: Eu cred ci poate, fafd de cele spuse aici,
tov. Pétrigcanu retracteazi.
Tov. Teohari Georgeseu: Tocmai voiam §i en si pro-
pun, de a se limita la 5 minute. Si chiar asa, tot ar mai
trebui doud ceasuri de acum inainte, daci de aici fnainte
§1 tovardsii ar mai avea de spus ceva. Asa ci, daci tova-
ragii au de spus ceva nou... daci nu, nu este nevoie si
mai repete.
Tov. Neagu: Doui cuvinte.
Tov. Teohari: Sunt alfi tovardsi inscrisi inainte, - RAma-
nem la 5 minute, tovarisi.
Tov. Campeanu: Cred ci in felul cum a pus problema
tov. Pitrigcanu. ..
Tov. Teohari: Tov, 5 minute, fira .rcpel.are.

Tov. Miron C-tinescu: 5 minute, dar si-si spue cat mai
mulfi tovardsi pirerea, fiird si repete.
Tov. Maurer: Am o propunere: S'-au infitisat aici o
serie de aspecte. Ce este evidentiat, si nu se mai spue.
Fafii de aceasta, fiecare si spue: de acord sau nu cu ce s’a
Spus.
Tov. Magyaros: Tovarisi, eu drept vorbind, eri, cind
tov. Ghifd a vorbit despre activitatea tov. Andrei, am
avut impresia cd tovul intr’adevir exagereazi putin, mai
ales cand era vorba de puternicele rdmésite mic bur-
gheze. Dar azi, cind tov. Pitrdgcann vine §i pune pro-
blema: “Nu mai am ce ciuta la Justifie, pentruc nu mai
am autoritate”.., Dece nu are auloritate, tov. PAtrdscanu?
Dece, pentrucd ai avut slibiciuni? Cred ci nu ai dreptate.
$i spiritul, coninutul, limbajul, felul cum a pus chesti-
unea, este striin de principiile Partidului. Eu sunt munci-
tor, nu sunt atdt de vechi membru de partid, dar vi spun:
nu am fcut niciodatd §i nu voiu face niciodati astfel de
lucruri.

Nu este o dezertare, tovarisi. Asta este slab.
Este o crimd, tovardyi, daci gandeste micar astfel de
acte. Dar cred cd te-ai pripit, nu ai cugetat destul. Eu sunt
de pirere, ci trebue si vedem cauzele, dece tocmai acum
a izbucnit aceasta. Este intdmplitor? Doar pentruci to-
vardgii au spus, ci are rimdsile puternice mic burgheze,
cé nu si-a facut datoria?

Tovardsi, eu am invifat in Partid, cdnd mi se
spun lucruri care nu sunt drepte, am posibilitatea de a
ardta, n spiritul Partidului, ci nu au dreptate. Tovarisi,
€u am un instinct si inctinctul imi spune, ci tov. Pitris-
canu de mult a fost nemulfumit §i eri la Conferingi a ve-
nit momeatul, cand a izbucnit aceasta, Eri §i-a ficut au-
tocriticd, dar aceastd autocritici nu a fost sincerd. Pen-
trucd nu a mai putut fine in el si azi trinteste aceast:
chestiune in fata Partidului.

$i incd un lucru, tovi. Vorbeste de neincredere.
Hai si spunem ci poate cativa tovarisi nu au incredere
in el. Dar eu nu il cunosc, en am auzit mult bine despre
el. Ji insdgi organizatia, in frunte cu C.C, a votat pentru
el. Dovada: este incredere. Deci totul nu este decht pen-
tru a justifica o parere profund gresitd. $i eu nu consider
o infamie cele ce a spus. Eu recunosc dreptul fiecirni
membru de partid de a spune pérerea. Si daci crezi ¢i nu
este just, poti sa spui. $i aceasti atitudine a ta este striini
de metodele noastre de Partid.

Tov. Chisinevschi: Chestiunea demisiei este o chestiune
necunoscutd inci in Partid,

[Tov. Péitrigcanu pleaci// Tov. Miron Constanti-
nescu se duce la tov. Gheorghiu-Dej si-i sopteasci ceva/
Tov. Teohari: Tovarisi, obignuiti-vi in timpul sedintei
sd nu mai sugotifi.
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Tov. Miron C-tinescu: Dar cum iese tov. Patragcanu
asa? .

Tov. Teohari: A fost chemat. S’a dus s& dea un telefon.
Tov. Vasilichi: Sd nu vitim, ci tovarasul are i alte in-
sircindri.

/Tov. Patrascanu se intoarce/

Tov. Chisinevschi: Chestiunea demisiei in Partidul Co-
munist, este necunoscutd in conceptia noastra, in condu-
ita membrilor de Partid. Nu asi vrea si fac o comparaie,
care ar semina cu comparatia, poate nevoiti, pe care a
facut-o tov. Pétrigcanu: c¢i a fost §i pe timpul lui Forig
pus la munci de jos §i aga poale merge §i acum la munca
de jos.

Tov. Ana Pauker: Nu mai repeta.

Tov. Chiginevschi: In istorie se cunoaste un caz. Nu fac
comparalie, dar il amintesc. Este acel caz in care Lenin
si Stalin au considerat ci este tridare, atunci cdnd, cu
citeva zile inainte de revolutia din Octombrie, Zinoviev
si Kamenev si-au dat demisia din C.C. i au publicat in
ziar o declaratie, cd nu sunt solidari cu riscoala. Atunci
Lenin si Stalin au spus, ¢ este o tradare.

Venind tov. Pitriscanu azi cu demisia, ar in-
semna spargerea acliunii noastre $i nu stiu ce anume a
putut si-1 determine pe tov. Pétrigcanu si vie cu aceastd
idee.

A fost o Conferin{i — o conferintd, dupa parerea
mea, bund. A putut avea lipsuri, dar o Conferin{a in care
s'a cimentat mai mult unitatea Partidului, o Conferingi
care a ales prima dati in istoria Partidului nostru, cu aga
o unanimitate un Comitet Central, fird zguduiri. Pen-
truca a doua zi dupd alegeri, tov. Pitrigcanu si puie in
fata Partidului; “Puteti s4 ma puneti jos..." Partidul, Co-
mitetul Central, cind considerd cd Patriscanu sau altul
nu mai corespunde, spune si i trimite la munca de jos.
Dar o zi dupa Conferin{i cind era dreptul lui Apostol sd
critice... Tov. Pitrigcanu era si el in Prezidium, s'a sta-
bilit asa. Si apoi, Pitrigcanu, nu numai la vot, dar si in
C.C,, cind s’a pus la vot proectul de statut, a votat statu-
tul.

Tov. Patragcanu: Nu crezi ci vorbesti aldturi de pro-
blema?

Tov. Chisinevschi: Nu, pentruci ai protestat impotriva
criticii tov. Apostol.

Tov. Patriscanu: Nu impotriva criticii, ci a felului cum
se face critica.

Tov. Chisinevschi: Fiecare membru de Partid are drep-
tul sa spue deschis pdrerea despre alt membru de partid,
la 0 adunare. $i chiar dacd este pufin exagerat, nu ma
poate determina pe mine asta si md supar $i s trantesc
C.C. o cerere de punere jos la munci si de demisie din
guvern. Cum poti gandi astfel, in acest moment, cand in-

treaga reacfiune este mobilizatd pentru a risturna guver-
nul, pentru a risturna intreaga situafie din Balcani? Cénd
reactiunea anglo-americana lucreazd din plin la ristur-
narea Frontului patriotic bulgar, cind iar se fac presiuni
asupra lui Tito, prin demisia lui Subasici?

Tov. Teohari: A trecut timpul de vorba.

Tov. Chisinevschi: Termin i spun, cd nici nu se poate
califica aceasts situatie. Cred ca Pitrdscanu este dator, ca
membru de partid $i ca membru in C.C., sd se gandeasca
ce l-a determinat si facd aceasta. Nici nu stiu dacid mai
stie mécar, ce l-a determinat sd faci aceasta.

Tov. Patrascu: Cred ci problema, forma tn care a fost
ridicati de tov. Pitrigcanu, a ulnit nu numai pe noi, cei
tineri, dar $i pe tovarisii incercati. Nu discut partea cu
critica, pentrucd nici nu am fost prezent i nu stin cum a
decurs. Dar m'a uluit com vii tu sd puoi problema si de-
misionezi din guvern. Ti-se opreste mintea in loc. Auzi,
sd vii sd pui problema cd demisionezi din guvern. Asta
intrece orice inchipuire omeneasci. Cind tov. Pitras-
canu, vechi membru de partid, cunoagte toatd situatia,
vine si pue chstiunea demisiei. Asta intrece orice inchi-
puire, ca un membru de partid sa vie sd facd lucrul aces-
la.

Aici s’au discutat toate aspectele problemei, dar

cred cd C.C. trebue si pune pe tov. Pétriscanu sa-si faca
autocriticd in legitura cu gravitatea problemei §i sa re-
vind asupra acestui lucru.
Tov. Draghici: Sunt unii dintre tovaragi, care au spus cé
au fost mulfumiti de atitudinea tov. Pitrdscanu eri, cand
a vorbit despre unitatea Partidului. Eu, tovarisi, nu am
fost mulfumit, pentruci rispunsul lui PAtriscanu referi-
tor la unitatea Partidului si c¢And ficea apel la unitatea
Partidului, nu era determinat de o atitudine sanitoasd, ci
era tocmai raspunsul la critica tov, Apostol si Gheor-
ghiu-Dej, interpretand-o tendentios. Si apelul a fost toc-
mai o presiune, ca si nu mai fie criticate anumite lipsuri
ale tov. Patragcanu.

Tovi, am facut parte din acea Comisie de an-
chetd dela Ministerul de Justitie, din partea Judefenei.
Felul cum Pitriscanu ne-a primit pe noi acolo, pe cei doi
oameni din partea Judetenii, delegafi cu aceasta...

/pauza/

Tov. Patrascanu: Vreau si iau cuvéntul cu citeva pre-
ciziri. Tov. Gheorghiu-Dej vrea sd vorbeasci probabil.
Tov. Teohari: Tov., dacd iei cuvéntul, nu pentru se-
lectie.

Tov. Patraseanu: Nu pentru selectie, ci pentru o pre-
cizare. Tovardsii au discutat problema sub toate as-
pectele...

Vreau sd iau cuvantul cu cdteva precizdri. ov.
Gheorghiu-Dej vrea sd vorbeascd probabil.
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Tov. Teohari: Tov., dack iej cuvéantul, nu pentru se-

lectie,

Tov. Patrascanu: Nu pentru selectie, ci pentru o pre-

cizare. Tovarisii au discutat problema sub toate as-

pectele. .,

Tov. Vasilichi: Asi propune si i se dea cuvantu],

Tov. Teohari: Un moment. Tov. Drighici - ai doui

minute,

Tov. Driighici: Am fost in acea comisic 1a Ministerul de

Tustitie si am constatat anumite nereguli, propunind

sanctiuni. $i desi noi, comisia, am propus sanctiuni, pen-

{fncéi era vorba tocmai de tov. Patrfiscanu, s-a pus ches-

thnea, ca o sanctiune sa fic micsoratd. Vrean sj spun, cd
tov. Piitrdgcanu nv a fost persecutat. $i totusi, era vino-
vat acolo, pentrucii 4 tolerat toate chesitunile dela Jus-

titie, pentrucy a tolerat ca Pulopol si-si faci de cap,

$1 am reusit §i noi, cu mari sfortari si facem

cativa maghistrati comunigti la Tribunalul Poporului,
Pulopol a sim{it 5i a vrut si-i monte tocmai la Sighetul
Marmatiei.

Tov. Patrégeanu: Nu-i adeviirat.

Tov. Drighici: Pentruci a veait tov. Siracu la tine i tu
ai impiedicat asta. Dar nite ci oamenii Ldi, mana ta
dreaptd lucreazd impotriva Partidului, S magistratii, din
cauza paswitdtii tov. Patrdycanu, se simt incurajafi, si
mai mult Pulopol dicteazi acolo, ;

Tov. Teohari: Nu asta este problema, ci a atitudinii pe
care a avut-o.

Tov. Drighici: Nu vreau si repet. Sunt complect de
acord cu criticile ficute aici $t ardt i faptul ¢ vine cu
_asemenea chestiuni, de demisie din guvern, cind situatia
Internationala. .

Tov. Ana Pauker: Asta este repelare, tovarige,

Tov. Draghici:... atunci desigur ci face Jocul reactiunii.
Cred cd este nevoe ca tov. Pitrdscanu si se gandeasci
mai mult asupra acestui gest al siu §i sd-si faca o auto-
criticd siindtoasi.

Tov. Teohari: La inceputul gedintei noastre, cind am
deschis-o, mi-a trecut prin fald importanta acestei sedin-
fe. O yedinjd istoric a Partidului nostru, prima sedin(
plenari a Comitetului Central, in conditiuni de legalitate.
Nu vorbesc mai mult decat atita, ca sd-gi dea seama tov.
Piitrdgcanu in cc moment a venit cu atitudinea Iui. Orice
imcercare din partea lui de a pane la punct chestiunea, fic
ea Justd sau nejustd, nu va ajuta cu nimic de a esi din
siiuafia aceasta. il va ajuta un singur lucru: atitudinea
clard a unui comunist, de a Tl¥tura toate ramdsijele care
sunt, de a arfita ci atimdinea aceasta a fost rea. Nu s-a
gandit mult, dar a avut timp i géndeascd aici 1 1/2 ceas,
cdl aceasta nu este atitudinea unui comunist. S5 gindeas-

¢d bine, ci ¢l este dator s califice singur ce a facut a-
cum; sd arate ci, avand 27 ani in partid, sa vie si arate
greselile lui. Este singura atitudine asteptatd de Comite-
tul Central. $i cred ci nu ne va face aceasti surprizd si
nu va fi, pénd la sfirsit, decat pe drumul cel drept. Cred
cd nu mai este cazul, ca ceilalti tovardgi si mai califice
fapta lui, ci el singur sii vie cu aceasta.

Tovardsi, suntefi de acord de a renunfa la cu-

vént, pentru a da cuvantul tov. Pétragcanu?

Tofi tovarasii: Da, suntem de acord.

Tov. Gheorghiu-Dej: Tovariisi, en nu am si repet, dupi
tov. Ana si ceilalfi tovarisi cari au loat cuviatul si au
calificat fapta tov. Pitriscanu, ci doar {in sd subliniez ci
acea criticd adusi in faja Conferingei a avut o tnsemn3-
tate politicd deosebitdi si a dat prilej delegatilor s re-
Vizuiascd activitatea lor, atitudinea lor in muuca de toate
Zilele, si au apreciat-o in mod just, judecind dupi dis-
pozifia lu-rurm' delegajilor. Cred ci in ce mi priveste am
avut o atitudine justi, am lat pozitie critici obiectivi,
am adoptat o atitudine partinici. Tovarisi, personal no
am nimic cu tov. Pitriscanu, nu am pimic de Impdrtit cu
el. Am fost $i in lagir si ne cunuaglem foarte bine §i nu
fac acfiuni cu caracter personal. Am avut in vedere in
primul rind necesitatea caracterizdrii ce trebuia ficutd in
faa Conferingei desi, subliniam chiar dela inceput, ¢ nu
estc decdt sumard. Asta este o lipsd n general a muncii
resortului care se ocupi cu caracteristicile membrilor de
Partid.

Atitudinea tov. Pitriscanu in prima sediné ple-
nari a C.C. a fost pentru mine intr-adevir o surpriz
foarte mare, a fost o surprizi pentrucd nici nu m-am ag-
teptat sd aud din partea unui vechi membru de partid —
cim s-a prezentat de altfel si cl si eu in caracteristica fi-
cutd n fafa Conferintei —; de ani de zile in Parlid, putea
cunoaste multe ascmenea cazuri, putea invifa mai mult,
putea sa-si asimileze sitnul de partid, simful de critici si
autocriticd si si nu considere asa de grav atinsi sensibi-
litatea lui, dacd s-a vorbit si de unele slibiciuni 51 greseli,
pe care fird indoiald ¢ au membrii de partid in munca
lor. Am vorbit pe baza dreptului pe care 1 are un mem-
bru de partid. Nu existi exceptie, fiecare poate {1 criticat,
e condifin ca critica si fie obiectivi si partinici. $i cred
¢4 acca criticd a fost partinici si obiectivi. $i l-am ntre-
bat: tov. Pitriscany, Tn felui cum am pus cliestiunea, ai
fost de acord? A spus: da, am fost de acord.

Tov. Patrascanu: Nu, am Spus: ce am avut de spus, am
spus.

Tov. Miron C-tinescu: Tov. Pitriscan mi-a spus ieri
cd a fost de acord cu critica ficut de toy. Apostol.

(continuare in numdarul viitor)
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Document 1956

Scrisoarea
lui Szanto Zoltan

Simt nevoia ca in legdturd cu evenimentele din Un-
garia §i cu situatia politicid in curs de fornmare T (ard
sa-mi exprim pdrerea in citeva probleme foarte impor-
tante, in masura in care acest lucru este posibil in situatia
mea de azi.

Mai bine de 3 luni sint lipsit de libertaic, sint rupt
de viafa normali de abia am contact cu oamenii, despre
evenimentele din Ungaria si situaia internationald am
stiri foarte incomplete.

Toate acestea fac posibil, ca ici si colo in pozitia
mea (in punctul meu de vedere N.T.) sa se strecoare i
greseli, care Insd nu Insecamna cd nu consider ca juste
pirtile esentiale in care mi-am exprimat pérea si care tre-
buesc luate in consideratiec in analiza situatie din
Ungaria. Vreau si accentuiez doar ci cele de mai jos in
analiza prezenta nu sint scrise pentru publicitate.

in Jjurul aprecierii evenimentelor din Ungaria ce au
urmat dupa 23 octombirie, dupd cum vad incd mai sint
acasi multe divergente de pareri si confuzii. Desi ho-
tarirea C.C. al Partidului Socialist Muncitoresc Maghiar
a luat o pozitie justd in multe probleme hotiiritoare, nu a
dat o apreciere atotcuprinzitoare decarece — asa cum
spune hotarirea — nu a sosit incd acest timp (la aparifia
hotaririi).

Din presa de acasi si din radio vid ci nu este clard
pentru multd lume problema, dacd “miscarea zgudui-
toare" ce a izbucnit la 23 octombrie a fost revolufie sau
contrarevolutie. Toi se mai gaseste Inci pe ordinea de zi
problema, cum trebuie si apreciem rolul clasei munci-
toare in aceste evenimente. Este neclard problema com-
portirii {drdnimii muncitoare. Accasta este apreciat de
unii in sensul ci pina cind o bund parte a clasei munci-
loare n evenimentele ce au urmal dupid 23 octombrie
gi-a pierdut “simtul de clasi” firinimea muncitoare a
rezistat cu fermitale lingd democratia populard, linga
socialism.

Referitor la revolujie sau contrarevolutie
Sint total de acord cu tofi aceia care recunosc ¢i la
23 octombrie a inceput o riscoald cu un caracter §i scop

22 februarie 1957
Exemplar Nr, 1
c. 428

contrarevolujionar pregiitil din punct de vedere ideolog-
ic si politic §i organizat din punct de vedere militar, carc
in primele zile ale lui noiembric a amenintat cu pericolul
vicloriei contrarevoluionare.

Trebue sa ardit activitatea politicd bine determinati
a “comitetulni national” din Gyér care a fost Tndreptatd
spre proclamarea unui contra guvern (a unui alt guvern
la Gyor N.T.) si ruperea regiunii de dincolo de Duniire
de restul firii. In acest fel regiunea de dincolo de Dunire
ar {1 stal deschisd in vederca amestecului militar imperi-
alist.

Tn cazul realizarii acestor planuri contrarevolufio-
nare, problema socialismului s-ar fi aflat intr-o situatie
extrem de gravd nu numai in Ungaria ci si in fArile so-
cialiste vecine. Imperialismul ar fi ficut din Ungaria o
Coree europeand cu scopul de a o folosi drept cap de pod
fmpotriva lagirului socialist.

Acest pericol direct pentru socialism §i pace a tre-
buit si fie ficut inofensiv cu orice pre{. Inldturarea aces-
tui pericol a fost posibil numai cu ajutorul Uniuaii
Sovietice.

In aceasta vid motivarea deplini a evenimentelor
de la 4 noiembrie.

Cum de a devenit posibil groaznicul fapt, ca con-
trarevolutia din Ungaria sd poatd pune in miscare “mase
enorme’ §i si-le ducd la acfiuni indreptate Impoftriva

statului democrat popular i impotriva partidului munci-
torilor?

“Nimeni nu poate susfine” ci
trarevolutinare ar fi luat parte doar gruopuri complotiste
mai mici §i mal mari, recrutate ilegal, organizate, echi-
pate si insiruite de diversionisti si spioni trimisi in mod
clandestin de imprialisti.

fn Ungaria au fost desigur fn numir mare astfel de
spioni si diversionigti asupra carora organele noastre de
securitate nu §i-au putut indrepta suficient atentia fiind
ocupali in alte directii.

Cum de s-a putut ntimpla, ca agentii imperialisti si
grupurile lor sd capele Tn actiunile lor contrarevolufio-

~

in actiunile con-
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nare sprijinul activ al maselor de sute de mii de oameni
ce nu erau contrarevolufionari §i sd determine alte mase
mari, ca acestea sd adopte o pozitie neutr?

Cine a luat parte la luptele armate?

Studenti, majoritatea cdrora siat copiii muncito-
rilor, tAranilor sau ai intelectualilor. In luptele armate au
luat parte in numar mare muncitori din uzine, Vreo doui
luni a durat migcarea grevistd care s-a rasfrint in toatd
tara. O Insemnatid parte a intelectualitéfii a participat
activ la actiunile contrarevolutiei fiind conducitorii ide-
ologici, propagandistii i agitatorii acestor actiuni.

Mai jos o sd md ocup aparte de rolul faranimii.
Vrean doar sil constat i tdrinimea muncitoare stind pe
pozitiile reformei agrare a intors spatele contrarevelutiei,
vizind indeplinite revendicdrile sale pur (dranesti de
regimul de democratie populari.

E oare adevirat cd contrarevolutia a reusit s induci
in eroare o mare parte a clasei muncitoare, a intelectu-
alitdfii, a tineretului studios §i muncitor? Cred ci aceas-
ta nu se poate tagidui.

E oare permis s se tragd de aci concluzia ci clasa
muncitoare maghiard e contrarevolulionar, ca tinde spre
restaurarea capitalismului, cd isi vede prietenul nu in
lagarul socialist, ci in cel imperialist, etc? Tnsési, ridi-
carea acestor probleme ¢ o jignire la adresa clasei munci-
toare §i a celorlalte paturi muncitoresti.

Explicajia acestei mari contraziceri o constitue
gramada greselilor si vinilor comise de Rakosi §i Gerd in
conducerea partidului §i a statului.

Nu poate susfine nimeni ci epoca Rakosi a comis
doar greseli. In cei 12 ani care au trecut au fost astfel de
cuceriri minunate, ce nu pot fi nimicite de nici un fel de
contrarevolufie de care poate fi mindri clasa muncitoare
maghiari si cu care se pot mindri comunistii care au stat
in fruntea luptei ce s-a dus pentru ele. Nu se poate
tagddui cd gregelile din ultimii 5-6 ani in politica eco-
nomicd, in special in cea a industrializirii, In agriculturs,
in colectivizaea agriculturii au avut repercusiuni grave
asupra comertului nostru exterior, au adus greutafi mari
munciterilor, mérirea producfiei, indeplinirea si depa-
sirea planurilor niu a dus la o viald mai bund pentru mun-
citori, ci la scdderea nivelului de trai. Muncitorii si-au
pierdut speranta inir-o viald ma: buna.

Politica culturald si conducerea culturii a fost
gresitd, rigida si secretd. Pdrerea cil in cadrul 1-2 planuri
cincinale se poate creia o culturd socialistd, ci creatorii
culturii pot schimba mogtenirea culturii burgheze, mo-
ralei burgheze §i conceptia despre viatd la fel cum isi
schimbi lupul parul, a dus la un conflict grav, a dus la
greseli, la amestecuri administrative brutale si a luat

multor scriitori §i artisti — care nu vroiau de loc restau-
rarea burgheziei — speranja de a ajunge la cultura socia-
listd prin vechea conducere politica.

Groziviile comise pe tédrimul cultului personalitagii
au provocat la tofi oamenii demni §i cinstiti o adinca
indignare, umilin{a si rugine. Acestia se uitd la condu-
cere cu dispref crescind si-i intors spatele.

Faptul ¢d s-a dat publicitdii crimele sdvirgite
domeniul legalititii socialiste a avut wrméri distructive.

Tntelegerea gresitd a patriotismului $i internationa-
lismului, anomaliile apdrute in relafiile noastre cu
U.R.S.S., infelegerea nejustd, falsé §i dese ori injositoare
a prieteniei cu UR.S.S,, copierea mecanici a wvalo-
roaselor exemple sovietice, uneori cu urmari negative, a
atins in mindira lor nafionale §i pe “comunistii lipsifi de
nationalism si govinism".

Aceastd imprejurare a dat apd la moard agitatiei
fasciste, nafionaliste §i soviniste, anticomuniste §i anti-
sovietice, care a ardtat Tn culori antinationale nu numai
conducerea, ci si partidul,

Acestea si desigur alte probleme au fdcut sd creasci
neincrederea maselor muncitoare cinstite, a maselor de
membri de partid; izolarea partidului §i a conducerii sale
s-a tot accentuat. Aceastd masi abitutd de neincredere §i
nemulfumire creste numeric dar statea totusi pe funda-
mentul cuceririlor socialiste fiind fnsa lipsitd de apirare
fatd de avalansa propagandei contrarevolugionare interne
s externe.

Faptul ci adesea s-au ficut comentarii veninoase la
chestiuni cunoscute, a mirit efectul acestei propagande.

Catastrofa s-ar fi putut evita daci in cadrul partidu-
lui ar fi existat relatii sidndtoase, dacid s-ar fi putut
impune principiile leniniste in viata de partid, daci s-ar
fi putut discuta in cadrul partidului problemele con-
structiei socialiste i cele ale vietii de partid, daci mem-
brii partidului §i membrii organelor alese ale partidului
s-ar fi putut folosi in mod partinic de arma criticii §i au-
locriticii, daci ar fi fost posibild alegerea unei conduceri
care se bucura de increderea membrilor de partid.
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structurilor

occidentale

MIHAI DOBRE

ste un fapt binecunoscut ca incheierea Razboiului

Rece, a avut drepl consecin{a ruperea echilibrului

strategic mondial, asa cum acesta se formulase dupa
terminarea celui de-al doilea razboi mondial. Drept ur-
mare, dupd 1989 s-a intrat intr-o perioada de tranzitie, de
reagezare a factorilor (centrelor) de putere, de definire a
unui nou echilibru la nivel global, care sa inlocuiascd pe
acela asigurat, timp de o jumitate de veac de structurile
lumii bipolare.

I. Securitatea europeani
post-Razboi Rece

Evolutiile politice in Europa dupi 1989 au aritat cd
gama riscurilor §i a amenintarilor la adresa securitatii si
stabilitd{ii continentului s-a extins foarte mult. S-au pro-
filat, astfel, focare de conflict ale céror cauze erau mult
diferite dect cele din perioada anterioara, iar in rindul a-
cestora o importantd aparte a fost acordalid problemelor
legate de tensiunile etnice §i nafionalismul care au rein-
viat in Europa Centrali i de Est.'

Epoca post-Razboi Rece a fost dominati de la ince-
put de problema existentei ununi “vid de securitate” in
spapiul Europei Centrale §i de Est i de posibilitatea ca a-
ceastd zond si devind o componenti substantiald a unui
spatiu de insecuritate definit ca fiind “noul arc de crizd”*
S-au imaginat diverse moduri de satisfacere a nevoilor
legitime de securitate a fostelor state comuniste, acestea
neexcluzind in cdutirile lor nici eventualitatea unui sta-
tut de neutralitate’. A cipitat fasi largd recunoastere con-
ceptia potrivit cireia problemele securitifii europene mu
puteau fi solutionate decil prin utilizarea structurilor care
isi dovediserd viabilitatea prin asigurarea victoriei tabe-
rei occidentale in cadrul Rézboiului Rece.

In acest sens, la Reuniunea la nivel fnalt a NATO de
la Roma, din 8-9 noiembrie 1991, s-a considerat ci sfi-
dérile la adresa noii Europe pot fi abordate “numai intr-o
structurd de institutii inferconpectate, care si reuneasci

tarile Europei §i Americii de Nord" §i in consecin{d s-a
apreciat cd este necesard constituirea unei “‘noi arhitec-
turi de securitate europeand, in care NATO, CSCE (a-
cum OSCE), Comunitatea Europeand (acurn Uniunea
Europeand), Uniunea Europei Occidentale si Consiliul
Europei sd se completeze reciproc’™ (subl.ns.).

Se cuvine a sublinia faptul ci intre statele care for-
meaza nucleul acestor institutii s-au stabilit, in ultima ju-
mdtate de veac, un tip special de raporturi. Aceste rapor-
turi s-au dezvoltat in direcfia cresterii increderii Intr-o a-
semenea masurd incil, dincolo de disputele specifice so-
lutionate intotdeauna prin compromis $i abordare comn-
nd, statele componente au eliminat folosirea fortei mili-
tare in relatiile reciproce, punind astfel bazele constitui-
rii, in interiorul lumii occidentale, a unei “comunititi de
securitate™.

Din ansamblul institutiilor de securitate europene,
OSCE si Consiliul Europei cuprind in prezent aproape
toate statele europene si reprezinti factori de unificare in
jurul valorilor democratice liberale de sorginte occiden-
tald. Ele sint Tnsa institutii tipice de securitate colectiva,
fiind lipsite de capacitatea de a asigura transpunerea In
practica a normelor care le sint specifice.

Spre deosebire de aceste institutii, NATO si Uniu-
nea Europeand — si intre ele de o manierd specificid —
UEQO - defin esentialul politicii de securitate si apérare
a statelor care le compun. Succesul lor este in general a-
tribuit procesului de integrare pe care il parcurg, caracte-
rul supranational implicat neafectind atributele esentiale
ale suveranitafii nafionale a statelor membre.

Problema cu care aceste structuri sint confruntate in
prezent este aceea a extinderii componentei lor, prin ad-
miterea de noi membri din rindul statelor care au revenit
recent la o organizare democraticd §i care solicitd cu pu-
tere acest lucrn.

Trebuie insi precizat ci pentru aceste structuri “pro-
cesul largirii reprezintd at®t o necesitate politicd, cit si o
ocazie istoricd pentru Europa” i ¢4 ‘el va asigura stabi-
litatea si securitatea pe continent’™.

de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,Petre Andrei” din lasi.
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I1. Modul de abordare
a problematicii extinderii

1. Cazul NATO

Conducerea Aliantei Nord-Atlantice, in scopul con-
servdrii si dezvoltarii principalei sale functii, anume asi-
gurarea apdrdrii colective, a elaborat un non concept
strategic, care a fost adoptat la summit-ul Alianfei desfa-
surat la Roma, la 8-9 noiembrie 1991

Cu aceeasi ocazie, statele membre NATO au creat
Consilinl de Cooperare Nord-Atlantic (CCNA), definit

ca un cadm de dialog cu statcle post-comuniste care,
dupa dezagregarea ordinii bipolare, considerau posibild
satisfacerea nevoilor lor specifice de securitate numai
prin aderarea la Alianfd. Era insd evident ci CCNA nu
oferea tdrilor din Europa Centrali si de Est ceea ce ¢le
doreau, anume obtinerea de garantii de securitate, statele
Alianfei nefiind pregtite pentru a primi noi membri §i
nedorind s antagonizeze Rusia.

Dezbaterea privind extinderea a primil insi un im-
bold deosebit prin Declaratia ruso-polond din 25 august
1993, in care presedintele rus Boris Elfin aprecia ¢ o
eventuald aderare a Poloniei la NATO nu ar fi contrara
intereselor altor state, inclusiv ale Rusiei. Schimbarea
atitudinii Moscovei a pus Insd capit entuziasmului ce cu-
prinsese numeroase cancelarii diplomatice curopene. La
15 septembrie 1993, Boris Eitin se adresa, printr-o scri-
soare cu caracter confidential, liderilor principalelor
state occidentale, anunfind opozitia Moscovei fajd de
mutarea frontierei NATO ciitre est’.

Tn aceste conditii, diplomatia SUA a avansal ideea
unei cooperdri extinse in forma Partcaeriatului pentrn
Pace, care a fost lansatid oficial la Reuniunea la nivel
inalt a NATO de la Bruxelles, din 10-11 januarie 1994,
Parteneriatul pentru Pace reprezintd fard indoiald o mo-
dalitate de apropiere de Alianti a statelor care doresc s
adere la aceastil structurd, dar el a constituit, nainte de
orice, un mod de aminare a deciziei privind extinderea
NATO. De altfel, in diverse ocazii, oficialii NAT(O an
aritat ¢i “Parteneriatul pentru Pace nu a fost conceput,
in primul rind, ca un vehicul pentru ldrgirea NATO™,
subliniindu-se ¢ participarea la PpP nu duce, prin ea
insagi, la integrarea In Alian{d.

Abordarea problematicii extinderii NATO a intrat
intr-o fazid mai pragmatici o dati cu decizia Consiliului
Nord-atlantic, din decembrie 1994, de a se derula un pro-
ces de reflectie asupra problemelor “de ce” i “cum™ si

se extindd Alianja. Acest proces s-a concretizat in ela-
borarea §i publicarea, la sfirgitul lunii septembrie 1995,
a Studiunlui cu privire la largirea NATO.

Studiul nu formuleazi de o manierd explicita cri-
teriile de indeplinit pentru admiterea in Aliantd, dar re-
prezintd o pledoarie pentrn principiile sintetic expuse in
aceeasi perioadd de secretarul de stat al apdrarii SUA,
William Perry: “*Mai Totii, noii membri trebuie si promo-
veze democralia, inclusiv prin tolerarea diversitaii, res-
pectarea drepturilor minoritifilor si respectarea libertagii
de expresie. In al doilea rind, noii membri trebuie si aibi
economie de piatd. In al treilea rind, forele lor militare
trebuie si fie sub control civil. In al patrulea rind, ei tre=
buie si fie buni vecini si si respecte suveranitatca in a-
fara granifelor lor. $i in al cincilea rind, ei trebuie sa ac-
{ioneze pentru compatibilitate cu fortele NATO™,

In cadrul Studiului NATO s-a subliniat ¢4 viitoarea
ldrgire a Aliantei trebuie si fie un proces gradual, deli-
berat si transparent, care si contribuie la cresterea nive-
lului de stabilitate §i securitate pentru toate férile din spa-
{inl euro-atlantic. Lirgirca se va face prin analizarea fi-
eciirui caz in parte, iar noii membri«vor avea toate drep-
turile §i 5 vor asuma toate obligatiile presupuse de cali-
tatea de membru in NATO.

Trebuie remarcat, totodala, faptul ci lirgirea NATO
este concepatd ca o aclione complementard procesului
similar de la nivelul Uniunii Europene, proces care, in
viziunea responsabililor NATO, “contribuie, la rindul
lui, in mod semnificativ la cxtinderea securitatii si stabi-
litd(ii citre noile democratii din Est™.

Erau, astfel, confirmate analizele anterioare care sus-
tinean necesitatea unei coordondri fntre NATO §i UE in
problema largirii lor citre girile Europei Centrale si de
Est, pe motivul cd admiterea unui stat nemembru NATO
in UL ar reprezenta o cale ocolité pentru atragerea NATO
(si implicit a SUA) Tn garantarea securitdtii acelui stat".

2. Uniunea Europeana
si fenomenul lirgirii

Forurile comunitare, actionind in scopul atingerii a
doud obiective care par a fi intr-o relatie de contrarietate
— adincirea integririi §i ldrgirea organizatiei —, au recu-
noscut statelor din Evropa Centrala si de Est vocatia de
a deveni membri ai Uniunii cu ocazia reuniunii Consi-
linlui Eurepean de la Copenhaga, din 21-22 iunie 1993.

Inca de atunci, liderii tarilor UE au precizat ci “a-
derarea va avea loc de indata ce o tard asociata va fi ca-
pabild sd-si asume obligatiile care decnrg din calitatea de
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membru, prinsatisfacerea condifiilor economice sj po-
litice cerute” de UE", i
Aceste condifii erau forraulate de manicra unmi-
toare: “Calitatea de membru cere ca fara candidarti si re-
alizeze stabilitatea institufiilor care garanteazi democra-
fia, statul de drept, drepturile omulu; §1 respectarea i
protectia minoritéfilor, existenta unej cconomii de piatd
flfu:gionale.. precum §i capacitatea de a face fatd presin-
on competitive i forfelor piefii din interiorul Uniunii,
Calila-tea de membru presupune abilitatea tirii candidate
de a-i asuma obligatiile de membruy, inclusiv aderarea la
scopurile uniunii politice, economice si monetare™.
Conditiile de admitere au fost reiterate cu ocazia
reuniunii Consiliuluj European de Ja Essen, din 9-10 de-
cembrie 1994, cind forurile comunitare. an elaboral sj a-
doptftt §1 0 “strategie de pregiltire pentru aderare a ;:'L["ilor
fsocme din Europa Centrali si de Est™, care reprezinta
u.1 prezent cadrul de desfisurare a procesuiui de apro-
piere de UE a firilor care doresc acest lucru,

[ntocmai precum in cazul Alianjei Nord-Atlantice
statele membre UE si structurile acestein apreciazi c;?\,
estxf necesari revizuirea aclivititii institutiilor si a proce-
d-u{llor interne comunitare, astfel fncit s fie create con-
ditii pentru o integrare armonioasd i graduald a statelor
care s.olicil.i aderarea, iar Uniunea sd-gi poatd menfine
Capacitatea de actiune.

fn olpinia, liderilor Uniunii, “este esenfiald sustine-
rf*.a Daturii insesi a constructiei enropene, care (rebuie si-
§1 pastreze si si-si dezvolte caracteristicile sale de demo-
crajie, eficien}d, solidaritate, coeziune, transparen(i si
subsidiaritate™”, )

; _I.’.regéri:ea Uniunii Europene in vederea realizdrii
la:glfn reprezintd una din problemele carc se afl3 in
aten{tla “Conferingei Interguvernamentale™ (CIG), care a
fost 1flauglu'at§, la Torino, la 29 martie 1996. CIG va
€Xamina, in acest context, §i modul in care se poate afir-
@a cu mai multd hotdrire identitatea curopeani n dome-
niul securititii §i apiiririi, iar aici un rol aparte il joaci
problema unei mai clare definiri a relapiei UL cu Unin-
nea Europei Occidentale.

Daci avem in vedere faptul ci ideea lirgirii UE cii-
lre est nu a stirnit, pinA in prezent, vieo opozifie din par-
tea Rusiei, intrucit UE gqu dispuge de o dimensiune de
apirare proprie, problema villorului raport UE-UEQ
Poate deveni un clement de mare semnificalie pentru an-
samblul procesului de largire a structurilor Europei insti-
tutionalizate.

—

3. Situatia speciald a UEQ

Uniunea Europei Occidentale — organizafie cu pro-
fil Politicmmili:ar, dar care nu dispune de structurj ope-
ra!nomfli proprie — a fosi revitalizati dupd incheierea
Raztfmuluj Rece, dar mai ales dupd stabilirea unei relatii
spcleale cu Uniunea Europeani prin Tratatul de la Ma-
astricht. Astfel, UEO este definiti ca “parte integranti a
dezvoltirii Uniupij” $i este solicitata “si elaboreze si sd
Punﬁ Tn practicd decizii gi acfiuni ale Uniunii care au
mmplicatii pentru domeniul apararii™".

Pe aceasti bazi, statele membre UEO precizau, in-

lr.-o Declaratie adoptati odati cu Traratul de la M;aas-
anht: cd “TIEO se va dezvolta in calitate de components
de fiparare a Uniunii Europene $1 ca un mijloc de intirire
a pilonului european al Alianfei Atlantice™”.
' Aceastd dubli natur a marcat evolufia organizatiei
inclusiv in ceea ce priveste raporturile cu farile Europei’
(.‘e'ntrale si de Est, statutn! de “partener de asociere” con-
ferit acestora prin prevederile Declaragiei de 1a Kirch-
berg din 9 mai 1994 fiind, practic, condifionat de exis-
tenta acordurilor de asociere a acestor Jiri 1a UE.

Asa cum se Totrevedea dupi fncheierea Tratatului
de la Maastricht, raporturile cu Uniunea Europeani re-
prezinid cheia devenirii UEO,

In acest sens, “Grupul de Reflecie” al UE a propus
In raportul elaborat pentru pregitirea CIG, mai mullc;
solutii, dupi cum urmeazi:

a) un parteneriat consolidat ntre UE si UEQ, cu
menfinerea autonomiei depline a UEQ:

b) o legituri mai strinsa care si permiti UE sd-gi
asum(.e un rol conducitor asupra UEO pentru operatiuni
\{manltare, de mentinere a piicii $i alte operatiuni de pes-
lionare a crizelor (cunoscute sub numele de “sarcinile
Petersherg™);

¢) incorporarea “sarcinilor Petersberg” in Tratatul
asupra Uniunii Europene;

d) integrarea graduali a UEO in cadrul UE, fie prin
asumarea de cdtre UEO a angajamentului de a actiona ca
or_gzm al UE pentru probleme operapiunal—milit‘arc, fie
Prin convenirea unei serii de misuri care s3 conduci la o
deplind unificare a celor doug organizafii™®,

Decizia care va fi adoptatd in aceasti problemi Ja
E?IG Ppoate avea o mare importantd, intruct, in conditiile
intiririi relatiilor de cooperare UEQ-NATO prin deschi-
d‘ema.acce.-;ului UEO la capacitiile operationale ale A-
liantei dupd summir-ul NATO din ianuarie 1994, este de
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presupus ci o eventuald definire 4« UEO ca dimensiune
de apdrare si parte integrntd, prin tratat, a UE va pro-
duce modificiri sensibile n pozitia Moscovei.

In sprijinul acestei idei pledeazi opozifia manifes-
tatd de Rusia fajd de monitorizarea de citre fortele UEOQ
a aplicdrii in zona Dundrii a embargoului impus de ONU
noii federatii iugoslave.

I11. Problemele
procesului de extindere

1. La o privire superficiald, s-ar putea conchide ci
toatd lumea doreste realizarea lirgirii cilre est a struc-
turilor occidentale si ca singura problema este de a con-
vinge Rusia si accepte acest proces. In realitate, dezba-
terea privind fenomenul ldrgirii are si susindtori i opo-
nenfi, atft in cadrul lumii gtiinfifice, cit §i in sfera politic-
ului. Este Insd demn de relevat ¢ procesul extinderii se
bucuri de sprijinul a doud state cu mare greutate in toate
organizafiile descrise mai sus: SUA si Germania.

2. Preocuparea fundamentala este ca extinderea struc-
turilor occidentale sd aibd loc fard s& duci la un minus in
domeniul securitdfii. Problema vizeazd In mod evident
NATO, intrucit este singura institufie fafi de extinderea
careia Rusia exprima opozitie.

De altfel, este foarte dificil sa faci Moscova sa in-
{eleagd cd prin lirgirea Alianfei “se va extinde zona in
care conflictele sint descurajate” spre beneficiul intregu-
lui spatiu euro-atlantic, deci si al Rusiei. Slibiciunea a-
cestui argument este cunoscutd analistilor NATO, care
in Studiul din septembrie 1995 defineau cu foarte mare
atenfie modul in care poate fi evitatd crearea de noi linii
de divizare in Europa: “un OSCE fintarit, un NATO ex-
tins, un CCNA si un PpP active ar putea forma, impre-
uni cu alte foruri, parti complementare ale unei arhitec-
turi de securitate europeand largi §i cuprinzitoare, spri-
jinind obiectivul unei Europe nedivizate™.

Acest mod de percepere a extinderii fard divizare
poate insemna §i 0 mind intinsd Rusiei, Intrucit este cu-
noscutd dorinta acesteia ca OSCE si fie structura cu rol
dominant in cadrul viitoarei arhitecturi de securitate
ewropeand, iar fatd de rolul §i perspectivele PpP Mosco-
va nu a manifestat nemuljumire.

3. Relatia cu Rusia se profileaza ca o probi cruciald
in desfdsurarea procesului extinderii. Este, astfel, lesne
de infeles pozitia diplomatiei americane care sublinia,

recent, cd SUA sint interesate de “integrarea si nu izola-
rea” Rusiei $i exprima considerentul ci statul rus “poate
si trebuie sd dezvolte relatii de cooperare cu NATO, in
cadrul dar si dincolo de PpP, pornind de la colaborarea
noastrd in Bosnia™".

Opozitia cunoscutd a Moscovei fatd de lirgirea
NATO a imbricat forme diverse, cea mai recentd fiind
insolita propunere cu privire la extinderea politicd si nu
militard a NATO, ceea ce ar insemna impiedicarea pre-
ludrii de catre tdrile ce vor fi admise a garantiilor de secu-
ritate conferite de articolul 5 al Tratatului de la Wash-
ington.

In fapt, Rusia este constientii ¢ nu poate bloca la
infinit procesul de extindere al Alianfei fird a gisi o
solutie de compromis reciproc avantajoasd, astfel putind
fi explicatd atitudinea favorabild dezvoltarii relafiilor
térilor din centrul $i estul continentului cu UE i chiar cu
UEQ. Pe de alta parte, autoritafile ruse vor cauta si lim-
iteze cit mai mult posibil numarul frilor care vor fi
incluse in Aliantd, iar pentru acceptarea acestei ldrgiri
vor cduta si objind importante concesii din partea
NATO (deci a SUA), care vor forma nucleul viitorului
parteneriat strategic dintre Rusia si NATO.

4. Avind in vedere legatura existentd intre organi-
zatiile cu sarcini in domeniul securitd{ii, nu ar fi deloc
hazardat in a afirma cd modul concret de realizare a ex-
tinderii va Imbrica forma a ceea ce specialistii In studii
de securitate au etichetat drept “calea regala™. Aceasta
inseamnd includerea statelor care solicitd aderarea mai
intii in Uniunea Europeana, iar prin intermedinl UEO,
deschiderea accesului citre garantiile de securitate ofe-
rite de NATO (datorita relatiei dintre articolul 5 din Tra-
tatul de la Washington §i articolul corespondent din Tra-
tatul de la Bruxelles modificat, care pune i relatii de
securitate statele membre UEO si NATO).

5. Realizarea procesului largirii va duce la extin-
derea sferei de garantii a structurilor occidentale asupra
unor state din Europa Centrald si de Est. In acest mo-
ment s-au adunat suficiente argumente pentru a sustine
taptul cd nu toate statele care solicitd aderarea vor fi
admise in cadrul primului val al extinderii” §i existi mari
indoieli cd va mai exista un al doilea val. De altfel, re-
centa inifiativdl legislativi americana referitoare la spri-
Jinirea tarilor din Grupul Visegrad pentru a face faté pro-
cesului extinderii realizeazi o demarcatie clard a grupu-
lui de tiri care vor face obiectul primei largiri a Aliantei.
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1V. Consideratii finale

Pentru toate (drile central si est-europene miza pro-
cesului lArgirii structurilor occidentale este foarte mare,
intruct includerea sau neincluderea in aceste organizatii
are menirea de a fixa locul fiecirei tiri in viitoarea struc-
turd a sistemului internafional, care este foarte probabil
sii se ordoneze dupi modelul “centru” - “periferie”.

Apartenenta la “centru” inseamnd integrarea n-acea
lume care imprima directia si ritmul dezvoltirii societd-
fii, asigurind un grad ridicat de securitate, inclusiv prin
cregterea bundstdrii generale, in timp ce existenja in ca-
drul “periferiei” se contureazi ca o perspectivi marcati
de instabilitate politico-strategici si incertitudine econo-
micd.

Aderarea la “centrul” reprezentat de Europa insti-
tufionalizatd reprezintd un proces cu o condifionare pre-
ponderent politicd, desi criteriile intrezirite la nivelul
NATO si UE vizeazi si aspecte specifice pentru ratiunea
de a fi a fiecdrei institutii.

Avind in vedere acest fapt, §i cu precizarea ci este
Justificatd mentinerea interesului pentru admiterea in
toate structurile lumii occidentale, apreciem ¢i Uniunea
Europeané poate reprezenta calea cea mai accesibili de
penetrare in cadrul “centrului” si de asigurare a unui ni-
vel ridicat de securitate, chiar in conditiile imposibilitatii
aderdrii forrale la NATO. Experienta admiterilor in UE
realizate in anii ‘80, natura specificd a raporturilor Uni-
unii cu UEO si atitudinea Rusiei fati de extinderea aces-
tei organizalii vin s3 sprijine aceasti afirmatie. d

NOTE:

1. Inci din 1989, Zbigniew Brzezinski avertiza asupra perico-
lulni renagterii nafionalismului in spatiul ocupat de fosta
lume comunistd, ca urmare a esecului inregistrat de pax
sovietica In reglementarea acestui tip de probleme (cf. arti-
colului “Post-Communist Nationalism”, in Foreign Aftairs,
68, 5, Winter 1989-1990, p. 1-25).

2. Cf. Cust Gasteyger, “The European Security and the New
Arc of Crisis”, in Adelphi Paper, 266, Winter 1991-1992.
p. 14-24,

3. Cf. Curt Gasteyger, “The Remaking fo Eastem Furope's
Security”, in Survival, 33, 2, March/April 1991, p. 111-124.

4. NATO Rome Declaration on Peace and Cooperation, 8
November 1991,

5. Aceastd “comunitate de securitate” cuprinde, in esentd, ta-
rile Europei Occidentale, Americii de Nord, Japonia si A-
ustralia. Vezi Barry Buzan, “New pattems of global securi-

ly in the twenty first century”, in International Affairs, 67,
3, 1991, p. 431-451.

6. Cf. Madrid European Council. 15-16 december 1995, Pre-
sidency Conclusions, doc. SN 400/1/95, p. 22.

7. Cf. John Borawski, “Parinership for Peace and beyond”, in
Intemational Affairs, 71, 2, 1995, p. 235-237.

8. Punct de vedere sustinut de exemplu de fostul secretar ge-
neral al Aliantei, Willy Claes, in cadrul cuvintirii rostite la
sesiunea Adunirii Atlanticului de Nord din 48 noiembrie
1994, cf. John Borawski, op.cit.,, p. 243-244,

9. Cf. alocufiunii rostite de W. Perry la Academia Militard
Zrinyi Miklos din Budapesta, la 20 septembrie 1995 (redati
In Buletin informativ. Ambasada Statelor Unite ale Ame-
ricii, 20 septembrie 1995,

10. Paul E. Gallis, NATO: Enlargement in Central Europe,
Congressional Research Service, The Library of Congress,
November 10, 1994,

11. Conseil Européen de Copenhague, 21-22 Jjuin 1993, Con-
clusions de la Présidence.

12. Ibidem. -

13. Cf. Turin European Council, 29 March 1996, Presidency
Conclusions.

14. Articolul J.4/2 al Tratatului de la Maastricht, in Treaty on
European Union, Luxembourg, Office for Official Publi-
cations of the European Communities, 1992, p. 126.

15. Ibidem, p. 242,

16. Raportul Grupului de Reflectie a fost adoptat de Consiliul
European de la Madrid, la 15 decembrie 1995 (anexa 15).

17. Warren Christopher, “A Democratic and Undivided Eu-
rope in Our Time”, Prague, 20 March 1996,

18. Ibidem.

19. A se vedea articolul nostru, “Evolutii geopolitice in Europa
Centrald dupi incheierea Rizboiului Rece”, in Sfera Poli-

ticii, nr. 31, septembrie 1995, p. 54-55.

MIHAI DOBRE (1960) — He graduated
from the Faculty of History, University of Buc-
harest and holds a Master of Arts degree in
Diplomatic Studies from Diplomatic Academy
of London.

He currently, works with the Ministry of
Foreign Affairs.

' 45 SP nr. 38 / mai 1996

.Petre Andrei” din lasi.

Acest numar al Revistei ,,Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii




Politicd internationala

In numele
antiterorismului...

LOUIS ULRICH

“obiectivelor Hezbollah™ din Liban a incetat, nu

existd nici un indiciu ¢ miscarea de gherila ar fi
fost infrinti. Pe misurd ce mii de bombe isracliene ca-
deau in Liban, vechile rachete katiuga continnau sa ex-
plodeze pe cimpiile deserte ale Galileei. Operafiunca
“Strugurii Miniei" a fost lansatd pentru a proteja pe is-
raelienii din nordul Galileei. In acest sens, ea nu a fost un
succes demonstrabil, insi a fost un triumf domestic. $i,
la inceput, cind pierderile au fost reduse, a cistigat sim-
patia internafional, iar reprogurile au fost mute.

De la declansarea barajului de anilerie pe 11 a-
prilie, citeva sute de mii de libanezi au fost forfafi si-gi
pérdseasci casele, luind cu asalt singurul drum care duce
spre nord si ciutind un adipost temporar pe striizile, in
scolile si moscheele Beirutului. Prezenta lor, plus atacu-
rile israeliene asupra a doui dintre centralele electrice ale
Beirutului, 1a Jamhur si Bsalim, a aruncat din nou capi-
tala Libanului in dezordinea de care credea c& scipase.

Peste 150 de libanezi, cei mai multi dintre ei civili,
au fost ucisi in prima siptimind de bombardament, mai
mult de jumitate dintre ei pe 18 aprilie ¢ind Israelul a
bombardat o bazi a forfei ONU de mentinere a picii de
lingd Tyr, la Qana, unde sute de refugiafi isi gisiserd
adiipost. In aceai zi, o familie compusi din noud per-
soane, inclusiv copii mici, fusese ucisd intr-un raid asu-
pra unui sat de ling Nabatiyeh. Rata pierderilor, la ince-
put relativ mici datoritd politicii israeliene de a avertiza
locuitorii si iasd din casele ce aveau si fie bombardate,
a crescut repede. Numirul civililor libanezi morti in doar
citeva zile, a fost cu mult mai mare decit cei 12 locuitori
din nordul Israelului ucisi de rachetele Hezbollahului in
cei 14 ani care s-au scurs de la invadarea Libanulni de
citre Israel in 1982.

Israelul a lovit case din Beirut, presupuse ca apar-
1inind membrilor miscérii Hezbollah, dar nelocuite de ei.
Elicoptere de lupti isracliene au atacat o tabari de refu-
giali palestinieni, ranindu-1 pe finl mai mic al unui co-
mandant radical, acesia fiind obiectul intregii vinitori.
Una dintre centralele electrice lovite se afla in inima 2o-

D esi bombardamentul feroce al Israelului asupra

nei crestine a Libanului nnde nici un luptitor Hezbollah
nu gi-ar ariita faja. Distrugerea sa, a spus Israelul, a fost
un semn de rizbunare pentru racheta care a rupl singura
linie electricd din Galileea,

La jumdtatea saptiminii diplomatia ncepuse si se
agite. Shimon Peres, primul ministra al [sraelului, se
simfise mai devreme suficient de increzator pentru a
spune locuitorilor din nordul Israelului ce fugiserd din
calea rachetelor ci se vor intoarce curind la casele lor. A
fost clar de la inceput cit diplomatia trebuia si fie amer-
icani. O seding# a Consiliului de Securitate al ONU, con-
vocatii de de Liban pe 15 aprilie, a esuat datoriti unei
Americi care a evilat si pronunle chiar si cea mai Cir-
cumspecti criticd la adresa acfivnii Israelului. Ministrul
de externe al Frantei, Herve de Charette, irimis de pre-
sedintele Jacques Chirac intr-o misiune de pace, a fost
umilit la sosirea sa in Isracl de ciitre Peres care a spus ci
era prea devreme pentru a vorbi despre pace. De Cha-
retle si-a continuat vitejeste turneul, vizitind Damascul §i
Beirutul inainte de a se Intoarce in Isracl. Franja este una
dintre putinele tiri occidentale care an sugerat cd Israelul
s-ar fi putut s greseasci. fn contrast, ministrul britanic
al apiririi, Michael Portillo, care s-a intimplat sd vizi-
teze Israelul in acelasi timp, s-a manifestat fird rezerve
in sprijinul Jsraelulni.

Atunci, Warren Cristopher, Secretarul de Star al
Statelor Unite, care se afla tr-un turneu in Asia impre-
uni cu Bill Clinton, a luat telefonul si adevirata negoci-
erea Inceput. Par si existe doud alternative. Prima este de
a restabili regulile angajamentului pe care Christopher
l-a realizat in 1993, dupa ultimul mare bombardament
israelian in Liban, desi de accastd datd impunerile asupra
Hezbollahului vor fi mult mai strinse, iar cele asupra Is-
raelului mult mai slabe. A doua este mai ambifioasd. A-
mericanii propun un plan prin care toate actiunile de
gherild impotriva Israelului vor inceta i Siria va garan-
ta ¢i ele nu se vor relua, in schimb Israelul fiind gata sa
se retragdl din “zona sa de securitate” din Liban. Arabii
pu vor acceplta acest lucru in forma sa acluald, in timp ce
israclienii sint interesafi de aceasti perspectivi.

Politicd internationali

Israelul ii pedepseste pe libanezi in numele anti-ie-
rorismului. Desigur, gherilele Hezbollah creazi leroare —
sau cel putin fricd, supdrare §i durere — tragind cu rachete
katiusa asupra nordului Israclulni. Dar confuzia s-a trans-
format intr-un argument anti-terorist.

Israelul a fost in mod indiscutabil lovit de Lerorism
in lunile februarie si martie cind, n patru incidente sepa-

rate, sinucigagi trimigi de Hamas ¢i Jihadul Islamic, am-

bele grupuri islamiste palestiniene, au ucis 59 de oameni
in orase israeliene. In valul de furie internationali care a
urmat — punctul culminant fiind conferinte anti-terorism
organizate de Egipt si Statele Unite la Sharm el-Sheikh
— interpretarea “terorismului” a ajuns si fie raspindita
din belsug si peste tol. A devenil tentant a amesteca Hez-
bollah cu Hamas: la wrma urmelor, ambele sinl dusmani
ai Israelnlui, implacabili si Inptétori.

Hamas si Jihadul Islamic incearcd si distrugi actua-
lul proces de pace isracliano-arab terorizind populatia is-
raeliani. Organizatia Hamas si bratul siu armat, brigé“x-
zile Ezzedin al-Qassam, se sprijind efectiv pe impozan-
tul aparat international al Ikhwan al-Muslimun, asociafia
Fritiilor musulmane. Refeaua de institufii religioase gi
caritabile fesutd de Fritiile Musulmane intre 1967, cind
Israelul a ocupat Cisiordania si Gaza, i 1987, inceputul
Intifadei, este extraordinar de deasd. Aproape 800 de
moschei au fost construite in 20 de ani, dintre care juma-
tate in minuscula fisie Gaza. Acest aparat politico-reli-
gios, de o densitate unici in lume, explicd mult mai bine
capacitatea de acfiune a Hamas decit legaturile sale ipo-
tetice cu Libia (islamistii §i Kadhafi se urdsc reciproc)
san cu Siria (Hafez el-Assad a distrus in 1982 oragul
Hama, fieful Fritiilor Musulmane siriene) sau chiar cu
Iranul, aceasti suniti crinceni neavind incredere n siiti
persani. La fel, aparenta dezordine din sinul Hamas sc
explica mai curind prin istorie decl prin presupusele sci-
ziuni sau prin actiunea grupurilor necontrolate. Intr-ade-
var, de o jumitate de secol Fritiile Musulmane din Cis-
iordania si din lerusalim depind de cele din lordania, iar
cele din Gaza de Ikhwan-ul egiptean, in special de famil-
ia universitatii Zagazig, un bastion islamist. Prima sectie
a Fréfiilor Musulmane in Palestina a {ost creatd in 1936
de citre Abderrahman al-Banna, fratele fondatorulni I'ri-
tiilor Musulmane din Egipt. In 1987, existau deja in teri-
toriile ocupate 3.000 de membri ai Ikhwan, 25.000 de no-
vici §i peste 25.000 de aspiranti aderenti. De atunci, au-
rul petromonarhiilor si ajutorul Ikhwan — prezeni in in-
treaga lume araba, au permis Fritiilor Musulmane pa-
lestiniene si creeze, pentru a recuceri intreaga Palestini,
“de la riu pind la mare” (de la lordan pini la Mediterani),
un aparat terorist dintre cele mai sofisticate din lume.

Hezbollah s-a ndscut in 1982, in timpul invaziei
Israclului in Liban, dintr-o sciziune fn sinul partidului
Amal, provocatil de tinerii intelectuali radicali condusi
de Abbas Moussaoui. Inifial dependent financiar de Te-
heran, Hezbollah dispune astizi de propriile retele de fi-
nanlare. Partidul nu accceptd dreptul la existenta al Isra-
elului si, Tn cazul in care Libanul ar ajunge pe punctul de
a ncheia pace cu Israelul, acest partid ar putea, ca i Ha-
mas, sd fncerce si distrugd acea pace.

Dar, pe de alia, liderii Hezbollah ar putea merge in
directia opusd, aruncindn-si armele §i urmindu-§i ambiti-
ile politice In Liban. Avind in spate anii de rizboi civil
sdlbatic, ei au construit o organizatie politicd activa; re-
teaua lor sociald de gcoli i institutii este mult mai mare
decil ar putea sa sugereze numarul relativ mic al mem-
brilor partiduluvi. In alegerile din 1992, candidatii Hez-
bollah nu numai ¢l an participat, dar au §i cistigat 8 din
cele 128 de locuri in parlament. Partidul ar putea decide
sa Tncerce sa provoace partidul Amal, principalul partid
musnlman siit din Liban, pentru cucerirea inimilor si
mintilor celor 1.2 milioane de siiti libanezi, cel mai nu-
meros grup religios al {arii.

Ceea ce ar putea face sau nu Hezbollah in cazul in
care s-ar incheia pacea este speculatie. Cert este faptul ci
astizi gherilele [Hezbollah, o armatd de citeva sute de
oameni, lupti impotriva ocupatiei de catre Israel a unei
parti din sudul Libanului, iar principalele lor {inte au fost
soldalii §i nu civilii israclieni. Secretarul general al par-
tidului, Sheikh Hassan Nasrallah, definea ambitiile anti-
israelicne ale Hezbollah in termeni limitati. Daci el este
de crezul organizatia nu urmareste altceva decit sd-i scoa-
ta pe israelieni din Liban. Siria, cu aproape 30.000 de
soldali in Liban, este fericiti si lase gherilele sa-gi con-
tinue campania. lar guvernul libanez, oricit de stinjeni-
toare giseste prezenta sa, nu se poate opune in mod des-
chis unor nameni care luptd pentru inapoierea teritoriu-"
lui libanez. Insusi patriarhul maronit, Nasrallah Sfeir, a-
propiat de opozitia crestind radicald, recunostea ¢ mili-
tille Hezbollah reprezintd rezistenta libanezad impotriva
ocupatiei israeliene.

Hezbollah nu este de-a dreptul un grup terorist. $i
nici girul de evenimente care au dus la atacul israelian nu
a fost o simpld rutind in sensul terorismului ciruia i se
raspunde prin anti-terorism. Au existat reguli, desi de un
tip brutal, care au guvemat rizboiul din sudul Libanului.
In urmi cu trei ani, cind bombardamentele israeliene ce
au durat o siptamind s-au soldat cu citeva sute de mii de
refugiafi libanezi, Christopher a realizat un armistitiu in-
tre [srael, pe de o parte, §i Siria §i Libanul, pe de alta,
reprezentind impreund Hezbollahul, Acest aranjament
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informal stabilea cd era normal ca Hezbollah si armata
israeliand sd lupte una impotriva alteia in zona de ocu-
patie a Israelului, dar nu ca Hezbollah sd@ bombardeze cu
rachete nordul Israelului, iar soldafii israelieni si atace
satele libaneze.

Regulile au fost in general respectate, desi incilcate
din cind in cind de ambele tabere. Locuitorii israelieni
din Galileea s-au putut linisti, desi niciodatd complet.
fnsi soldatii israelieni au inteles cd a-si face datoria este
o activitate tot mai periculoasd. Cindva, reprezentantul
militar al Israelului In Liban, Armata Libanului de Sud,
patrula In zond. Dar acum Ammata Libanului de Sud
aproape ci nu mai conteazi ca fortd militard; demorali-
zati, membrii ei se gindesc la propriul lor viitor nesigur
in cazul unei pici israeliano-libaneze. Iar Hezbollah, in
acest an, s-a dovedit tot mai eficient in uciderea soldati-
lor israelieni. Tot mai inteligent, el foloseste trucuri pen-
tru a atrage unitdfile isracliene in urmdrire i le ataci a-
poi prin surprindere §i, pe 20 martie, s-a ntors la vechile
metode (imprumutate mai recent §i de cdtre Hamas) tri-
mifind un sinucigas ce purta o bomba s ucida un soldat
israelian.

Acesta s-ar putea si fi fost momentul cind Israelul
a decis cd regulile ar fi trebuit sa fie revizuite. Atentatul
sinucigas deschidea o perspectiva a funeraliilor militare
- iar Israelul nu a pernis niciodatd ca moartea soldatiilor
sdi sa fie o parte inevitabild a vielii militare. Acest pen-
culos joc de tipul “dinte pentru dinte" a continuat o vre-
me. Israelienii au ucis doi civili libanezi; Hezbollah a
trimis rachete katiuga asupra Israelului, un tinr libanez
a fost ucis intr-o explozie inexplicabild; Hezbollah a tras
si mai multe rachete rénind citiva civili israelieni; un alt
soldat israelian a fost ucis. Apoi, pe 11 aprilie, Israelul a
atacat, transformind ultima salvd de rachete katiusa in
Jjustificarea sa.

Libanul a fost §i continua sa fie cimpul de lupti al
Israelului, mai ntii cu Organizatia pentru Eliberarea Pa-
lestinei, acum cu Hezbollah. Insd, in timpul primilor 20
de ani de independentd ai Israelului, cei ce locuiau linga
frontiera libanezi au fost cei mai in siguranja dintre lo-
cuitorii israclieni din apropierea granifelor cu celelalte
state arabe.

Evenimentul care a schimbat aceastid situatie s-a
produs la incepuml anilor 70, cind regele Hussein al
Iordaniei a fortat Organizatia pentru Eliberarea Palesti-
nei sa pardseascd tara sa, OEP s-a regrupat in Liban, pre-
Inind controlul asupra pdrtii sale de sud si creind un stat
in stat de unde lansa atacuri impotriva Israelului. Fron-
tiera a devenit o zoni de razboi.

In 1978, israelienii, incurajati de succesul cu Egip-
tul (si de citre ravagiile riizboiului civil ce binmia Li-
banul), au invadat sudul Libanului. Dupd trei luni, si
multe pierderi libaneze §i palestiniene, israelienii s-an
retras dar, pe drum, ignorind instructiunile rezolutiei 425
a Consiliului de Securitate al Natiunilor Unite de retra-
gere completd, au predat partea cea mai sudicX a Liba-
nului Armatei Libanului de Sud, o armati pe care ei o
finantau, echipau si controlau. in pofida acestui fapt, Or-
ganizatia pentru Eliberarea Palestinei si-a continuat ope-
ratiunile. fn 1982, a fost luatd decizia (fie de ciitre primul
ministru al Israelului, Menahem Begin, fie de citre mi-
nistrul apérérii, Ariel Sharon -controversa continui) de a
trimite trupe de uscat citre Beirut i a zdrobi odati pen-
tru totdeauna OEP. Libanul ar fi eliberat de palestinieni
si de sirieni, spunea propaganda. lar israelienii ar putea
pe viitor si trdiasci in pace, fird o Organizatie pentru
Eliberarea Palestinei ce Incerca sd-i scoatd din Gaza si de
pe Malul de Vest al Tordanului, teritorii ocupate de Israel
in 1967.

Insi, Israelului i-au trebuit trei luni pentru a cuceri
Beirurul. Organizatia pentru Eliberarea Palestinei si lup-
1atorii ei an fost intr-adevar scosi din {ard, dar au supra-
viefuit pentru a lupta - si, ulterior, pentru a incheia pace
— in altd parte. Hezbollah a fost format in 1982, inspirat
de revolutionarii iranieni, in mare masurad ca rdspuns la
invazia israeliand. Cel putin 12.000 de oameni au fost u-
cisi in timpul acelei invazii, inclusiv 600 de soldati israe-
lieni. In toamna lui 1982, ca rizbunare pentru asasinarea
presedintelui libanez Bashir Jemayel, falangistii libanezi
aveau si-i masacreze pe refugiai palestinieni din tabere-
le Sabra si Shatila, aflate sub control israelian. O fortd
americand ce a incercat sa puna capat luptelor s-a retras
dupd un atentat sinucigas ce a dus la moartea a 241 de
puscasi marini. Libanul sfirsea sub control sirian.

Cind Israelul s-a retras din Liban in 1985 el stabilea
formal, desi unilateral, ci o zona de securitate din sud va
rdmine sub controlul sdu. Aceastd zond-tampon repre-
zinta, in mare, a 12 parte din teritoriul Libanului. Ea pro-
tejeazd, intr-adevir, nordul Libanului de incursiuni ar-
mate, dar nu poate proteja cetdtenii israelieni de rachete
ce pot'fi trase din afara acestei zone — si ii oferi Hez-
bollahului o scuza §i un sprijin pentru rezistenta perma-
nenta.

Israelul are amintiri urite din invazia sa din 1982 i
nici un politician israelian, dacd are de ales, nu ar trimite
trupe de uscat in capcana Libanului. Dar operafiunea ac-
tuald a fost diferitd. Israelul a demonstrat, asa cum prea
adesea s-a obisnuit sd o facd, ci nu este o tara cu care sa
glumesti. Vocile nemultumite au fost rare §i catalogate
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drept excentrici care pun in discutie valoarea unei “zone
de securitate” care cauzeazi atita durere.

Peres, cindva un ginditor, s-a aflat intz-un non ele-
menl, o prezenfd linistitoare umblind cu pasi mari in fi-
nutd de rizboi. Imaginile televizate ale primului minis-
tru, care este si ministru al apériirii, il prezentau ascultind
raportul pilotilor de elicoptere. Degi ar fi prea mult a pre-
tinde ci acestd campanie militar# a fost o idee geniali in
vederea campaniei eleclorale — pentru ci, in fond, Israe-
lul are probleme de securitate reale — este un fapt indis-
cutabil ca ea a platit dividende electorale.

Suspiciunile cu privire la “slibiciunea” lui Peres au
dispirut. Sloganul campaniei sale — *“Un [srael pulernic
cu Peres” — a inceput brusc si sune adevirat. Televiziu-
nea israeliand, precum cea americani n timpul rizboiu-
lui din Golf, a prezentat rachete ce reperau cu precizie
{iate care expodau in secundele urmitoare. Intreaga afa-
cere a fost o imensd mind de capital electoral — desi una
care ar pulea care ar putea si meargd teribil de rédu daci,
de exemplu, Hezbollah isi duce la indeplinire amenin-
farea de a trimite recrufi sinucigasi in spatele liniilor is-
racliene.

Primul ministru ¢i oamenii sii au avut grja si men-
find scizul nivelul agteptirilor. Spre deosebire de lunile
violente cind Organizatia pentru Eliberarea Palestinei
trebuia si dispard de pe fata pimintului, acum nu s-a mai
verbit despre “distrugerea™ Hezbollahului. Ehud Barak,
ministrul de externe al Israelului, comandant al armatei

in 1993, a afirmat ci operatiunea ar putea fi considerati
un succes dacd ar oferi oragelor israeliene din nordu! (irii
doi ani de liniste.

Dar dacd americanii reusesc si reinstaurcze regulile
angajamentului care a existat dupd 1993, pretentiile vor
fi altele. Israelienii cer o interpretare mult mai strinsi —
cel putin a regulilor care obligi Hezbollahul. Fi vor o in-
lerzicere, in orice imprejurare, a rachetelor trase peste
grani{d. Pe de o parte, ei cer ca soldatitlor lor si li se per-
mitd si finteascd lansatoarele de rachete katiuga, chiar
daci acestea se afli in sate. Mai mult, vor si aiba drep-
tul de a urmari unitiile Hezbollah in afara zonei de secu-
ritate — si fard ca aceastd urmirire si dea si Hezbollahu-
lui dreptul de a-si trimite rachetele in Israel.

Opozitia Likud cere chiar mai mult. Liderul siu,
Benyamin Netaniahu, i5i manifestd dorinja ca infrastruc-
tura Hezbollah din sudul Libanului si fie “demontata™ §i
Siria si fie “impiedicatd" 3 mai permiti reconstruirca
sa, Doi dintre apropiatii lui Netanyahu, Ariel Sharon si
Rafael Eitan, ambii veterani ai rizboiului din 1982, merg

mult mai departe. Ei vor ca Israelul sd-gi extlinda zona de
Securitate pind la riul Litani. Aceasta ar insemna fie in-

corporarea a fuell 25.000 de rezidenti neprietenosi, fie
impiedicarea lor (cu forfa) de a se intoarce acasd, odati
incetate bombardamentele. Fiecare dintre aceste scenarii
evocd in mintea israelienilor coymarul unui nou conflict
in Liban. Dar Netanyalin, un expert in cazuistica verbali,
a respins acest sfat, cel putin “in acest stadin”,

Guvernul Ini Peres priveste dincolo de cistigurile
tactice la frontierd. [.a nrma urmiel, aga cum afirmi el gi
ajutoarele sale, bombardamentul a fost ordonat de lideri
atagali unui proces de pace cormprehensiv: adici un pro-
ces ce trebuie sd includi i Siria si Libanal (o pace dura-
bild cu Libanul nu va fi posibili firi pace cu Siria).

Israclul considera ci in urma acestei expeditii puni-
tive, Siria ar putea fi mai coneiliant? cu privire la terme-
nii pacii. Dupi cum spunea Barak, “Aritim sirienilor ci
sintem pregititi si punem in pericol anii lor de investitii
in Liban”. Tn afari de prezenta militara §i politici a Siriei
in Liban, in jur de un milion de sirieni sint angajati in di-
ferite secloare ale economiei ce renagte To Liban — jar
hombardamentele sustinute sint mijlocul cel mai sigur
de a alunga investitorii.

Israclul a fost Tcurajat de lipsa de rispuns a celor
mai multe dintre guvernele arabe. Presediatele Iranului
Ali Akbar Rafsanjani chiar i-a telefonat omologului siu
libian, colonelul Muammar Kadbafi pentru a se plinge
de slabiciunea reactici la actiunca Israelului. Apoi, pe 18
aprilie, au avat loc atit bombardarca bazei ONTJ. ¢it sia-
tentatul ferorist care poate {i legat de evenimentele din
Liban: fundamentalistii egiptenii ucideau 18 turisti, cei
mai muifi dintre ei greci, intr-un hotel din Cairo

Primu! ministru al Libanului; Rafik Hariri canti spri-
jin in toate piitile. Ministrui siu de externe, Faris Bouez,
spunea la un intilnire de urgenti a Ligii Arabe ci pacea
depinde de vointa isracliani de a pirisi Libanul. “Cind
Israelul va promite Tn mod definitiv si fird echivoc si se
retragid complet de pe teritoriul libancz, abia atunci Li-
banul va spune ¢ existd o granitd sigurd”. Dar va pro-
mite Israclul acest lucru? Oricum, pacea sau razboiul
sint in continuare apanajul Tel Avivului. 4
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Intre imperialism
s1 democratie

ANCA IONAS

endintele imperialiste, care se fac tot mai mult
simjite in ultima perioadi In Rusia nasc semne de

intrebare referitr la viitorul democraiei in fosta
Uniune Sovieticd. Lumea priveste spre Rusia cu sufletu]
la gurd, cu sentimentul ¢d de reznltatul apropiatelor ale-
lii continentale. Pindl atunci, orice declaratii sau preciziri
despre modalit{ile concrete de aderare la NATO si de
integrare in UE au fost ldsate in suspensie.

Dupi victoria comunistilor, la alegerile locale din
luna decembrie, viafa politicd internd din Rusia a cunos-
cut numeroase convulsji. Criza econornici fird prece-
dent in care s-a adincit, popularitatea de care se bucuri
formatiunile politice nationaliste §i extremiste, tendin-
tele imperialiste, rolul important pe care il joaci armata
in viata politicd, tensiunile interne, ciocnirile violente
dintre o grupare puternicd, reactionard, adepti a unci ori-
entdri autoritariste §i grupul tot mai ingust al reformato-
rilor, promotori ai liberalismului economic si politic, li-
mitarea prerogativelor parlamentului incepind din oc-
tombrie 1993, adoptarea unei linii nationaliste in politi-
ca externd sint fenomene care par si justifice compara-
rea Rusiei cu Republica de la Weimar.

Dupa singeroasa reprimare a miscirii secesioniste
din Cecenia §i linia durd nationalisti adoptati de Elfin in
ultimele gase luni, politica externd a Kremlinului, pare si
cunoasci §i ea o cotiturd radicali. S$i fie oare destitnirea
a doi dintre campionii schimbdrilor democratice din Ru-
sia — Andrei Kozirev, ministrul de externe, si Anatoli
Ciubais, ministrul economiei - justificati doar de ratiuni
electorale?

Aparent, aceleasi ratiuni par a justifica zelul depus
de presedintele rus in demascarea “spionilor striini” ce
activeaza in Rusia sub acoperire diplomatici. Scandalul
declangat de ameninfarea cu expulzarea a diplomatilor
britanici ii poate fi util lidernlui rus 10 conturarea imagi-
nii sale de apdrator al intereselor Rusiei, neaservit Occi-
dentului — cum au sugerat rivalii sdi comunisti.

Dar, daca multe dintre afirmatiile §i comportamen-
tele lui Eltin pot {i motivate prin ratiuni electorale, nimic
nu justificd actiunea noului ministru de externe, Evgheni
Primakov, antipatizat de Occident pentru trecutul sdu in
KGB, de a incheia parieneriatul strategic cu China.

Posibilitatea unei aliante intre Rusia gi China, ex-
tinsa spre lumea araba, ar pulea constitui o posibild coa-
litie, antidemocraticd, menitd si concureze blocul Euro-
Atlantic. Dar, dacd in vremea Razboiului Rece aceasta
putea fi o aliantd posibild, mai are jange astdzi Rusia la
o relajie de pe pozitii egale cu o mare putere?

De la paradoxurile politicii externe...

Dupi sfirsitul Razboiului Rece, obiectivele politicii
externe rusesti trec prin transforméri multiple $i contra-
dictorii. Initial, Rusia intenfiona ca prin intermediul rela-
tiilor ei speciale cu Statele Unite sd-gi consolideze pro-
cesul democratizdrii.

O politici realisti ar fi urmdrit, conform acestei ori-
entdri, consolidarea economica a Rusiei In schimbul re-
nun(érii la anumite teritorii. La rindul lor, Statele Unite,
erau interesate sa sprijine reformele din Rusia, congtien-
te ci datoritd pozitiei ci geopolitice efectele unei desta-
bilizari in Rusia s-ar simti in toate cele patru puncie car-
dinale. [nsi, pe de alti parte, S.U.A. era la fel de intere-
satd si penetreze vechea sferi de influentd sovietica. Ru-
sia intervine, la rindul ei, sprijinind Serbia §i [rakul, ceea
ce amplificd ostilitifile din zona.

Dupi etapa de cooperare dintre Rusia i Occident se
ajunge treplat la o izolare, justificatd de Occident prin
reprimarea durd de cétre Rusia a miscarii separatiste din
Cecenia. Efectele acestei izoliri se reflecta in tergiver-
sarea acceplirii Rusiei in Consiliul Europei §i in Grupul
celor 7.

De fapl, interventia singeroasi din Cecenia pare a
contribui la adincirea separafiei dintre Rusia §i tdrile
democratice, indepirtind tot mai mult Rusia de Europa.
Rusia alunecd treptat de la izolare spre o etapd imperia-

listi. Noua etapi este caraclerizatd de promovarea unei
politici de fortd, in care Rusia face uz de singura arm3 de
care dispune: arsenalul nuclear. Tendinfa de a-gi consoli-
da statutul de mare putere isi paseste corespondenta in
elaborarea unei doctrine militare care corespunde noului
obiectiv, cel de a-si recupera statutul, cum observa si
Zbigaiew Brzezinski in Out of Coatrol. Global Turinoil
on the Eve of the Twenty-First Century.

Noua politicd externd a Rusiei urmireste fidel im-
punerea ei in plan international, considerind statele sem-
natare ale Tratatului de la Varsovia ca apartinind zonei
ei de interes vital. Unul dintre interesele ei fundamentale
este ca acesle state sd-si pastreze neutralitatea, evitind si
intre intr-o alianta militard ostila ei, cum este considera-
td a fi NATO. Conform aceleiasi optici, Rusia vede in
tendinja de extindere a NATO o amenintare la adresa
securitilii ei. Pentru Rusia, NATO este o aliana politi-
co-militard alternativa la OSCE si ONU, la care nu are
acces, nefiind membru,

Paradoxal, opozitiei tot mai ferm exprimata de lide-
rii de la Kremlin fafd de largirea NATO spre Est i se aso-
ciazi declaratiile tot mai contradictorii §i ambigui ale oa-
menilor politici din Occident. Un alt paradox: intoarce-
rea Rusiei impotriva Occidentului declangeaza o politica
de concesii din partea institutiilor europene. Admiterea
Rusiei in Consiliul Europei, la 28 februarie 1996, a avut
loc in flagrantd contradictie cu ins#si esenta principiilor
sale.

Spre insatisfactiile interne

Conform analizei lui Thomas Graham, diplomat a-
merican acreditat la Moscova, spectrul vietii politice din
Rusia are in centru un presedinte puternic, inconjurat de
0 administratie numeroas, asupra cdreia nu are un con-
trol total. In spatele acestuia actioneazi numeroase gru-
puri de presiune, organizate asemenea unor clanuri, cu
ramificaii si tentacule care se intind pind la nivelul gu-
vernului. Caracteristice acestor clanuri sint luptele pen-
tru preluarea controlulni, purtate prin interpusi.

Aparitia noilor imbogtiti a mérit discrepanta dintre
paturile sociale. La ora aceasta, majoritatea populafiei
considera insuportabile conditiile de trai.

Vinovatid de sciderea nivelului material al vietii
este, in opinia multor alegitori, chiar reforma. In urma
alegerilor locale din decembrie, comunistii au obfinut
majoritatea voturilor, ceea ce demonstreazi faptul ¢ e-
lectoratul Rusiei a ales varianta rea pentru solufionarea
crizei economice in care s-a afundat.

Desi, aparent, nimic n-o impiedic# de acum inainte
sil aleagi calea optimd pentru a depdg: impasul in care s¢
afld, nu este exclus ca, indiferent care va fi rezultatul ale-
gerilor prezidentiale, viitorul democratiei si fic in peri-
col. In loc si se concentreze exclusiv asupra consoliddrii
economice, Rusia i§i epuizeazi rezervele in rdzboiu! cu
Cecenia sau patronind diferite state, considerate a face
parte din traditionala sa zond de influentd ~ actiuni me-
nite a-i consolida pozifia de mare putere. Efectul, in plan
intern, este sdrdcirea marii majoritati a populatici §i spo-
rirea neincrederii in democrafie, consideratd vinovatd
pentru esecurile din societatea rusd. Ghenadi Ziuganov
s¢ bazeazd tocmai pe specularea deziluziei gi neincrede-
rii in reformd. Pronun{indu-se impotriva sprijinalui acor-
dat de FMI, el caracterizeaza condijiile puse de aceasli
institutie ca un amestec in treburile interne. Desi se
afirmi ca luptator impolriva coruptiei, banditismului si
crimei organizate, nici in acest domeniu el nu are defini-
td o strategie coerentd, speculind receptivitatea opinici
publice la acest subiect.

Pe acest fundal, “caragialesc”, in care Zinganov o
face pe democratul fatd de Occident, iar Elfin joacd cu
mult zel rolul nationalistului, nu mai lipsesie decil intre-
barea cetidjeanului turmentat. Q
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Alegerile din Italia

ADRIAN NICULESCU

Victoria stingii

Celebrul “show-man™ Chiambretti, la mega-concer-
tul rock dat de Sting, de 1 mai la Roma, spunea — mai in
glumai, mai n serios —, ca sirbatoreste impreuni cu spec-
tatorii “venirea comunistilor la putere”. Astfel de mani-
festari nu lasa dubii asupra adeviratelor sentimente ale
unei mari parti a bazei PDS si Mislinului, 1o ciuda incer-
cdrilor lui Veltroni, numérul doi In ierarhie, de a face ui-
tald componentia comunisid, majoritard.

Tocmai acestea, rezultatele, an adus, In forma lor
definitivd, o mici surprizi si ceva consolare celor in-
vingi. S-a descoperil, ast{el, cd datorita jocului sistemu-
lui majoritar, centrul dreapta a depdsit cu circa 250,000
de voturi stinga, desi transformarea voturilor in fotolii
parlamentare nu a fost pe misuri.

S-a ajuns astfel la constatarea paradoxald, cum nota,
fard ironie, un editorialist de la Corriere della Sera, ¢i o
tard majoritar de dreapta a ales un parlament de stinga. ..
lati de ce sondajele fcute la iesirea din sectiile de votare
indicau Tn seara rezultatelor egalitalea intre adversari. O
clarificare n-a intervenit decil tirziu, citre dimineati,
cind s-a conturat repartifia pe locuri.

Victoria stingii apare astfel mult mai pulin cate-
goricd decl parea initial. 40% din clectoratul italian care
s-a prezentat la urne (absentii au atins un record de
18%), a votat stinga. In rezultatul votului se regisesc
toate forfele stingii, plus “popularii™ catolici. Sa nu ui-
tdm ci, de fapt, a avut loc o luptd Intre cele 16 grupin
politice care compun Mislinul) si cele trei grupiri ce
compun cele trei forte importante ale dreptei (Berlus-
coni, Fini, Pannella).

Distanta intre stinga §i dreapta nu rezidd numai in
cele 250 de mii de voturi n plus ale Polului Libertitii
fata de coalitia Maslinului, ci mai ales n acel peste 10%
din sufragii acordat Ligii Nordului, apropiata de dreapta
(in economie, Liga esle partizana unui liberalism mai
radical dectt al Polului), care are un comportament poli-
tic aberanl pe care, cum s-a vizut in cazul guvernului
Berlusconi, nu se poate pune bazi,

. In rezumat, spre deosebire de alegerile din aprilie
1994, cind stinga era dezbinali, iar Polul era unitl cu

Liga, diferenta dintre cistigitor — centrul dreapta — si
invins — PDS - a fost mai clara decit acum. Alternanta la
putere s-a realizat pe baza jocurilor de aliante, pe fun-
dalul unui tablou politic practic neschimbat ca numdr
global de voturi obtinut de fiecare tabiri fajd de 1994.

Si in llalia s-a verificat acelasi fenomen care l-a
adus pe Clinton la putere (cu Liga in rolul lui Ross
Perrot!). Clinton, votat doar de o majoritate relativé,
ajunge la Casa Alba gratie prezentei in cursi a unei terte
forte, imprevizibilul Ross Perrot, care a divizat voturile
“dreptei traditionale”, ale republicanilor.

Berlusconi a plitit scump alianta cu Liga, iar Mis-
linul a evitat s3 incheie vreo Intelegere cu separatistii lui
Bossi. Rezultatul volului se datoreazi si dezorientdrii e-
lectoratului in raport cu asa-pumita “listd inrudita™ a
reformatorului radical Marco Pannella.

Daci radicalii se aliau cu Forza Italia, cum au pro-
cedat in 1994, partidul lui Berlusconi, adiugind cele 2%
ale acestora, ar fi devenit cu 22,5%, primul partid al
Italiei, depisind PDS, care a obtinut n alegerile din acest
an 21,1%. Voturile radicale s-au risipit, Polul a iesit
slabit, iar Pannella, pentru prima oara dupd 20 de ani, nu
a mai intrat in Parlament.

Se adaugi eroziunes, la dreapta drepiei, operatd in
special in dauna Alianiei Nationale, de ciitre micul par-
tid neofascist al Flicarii Tricolore. Se pare, potrivil se-
riosului Observator electoral al Universitélii din Roma,
ci aceasla a vaduvit migcarea lui Fini, deci fntregul Pol,
cu ou mai putin de 23 senatori si 34 deputali.

in sfirgit, o problemi o pun si cele 4.900.000 de
voturi nule, desi aici nimeni nu vorbeste nici de frauda,
cum imediat s-ar petrece la noi... Simple chestiuni de
mecanisme si aritmetici electorale, dar care, in cazul
diviziunilor, costi scump. ..

Dupai alegeri

invingitorii au propus invinsilor presedintia uneia
dintre Camere. Se pare ci va fi Senatul, desi in Pol multi
se tem sd nu fie un cadou olravit §i, oricum, spun cei mai
responsabili $i mai consecventi exponenti ai sdi (majori-
latea dintre aceslia, ca Giuliano Ferrara, [ost deputat so-
cialist, fost ministru §i purtitor de cuvint al guvernului
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Berlusconi §i consilier ascultat al liderulni Polului, pro-
vin din stinga berlusconiand, cea care a refuzat hegemo-
nizarea stingii de citre PDS), este o practici de tip con-
sociativist, demnd de vechile stiri de lucruri, incompati-
bhild deci cu sistemul majoritar in care existd o majoritate
clard, care Tyi asumad integral respousabilitatea guverndrii
si o minoritate care face opozifie in mod constructiv. Se¢
pare insd cd centrul dreapta, in cinda acestor critici, ar [i
oriental spre acceptarca ofertei, desi candidatul siu -
care sperie “Mislipul” — este un “extern” ilustru, nsusi
fostul presedinte al Republicii, Francesco Cossiga.

Au incepnt sii apard primele cripéturi in edificiul
majoritd}ii. S-an descoperit, iTn mod oportun, tocmai a-
cum, dupd alegeri, 0 gaurd bugetard nepreviazuia, de
circa 15 mii miliarde lire (circa 15 miliarde dolari), in
gestinnea reputat-exemplard a finantistului Dini, fostul
prim-ministru §i membru al Méslinului. Nu se jtie fnsd
dacd “manevra” ce comportd dieturi la cheltuielile so-
ciale, nu va atinge, de fapt, 30 sau poate chiar 40 miliar-
de dolari... Repararea ei va reveni noului cabinet Prodi.
Acesta din urmd a fiicut unele declarafii marelni cotidian
american Herald Tribune, in care nu numai cd anun{i o
politicd de rigoare de 18 luni, dar mai ales se exprimi
zeflemitor la adresa parienerilor sii marxisti din Rifon-
dazione Comunista. Prodi a declarat: “Rifondazione nu
are alternative. Altminteri, 15i asumi rdspunderea sa dea
din nou fara pe mina dreptei!”. Replica lui Bertinotii,
seful comunistilor ortodocsi: “Dacd viitorul premier nu
are nevoie de voturile noastre, s-o spuna clar!™. Tensi-
unea a crescut. Pind la urmd, ambele parti au convenit:
“greseald de traducere™ ...

Pe fondul unei burse in continud crestere si a unei
excelente [inute a valutei nationale — dovadi a increderii
cercurilor de afaceri internationale in noua administratic
italiand (cunoscuta agentie americand Moody's, care
moniterizeazd solvabilitatea tarilor din intreaga Jume, a
anuntat ci, in virtutea stabilitatii politice — principalul
factor luat in consideratie de marea finantd interna-
tionald) - ce se prevede pentru ltalia in urmdtorii 5 ani,
a reclasificat accastd tard cu o treaptd mai sus, riminind
insa incd departe de rangul ocupat in anii ‘80, cind se
afla la nivelul maxim. {ncepind cu 1991, {ara a suferit
trei descalificiri succesive pind in 1993. Oricum, chiar si
un pas mic inainte constituie ua fapt pozitiv §i, incontes-
tabil, un succes pentru guvernul Dini, dar §i o perspec-
tivd de bun augur pentru viitor.

In virtuiea bunei prestatii a “popularilor” (68 de
depwati §i 32 senatori provin din vechea Democralie
Crestind, scrie Corriere della Sera, din 6 mai, ceea ce

confirmd cid mulii democrat-creslini se regiscsc in
coalitia Maslinuln), riscii si reaprinda vechile dispute,
niciodatd stinse: legea legalizirii avoturilor, cererea ca
neapdrat un catolic sd conducd ministercle invadfimintu-
lui, al familiei si al sinatatii etc. Acum, §i Papa a ajuns
sil ceard bani publici pentru scolile private confesionale,
{inantare interzisi de Constitutie. ..

Liga Nordului a inteles cii numai supralicitind a ob-
tinut rezultatele nesperate de la 21 aprilie. Duminici, 5
mai, Bossi a trecut asadar la o noud etapd. “Faza fede-
ralistd a fost depdsitd, a spus el la un miting. Noul cuvint
de ordine este acum solujia cchoslovaci, adicd despirti-
rea consensuald. Este un pas grav, ce a determinat pini
i Conferinta Episcopali sd revoce oficial documentul
non expedit ce a condamnat in 1870 unitatea ltaliei si sd
se transiorme brusc in apirdtoare a valorilor patriei u-
nite! Pericolul secesiunii incepe nsd sd se profileze in
mod real. DI. Bossi deja distribuie pasapoarte “padane”
si uniforme “nordiste” de tip America 1860, .,

Continud evelufia sinuoasi a fostului erou national,
ex-judecitorul Antonio Di Pietro. Dupi ce a refuzat si ia
pozilic Tainte de alegeri, a tatonat ambele tabere §i s-a
orientat spre Mislin. Prodi I-a vrut, D’Alema mai putin.
Di Pietro ar fi dorit internele sau justilia, dar, pe buna
dreptate, PDS a anunjat ¢ si le rezerva pentru sine, ca
principald forté cistigatoare. Di Pietro nu apartine nici
unei grupdri din Maslin, dimpotrivd, este binuit chiar de
simpatii de dreapta. Pindl la urma, la insistentele viitoru-
lui prim-ministru, D'Alema a cedat, iar lui Di Pietro i s-a
oferit un minister “de consolare”, Lucrdrile publice.
Singura justificare ar fi ¢ acest minister este un recepta-
col traditional al coruptici. d

Milano, 7 mai 1996
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MARCUSE
sau spiritul lui 1968

Citre sfirgitul anilor 60, curentul
de gindire ce avea sa fie cunoscut
sub numele de Scoala de la Frank-
furt dezvolta o crilica radicald a as-
pectelor politice, sociale i culturale
ale societilii burgheze. Aceasta de-
nuntare a noilor forme de putere §i a
sechelelor trecutnlui fascist trebuia
s exercite o influentd politica deci-
sivd asupra ideologiilor revolutiona-
re ale Germaniei Federale, Theodor
Adorno, Max Horkheimer gi Jurgen
Habermas transformaserd Universi-
tatca din Frankfurt si Institutul siu
de cercetare sociald intr-un centru de
gindire revolutionara pe care 1l frec-
ventau tofi liderii miscirii studen-
festi din epocd. Acestia puteau astfel
descoperi mostenirea miscarii munci-
toresti germane §i reflecfia marxista
de dinainte de rizboi. in plus, maeg-
trii colii le furnizau arme intelectu-
ale eficiente atit contra ideologiei teh-
nocratice §i pozitiviste a farilor occi-
dentale, ct §i a marxismului dogma-
tic al tarilor din blocul rasdritean. Csi-
ticind toate autoritarismele si toate
birocratismele existente, operele lor
aveau sd constituie soclul pe care
trebuia si se ridice o noud conceplie
a lumii revolufionare.

Pesie ocean, migcarea pentru
drepturi civile, miscdrile studentesti
ce vizau at® angajarea in Vietnam si
neadecvarea establishment-ului la
noile coordonate politico-sociale ale
unei generafii, i gasea unul dintre
principalii inspiratori si profeti ai
Noii Stingi, pe atunci in statu pas-
cendi, in Herbert Marcuse.

Marcuse s-a niscut la Berlin, in
1898, intr-o familie bogatd de evrei
asimilafi, ca de altfel cea mai mare

parte a membrilor Institutului. fn
1919, dupa asasinarea Rosei Lu-
xemburg si revoltat de tridarea pro-
letariatului german, Marcuse va pi-
rasi partidul social-democrat in care
intrase cu doi ani inainte. Dupd e-
secul nlterior al revolutiei germane
va abandona fotal politica si va jn-
cepe studiile universitare la Berlin si
Freiburg, unde va fi studentul Jui
Husserl si Heidegger, ambii avind o
influentd considerabilda asupra gin-
dirii sale. Primma sa caite, publicata
in 1932, Ontologia Iui Hegel si teo-
ria istoricitdtii, purta marca incon-
fundabili a mentorului sau, Heideg-
ger. Dar inainte ca Ileidegger si-l ia
ca asistent, raporturile lor au devenit
tensionate, un rol hotarftor jucindu-!
divergentele politice dintre studentl
de orientare marxistd si maestrul din
te I ce mai conservator. Si tot in
1932, la recomandarea lui Husserl,
Max Horkheimer il primeste la In-
stitutul de Cercetdri Sociale din
Frankfurt, cel ce avea sd devind cu-
noscut ulterior sub numele de Scoala
de la Frankfurt.

O maturizare lentd a pregitit o-
perele ce au caraclerizat actiunea sa
filosoficd si politicd. Avea 58 de ani
cind a publicat Eros si civilizalie,
prima sa carte cn adevirat “marcu-
siani™, 66 de ani cind apirea Omul
unidimensional, manifest al *“tec-
riei” sale “critice”. fn 1936 publici,
fmpreund cu Theodor Adomo, Stu-
dii asupra autoritdtii si a familiel. 39
de ani mai tirziu, ultima sa carte, Di-
mensiunea estetica (1977) va ramine
foarte marcatd de gindirea lui Ador-
no. Fidelitatea este un: dintre trasi-
turile lui Marcuse. El datoreazd mul-

te dintre ideile sale centrale lui Hork-
heimer si, la nceputul lucririi sale
Eros si civilizafie, mentioneazi a-
ceastd datorie filosoficd §i priete-
neascd: “Ci priveste pozitia mea te-
orelici, sint indatorat prietenului
meu, profesorul Max Horkheimer, §i
colaboraltorilor sai de la Institutul de
Cercetare Sociald din Frankfurt™.

La Frankfurt, apoi la New York
si din nou la Frankfurt, dupa rizboi,
Institutnl a fost, contra nazismului,
apoi contra “totalitarismului” capita-
list, locul unei rezistente intelectuale
fondati pe analiza unei noi tehno-
cralii culturale.

Obsedat, ca si prietenii sii, de a

sti ce for{d impinge grupurile $i indi-
vizii umani catre alienare in dictatu-
ra politicd sau tehnocrald §i ce prin-
cipiu istoric al morjii 1i indeparteazi
de eliberarea lor, Marcuse di refu-
zului o forma care ii este proprie. La
el, “marele refuz” animd fard ince-
tare reperarea a ceea ce instigd, n
faliile sistemului nostru, o migcare
revolufionari. In aceastd privinti,
intenfia sa este mai politica decil cea
a lui Horkheimer. Etica refuzului nu
are pentru ¢l sens dect intr-o aliant,
teoretici si practica, cu fortele trans-
gresiunii §i ale cliberarii. “Gindirea”
sa “critica” nu incuviinjcazi obser-
vatia. Ea cautd, neobositdl si lucidi,
punciele orizontului social de unde
asteaptd ceea ce vine de la altul. For-
fa Ini Marcuse rezidd in aceasta te-
nacitate de a repera indiciile revo-
lutionare.

Dacd, din experienta nazistd,
Marcuse deprinde lectia socanti
pentru cei mai mulfi dintre n.arxistii
ortodocsi, ¢i clasa muncitoare, ma-
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nipulatd de tehnocratie, u.u mai con-
stituie resortul revolutiei, €l nu n?-
nunfd si caute alie puncte de mani-
festare. Dar, prin aceasta, el bul-
verseazi 0 anumitd strategie a revo;
lutiei. Studierea lui Freud, in SI{A. il
furnizeazd In acelasi timp o alta po-
sibilitate de a analiza procesul civi-
lizator ca proces represiv i, printr-fcr
cisturnare a opticii freudiene, posi-
bilitatea de a gisi in Eros, principiul
plicerii, o fortd subversivi capabila
de a invinge principiul realitdtii.
Frendismul devine astfel, in miinile
Jui Marcuse, mijlocul de a elabora
criteriile migcdrilor revolujionare si
de a dezvolta elemente ce au rimas
inerte in opera tindrului Marx si care
se refereau la “‘emanciparea simfu-
rilor”. Sesizate in implicarea lor mu-
tuali, colectivul i individualul apar
astfel drept cimpul de conflict dintre
etica muncii, originea sistemului teh-
nocratic si eliberarea existenjei, prin-
cipiul altei viefi sociale. Cuncep;ie-
care T5i giseste expresia in Eros §i
civilizafie.

Aceasti lucrare a lui Marcuse or-
ganizeazi 0 noud topografie freudo-
marxisti a teoriei §i practicii revolu-
{ionare. Esential rimine gestul unei
gindiri care judecd §i “condamnd” re-
alitatea. “Adevirul” ~ sau discursul
— se insinueazi in ceea ce este €a 0
contestatie in numele a ceea ce ar
trebui sau ar putea fi §i ca deschidere
a posibilitiii in ordinea faptelor sta-
bilite. Aceasti filosofie este, prin ur-
mare, o teorie a insusi rolului filoso-
fiei. Ba nu produce un loc definit
prin rajiune, care ar fi cel al ordinii
sau al existentei. Ea rimine relativid
la situatiile socio-politice Tn interio-
rul cirora se exercitd analiza ce de-
celeazi spatii de joc in totalitarismul
politic sau tehnocratic;, ea este re-
volutionard si nu metafizica, are o

formi poieticd §i nu utopicd.
Hotiirit si descopere miscérile
si solidarititile sociale care pot da
un fnvelis istoric luptei contra alie-
pdrii unidimensionale, aceasta prac-

tici filosoficd de analizi a putut
trece drept “romantism revolutio-
nar”. Ceea ce nu inseamni insd cd,
desi relativ minora in comparatie cu
produciiile intelectuale ale altor re-
prezentanti ai Scolii de 1a Frankfwt,
opera marcusiand ca atare §i impli-
catiile ei in spatiul actiunii sociale nu
si-a aflat locul intr-o istorie rafinatd
si subtild a marxismului antidog-
matic de la sfirgitl secolului XX.

Catilina ULRICH

V. Refuzul libertatii

Herbert Marcuse este cunoscut
ca unul dintre ginditorii care an in-
cercat si concilieze domenii diferite
din interiorl filosofiei sau chiar do-
menii din interiorul filosofiei cu al-
tele din afara acesteia. Astfel, incd
din 1928, dupi ce a asimilat analiza
marxista a societii{ii occidentale §i a-
naliza heideggeriand a fiinydrii u-
mane, el a elaborat lucrarea Contri-
butii la o fenomenologie materia-
Jismului istoric. Dupi ce se stabiles-
te in SUA (1937), Marcuse experi-
mentezi o alti conjunctie: cea a psi-
hanalizei cu marxismul, de unde va
rezulta studinl Eros s§i civilizatic,
(1955), studiu care face si obiectul
discursului de fatd. Aldturi de Omul
unidimensional. Studii asupra ide-
ologiei societatii industriale avan-
sate (1964), Eros si civilizatie este
lucrarea cea mai cunoscuta a Tui
Marcuse, desi opera lui este destul
de vastd (Sfirgitul utopiei - 1 967,
Spre eliberare — 1969, Contrarevo-

lugie si revoltd — 1970, Perman.exi;a
artei — 1973, Dimensiunea estelica —
1979 sint alte clteva titluri).

in acest studin’, Marcuse, fiul ri-
sipitor al fenomenologiei, elevul lui
Husserl si al lui Heidegger, ne oferd

#* Herbert Marcuse, Eros si civilizafie,
Bucuresti, Editura TREL 1996.

convingerea sa cd psihologia freudi-
ani conine in sine o teorie sociald;
el nu mai vede granife intre psiholo-
gie i filosofia politicd §i socifli fi-
indci, la o cercetare mai atenta, pro-
blemele psihologice se transformi in
probleme politice, procesele psihictf
sint absorbite de functia individului
in stat, de citre existenta sa publicd.
Ideea acestei lucriri este simpla:
Jupta pentru existenid, lipsurile fi in-
vati pe oameni ci nu i§i pot urma
liher placerile firesti §i, ca atare, ei
trebuie si accepte dispozitiile soci-
etitii care le asigurd supraviefuirea.
Pentru aceasta, societatea le directio-
peazi energiile instinctuale dinspre
activilatea sexuald spre acjiune si
muncd. Marcuse arati ci, Tn concep-
tia lui Freud, civilizatia ou este decit
constringerea, reprimarca existenfei
biologice a omului. Accastd con-
stringere devine, paradoxal, premisa
progresului omenesc. Instinctele o-
mului, lisate libere, ar fi distructive,
ar fi satisfacerea oarbd ca scop in
sine, in orice moment, libertatea ar
insemna distrugerea civilizatiei.
Astfel, sub influenta realitlii ex-
terioare, tendintele animalice se trans-
fonma in instincte umane, “omul-ani-
mal devine fiinjd umand” (p. 30). A-
ceasti schimbare este, pentru Freud,
transformarea principinlui placerii
in principiul realitéfii $i reprezintd
cel mai important eveniment trau-
matic in dezvoltarea omului, atit la
nivelul specici, cit §i la nivel indivi-
dual. Filogenetic, trauma fsi face a-
paritia in hoarda primordiald, cind
tatiil primordial detine monopolul
puterii i placerii §i impune restrictii
pentru fiii sdi. Ontogenetic, apare in
copildria timpurie, supunerea fatd de
principiul realitdii fiind impusd de
ciitre primii educatori. Supunerca
este reprodusd permanent, individu-
al si general, transmisd din gencratie
in generatie.
Am vizut ¢i progresul i civili-
zatia au la bazi energia instinctuald
transformatd in muncd. Marcuse a-
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minteste nsi ideea lui Freud dupd
care munca ii este neplicnti omului,
este dureroasi §i, prin urmare, trebu-
ie impusd, fiindcd omul nu gi-ar uti-
liza niciodatd energiile interioare a-
colo unde nu poate obtine plicere.
Din acest momeni, munca — afirmi
Marcuse — devine o alienare, ea cii-
pitind o formd independentd de ¢l ca
individ i, oricit de just §i rajional ar
fi organizatd ca, nu poate fi nicio-
dati un domeniu al satisfacerii si li-
bertdfii. Prin urmare, societatea do-
minatoare a trebuit s#-si apere valo-
rile legate de productivitate si mun-
cd prin respingerea sislematicd a
plicerii si satisfacerii. Astfel, Pro-
meteu este eroul-arhetip al principiu-
lui realitdtii, in timp ce Pandora, ce
reprezenta sexualifatea si plicerea,
este blestemul, neproductivitatea.
Un Orfeu, arhetipul postului elibera-
tor si creator, §i un Narcis, mode! al
{rumuselii $1 contemplérii, nu au pu-
tut deveni eroi culturali ai lumii oc-
cidentale pentrn cd ei reprezintd
revolta impotriva enlturii fondate pe
cfort si dominatie, pentru ci ei sint
imaginea bucuriei ce aminteste de o
lume care nu este stipinit si contro-
latd, de e leme in care Erosul se poa-
te descituga. Intreaga filosofie occi-
dentald, insitd Marcuse, a dezvoilat
ideea unei ratiuni ordonatoare si sta-
pinitoare, opusi oricdrei atitudini le-
gate de principiul placerii, opusd
“irationalulni” ce trebuie cucerit gi
slapinit.

Citindu-1 din nou pe I'reud, Her-
bert Marcuse aratd ci existd o zond
psihicd chiar pe plan conglient, in
care omul are parte de un strop de
libertate in aceasti goani cdlre pro-
ductivitate 1 progres: imaginalia,
reveria, fantasma. Este ¢ zond care
preconizeazd reconcilierea fericirii
cu rafivnea. Influentele 1 se recu-
nosc mai ales Tn artd, care devine
astfel o replica la ordine $i ratiune,
devine antecamera libertatii, “pa-
ntintul  fagdduintei”.  Marcuse
recurge acum la citeva postulate

schillericne visind la o civilizatie
non-represivi: arta poate fi drumul
citre libertate, iar “starul estetic™ ar
puiea fi adeviratul stat al libertdtii.
Autorul nostru este pregdtil acum sa
piseascil pe terenul utopiei, aceastd
vale a plingerii In paradisul [iloso-
fiei: eliberarza ar putea veni la nive-
Iul cel mai Tnalt al civilizatici, dupa
ce cnltura yi-a Indeplinit opera §i a
creal omenirea care-ar avea gansa si
fie liberd. Pentru aceasia e nevoie de
0 auto-sublimare a sexualitiii, ¢ ne-
cesard o transformare a sexualitdiii
in Eros. Sexualitatea poate crea re-
latii umane civilizate, fird a fi su-
pusd represinnii pe care civilizatia
actuald a irupus-o instinctului. Pe de
altd parte, si imunca trebuie sd devind
satisfacitoare in sine. Conditiile so-
ciale flind modificate, asa ceva ar
deveni posibil. Si utopia lui Fourier
are ca punci central ideca unor rela-
{ii libidinale de muncd, transforma-
rea runcii in placere.

Impactul concepliei marcusiene,
in intregul siu, asupra cititorului e
puternic: remarca aproape cinica, vi-
olentd, ¢l Tn aceastd lume nu exista
libertate, c3 societalea In care trdim
ne refuzi libertatca si ca (ol ce sin-
tem nei astazi esie rezultatul acestui
refuz, ne lasi perplecsi. Tnsi, acest
punct de vedere reprezintd un reper
notabil pentru infelegerea evolutiei
sociale 1 politice a omului. Perspec-
tiva frendo-marxistd, in general, re-
prezintd astizi un pilon In exegeza
acestei evolugii.

Marius DOBRE

V¥ Tranzitia post-
comunistad in Roménia
— 0 provocare?

Revolutiile din 1989 care av avul
loc in Curopa Centraié si de Est pot
fi considerate ca evenimenie istorice

de importan{i capilald pentrn confi-
guratia ulterioard a continentului eu-
ropean. Ele au adus dupa sine nume-
roase schimbar la nivel macro- $i mi-
cro-social, politic §i economic. Schim-
birile generate nu au fost prevamte
de nimeni, lnind prin surprindere pe
toatd lumea, atit elitele, cit 5i masele.

Din 1989 incoace, sintem deja o-
bisnuiti sd intilnim in diverse con-
texte termenul de tranzitie: tranzifia
la un sistem politic democratic, tran-
zitia la economia de piatd, tranzitia
de la un mod de structurare a socie-
tatii la altul. Numai cd tranzitia post-
comunistd se dovedeste a [i mult
mai dificil de analizat, ea presupu-
nind un proces foarte complex, in
care sint incluse o mulitime de varia-
bile §i o mul{ime de necunoscute.

In acelasi timp, se poate constata
cid atunci cind se vorbeste despre
tranzitie se au fa vedere mai mull
structurile institutionale §i oragniza-
torice (cele politice, economice, ju-
ridice) $i mult mai pufin componen-
tele soft (Piotr Sztompka, 1993), a-
dicd ale factorilor umani, ale relafi-
ilor interpersonale. Se are prea putin
in vedere faptul ¢l schimbirile nu se
produc numai la nivel institutional,
ci si la nivelul mentalitdtilor, al obis-
nuintelor culturale, al culturii civice.
Fird a minimaliza rolul constructii-
lor de tip teoretic, este important si

ne punem intrebiri care vizeazi nu

numai institutiile democratiei, ci si
modul In care acestea sint receptio-
nate si internalizate de cétre masa
publicului. '

Pentru a infelege cum se mentin
ocamenii pe linia de piutire in mijlo-
cul unor transformdri turbulente tre-
buic sd definem masuri valide si fi-
dele despre cum fac fagd acestia unor
astfel de sitvatii, in care schinibérile
au inlocuil stagnarea.

Sondajele de opinie au un ro] u-
nic de jucat In Europa de Est, deoa-
rece inainte de prabugirea regimuri-
lor comuniste nu era posibil sd fie
realizate investigatii cu privire la
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condifiile economice §i politice aga
cum sint ele realizate in mod curent
in socictitile deschise.

Din pécate, incercdrile de pind
acum de a explica tranzitia prin in-
termediul acestor instrumente de
masurare au s-au dovedit a fi prea
convingitoare. Politicieni si jurna-
listi declard cd increderea lor in son-
dajele de opinie este deosebit de sca-
zutd, acestea neprezentind un punct
de reper al vielii politice si sociale
romanesti.

Volumul® semnat de prefesorul
Dumitru Sandu vine nsi s contra-
zica aceste opinii. Avind la bazid un
material documentar impresionant
(au fost folosite trei figiere de date —
“Atlasnl Social al Romaniei” al

Regionald, din 1991, fisierul realizat
de SOCIOBIT in 1993 pentru Re-
search Office of USIA si fiserul CO-
MALP, realizat de Catedra de Socio-
logie din cadrul Universitatii Bucu-
resti in 1995), lucrarea se constituie
inir-o tentativd de a explica schim-
birile ce au loc in Romania din per-
spectiva a trei teme majore ale con-
troversci sociale: reforma (privita
din perspectiva democratiei si a eco-
nomiei de piatd), alegerile politice
(explicate prin optiunile politice si
increderea in institutii), alegerile
prezidentiale (privite din perspectiva
migratiei).

Alfl pentru descriere, cil §i pen-
tru explicare au fost folosite concep-
te bine structurate, cum ar fi; temele
sociale, resursele, valorile, atitudi-
nile, satisfacfia, definirea situafiei,
spatiile sociale.

Alegerea temelor este justificati
in primul rind prin faptul cil acestea
au in comun caracteristica de a fi re-
levante pentru intregul social. Anali-
Za are ca temd centrald reformismul
ca atitudine fatd de adoptarea valo-

* Dumitru Sandu, Sociologia tranzifici.
Valori s tipuri sociale in Romania, Bucu-
resti, Editura STAFF, 1996.

Centrului de Sociologie Urband i

rilor si institutiilor democratiei si a
economiei de piatd liberd, pentru ca
o astfel de atitudine presupune ra-
portarea la o temd sociald cu compo-
nente politice, economice, culturale
si sociale.

Tranzitia post-comunistd este a-
nalizatd prin: tipuri sociale diferite,
drumul acestora in spatii sociale di-
ferite, tentativa acestor tipuri sociale
de confruntare cn reforma, partidele
politice, institntiile, problemele si co-
munitétile locale.

Autorul consideri sociologia tran-
zitiei drept una a crizei, a anomiei,
pentru cd ea presupune discontinui-
tate atit cu trecutul, ¢t i cu viitorul.
Analizele sociologice de pind acum
s-au concentrat in special asupra sta-
tului, a partidelor si a VIP-urilor po-
litice. Dar, dincolo de acestea, existi
o realitate la fel de puternici, cea
datd de mentalitati, de tipare colec-
tive latente care structureazi viaja
sociald §i culiurala spontana. Dru-
mul cétre o societate deschisd trece
obligatoriu prin mentalitafi deschise.
De aceea, analiza se concentreazi pe
sectorul spontan al viefii sociale, pe
comportamentul electoral si nu pe
structura partidelor politice.

Tranzitia post-comunisti nu poa-
te fi nteleasa fard a recurge nsé la
tipurile $i valorile sociale care au pre-
cedat-o, adica la cele din perioada
comunistd, Autorul recurge la urma-
toarea clasificare a tipurilor sociale
ale socialismului real, asa cum reiee
ea din sociologia difuzii a simtului
comun: pomenclaturistul, contesta-
tarul, activistul $i specialistul.

Profilul de relatii sociale este dat
de relajiile dinire grupérile sociale
formate din combinarea tipurilor de
mai Sus.

Tipurile sociale ale tranzifiei sint
date de conditiondrile dominante la
nivel individual-familial, generind
trei tipuri de capital:

s uman - caracierizat prin a sti;
» sitnbolic — caracterizat prin a crede;

* social - caracterizat prin a fi;
= malerial — caracterizat prin a avea.

Reformismul se constituie ca o
definire a situatiei sociale. Modelul
teoretic sustine cil indivizii intrd in
procesul de reformi cu resurse si va-
lori diferite, care sint legate de sta-
tusul social, de mediul de rezidenta,
autorul definind valorile ca strategii
generalizate de actinne.

Analiza datelor conduce la ur-
miitoarele concluzii: functic de re-
surse §i valori, tranzitia este definitd
fie optimist — ca sausa, fie pesimist
— ca pericol. Reformismul este sus-
tinut prin resurse ideatice ca educa-
tia, consumul cultural de elitd, si
prin resurse materiale, prin moder-
nitate individuald, prin medii de
viald neproblematice, cu grad ridi-
cal de dezvoltare.

O observatie deosebit de impor-
tanti o constituie faptul ci mentali-
tatea urband esie structuratd hotiri-
tor pe educafie, in timp ce pentru me-
diul rural, problemele sociale locale
se constiluie In faclori specifici de
structurare a reformismului.

Gradul de complexitate al anali-
zei creste prin introducerea notiunii
de complex cultural al reformei
(COREF). Acesta se defineste ca un
set de modele de alegere §i asteptare
care structureaza opiniile si compor-
tamentele populatiei in confruntarea
cu marile provociri ale tranzitiei
postcomuniste. Din aceastil perspec-
tiva, el apare ca un intreg in care ati-
tudinea fajd de schimbarea societald
— democratizare, dezvoltare a eco-
nomiei de piatd, reconstructie a sta-
tului de drept — este puternic core-
latd cu strategiile individuale de rds-
puns la schimbare si cu asteptari di-
fuze, de tipul optimismului sau in-
crederii interindividuale. De aseme-
nea, datele mai indicd faptul ca re-
prezentdrile asupra privatizdrii au o
relativa autonomie in raport cu cele
referitoare la pluripartidism, ceea ce
conduce la premisa conform céreia

57

SP nr. 38 / mai 1996

a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi.




Carti si autori

cele doui tipuri de atitudine sint de
fapt componente ale aceleiasi atitu-
dini fafd de reformd, dar cu o rela-
tivd autonomie.

Este important de notat faptul ci
existd o controversa sociald mai ales
in raport cu temele economiei de
piati si mai putin in raport cu temele
democratiei, aceastd controversi fi-
ind legatd de tipul de situatie sociald
in care triaiesc oamenii. COREF este
generat de matrice cauzale com-
plexe, formate din patru tipuri de
spatin social: de slatus (caracterizat
prin resurse materiale §i ideatice
mari, in conditii de mediu sdrac),
deschis (caracterizate de resurse de
status mari, in condifii de mediu bo-
gat = “bogali In zone bogate”), co-
mun (caracterizat de resurse de sta-
tus si de mediu ecologic apropiate
de media pe esantion) §i inchis (ca-
racterizat de resurse de status re-
duse, in condifii de mediu sdrac —
“saraci in zone sdrace”.

In 1992 au circulat sintagme con-
form cérora “opozifia ar fi pierdul pe
mina ei” sau “alegerile au fost fu-
rate”. De atunci prea putin s-au mai
luat In comsiderare rezultatele ale-
gerilor din septembrie 1992. Capi-
tolul “Votul ca relatie de incredere™
se constituie in prima analizi ama-
nuntiti a electoratului romanesc,
pornind nu de la speculaii jurmalis-
lice, ci de la date de sondaj valide §i
fidele. Din piicate, spatiul nu ne per-
mite o descriere mai pe larg a anali-
zei, dar trebuie mentionat faptul ca
votul se defineste in primul rind ca o
relatie de incredere fatd de partidul
politic ales si de neincredere fafé de
cele respinse. El este atitudine fafd
de schimbare, fati de reformd. Votul
presupune o definire pozitivd sau
negativd a situafiei Analiza diacro-
nicd realizati demonstreazd faptul
ci votantii pentru putere §i, in bund
misuri, indecisii devin tot mai reti-
centi in raport cu reforma, iar cei
care susjin opozitia trec de la un re-
formism partial la unul generalizat.

Simpatizantii partidului la putere
sint orientali negativ In raport cu re-
forma gi pozitiv In raport cu conicx-
tul social general. Un profil exact o-
pus apare la simpatizantii partidelor
istorice — valorizare pozitivi a refor-
mei i pesimism personal si societal.
Modificarea atitudinilor nedecigilor
se poate face face prin, probabil,
schimbarea situatiei in care Lriiesc,
ei fiind mai putin sensibili la mesa-
jul de tip democratie i economie de
piata.

Analiza cauzala realizatd de au-
tor relevd faptul ci dintre resursele
ideatice, educatia este importantd in
alegerile parlamentare, in timp ce
problemele locale sint mai relevante
pentru alegerile prezidentiale. Mai
trebuie retinut faptul cii presedintele
este ales mai mult de comunitai, iar
parlamentarii de cétre persoane; can-
didatul opozitiei a fost susfinut de
mediul urban, iar cel al puterii de
cultura siriciei din mediul rural, iar
complexul de interese §i valori aso-
ciat cu populatia maghiard din Ro-
minia a dus la susfinerea candidatu-
lui opozitiei.

Cimpul electoratului roménesc
prezinti, in opinia autorului, o struc-
turd cvadripolard, cu trei nuclee (un
nucleu al puterii, un nucleu al opo-
zifiei istorico-liberale si unul etni-
cist), ciirora li sc adaugd nebuloasa
indecisilor, care In 1995 era extrem
de ridicatil — aproximativ 40%.

Schimabrea sociald poate fi inte-
leasa i explicatd si prin intermediul
migrafici, privitd ca strategie de via-
td ce influenfeazi semnificaliv struc-
turarea mentalitdfilor si, deci, a ori-
entdrii fatd de reforma.

COREF trebuie privit §i din per-
spectiva regiunilor istorice ale drii,
pentru ci acestea sint unitdfi rele-
vante pentru diferentierea vietii cul-
turale in Romdnia. Judetele nu sint
unit#ti strict administrative, ceea ce
a permis interpretarea sociologicé a
relafiilor statistice, fiind evideniate
trei structuri fundamentale ale struc-

turfrii ariilor culturale: modernitatea
grupald sau sociald, modernitatea
demo-culturald, §i compexul cultu-
ral de cimpie versus complexul cul-
turii colinare.

ip concluzie, se poate spune cd
analiza propusd de profesorul Du-
mitru Sandu si-a atins obiectivele.
Volumul se constituie ntr-o explica-
re profundd si aménuntitd a schim-
barilor din Roménia postcomunistd.
Folosind analiza datelor de sondaj,
lucrarea se constituie intr-un adeva-
rat ghid pentru cititorul interesat de
explicarea provocidrilor tranzifiei.
Beneficiind de un material docu-
mentar impresionant (volumul este
impinzit cu tabele §i scheme care
sustin grafic explicaiile teoretice),
lucrarea poate fi folosild nu numai
de sociologi §i studenfii la socio-
logie, ci si de jurnalistii sau politi-
cienii care isi propun si infeleagd
franzifia nu numai din perspectiva
ideologiilor, ci si a reactiei maselor
la schimbirile post-comuniste.

Oana-Valentina SUCIU

¥ Platon sau arta
de a fi minoritar

A citi printre rinduri, a vina orice
ambiguitate, orice posibil mesaj, de-
venise pentru o parte a intelectuali-
tifii romanesti spre sfirsitul anilor
‘80 o indeletnicire ce se apropia, prin
voluptatea ciutdrii sensurilor ascun-
se, de cea a kabolistului medieval.
Pe misurd ce regimul devenea tot
mai paranoic, uzul ambiguitatii cd-
pita un sens mai mult terapeutic,
fird ca autorul s-o stie sau s-o do-
reasci intotdeauna. Pind si ajungd la
filtrul cenzurii sau al hermeneuticii
contextuale a cititorului, mesajul a-
vea si treacd Insd, pentru a putea su-
praviefui in cit mai multe exemplare
tipirite, si prin grila cenzurii inte-
rioare,

———

Cérti si autori

Pe lingd descifrarea mecanisme-
lor institutiei cenzurii, ar fi url de
aflat cum este transmis mesajul mi-
poritar al autorului prin intermediul
scriiturii, mai ales intr-o societate
relativ liberd.

Pentru satisfacerea curiozitafii
noastre, Andrei Cornea ne oferd cu
mult mai mult decit atit, cartea” sa
orientindu-ne spre intelegerea ris-
punsului adaptativ al Autorului in-
tr-o societate in general ostild trans-
miterii altor idei dec® cele intrate in
uzul comun. Temele si strategiile co-
mune filosofiei lui Platon ne sint
propuse drept modele de camuflare
si eficientd comunicationald, iar so-
cietatea ateniand din anii imediat ur-
mitori condamndrii lni Socrate -
drept ceiate ambigud, democratic¥ §i
suspicioasd in acelagi timp. Impor-
tanfa lucrdrii in contextul unei “tran-
zitii” prelungite este ugor de des-
cifrat de cititorul obignuit §i datorita
stilului usor, placut, parte de alifel a
“strategiei de Tvéluire”. Lucrarea
poate constitui, de altfel, oricind un
fratat autonom pentru uzul sociolo-
giei, pragmaticii, istoriei filosofiei,
artei si culturii, politologiei, din a
caror perspectiva cartea poate fi “re-
constituitd™ integral.

Platon, minoritar pentru ci era
filosof, §i incd $i mai mult prin fap-
tul ca incerca si cigtige adepti, si-a
modelat mesajul scris pentru a irece
de prejudecata cetitii, tip de cenzurit
uneori mult mai eficient decit cel for-

mal, al institutiilor birocratice din se-
colele urmatoare. Numai odati cu io-
telegerea contextului social si psiho-
logic trecem cu succes de premisa
decadirii a ceea ce voia, a ceea ce
putea $i a modului cum reusea si
transmitd ideile intemeietorul Aca-
demiei, idee ce a slujit de altfel nag-
terea pragmaticii modermne.
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* Andrei Cornea, Platon, filosofie si

cenzurd, Bucuregti, Editura Humanitas,
1905,

Referindu-se la ceea ce Platon si
scriitorul minoritar in cetate pot
spune, Andrei Cornea ne propune
grila contextuald, cenzura interioari
si uzul virtutii, fie ea din tirimul po-
liticii, artei sau culturii in sens larg,
dupi obiceiul locului. Autorul inteli-
gent ar trebui s cunoascid obiceiul
cetdtii §i sd-gi foloseascd talentul
dupi cum cetatea il poate injelege.

Cheia situdrii corecte este datd
pentru compottamentul politic de
clasificarea pe care Platon o face
modului In care poate fi condusi ce-
tatea. Pentru marele filosof antic, era
important de aflat beneficiul pe care
cetatea il poate avea din conducerca
unuia singur, apoei din conducerea
unui grup si. in cele din wmi, din
conducerea celor multi. Pentru vre-
murile tulburi sau cind cei din frun-
tea cetdtii sint sub vremi, in folosul
locuitorilor ar fi, in primul rind. con-
siderarea democratiei drept cel mai
de dorit lucru, si abia in ultimul rind
regalitatea — devenitd in fapt tiranie.

Dincolo Tnsd de faptul ¢ exerci-
tiul propus se referd la o realitate po-
liticd indepanaté de realitatea romé-
neasci, se observi si in spatele de-
mocratiei atenicne de tip direct do-
minafia unor reguli incerte, slab de-
finite, a capricioaselor “voci ale lu-
mii”. Insist asupra consecintelor po-
litice ale cenzurii contextului intru-
cit in acest plan, peatru A. Cornea,
scriitura artisticd si filosoficd pare a
suporta acelagi tip de situare. A-
cestea vor fi fost rispunsuri adapta-
tive in spatiul balcanilor, dupid cum
virtute politici ar fi fost incdlcarea la
timp a cuvintului dat de Antonescu
lui Hitler. In plan cultural, incerti-
tudinea pare sa aibd mai mult inca
virtufi adaptative. Platon nu ar fi re-
usit si transmitd altfel ceea ce pare a
fi tema centrald a iubirii homosexu-

ale pentru Socrate, scriitorului con-
temporan fiindu-i necesard camufla-
rea §i cu ajutorul tehnicilor antice.
Demonstratia cea mai buni este

chiar supraviefuirea scrierilor filoso-
fului antic.

Folosirea incertitudinii ca strate-
gie de cucerire a cititorului, a ma-
joritatii de ciitre minoritar, este o
buni situare atunci cind societatea
este mai pufin toleranti san capri-
cioasd. Dar, pentru cd autorul nu
poate conta niciodatd pe bunul citi-
tor, folosirea “laturisului” este o
strategie utild oricind.

Nu acelasi lucru se poate spune,
ne sugereaza scriitorul roman in spe-
cial n publicistica apdrutd in revista
22 (o selectie a acestora a aparut sub
titlul Magina de fabricat fantasme,
ed. Clavis, 1995) si in incitantul nu-
mir, din 3-9 noeimbrie 1995, despre
teritoriul “moale”, incert al politicu-
lui practicat la noi dupd 1989. Ceea
ce inainte era cea mai bund situare
devine, in noul context romanesc,
cea mai sigurd solutie de inadaptare
in aria de preocupare occidentald.

Noua situare sociala ar trebui sa
aibd la bazid distinc{iile “tari, rign-
roase, categorice”, contururile clare,
geomelrice, ce nu lasa loc interpre-
tirilor personale. Partenerul social ia
locul in acest spatiu “cunostingei”.

Cum insa omul este o fiin{d ce isi
fixeazd mai intii scopurile §i apoi ca-
lea, fiind nu atit rational, cit rationa-
lizator, dupd cum ne reaminteste
A.C., ne intrebdm dacd nu cumva
“raporturile formalizate” dintre oa-
meni sint intotdeauna o buna adap-
tare Tir-o societate ce se doreste
prosperd §i dreapta si uneori chiar
porneste pe aceastd cale. Dacd a-
ceasta este “calea regald", si este,
urmind sugestia marelui filosof al
antichitdtii, tot aici am gisi, intr-o
dorintd de total acord social sau
printr-o prea mare dragoste de sime-
trie, tentafia celei mai imature cii,
care este totalitarismul. Tentatie pre-
zenld, uneori, in forme camuflate gi
in societdfile democratice.

Grila marelui filosof funcfionea-
zi incd!
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Pentru structura si strategia ca-
mulfirii ne este prezentatd forma de
comunicare cu cea mnai mare incir-
ciiturd sociala si psihologicd, cea mai
adinc personalizald si contextuali-
zatd — dialogul. Atit doar cd siste-
matic 1 este demontal puternicul
mecanism de a prezenta ceea ce este
aici §i acum pentru a fi transformat
in oriunde s§i oricind. Strategia per-
fectd a intoarcerii pe dos, a ascun-
derii prin pasarea responsabilitafii
pe umerii participantului la dialog,
care este cititorul.

Grila de lecturd a lui A. Cornea
oferd in fapt calea exemplarii pentru
minoritarul antor de a cuceri citito-
rul majoritar.

Nicolai MARDAR

V¥ O lucrare depasita,
dar actuala

Problema de istorie universald
care a generat cea mai ampld biblio-
grafie este cel de-al doilea rizhoi
mondial. Numarul studiilor, artico-
lelor, monografiilor, sintezelor, edi-
tiilor de documente si memoriilor ti-
pirite in cele cinci decenii scurse de
la incheierea marelui conflict este de
ordinul zecilor de mii.

Spre deosebire de aceastd explo-
zie bibliografici inregistratd pe plan
international, in istoriografia roma-
nd din perioada regimului comunist
lucrdrile consacrate marii conflagra-
tii din anii 1939-19435 i participdrii
Romaniei la aceastd inclestare au
fost pulin numeroase, incompleie
(de reguld, campania armatei ro-
méne in Est a fost trecuti sub ticere)
si apdsate de interpretdrile politice
de rigoare. Desi Roménia a fost sin-
gura {arii din Pactul de la Varsovia
unde s-a scris incd din 1981 despre
protocolul aditional secret al Pactu-
lui Molotov-Ribbentrop, a cérui e-

xistentd era vehement dezmintita la
Moscova (recunoasterea a venit abia
in 1990), curajul autoritititor de la
Bucuresti s-a oprit aici. Esle semni-
ficativ pentru pozitia regimului Cea-
usescu in problema participirii Ro-
maAniei la rizboiul din Est ci eanu a
fost tratatd decit de doua ori in isto-
riografia noastrd militard: prima datd
in 1979, in File din istoria militard a
poporului romdn (vol. 5-6), in con-
tributii al caror titlu camufla de fapt
conlinutul (de exemplu in studiul
“Intensificarea luptei de rezistentd in
Romadnia impotriva fascismului si a
razboiului hitlerist pe timpul campa-
niei din a doua jumitate a anului
1942 si primeie luni ale annlui 1943
erau tratate operatiile militare de la
Cotul Donului gi Stepa Calmuci); a
doua oard Tn 1989, in monografia
Komdnia in anii celui de-al doilea
rdzboi mondial (3 vol) si in volumul
6 din Istoria militara a poporulii
romdn, in care campania armatei ro-
méne in st este redusd la minimum
si Inecatd in relatiiri ale operatiilor
militare din... Oceanul Pacific si
Africa de Nord. Tratarea razboiului
din Est in istoriogratia romand in a-
nii regimului comunist a constituit
un barometru al relatiilor roméno-
sovietice ce ar merita o analizd apro-
fundata.

In timp ce istoriografia oficiald
urma directivele P.C.K., un pasionat
al istoriei — Consantin 1. Kiritescu
(1876-1965) — inlocmea lucrarea
Roménia in al doilea rizboi mondi-
al, definitivatd in 1956. Desi doctor
in biologie, el este autorul unei lu-
criri devenitd clasicd, Istoria rdz-
boiului pentru iniregirea Roméniei,
1916-1919, apdrnta in Roménia in
trei edifii si rimasa pind astdzi cea
mai bund sinlezd asupra problemei.

Cu aceeasi bogilie de informafie
si cu acecasi rigoare in analizd,
Constantin Kiritescu s-a angajat in
elaborarea noii sinteze fird si aibd
insd, de astd dati, certitundinca ci ea

va vedea luminea tiparului. Izvoa-
rele de informatie le-au constituit lu-
cririle de specialitate accesibile au-
torului, relatirile unor personalitd(i
politice si militare implicate in eve-
nimente i propriile amintiri. Rapor-
tatd la stadiul cunostintelor din anii
1940-1950 despre al doilea rizboi
mondial, contributia lui Constantin
Kiritescu este remarcabild. De-ar fi
apdrut indata dupil ce a fost scrisi,
cartea’ ar fi devenit in scurt timp lu-
crarea de referinta pentru istoria Ro-
méniei in anii celui de-al doilea raz-
boi mondial. Dar, cum ar fi spus Con-
stantin Noica, “n-a fost s fie”. Pa-
ginile scrise de biologul istoric s-an
integrat firavei literaturi de sertar
din perioada regimului comunist din
Romiinia.

Oricht de intens a fost efortul de
documentare al autorului, interpre-
tarea lui se resimte de pe urma ab-
senlei unor informatii care, fie nu
erau cunoscute la acea data, fie nu
i-au fost accesibile. Un singur exem-
plu: In legdtura cu vizita lni V.M.
Molotov la Berlin (12-13 noiembrie
1940) autorul isi intemeiaza analiza
pe datele oferite de proclamatia lui
Hitler, din 22 iunie 1941, si pe
brosura sovieticd Falsificatorii isto-
riei, ceea ce este, evident, cu totul
insuficient pentru a cdescifra sensul
exact al conversatiilor liderului sovi-
elic cu Hitler si Ribbentrop, conver-
satii in cursul carora pretentiile sovi-
elice au fost atll de mari, incit cle
l-au confirmat pe Hitler in intentia
de a ataca in primdvara anului ur-
mitor U.R.S.S.

Pentru a implini aceste lacune
s-a apelat la un specialist de bine-
meritatd recunoastere — Gheorghe
Buzatu — care, in aproape 800 de
note, s-a straduit sa aduci la zi infor-
matia prin semnalarea editiilor de

* Constantin C. Kiritescu, Romdnia in al
doilea rdzboi mondial, Bucuresti, Edi-
tura {Inivers Enciclopedic, 1995.
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texte si a contribufiilor semnifica-
tive, precum §i prin explicatii asupra
persoanclor i evenimentelor evo-
cate. Acesl aggiornamento biblio-
grafic si informativ are insd o valoa-
re relativa: el nu poate, desigur, co-
recta un rationament intemeiat pe
datele accesibile pind in 1956 si nici
nu poate explicita in notele de la fi-
nele volumelor gtirile §i interpretd-
rile oferite de literatura recentd de
specialitate. Era necesard, atunci, ti-
parirea acestei lucrdri vadit depasita
de deceniile de investigatie care i-au
succedal intocmirii ei? Raspunsul
nostru este categoric afirmativ. Mai
ntii, publicul romanesc trebuie si
cunoascd aceastd meritorie lucrare
care, dincolo de limitele impuse de
timp, se dovedeste totusi a fi supe-
rioard tuturor lucrarilor pe aceasti
temd apédrute in anii regimului co-
munist. Tn al doilea rind, desi dupa
decembrie 1989 lucrérile consacrate
participirii Roméniei la cel de-al
doilea rdzboi mondial s-au inmultit,
nu exista totusi o lucrare de sinteza
asupra acestei probleme. Last but
not least, lucrarea lui Constantin Ki-
rijescu se cuvenea liparitd pentru
exemplarul spirit de obiectivitate in
care a fost scrisd, spirit exprimat in
aceste rinduri admirabile: “M-am
ferit... de invechitul pacat al supra-
pretuirii meritelor noastre, de la téi-
nuirea ori acoperirea greselilor sau
vinilor de care ne vom fi ficut cul-
pabili, ca i de la subpretuirea adver-
sarului, fie ci el a fost rusul — in
prima parte a razboiului, fie german-
ul ori ungurul, in cea de-a doua parte
a lui. Nimic mai fals, mai disonant,
mai certat cu spiritul stiintific decit
tendinta de a preamiri calitdtile, vir-
tutile si faptele conationalilor §i a
nega — pind la atitudini si expresii
injurioase — pe cele ale adversaru-
lui”, Cum, din picate, abordirile is-
toriei nationale, de tipul celor incri-
minate de Constantin Kirifescu sint

frecvente in istoriografia poastri

post-decembristd, chemarea autoru-
lui la obiectivitate si spirit critic, a-
tunci cind este vorba de erorile si
carentele proprii, raimine deosebit de
actuala.

Laurentiu PANAITE

V¥ Politica
- forma mentis

Mentalitate si politicd este titlul
sub care cel de al 1Il-lea numar al
Buletinului ISSEE" reuneste noui
studii, apartinind, in cea mai mare
parte, tinerilor cercetitori ai acestui
Institut. Confinutul articolelor, pre-
ciza domunul proiesor Alexandru
Dutu, coordonatorul volumului, vi-
zeaza “aspecte ignorate sau prea pu-
tin cercetate, propunindu-si un tel de
la sine inteles, dar care poate fi usor
uitat pe drum, anume ci in spatele
documenteior se afld aspiratii, fra-
mintiri, scheme de gindire ce trebui-
esc reconstituite dacd vrem sa infe-
legem trecutul™ (p. 10). Articolul
domniei sale revine, de altfel, asupra
dihotomiei intre Isforia mentalitati-
lor si “istoria propriu-zisi”, pe care
aparifia celei dintii a generat-o in a
doua jumatate a acestui secol,

Nu ntimplitor studiul domnului
profesor deschide un volum reaiizat
in marea lui majoritate de ci tineri.

De ce mentalitate si politicd?
Rispuusul il oferd insesi raporturile
pe care textele de fata le surprind in-
tre mecanismele de funcfionare a
puterii politice i formele ei de legi-
timare, intre sérbatoare si propagan-
dd, intre imaginea §i continutul pu-
terii, ntre politic si economic. Din
puct de vedere cronologic, ele aco-
perd un timp istoric delimitat de se-
colele al XV-lea si al XX-lea.

* Sud-Estul §i contextul european, Bu-
letin 11, Bucuregti, Institutul de Studii
Sud-Est Europene, 1995,

Studiul Cristinei Codarcea, “Con-
firmarea religioasd a deciziei poli-
tice n Valahia secolului al XVII-
lea”, propune o incercare de identifi-
care a elementelor ce apartin sacru-
lui, care actioneazd “intre puterea
centrald §i supusii ei” (p. 11). Ipo-
tezele emise jau in considrare modul
in care hotdrirea domneasci este le-
gitimata religios, formele de garan-
tare a deciziei politice, prezenta’
blestemului §i caracterul siu public,
compozitia formulelor finale ale do-
cumentelor pe parcursul secolului al
XVI-lea.

Articolul lui Radu Paun — “Siir-
biitoare §i propaganda in Térile Ro-
mane. Strategiile gestului i cuvintu-
Iui (1678-1821)" — anuntd afirmarea
(pe care o cred foarte apropiatd) a
unui tindr cercetitor ce impresionea-
z4 prin profunzimea analizei, a ma-
nierei elaborate de interpretare a in-
formatiei istorice utilizate si, ou in
ultimul rind, prin stil. Strategiile
gestului i cuvintului in lumea ro-
mineascd de la sfirgitul secolului al
XVIl-lea si pina la inceputul celui
de-al XTX-lea au ca punct de plecare
relatia dintre putere si reprezentarea
acesteia. Raportul sdrbitoare/propa-
gandd este urmdrit din perspectiva a
trei tipuri de festivitifi: sirbitorile
generale, prescrise de calendarul 1i-
turgic, nunta si sdrbdtorile puterii.
Studiul lui Radu Paun surprinde mo-
dalitatea in care puterea isi crecazi
un anumit tip de imagine, “re-cre-
indu-se prin ea”.

Eforturile lumii roménesti de a
mentine legitura cu Europa Lumi-
nilor au favorizat procesul moder-
nizirii ei. Modelele luministe occi-
dentale an facilitat transformdrile
sociale, politice sau culturale in spa-
tiul roménesc. Preocuparea pentru
educatia si asistenta individului obi-
ecliveazd — prin alte fenomene —
aceste influente la sfirsitul secolului
al XVIIl-lea si inceputnl celui ur-
mitor. Ea constituie, de fapt, tema
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studiului semnat de Ligia Livadi-
Cadeschi, “Educatie §i asisten{d in
Téarile Roméne la sfirgitul secolului
al XVIll-lea-incepunl secolului al
XIX-lea”. Sensurile sub care sint u-
tilizate cele dond concepte — edu-
cafie i asistentd - sint precizate inci
de la inceputul articolului: “educatie
(in sensul instrucfiei gcolare elemen-
tare) si asistentd (Tn sensul sprijinu-
lni efectiv acordat sub forme diverse
unor persoane incapabile prin mij-
loace §i resurse proprii sd-si asigure
existenfa, la limitd, chiar subzis-
tenta)” (p. 45). Autoarea remarca, pe
parcursul unei analize bine docu-
mentate, efectele pe care preocupi-
rile similare europene le-au avut a-
supra gindirii social-politice roma-
nesti in perioada deja amintita.

Articolul semnat de Laurentin

Vlad, “Arhitecturd efemerd §i ima-
ginea identitdtii. O istorie a pavili-
oanelor Romaniei la Expozifiile uni-
versale pariziene”, ia in discufie o
temd sensibild a istoriografiei roma-
nesti, aceea a identitdfii mafionale.
Pretextul i 1-a oferit prezenfa Roma-
niei la expozitiile universale de la
Paris din 1867, 1889, 1900 si 1937.
Prima parte a studiului siu este un
util itinerariu bibliografic prin “liter-
atura™ expozifiilor universale. Doud
sint elementele importante, ne spune
autorul, pe care acest demers le re-
levi si pe care le regdsim integrate
in structura celei de-a doua pirfi a
acestui studiu. “Intii este vorba de
proiectia simbolici oficiald cu care
poate fi investiti o construciie, iar
apoi gustul pentru reconstituire is-
toricd al secolului XIX” (p. 63). Ele
constituie punctul de plecare al unei
strategii identitare pe care “arhitec-
tura efemerd a pavilioanelor natio-
nale” le-a pus in circulajie cu ocazia
expozitiilor universale.

Un alt studiu apdrut in acest nu-
mir al Buletinului se opreste asupra
publicisticii lui Mircea Eliade. Este
vorba de articolul lui Florin Turca-

nu, “Eruditie si jurnalism. Despre
publicistica lui Mircea Eliade Tn anii
1926-1928". Subiectul 1 constituie
“duelul” generat de aparitia in Re-
visla universitard (martic 1926) a
unui articol publicat de foarte tindrul
pe atunci Mircea Eliade, in care era
atacat insusi mitul eruditiei marelui
Nicolae Iorga. Transformarea lui
lorga intr-o “problemi culturald”
prin “descoperirea” limitelor cu-
noagterii sale, crea oportunitatea de-
finirii “noii generatii” prin opozifie
cu personalitdtile modelului cultural
anterior.

Respectind ordinca in care au
fost publicate articolele acestei re-
viste, voi mentiona prezenta celei de
a IT-a pirti a smdiului semnat de
Viorel Panaite, “Regimul negusto-
rilor sirdini in ahdndme-lele otema-
ne (secolele XV-XVII). O radio-
grafie”. Regimul rezidential al styai-
nilor In Imperiul otoman, activitatile
comerciale, litigiile dintre striini si
supusii otomani, litigiile dintre stri-
inii conationali ar constitui o {»arte
sumard prezentare a “radiogrufiei”
unei lumi exotice in care alte itatea
isi gisegte forme specifice de mani-
festare. Relatia dintre activitatca e-
conomici §i conceptia politica tra-
verseaza rigorile unei lumi islamice
in care regimul negustorilor 1si are
propriile sale determindri.

Ultimele doud studii, semnate de
Stefania Mihdilescu - “Aurel Po-
povici si federalizarea monarhici
habsburgice” - si, respectiv, Con-
stantin lordan — “Minoritati si politi-
cd 1o Balcani: Romaénia i Protocolul
Kalfov-Politis (septembric 1924) —
conduc la douid concluzii al cdror
impact istoriografic meritd a fi ur-
marit fArd estimdri anticipative. Ste-
fania Mihailescu conchide ci pro-
iectul lui Aurel Popovici (Die Ve-
reinigten Staaten von Gross-Oslerre-
ich) a fost conceput “ca o etapd pre-
mergdtoare infapturirii unei Europe
unite™ (p. 120), iar Constantin Ior-

dan apreciaza in finalul studiului sdu
¢i “statutul minoritdtilor in Balcani
in anii ‘20 a fost determinat indeose-
bi de politicile nationale, desi s-a
conturat prima data un mecanism in-
ternational de protectie a drepturile
acestora” (p. 128).

Nu putem incheia aceastd pre-
zentare fard a nota ca este de dorit 0
mai mare atentie in ceea ce priveste
imprimarea materialului publicat,
mai ales atunci cind este vorba des-
pre fragmente de text in limbi stra-
ine. Remarca se impune cu atit ma
mult cu cit ne gisim in fata unei pu-
blicalii cu caracter gtiintific, a cirei
tinuta ar trebui sa fie impecabila si
sub aspectul formei.

Virginia BLINDA

V¥ O alternativa
istorica

Cu sigurantd, necesitatea credrii
unei alternative istorice std la baza
aparitiei acestei lucriri periodice” a-
Junsd ia cel de-al IIl-lea an de apa-
ritie prin numarul 1/1995. Prin a-
ceastd revistd, Institutul National
pentru Studiul Totalitarismului pu-
blici studii, documente, biografii si
mirturii referitoare la o perioadd a
istoriei Romaniei pe cit de incitanta,
pe atll de controversati: perioada
totalitard,

Sursele de documentare sint di-
verse; astfel, cercetitorii §i analistii
semnatari i5i fundamenteazi studiile
pe documente provenite din arhivele
Jandarmeriei, Politiei, Ministerului
de Interme, Serviciului Reman de In-
formatii, ComitetuJui Central al
P.CR. etc.

Volumul impresionant de munca
de documeniare di acestor studii

* Colectiv, Arhivele totalitarismului, nr.
I, Bucuresti, Institutal National pentru
Studiul totalitarisinului, 1995
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substanfd §i consistenti. Dar, daci
ne-am opri la simpla enumerare a di-
versitdlii surselor documentare, a -
gurozitdtii reddrii unor fapte si date,
a imensului efort de selectare a ma-
terialelor, am gresi. Am gresi pentru
cd aceastd lucrare, in afard de con-
Jinutul stiintific, poarta intre coperii-
le ei o intensd incarciturd afectivii.
Parcurgind-o volum dupi volum, te
simfi cuprins de uimire, solidaritate
si, in final, de o imensi frustrare.

Dupi Hannah Arendt, caracteris-
ticile sistemului totalitar se exprima
prim:

— dizolvarea legiturilor proprii
societalii civile, prin interzicerea a-
sociatiilor, cluburilor, grupurilor
profesionale sau confesionale;

— disolutia solidarititii locale,
prin politici ce submineazi raportu-
rile traditionale ale lumii firanesti;

- promovarea formelor de inte-
grare economici §i politicd, precum:
partid unic, ideologie oficiali si o-
bligatorie, planificare centralizati a
tururor activititilor;

— lerarhizarea societiii, tnsofiti
de supunerea individului la rigorile
organizatiei piramidale;

— promovarea unor forme de mo-
bilitate sociald, care asigurii forma-
rea de elite noi, supuse total puterii.

Dar definifia rece, in termeni sti-
intifici, nu exprimi umilintele, sufe-
rinfele si torturile fizice §i psihice |a
care a fost supus acest popor in anii
totalitarismului. Tocmai aceste o-
rori, care prin individualizare devin
insuportabile si inadmisibile, fac din

Arhivele Totalitarismului un docu-
ment zduguitor. Astfel, fn ultimul
volum (nr. 1/1995), Tn cadrul studiju-
lui semnat de Vitalie Viratec, ne sint
redate consideratii privind alegerile
generale din Basarabia, organizate
de Uniunea Sovietici in anul 1941,
Studiul relevA intr-un mod documen-
tal ca alegerile au reprezentat o far-
_S_ﬁ_Politicﬁ" menitd si anexeze de

Jure Basarabia in Uniunea Republi-
cilor Socialiste Sovietice. sub o
noud denumire: Republica Sovietici
Socialistd Moldova,

Din punct de vedere juridic $i po-
litologic, alegerile au fost astfel cla-
sificate, numai ¢ dezastrul antrenat
de aceste alegeri este neclasificabil

Cristian Troncoti ne prezinta
soarta arhivei S.S.1, din perspectivi
istoricd. Autorul consideri ci wei
cauze principale au condus la des-
completarea arhivei:

— distrugerile si/sau sustragerile
de documente si cataloage arhivisti-
ce provocate de momentele con-
Juncturale, cind regimurile politice
respective, de esentd totalitari, s-an
pribusit;

— ineXistenta unor legi organice
care si le asigure protectia;

— prelucrarea repetatd a fonduri-
lor rimase dupd norme si reguli care
nu au respectat intotdeauna princi-
piile arhivistice fundamentale.

fn concluzie, “pe fondul confu-
ziei abil intretinutd, au fost atacate
sedii §i depozite de arhivi, iar pa-
gubele produse se ridici la peste
150.000 dosare distruse, sustrase si
dispdrute™. Tatd cum confuziile post-
decembriste, mai mult sau mai putin
spontanc, isi giisesc astfel o posibild
explicatie.

In studiul “Sovietizarea Romi-
niei, o perspectivd geopolitici”, au-
tor Dragos Zamfirescu, sint prezen-

tate sintetic directiile in care s-a ac-
tionat pentru instaurarea sistemului
totalitar de tip sovietic in Rominia.
Astfel, sint reproduse clteva puncte
din  “Directivele de bazi ale
N.K.V.D, pentru tdrile din orbita
sovieticd™. Parcurgind “continutul”
documentului, cititorul triieste sen-
zatia cd are in fa{i condamnarea la
moarte a popoarelor, un holocaust al
natiunilor intrate printr-un joc geo-
politic bizar in “orbita sovietici”,

Ne intrebdm cim a fost posibili
conceperea unui asemenea program

de actiune, indreptat nu numai im-
potriva unor naiuni, ¢i impotriva u-
manitifii nsdsi?!

Fatd de celelalte numere ale re-
vistei, semnalim ca deosebit de utile
atlt mérturiile privind viata cotidiani
a pantizanilor anticomunisti, calva-
rul supravietuirii in conditii de clim3
deosebit de neprielenici, cit si dic-
tionarul biografic, o modalitate de re-
cupcrare a unor personalitifi si des-
tine Ingropate de cenzura comunisti.

Remarcabild obiectivitatea cu
care sint prezentate date, fapte, do-
cumente — nsofite fiind de comen-
tarii minime,

Dupi parcurgerea Iucririlor, re-
aliziim un fapt cutremuritor: sintemn
sortifi sd traim impreund — deportati
§1 securigti, prizonieri i temnicieri,
torturati §i tortionari, toti compo-
nenli ai unei societili bolnave, asa
cum diagnostica §i Alina Mungiu in
lucrarea sa Romanii dupd ‘89 - isto-
ria unei neintelegeri.

Fatalitatea face ca aceste texte si
studii sd fic citite de citre victime,
de cei torturafi, urmdrigi, arestati, de
unnagii lor, si nicidecum de “fAiuri-
torii viitorului luminos al Romaniei
Socialiste”.

Nu putem fincheia firi a observa
cé biografiile prezentate nu stat sufi-
cient conturate. Ele ar trebui com-
pletate cu date care s ne edifice a-
supra intregii activititi a persoanclor
supuse studiului, nu numai asupra as-
pectelor pozitive din viata acestora.

Seria de luerdri Arhivele Totali-
tarismului, ingrijitd de un celectiv
stilnfific in care figureaza Tlic Bi-
descu, Paul Caravia, Radu Cincea-
nu, Octavian Roske este o lecturi
obligatorie pentru cei ce doresc si
afle, chiar gi partial, adevirul istoric,

constituindu-se astfel intr-un exer-
citiu de recuperare a demnitatii.

Dan RADULESCU
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Semnale

OSWALD SPENGLER
Declinul Occidentului

Craiova, Editura Beladi,
1996, pag. 592, lei 20.000.

O carte importantd a ince-
putului de secol, a cdrei
influentd in epocd, inclu-
siv asupra intelectualitaii
roménesti interbelice i nu
numai, a fost considerabi-
)i, prezentatd cititorului
intr-o reeditare.

Problema ciclicitétii civi-
lizatiilor si culturilor, a in-
tririi civilizatiei occiden-
tale in faza sa de declin a
reprezentat §i reprezintd o
temi importanta de dezba-
tere intelectuald, dar i o
tendintd politicd ale ciror
interpretiri excesive au
dus la forme de totalita-
rism.

Mereu de actualitate, pro-
blema viitorului civilizati-
ei europene a capitat as-
tizi o altd interpretare de-
cit cea propusid de Oswald
Spengler.

PIERRE CLASTRES
Societatea contra statului

Bucuresti, Editura Ararat,
1996, pag. 280, lei 4.500.

Cartea lui Clastres dove-
deste c# puterea existi in-
dependent si anterior sta-
tului, care reprezintd doar
o etapi in procesul de in-
stitutionalizare a puterii.

Importanti lucrare de an-
tropologie politici, apiru-
td in anii ‘70, Societatea
conira statului pune la dis-
pozifia publicului roméan o
interpretare a modului in
care socielatea se organi-
zeazd §i funcfioneazd prin

intermediul puterii disipa-
te, fie al celei individua-
lizate Tn persoana sefului,
care nu este inca conduci-
torul unui stat.

ARISTOTEL

Folitica

Bucuresti, Fiditura Antet,
Colectia Stiinte Politice.
1996, pag. 286, lei 7.000.

Reeditarea traducerii din
anii ‘20 a cértii fondatoa-
re, dupd unii, a stiintei po-
Iitice, in orice caz una din-
tre cele mai importante iu-
criri de filosofic politica
ale tuturor timpurilor,

Din nefericire, limbajul
traducerii rAmfine greu in-
teligibil, fiind necesard o
reactualizare a sa in con-
cordantd cu evolufia lim-
bii roméne.

STELIAN BALANESCU
ION SOLACOLU
Inconsistenta miturilor.
Cazul Miscarii I.egionare
lasi, Editura Polirom,
Colectia Plural, 1995,

pag. 312, lei 4.900.

Apirutd mai inlii in Ger-
mania, in unul din nume-
rele cunoscutei reviste
Dialog, cartea reprezintd
un amplu rechizitoriu al
totalitarismului, de orice
orientare politica ar {i el.

Cum s-a destrimat “‘mi-
tul” Miscilrii Legionare?
De ce o intreagd generatie
de intelectuali interbelici a
tridat democratia? Mai
pot nationalismul, xevofo-
bia, totalitarismul sa-si gi-
seascd adepti In Roménia
contemporand? Acestea

sint intrebirile la care au-
torii cértii invitd cititorul
sa mediteze.

VLADIMIR
TISMANEANU

Balul mascat

san Washington sub zipada.

Un dialog de Mircea
Mihdies.
Polirom, lagi, Colectia
Plural, 1996, pag. 216,
lei 6.000.

Vladimir Tismineanu este
astizi unul dintre cei mai
reputati politologi ai lu-
mii, un specialist recunos-
cut in probiemele roma-
nesti.

El este antorul unor cirti
foarte bine receptate in Ro-
mania, precum Experi-
mentul comunist in Roma-
nia, Ghilotina de scrum,
Arheologia terorii, F'anto-
ma Iuni Gheorghiu-Degj,
Irepetabilul trecut, Noap-
tea totalitard, precum §i a
numeroase studii publi-
cate in reviste din tara si
straindtate.

in noul siu volum, Vladi-
mir Tismaneanu ne pro-
pune o analizd inter-con-
textuald si complexd a
evolutiei societdtii roma-
nesti 1n relatie cu transfor-
mirile din alte tiri-satelit
ale Moscovei.

Bazati pe o documentare
deosebitd, cartea aduce in-
formatii noi privind bio-
grafia citorva dintre pro-
tagonistii scenei politice si
cultnrale roménesti de azi.
Cartea are la bazd o serie
de opt convorbiri cu Mir-

cea Mihdics, purtate in pe-
rioada decembrie 1995-ia-
nuarie 1996, la Washing-
ton, D.C.

ANGELA BANCIU
Istoria vietii
constitutionale

in Romdnia

Bucuresti, Editura $ansa,
1996, pag. 280, lei 6.000.

Constitufiile ~Roméniei
sint prezentate in evolutia
lor incepind cu Constitutia
de la 1866, ce punea ba-
zele monarhiei constitu-
fionale §i structura statul
romin pe principii demo-
cratice, pind la Constitufia
din 1991,

Autoarea analizeazd ma-
niera in care modelal occi-
dental a fost promovat
prin intermediul diferite-
lor constitutii ale ultimu-
Ini secol si jumitate §i a-
daptarea acestuia la reali-
tatile roméanesti.

Principiul bumerangului.
Documente privind
procesul Patragcanu
Bucuresti, Editura Vremea,
Colectia Fapte, idei, docu-
mente, pag. 926, lei 25.000.

Volumul prezintd docu-
mentele procesului Lucre-
tiu Pétrascanu, lider al
Partidului Comunist Ro-
mén in perioada interbe-
lic4, victimd a luptei pen-
tru putere, acuzat de citre
autoritdtile comuniste to-
miénesti de tridare §i de-
viationism de dreapta.
Aceastil culegere de docu-
mente acuzi insd lipsa u-
nuj necesar aparat critic.
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