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Editorial

Din nou despre elite

STELIAN TANASE

ine alcituieste astazi clasa noilor proprietari?
Burghezia, o vom defini astfel, a apirut in con-
ditii mult mai dificile decit in Ungaria,
lugoslavia sau Polonia. Motivul este politica economica
a regimului precedent in anii 70 -, si mai ales ‘80, cind
s-a recurs la o supercentralizare §i concentrare a decizi-
ilor si resurselor. in anii ‘70 regimul a incercat “un nou
salt Tnainte”, adici un program de investitii masive in
2-3 industrii, menit si realizeze take-off, desprinderea de
conditia de tard subdezvoltatd intr-un timp scurt. Tn anii
‘80, odat¥ cu esecul acestui proiect, Ceausescu s-a lansat
in plata datoriilor externe. Dificultitile crescinde, deve-
pite acute dupd 1984-5, nu l-au dus spre schimbiri ale
managementului economic. Solutia lui a fost de a con-
centra §i mai mult deciziile la nivelul unui numdr extrem
de redus de persoane. Solutia abordati de nomenklatura
altor tiri din blocul sovietic a fost de a descentraliza, de
a reduce rolul statului si al planificdrii, de a introduce
partial mecanisme de piatd in formarea prefurilor, de a
tolera o economie paraleld care rispundea unor cereri
specifice pe care economia de comanda nu le putea sa-
tisface. Aceste masuri au permis in acele téri aparitia
unor paturi la periferia sistemului cu o oarecare aulono-
mie economici, care au deprins in timp “stiinta aface-
rilor”. La ciderea comunismului, acestia au alcituit nu-
cleul noii burghezii post-comuniste. Daci inainte de ‘89
ei se ocupau de propriile lor intreprinderi, ca o ocupatie
secundard, ei devin acum patroni full-time. Acestei cate-
gorii i se adaugi fostii directori de intreprinderi, care pa-
risesc industria statului pentru propriile lor firme, sau i§i
insusesc prin diferite metode intreprinderile pe care
le-au condus. O alti categorie care se integreazi acum
sint expertii, specialistii, cei cu inalti calificare care gra-
viteazi mai ales in jurul firmelor strdine sau mixte pen-
tru a-si vinde “capitalul profesional™ la un pref cit mai ri-
dicat. Ultima categorie care ingroasd rindurile burghe-
ziei in Europa post-comunista sint cei venii din exil.
Tabloul acesta prezinti variatii semnificative de la
tari la tard. Acolo unde s-au introdus refonme, ca in Un-
garia, Polonia, lugoslavia, noua burghezie a aparut rela-
tiv repede, s-a adaptat conditiilor schimbate, a exercitat
o influenti pozilivd asupra tranzitiei, §1 a exercitat presi-

uni importante asupra deciziilor politice in directia refor-
melor spre economia de piald si integrarea cu Occiden-
tul. fn firile comuniste “conservatoare” acest strat social
a fost aproape inexistent, riminind ca reforma sa fie Tn-
faptuiti de birocratie, de stat. Cum exista o veche tradifie
a statului ca agent al modernizirii, siluatia este “por-
mali”. Presiunile de jos, din afara administratiei au stir-
nit reactia negativd a birocratiei sub argumentul apararii
intereselor statului, au marginalizal noua clasd de intre-
prinzitori, considerind-o ca un potential focar de pulere
alternativi. Roménia este un exemplu al acestei linii.

Noua burghezie nu este omogend, intre segmentele
ei existd o rivalitate si diferente de interese adesea mar-
cate. Marea burghezie conectatii cu slatul, cu cercurile
bancare, cu pietele externe privesc cu nelncredere pres-
tatia economicd a micilor intreprinzitori, la alacerile de
familie etc. Cei care si-au constituit afacerile in afara ¢-
conomiei statului comunist, cu capitaluri proprii, percep
negativ cforturile fogtilor directori de a-si insusi intre-
prinderile statului, percepind-o ca o concurenta neloiala,
ei nu considerind grupul ex-directorilor ca o veritabild
burghezie, ci mai curind ca pe niste “imbogatiti de raz-
boi”, profitori ai unei conjuncturi. Ei i5i manifestd scep-
ticismul cu privire la capacitatea directorilor de a supra-
vietui in condiiile liberei concurente, gi-i acuzd de fri-
narea procesului de privatizare, de o influenta negativa
asupra ritmului reformei, ca elemente conservatoare care
beneficiazi de economia-hibrid din anii ‘90. $i unii §i
altii se regisesc pe platforma comuna a refuznloi aplici-
rii principiului restutio in integrum a vechilor proprietati,
care ar micsora “portia” burgheziei post-comuniste in ca-
drul privatizirii, §i ar aduce concurente in plus pe piata.
Un alt punct al acestei alianle sui-generis, al coincidentel
mai bine zis de interese, este pozitia ex-directorilor §i in-
treprinzitorilor particulari in legdtura cu privatizarea in
masa. Ei se opun, in speranta ci intreprinderile vor fi
vindute pe piati §i si le vor putea insusi prin licitatie,
cumpdrare etc. In Roménia, cum burghezia are o pon-
dere scizuti, opozitia ei la privatizarea in masd nu a fost
foarte puternici, aga cum s-a manifestat in alte tari ex-
CAER (vezi acecasi analizd pentru Ungaria, Polonia,
Rusia, in Ivan Szelenyi and Szonja Szelenyi, Post-Com-
munist Elites in Eastern Europe. [ntroduction).
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Influenta burgheziei asupra altor segmente ale so-
cietdlii variazd, atil in raport cu aceste segmente, cil §i in
timp. Tendinta este ca influenta ei si creascd, intii asupra
factorului politic, supus unei presiuni tot mai accentuate
de a opera decizii in interesul burgheziei. fn Romania,
burghezia nu a luat o linie liberald, ea fiind conectalta si
dependent de stat, si prefera coabitarea cu birocratia, de
care este adesea tutelata. Afacerile se desfagoara de la o
vreme nu numai prin interrnediul birocratiei, dar si al cla-
sei politice. Reunirea acestor interese s-a facut printr-o du-
bla migcare, de apropiere a politicienilor de cercurile de
afaceri, i a cercurilor de afaceri de institutiile politice,
partide in principal — cu un accent de cele aflate la pu-
tere. Parlamentul se afla mai putin in vederile cercurilor
de afaceri, desi sporadic apar critici, ale marii burghezii
mai ales, cu privire la lipsa unei legislatii adecvate. Lob-
by-ul financiar/bancar, comercial sau productiv actio-
neaza prea pufin in directia parlamentului, $i excesiv in
directia guvernului. Este o orientare bine precizala spre
executiv, dublatd de o quasi-ignorare a legislativului.

Efectivele burghez: :i romanesti s-au format in ma-
rea lor majoritate din largi segmente ale nomenklaturii,
pe de-o parte, iar pe de alta, din intelectualitatea tehnici.
Din zona profesiunilor liberale existd un procent semni-
ficativ, dar mai redus; cauza o gisim in disparitatea ve-
niturilor, a pozifiei sociale, a amplasamentului profesio-
nal in ianuarie 1990, care inseamni atft profesia (compa-
tibila in grade diferite cu economia de piala, i cn cererea
pentru anumite meserii), aria profesionald, contactele cu
institufiile autohtone sau externe etc. Pentru nomenkla-
tura si intelectualitatea tehnici plasarea s-a facut relativ
simplu. O specificare pentru nomenklatura, cei cu o pre-
gétire strict ideologica s-au vazut in imposibilitate de a-
si converti “experienta”. Cei cu experienfd manageriald,
au pardsit zona politicului pentru a “se obscuriza™ in zona
afacerilor. Burghezia roméaneasci, spre deosebire de Un-
garia sau Polonia, nu putea sa apara inainte de ‘89. im-
bogititii din afaceri sub regimul trecut aveau o existenta
clandestina, periferica, §i reprezentau cazuri izolate, ade-
sea odata descoperite erau deferite justitiei, iar averile
confiscate, chiar daci nu se ficea dovada infractiunilor
si ilegalitdtilor in acumulare. Procesul aparitiei noii bur-
ghezii are radacini extrem de reduse in anii ‘80 (invers

ca in Ungaria §i Polonia), de aceea dinamica este aici
mult mai pronunfata, dec® intre elitele politice si/sau cele
culturale. Circulatia elitelor in mediul politic prezinta
trend-uri diferite. In comparalie cu alte tari este mult mai
redus3, predominant fiind fenomenul de reproducere a

lor, pe ansamblul elitelor. O comparatie intre cele trei e-
lite (economica, politicd, culturald), indicd asa cum am
vizut, anumite modificiri. fn zona politicului regasim
cea mai redusd circulatie, reproducerea este masivi, iar
circulatia se referd exclusiv la schimbarea esalonului per-
sonalului politic i administrativ, avem deci o simplad
migcare pe verticald, pentru unii descendentd (clanul
Ceausescu $i clientii lui), pentru altii ascendentd, dinspre
esaloanele 3-4 ale nomenklaturii vechiului regim spre
virful actualei clasei politice. Personalul guvernamental,
al partidelor majoritatii parlamentare a cunoscut cea mai
scizutd circulatie. Partidele din opozifie prezintd doua
tendin(e (a) cele care reproduc structurile antebelice §i ime-
diat postbelice, personalul de la virful acestor partide a-
flindu-si autoritatea yi legimitatea tocmai prin apartenen-
ta la vechea gardi; (b) cele care nu revendicd o traditic
ante-‘89 si care isi recruteaza personalul din rindurile in-
telectualititii umaniste, manageriale si tehnice. O con-
cluzie preliminara: in partidele majoritifii parlamentare,
fenomennl de reproducere al elitelor este dominant, in
vreme ce in cele din afara acestui segment, circulatia eli-
telor (desi limitatd) este fenomenul dominant.

Elitele culturale sint cele mai conservatoare, cultura
este un proces cu un grad mai mare de inerie (vezi
Gramsci). Cultura se afld in perioada recuperarilor, cu-
noaste deci un moment conservator, de intoarcere spre tre-
cut, de integrare a valorilor ignorate sau marginalizate.
Nu se observa semne cd ne aflam la sfirsitul acestei par-
tide, dimpotrivd, tendinta se consolideazi. Prioritatea
pare a fi acum anihilarea disparitatilor, gdsirea unui echi-
libru, regisirea organicititii, dupd fracturile produse de
represiune §i cenzurd, de monologul ideologic. Dinami-
ca instifutionald este minima, legislatia se schimbi foar-
te incet, ca i alte tipuri de reglementari. Personalul elitei
culturale este, in mare, acelasi si ocupd cam aceleasi po-
zitii dinainte, exercitii o influenta egald In intindere ca
inainte de 1989. Este o situaie paradoxald; era de astep-
tat ca prefacerile cele mai mari sd apard aici, circulatia
elitelor sa fie cea mai intensd. Constatdm cd autoritatea
culturald este exercitatd de aceleasi persoane, iar admi-
nistratia culturii a suferit modificiri de personal minime.
Un rol major il are, in crearea acestei situatii, centraliza-
rea institutiilor de culturd si Invitimint, incd anexe ale
administratiei de stat.

Tntre cele trei elite (economicd, politicd si culturalil)
relatiile sint determinate de citiva factori. Primul: nici in
zona economicului, nici in cea a politicului, nici in cea a
culturii nu s-au format contra-elite. nainte de a avansa,

LS
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s definim ce este o contra-elitd. Contra-elita se deose-
beste de dizidentd, rezistenfa anticomunistd, prin aceea
cii are proprii ei lideri, propriul sistem de valori, un pro-
gram propriu, dar mai ales are propriile structuri; altfel
spus, este institutionalizatd. Ele creeazd in interiorul unei
societili dominata de elita guvernanta propriile ei insti-
tutii, si aceste institutii contesta institutiile oficiale, lcgi-.
timitatea si liderii lor. “Noul evolutionism”, articolul lui
Adam Michinik, din 1977, punea in termeni transanti a-
ceastd chestiune si propunea constituirea unei societati
paralele cu cea oficiala in care institutiilor statului si le
fie contrapuse institutii ale socictdlii civile. A fost o tacti-
ci benefici, ce a dus la Solidarnosc etc. Tn acesti termeni,
putem spune ci numai Polonia §i-a constituit o contra-
eliti. Tn celelalte tiri ale blocului nu a fost depisita faza
dizidentei, rezistenei individuale anticomuniste.

De ce nu s-a format o contra-elitid in Roménia? Pre-
mise au fost. Principala condilie pentru formarea contra-
elitelor este ca vechea elitd sd degenereze. Acest feno-
men se produce cind vechea elitd se inchide si nu mai
coopteazi, din rindurile non-elitelor §i sub-elitelor, ele-
mentele de valoare. Or, contraselectia a fost regula re-
crutirii elitelor in anii ‘80. Era normal ca in afara elitei
guvernante elementele blocate in carierd, capabile profe-
sional, s4 se regrupeze, si producd o alternativi. Feno-
menul (care este miezul teoriei elitelor in formularea lui
Vilfredo Pareto) s-a derulat in Polonia, unde clementele
dinamice ale muncitorilor au format o contra-elita. fn
Ungaria, Kadar a dus o politici de cooptare a elitelor cul-
turale (cu capital de cunoagtere, in termenii lui P. Bour-
dien). Efectul a fost dublu: un regim reformist, care re-
prezenta nu numai interesele aparatului de partid, dar si
al categoriilor profesionale cu inalta calificare, a clitelor
culturale. I final, tranzitia s-a produs in Ungaria mai ne-
ted §i datorit acestei politici de cadre. in Polonia, nere-
crutarea elementelor de valoare in elita guvernantd a dus
la aparitia unei opozilii puternice, si a unei contra-elite
care ralia elementele de valoare ale noilor generalii care
nu-si gisiserd loc i structurile regimului. A rezultat de-
clinul (degenerarea, In termenii lui Pareto) vechii clite, a
aparatului comunist, paralel cu afirmarea unei contra-cli-
te. in Romdnia, recrutarea cadrelor a urmat trend-ul po-
lonez; cu toate acestea, nu s-a formalt o contra-elita, nici
micar o opozitie care si infrunte regimul. Au lipsit alti
factori. Si au fost in schimb prezenti factori de naturd in-
hibitorie: cultura politicd, traditia istoric i structura so-
ciald dominant ruralid. In ciuda uwnui proces de degene-
rare pronuntat al elitei guvernante roméAnesti in anii ‘80,

fenomenele conexe ale unui asemenea proces, cum le
descrie Pareto, nu s-au produs. Configuratia eliteler ro-
ménesti de azi este detcrminatd de acesl fapt. Repro-
ducerea elitelor este fenomenul dominant, in vreme cc
circulatia lor este limitata si relativ perifericd. Elita eco-
nomici si cea culturali exercitd o influenta redusi asupra
elitei politice, totusi cea economici are, iatre limite fluc-
tuante, un impact. Elita politica, pc mai vechiul {rcad a?
intiietdtii factorului politic din regimurile comuniste, isi
subordoneazi in mare misuri, celelalte clite $i face efor-
turi de a le mentine sub control.

Un element care determind raporturile intre diferi-
tele elite il constituie recrutarea lor. Constatdm diferente
semnificative intre gradul de supravietuire in aceleasi
poziii, mai ales T elita cconomici, si dinamica superi-
oari a circulatiei elitelor politice. Desi redusa in cotn-
paratie cu circulatia elitelor politice in Ungaria de [aild.a‘i.
in raport cu celelalte elite din societaica romAaneasca, Cir-
culatia este mai pronunatd. Mecanismele pe care si le-a
instituit (scrutinuri electorale, congresc etc.) permit 0 Mo-
bilitate mai accentuati a personalului, Tn ciuda caracte-
rului oligarhic, ierarhizat al partidelor, si votului pe lista
care blocheazi aparitia unor noi lideri, alternative polli-
tice, grupuri §i programe. Elita cconomici cunoagie o cir-
culatie pe orizontald, personalul managerial migrind din
sectorul de stat spre cel privat in pozitii cchivalente, dar
pe ansamblu este o “rotire a cadrelor™. Backgj_'.oulud-ul
acestor mangeri indici prezenta lor Tn pozitii medii si Tnal-
te in cadrul economiei planificate in vigoare pind-n 1989.

Consideratiile de mai sus sint aproximari empirice,
fird a fi dublate de o cercetare sociologicd §i riguroasa.
Ea ar trebui deschisi, intrucit problema elitelor, a celor
care iau decizii pentru societatea roméaneasci este de ma-
xim interes. Nu doar academic, dar mai ales practic.
Vom continua, cu putinel¢ mijloacele pe care le avem }a
dispozitie, scrutarea elitclor roménesti din anii ‘90. 3
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Lideri si imagini

Teza s1 antiteza

RODICA CHELARU

The electoral campaign which will open up soon will bring back in the forefront the concepr of political leader.
And, of course, ils embodiment: party leaders and candidates who, aiming al certain scats. will vigorously lannch
themselves into the political-electoral struggle. And, since the great parade is taking place only once every four years,
the image of each political leader — dim, creased, rarely intact or in progress — comes again obsesively.

To decipher the mechanisms and the means by which the image of a political leader is buill or, conversely., is
demolished means to understand the flux and the reflux of the political lite. It equally means to distinguish between
false and genuine. And, when the moment comes. it mainly means to vote being warned against the risk of being
seduced by false statements. In the following pages we have neither the pretention to exhaust the subject, nor to
blarne somebody. It is just an effort among others to understand.

sadar, din ce se compune imaginea liderului
politic? Cu precidere din declaratii §i gestun
politice. Culisele politice — unde rigoarea, cind
existd, si atenfia fata de orice cuvint se relaxeazii — con-
stituie de asemenea un prefios ingredient al imaginii.
Ferindu-se cu grijd de privirile indiscrete ale presei, per-
sonalitdrile politice se aratd abia atunci in adevirata lor
lumind. De aici, §i reaclia lor, uneori violentd, adesea
enervatd, la adresa “indriznetilor™,
Un lider politic se remarci, de regula, prin simpla
lui prezentd — aparitia charismatica. Degajat, sigur de
sine, cu gesturi masurate, ingrijit fard a fi pedant, zim-
bind firesc, el seduce inainte chiar de a deschide gura.
C1nd o face, vorbeste clar, coerent, are §i idei, ferindu-se
de a deveni prea demagogic. Glumeste fara grosoldnie,
ironizeaza firad sarcasme gratuite. Iar cind confundi am-
bitia cu veleitarismul, promisiunile realiste cu demago-
gia gAunoasd, opinia publicd nu ezita: 1l respinge. Acesta
ar fi, in linii generale, portretul ideal al omului politic,
dar si al electoratului. Detaliile suplimentare, accentele
sint apanajul celor care-l susfin: familia, consilieni, par-
tidul. Presa filtreaza si ea, separind esenjele de impuri-
tafi, iar rezultatul este o imagine buna, mediocrd sau
proastd a liderului politic. Sigur ca idealul este greu de
atins, chiar si in tédr cu indelungata traditie democratica.
Mecanismele bine unse ale democratiei occidentale a-
propie mult idealul de realitate.
Viata politicd romineasci este inci departe, foarte
departe de a se fi decantat. De aceea, poate, portretul,
imaginea liderului politic se alcatuieste dupa cu totul alte

tipare sireguli, care contrazic flagrant modelul occiden-
tal. Nu de putine ori, asistdm la declaratii contradictorii
ale politicienilor roméni, care genercazi confuzie in opi-
nia publici. Ambiguitatea si contradictia constituie, asa-
dar, doud dintre marile picate ale fntregii politici romi-
nesti, de la stinga la dreapta si invers. Ele ar trebui, in teo-
rie macar, si erodeze pind la disparifia din jocul politic
imaginea oricdrui lider care se lasd atras de succesul lui
efemer. Céci, din picate, nu intotdeauna opinia publici
sesizeazd acesle ambiguitdli si declaratii contradictorii.
S1 destule exemple ar putea sprijini aceastd observatie.
Echidistanta afisatd de presedintele lliescu fata de
partidele politice s-ar putea fncadra in timpul de ambi-
guititi intretinute deliberat, care creeazd o falsd imagine.
Pe de o parte, domnul Ilicscu a sustinut o coalitie guver-
namentald care s-a dovedit si fragild, i nepotrivitd. Efcc-
tele ei sint incdl departe de a se fi epuizat. Niciodatad insi
presedintele Ion Iliescu n-a recunoscut public esecul
acestei aliante, nici consecintele ei. Pe de altd parte, jus-
tificind binecuvintarea pe care a dat-o fostului patrelater
PDSR-PUNR-PRM-PSM, domnul Iliescu — din poziiia
sa de mediator constitulional — a atacat virulent Opo-
zitia. .. ca adversar politic. in opinia sa, pe care o susline
§i astdzi, presedintele Iliescu considera Opozitia drept
singura rdspunzatoare de faptul ca lucrurile au ajuns in-
tr-o funditura, iar PDSR - pe listele cdruia Ion Iliescu a
candidat la alegerile din ‘92 — n-ar fi avut alta iesive.
Totusi, in timp, s-a dovedit cd impasul putea fi depisit,
cu un minimum de flexibilitate politica. Dupi ce, sub
diferile pretexte, a respins orice colaborare cu Opozitia —
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$i nu invers, aga cum s-a vehiculat varianta Puterii —,
PDSR descoperd azi solutia electorald a unui guvem
minoritar, sustinut, in conditii precise, de... Opozilie.

in context, oferta Opozitiei apare, si ea, surprinza-
toare, {inind cont de conceptiile ireductibile pind acum
ale celor doui tabere. Dar, formulate ca atare, acuzatiile
domnului Iliescu la adresa Opozitiei au menirea de a
induce in mintea alegitorilor idei care s devind, cu tim-
pul, convingeri cu efect electoral precis. Una ar fi ca
Opozitia n-ar dori binele tArii §i al natiunii, fard Insa ca
opinia publici si cunoascd in detalin motivele refuzului
net de a participa la guvemare. Un “guvem de largd
coalitie”, cum suna oferta prezidentiald, facea ulterior
imposibild o distinctie clard a raspunderii politice a
fiecaruia dintre partidele participante. Electoral vorbind,
deruta, confuzia ar fi fost complete, iar alegitorii s-ar fi
gisit, astfel, in imposibilitatea de a mai face vreo
optiune. A doua idee ar fi ci domnul Iliescu apdrea drept
un lider politic animat de nobile intentii, parind nsd
obligat de imprejurdri sd acceple un compromis neplacut
- formarea patrulaterului de guvernare.

Chiar si atunci cind scandalul PDSR-PRM a ajuns
in curtea Cotrocenilor, domaul Iliescu a preferat doar
declaratiile ambigue. lar cind atacurile liderului PRM
l-au vizat direct, presedintele — invocind demnitatca
functiei sale — s-a cantonat in ticere. Refuzind, astfel,
orice rispundere politicd fajd de o alian{a care s-a dove-
dit catastrofali si pe care presa a (intuit-o in formula “sa
te faci frate cu dracu’ pind treci puntea”.

Cu toate aceste ambiguitdti, contradictii §i tdceri bi-
zare, imaginea domnului Iliescu nu pare si fi iesit prea
sifonati, de vreme ce toate sondajele de opinie il credi-
teazil drept favorit in cursa prezidenjiald. Una dintre ex-
plicatii se afli in sprijinul de care se bucura, constant,
domanul Iliescu din partea televiziunii publice.

[nstitutia din Calea Dorobanti s-ar putea numi cre-
atoare de imagine, la propriu §i la figurat. Impactul ei ré-
mine considerabil, indeosebi in mediul rural si in micile
orase de provincie. Adicd tocmai acolo unde convinge-
rile, odati formate, se schimbi greu si unde televiziunile
patticulare, presa independenta $i liderii politici ai Opo-
ziliei nu pot restabili echilibrul democratic, prezentind §i
alte puncte de vedere. Asa Incit, tentatia imediatd a omu-
lui de rind este de a lua de bun ce vede seard de seard la
televizor: vizite prin fabrici, discutii de la om la om ntre

liderii Puterii si gazde, intotdeauna Zimbitoare, atente sd
nu scape un cuvint. Siasta, la o ord de virf. Orice altce-
va iese din sfera de activitate cotidiand a Puterii esic
impins in programul de noapte, cind multi viseazd deja
ci a doua zi li s-a mirit salariul. In ultimii doi ani, nicio-
dati televiziunea publici nu a prezentat imagini In carc
dl. Tliescu, saun oricare alt lider al Puterii, sa fie conteslat,
chiar vehement — asa cum s-a intimplat, in realitate — dc
ciitre “o anumitd parte a opinici publice”. Limbajul folo-
sit in asemenea fmprejuriri — element important al ima-
ginii publice ~ iese adesea din tiparele decentei. Cili au
aflat §i cili isi mai amintesc de invectiva prezidentiald,
din ‘92, la adresa unui jurnalist constintean? Explica-
tiile oferite atunci au parut neconvingitoare — cel putin
pentru presd — §i ou au glers multi vreme impresia de
penibil.
fn acelasi registru, al falsei imagini creatd prin omi-
siune, s-ar inscrie i prima confruntare politicd: Ion Ilies-
cu-CFSN, pe de o parte, Opozitia democraticd, pe de
alta. Afunci, telespectatorii au vizut i au auzil un singur
discurs, iritat: al domnului Iliescu. Motivul avea sa fie
cunoscut mult mai tirziu: toate microfoanele lasate T
fata liderilor Opozitiei fusesera inchise, astfel ca opinia
publicd a avut atunci, cu cileva luni inainte de alegeri,
convingerea ci nimic nu-i stitea In cale lui lon Iliescu.
Cit de importanti este contribufia televiziunii pu-
blice la formarea si consolidarea unei imagini favorabile
a liderilor politici aflafi la putere reiese si din situalii mai
delicate. Presa este plind de articole care dezviluie, do-
cumentat, cazuri de coruptie la virf. Cetieanul de rind
vede nsi pe micul ecran tot felul de “pestisori” corupti
ce cad in niivodul poliiei si Parchetului. Nu i se prezinti
tns niciodatid vreunul dintre marile scandaluri de co-
ruptie, in care — potrivit presei independente — sint im-
plicate nume sonore din conducerea partidului de guver-
nimint.
fn 1993, un alt lider politic binecunoscut, Gheorghe
Funar, presedintele PUNR, apirea la televizor in chip de
salvator al natiunii, prezentind binefacerile jocului Cari-
tas. A trecut ceva timp pini cind s-a dovedit ci jocul este
o escrocherie de proportii si ci insugi Gheorghe Funar a
jucat si a cistigat citeva milioane de pe urma lui. Imn:
ginea politicianului Funar s-a deteriorat Tnsd mai tirziu s
nu doar din pricina escrocheriei Caritas. Aliatii sai poli-
tici au preferat atunci s se ascundi in spatele unor de-
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claratii confuze sau si lacd, pur si simplu. Sprijinul de
care Gheorghe Funar s-a bucurat mereu - chiar si atunci
cind afirmatiile sale au lezat unele interese nationale —
n-a constituit un balast al imaginii domnilor Gherman si
Nastase, lideri ai PDSR. Ratiuni de putere, jocwi poli-
tice obscure i determina sa pastreze si acum alianta cu
echipa Funar—Gavra, chiar cu pretul unui vals jenant
printre declaratii cu un fals iz amenint3tor.

La fel de confuze pot fi socotite si declaratiile poli-
tice ale liderilor PSM sau PRM. Desi membre ale patru-
laterului, o vreme, si desi reprezentate n esalonul doi al
guverndrii, aceste partide si liderii lor clameaza de mai
multa vreme ci nu-si asuma nici o responsabilitate nici
pentru actele politice din Parlament, nici pentru erorile
guverniri Vaciroiu,

Evident ca Opozitia nu putea fi ocolita de picatele
politicii romanesti; ambiguitatea si contradictiile. Odata
trecut de cealaltd parte a baricadei, Petre Roman pare sa
uite o multime de gesturi si declaratii potrivnice Opo-
zitiei de acum sase ani — cireia i s-a aliturat din motive
independente, poate, de vointa sa. E drept ca atunci dom-
nul Roman era prim-ministru-post-revolutionar, convins
probabil cd steaua sa nu va apune curdnd. Asa se face cd
acum, cind candidatura sa la alegerile prezidentiale a
fost anuntata oficial, cste posibil ca Petre Roman s aiba
nevoie de sprijinul politic tocmai al celor pe care 1i cri-
tica aspru acum citiva ani.

Fireste cd imaginea liderului politic nu se rezuma
doar la cuvintele si gesturile sale publice, chiar daci ele
constituie osatura edificinlui. Sprijinul partidului sau al
aliantei politice pe care-o conduce sau din care provine
constituie un element poate tot atit de important. Analis-
tii politici sint, in majoritate, de acord cd PDSR n-ar fi
cistigat alegerile din ‘92 daci nu era “tras” de lon Ilies-
cu. Dupd cum, liderul Conventiei Democratice, Emil
Constantinescu n-ar fi obtinut peste 5 milioane de voturi,
la aceleasi alegeri, dacd n-ar fi beneficiat de impactul de
atunci al CDR 1n rindul electoratului.

Fluxul si refluxul politic an lansat sau, dimpotriva,
au miturat lideri politici cu partide cu tot. Este, intre
altele, cazul PDAR si al presedintelui sdu, Victor Surdu,
care s-au estompat din primele linii ale peisajului politic.
Cam in aceeasi situatie se afla i liderii partidelor care au
parasit CDR. Atunci, liderii lor s-au bucurat, pentru

scurta vreme, de alentia sporitd a presei, in ciutare de
senzational. Prestatia politicd a domnilor Patriciu, Rusu
si Cunescu n-a avut darul sd ridice PL 93 5i PDSR la
cota electorala rivnitd. Virind barca din mers, Sergiu
Cunescu s-a aliat cu Petre Roman, ficind uilate criticile
fara menajamente la adresa fostului prim-ministru. Ccea
ce atunci piarea categoric imposibil — o alianta i, de ce
nu? o fuziune — intre doud partide ai céror lideri péareau
cd profeseaza pireri ireconciliabile, iatd ci s-a infAptuit,

Existd, desigur, lideri politici a caror imagine a ra-
mas constantd sau chiar a castigat in credibilitate. Secre-
tul ar putea fi o anumitd staturd morald. Presedintele
PNTCD, lon Diaconescu, s-a pdstrat in limite constante,
deoarece declaratiile sale nu au ldsat loc interpretdrilor.
Faptul ca-1 seconda pe Corneliu Coposu nu pérea nici
sd-1 macine, nici si-i sldbeasci fidelitatea §i convingeri-
le. Ceea ce, fard Indoiald, nu este de-ajuns pentru a spori
impactul imaginii sale. Disparitia domnului Coposu a
transferat asupra domnului Diaconescu si, implicit, asu-
pra partidului, o bund parte din credibilitatea morali a
liderului farinist de inalta tinuti. Tn acelasi timp ins3, Ton
Diaconescu pare si se indrepte spre o anume flexibilitate
politicd pe care pind acum n-a scos-o in relief. Asa incit,
recentele sale declaratii au dat nastere unor interpretari
care i-ar putea, in timp, afecta imaginea pastrald con-
stant.

Nu ne propunem, in finalul acestor consideratii, nici
sa tragem concluzii, nici sd dam sfaturi. Nu acesta a fost
scopul rindurilor de fati, ci Incercarea de a pitrunde cen-
tradictiile care mincaza imaginea liderilor politici si da-
toritd cirora electoratul, opinia publicd au ajuns sa se
complaca intr-o indiferenta nelinistitoare. Ea, indiferen-
ta, ar trebui si dea serios de gindit celor care aspird si
conduca destinele acestei tari. J

RODICA CHELARU — She graduated
from the Faculty of Philology, Department of
French Language and Literature, University of
Bucharest.

Currently, she works as journalist.
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Fabricare si metamorfoza

MIHAI COMAN

In mass communication the effect of a message is different from the summ of the expl:'cit meanings that it con-
tains. Against the background of the electoral controversies the press debate 'arotmd the Piunescu ’case (t;o;uscd t:}m
public attention on this name and imposed it as a priority of that time. In this way the pre.ss re-oriente t.fe ﬁub JIL
opinion’s priorities and achieved what the sociologists call the agenda effect — that is, some issues arc strongly dcba

ed in the public space, others are ignored.

The Piunescu case is considered by the author as relevant for that effect. The article presents the mam s_u;;()fs ‘m:
issues taken into account by the press which contributed to the return in a political disguise of a man discredited wit

the public.

A\ n seara zilei de 17 iulie 1992, cu o siptdmind inainte
de inceperea oficiald a canipaniei electorale, pe ca-
nalul 2 al Televiziunii Roméne, intr-o emisiune cu

prizi la public, o vedetd a acelui moment, Mihai Tatu-
lici, lansa spre dezbaterea publicd, aparent fard nici o le-
giturd cu momentul electoral, destinul unui personaj ar-
hicunoscut §i arhiconstestat: Adrian Paunescu. Dupi o
lungi absentd de pe micul ecran, figura lui Adrian Pau-
nescu a erupt in casele spectatorilor uimind, mai intii,
printr-o schimbare la fatd in sensul propriu al cuvintului:
chipul de pustnic contrasta vehement cu imaginea poe-
tului recitindu-si opera pe scena festivalului “Cintarea
Romaniei”. In plus, contrazicind asteptirile, Adrian Pa-
unescu nu §i-a pus cenusd in cap, nu s-a scuzal pentru
trecutul siu “oficial”, ci din contrd, foarte ofensiv, s-a
prezentat ca un critic sever al dictatorului, ca un Mecena
al culturii, ca un campion al dreptitii, ca unicul sustina-
tor consecvent al unei stingi “luminate”, ca un novator in
poezia romand etc. Bitdios si sigur pe el, poetul si-a exa-
gerat atit meritele, cit si pacatele; el si-a orchestrat cu
griji succesiunea ldudatorilor §i a lisat fard replicd
vocile detractorilor, luindu-le-o inainte si autodefinin-
du-se ca un “‘porc”.

Emisiunea a surprins, a iritat, a stirnit compasiune,
dar nu ar fi declangat o dezbatere generalizatd dacd nu ar
fi fost continuati de o adevirati avalanga de articole n
presa scrisd. Trebuie sd amintim aici, pentru a ageza lu-
crurile i contextul lor real, ¢i n aceeasi zi presedintele
PNIL, Radu Cimpeanu, lansa propunerea fulminantd ca
regele si candidideze la functia de pregedinte, ca n sap-

timina ce a urmat, Conventia Democraticd §i-a definit
candidatul la presedintie, c¢i se discuta aprins compo-
nenta Consiliului National al Audiovizualului, conside-
rat un factor-cheie in desfasurarca companiei electorale,
in sfirgit ca, lucru deosebit de important, emisiunea res-
pectivi a fost difuzald pe canalul 2 al TVR, fiind astfel
accesibili doar unei mici pirti a populatiei. Drept ur-
mare, publicul larg a avut acces la “cazul Piunescu™ i
chip majoritar prin intermediul ludrilor de pozitie din di-
feritele publicalii $i a perceput acea intimplare pe care a
reprezentat-o emisiunea lui Tatulici ca pe un fapt la fel
de important precum posibila candidatura a regelui la
presedintie. In felul acesta, jurnalistii au impus in atenlia
opiniei publice persoana lui Adrian Piunescu, au readi-
s-0 in actualitate, i-au conferit o semnilicalie deosebita 3i
au contribuit, cu voie sau fird voie, la lansarea poetului
ca om politic. _
Risfoind presa lui 1992, fird a epuiza toate publica-
tiile, am identificat in intervalul dintre 17 iulie si 31 .iu-
lie 7 articole in Romdania liberd, 8 in Evenimentul zilet,
4 in Adevirul, 4 in Cotidianul, 2 in Curierul national, 3
in Tinerama, 4 n Expres, 6 in Expres Magazin i cile
unul in 22 §i Zig-Zag, de asemenea, revista Totugi iubi-
rea patronati de poet, a publical numeroase materiale i
nr, 28 (ocupind 10 pagini) si n ar. 29 (pe numai 3 pa-
gini). Doud ziare, Roménia liberd §i Evenimentul zilei,
au anticipat “evenimentul”, publicind In numerele ler
din chiar 17 iulie articole care, prin continutul lor, pre-
zentau o excelentd publicitate pentru emisiunea lui Mi-
hai Tatulici. In primul, sub semnitura Tiei Serbdnescn
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apidrea nota “O sfidare TV: Adrian Paunescu revine pe
micul ecran”, tonul era critic, dar titlul incitant invita
spectatorii si asiste la aceasti “sfidare”. fn al doilea, o
stire nesernnatd anuntd, sub titlul atractiv “Va intra A-
drian Pdunescu in emisie?”, ci in faja Televiziunii Ro-
mane ei vor constitui pichete care vor Incerca sa impie-
dice accesul poetului in institutie, suspansul era astfel
garantat, ceea ce nu putea decit si mireascd audienta
respectivel emisiuni, Aceste doud exemple, ca de altfel,
intreaga suiti de articole ce au urmat, confirma faptul cd
in comunicarea de masé efectul unui mesaj este diferit de
suma intelesurilor explicite pe care acesta le contine,
desi majoritatea textelor atacau adeseori cu agresivilate,
prestatia poetului, imaginea general a fost opusa, pub-
licul larg pérind a dori sd-i dea o sansi lui Adrian Pau-
nescuy, iar unele categorii chiar sustinindu-l vehement.
Acest caz Imi aminteste de o experien}a analoagi, isto-
risitd de Martin Schramm 1in cartea sa, The Great Ame-
rican Video-Game: Presidential Politics and Television.
Astfel, jurnalista Leslie Stahl, care realizase o emisiune
TV extrem de criticd la adresa presedintelui Ronald Rea-
gan, a fost sunati, dupa difuzarea emisiunii, de respons-
abilul campaniei electorale al lui Ronald Reagan, care
i-a multumit calduros pentru materialul dat pe post. Ui-

mitd de aceastd atitudine, jurnalista i-a amintit cd emisi-
unea fusese, totusi, un atac la adresa presedintelui care
candida pentru a doua oard pentru Casa Alba. La care a
primit urmétorul rispuns: “Publicului nu-i pasa de ceea

ce spui, daci imaginile arita ceva diferit”. fn cazul nos-

tru, publicul poseda deja o imagine despre Adrian Pau-

nescu; textele jumalistilor, chiar dacd defavorabile, nu

au facut altceva decht si reactualizeze aceastd imagine,

sd o readucd in atenfia opiniei publice, s o faca aliceva,
sd o facd sd pard ceva normal, intr-un cuvint s “natura-

lizeze™ prezenta poetului in viata publicd romaneasc.

Pe fundalul controverselor electorale, dezbaterea
declangatd de presa scrisd in jurul cazului Paunescu a
concentrat atentia publicului asupra acestui pume §i l-a
proiectat ca pe o prioritate a momentului. In acest fel,
presa a reorientat prioritdfile opiniei publice, realizind
astfel ceea ce sociologii numesc “efectul de agendd”. A-
bordind mai intens anumite probleme, mass-media sta-
bileste lista subiectelor de interes si, prin aceasta, ierar-
hiile §i valorile pe baza cdrora oamenii definesc, clasi-
ficd si interpreteaza realitatea.

“Modelul agendei subliniaza felul in care presa are
puterea de a focaliza atentia publicului asupra unei liste
limitate de teme, marginalizind in schimb altele. Drept
rezultat, unele teme sint intens dezbitute in spatiul pu-
blic, iar altele sint ignorate (Tim O’Sullivan, Key Con-
cepts in Communjcation and Cultural Studies, London,
Routledge, 1994, p. 8). in sdptimina ce a precedat Ince-
perea campaniei electorale, voit sau nu, presa scrisd a
plasat numele §i personalitatea lui Adrian Paunescu intr-
o pozitie de virf in “agenda” publicului, facilitind prin a-
ceasta, din nou voit sau nu, lansarea poetului in viata
politica.

O asemenea “performan{a” nu ar fi fost posibild
daci in spatele cazului respectiv nu ar fi existat un poten-
tial de semnificatii capabile sd declangeze interesul pu-
blic i sa reactualizeze anumite valori. Din acest punct
de vedere, numele lui Adrian Piunescu a functionat ca
un operator binar, deoarece el concentra mai multe nu-
clee de opozitii, care, luminate de o lectura sau alta, pu-
teau aseza figura lui in difereite configuratii simbolice.
Discursul jurnalistic s-a ancorat in aceste opozitii, accen-
tuind una sau alta, ordonind astfel cimpurile semantice
in care se va inscrie interpretarea publicului.

Prima tema intens dezbatutd a fost aceea legatd de
oportunitatea emisiunii. Cea mai mare parte a presei a
condamnat inifiativa lui Tatulici, vizind in ea o incercare
de a reactualiza figura poetului de curte al lui Ceaugescu.
Aducerea lui Paunescu pe post a fost astfel prezentati ca
o dovada ci “ticalosia a atins cote maxime™ (Cotidianul,
24-07), ca “a inceput reabilitarea tovarasilor” si cd “‘noua
curte foloseste bufonii celei impuscate” (idem 22-07), ca
o “simpld emisiune de propagandid” (Romdnia Liberd,
22-07), ca o incercare “de a aduce in scend un om de care

are nevoie bravul presedinte Iliescu in ciiutare de slugi
electorale cu gura la latrai” (Expres, 29; vezi si Tinera-
ma, 87 sau Expres magazin, 29).

De la bun inceput, o asemenea perspectivd plaseaza
prezenta poetului intr-un peisaj politic si 1l defineste ca
pe o persoand-cheie In acest angrenaj; criticat §i chiar
blasfemiat, Paunescu devine, in ochii publicului, un “ad-
versar”, un “dusman" real, altfel spus o piesd majora pe
esichierul electoral. Intensitatea atacului la adresa lui Pa-
unescu ii creeazi, in fapt, o pozitie si o dimensiune pe
care, singurd, emisiunea lui Tatulici nu i le putea conferi.
Paunescu devine astfel inamicul major, simbolul celor
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cu care Opozifia se confruntd, exponentul restauratiei
vechilor demnitari: “Poetul care In zilele revolutiei a
sciipat cu fuga de sentimentele contondente ale cititorilor
si-a zis ci-i momentul impicarii cu situatia. In definitiv,
n-au revenit toti — si chiar mai mult decit atit: nu s-au in-
fipt si mai sus”. (Romania Liberd, 17-07).

Pe de alta parte, in alte articole, emisiunea este con-
siderati salutard, deoarece a permis “spargerea zidurilor
artificiale in jurul poetului”, fiind *“un gest restaurator
fatd de o personalitate de exceptie” (Adevdrul, 21-07 si
21-07). Observim ci accentul se muté din sfera politicii
in cea literard: dezbarea nu ar fi avut ca obiect un om po-
litic, ci un destin literar; prin aceasta glisare, retragerea
din viata publici nu mai apare ca un act de necesara pu-
rificare morali, ci ca o nedreptate, iar reactualizarea poe-
tului nu mai are statutul unei blasfemii, ci al unei firesti
recunoasteri a valorii. Evident, focalizarea literard muta
centrul de interes de la functie (= instrument politic al
unei puteri) céitre persoand (cauza a propriilor actiuni).
Aceasti mutare permite prezentarea emisiunii ca o “In-
trecere”, ca o confruntare intre intelecte §i caractere, ce
nu mai are nici o legiturd cu contexml electoral §i cu
vicisitudinile politicii de odinioari sau de acum. in ter-
minologia Ini Daniel Dayan si Elihu Katz (Media Ev-
ents, 1992, Cambridge University Press) emisiunea poa-
te fi priviti ca un ritual mediatic, centrat pe “contest”, a-
dici pe infruntarea a doi sau mai mul{i competitori in ve-
derea dobindirii “excelentei”. Astfel, in Adevdrul (20-07),
un articol reducea inireaga emisiune la o batélie a spi-
ritelor, Tn care poetul a demonstrat ci posedd “intelect
fenomenal, cu capacitate de memorizare, efort si cu re-
activitate comparabile cu cele ale lui lorga, originalitate
ideatica si estetici, repulsie acerbd fafd de locul comun
dusi pini la crearea propriului loc comun, capacitatea de
a influenta, cu mijloace exclusiv intelectuale, spintul
unei epoci...”.

Autorii care consideri cd emisiunea lui Tatulici nu
a fost o simpli confruntare de idei, ci o manevri, decrip-
teazii aceastd “manevrd” Tn mod fie simplist (majoritatea
cred ci Adrian Piunescu va face campanie electorald lui
Jon Iliescu), fie fantezist (spre exemplu, un articol lan-
seazii ipoteza ci Piunescu va fi viitorul presedinte al
TVR): un singur text atrage atenfia asupra faptului ca
Adrian Piunescu, dominat de o “ruindtoare iubire de
sine”, nu accepta si fie un instrument, cd el sa luptd pen-

tru sine, pentru “locul lui Pdunescu™ (Adevarul, 21-07).
Mi se pare ciudat faptul ¢, desi toti cei care scriu despre
cazul Piunescu sint constienti de egolatria acestuia, ni-
meni nu s-a gindit la ipoteza ca poetul isi pregitea pro-
priul drum politic: singura explicalie posibild a acestui
“Japsus™ este aceea ci apaliza jurnalijtilor a fost perma-
nent obturati de faptul ¢, in imaginarul lor, Adrian Pa-
unescu nu reprezenta aliceva decit un “poet de curte”,
adici o anex a lui Ceausescu si, implicit, a politicii.

Astfel, Pdunescu a fost gindit indeosebi prin rapor-
tarea la trecut, la un trecut definitiv in mod simbolic, fird
nici un fel de aducere in actualitate, fird nici un fel de in-
vestigare lucidd a combinatoriilor politice posibile. A-
ceastii punere in perspectivd, acestd definire prin rapor-
tarea exclusivi la perioada comunistd conduce la ames-
tecarea planurilor ntr-un amalgam simbolic, dominat nu
de concepte clare, ci de semne globale, sugestive, dar
ambivalente; discursul jurnalistic va reitera aceste sernne
globale in articole dominate de un limbaj de tip literar,
sporind prin aceasta ambivalenta personajului, care, ast-
fel, se deschide spre mai multe interpretdri.

Cimpul acestor interpretiri este circumscris de cea
de a doua mare tem# a acestei discutii: imaginea lui Péu-
nescu. Imagine a persoanei concrete, imgine a persoanci
publice. La acest capitol, jurnalistii au dat dovada (iacd
o dati daci mai era nevoie...) de o remarcabild vocatie
pamfletara.

in marea lor majoritate, articolele fac apel la o ter-
minologie ancoratd in bestiarele escatologice: poetul
este vizut ca un “sfint umflat cu pompa” (Romania Li-
bers, 21-07), ca un “individ malefic”, un “rdu al za-
tiunii” (Cotidiapul, 20-07), ca un personaj “lacrimogen,
cu barba ciruntd, ipocrit ca un fariseu, recunoscind ¢a e
un mare ticilos, dar nu betiv" (Cotidianul, 24-07), ca
ceva “grotesc” care stimeste “repulsie intelectuald™ (Ko-
ménia Liberd, 21-07) ca o fiintd marcati de o “hulpavie
generalizati”, care “a iesit la iveald atunci cind a simtit
cii s-au adunat destule jigodii care si himiie pe mor-
mintele celor asasina(i” (Adevarul, 22-07), ca o “claie de
grisime piroasa §i pateticd”, ca “o slugd electorala a Iui
Tliescu cu gura de Litriu™, ca “psihopat”, “cabotin”, “lichea
ciocoisti dementa” etc. (Expres, 29 si 34). El este com-
parat cu “corbii care revin de pe gunoaiele periferiei si
ocupi altarul bisericii™ (Expres, 29); tandemul sau cu Mi-
hai Tatulici sugereazi o “strujocimild™ (22, 29), iar apa-
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ritia sa este un “vis urit” in care “o ardtare anacronica sfi-
deazi cileva milioane de prosti, nelepadindu-se nici a-
cum de Satana neamului nostru, pe care in sufletul lui in-
tunecat 1l considerd §i acum Miria Sa” (Cotidianul, 20-07).

Mai mult decit atit, Piunescu nsugi pare a “plusa”
in aceastd sarabanda a cuvintelor tari, denumindu-se sin-
gur “porc”; termenul este ambiguu, deoarece, chiar daca
implicd o evidentd decddere a fiintei, el nu conoteazi
vinovalia sau agresivitatea; la limitd, porcul, consumator
n exces, poate fi o victimd, deoarece el suporti agresi-
vitatea altora si sfirseste prin a fi sacrificat. Asumarea, in
public, a propriilor picate are doud avantaje ritual-sim-
bolice: ea dd impresia auto-penitentei §i stirneste com-
pasiunea, pe de o parte si, pe de altd parte, prin identifi-
carea cu ceea ce Mihail Bahtin numea “josul mate-
rial-corporal”, di o noti hilard, ludici $i devalorizeaza
ntregul proces. Surprinsi de usurinta cu care poetul isi a-
tribuie magnificienta $i degradarea, jurnalistii i martu-
risesc sentimentele ambivalente; in consecintd, figura si
prestatia poetului stimesc “fricd”, “groazd”, “repulsie”,
“jend™ etc. Asemenea chip, ce pare a fi scos din textele
apocaliptice, sugereaza o intruchipare a raului absolut.
Paunescu, despre care un jurnalist spune ci “depasise in
impopularitate pe odiosul” (Cotidianul, 24-07), devine,
in toate aceste articole, intruparea racilelor comunismu-
lui, de aceea, a te distanta vehement de el, a-1 sacrifica
(in planul discursului) ca pe un “tap ispasitor” reprezinti
un act cathartic, un act de eliberare de sub presiunea fan-
tomelor trecutului.

Totul se petrece ca §i cum cei care scriu aveau ne-
voie de un supon, de o figurd in care si concentreze o
anumita imagine asupra comunismului $i cd s-au folosit
de Paunescu pentru a-si confirma aceasta imagine. Prin
aceasta, el au scos in afara lor elementele malefice pe
care le reprezenta experienta comunisti (oricum comu-
nd) si au trait sentimentul ¢ au exorcizat rdul trdit prin
incdrcarea lui In contul exclusiv al unei singure per-
soane,

Desi multi dintre jurnalisti au refuzat “propunerea”
lui Tatulici de a vedea in PAunescu i de a-1 discuta in ca-
pacitatea sa de a fi “cel mai exagerat §i reprezentativ caz
al societdtii noastre”, in fapt, prin ponderea pe care i-au
acordat-o §i prin ipostazierea sa in intruchiparea male-
fici a ambiguitdtilor comunismului, ei au confirmat §i
amplificat aceastd perspectiva.

Ajungem astfel la cea de a treia tema a acestor arti-
cole — aceea a vinovitiei. Si, implicit, a distinctiei dintre
puri si impuri, acuzall §i acuzatori, oameni care au drep-
tul sa vorbeasca si cameni care trebuie sd tacd. Tatulici
151 situase emisiunea sub semoul privirii retrospective, al
purificari prin asumarea faptelor trecute $i prin intele-
gerea mecanismelor care le-au generat. Era o perspectiva
dinamici, flexibild, care implica ideea de recuperare si
de reintegrare a acelora care, prin dezbatere si pocdinti
publici, se detaseaza de poverile trecutului, se elibereaza
de el si Tsi fauresc o noud traiectorie In actualitate. Multe
articole contestd, In discutarea cazului Paunescu, tocmai
aceastd fluiditate a destinelor, aceastd posibilitate de a te
rupe, printr-o simpli auto-flagelare mediaticd, de istoria
personald. Si mai afirna domnul Mihai Tatulici ¢ din-
sul cultiva “dialogul ca forma de a scapa de complexul
vinovitiei. De frici”. Cum si aibad o victimd complexul
vinovitiei, domnule Tatulici? Complexul vinovitiei il au
doar cilaul si complicii lui. Cit despre fricd... Noi, vic-
timele, mécar cu atila ne alesesem de pe urma Re-
volutiei. Nu ne mai era frici. Dupi aceasti emisiune am
sim{it din nou cum ni se strecoard frica in suflet” (Co-
tidianul, 20-07). Textul de fatd este construit in jurul
unor cupluri Inldntuite de opozifii: noi—ei, victime—calai,
nevinovati-vinovati, democralie-comunism; aceste opo-
zilil se pozilioneazd n raport de un operator simbolic
ambiguu: frica. Accasta “alunecd™ de la o categorie la
alta, in functie de jocul momentelor istorice. in trecut,
victimele, reprezentanti ai aspiratiilor democratice, su-
fereau de frici; dupd ciderea comunismului, victimele
s-au eliberat de fricd, in timp ce cildii au Inceput sd se
teamad ci vor fi judecati; in prezent, in mod special dupa
revenirea lui Paunescu, victimele emancipate incep si
creadd cd vor redeveni victime §i marturisesc patetic
cum “li se strecoari frica in suflet”. In asemenea con-
ditii, Piunescu poate fi “reprezentativ™ pentru destinele
unei anurnite categorii, dar nu mai poate fi reprezentativ
pentru destinul fieciruia dintre “noi”. In loc si federeze
societatea n jurul traseului, vicisitudinilor, reusitelor si
erorilor sale, fenomenul Adrian Piunescu creeazia doud
mari clase: grupul celor care accepti identificarea cu el
(noi = Paunescu = vinovati) si al celor care se conside:a
mai presus de aceasta (noi = Pdunescu = nevinovati).
Prima categorie 1si revendica dreptul la dobindirea nevi-
novdtiei prin diferite procedee simbolice, in timp ce a
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doua categorie, in numele, in ultimi instan{a, a unui ca-
pital de frica deja acumulat, le refuzd dreptul la aceastd
emancipare. Discursul jurnalistic, alocind vinovitia i
nevinovatia, fixeazd granite, stabileste criteriile de ex-
cluziune si segmenteazd publicul, societatea in general,
in doui categorii antagonice: noi si ei. Evident, aceste
clivaje nu sint crealia mass-media §i nu se datoreazi ex-
clusiv exercitiului acesteia; dar ele sint accentuate de
discursul jurnalistilor $i, mai important, sint fixate in-
tr-un limbaj simbolic, in chip natural ambivalent, care
ingreuneazi perceperea rajionald, non-afectivd, dialogi-
cil a acestor procese politico-sociale. Cititorul are posi-
bilitatea de a “negocia” cu aceste categorii §i de a se pla-
sa pe sine in aceea pe care o considerd el mai adecvati
pentru destinul, interesele, aspiratiile sau reprezentirile
sale. In ambele cazuri, el se “victimizeazi", fie in nume-
le amenintdrilor i fricii trdite n trecut, fie in acela al a-
meninfarilor si fricii resimtite in prezent. Plasat la incru-
cisarea acestor opozitii, PAunescu oferd un operator sim-
bolic, prin care grupurile (de jurnalisti sau de public) se
pot plasa intr-un cirap sau altul, prin identificare sau ne-
gare, Deoarece miza acestei dezbateri nu este imaginea
lui Paunescu, adici o alteritate, ci imaginea fiecidrui vor-
bitor, adica propria identitate, ludrile de pozitie nu mai
pot si fie detasate, lucide, rafionale, ci sint patetice, agre-
sive, metaforice. Deducem de aici cd, in procesul de con-
struire a figurii mediatice a unui om politic, sint favo-
rizale acele persoane sau destine care, prin ambivalenta
lor, permit concentrarea mai multor cimpuri de semnifi-
calii infr-o singura reprezentare.

Sesizind zona vulnerabild a discursului defavorabil
lui Paunescu, centrat exclusiv pe un pol al sistemului de
opozifii, un articol care considerd ¢d poetul reprezintd
“un monument viu §i mdref al conditiei generale a nea-
mului sdu”, atribuie detractorilor, printr-o inversiune
simbolici, aceleasi “pacate” pe care ei le atribuiau opre-
sorilor lor: “Altminteri, tentatia $i tendin{a de a dezapro-
ba programarea emisiunii, sub pretextul ci se spurcid
micul ecran cu un postcomunist §i apologet al ceausis-
mului, decurg din reflexul exmatriculdrii din mass-me-
dia, dintr-o sferd sau alta a vietii publice, sau a viefii pu-
blice in ansamblu, care fine exact de esenta manierei co-
muniste si ceaugiste de a vedea §i rezolva lucrurile”
(Adevdrul, 20-07). Rindurile de mai sus ristoarni opozi-
tiile fixate de textele anterioare, plasind poetul in ecuafia

unui “noi” a cirui membri sint nevinovati, toleranti, des-
chisi la dialog etc.. persoana care este capabild si se su-
puni disecdrii propriei traiectorii existentiale are ansa
de a se purifica si de a renaste intr-o ipostazi noud, miri-
ficd: de aceca, articolul respectiv poarta titlul “Povestea
porcului”. El ne amintegte astfel ci fiinta urild si dispre-
Luitd se poate metamorfoza, sub “vraja” iubirii semenitor
sdi, intr-un adevirat Fit-Frumos: esle o metaford pe care
“ruindtoarea iubire de sine” a poetului nu avea cum si nu
o aprecieze.

“Nu s-a intimplat nimic nou dupd decembrie ‘89 cu
Adrian Paunescu, nici in bine, nici in riu. Graficu! re-
ceptirii lui n-a suferit nici o modificare: a rdmas la fel de
acceptat si contestat, tot a(it de iubit si de urlt ca inainte™
~ scria fntr-un articol lucid C. Sténescu. In 17 iulie 1992,
totusi, ceva s-a intimplat: a inceput procesul de fabricare
a unui personaj politic, pe temelia unei figuri literare, po-
sesoare a unor legende populare contradictorii; dimensi-
unea non-elitistd si ambivalentd ale destinului au repre-
zentat elementele esentiale in acest proces; ele au fost
amplificate de un discurs jumnalistic de facturd prepon-
derent simbolicd, axat indeosebi pe relevarea “excesu-
lui” (fie el in riu sau in bine) pe care s-a intemeiat traseul
lui Adrian Paunescu. Descris ca “ceva” iesit din comun,
ca o sintezd a ambiguitdtilor perioadei comuniste, ¢l a
putut fi asumat de fiecare segment de public, in confor-
mitate cu reprezentirile sale dominante, fapt care a faci-
litat acceptarca sa in noua ipostazd, de figurd politicd.
Exagerind “rdul” sau “geniul” personajului, discursul
presei a confirmat imaginea pre-existentd $i a propulsat
o noud imagine, de om politic, care, putin credibil in a-
cele zile, avea si se configureze §i sd se dezvolte In pe-
rioada urmatoare. J
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Dezbaterea publica
si somatiile realitatii

PAUL DOBRESCU

The image is more important than the reality that created it. The acute demand for the elaboration of image strat-
egy is the logical consequence of this reality. The author analyses the fundamental relationship between the public
image of the political leader and his political evolution. The article is a pleading for a stronger correspondence
between the political personality and the social segment that it represents.

in avalanga de evenimente si fapte care con-

centreazi zilnic atentia publica, in mod nemij-

locit noi nu cunoastem, prin forta lucrurilor,
decit un procent cu totul nesemnificativ. Atunci ce §tim
noi despre aceste evenimente si fapte? Stim ceea ce se
spune despre ele. Fala de ce reactiondm sau ludm atitu-
dine? Fatd de imaginea pe care o proiecteazi despre ele
un ziar sau altul, un purtitor de cuvint, un post de radio,
de televiziune sau vorba auzild la serviciu ori in public.
Dacd cineva face o declaratie, formuleazd un punct de
vedere despre respectivul eveniment — $i are sansa sa fie
reluat de presa —, a doua zi poate constata aparitia unui
alt punct de vedere, a unei replici. Care, la rindul lor, pot
cunoaste contrareplici. Ia nastere, astfel, o lume aparte,
Iumea reprezentirilor, lumea imaginii. O lume cvasiin-
dependenti de realitatea care a generat-o §i pe care o re-
flectd sau pretinde ca o reflectd. Apare o relafie structu-
ratd pe trei elaje: scena acliunii propriu-zise, reprezen-
tarea umand a aceslei acliuni; rispunsul, reaclia care se
raporteazd nu la acfiunea propriu-zisi, nu la realitatca-re-
alitate, ci la reprezentirile noastre despre aceastd reali-
tate. fntre om si realitatea primi e interpune ceva — o re-
alitate secunda, cvasiindependenti, lumea imaginii, care
evolueaza de sine stititor; o lume subiectiva prin defi-
nitie, in care adesea realitatea primé care a generat-o nu
are decit rolul de simplu motiv sub emblema ciruia se
desfigoard confruntdri de perceptii, de interpretari, de in-
terese, adesea adevirale rizboaie ale imaginii. De men-
lionat ¢ realitatea secundd mijloceste, stimuleazd reac-
tii, dar efectul acestor reactii nu rimine doar la nivelul
imaginii. Comportarea, atitudinea sunt declansate de lu-
mea reprezentirilor, dar ele se manifestd in lumea re-

alitétii propriu-zise. “Daci o situatie este definiti ca rea-
14, ea este reald in consecintele sale” (J. Lichtenberg).

Aici nu este vorba doar despre o realitate, cum amn
vazut, autonomd, ci de ceva mai mult: din punct de ve-
dere public, o realitate existd daci se vorbeste despre ca,
$i existd in forma pe care o consacrd perceplia sociald
dominanta. Nu intereseaza dacid un copac a cazut, ci daci
s-a spus la televizor cd a cazut. Avem de-a face cu o ris-
turnare dramaticd a raportului traditional: nu realitatea
prima reprezintd criteriul realitifii secunde, ci aceasta
din urma garanteaza - repetam, din punct de vedere al
perceptiei publice — realitatea—realitate. Se naste, astfel,
un paradox: la limitd, imaginea este mai importanta decit
realitatea care a generat-o. Chiar dacd adevirul este de
partea cuiva, lupta in planul imaginii poate fi pierduta
tocmai de partea respectivd. Cerinla acutd a elaboririi
unei strategii de imagine este consecinta logicd a acestei
realitdti pe care o trdim.

Ce percepe omul obisouit din dezbaterea politica,
din fluxul neintrerupt al informatiilor referitoare la pro-

cese, fapte si evenimente? Alegem din lumea exterioard

ceea ce orizontul nostru de culturd, centrele noastre de
interes, definesc pentru noi ca fiind important, util, ade-
virat. fn alli termeni, percepem ccea ¢¢ sintem pregétiti
sd percepem, ceea ce instruclia, informatia, capacitatea
de pitrundere “recomandi™, semnaleazi, fac inteligibil.
“Nu vedem mai intii si apoi definim, ci definim mai ntii
§i apoi vedem" (Walter Lippmann), atentia noastra fiind
chematd sau, dimpotriva, abatuta de aceste categorii, ste-
reotipii, prejudeciti, sensibiliti{i care configureazi atitu-
dinea. Modul cum ne raportdm la diverse fapte si eveni-
mente este Tn cel mai bun caz o combinatie ntre ceea ce
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sint ele §i ceea ce agteptim noi si fie, ceea ce percepem,
ceea ce intelegem noi din ele; iar cind analizeazi atitu-
dinea oamenilor, grupurilor, analistul ummeazi si por-
neascd de la aceastd realitate, sd ia noti de ceea ce altii
cred cd stiu.

Cind spunem imagine publici, spunem automat
mass-media, pentru ci acestea reprezintd suportul real al
imaginii. Explozia preocupirilor in domeniul construirii
imaginii publice are in amonte explozia mass-media,
vehiculul adevarat prin care oamenii si grupurile sociale
promoveazi percepliile asupra diverselor fenomene, (ap-
te, evenimente. Puterea enorma a presei provine din ro-
lul pe care 1l indeplineste — acela de a organiza pentru so-
cietate informatiile, de a usura dar si de a orienta per-
ceptia sociald a diverselor fenomene. S3 nu uitdm ci pre-
sa profesionistd nu urmareste doar s transmit informa-
fii, chiar i ordonate intr-o anumiti lumini. Ea diltuieste
pe nesimlite, modeleaza categoriile de Intelegere a lumii
exterioare, orizontul nostru, chiar viziunea noastrd. Ci-
neva spunea ca presa nu ne obligd cum si gindim, dar ne
furnizeazi temele de gindire, dominantele momentului.
Pe temmen scurt, aceastd afirmalie poate sta in picioare.
Dacd avem in vedere un interval mai mare de timp, presa
pitrunde in universul nostru de gindire, furnizeazi nu
doar obiectul meditatiilor, ci si unghiurile, modalititile
din care acest obiect poate {1 surprins, analizat; mai mult,
ea poate, in timp, influenta forta, capacitatea analizei, nu
numai categoriile intelectuale antrenate in procesul ana-
lizei, dar §i valorile optionale in lumina cirora se desfé-
soard aceasta. Sd coreldm acest fapt cu realitatea ima-
ginii, cu forta lumii alcituita din imagini §i perceptii pu-
blice §i vom descoperi puterea enormi a presei in lumea
de azi. Presa nu este, cum s-a spus, puterea a patra, ci,
daci este practicatd cu mare profesionalism, reprezinti
puterea dominanti a lumii de azi. Fard indoiald, presa nu
poate aresta §i nu poate condamna, nu poate aloca fon-
duri sau promulga legi, dar ea oferd mediul informa-
tional n care face zilnic baie cetiteanul, struclureazi o-
piniile, pregiteste pe nesimlite si subtil atitudinea de
miine.

Sesizind acest rol coplegitor — Tacd la inceputul de-
ceniului al treilea —, Walter Lippmann nu era de acord si
lase o misiune aga de importanti, cum ar fi formarea
opiniei publice, doar la indemfna presei. Nu pentru ci nu
ar fi fost atagat de presd, intruclt a reprezentat un nume
celebru in publicistica acestui secol, dar realizcazi ci
presa are si altd logicd, nu numai promovarea adevi-

rului. Pentru a fi sindtoasd, opinia publicd trebuie si fie
organizatd pentru presa si nu de cdtre presia. Autorul a-
merican imagineazi centre de analizi politicd, menite si
structureze aceste opinii. Evolutia lucrurilor a rezervat o
victorie limpede a presei. $i parci pentru a-i confirma te-
merile lui Lippmann, un alt conational al san, Newt Gin-
grich, vorbeste astdzi — Intr-un articol publicat nu de
mult in Le Monde si reluat in Adevarul - de deriva mass-
media, de apelul la senzational, care contribuie atit de
mult la decadenta sistemului democratic, a valorilor si
principiilor sale.

Din cele spuse mai sus ar putea rezulta concluzia ci
imaginea public3 a liderului politic este o infruntare me-
diatica. Da, este si aceasta! Consideratiile de fatd nu se
vor un indemn la subestimarea strategiilor mediatice
urmarind construirea imaginii publice a unui lider sau al-
tul. Ceea ce dorim si relevdm este cd In domeniul politic
si cu deosebire Intr-o perioadd asa de dificild, cum este
tranzilia, raportul realitate primd-realitate secundi, dez-
voltat mai sus, trebuie tratat mai nuantat, particularizat
n functie de Imprejuridrile pe care le traversam.

Nu putem face abstractie de faptul ci in perioada
tranzifiei se opereazd pe un corp in stare febrild, care
trimite continuu semnale §i impulsuri in domeniul politic
propriu-zis. “Reconstructia realitatii de catre mass-me-
dia” este In asemenea conditii mult mai limitata, pentru
ca “martorul™ realitate developeaza nu numai contrafa-
cerea, ci chiar constructia imagologici prea depinata de
viata reald. Tensiunea — normald in anumite limite si pe
care o intilnim oriunde i oricind — dintre realitate i sfe-
ra politicd imbracd forme mult mai accentuate. Sint si-
tuatii in care realitatea sociald nu se regiseste, nu se sim-
te reprezentata in sfera politica sau nu este multumita de
solutiile pe care politicul le ofera problemelor cu care se
confrunti §i i cere dreptul la cuvint. Schimbdrile ma-
sive — si concludente tocmai prin faptul cd s-au repetat in
mai multe (dri — n peisajul politic central-european ilus-
treazd aceastd tensiune si pune in lumina nemulfumirea
realitdtii propriu-zise fatd de prestatia politicului.

Cind discutdm despre imaginea liderului politic nu
putem sd nu finem seama de aceastd stare reald, sd no
accentudm cerinta de captare a semnalelor care vin din-
spre viata sociald, pentru a le incorpora in ceea ce se pro-
pune publicului ca strategie, ca personalitate in masurd
sd raspunda agteptarilor sale.

Daci acceptam acest punct de pornire, va trebui sa
recuncastem §i pozitiile diferite de pe care 151 vor con-
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strui discursul partidele (personalititile) aflate la putere
si cele din opozitie. Daca realitatea este tncordati, ten-
sionatd, cele ce trebuie “sd dea socoteald” sfat in primul
rind formatiunile (personalitilile) aflate la putere. Ele ar
trebui s fie foarte interesate si facd deosebirea intre gre-
utdtile ce tin de tranzitie, pe care nimeni nu le-ar fi putut
evita, si propriile greseli, care se cer recunoscute iarasi
cu franchete.

Subliniem acest lucru pentru ci el ar putea preveni
discursul de facturd populisti. Este firesc ca pantidele
(personalitifile) din opozitie si nu opereze distincia
semnalatd mai sus, pentru a atribui puterii vini pe care nu
le are. Paradoxal, cel putin dupi cum evolueazi lucrurile
pind acum, se pare ci nici fortele politice (personali-
1dlile) care au exercilat sau exerciti puterea nu sint foarte
tentate de o astfel de distinctie, pentru ci o dati facuta,
€a poale lumina absenta unei abordri unitare, cum poate
evidentia lipsa reactiei, sau cel putin a unei reactii coe-
rente, in anumite situatii. De pild4, la data cind asternem
aceste rinduri, cetdfeanul este cel putin nedumerit de lip-
sa de decizie in luarea unor misuri pentru combaterea
coruptiei, chiar si dupd anuntarea unei demisii “la virf”,
in aparatul statului investit cu aceasti rispnndere socia-
14, asa cum nu cunoastem o explicatie coerentd a crizei
energetice din ultimele sdptimini si nu avem cunostinta
de adoptarea unor masuri impotriva celor ce se fac vino-
vati de aceastd situatie cu considerabile consecinte eco-
nomice §i sociale.

Cu alte cuvinte, problemele de fond ale puterii nu
sint acelea de a face fala unei confruntiri de imagine
(desi nici in acest plan nu este foarte prezenltd), ci de a
face fajd somatiilor realititii sociale. In aprecierea pu-
blicd a prestatiei puterii va conta, mai ales in imprejuriri
de acest fel, nu atit “ce nu a facut”™, ci reactia in fata unor
fenomene, decizia sau lipsa de decizie, de sanctiune
prompta, promptitudinea sau aminarea. Cind lucrurile se
acumuleazi apare un gen de nerdbdare publici, chiar o
iritare 1n fafa indeciziei, iar hotérirea devine calitatea
care primeaza in profilul omului politic. Acumularea fe-
nomenelor de coruptie, manifestarea unei crize in dome-
niul energiei mutd centrul de greutate al confruntirii po-
litice de pe linia putere~opozitie pe relatia mult mai im-
portantd putere—realitate sociala.

Am considerat necesare aceste preciziri pentru a
fixa in termeni mai realisti problemele legate de imagi-
nea publicd a omului politic, mai ales c3, fiind la incepu-
turi, construirea de imagine este supusi unor “mode” nu
neapdrat oportune.

Ca orice domeniu nou, importul necesar de proce-
dee, de 1ehnici, de metodologii a fost asimilat unui trans-
plant de practici de pe alte meridiane, potrivit credintei
naive: “Daci merge In America, de ce nu ar merge si la
noi”. Se scapd din vedere un lucru esential: ca si lite-
ratura, imaginea publicd a unei personalititi opereazi cu
psihologii si tréiri, cu perceptii si chiar prejndeciti. Con-
struirea de imagine se face pentru oameni vii, animati de
apumite valori, marcati de anumite griji, de anumite do-
minante psihologice si spirituale.

Mimetismul in acest domeniu este pur si simplu fa-
tal, pentru ci elementele de construclie ale imaginii pu-
blice sint cele cerute de solul psihologic si social al co-
munitafii respective. Procedeele de constructie pot fi im-
portate, elementele de continut — pu. Ceea ce in America
poate fi de mare efect si impact, la noi se poate dovedi
contraproductiv, deci contraindicat.

De aceea, considerim ¢d progresul in stiinta con-
struirii imaginii publice a personalitatilor politice este
condifionat de asimilarea unor procedee si tehnici mo-
derne, de stiinta elabordrii unor strategii coerente §i inle-
ligente dar, deopotrivd, de identificarea corectd a preo-
cupdrilor, interogatiilor, vrerilor diverselor segmente de
populatie. Construirea de imagine este un summum in
amontele ciruia se afla §i progresele stiintei imaginii, dar
§i ale unor domenii ca sociologia, statistica, psihologia,
priceperea de a sesiza ceca ce preocupd oameni, comu-
nitati, societatea in ansamblu, de a rispunde adecvat, in-
teligent, convingitor.

Considerdm cil o serie de propuneri, proiecte legate
de acest an electoral se afld sub influenta unui mimetism
vizibil. De aceea ele si prilejuiesc constatdri instructive.

S-a anunfat candidatura la priména Capitalei a lui
Ilie Nistase. Este o “miscare” buni? Nimeni nu poate
spune cu certitudine nici da, nici nu. Fostul nostru tenis-
man are clteva atuuri indiscutabile. Este cunoscut. Sim-
patia de care se bucurd poate fi un avantaj, favorizind o
perceplie pozitiva. Mai pot fi amintite §i alte date pro-
mitdtoare: lumea 1 percepe ca un om corect, care nu a
venit “sd facd bani” In Romania. Deci o persoand mai
impermeabild la diverse tentalii de coruptie. Dezavan-
tajul enorm finsa este acela ci Ilie Nistase nu intruneste
calitdlile unui bun gospodar (nici cu pretinde!). Or, dupi
experienta amard pe care au trdit-o in ultimii ani, bucu-
restenii vor un gospodar hotdr®t si nu sint tentati si mai
riste. Au nevoie de mai mulid certitudine, vor oameni
care au probat deja, au realizat ceva 1n acest domeniu.
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Intr-o confruntare cu domnul Erbasu, de pilda, dom-
nul Nistase apare net dezavantajat. Primul poate arita
ceea ce a facut din acest punct de vedere - si intr-un do-
meniu sensibil pentru capitald, constructiile, pe cind cel
de-al doilea este descoperit.

Sa conchidem ca domnul Nistase nu are sanse? Nu,
dar atuul siu trebuie bine scos n relief. Atu n raport cu
ce? In raport cu asteptirile populatiei. Din aceasti per-
spectivd, principalul atu al lui Ilie Nastase este nu atit
popularitatea, ci posibilitatea de a aduce capital, de a
deschide Bucurestiul fortei investitionale striine.

In acest caz, candidatul trebuie si-§i recunoasci sli-
biciunea (faptul cd nu e gospodar), si caute o alternativd
convingitoare de suplinire care, conjugatid cu atuul, si
poata oferi electoratului ceva mai atrigitor decll ceilalfi
candidati. In cazul de faf4, solutia-alternativi nu poate fi
decit apelul la cameni care prin calitdtile lor (verificate)
sd poald garanta ca agleptatele investitii vor fi gospo-
ddrite cum se cuvine.

Rezumind, putem spune: Ilie Nistase nu poate cisti-
ga decit in echipd, beneficiind de o reglementare legald,
care sd i dea alegitorului certitudinea ci dacd il voteazi,
alesul poate si numeascd in posturile-cheie pe cei cu
care a candidat. Altminteri, sansele lui [lie Nistase sint
mici $i dacd se mizeaza doar pe popularitate, riscul de a
esua este considerabil. Pentru ci lipsurile, starea actuald
a orasului, nemulfumirea realé §i intemeiata privind gos-
podarirea capitalei indeamni la o atitudine taioasa.

Mai este ceva: dacd PDSR a recurs la 0 asemenea
solutie — surprinzitoare pentru multa lume —, atunci ea
nu mai trebuie “brevetatd” §i in altd parte. Daci se ape-
leazi frecvent la “personalititi populare™ (presa a relatat
cd la Pitesti ar candida Dobrin, din partea aceleiasi for-
matiuni politice), atunci procedeul poate ilustra o insufi-
cientd pregiltire a alegerilor.

Consideratii cumva similare pot fi facute, credem,
si pe marginea unui proiect electoral, “Contractul cu Ro-
mania”, lansat de Conventia Democraticd. Idee ingen-
ioasa, daca nu ar fi fost mai Tnainte lansata pe alte meri-
diane. Dar sd convertesti “Contractul cu America” in
“Contractul cu Romania” este facil si poate crea din start
o reactie de respingere. Reactie, considerim, justificata:
o formatie care doreste sa cistige alegerile dar, practic,
plagiaza titlul programului electoral al altei formatiuni
din altd tara isi riscd foarte serios capitalul de incredere.
Ne este teama ci §i in acest caz, ca si In cel infatisat mai
fnainte, putem identifica o anume subevaluare a fortei de
judecati a electoratului.

Ingelegem efortul de a da o formi precisi, angajanti
propunerii electorale. Pe fondul unor promisiuni facute
fird un minimum simt al echilibrului, al unui populism
care ar trebui sa ingrijoreze, a concepe programul sub
formi de “contract™ sugereaza spirit aplicat si rdspunde-
re (angajare) pentru cele promise

Pe de alti parte, a fixa un termen de 200 de zile pen-
tru rezolvarea atilor probleme — care {in nu numai de
guverne $i guverndri, ci si de particularititile acestei tran-
zifii dureroase, imprevizibile, iardsi nu este de naturi si
proiecteze cea mai favorabild lumind asupra adincimii
demersului, corectitudinii evaludrii, profesionalismului
care ar trebui sd o ghideze.

“Spuneti publicului ceea ce doreste el sd auda” —
este un veritabil niotto al constructorului de imagine; un
adevdr, fard Indoiala, de real folos, intrucit constructorul
de imagine trebuie si faca apel la loate triirile unei co-
munitafi, inclusiv la prejudeciti, pentru a impune o per-
ceptie si a obfine o reactie. lar cu prejudecata, mai ales
cind 0 magulesti, intri repede ntr-un anume tip de co-
municare.

A spune publicului ceea ce vrea sd anda poate in-
semna $i-i cultivi iluzia, si-i intdresti asteptarea pozitiva
(chiar daca mai putin intemeiati), si-1 proiectezi o vizi-
une cumva edulcorati despre ziua de miine. Mi se pare
cd acest discurs politic a dominat peisajul confruntari
publice din ultimii ani. El nu a fost fncurajat de media,
dar nici cauterizat cum se cuveneca. Siniem departe de a
fi depdsit punctul critic al maladiei populiste. Din sem-
nele de inceput ale prezentului an clectoral, se pare cid
aceastd suferinfa va consemna un “virf de sarcind™ in
lunile care urmeaza. Din parcurgerea sumari a unor pro-
grame sau a unor pozitii publice, am putea infelege ci,
daca votdm cu formatiunile respective, in 48 de ore se va
rezolva problema coruptiei, nu vom mai avea alta grija
decit sa atingem virsta pensionarii, care, evident, va fi
mult mai scazutd, Este nu numai simplism in proiectele
si promisiunile populiste, este — sd spunem deschis — dis-
pret, dispret real fatd de electorat. Daca starea actuala —
marcati de griji, teasiuni, necazuri — solicitd actiune he-
taritd, decisd, nu putem scdpa din vedere si faptul cd ea
favorizeazd, totodatd, manipularea. Discursul populisi
care cultivi iluzia poate juca rolul unci adevarate “arome
ideologice™.

Mi se pare cd presa ar trebui sd facd din combalerea
acestui flagel politic o cauza asemdndloare cu cea a co-
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ruptiei propriu-zise, pentru ca, in ultimi instantd, este o
formi de coruptie a naivitdtii si lipsei de experienta.

A spune publicului ceea ce vrea sd audi poate in-
semna, deopotrivd, a da glas trebdrilor §i preocu-
pirilor, interogatiilor sale adinci si grave. A te raporta la
realitatea—realitate, a nu te opri la nivelul realititii .se-
cunde, a sonda mai adinc viata sociald, a extrage si ex-
prima suferinta, vrerea, gindul adevirat. Priviti la multi
oameni politici! Nu au discurs, pentru ci nu au crezuri,
nu sunt purtdtori de legdminte, nu exprimi pe nimeni, nu
vor decil si facd din politica mijlocul pentru o cipituire
rapidd. Se extinde un fel de bonjurism modern, exprimat
de omul ingrijit, curdtel, spilitel, care zimbeste [rumos,
omul de imagine. Creat in bund misuri de media. Dar
care nu are reprezentivitate sociald. Legatura sa cu rea-
litatea este In bund masurd mimati.

Distantarea oamenilor de politici se datoreazid si
acestei situatii. Dezbaterea publicd nu are gravitatea pe
care o are realitatea adevirata. Ea alunecd, patineazi,
absoarbe din aceastd realitate atil cit si-§i procure o bru-
ma de legitimitate. Realitatea prim3 este nemuliumitd nu
atil de mult de problemele cu care se confruntd, cit de
modul cum o reprezintd o parte a realitilii secunde -
dezbaterea politicd, liderii ei. Viata parcd nu se recu-
noaste In ceea ce ar trebui si fie reflectarea ei. Un con-
flict mai adinc §i mai bogat in consecinte este pe cale de
a se naste intre cele doud realititi.

Tudeobs;le, fascinati de jocurile de imagine, uitim
un adevidr elementar: ci omul politic veritabil este cel
care are curajul s3 spuni azi ceea ce pare neadevaral, ne-
convenabil, supdritor, poate iritant. Dar care va fi con-
firmat de timp, de ziua de miine. Victoria este mai ane-
voioasd, cere timp, cere ribdare (calitate cu totul rard in
fata tentatiilor puterii), dar este durabila si are sanse si
fie asimilatd, retinutd de evolutia istoricd. “Fundamen-
talisti” sint tentati si exclame unii, sedusi de virtutile
“modernismului politic”. Le-as spune mai curind “repere
politice”. Oameni care cred in ceva, care isi asuma cre-
zul lor politic, inclusiv consecintele nefavorabile ale op-
tiunii respective. Nu invit la imobilism, dar pe un teren
atit de migcitor parci se simte nevoia unor puncte cardi-
nale politice.

Fireste cd asemenea personalitifi sint deosebite. Si
ele apar greu, chiar in democratiile mature. Mi se pare
oportun cel putin sa fie incurajati oamenii politici de o-
pinie, developatd lipsa de credintd politicd adevirata,
prevenitd latirea dizgratioasa a cameleonismului politic,

a lipsei de identitate, a gregarismelui pe care il stimu-
leazi.

Imaginea standardizeaza. a impunc stereotipii. In-
Ir-o perioada in care se cuvine si pe preocupe mai mult
asimilarea unor cuceriri in domeaiul construirii de ima-
gine — si nu gasesc cuvinte suficient de potrivite pentru
a incuraja aceastd cerin{d —, ma sunt dator sa semnalez
cerinta de diversificare a “modelelor”, cerinta unei co-
respondente mai accentuate intre personalitatea politici
si segmentul pe care il reprezintd. Primatul ou cste al
strategiei, ci al mediului social, al felului in care este re-
prezentat.

Asa cum nu existd un “om politic pentru toate se-
zoanele”. Un om politic bun, potrivit oricind §i oriunde,
chiar in cadrul aceleiasi comunitati nationale. Sint per-
sonalitdli politice “cerute’ de o perioadi, pentru ca accle
calititi care le consacri intr-un moment si le faci mai
putin dezirabile in altul.

Specialistii in imagine, media, propun modele de
oameni politici, cautd sa le faca populare, cunoscute, in-
tr-un cuvint sa le impund. Pind la urma, selectia o face
realitatea, in acord cu vrerile, cu problemele, preocupi-
rile si proiectele ei. Viala sociala decide in ultimi in-
stantd “modelul” de personalitate pe care il doreste. In
cadrul unei societdti agezate, jocul de imagine, stiinta
promovirii imaginii au un rol mai mare. Pe o Intindere
sociald brazdati de lensiuni, convulsii, probleme aspre,
existd ceva ce se impune dincolo de jocul de imagine.
Poate folosindu-1 subtil sau, poate, in contra lui. Qa

PAUL DOBRESCU (1946) — Ph.D.
in Philosophy. [le authored several books:
Tehnocratie si putere politicd (1981),
Computere si trandafiri (sau paradoxu-
rile progresului) (1988), America Ame-
ricii — California (1993), and translated
into Romanian under the title Europa Cen-
trald si de Est in ciclonul tranzitiei (1995)
the main studies from 1990 to 1995 of
Zbigniew Brzezinski.

Currently, he is Lecturer and Dean of
the Mass Communication Faculty of the
National School of Political Sciences
and Administration.

17

SP nr. 35 / februarie 1996

e Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,Petre Andrei” din lasi.



http:ciipiitui.re

Lideri si imagini

“Unsul lui Dumnezeu”
si Salvatorul

LAURENTIU VLAD

The French Revolution it was the explosive meeting point of the two principles of ’{cg;.r:m:‘:uo{: of the plofrucai
power: hereditary and elective. It desacralized the image of the king ("God’s Anointed™) and its (,bnsuauffoumlia-
tion, ruining the traditional solidarities. Thus it has been conceived ‘Ibe cmz:fn’»lvho replaced the n‘za'n 0 A:;Jmen
Régime. With him, it was sanctioned in the framework of the Revolution’s fg‘sr:w_nes and the new religion pantheon
the cult of its heroes. Therefore man substituded himself to the divinity devoting his own cult which very soon degen-
erated into aberrant forms of religiosity, one of them being exactly the contemporary mythology of the Saviour.

1 {n 1957, Emst Kantorowicz publica la Prince-

ton un volum care a ficut voga in literatura de

specialitate: The King’s two bodies. A Study
in medieval political theology. Analiza s-a construil pe
distinctia dintre trupul fizic al individului care deline la
un moment dat autoritatea politici §i corpul etern al
institutiei pe care o incarneaza (dignitas). In acest caz,
institutia era cea care punea in circulatie o anumité ima-
gine, gesturile omului Ludovic XIV, spre exemplu, nefi-
ind decit niste ritualuri admise, ugor incadrabile intr-o
serie. Si ludm consacrarea monarhilor francezi din Ve-
chiul Regim: ceremonia ungerii cu ulei sfint, care era de
traditie merovingiand, se destagura la Reims, ca stabilind
in mod public legitura individului cu institutia. Prin a-
ceasta se consacra §i 0 legdturd particulard cu Dumne-
zeu, care legitima actul guverndrii i-i conferea monar-
hului puteri speciale pe pimint. Una dintre ele era aceea
de taumaturg. De Pagte, de Criciun sau de Indltare, mii
de oameni bolnavi de scrofulozi agteptau s fie atingi de
regele lor spre a fi vindecati. Toti regii Frantei ficeau
acesl gest, diferenta ntre ci neavind decit valente cantita-
tive; daca Ludovic al X1lI-lea ajungea la performanta de
3.000 de bolnavi pe an (1620), fiul siu atingea 2.400 in-
tr-o singurd zi (22.04.1701).

Imaginea populard a regelui sau principelui avea
insi si alte coordonate. El era marele judecator sau ma-
rele vrdjitor (acesta din urmd fiind portretul alternativ in
vremea vindtorii de vrijitoare din secolele XVI-XVII)

sau dupd imaginea lui Dumnezeu-Taidl, pirintele tuturor
(Pére du peuple). (Goubert)

Imaginea populari a regelui deriva dintr-o traditie
savantd de sorginte cregtind. In estul Ewropei, ea marca
legitura cu lumea bizantind {Pippidi). Ideca celor doua
corpuri ale impiratului era, desigur, cunoscuta: “Tmpﬁ-
ratul cu fiinta trupului iaste intocma cu tot omul. far cu
putiaria dregitorici iaste asemenes lui Dumnezeun celui
ce iaste preste toate. Cé pre pdmint n-are altul mai mare
dect sine. Pentru aceia si lui si cade ca si lui Dumnezeu
s4 nu si minie. lar ca unui om muritor i nu sa inalta. Ca
miicar desi iaste cinstit cu chipul Ini Dumnezeu, ce cu
pulberea tirinei iaste amestccat, cu cared si si inalte sd
fie tuturor intocma.” (Agapet). De aici si conceptia po-
trivit circia domnul sau principele era pus deasupra ju-
decitii pimintesti: “Gasparu-voda vadzindu mare turbu-
rare si fug in oastea lesascd, piriisit §i de ostenii sdi, au
purcesu si elu noaptea si au trecutu Prutul bine. Numai,
amu la braniste fiindu cu putinei de ai sdi §i den boieri,
Septiliciu hatmanul si Goia postelnicul, pe linga dinsul,
i-au omoril ceia ce era cu dinsul. Scimavd si groadznica
faptd §i neaudzitd in toate (drile crestine. Domnul, ori
bun, ori riu, la toate primejdiile ferifu trebuieste, ¢d ori-
cum este de la Dumnezeu este. Precum dzice svinta
Scriptura... adecd: «Nu-i nici o putere, fira de la
Dumnezen datii».” (Costin).

Pentru vina de lesmajestate, traditia bizantind pre-
vedea, pe lingd pedeapsa capilald, mutilarea pretenden-
tilor invingi, de unde si denumirea de “Cirnul”, datd
chiar unor domni roméni. (Constantin Serban)
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fn Occident, incepind cu secolul al X1I-lea, legistii
regatului francez, inspirali de dreptul roman, addugau
imaginii “unsului lui Dumnezeu” si a suzeranului tutu-
ror, ideea imperiului regal: “Rex Franciae est imperator
in suo regno”. Conceptul ratiunii de stat, aparul mai tir-
ziu in gindirea polifica (sec. XVI), nu a facut decht sa
intdreascd imaginea imobila a regelui, accentuindu-i ca-
racteristicile in spatiul laic. In cadrele fixate, autoritatea
monarhului era inatacabild. De altfel, doctrina interzicea
revolta impotriva regelui, ea fiind intotdeauna asociatd
cu revolta iImpotriva ordinii providentiale.

Vechiul Regim a cunoscut insi §i mijloace de con-
testare a puterii regale. Sd ne amintim de monarhomacii
din secolul al XVI-lea, care puneaun la originea suve-
ranitdtii un contract intre monarh $i supusi. Monarhul si
exercita astfel autoritatea prin consimtdmint popular.
Daci una din parti nu-si respecta obligatiile contractuale,
atunci infelegerea nu mai putea fi valabila. Nu se ataca
natura institutiei, ci natura individului care poseda auto-
ritatea; dacd regele actiona ca un tiran §i initia acliuni
impotriva legii lui Dumnezeu si dreptului naturii, atunci
se legitima rezistenta armata pind la eliminarea tiranului,
pind cind Statul corupt la acest moment ar fi atins din
nou acordul originar (Hotman, de Béze).

In secolul al XVII-lea Fronda si, mai apoi, Pierre
Jurieu au reactualizat ideile monarhomacilor provocind
teama sustindtorilor monarhiei absolutiste, mai ales in
contextul evenimentelor din Anglia (revolutia, regicidul
si protectoratul). Se nistea astfel imaginea infricositoare
a lui Cromwell tiranul. Liderii Frondei au fost adesea
asociati lui Cromwell, dar de fiecare dati ei s-au eschi-
vat, spunind cd acfiupea lor nu vizeazd monarhia, ci pe
ocamenii din jurul ei, pe Mazarin in speta.

Protectoratul lui Cromwell a acutizat imaginea ne-
antului originar, cdci orice revoltd, in opinia partizanilor
monarhiei, nu ducea decit la punctul initial al istoriei,
care coincidea cu sfirsitul ei. Viziunea ciclici asupra is-
toriei §i lectura evenimentelor contemporane aritau chiar
cd Les six livres de la Républigue ale lui Bodin erau o
constantd a culturii politice §i nu un simplu exercitiu in-
telectual.

Din 1660, pe tronul Angliei reveneau Stuartii. Pe
continent lucrurile se asezaserd: Fronda incetase, aseme-
nea §i revoltele [arinesti, astfel inclt se poate spune cd
Franta traia vremea discursului unificator al absolutis-

mului. Cromwell nu mai era, Tno acesstd perspectiva, ti-
ran — el devenise omul providential, care a readus de fapt
Anglia pe fagasul firesc. Bossuel spunea ca daca Roma
ar i avat un Cromwell, ea p-ar fi picrit. (Goulemot)
Oricum, lumea ar fi revenit la nomnal, caci Providenta
veghea s§i orice zbatere terestrd (revolutia particulard) nu
se putea inscrie decil in revolutia generala. (Bossuet)

Lui Bossuet Ti va raspunde Juricn, dar teama de re-
voltd/revolutie va stapini muoltd vreme spiritele. latd, de
exemplu, opinia lui Fénelon: “Pe de o parte, monarhii
Lrebuie sd stie cd despotismul tiranic 1i va duce in mod
sigur spre apusul puterii lor. Pe de altd parte, supusii tre-
buie si fie de acord ci datoria lor de buni cetdteni este
mai degraba sa sufere, decit sd se revolte; ei nu pot im-
piedica abuzul autoritdtii suverane fird si riste rastur-
narea intregii ierarhii si, prin rebeliune. s contribuie la
instalarea anarhiei. Dacd am fi siguri cii am conscrva pa-
cea si ordinea societdtii §i am remedia rdul de care suferd
patria eliminind un singur om, legile celei mai simple
politici ar cere poate acest sacrificiu. Dar revoltindu-ne
sintermn siguri ci dragostea de patrie ne insufleleste, ca
intr-adevir principele este tiran, ca greselile lui sint de
neiertat, cAd moartea sa ne va vindeca de raul de care su-
ferim, ¢d vom gdsi un principe mai bun ca sa conduca
dupi el si cd, in fine, aceastd revolld, chiar pentru o
cauza legitima, nu va fi oare pentru pasiunile dezlantuite
ale oamenilor pretextul unor noi revolte lrationale care ar
afecta astfel insusi fundamentul socictdtii? Ca sa vinde-
cdm rdnile corpului politic trebuie oare sa ne servim de
un remediu violent de care nu sintem siguri ca poate a-
vea succes? Si chiar daci admitem ci ar reusi, aceasta nu
ar fi cauza abuzurilor care ar duce la distrugerea oricdrei
guverndri?”. (Fénelon)

Doua sint principiile de legitimare a puterii po-

litice: ereditar-monarhic si electiv-democratic.
.(Ferrero) Fiecare corespunde unei etape isto-

rice distincte. Punctul lor de interseclie a fost Revolutia
francezd, care a desacralizat imaginea regelui si funda-
mentul subtil al existentei sale creat de crestinism dis-
trugind solidaritatile traditionale. Asifel, ea a conceput
cetdteanul, individul civic, dar in acclasi timp a Incercat
s construiascd unanimitati inventind sarbdtorile Revo-
lutiei si cultul eroilor ei. Acestea duceau la crearea unei
religii civice, intrucit erau pistrate toate mijloacele de

19 SP nr. 35 / februarie 1996

Acest numar al Revistei , Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi.




Lideri si imagini

sacralizare care fuseserd utilizate pind atunci de Biserica.
Astfel, In locul crucii sau a imaginii lui Christos se ntil-
neau templele inchinate Ratiunii sau busturile lui Marat.
(Ozouf)

Societatea contemporani este mostenitoarea directa
a transferului de sacralitate operat de Revolutie.

De-a lungul secolului al XIX-lea, oamenii au tot
gindit transcendenta in termeni iacobini; fie ca o “putere
spirituald” (Comte), fie ca o “transcendentd sociald”
(Durkheim). Nu trebuie uvitatd nici credinta aproape ira-
tionald in ideea de progres. Dar cAntirile si solutiile g-
site eran expresia evidentd a esecului. Primul rdzboi mon-
dial lovea de fapt in sistemul de sacralizare a valorilor
laice §i in iluzia suficientei progresului. Nici dupa razboi
nu au existat solutii mai durabile.

fn fapt, “sacrul” secolului al XX-lea il constitnie ra-
tionalitatea si eficacitatea, astfel incil “templcle oficiale™
sint populate de aceleasi personaje ca in secolul al
XIX-lea. (Girardet) Au existat insa forte care s-au de-
clarat nesatisficute de aceste “temple oficiale’ si au
gasit forme aberante de religiozitate (fascismul §i comu-
nismul).

Dar aberatia religiozitdlii contemporane vine toc-
mai din aducerea pe pamint a insugi Salvatorului. Ima-
ginea lui Christos, chiar dacd ea nu intervine direct in
aceea a sutelor de salvatori europeni din secolele XIX si
XX, este subinteleasd. Explicatia rezidd in faptul ca in
Vechiul Regim trona imaginea stabild a lui Dumnezcu;
cu tolii asteptau Judecata de Apoi si orice vinzolcala te-
restri riminea in sarcina Providenei.

Lumea de astiizi, folosindu-se de imaginea Mintui-
torului, actualizeazi continuu momentul ultim, al Ju-
decilii. Stim cu tofii c¢d mitul Salvatorului (un fcl de su-
pra-om/Nietzsche) apare doar in vremuri tulburi. Se pare
ci ultimele doud secole au avut o istorie destul de zbu-
ciumati, daté fiind inflatia de Cromwell-i din imaginarul
politic. Poate doar Elvetia §i Anglia au evitat acest fe-
nomen, Angliei ajungindu-i experienta limpurie a pro-
tectoratuui. (Girardet).

Ca si incheiem, vom sinletiza astfel epocile istorice
tiiate de Revolutia francezd: stabilitate §i in vreme de
rizboi in Vechinl Regim, haos, chiar §i-n vreme de pace
in era noastri. De aici §i doudl imagini fundamentale ale
conducitorilor;, chipul lui Dumnezen, respectiv, chipul
omului. Q
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1956

Un an crucial

A\ ncepind cu acest numir revista Sfera Politicii va con-
sacra In fiecare lund pagini evenimentelor politice din
1956, considerat de citre redactie un an crucial in isto-

ria regimurilor politice comuniste din Europa de Risirit.

Denuntarea de catre Hrugciov a lui Stalin s1 a crimelor sale

la cel de-al XX-lea Congres al PCUS va avea un efect ex-

traordinar asupra lumii comuniste. Ea a contribuit la declan-
sarea evenimentelor din Pelonia si Ungaria si a distrus pen-
cirii comuniste. Desi Imperiul Sovietic nu a cézut, nu si-a
mai revenit niciodata de pe urma socului pe care l-a suferit.

Nikita Hrusciov se lansa intr-un violent atac icono-
clastic impotriva omului care, in ciuda tuturor zvonurilor ce
incepuserd sd circule dupd moartea sa, simboliza incd pen-
tru cei mai multi comunisti puterea partidului sovietic, Uni-
unea Sovietici i ideea revolutionara. Papa si Cezar in ace-
lagi timp — figurd divind, omnipotentd si infailibild pentru
militanti, personificare a rdului pentru dusmanii comunis-
mului — Stalin a fost folosit de citre succesorul sdu ca tap
ispésitor pentru toate actele de violentd, leroare si despo-
tism oriental si medieval comise de regimul comunist sub
domnia sa.

Impactul imediat al celui de-al XX-lea Congres al
PCUS si dezviluirea “crimelor lui Stalin™ a fost diferit in
Europa Résdriteani, in functie de caracteristici nationale s
de situatia economica si sociald. Efectul inifial al Congre-
sului a fost stimularea apropierii gi cooperdrii dintre Tugo-
slavia lui Tito si Uniunea Sovietici. In Polonia si Ungaria,
unde miscarile incepusera din 1955, destalinizarea a ampli-
ficat ruptura existentd in esaloanele superioare ale partide-
lor comuniste si a incurajat elementele liberale, reformatorii
si reformistii condusi de Wladislaw Gomulka i Imre Nagy.
In tirile in care conducerea partidului nu a fost serics ame-
ninfatd, liderii comunisti au adoptat formal punctul de ve-
dere al Kremlinului, s-au aliniat noii sale politicii, dar si-au
mentinut un control strins asupra reformelor si au nabusit
orice opozitie. In final, teama de a fi coplesita de valul de-
stalinizarii gi de “trezirea” fortelor democratice a obligat
conducerea sovieticd s schimbe accentul de la reforma la
continuitate, de la patriotismul redescoperit la solidaritatea
internationald. Dar aceastd miscare de intoarcere a venit
prea tirziu si a fost prea echivocd pentru a mai opri valul
revoltei in Polonia si Ungaria. Desi avind origini si carac-
teristici similare, miscirile din Polonia si Ungaria au ajuns
insi la concluzii diferite: compromisul ca alternativi a con-
fruntirii, domolirea in locul catastrofei.

Evenimentele din cele dous [diri pot fi rezumate astfel:
Polonia a evitat represiunea sovictici deoarece comunistii
polonezi s-au dovedit capabili 57 aclioneze relativ indepen-
dent de conducerea sovietici inci din aprilie 1956; era in
interesul national al Pcloniei sd mentind alianta cu Uniunea
Sovieticd; masura In care grupul Gomulka voia s se rupd
de trecut si sd procedeze la destalinizare nu era ireconcilia-
bila cu obiectivele [undamentale ale Kremlinului. Pe de alta
parte, evenimentele din Ungaria au condus la interventia
trupelor sovietice deoarece, dupi cel de-al XX-lea Congrus,
Partidul Muncitoresc Ungar s-a dovedit incapabil de a-si in-
tdri baza populard printr-o politici mai independenti; era in
interesul national al Ungariei si dobindeascd un statut inter-
national similar celui dobindit de Tugoslavia; scopurile ma-
joritiitii ungare constitulau un atac direct Impotriva poziti-
ilor strategice si ideologice ale Uniunii Sovietice.

“Revolutia ungara din 1956 — spune Tibor Meray — a
nceput ca ¢ demonstrafic studenteascd aseméinitoare celei
care avusese loc cu 108 ani mai devreme; ea a fost urmata
de o revoltd armatd Impotriva unel puteri strdine ce dispu-
nea de o superioritate militard zdrobitoare si s-a incheiat cu
executia conducitorilor sii.” La care se adaugd 32.000 de
morti, pentru a nu mai vorbi de miile de refugiati, arestati si
deportati.

Congresului al XX-lea al PCUS, Raportului secret al
lui Hrugciev si revolutiei din Ungaria le sint dedicate arti-
colele ce urmeaza.

Louis Ulrich prezintd contextul in care Raportul
Hrusciov a fost pregatit, modul In care a fost prezentat par-
ticipantilor la Congres si implicatiile pe care le-a avut asu-
pra miscdrii comuniste internationale.

Dialogul lui Stelian Tanase cu George H. Hodos pro-
pune o analizd comparativd a proceselor staliniste din Euro-
pa de Rasirit si a circumstaniclor in care revolutia de la
Budapesta a avut loc .

Un document inedit il reprezintd scrisoarea adresata
Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romin de
cdtre un grup de conducatori ai revolutiel din Ungaria, de-
portati in Roménia.

Studiul lui Mihai Retegan, insotit de un document al
serviciilor americane de informatii, se referd la modul in
care americanii percepeau evenimentele din Ungaria si an-
ticipau eventualele reactii in blocul sovietic.

Red.
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1956

Raportul Hrusciov

LLOUIS ULRICH

el de-al XIX-lea Congres al Partidului Comu-

nist al Uniunii Sovietice se reunea la Moscova

in perioada 5-14 octombrie 1952, in prezenta
lui Stalin. Trecuserd mai mult de 13 ani de cind se tinuse
Congresul al XVIII-lea desi statutul partidului pe atunci
in vigoare cerea ca congresul si fie convocat ccl putin 0
dati la trei ani. Rizboiului nu era singurul element care
s explice aceastd lungd intirziere caracteristicd pentru
dispretul pe care Stalin 1l avea pentru legalitatea partidu-
lui insugi. Cu toate acestea, la Congresul al XIX-lea se
decidea ca wmitoarele congrese si se (ina la fiecare pa-
tru ani. Raportorul proiectului ce reforma vechile statute
se numea Nikita Hrugciov.

Cinci luni mai tirziu, Stalin murea i Nikita Hrug-
ciov, in septembrie 1953, era promovat prim secretar al
Comitetului Central al Partidului Comunist al Uniunii
Sovietice. Hotiiril sd se delimiteze de Stalin in mai multe
domenii, Hrugciov nu neglija adundrile de partid: ultimul
congres “stalinist” batuse toate recordurile de intirziere,
primul congres “post-stalinist™ avea si sc¢ [ind cu §ase
funi Tnainte de data fixatd. Deschiderea sa va avea loc la
14 februarie 1956.

Din momentul ludrii acestei decizii §i conform unui
scenariu bine rodat, au fost formate diferite comisii pen-
tru a regla chestiunile preliminare inainte de a trece la
redactarea definitivd a raporturilor ce vor fi prezentate
delegatiilor la congres. Tn acest stadin se situeazi prima
dintr-o lunga seric de surprize carc aveau sé jaloneze de-
nuntarea “cultului personalitdii”: Hrusciov propunea for-
marea unei comisii care nu corespundea nici unuia din-
tre punctele de pe ordinea de zi anuntata.

in epocd, nimic nu transpira despre acest subiect.
Nici in presa sovietica sau occidentald, nici chiar in inte-
riorul partidului comunist sovietic. Singuri, cei 11 membri
ai Politburo-ului (numit Prezidiu) erau la curent. Abia 15
ani mai tirziu, odat cu publicarea in Occident a memo-
ritlor lui Hrugciov, au devenit cunoscute aceste demersuri
care aveau si ajungi la faimosul Raport secret al Congre-
sului al XX-lea. Desi credibilitalea memoriilor nu este
totalii, informatiile despre aceastd comisic par demne de
incredere. Existenta sa prezinli trei etape succesive.

Stadiul 1ntii: incd de la nasterea comisiei, in interi-
orul Politburo-ului apirea un clivaj intre Hrusciov, care
reprezenta forta eficace Impotriva “cultului personali-
{4t si cei mai vechi membri ai Politburo-ului, deci cei
mai vechi asociatii ai lui Stalin, care consltituiau o forta
de frinare:Vorosilov (membru al Politburo din 1926),
Molotov (din 1926) si Kaganovici (dia 1930)." Intre cele
dou tabere, tofi ceilalti, prudenti §i indecisi, mai putin
atasati ideei de a-1 apdra pe Stalin decit preocupali a-1
menaja pe succesorul sdu, Nikita Hrugciov. Acesta evo-
¢4 astfel primul siiu demers: “Am prezental problema la
o sedintd a Prezidiului si am propus deschiderea unei
anchete pentru a avea o imagine clari a ceea ce se petre-
cuse sub Stalin. Doream si o fac In special inaintea Con-
gresului al XX-lea care se apropia. Nu a fost o surprizi
pentru mine si-i vid pe Vorosilov, Molotov si Kagano-
vici aritind putin entuziasm fatd de sugestia mea. Imi
amintesc c¢i Mikoian nu m3i sustinea, dar nu a Intreprins
nimic peatru a bloca propunerea mea.” Propunerea lui
Hrusciov a fost astfel acceptatd gratie sprijinului mem-
brilor mai mult sau mai putin recenti ai Politburo-ului:
Bulganin (intrat in acest organism o 1948), Saburov §i
Pervuhin (admis in 1952), Kiricenko si Suslov, promo-
vati in iulie 1953, deci sub Hrugciov i datoritd lui.

Al doilea stadiu: munca Comisiei. Hrugciov scrie:
“Dovezile adunate de aceastd Comisie au fost o intreagd
surpriza pentru unii dintre noi. Vorbesc de mine, de Bul-
ganin, de Pervuhin, de Saburov si de alli ciliva. Cred ca
Molotov si Vorosilov erau cel mai bine informati asupra
adeviiratelor dimensiuni si cauzelor represiunii stalinis-
te.” Acelasi clivaj apare inca o datd, Hrusciov plasin-
du-se acum in categoria noilor promovati in Politburo,
desi aceasta avusese loc cu mult inainte de rdzboi: prim-
secretar al partidului pentru Moscova si din 1935, mem-
bru supleant al Politburo-ului din 1938, inembru titular
din anul urmitor, el ajunsese deci la responsabilititile
cele mai inalte in timpul marii epurdni staliniste i chiar
se aflase In centrul sau politic.

1956

Primele efecte politice ale unei decizii ce avea sa
conslituic un eveniment cu incircaturd mondiala si isto-
ricd au aparut in timpul Congresului. Clemenceau spu-
nea cd, In democratia parlamentard, constituirea unei co-
misii servea pentru a inmorminta o problemi. fn partidul
comunist, lucrurile stateau mai curind invers. O comisic
avea ca sarcind sa dezgroape o problemd, dar in general
pentru un cerc restrins. Pentru aproape tofi membrii Pre-
zidinlui “Afacerea Stalin™ se reducea, efectiv, in primele
sale doud faze, la un schimb cu usile inchise intre ei in-
sisi si Comisie (patru sau cinci persoane). Dezgroparea
cadavrului lui Stalin nu implica pentru ei nici necesitat-
ca, nici obligalia de a-1 afisa in fala oricui, $i mai ales in
fata celor 1436 de delegati la cel de-al XX-lea Congres.

Datorita lui Hrusciov, lucrurile au decurs insd altfel.
“Desi Congresul se derula fird probleme si raportul meu
a fest bine primit, nu eram satisficut. Descoperirile fa-
cute de comisia Pospelov mi obsedau. fn final mi-am
venit in fire §i In timpul unei intrernperi a sedintei, pe
cind ma gdseam singur otr-o camerd cu membrii Prezi-
dinlui, le-am pus aceasti intrebare: “Tovaridsi, ce facem
cu concluziile tovarisului Pospelov?™

Dintr-o datd dezbaterea a luat o turnurd violenti,
exact pe masura pericolului pe care Hrugciov 1l ficea si
se propage intre colegii sii scotind ancheta asupra lui Sta-
lin din spatele usilor inchise. “Vechii” erau mai bine in-
zestrati cu argumente politice decit primul secretar al
partidului, dar acesta se dovedea mat abil in santajul po-
litic. Vorosilov, Kaganovici §i Molotov au ridicat trei o-
biectii. Din punctul lor de vedere, ele eran pline de bun
simt si nu incercan deloc sa se deghizeze in consideratii
ideologice:

1."Ce am putea noi spune despre rolul nostru sub
Stalin?” (Altfel spus ei se temeau de a vedea punindu-se
problema complicitatii lor la teroare stalinista.)

2. “Vi imaginati ce va urma?” (Dupd ei, conse-
cintele politice erau incalculabile $i oricum ele vor fi ne-
gative.)

3. “Cine va cere si actionati in acest fel?" (Nici o
necesitate nu constringea, intr-adevar, conducerea sovie-
ticd si se angajeze pe aceasta cale.)

Pentru a-i face sid cedeze pe cei care mai tirzin vor
fi numiti “grupul antipartinic”, Hrusciov a invocat prin-
cipiul centralismului democratic: este necesar, spunea el,
a sc “despacheta” “Afacerea Stalin” in fata Congresului.

El vorbea, de asemenea, de greutatea morald a primilor
detinuti eliberati din lagdrele staliniste.’ Dar argumentul
sdu cel mai percutant a fost avertismentul adresat opo-
zantilor sii: “Imi permit si vi amintesc ci fiecare mem-
bru al Prezidiului are dreptul de a vorbi Congresului si
de a-si exprima propriul siu punct de vedere, chiar daci
el nu este conform cu linia trasatd de Raportul general.”®

Bulganin, Pervuhin, Saburov si poate Malenkov
sprijiniserd decizia de a prezenta Congresului un raport
asupra lui Stalin a cirui redactare a fost incredinfata lui
Piotr Pospelov. Membru in anii 30 al secretariatului per-
sonal al lui Stalin, Pospelov fusese responsabil cu agita-
tia si propaganda din 1937 pind in 1939, in timpul mari-
lor epurdri, apoi director al Institutului Marx-Engels-Le-
nin-Stalin fntre 1949 §1 1952, In epoca cultului excesiv al
personalitdtii. El era chiar unul dintre autorii “Biografiei
scurte” a lui Stalin care urma s fie denuntatd o Raportul
secret al lui Hrusciov (redactat de acelasi Pospelov) ca e-
xemplul tipic al cultului personalititiil” De altfel, Hrus-
ciov dorea ca Pospelov si fie cel care, In calitate de pre-
sedinte al Comisiei §i autor al Raportului, sd pronunte
discursul impotriva lui Stalin la congres. Dar Prezidiul a
reusit si-1 convinga ci el trebuia sa fie purtitorul de cu-
vint al partidului.

Hrusciov si-a prezentat Raportul in noaptea de
24/25 februarie. Consemnul konspirativnost (caracter se-
cret) a fost integral respectal. Pentru aceastd sedintd au
fost emise permise speciale si au fost invitali aproape o
sutd de fosti activisti de partid eliberati din lagare si
reabilitafi. Lista a fost verificata si confirmata de Hrus-
ciov insusi.' Textul raportului nu a fost aprobat anterior
de Prezidiu, iar Hrusciov si-a pronuntat discursul exact
in intervalul dintre alegerea de catre Congres a unui nou
Comitet Central si anuntarea compozitiei sale. Delega-
tiile straine participante la congres nu au fost invitate la
aceastd sedintd

Dar “conspiratia ticerii” a fost boicotatd chiar de
Hrusciov: el a decis ca sefii principalelor delegatii comu-
niste strdine sa fie informati chiar in momentul in care isi
prezenta discursul. O datd n plus, Hrusciov cauta s se
diferentieze de Stalin. Acesta din urma nu avea mnici un
respect pentru comunistii striini. Ti punea in fafa faptului
implinit chiar daci era vorba de decizii foarte importante
la care ar fi trebuit sd participe. Hrusciov considera cd
este bine ca “partidele fritesti” sa fie finute la curent.
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in acel moment, Raportul secret nu fusese tradus in
pici o limbi striind. Insd, delegatiile cele mai importante
cuprindeau vechi membri ai Kominternului care traiserd
in Uniunea Sovietici. Era cazul polonezului Bierut, al
bulgarului Cervenkov, al ungurului Rakosi, al germanu-
lui Ulbricht si al chinezului Wan Chia-hsiang, care stu-
diasc cinci ani in Uniunea Sovieticd, precumn si al mai
multor secretari generali ai partidelor comuniste occi-
dentale: Thorez, Togliatti, Ibarruri, Koplenig. Ei trdiserd
multi ani in URSS si cunosteau suficientd rusi pentru a
intelege raportul. Procedura de informare a fost simpl:
doi functionari ai partidului sovietic s-au prezentat in ca-
mera sefului delegatiei §i i-au inmipat un exemplar al
Raportului secret al lui Hrugciov. Seful delegatiei trebuia
s 1l restituie a doua zi dimineata, dar era liber s i infor-
meze sau nu pe ceilalii membri ai delegatiei. Togliatti,
de pild4, nu a considerat necesar sa-i informeze imediat
pe membrii delegatiei italiene. Cind Mauro Scoccimaro,
pumirul 2 al delegatiei, 1-a intrebat asupra continutului
documentului confidential, Togliatti i-a rispuns cd nu
erau decit birfe fird nici o importanta.” Acest om, despre
care s-a spus i este cel mai inteligent lider comunist oc-
cidental, intelesese imediat caracterul exploziv al rapor-
tului. intr-o primi fazd, prudenta se impunea §i pentru el.
Hrugciov a vorbit despre reprimdrile in masi apro-
bate de Stalin, despre torturile la care au fost supusi multi
detinuti, chiar membri ai Politburo-ului, despre scrisorile
pe care le scriseserd §i afirmatiile pe care le facuserd
inainte de a muri. A vorbit despre conflictul dintre Lenin
si Stalin in decursul ultimelor luni ale vielii lui Lenin si
de propunerea acestuia ca Stalin s fie indepartat din
postul de secretar general al partidului. A men{ionat cir-
cumstantele dubioase in care a murit Kirov in 1934 gia
sugerat implicarea lui Stalin in acest asasinat §i faptul cd
distrusese peste doud treimi dintre membrii Comitetului
Central ales in 1934 la Congresul al XVII-lea, iar in ulti-
mii se pregitise pentru o noud serie de masur represive,
excluzindu-i practic de la conducere pe Molotov, Miko-
ian, Kaganovici si Vorosilov. Hrusciov 1-a declarat prin-
cipalul vinovat pentru starea deplorabila a agriculturii
sovietice §i pentru foarte mari erori in politica externd a
Uniunii Sovietice. La sfirgitul rechizitoriului séu impo-
triva cultului personalititii, Hrugciov declara: “Nici o sti-
re privitoare la acest subiect nu va trebui sd transpire;
presa mai ales nu trebuie si fie informatd. Acesla este

motivul pentru carc cxaminam aceastd chestiune aici, in
sedinti cu usile inchise. Iixista limite la orice. Nu trebuie
;5 furnizim munitii dusmanului; nu trebuie si ne spaldm
rufele murdare in fata lui”." {nsi, o dati reuniunea ter-
minati se punea o intrebare: cum s se faca cunoscute
deciziile i documentele congresului?

Anumili privilegiati (Svetlana Stalin, Tito) au avut
posibilitatea si citeasca raportul chiar Tn ziva inchiderii
congresului. Hrugciov insd creciea in “centralismul demo-
cratic” §i in “conducerea colectiva™. Ciurind s resuscite
“pormele leniniste” in locul practicilor staliniste, el va
decide si faci cunoscut Raportul membrilor de partid. in
consecinti, documentul va fi transmis secretarilor de
partid ai republicilor si regiunilor. Fiecare dintre ei va
trebui si semneze ¢ a primit raportul, si se asigure ca
lectura sa va fi ficuti in interiorul clidirii, sd se angajeze
¢l pu va fi scos in afard. Pentn bazd, vor fi organizate
aduniri ce se vor supune urmitorului ceremonial: un func-
tionar al aparatului va aduce Raportul care va fi citit de
un reprezentant al ierarhici comuniste locale si odati ter-
minati lectura, “apparatchik™-ul va lua cu el textul. Ni-
meni nu va putea si ia notilc si nici 53 relateze in exteri-
or aceasti reuniune. Aceste sedinge au avut loc in cursul
lunii martie.

Bineinfeles, cei 1436 de delegati selectati pentru a
asista la Congresul al XX-lea puteau si péstreze secretul.
Dar din momentul in care baza era pusd la curent scurge-
rile erau aproape sigure. in presa occidentald, prima in-
formatie asupra raportului apdrea la 16 martie in New

York Times. in sfirsit, la 28 martie, Pravda publica un
articol intitulat “De ce cultul personalititii este strdin mar-
xism-leninismului”, criticindu-1 pe Stalin cu ajutorul ci-
torva argumente din Raportul secret. Din acel moment
nimeni nu mai putea nega existenta raportului secret si
orientarca sa generald. Dar era incd posibil sa fie pastrat
secrel textul autentic si complet. Totusi, doud luni §i juma-
tate mai tirziu acest text va fi cunoscut in intreaga lume.

Este aproape sigur ci Raportul secret a ajuns in
Statele Unite, urmind filiera Vargoviei. Hrusciov scria:
* Astfel Partidul Comunist Polonez a primit un exernplar
al Raportului. fn momentul celui de-al XX-lea Congres,
secretarul general al Partidului Comunist Polonez, tova-
risul Bierut murea. Dupd decesul sdu au avut loc multe
agitatii si documentul nostru a cazut in miinile anumitor
tovardsi polonezi ostili Uniunii Sovietice. Ei l-au folosit
pentru propriile lor nevoi si au ficut mai multe copii. Mi
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s-a spus ¢i a fost vindut cu un pref sciizut.™"' Din acel
moment cra usor ¢a documentul sa fie multiplicat. Ra-
porial Hrusciov va deveni astfel prima lucrare samizdat
din era post-stalinista.

Publicarea Raportului in presa occidentald si difu-
zorea sa prin radio n fntreaga lume au obligat partidele
comuniste sa tind cont, pe viitor, de acest document. in
fata unei situatii fard precedent, ¢le an avut o reactie du-
blid: pe de-o parte, au afisat o diversitate de atitudini u-
nici in istoria comunismului; pe de altd parte, au mani-
festat o unanimitate fara echivoc.

Destalinizarea a fost punctul de disensiune al par-
tidelor comuniste. Unii secretari generali (precum Enver
Hodja) s-au oprit clar de la primul pas n faja amenin-
téanlor pe care risca sd le antreneze pentru ei “noua lovi-
turd™; allii (precurn Thorez) au declarat ca “cultul perso-
nalitdfii” nu existase niciodatd in partidul lor si ¢ prin
unnare a-1 extirpa nu avea nici o consecinld negativa,
altii (precum Rakosi) au Incercat sd reabiliteze moitlii
(Rajk), dar nu si pe cei vii (Imre Nagy), spre deoscbire
de ceea ce ficuse, In Polonia, Ochab cu Gomulka.

Aceste contradictii in destalinizare contrasteazi cu
unanimitatea manifestatd fagi de eventuala publicare a
Raportului secret asupra lui Stalin: nici un partid comu-
nist din lumea “socialistd™ sau din cea “capitalistd” nu a
luat decizia de a difuza acest Raport. Nici Tito, campio-
nul “comunismului national”, nici Togliatti, propovadui-
torul comunismului “liberal™” nu au facut-o.

Chiar fard a fi fost publicat in presa comunista, Ra-
poriul secret si-a pus amprenta asupra miscarii comu-
nistc internafionale. Parafrazindu-l pe Marx se putea
spune in 1956; “un spectru bintuie comunismul: spectrul
raporiului secret al lui Hrusciov.” Denuntarea cultului lui
Stalin diduse nastere unor serioase crize politice n tarile
satelit ale Uniunii Sovietice. In Bulgaria, Vilko Cerven-
kov a [ost inlocuit de Todor Jivkov, care a anulat proce-
sul ilegal al lui Traiko Kostov si a reabilitat pe toti comu-
nistii condamnati pe nedrept. In Polonia si Ungaria,
toamna anului 1956 va fi marcatd de puternice migcin
anti-sovietice.

Este dificil, dacd nu imposibil sd gdsesti in istorie
exemplul unui alt om, mai int% pilonul unui sistem, apoi
personajul siu numirul 1, care si se erijeze in acuzator
iimpotriva sistemului. Apartine istoriei si spuna dacd Hrus-
¢iov 4 jucat ue rol “negativ” pentru cauza comunismului.
Pentra el. atacul contra lui Stalin nu a fost de ordin teo-

retic sau istoric, ci a fost esentialmente politic. Hrugclov
nu a cautat nainte de toate adeviirul si dreplatea asa cum
4 ldsat sd se creadd — ci mitdrirea poziliei sale in fruntea
partidului. Pregilise cdderca lui Bena in 1953, nu era
striiin de demisia lui Malenkov in 1955 de la presedintia
guvernului §i se pregdiea sa angajusc bdlalia impolriva
vechii gérzi a lui Stalin. in februarie 1956, cind membrii
Politburo-ului, au evitat infruntarea cu el, Hrusciov pu-
tea sd-yi afiseze satisfactia: cu un an inainte si moaré,
Lenin 1 condamnase pe Stalin, dar f&rd rezuliat; la trei
ani dupi moartea lui Stalin, succesorul sau ii pregitea in
mod deschis moartea politicd. {nainte de Raportul secret
sistemul stalinist si Stalin insusi fuscserd aparati si chiar
glorificati de citre partidele comuniste (cu exceptia iu-
goslavilor), de ciltre o mare parte a inlelighentiei si de
catre elitele “burgheze” (oameni politici, politologi §i is-
torici) care se voiau “obiectivi”. Tuturor, Raportul Hrus-
ciov le-a dat o puternici loviturd. Dupd publicarea sa, Tn
iunie 1956, cursul evenimentelor a lual o directie care nu
corespundea In mod sigur intentiilor lui Hrugciov. “Lo-
comotiva istoriei”, metafora preferatd a marxist-leni-
nistilor, se lansa cu toata puterea fird a se mai supune lui
Hrusciov si altor “mecanici™ probabil niciodatd nu s-a
trecut intr-un rdstimp atit de scurt de la cuvinte (Rapor-
tul) la fapte (socurile lumii comuniste). a
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Interviu

Procesele staliniste
si noua utopie

GEORGE H. HODOS in dialog cu STELIAN TANASE

Militant al Partidului Comunist Ungar n anii
‘40, George H. Hodos cade victimd proceselor po-
litice pe care Stalin le-a ordonat in Europa de Est.
Eliberat in 1954, martor al Revolutiei din 1956, de
la Budapesta, emigreazi ciliva ani mai tirziu.

in 1987 publicd Show Trials: Stalinist Purges
in Eastern Europe, New York, Praeger.

in prezent, George H. Hodos triieste la Los
Angeles. unde a $1 acordat acest interviu.

STELIAN TANASE: A{i fost comuaist. De ce?

GEORGE H. HODOS: Este greu si clarific de ce
am devenit comunist.... In acea perioadd, icseam din
inchisoare si infelegeam mult mai clar ce era stalinismul.
Pe de altd parte, venind in Occident, am Tnfeles ca comu-
nismul de atunci era foarte diferit de comunismul gene-
ratiei mele. Un comunist nu era cineva care avea un
carnetel rogu in buzunar. Comunismul era un fel de re-
ligie in acea perioada. $i asta ¢ ceva, nu stiu, nn eram o
persoani religioasd, dar presupun cd daci cineva a fost
credincios el nu-si poate pierde complet credinta. in-
telegeti ce vreau sd spun... )

Deci en caut incid modalitatea in care as putea sa
privesc lumea. Nu altceva decit o modalitate care sd on
mai fie leninistd, stalinista....

Cum v-a venil ideea sa scrieli o carte despre proce-
sele intentate liderilor comunisti est-europeni in anii
‘40-50? Ali iesit din inchisoare cu ideea de a scrie 0 a-
semenea carte?

Da. Si este intr-un fel o continuare a cirtii mele
Show Trials: Stalinist Purges in Eastern Europe. Se
ocupd de perioada de dupa rizboi, scurta perioadd pind
la instaurarea comunismului. Cred ci nu se poate inte-
lege de ce §i cum in 1948 stalinismul s-a instalat in Eu-

ropa Risiritcand dacd nu intelegi ce s-a intimplat Tatre
1944 si 1948.

De ce am devenit comunist? Din doud motive. Pri-
mul - cred ¢i am o Taclinatic geneticd catre stinga. In fa-
milia mea erau numerosi oameni de stinga — unchi, ma-
tusi, multi scriitori, muzicieni: deci stinga era, Intr-un
fel, o traditie de familie. $i, ca si folosesc cuvinte mari,
sc pare ci am dobindit o congtiintd sociala dintr-o fami-
lic burghezi. Al doilea moliv il reprezintd originea mea
evreiascii. Pe masurd ce am crescut, am descoperit cit a
fi evreu inseamni a fi persecutat, a fi un cetdtean de ran-
gul doi, a fi ceva strdin. Lucru pe care nu l-am simtit cind
eram mic. Am crezut ¢ sinl un uagur care s-a intimplat
s4 primeasci educatie religioasd evreiascd, deoarece cra
obligatorie in acea vreme in Ungaria.

Era obligatoriu peniru dumncavoastrd sd primiti
educatie religioasa evreiascd?

Da. Fra la fel ca matematica, lileratura san fizica.
Religia era in programa scolard. Pentru evrei era religia
evreiasci, pentru catolici era religia catolica.

53 ne intoarcem la modul in care a-{i devenit comu-

nist. ..

Cind influenta germand a devenit foarte puternicd
in Ungaria, au apirut primele legi antievreiesti. Cred ci
prima a fost in 1936, a doua a venit in 1938, in 1941 a
venit a treia... Printre colegii mei de gcoald existau trei
tipuri. Primul era reprezentat de acei playboys, interesati
doar de distractii, de bani si asa mai departe. Foarte pu-
tini au devenit sionisti, iar cei mai multi dintre noi am
‘fos[ impinsi citre stinga, citre socialisti. Am part icipat la
primele demonstratii, am intrat in organizatia Tineretului
Social Democrat... Am inceput apoi sd-l citesc pe
Kautsky, pe Marx...
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Interviu

Ce credeati despre rrupele sovietice, despre ocu-
patia sovietica?

fn 1944-1945? Nu eram in Ungaria, am fost in
Elvelia din 1939 pind in 1945. Cind m-am intors, arma-
ta rusd era deja acolo §i am auzit toate povestile despre
violuri, despre jafuri. Dar am crezut cd era de inteles
pentri 0 armata care venea de foarte departe gi pierduse
multi oameni. Fiecare persoand din cercul meu incerca
sd explice de ce fiaceau aceste lucruri. Oricum, €i cran
eliberatorii.

“Voiam sa construiesc socialismul
in Ungaria”

Ce ati facut intre 1939 si 1945 in Elvetia? De ce
v-afi intors?

Am ficut parte din prima Organizatie Elvetiani a
Tineretului Socialist si astfel am intrat in contact cu
grupul maghiarilor de stinga. Erau mari discutii despre
socialism, comunism... Exista o lege conspiralivi in or-
ganizatie. Stiai doar despre lucrurile pe care trebuia si le
stii. Discutiile erau despre procesele din Uniunea Sovie-
tici, despre Buharin si ceilal{i. Unul dintre tipii cu care
am discutat mi-a spus cé el stia cd unele detalii ale aces-
tor procese erau inventii, insa intreaga poveste era nece-
sard. Ci exista o opozitie impotriva lui Stalin §i ci ori-
care ar fi fost ideologia ce stitea in spatele ei era corect
si fie eliminatd... Cel care mi-a explicat acest lucru a
fost spinzurat dupi proces. M-am alaturat grupului gi m-am
intors in Ungaria ¢t am pufut de repede pentru cd voiam
si construiesc socialismul in Ungaria. In acea perioada
atmosfera era foarte democraticd in Ungaria.

In anii 407

In perioada 1945-1948 . Dictatura incepea si se con-
solideze abia la sfirsitul lui 1948. fn Romania, dictatura
a venit mult mai devreme. Am trdit doar clteva luni in
timpul perioadei Rakosi. Cind am iesit din inchisoare,

cpoca Rakosi era practic incheiatd pentru ci Imre Nagy
era deja prim-ministru.

De ce ati fost arestat?

Nu intelegeam de ce, brusc, uanii dintre prietenii mei
erau arestati. Stiam c¢i erau buni comunisti si on Inte-
legeam ce voiau de la ei.

Toti erau evrel, presupun. ..

Da, toti erau evrei. Eram sigur cd trebuia sa fie o
greseald si cd foarte curind vor fi eliberati. Am continuat
sd trdiesc pentru citeva luni aga i mi-am spus: “Daci vor
sd md aresteze, stin unde stan!™.

Imi amintesc ¢l in acea perioadi eram corespondent
de presi la un ziar elvetian, Die Neue Ziiricher Zeitung,
care publicase in serial cartea lui Koestler Inruneric la
amiazd. Am Inceput sd o citesc §i la un moment dat m-am
oprit deoarece credeam ci erau minciuni. Cind au venit
sa ma aresteze §i m-au dus la primul interogatoriu, m-au
intrebat: $tii de ce esti aici? Am spus, da, vreli cleva
informatii de la mine. Nu, nu vrem nici o informatie de
la tine, stim totul despre tine. Vrem méiturisirea ta! Ast-
fel, mi-am dat seama ci totul era o cacialma.

Ce v-au spus s marturisifi?

C4 sint spion, ci fac parte dintr-o conspiratie Impo-
triva ordinei democratice i asa mai departe. Nu stiam ce
voiau si spuna....

“Totul a devenit o piesa de teatru™

Ce credeli acum despre implicarca dumneavoastra
in acest caz? De ce credepi ci ati fost selectat dumneca-
voastrd §i nu altcineva?

Tntregul grup elvetian a fost arestat iar en ficeam
parte din acest grup. Nu stiu care a fost programul ares-
tarilor, dar banuiesc ¢i mai intii au fost lnati liderii gru-
pului si apoi aun aflat cine erau membrii, care erau pozi-
tiile lor.... Au fost arestati toti, cu exceptia unei singure
persoane care avea relatii in politia politicd. Acest om, si
el scriitor, nu a fost arestat dar a fost dat afard din servi-
ciu si a avut multe alte necazuri.

Cine a fost acel scriitor?

Nu vreau si fac public numele lui. In perioada in
care eram in inchisoare a fost foarte bun cu sofia mea. A
fost singurul care s-a oferit sa o ajute. Nu vreau si-i cre-
ez probleme acum.

In Inchisoare v-ati pierdut credinta in cornunism?

Dupi o lungd perioadd, mi-a trebuit mult timp. Mai
intfi credeamn cd a fost o greseald si cd se va lamuri. Cind
am fost pregitit pentru proces mi-au dat o copie a martu-
riel mele, intrebdrile judecdtorului §i ceea ce eu trebuia
sd raspund; totul a devenit o piesi de teatru. Le-am spus
cd am sa invat pe dinafari §i cd nu le voi face probleme
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Interviu

cu conditia ca partidul si stie cd nimic din toata povesiea
pu este adevirat.

fncd mai credeam pe atunci ci partidul era ceva
diferit de polific — pe de-o parte partidul, pe de alta parte,
politia. Bineinteles ca partidul stia totul! Am fnceput sa
mi indoiesc de partid abia dupd proces cind m-am intil-
nit cu altii care trecuserd prin aceleagi situatil ca §i mine
si am Inceput sd discutdm.

Ali avut contacte cu ceilalti dupd proces?

Da. Nu s-a intimplat ca in cazul Lenei Constante,
care a fost singurd timp de 7 ani. Ali cilit cartea ei?

Da.

A fost interesanti, dar am fost dezamagit din cauza
faptului ca intreaga carte esle apolitica.

Scenariile neincrederii

Este o experientd umand, o experientd personala,
Firi ideologie sau ratiuni politice. Ce credeli despre a-
ceastd experienfd comund a proceselor staliniste din Eu-
ropa Risdriteana?

Aseminarea isi are originea in conceptia stalinista
potrivit cdreia orice comunist care a fost in Vest sau in
Spania sau care a rimas in {ard nu era demn de incredere.
Cei care rimiseserd in lard trebuia in mod necesar sé fi
avut legituri cu politia, deoarece fuseserd arestati, inte-
rogati, poate chiar recrutati de politia fascistd; cel din
Vest s-ar putea si fi fost recrutati de serviciile de spionaj
occidentale sau cel pulin afectati de ideologia burgheza.
Astfel inchl ei erau elemente pe care stalinismul nu se
putea bizui pe deplin. Potential erau nesiguri. .

Bineineles, sint sigur cd nici Goltwald, nici Rako.si\
nu credeau ci erau intr-adevidr spioni sau conspiratort.
Dar nu erau demni de incredere. Pur §i simplu ei nu erau
oameni, erau categorii.

Comunistii au reusit sa organizeze procese pu blice
in Ungaria — procesul Rajk si in Cehoslovacia — procesul
Slanski. I acelasi timp in Romdnia si Polonia nu au
existat acest tip de procese politice publice. In Polonia,
Gomulka a fost arestat, apropiatii lui au fost inchisi, dar
o au existal procese publice. Cum va explicati acest
lucru?

in cartea mea am propus o leorie care s-ar putea sa
fie adeviratd sau s-ar putea si fie falsd, nu stin. Teoria

mea era ci Gheorghiu-Dej nu voia si elimine opozitia —
probabil nici nu exista opozitie faid de el sau, daci exis-
ta, nu stiu cit de reale erau diferentele dintre Patragcanu
si Gheorghiu-Dej — ci voia s-o ia inaintea lui Stalin si sd
o facd in felul siu, nu in felul lui Stalin. Sisd-i spund lui
Stalin “Am avut eu Tsumi grijd de elementele nesigure,
pu trebuie sd-mi spui tu pe cine si arestez, o stiu eu n-
sumi”. Si aga a facut. Nu a existal o avalansa de procese
publice de inspiratie moscovitd, ci ideea lui Gheor-
ghiu-Dej cum si le rezolve. Dej a trecut de la Patrascanu
la Apa Pauker §i Luca. Cind a crezul ci existau unele
persoane care i s-ar {i putnt opunc, probabil i-a spus lui
Stalin ci Pauker nu cra de fncredere. Eu pu cred cd ea nu
era de incredere. In istoria i nu este nimic precum in cea
a lui London san Rajk. Fa a fost un comunist foarte cre-
dincios. Sotul ¢i a fost eliminal In 1938. Ea era evreicd,
ceea ce insemna o problemd; Luca era ungur. Deci con-
sideram ci in Romdnia nu a existat o epurare organizata
de Stalin, ci o epurare organizatd de Gheorghiu-Dej. Si
Stalin a spus: atita vreme cit Dej i5i elimind toate ele-
mentele rele, atita vreme cil este un discipol credincios
al Uniunii Sovietice, nu-mi pasd. Nu stiu daci aceasta
idee este adeviraid sau falsd, dar nu am glsit altd expli-
catie. Poate este intratotul gresitd. Poate intreaga epurare
a fost organizatd de citre Moscova, asa cum s-a intim-
plat in Ungaria i ia Cehoslovacia Dar nu cred. ..

As vrea si ne iloarcem la momentul in care afi
inceput si nu mai aveti incredere in partid. Cind s-a In-
timplat acest lucru?

in momentul in care m-am intilnit in inchisoare cu
tovardsii mei.

Care a fost influenta regimului de inchisoare?

Nu prea mare. A fost dur, dar ou m-a afectat cu ade-
viirat foarte profund deoarece totul se concentra pe su-
pravietuirea de #i cu 71. Aceasta €r1a priacipala mea pre-
ocupare §i speranta i intr-o zi poale ne vom intoarce la
viati. Nu eram sigur de acest lucru, dar speram ca iair-o
7i se va termina. Am iesit din Tnchisoare in 1954, fntr-o
perioadi foarte interesantd, cind Rakosi incepuse sa fie
criticat, cind incepuse critica intregului sistem stalinist.
Fra o perioada de mitinguri, demonstratii.

Ce pdrere aveai despre aceasla lume schimbala?

Credeam ci se poalc crea un socialism decent cu o
fatd umana.
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in 1954. Eu nu am fost implicat in aceste organi-
zatii anti-staliniste. Si nu am fost implicat, in primul rind
pentru cd eram ncd speriat, aveam frica in oase, frica de
a fi arestat intr-o bund zi fird nici un motiv, si, i al
doilea rind , credeam ci era suficient cd am spus tutliror
ce s-a intimplat In Inchisoare. Si mai ales pentru ¢i in-
treaga miscare anti-stalinistd, intregul 1956 a fost ince-
put de comunisti. Toti cei care au deschis gura si au in-
fiintat acel ziar al asociatiei scriitorilor — unul dintre
principalele centre ale opozitiei anti-staliniste —, toli erau
comunisti. Acolo fiecare era comunist. Si a spune acelor
comunisti care nu stiau ce s-a intfimplat In inchisoare, ce
s-a intimplat in timpul acelor epurdri, a avut un puternic
impact anti-stalinist.

Aceasta a fost singura mea contributie la 1956. Cind
rusii s-au intors In Ungaria, In noiembrie 1956, i-am spus
soliei mele: nu vreau si aud din nou vechile minciuni, nu
mai vreau stalinismul inapoi. Nu mai vreau sa trdiesc in
aceasld tard. Pentru ci toate lucrurile in care crezusem
din 1954 pind In 1956 erau distruse de noua invazie sovi-
eticd. Pentru mine era limita.

Care a fost motivul pentru care afi scris despre pro-
cesele staliniste?

Voiam sa infeleg ce s-a intimplat, care erau lega-
turile. Stiam despre procesul din Cehoslovacia. Dar nu
stiam, de pildi, ce s-a Intimplat in Romania, nu gtiam de
ce in Polonia nu s-au intimplat prea multe; nu stiam des-
pre Kostov. Stiam foarte putin, stiam doar propria mea
poveste in Ungaria. Am Inceput si citesc cartea lui Bela
Szasz. Lira prima carte care aparuse Tn Occident despre
procesele din Ungaria. Am citit, de asemenea, cartea lui
[.ondon. Dar ei se concentran asupra propriilor procese
iar en voiam sa cunosc legiturile. Acesta este motivul
pentru care am ciutat sd descopar si s scriu cartea,

Nostalgia vremurilor bune

Ce credeti acum despre experienta stalinista din is-
toria (arii dumneavoastra?

Mai intii ag vrea sd vorbesc despre lucrurile poziti-
ve din aceastd perioadi. A fost prima modernizare a
fntregii structuri tnapoiate a Ungariei. A existat o mobi-
litate sociald, ceea ce Tnseamnd cd fii de muncitori §i ti-
rani care nici visau ca ar putea fi altceva decit muncitori
si fdrani au avut posibilitatea sd studieze, sd primeascd

slujbe mai bune. Trebuintele primare ale vietii au fost
asigurate pentru toti in Ungaria. Nimeni nu trebuia sa
moard de foame, sa se teamd ¢d i5i pierde slujba. Exista
un fel de securitate, puteai sa-ti faci planuri, sa te gin-
desti batrinete... Pentru cd stiau ca vor fi intotdeauna
capabili sd aibd un apartament, carc era ridicol de ieftin,
stiau ci 151 pol permite sd cumpere lapte, piine si lucru-
rile de prima necesitate.

Din punct de vedere cultural, a fost o adevarata
schimbare revolutionard Tn Ungaria. Puteai sd cumperi
carli pentru citiva bani, s-a publicat mult din literatura
universald. Puteai vedea oameni in tramvaie, in auto-
buze, citind Balzac. Au existal, asadar, lucruri pozitive
in aceastd perioadd stalinistd. Despre lucrurile negative
nn vreau sa vorbesc deoarece sint clare §i toatd lumea le
stie. Foarte pufini se gindesc, analizeazd cu adevdrat la-
tura pozitivd a acestei perioade. De abia dupa alegeri in
Ungaria a iesit la iveald faptul cd existd un fel de nostal-
gie pentru vremurile bune ale lui Kadar, cind nu trebuia
sd le temi ca-ti pierzi locul de munca, nu exista inflatie,
nu trebuia s te temi cd a doua zi trebuie sa faci ceva cu
bani pe care ii ai, pentru ca dacd nu o faci acum peste un
an banii tdi nu mai au nici o valoare.

Toate acesle temeri normale ntr-o fard capitalista
nu au existat in perioada socialistd. Exista oarecare nos-
talgie si teama este foarte reald intructt nu se mai pot n-
toarce, este imposibil si se Intoarcd la vechiul sistem, la
drepturile care eran garantate in acea vreme.

Generatiile comunismului

De ce s-a prabusit comunismul in 19897

Comunismul a cizut deoarece era un sistern com-
plet nefunctional, care a fost mentinut atita vreme cit a
fost posibil prin dictatura. in 1989 a fost imposibil chiar
si pentru o dictaturd sid impiedice distrugerea, auto-dis-
trugerea sistemului. Era un sistem condamnat si se pra-
buseascd. A putul s fie usor mentinut sub Stalin $i mai
putin usor sub Brejnev, mai tirziu. Insi, cind Gorbaciov
a Inceput sa schimbe clle ceva, lotul s-a prabusit pentru
cd nu avea nici o bazi,

In Ungaria, de exemplu, comunismul generatiei
mele nu a mai existat odata cu a doua sau a treia gene-
ratie. Presupun ¢d Tn Uniunea Sovietica acest comunism
nu mai exista demult. Qamenii erau comunisti pentru ca
€ra necesar penltru carierd $a intri in partid. Nu le pasa de
materialismul dialectic sau de critica capitalismului. Le
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pisa de propria lor supraviefuire §i carierd ~ era foarte
bine dacd intrai Tn partid.

Daci oamenii aveau atit de multe privilegii, acest
sentiment de securitate, aveau locuri de muncd sigure, de
ce au aprobat ceea ce facea Gorbaciov?

Am fost foarte socat acum doi sau trei ani cind, in
Germania, Gorbaciov a declarat cd nu mai crede In so-
cialism. Cineva care a crescut in Uniunea Sovielicd, ci-
neva care si-a ficut o carierd in Uniunea Sovielicd, cine-
va care predica cum si reformezi tara si care, dintr-o
datd, declard ci nu mai este socialist, ci este umanist, nu
putea si fie un comunist in sensul pe care il dau eun co-
munismului. Sigur, noi am fost idealisti, am crezut in
visul mondial. Nu am cunoscut deloc acest Lip de co-
munisim.

Generatia dumneavoastri a fost o generatie comu-
nistd, ca o alternativi la dictatura fascistd din Europa.
Dar cea de-a doua generaie, cea din 1956, si-a pierdut
credinta in comunism. Credeti ci avem aici unul dintre
motivele cdderii comunismului?

Bineinteles. Uitali, solia mea face parte din a doua
generatie care a intral in partid doar de dragul carierei.
Daci voiai si avansezi, trebuia si intri in partid. Ei i-a
pisat mai putin de comunism, nu a crezut in el. $i cred
ci intreaga generatie a crescut in acest spirit.

Pribusirea a fost mult mai usoard intruclt nu mai
exista o bazi subiectivdi, populari pentru comunism.
Baza era pur non-ideologicd si carieristd. Probabil nu
poti indoctrina oamenii doar spunindu-le cd socialismul
¢ bun, iar capitalismul e riu... Acesl lucru nu a mai avul
un impact real asupra acestei generatii.

De ce a pierdut a doua generatie aceastd dimensiune
utopica? De ce nu a mai sprijinit comunismul?

Pentru ¢ nu puteau si cdlitoreasci, nu puleau urca
pe 0 anumitd treaptd sociald. O altd utopie apdrea: utopia
potrivit cireia capitalismul le va permite toate aceste
lucruri: si cilitoreascd, sd poatd deveni bogali. Toate
acele filme americane, de tip Dallas, pe care le priveau
le-au aritat un paradis care nu exista in lumea socialista.
Astfel, noua utopie a fost capitalismul. J

Los Angeles, iulie 1995

Stimati cititori,

Sfera Politicii, prima revista de stiinte
politice din Romania, aflata in cel de-al cin-
cilea an de aparitie, a gazduit in paginile ei
articole, studii si comentarii.

O revistii are nevoie de un dialog cu citi-
torii ei pe care, de altfel, 1-am si purtat prin
intermediul numeroaselor mesaje (telefoa-
ne, faxuri, scrisori) pe care ni le-ati adresat.

Redactia noastri isi propune — incepind
din acest numir — un contact permanent cu
dumneavoastri si‘asteapta raspunsuri la ur-
matorul chestionar:

1. Carc au fost grupajele dumneavoastra
preferate?

2. Care au fost cele mai interesante articole,
teme, studii?

3. Care sint autorii dumneavoastri pre-
ferati?

4. Ce nu vi place in Sfera Politicii? (rubrici,
autori, teme, aspect gralic efc.)

5. Ce lipseste din Sfera Politicii ?

6. Ce teme ati dori si abordam?

7. Cum ajunge revista la dumneavoastra?

Rispunsurile dumneavoastra
sint asteptate pe adresa:

Intrarea Grigore Alexandrescu, nr. 3, ap. 1,
sector 1, Bucuresti
tel/fax.: 223.33.89

sau

Of. Postal 22
Cisuta Postala 212

1956

Document

Catre,

COMITETUL CENTRAL AL
PARTIDULUI MUNCITORESC ROMIN

Subsemnafii comunisti unguri, care am fost trans-
portati in mod fortat din Ungaria Impreuna cu tovarasii
Nagy Imre, Losonczi Geza si Dondth Ferenc si cari sin-
tem retinuti in Rominia, considerim necesar si infor-
mam despre situatia noastri Comitetul Central al mai
multor partide comuniste §i muncitoresti; pe de o parte
pentru ¢ noi, ca comunigli, credem cé cele petrecute cu
noi nu sint indiferente nici celorlalte partide comuniste,
iar pe de altd parte pentru ci delegatii Comitetului Cen-
tral al Partidului Muncitoresc Romin, care au {inut con-
tactul cu noi, au accentuat In mai multe rinduri ca In ceea
ce priveste situatia noastra, existd o unitate deplind in ca-
drul tuturor partidelor comuniste.

Nu dorim ca sd facem o analizd a evenimentelor
petrecute in Ungaria in octombrie — noiembrie §i asupra
rolului nostru personal in aceste evenimente; aceasta nici
nu o putem face dupi ce, timp de dond luni de zile, de
prizonierat, sintem rupti de patria noastra si de viata si de
aceea ne marginim numnai la tratarea problemelor petre-
cule cu noi. Considerdm neaparat necesar insd $a decla-
rdm, ci noi am procedat in conformitate deplind cu con-
vingerea noastrd de comunisti, i avem credinta deplind
cd istoria ne va justifica.

Guvernul ingoslav prin Ambasada Jugoslavd din
Budapesta ne-a oferit azil politic Tn noaptea de 4 noiem-
brie. Noi am acceptat azilul politic si, incepind de la
4 noiembrie, am stat la Ambasada Jugoslava din Buda-
pesta i anume o parte a grupuloi nostru pina la dala de
18 noiembrie, iar o altd parte pini la 22 noiembrie.

In acest limp s-au purtat tratative in mai multe rin-
duri pe de o parte, intre grupul politic ungar aflat la Am-
basada Iugoslava si conducitorii ambasadei, precum i
delegatii guvernului iugoslav, iar pe de alti parte, Intre
Ambasada Jugoslavi, delegatii guvernului ingoslav si

Kadar lanos, prim ministru Ungar. Ca rezultat al acestor
tratative, in noaptea de 22 noiembrie, s-a ajuns la o inte-
legere intre guvernul iugoslav i guvernul maghiar con-
form cdreia guvernul maghiar asigurd, fara nici o condi-
tie, reintoarcerea liberd la vatra noastra, incadrarea noas-
Ird in viatd, precum si cid pentru atitudinea noastra din
trecut, nu vom suferi represiuni

fnsi, contrar conventiei guvernamentale cu prilejul
pardsirii Ambasadei lugoslave, cu tol protestul nostru,
am fost transportali cu mijloacele de transport puse la
dispozitia noastrd, la Mdtyasfold, de citre organele mi-
litare sovietice §i acolo am fost retinuti sub paza armata
pind in dupd masa zilei de 23, cu aplicarca masurilor fo-
losite fatd de ceiarestati. In dupi masa zilei de 23 noiem-
brie, organele sovietice, fara vreo instiinlare, a transpor-
tat grupul nostru in autobuze cu perdelc la un aeroport,
de unde, cu pazd armaltd, am fost transportati fatr-o di-
reclie necunoscutd de noi. Abia dupa sosirea noastra am
aflat ¢ sintern in Rominia.

Din cele de mai sus rezultd deja ca intelegerea inter-
venitd fntre guvernul iugoslav si maghiar a fost cilcata,
iar noi care nu am cerut de la niment nict un fel de azil
in Republica Populard Romind si nici nu cerem, am fost
dusi cu forta, cilcind prin aceasta drepturile noastre ele-
nentare.

Sosind in Rominia, au fost rupti de noi si chiar gi
intre ei, tovardsii Nagy Irnre, Losonczy Géza si Dondth
Ferenc, desi prin aceasta maswrd au fost despdrtite in
mod anarhic doud familii.

fn ziua de 24 noiembrie 1956, iar apoi la 6 decem-
brie, am facut un memoriu céitre Comitetul Central al
Partidului Muncitoresc Romin. In aceste memorii am
protestat impotriva aducerii noastre fortate i a retinerii
noastre $i am pretins asigurarea menlinerii unei legaturi
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libere si permanentce cu tovarasii rupti de noi. Cererca
noastrd nu a fost solutionatd. O anumitd perioadd am pri-
mit posibilitatea ca si menfinem sporadic legdtura prin
corcsponden!a precum §i pentru ca copii sd poata sa vizi-
teze bunicii lor, dar de o lund $i aceasld legdturd minimé
a fost intrerupta.

La data de 13 decembrie 1956 delegatii Partidului
Muncitoresc Romin, tovardsii Ardeleanu si Vass, ne-au
prezentat copia lextului injelegerii intervenite de 23 no-
iembrie 1956 intre guvernul romin §i maghiar. Aceasta
intelegere precizeazd ca guvernele iugoslav si maghiar
s-au infeles incd mai inainte, cum cd guvernul maghiar a-
sigurd cd nu va aplica nici un fel de sanctiune pentru ac-
tivitatea lor din trecut lui Nagy lmre 5i grupul siiu, asigu-
rind libertatea lor personali. In continuare, mai figureazi
in aceastid intelegere, constatarea guvernului maghiar ci
Securitatea personala a lui Nagy Imre si a grupului siu
este amenintatd in Ungaria. Deoarece insd continui con-
ventia — Nagy Imre si membrii grupului siu si-au expri-
mat dorinta de a obtine azil politic intr-o tard de demo-
cratie populard, guvernul maghiar roagd guveroul romin
sa acorde lui Nagy Imre i grupului sdu azil politic, sd
aibi grija ca Nagy Imre §i grupul siu si nu poati depune
vreo activitate politicd, potrivnicd orinduirii politice le-
gale din Ungaria. fn sfirsit, convenlia precizeaza ca Nagy
Imre si membrii grupului sdu nu vor putea pirdsi Ro-
minia, plecind in alte tari, sau n anumite imprejurdri, sa
se reintoarcd in Ungaria, — chiar daci ar cere acest lucru
— decit cu consimtdmintul guvernului maghiar.

Asemenea afirmatii au fost transmise in mod oficial
si de cdtre postul de radio Budapesta: “Nagy Imre si co-
laboratorii sdi au rugat guvernul maghiar si le permitd
plecarea din Republica Populard Ungard, pe teritoriul
unei alte tdri socialiste. {n baza consimtzmintului guver-
nului Republicii Populare Romine, Nagy [mire si colabo-
ratorii sdi au plecat in Republica Populard Romind™.

Adevirul fati de cele de mai sus este ummitorul:
convenlia intervenitd intre guvernul maghiar ¢i romin
calcd in mod grosolan conventia ungaro-iugoslavi, al ci-
rui punct cel mai esential a fost tocmai acela cd Nagy
Imre si membrii grupului sdu, vor putea si se reintoarcd
in sigurantd si in mod liber, la domiciliul lor. Noi nu am
rugat guvernul maghiar ca si putem si plecim “pe teri-
toriul unei tari socialiste™, noi am dorit s ne reintoarcem
acasi sau, dacd acest lucru nu este posibil, atunci o Tu-

goslavia si nu n altd parte. In timp ce conventia inter-
venitd intre guvernul lugoslav si maghiar s-a Incheiat cu
stirea $i consimtdmintul nostru, despre conventia un-
garo-romind nici unul dintre noi n-a avut cunostinta, nu
am fost nici odatd de acord cu ea §1 abia dupd clteva
saptamini am aflat despre fncheierea acestei conventii.
In sfirsit, nu corespunde realitéii faptul ¢ noi ne bucu-
rain de drept de azil politic pe teritoriul Republicii Popu-
lare Romine, deoarece atit imprejurarile in care noi cu
totii am ajuns aici, despartirca noastra fortatd, precum si
domiciliul nostru fortat si paza noastrd strictd, dovedesc
tocmai contrariul.

La 24 ianuarie 1957 tov. Lukacs Gyorgy a fost
transportat din ciminul nostru cu mas:na, {iind chemat la
Bucuresti pentru o discufie. Purin mai tirzin, tov. Ujhelyi
Szilard a fost transportal cu acelay pretext. Mai thiziu,
solia tov. Lukacs, precurn si bagajcle acestor tovarisi, au
fost transpoartate la un loc necunoscut de noi: de atunci nu
s-a mai reintors, §i nici nu am primit vreo veste despre
ei. Deoarece Tnainte de transportarea lor el an declarat in
modul cel mai categoric ¢i din vointa lor proprie, Tn nici
o Imprejurare nu doresc sa se despand de noi, este lim-
pede ci tovarasii nostri au fost ridicatl miseleste §i cu
forta.

De la aducerea noastrd din Ungaria au trecut mai
bine de doud Iluni. Corespondenta cu membrii familiei
noastre de acasa este sporadicd, intimplatoare, iar n ul-
timile sptimini s-a intrerupt complet. In general, tra-
tamentul fafd de noi se Inrautateste. Legdtura noastrd cu
tovarisii rupti de noi, cu prietenii nostri de deceni, iar in
parte cu membrii apropiati ai familiei noastre, s-a intre-
rupt. Pe deasupra incd, in ceea ce priveste durata statio-
nirii noastre aici, precum si in privinta situatiei noastre
de mai departe, sintem in cea mai mare nesiguranta. Tot-
odatd, Incep si apard in presa din ¢c in ce mai multe ne-
adeviruri calomnii, fald de noi cari jignesc cinstea noas-
trd de comunisti si care se bazeazd fie pe denaturarea
constientd, fie pe necunoasterea faptelor reale.

Tn concluzie constatim urmitoarele:

1. Conventia inchciata intre guvernul maghiar si iu-
goslav a fost cilcata In mod anarhic, cu cdlcarea prie-
teniei intre tdrile socialiste si dreptului international

2. Noi am fost adusi miscleste de la Ambasada Tu-
goslava iar apoi transportali fortat.

1956

3. Pentru inducerea n eroare a poporului si a opi-
niei publice, s-a publicat stirea neadevirati, ci noi am
cerut azil de la Republica Populard Romini.

4. In Rominia am fost din nou despastiti in mod
anarhic de la tovarasii nostri, rudele noastre, iar apoi au
fost transpoitali migeleste si alti tovardsi cu care pind
atunci am stal impreuna.

5. De la Comitetul Central al Partidului Muncito-
resc Romin nu am primit §i nu primim rdspuns satis-
facitor la intrebdrile noastre juste. Desi delegatii Comi-
tetului Central au accentuat in mai multe rinduri ci vom
{1 tratafi tovérdseste si cd noi ne bucurdm de ospitalitatea
prictencascd in Rominia, in realitate faptele sint tocmai
contrarii.

6. In prezent sintem prizonieri, impreuna cu toati
familia noastra, cu copii mici, fard nici un drept si deplin
aservili intr-un mod fird precedent in istoria tirilor unde
domneste legalitatea, iar intranumite privinte, sintem lip-
sili 51 de posibilititile uzuale ale regulamentelor de peni-
tenciar, valabile in tarile legale.

7. Considerdm de datoria noastra si alragem atenlia
partidelor comuniste §i muncitoresti ¢i cele petrecute cu
noi ne amintesc de acele cilciri ale legalititii din trecur,
denaturdri congtiente, cari au pricinuil atitea pagube re-
gretabile miscarii muncitoresti internationale. Noi sin-
tem congtienti cd in calitate de comunisti trebuie si fa-
cem ot ceea ce este posibil pentru a preveni ™ viitor e-
venimentele ruginoase similare celor petrecute n istoria
partidelor comuniste. {ntrucit abaterile au fost atribuite

exagerarilor unor persoane i organe, dorim prin aceasti
cale s atragem din timp atentia organelor conducitoare
ale partidelor, asupra neadevirurilor si falsificirilor le-
gare de cauza noastri.

Rugam Comitetul Central al Partidului Muncitoresc
Romin 53 transmiti cite o copie a prezentei noastre scri-
sori citre Comitetele Centrale ale urmitoarelor partide:

—- Partidul Comunist Englez

— Partidul Comunist Bulgar

— Partidul Comunist Celoslovac

- Partidul Comunist Francez

— Uniunea Comunistilor din Iugoslavia

- Partidul Comunist Chinez

- Partidul Muncitoresc Uit Polonez

— Partidul Comunist [talian

~ Partidul Comunist al Uniunii Sovietice

Rugiim Comitetul Central al partidelor de mai sus
sd reexamineze problema noastri.

Rugdm transmiterea a cite un exemiplar, in copie, a
SCrisoril noastre prezente, catre tovarisii: Nagy Imre,
Losonzy Géza, Donath Ferenc, Lukidcs Gybray §i
Ujhelyi Szildrd.

Cu salutari comuniste,
Snagov, 31 ianuarie 1957

Un grup al comunistilor transportati din Ungaria
Erdos Péterné
Fazekas Gyorgy
Haraszti Sdndor
Haraszti Sdndorné
Janosi Ferenc

Janosi Férencné
Rajk Liszloné
Szildgyi Jozsef
Szildgyi Jozsefné
Tdncos Gabor
Tdncos Gdborné
Visdrhelyi Miki6s
Vasdrhelyi Miklsnc

Imre Nagy — nascut la Kaposvar, in 1896, a fost
execulat, se pare, inainte de 16 iunie 1958,

Jinosi Ferenc — nidscut la Vajdacska, la o datd
necunosculd, a fost condamnat, pe 17 iunie 1958, la
8 ani Inchisoare.

Szildgyi Jozsef — ndscut la Debrecen, la o data
necunoscutd, a fost condamnat la moarte §i executat
impreund cu Imre Nagy.

Visarhelyi Miklés — nascut la Rijeka, lugoslavia,
in 1918, a fost condamnat, pe 17 iunie 1958, la 5 ani
inchisoare.

Losonczi Geza — ndscut la Debrecen, in 1917, a
murit in inchisoare, in circumstante necunoscute, ina-
inte de iunie 1958.

Dondth Ferenc — a fost condamnat la 12 ani n-
chisoare.
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1956

O evaluare americana

MIHAI RETEGAN

A\ nir-o cronologic a miscdrii comuniste internatio-
nale, anul 1956 reprezintd un moment de riscruce,
in decursul lui avind loc doud evenimente impor-

tante: Congresul XX al PCUS, al destalinizarii, §1 revo-

lutia din Ungaria.

Studierea acesteia din urmi se afld la noi abia la
inceputuri. in afara unor referiri colaterale (Silviu Bru-
can, Vladimir Tisméineanu sau Valter Roman) s-au pu-
blicat uncle dintre rapoartele ambasadorului roman la
Budapesta (Mihai Retcgan, in Arhiva, supliment al zia-
rului Cotidianul), precum si unele buletine informative
asupra stirit de spirit a opiniei publice rominesti §i unele
stenograme ale Biroului Politic al CC al PMR (Mibai
Retegan, in Analele totalitarismului, nr. 1/ 1995).

Este evident ci efortul principal trebuie ffcut cu pu-
blicarea surselor . Ele vor putea pune in evidentd ampl-
tudinea evenimentelor din octombrie-noiembrie 1956
din Ungaria, influenta lor asupra statelor vecine sau asu-
pra comunititii statelor socialiste, ca §i reactiile condu-
cerilor partidelor comuniste la pericolul transferului de
ceea ce s-a numit in epocd “‘contrarevolutie™.

Revolutia din Ungaria era un proces istoric mult
prea important pentru a interesa pumai Europa Rasiri-
teand (infeleasa ca notiune politica). Prin determinismul
lor antisovietic, prin bresa pe care puteau si o produci
in “lagirul” socialist, prin reactiile in lanf pe care le
puteau declansa in celelalte state socialiste, evenimen-
tele din Ungaria au stat in atentia forurilor decizionale
americane.

“Produsul” diferitelor servicii de informalii ameri-
cane se regisea, in forma finala, sub sigla NIE - Natio-

pal Intelligence Estimate (pentru structurd, a se vedea
Mihai Retegan, “Comunismul roménesc = frica traditio-
pali de Rusia”, in Magazin Istoric nr. 9/1995). El era
destinat presedintelui SUA si se afla la baza dezbaterilor
din National Security Council, precum §i la originca
unor acte de conducere.

Una dintre aceste estimari o publicim in continua-
re. Elaborati la exact o siptamina de la declansarea re-
volutiei ungare, documentul incearcd sd surprindd mai
ales consecinfele pe care acesta (dar $i migcarea refor-
matoare din Polonia) le putea detennina asupra blocului
comunist si a politicii sovietice. Sefii serviciilor ameri-
cane de informatii urméreau, astfel, sd ofere sefului exe-
cutivului un ajutor in fundamentarea unei politici care sa
conserve interesele SUA.

30 setombrie 1956

Evolutia probabili a evenimentelor
din Europa de Est si implicatiile
pentru politica Uniunii Sovietice

I. Evolutia probabila a evenimentelor in tarile-satelit

1. Evenimentele din Polonia si Ungaria au demon-
strat ¢it de vii si puternice sint sentimentele antisovietice
in aceste tari-satelit. fn Ungaria Tn special au avut loc
manifestaii provocate de puternicele resentimente fata
de sovietici. Pozitia strategicd a Uniunii Sovietice in es-
tul Europei a slabit.

Politica Uniunii Sovietice se confruntd acum cu
serioase dileme: (a) necesitatea de a se accepla ca pe un
compromis presiunea crescindd a manifestarilor de na-
tionalism n tirile satelite fird insd a se pierde un control
minim, dar esential asupra acestora; (b) dificultatea de a
folosi pe fati forta anmatd a Sovietelor fie §i pentru a
pune capit manifestirilor nationaliste si anticomuniste.

1956

Polonia

2. In Polonia s-a instaurat — cu consim{imintul nu
prea entuziast al Uniunii Sovietice — un nou regim comu-
nist, mult mai independent de Moscova decit preceden-
tul Acest regim s-a angajat sa mentind alianta cu URSS,
incluzind rdminerea trupelor sovietice in Polonia, atit
timp cit fortele NATO ramin in Germania, pastrindu-si
insd dreptul de a accepta sau nu raminerea in cadrul ar-
matei poloneze a specialistilor §i consilierilor militari so-
vietici. Acest regim s-a angajat nsd s intriducd anumite
procedee democratice (compatibile probabil cu controlul
de partid), sd stopeze colectivizarea fortatd si sd ridice
nivelul de trai.

3. Stabilitatea regimului Gomulka se bazeaza pe ca-
pacitatea sa de a realiza un echilibru intre dorinta de in-
dependenta si progres economic a poporului polonez, pe
de o parte, si pretentiile minime ale URSS, menite sd
mentind sistemul comunist §i securitatea militard sovie-
ticd, pe de altd parte. Evenimentele din Ungaria ingre-
uneazd Tnsd punerea in practici a acestei politici de cen-
tru de citre Gomulka.

Ungaria

4. Tn Ungaria, concesiile s-au ficut att de incet si
fird tragere de inimd Incit mai degrabd au intensificat
decil au dat satisfactie presiunilor ce vizau schimbarea.
Regimul comunist al lui Imre Nagy, acuzat de partid
pentru deviajionism si abia de curind reabilitat, s-a dis-
tantat de izbucnirea conflictului deschis si de folosirea
fortelor armate sovietice. Nagy a promis reforme dras-
tice si a anuntat un guvern care include si nemembri ai
partidului comunist,

Armata ungard nu pare sa fi fost folositd pe scard
largd, iar contribufia ci in lupti este neclard. Au avut loc
foarte multe dezertiri din armatd Inspre tabira rebelilor,
in special in partea de vest a Ungariei, iar 1o unele zone
rebelii au intrat chiar in posesia unor tancuri; se stie insé
¢d clementele apartinind a doud divizii ungare au parti-
cipat la inceput la reprimarea manifestatiilor.

5. Pare pulin probabil ca vreunul dintre guvernele
unpare s fie capabil si realizeze un compromis intre

cerintele securititii sovietice §i nationalismul maghiar.
Unele grupuri de rdzvrititi par dispuse si-l accepte tem-
porar pe Nagy si se pare ci el va restabili treptat ordinea
daca va reusi sd ajungd la o ntelegere cu rebelii Tn pri-
vinta principalelor lor pretentil: desfiintarea politiei se-
crete, retragerea in intregime a trupelor sovietice din tard
si schimbdri in compozitia guvernului. Daci rdzvrititii
refuzi si ajung la o intelegere cu Nagy, Uniunea Sovie-
ticd va fi pusd o fata a doud altemative: fie de a risca
dezvoltarea unei Ungarii necomuniste §i independente,
fie de a interveni cu ample forfe militare pentru a prelua
conducerea tirii prin fortd.

Alte tari-satelit

6. Unele manifestiri nationaliste au apirut in pri-
mdvard si in Cehoslovacia. Incepind de la sfirsitul anu-
lui trecut au fost eliberati din inchisori unii politicieni ai
fostului regim in Cehoslovacia, Romania si Bulgaria; in
primévard, o parte din personalitilile care fuseserd vic-
timele purificédrilor staliniste In Bulgaria si Cehoslovacia
au fost exonerali de acuzatiile de litoism; s-au facut u-
nele schimbari de personal conciliant, mai ales in Minis-
terul Apirdrii cehoslovac si in aparatul politienesc ro-
manesc. Guvernele acestor (dri satelite nu au sfidat Insd
influenta sovietici, singurele manifestari fiind unele ne-
intelegeri, destul de acute, la nivelul partidelor pe plan
local.

Totusi, in absenta revenirii din partea sovieticilor la
o politica represivi, In Cehoslovacia, §i poate in Roma-
nia si Bulgaria, se vor instaura regimuri mai autonome i
de orientare nationald. Acest lucru se va exlinde proba-
bil dacd razvratitilor unguri Ii se vor satisface cele mai
multe revendiciri. Albania, pe de alta parte, nu pare prea
hotdrtd sd lupte pentru independenta.

7. Germania de Est este un caz special. Indiferent
de ceea ce doreste Germania de Est, URSS nu va tolera
mai mult ca sigur nici cea mai mica slabire a controlului
sau introducerea in guvern a unei influenfe efective na-
tionaliste. URSS socoteste Germania de Est extrem de
importanta pentru securitatea sovietica si mentine acolo
22 divizii. In plus, teama polonezilor si cehilor de o
Germanie reunitd, cu pretentii iredentiste, este un actor
menit si-i convingd de necesitatea de a coopera cu
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URSS si sd-i detenmine s nu accepie o miscare de inde-
penden{d a Genmaniei de Est.

Consideratii economice

8. Problemele economice de lunga duratd continud
sd fie un factor important pe linga nelinistea ce domneste
in tdrile satelite. Reduccerea folosirii masurilor represive
si discutarea in mod tot mai deschis a problemelor eco-
nomice au incurajat recent exprimarea tol mai fatisa a
nemultumirii. Tn efortul siu de a domoli lucrurile, URSS
a negociat recent cu Polonia, Ungaria, Germania de Est
si Bulgaria incheierea ugor acorduri pentru acordarca
unor modeste ajutoare.

9. Guvernele polonez §i ungar vor incerca cu sigu-
rantd sd diminueze dependenta lor economicd de URSS,
sporind comertul cu (drile din vestul Europei i, proba-
bil, cdutind asistentd economicd, in special sub fonma de
credite.

10. Cea mai serioasd problemi imediatd a tarilor
din estul Europei va fi aceea a lipsei de combustibil, care
va rezulta probabil din scaderea productiei de carbune in
Polonia, Cehoslovacia si Ungaria. O iarnd grea ar putea
spori cererea de combustibil si ar putea impiedica acti-
vilatea din minele de carbune de suprafatd din Germania
de Est, provocind astfel pagube serioase, pe care LIRSS,
cu propriile-i probleme legate de productia de cirbune.,
nu le va putea acoperi.

Recolta foarte mare a Uniunii Sovictice ar putea
compensa sdaracdcioasa productie agricold a tdrilor-sa-
telit si ar asigura rezervele de hrana.

I1. Implicatii pentru politica Uniunii Sovetice

11. Credem cd revolta din Ungaria a fost o surprizi
pentru liderii sovietici. Pe baza dovezilor accesibile in
prezent se poate afirma cid politica sovieticd in perioa-
dele de criza ale Poloniei si Ungariei a fost inconsecven-
ta. Este prematur sd ne pronuntdm, dar sintem de pérere
ci ¢i la nivelul conducerii Uniunii Sovietice domneste o
stare de confuzie si c¢d, pind la Inarea unor decizii hoté-
ritoare, politica sa nu poate fi foarte siguri.

O crizd a relatiilor {arilor occidentale cu Orientul
Mijlociu i-ar putea determina pe conducitorii sovietici

sd creadd cd el se bucwid de o mal mare libenate de ac-
tiune In zona tirilor-satelit.

12. Citva timp, conducitorii sovietici au avut pareri
diferite in privinfa politicii post-staliniste, care urmirea
reducerea stirii de apatie in interiorul Uniunii Sovietice,
a nemultumirilor in tdrile-satelit §i a neincrederii in lu-
mea din afara lagarului comunist.

Increderea opiniei publice din Uniunea Sovictici in
aceastd politicd, generatd de un ciglig in plan moral pe
plan intern si de o imbuniitatire a pozitiei URSS in rela-
title internationale, trebuie si fi fost zdruncinatd acum de
necesitatea de a face concesii in Polonia si mai ales de
evenimentele din Ungaria. Este posibil ca rebeliunea un-
para sa grabeascd schimbdrile in componenta sau struc-
tura clasei conducdtoare din Uniunea Sovictica. Daci
revolutionarii unguri vor fi capabili si oblind o adevarata
victorie politicd, presiunile ce se vor face pentru schim-
bdri In viata politicd vor crea mai mult ca sigur multe di-
ficultati oamenilor lui Hrusciov.

Se poate intdri, prin unmare, povitia sustindtorilor
unei politici de fortd, Vor avea loc multe schimbdri la ni-
velul conducerii daca aparatul militar condus de Jukov
insistd asupra ideii c¢d sccuritatea soviclicd este amenin-
lata de actuala orientare politica.

Politica interna si cea exlerna

13. Fird a sc line seama de orice acliune pe care
conducitorii sovietici ar i siliti s-o Intreprinda in Unga-
ria, este putin probabil ci ei vor dori s@ schimbe o mod
radical cursul actualei politici interne de destindere, a-
doptatd in special datoritd unor situafii presanie in plan
intern §i care a amelioral In mod semnificativ morala
partidului si a populatiei.

Esle, de asemenea, foarte putin probabil ca liderii
sovietici vor renunta la efortul de a-si apropia zonele in-
dependente ale lumii si de a slibi aliantelc (4rilor occi-
dentale.

Interventia armatd a URSS pentru rezolvarea crizei
din Ungaria va avea un efect negativ asupra credibilitatii
propagandei pe care o face URSS in privinta felului in
care foloseste miscarile anticoloniale; insa, efectul ultim
in acest sens, precum si asupra atitudinii comunistilor iu-
goslavi si chinezi sustindtori al autonommiei (drilor-satelit,
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va fi delerminat mai degraba de politica viitoare a URSS
decit de actiunile ei prezente impuse de anumite sitoatii
de urgenta.

Politica fata de tirile-satelit

14. Dovezile pe care le avem in prezent nu ne per-
mil sd apreciem dacd URSS va ocupa sau nu Ungaria cu
trupe suplimentare suficiente pentru a indbusi rebeliu-
nea, In cazul in care aclualele misuri pentru restabilirea
ordinii csueaza.

Chiar §i asa stind lucrurile, credem ci este putin
probabil ca URSS sd socoteascd potriviti introducerea
pe o perioadi lungd a unui sistem polifienesc stalinist ri-
2id si a unui control ideologic permanent in firile-satelit.
Pentru moment, URSS se va stradus, probabil, s previni
alle manifestari de nemultumire in (irile-satelit, insistind
pe masuri politienesti de prevenire si pe inliturarca u-
nora dintre cauzele generatoare ale sentimentelor antiso-
vietice. Acest control permanent va fi probabil fnsotit de
unele masuri menite sa amelioreze situatia, cum ar i aju-
loare care sa atenueze lipsa de hrand, moratorii privind
termenele pentru colectivizare si inldturarea unor alte
presiuni de ordin economic. Germania de Est va fi supra-
vegheatd cu foarte mare atentie.

15. Dacil se va confrunta cu presiuni puternice na-
lionaliste in alte tiri satelite, URSS va incerca probabil
sd pund bazele unor regimuri comuniste care s se bu-
cure in mai mare masurd de autonomie, dar care si men-
lind oricntarea politicii externe si militare a URSS.

Implicatii militare

16. Credem cii liderii sovietici apreciazi ci cerin-
fele militare minime pentru siguranta nationald a URSS
includ mentinerea trupelor sovietice la granifele tarilor
satelite pentru interventii in cazuri de urgent, a insem-
natelor trupe sovielice in Germania i a liniilor directe de
comunicatie intre URSS si Germania de Fst.

Evolutia evenimentelor din Polonia si Ungaria va
avea probabil drept rezultat o substantiald diminuare a
fortelor armate ale tirilor satelite, apreciate ca {iind ne-
cesare de cétre sovietici pentru siguranta statului.

Credem ca aceste fmprejuriri vor detemiina o vie
dorin{d a sovieticilor de a-si mentine propriile trupe pe
teritoriul celorlalte state-satelit, pe care ele stafioneaza
deja, Tn special in Polonia.

In viitorul foarte apropiai, posiblitatea izbucnirii
unor noi rebeliuni o (drile-satelit a intirit accastd do-
rintd. De aceca, liderii sovietici vor mentine organizarea
Pactului de la Varyovia pentru a-si pistra drepturile de
care beneficiazi potrivit prevederilor acestuia.

17. Pare putin probabil ci actiunea SUA, care ou
presupunc o interventie militard directi sau pregitiri evi-
dente pentru o astfel de interventie, va determina URSS
si faca anumiti pasi care ar spori cu sigurantd riscul unui
riazboi mondial.

Liderii sovietici recunosc, probabil, ci dotarea nu-
cleard a SUA este superioari celei a URSS si de aceea au
tras deja concluzia ¢ in prezent URSS, chiar dacii ar
lansa un atac-surpriza, ar avea de suferit pagube mult
prea mari intr-un conflict nuclear in SUA,

18. Presupunerile sovietice priviad politica SUA si
actualele imprejuriri care presupun miscari ale trupelor
sovietice si alarme vor spori poate probabilitatea unor
serii de acliuni si contra-actiuni carc vor conduce, din
ncatentie, la rizboi. O astfel de acliune ar putea apirea
deja, In mare parte avind ca subicct Germania de Est (3

*Un volum cu aceastd tematica se afli sub lipar, fiind asieptal
sd apard In perioada imedial urmitoare.

MIHAI RETEGAN (1950) - Ph.D. in
History, he teaches contemporary history.

In 1985, he was awarded the Rom-
anian Academy Prize. He co-authored
several books among which Istoria mili-
tard a poporului roman (vol. 6, 1989),
Ostasi, vd ordon, treceti Prutul! (1993),
1918 — Fiurirea Romdéaniei Mari (1993),
Romaénia in razboi, 1941-1945. Un des-
tin in istorie (1995). He is working now
on a new book concerning the Hungarian
Revolution in 1956.

Currently, he is Lecturer at the De-
partment of History, University of Bu-
chareslt.

SP nr. 35 / februarie 1996

36

37 SP nr. 35 / februarie 1996

Acest numar al Revistei , Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi.




Dezbateri

Problemele
politologiei romanesti

ADRIAN MARINO

intem de “centru™? De “centru-dreapta™ Sau, su-

premd eroare, de “centru-stinga™? Situal ia este
departe de a fi limpede. Tendintele populismului

pe termen scurt sint si ele incd mari. Pentru un ideolog-
politolog precum V.1, disputa accasta “dreapta/stinga”
~ pentru multi, azi, otioasa sau neinteresantd — este dim-
potrivi capitald (Irepetabilul..., p. 70-71). §i el are, bi-
neinteles, dreptate. In politica actuald, nu se poate trii
numai din rentele trecutului si din bune intentii, fara idei

limpezi.

Am ajuns, in felul acesta, si la rolul partidelor poli-

tice, de opozitie, in frunte cu cele “istorice™. Un istoric §1
o evaluare obiectiv a lor inca lipseste. Despre ele V.T.
arc opinii foarte severe. El vorbeste de totala neadaptare
la un nou peisaj social, de “agatare” — am spune dispera-
{4 — “de amintirea unei splendori apuse™. De faptul, mai
ales — ipotezi de luat foarte in serios in consideratie — cd
“probabil ci alte miscéri din umbri vor fi pregitite in cu-
rind pentru a atrage energiile acelor roméni care au votat
cu FSN din cauza lipsei lor de entuziasm pentru partidele
de opozitie ce nu le inspirau fncd nimic™ (Fantoma. ..,
p. 180, 190, 191). Ce putem spune in acest cadru foane
limitat si predominant descriptiv? Ne ingaduim doar o
scurti reflexie. Poate i o mici sugestie: ce “bine” ar fi
fost daci acesti politologi romani, multi-putini citi sint,
bine intentionati, ar fi fost, totusi, consultali §i chiar trans-
formati in “consilieri politici”. Cum a sugerat, de pilda,
si nu chiar de mult, $i Andrei Plesu. Daca ar fi fost invi-
tati si colaboreze cfecliv cu partidele democrate din opo-
zitie. Dar, se pare, cota intelectualilor, scriitorilor, poli-
to‘ngilor, comentatorilor politici etc. nu este deloc mare
7n aceste medii politice, unele radical-ri goriste, unde nu
se prea cilesc lucrdri de... politologie. Dupa noi, situatia
este regretabild i ea explicd, In buna parte, si nivelul dis-

(continuare din numdrul recut)

cursului politic actual. Lipsa sa de “modernitate”, mai
ales si de multe ori, ca sa ne expr imén cu tot rcspcclul
posibil pentru actiunea de altfel pozitivd a opoziliel. in
escntd, ea este perfect legitima si trebuie sprijinitd.
Situatia unor politologi de valoarca lui V.T. este cu
atil mai paradoxald, Tnir-un fel, cu cit, daca-1 citim atenl,
observam ci el este un adeviral apologet al “democratiei
liberale”, Termenul nu are in acest context nici o cono-
tatie partinicd. Bl este un avocat convins al “liberalismu-
1" Stie cd o traditic “democratica’ a existal, totusi, 1a
noi (Inevitabilul..., p. 72-73). De cea mai mare impor-
tanti este si teza “revitalizarii traditiilor liberale, pro-oc-
cidentale, care ar putea permile evitarca recidivelor mi-
tologice si demontarea psihologiel etnocentrice etc.”
(p- 120). Foartc in treacat spus, in acest sens am militat
si noi, recent, in Pentru Europa (1995), unde am arilat,
intre altele, pe texte, ca o astfel de traditie este, de fapt,
veche la noi, initiatd incd de ideologia iluministd. Dar,
bineinteles, trebuie “luptat™, mai ales azi, in regim post-
totalitar, in continuare si cu toatd energia, pentru liberta-
te, aga cum aral §i Dahrendorf, reluat de V.T. (p. 143).
Cu atit mai mult cu ¢it lipsa unci stingi locale, najionale,
intelectuale (Condamuali..., p. 15) cere dublarea acestui
efort. Reinventarea “democratiei liberale romanesti” ra-
mine deci problema politico-politologica or. 1. De unde
si valoarea textului manifest Libcralismul si inamicii sai
'(Irepefabfful ., p. 103-110). Ca si a celorlalte unde se
rezumi, se analizeaza si se “popu! farizeaza” (dupd iz-
voare mai ales americane) toate postulatele libertatii §i ale
liberalismului. Deci si ccl socio-economic.

Daci lucrurile stau astfel — si nu mai incape indo-
iali cii ele asa stau — n-ar trebui sa mai avem nici o inhi-
bitie in invocarea si folosirea curentd a unor notiuni, vio-
lt:;'il analemizai‘e,'timp de decenii, de marxism-comu-
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nism. Ele se numesc pur i simplu: “burghezie™, “pituri
mijlocii”, “‘proprietate particulara™, “capitalism”, “priva-
tizare", “piata liberd”, “bursi de valon", “faliment” etc.
etc, V.T. va fi observat, desigur, ¢ aceste nofiuni-cheie,
elementare, au iesit practic din circulatie, chiar si din
cursnl ideologic al opozifiei. El insusi le foloseste foarte,
foarte rar. Stim bine cd, din perspectiva pur occidentald,
este vorba de adevirate truisme si cd a le mai invoca, fie
si polemic, Inseamnd a forta usi deschise. Dar nu acecasi
cste i situatia la noi, dupd decenii de lupti de clasa, care
a demonizat si extirpat, pur §i simply, toate aceste no-
tiuni esentiale. Chiar si opozitia cea mai “liberald™ le fo-
loscste rar.

Neoliberalismul lui Stefan Zeletin (1927, reeditat in
1992) n-a avut, din pacate, nici un ecou. Ceea ce spune
foarte mult si despre un climat ideologic si, mai ales,
despre o anumitid mentalitate sociald si politicd actuald.
Deci incd o temi de politologie roméneasci a viilorului:
si ntelegem bine nu numai de ce ideile si vocabularul
politic liberal (nu sintem membru al acestui partid-par-
tide) a iesit din circulalie, dar si de ce ele nu pol pici
mdcar sd revind in actualitate. Chiar si in textele polito-
logice. Ceea ce este extrem de semnificativ. Deoarece
circulatia §i semantica vocabularului politic echivaleaza
cu cel mai sigur barometru al nivelului si tendintelor
unei societafi In plind “tranzitic” (?) sau nu.

=T

Aici se incheie eseu) domnului Adrian Marino. Re-
producem mai jos, lot cu permisiunea autorului, “Polito-
logia romaneasca: aspecte si tendinte”, articol aparut in
Romanul Liber, or. 10, octombrie 1995,

ontinuidm si credem — cu toati convingerea —

ca aspectul cel mai original si crealor al cul-

turli romane post-decembriste este aparifia
preocupirilor si studiilor de politologie. Materialul pu-
blicat este destul de bogat pentru a incerca o primi eva-
luare de ansamblu. Mai mult: pentru a propune chiar si o
micd schifii de tipologie a unei serii de culegeri de arti-
cole, studii si monografii, loate de analizi si sintezd poli-
tologica. La drept vorbind, ele sint inci putin cunoscute
si discutate in publicistica din ari. In lumea exilului, cu
atit mai putin. Tn aceastdi zond, rindurile noastre urmi-
Tese $1 0 minimd introducere de ordin pur documentar.
Tnainte de a avea “opinii” sint necesare “infonnatiile™.
lar acestea sint inci, obiectiv vorbind, destul de putine.

Se vorbeste mereu (o vai!) de “imaginea Roma-
niei”. Prin lectura unor astfel de texte (ne legdnidm incd
in aceastd iluzie), chiar si recent formata Comisie pentru
integrarea europeand a Parlamentulni si-ar putea face,
micar in parte, o idee ceva mai exactd despre ce se gin-
deste la noi in acest domeniu. Apar cérti (nu multe, dar
apar) despre “Europa” si “integrarca europeana”. Toli
autorii pe care-i vom aminti an, pe de altd parte, si texte
notabile despre aceastd problemi esentiald. Avem i o
micd “evidentd” bibliogralicd, de uz pcrsonal. Dar, se
pare, clasa politicd de la noi nu prea. .. citeste cirti. Daca
am ruga pe unii lideri de partide sd ne indice doar titlu-
rile ultimelor trei volume citite anuvl acesta, i-am pune,
cu certitudine, intr-o mare dificullate. Deci... renuntim.
Din spirit caritabil, bincnleles. Dar si cu destul regret.

fntr-o primi categorie, de bazi, elcmentard, indis-
pensabila, se afla comentariul zilnic.

Mai precis: edilorialul politic. S-au scris un numar
enorm in ultimii cinci ani, Insa extrem de putine rezistd
la proba de foc a culegerii in volum. De tapt, Punct si de
la capat de lon Cristoin (Bucuresti, Publishing House
Elf, 1991) cste singurul care poalte fi luat n discutie.
Intr-un sens, este chiar... singurul. Autorul se dovedeste
un profesionist, cici nu este chiar simplu sa scrii, ani la
rind, cite un editorial zilpic, plus unul saptaminal, sd con-
duci doud cotidiane de mare tiraj, un saptiminal si sa
faci §i emisiuni etc. etc. Ton Cristoiu are experienta vielii
si a oamenilor. Cunoagte bine epoca §i protagonistii sdi.
Are 51 o vasta sferd de relatii, spirit de observatie, bun
sim{ popular, inteligenta i spirit critic. Poale, In acelasi
timp, da cu 0 mina si lua cu singe rece cu alta. Demon-
stratiile si analizele sale merg, uneori, inevitabil, in zig-
zag, fiind suprapuse peste evenimente cotidiene, adesea
contradictorii. Dar diagnosticul este, de multe ori, exact.
lon Cristoiu stie, de pildd, de “influenta nefastd a balca-
nismului asupra democratiei ce tip occidental”, de ma-
rea, enorma diferentd, dintre “peocomunismul de tip Gor-
baciov" si “revolutia anticomunisti™ de la noi. De faptul,
mal ales, ¢d “fundamentele comunismului au rdmas in-
tacte”. Ceea ce este insisi esenta situatiei politice roma-
nesti. Stilul este direct, cursiv, lizibil, fird mari pretentii
“eseistice™ sau, §i mai nepotrivit, “literare”.

Culegerea de articole al lui lon Cristoiu este re-
prezenlaliva si sub alt aspect. Ea ilustreazi trecerea de la
articolul zilnic, inevitabil fragmentar si analitic, la gene-
ralizare si privire de sinteza. Ultimul text, In loc de epi-
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log, trage concluziile §i defineste exact i sintetic situatia
Romaniei in 1991, “Rasturnarea dictaturii ceaugiste a
impins la putere o echipi refonmist-ceaugistd.™ Si, obser-
valie capitald: “La nivelele de bazd, noul regim a fost
cucerit.. de o annatad de mediocritdti hotdrire si-§1 apere
cu orice pret poriliile”. Este una din dramele cele mai
profunde ale Romdniei actuale, efect direct al ceausis-
mului. Acesta a dus la “Iniibugirea a tot ceea ce era spi-
rit viu in societatea roméneasci”. “Romania aparea ca 0
provincie indepdrtaid a Europet, un loc unde nu se Tarim-
pla nimic”. S-a schimbat mult aceasta imagine? Reti-
pem, fo concluzie, ci lon Cristoiu face legitra, si cu
succes incontestabil de public, intre jurnalismul cotidian
si reflectia politologicd organizatd. Este o prima recupe-
rare a timpului pierdut §i o adaptare notabild la un alt cli-
mat ideologic si mod de analizé.

Dupi 1989, un numir de critici literari remarcabili,
indeosebi din ultima generatie, au devenit si comentatori
politici. Evolutie fireasca. Spiritul critic refulat de regi-
mul totalitar simfea nevoia unei destinderi si recuperdri
integrale a exercitinlui sau. Deprinderea analizei §i gus-
tul ideilor generale, libertatea de spirit §i vocalia latent
sau declarat pro-occidentald a multor critici literari i-a
impins, firesc, spre atitudine independenta si de aici spre
opozitie. Ca partidele politice n-au stint (sau n-au inten-
tionat) si recupereze aceste forte publicistice de prim or-
din a fost - se vede azi cu ochiul liber — in detrimentul
lor. Am analizat in altd parte aceastd situatie complexa
(“Intelectualii si politica™, In Remanul Liber, 5, mal
1995). Retinem, deocamdald, in acest cadru, doar volu-
mul, de prim ordin, al lui Nicolae Manolescu, Dreptul la
pormalitate. Discursul politic gi realitatea (Bucuresti, Ed.
Litera, 1991), salutat intr-o prefatd entuziastd de Vladi-
mir TismiAneanu ca un document al “renasterii prozei po-
litice romdnesti”. De fapt, al “eseului politic” orientat
spre o idee centrald: revendicarea energicd a “dreptului
la normalitate” politica. Este vorba, de fapt, de revenirea
la o dubli “normalitate™: la cea (internd), de dinainte de
1940, si la cea occidentald, care a cistigat — intr-adevar,
dar aproape numai pentru eal —riazboiul rece. Doar “nor-
malitatea” pe care o visdim are Incd la noi ceva din nos-
talgia dureros frustratd a lui Cio Cio San care agleapta
etern pe Pinkerton. Marele mit (si sub multe aspecte ca-
tastrofalul mit) “vin americanii” n-a atras, se pare, nici
un analist politic romén. Si totusi, aldturi de alte doud-

-

trei (al “situatiei reversibile” intre altele, pe care-1 com-

pensa intr-un fel) el a constiluit o componenta eseniala
a mentalititii romanesli, ca sd nu spunem al ntregii Eu-
rope de Est, sub dominatie sovielica. Este chiar de mi-
rarc cii aceste realitdfi profunde ou s-an bucural inca de
atentie din partea observatorilor socio-politici.

Scrise cu evidenti distinctie intelectuald, textele lui
Nicolae Manolescu intercseazi politologia noastri inci-
pientd sub clteva aspecte. fotr-un fel si Drepl la nor-
malitate este o carte de “lranzitie”. De aceastd dald, nu
nsi de la jurnalistici, ci de la “discursul” eriticii literare
la “discursul analitic”, apoi “politic™. Din creditatea si
formatia critic3 a autorului provin toate preocupdrile de
a depista si clasa “principalele evenimente comune din
discursul puterii periclitate”, “modelele™ de reformd de
sus, “temele”, “ideile™ si “vocabularul™ ideologiei ex-
tremiste de dreapta elc, Se simic n astfel de pagini pie-
cise si totodati relaxate antrenamentul, deprinderea, ca-
pacilatea si placerca analizei, uneori — am spune — usor
diletanti. Dar, pe de alti parte, Inlclegem foarte bine si
insistenta asupra unor teme mult timp interzise. Mai ales
a analizelor de “politicd exterpa”. Chiar dacd ~ uncori -
in ton (aparent sau nu) de causcrie ele sinl nu mai putin
piitrunzétoare. Nu le-am ntilnit in epocd, in treacdlt fie
spus, la nici un lider politic brevetat.

Preocupirile centrale ale lui Nicolae Manolescu fi-
xeazi foarte bine cadrul reflectiei politologice actuale:
Revolutie si restauragie, Cadavrul securitdtii, Problema
pationali, Ideologie extremistd i joc politic, Europa nu
e cu noi, “comunismul este politic §i urmiregte sa cistige
si si pistreze puterea”. A-l “reforma” constituie O iluzie
primejdioasi. Bune pagini sint scrise i in legdturd cu
stalinismul lui N. Ceausescu, precum si despre necesita-
tea suprimirii radicale a comunismului (“capitalism ma-
lignizat™) printr-o “terapie de yoc”

Tonul calm, analitic proiccteaza aceste idei §i con-
statdri in spatiul tot mai abstract al ideilor generale. La
Nicolae Manolescu, tonul pamfletar, vindicativ, recrimi-
pator a disparut.

Unele idei sint controversabile, mai bine spus sus-
ceptibile de citeva completari si nuante. Despre oportu-
pism ar fi un exemplu. Dar problema trebuie pusd si tra-
tati cu toatd “riceala”. In cas contrar s-ar respinge, de
fapt, in bloc, intreaga culturd roménd activi “rdmasa” In
tard. u

(Continuare in numdrul viitor)
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Document

Cazul Vasile Luca

Asta este realitate si nu sabotarea finantarea con-
structiilor pe baza legii “‘greoaie” pentru deschiderea fi-
nantarii ficute nu de mine ci pe baza conceptii consi-
lierului sovietic, aparatul meu in colaborare cu Comisia
de Plan §i a ministerelor interesate in constructic. latd
deci din cauza cercetdrilor neserioasc era s fin executat
si stau in temnite condamnat la muncd silnicd pe viatd
peatru ci Bodnirasi §i Teoharii nu au indeplinit planul
de constructie desi au avut planul la dispozitia lor. Tre-
buia cercetat cauzele adevirate dar atunci Vasile Luca
n-a fi putut acuzat de sabotaj.

Se stie cei competenti in ce hal se gasea intreprin-
derile de constructie pini la numirea lui Hossu ca minis-
tru care a incepul reorganizarea intreprinderilor de con-
structie la noa forme mirind capacitate de productic prin
intreprindera de prefabricate. Trei miliarde a costat sta-
tului sanarea acestor intreprinderi.

Eu tocmai din cauza situatiei destul de proaste a in-
treprinderilor de constructie §i din cauza greutdtilor in
intocmirea proiecielor de constructia nu am aplicat legea
in mod mecanic si la lucrdri serioase fixate si locuri unde
se construiase am deschis finantarea pe baza proectului
partial sau chiar fird a fi prezentat proectul fixind data
cind proiectul trebue se f{ie gata. La Canal la Min. ener-
giei electrici la Metalurgie ect. Un an inainte adici in
anul 1949 am prevenit ministerele despre introducerea
disciplinei financiare §i la finanfarea construcii §i se
facd proecte la timp. Pentru pregitirea proiectelor am
acordat 180 milioane lei. Pind la 1951 finantare s-a ficut
numai pe baza planului acordind ministerelor 15% a-
vans. Se stie cum a fost risipit banii. Neputind executa
planul din cauza lipstei de proecte s-a facut alte lucrdr
marunte i mari care a rdmas neterminat din cauza cd nu
le a ajuns banii care a fost risipit prin deschiderea santie-
rului fird a avea proectul de execufie muncitori angajati
primea salariile fird a lucra. Sau mutarea gantierului dela
un loc la altul ect. toate aceasta a pigubit statul in citeva
miliarde. En nu numai ¢3 n-am fAcut nici un act de sa-
botaj la finanfarea constructiilor dar nici n-am gresit cind

(continuare din numarul trecut)

am introdus cea mai severe control financiar. Sabotaj ar
fi fost atunci dacd am fi ldsat desmalul, risipa si jafuri la
intreprinderile de constructie stiute de toatd lumea din
conducere partidului si a Guvernului.

In cea ce priveste finanfarea pe intreprinder cu fond
de rulment §i cauzele pentra care o scrie de intreprinder
au avut in cursul anului 1951 intradevari poate fnvino-
viti pe lacob si Craiu cd intro masurd ci ar fi sabotat a-
ceste probleme. Trebue s spun ci i in aceastd proble-
ma cercetirile au fost cu totul unilaterale din care cauza
vina Ministerului de Finanfc a fost atit de exagerat incit
am fost §i eu acuzat ci asi fi stiut cd lacob si Kraiu sa-
boteazd si eu am tolerat. Este absurd asemenea acuzatie
cind din potriva en am dat ntotdeauna lozinca i linia
mea a fost cd primatul in chestia cheltuelilor statului a-
dicd din buget este cel economic, finanjarea economiei
nationale. Tocmai pentru cd eu am socotit ca finantarea
economiei nationale este intre problemele cele mai im-
portante am pus pe Dobrohutov consilier sovietic care
era specialist In aceasta problema cd se ocupi el perso-
nal cu finantarea economiei nationale. Desi in mod ne-
just —ca sd ma poalta lovi $i mai mult decit scoaterea mea
dela finanfe si de ori ce functie de stat si de partid §i um-
flind vina mea bdga in puscirie §i exterminat — a fost ne-
gat or ce succes al Ministerului de finante, eu socot ¢i in-
troducerii “gospodirii™ chibzuite primul din Republici
Populare Statul nostru in Fruntea cu PMR a inregistrat
un mare succes. Era inerenl ca la o aga mare cotituri eco-
nomici financiare trecerea de la forma capitaliste la fi-
nantarea socialiste se avein si greutili si lipsuri a Inceput
dar in general noi am izbulit cu aceasta mare reforma.
Dupi ce am inceput ca se troducen n 20 de treprin-
deri cu titlul de experientd pentru a vedea cum merge atit
pentru conducerea ntreprinderilor cit si aparatului finan-
ciar, ministerele i conducerea intreprinderilor au vazut
avaniajele, cointeresarca materiald atit a muncitorilor cit
si functionarilor si a directie la ridicarea productivitatea
muncii, reducerea pretului de cost deci mdrirea produc-
liei si transformarea intreprinderilor nerentabile pind a-
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tunci in intreprinder rentabile si ridicarea rentabilitdtii
tuturor intreprinderilor. De aceia nu numai eu in oare-
care “scop ticdlos de sabolaj” ci Tn interesul mare ale
constriirea socialismului a indeplinitii planului de pro-
ductie in interesul mare al statului si a clasei muncitoare
$i pe baza ccererea Ministerelor repede am trecut la gene-
ralizarea i treptat in anii 19350-1951 cele mai multe Tn-
treprinderi a trecut la gospodérire chibzuitd. Cu cit era
necesar §i cu folos aceasta schimbare in finantarea pro-
ductiei aratd faptul cd nu numai cele 20 Intreprinderi a-
vea datoria citre BNR 30 miliarde lei. Intreprinderile nu
cunostea §i nu se interesa de prejul de cost, nu ficeau
planul financiar, nu se interesa de rentabilitate ci cerean
ori ridicarea preturilor la produsele lor, acoperirea din
Buget pierderile lor. Toate aceste daca lasam se continua
aducea nu la construirea socialismului ci la inflatie la
pribusirea economiei financiare. Asta ar fi fost adeverat
sabotaj. Si nu trebuia fac pentru aceasta nimic altceva
decit se fac pe prostul §i se aprob tot ce cerea Ministere
pentru bugete lor proprie se aprob tot ce cereau intreprin-
deri ca fond de rulmeat, nu se supira nimeni de mine nu
se cerlam cu nimeni, dar duceam finantele tdrii la ripa si
pe mine la strang. Am mai arétat in ce greutale a fost pus
pe capul meu cu Bugetul 1951 si am cerut folosirea la
maximum toate rezervele intreprinderilor care a existat
si existe cit lume pentru ci altfel nu puteau sd dezvolte
pe propric picioare. Se controleze serios ¢d nu cumyva se
facem duplu finantare adica si din prefuri si din Buget si
tocmai ca treplat se fie scoase cu tot din finantare din
Buget a fost abrobate infreprinderilor 20% din beneficiu
pentru complectarea fondului de rulment plus prin faptul
ci la proprie fonduri nu mai pliteam ci primeau dohinda
la banci, procente in urma sumelor depuse iar prefurile
incasau ca i atunci cind lucrau pe credit §i plateau do-
binda se mircan fondurile lor si a fost scutit de a mai
cere din Buget. Numai cu rea credinfa sau ignorani poa-
te acuza pe mine ca asi fi sabotat sau asi {1 tolerat pe ori
si cine din subalternii mei sd sabolcze dacd as fi stiut.
N-am cunoscut faptul ca fondurilc aprobate a fost achi-
late cu mare interziere intreprinderilor §i nici faptul ca
aparatul financiar a Iuat dela intreprinderi in loc de bene-
ficii fondurile lor de rulment. Nimeni n-a plins de mine?
La fic care sedinta de Consiliul de ministri unde discu-
tam lichidarea blocajului la conturile intreprinderilor la
B. Stat am ardtat cauzele adevarate si a fost aprobal ra-
porturile si propunerile mele fara ca cineva din Ministrii
ar firidicat problema ci si Min. de Finante este vinovat.

Faptul cé cauza greutitilor cu fondurile de muilment
nu era sabotajul dovedeste si faptul ¢ dupd reforma cied
deja de mult am fost scos dels Finante ajuns la blocarea con-
turilor in valoare de 1,5 milarde lei noi sub noua con-
ducere 4 Bincii i a Ministerului de Finante. Asa mare
blocarea conturilor Intreprindenlor nu am avut nici odala
sub conducerea mea a Finaniclor. Parerea comisiei sovi-
elicd a fost nu nwmai ca Intreprinderile nu lipsesc de fon-
duri de rulment ci au prea multe fonduri in mina lor a-
dicd In conturile lor.

A nega succesele Finanfelor este falsificarea istorii

revolulii noastre socialiste esie negarea succesele parti-
dului §i a guvernului in cele patru ani ¢it am condus eu
Ministerului de Finante. Se stie In ce conditiuni am venit
cu adica pus la acest post de citre CC PMR. Abea 2 luni
dupil reforma banest in 1947 Bugetul Statului avea de-
ficit 7-8 iniliarde scumpetea cresica vertijinos mergeam
spre inflatie din nou — dusmanii se urlan ¢a reforma ba-
nest se priapuseste §i au tcut tot ca si Impiedice pro-
voace $i se me calomnieze, atunci ¢ind am intral la Fi-
nante in locul lui Alexandrini. T timp de 2 luni am lichi-
dat deficitul punind pe capitalisti in rind in fata Admi-
nistratiilor financiare ca sa plateasci impozitul. Am oprit
scumpirea produselor fortind pe tiranii si aducd mai
multe marfuri la piata prin incasarca masive a impozitn-
lui atit cel in anul curent cit si restantele. Am fost oprit
in acest fel pentru a Incasa impozitele restaniele de im-
pozil mdrite si amenzile pentru <it creiam nemulturnirile
intre (ardnime. A fost critical Ministerul de Finante, ¢
din cauza cd a mai ramas din apuratul vechi si el jic-
minesc {arinimii. Aceasta critica a aparut in Scinfesa
inainie de alegeri din 1948 scrisc de tov. Gheorghiu-1c).
“Despre problemele practice ale alianta”. Rezultatul a
fost ¢ pe baza faptului ¢d aya a hotarit Sccrelariatul a
fost aprobate reduceri gi esalondiri $i apoi mergind pe a-
ceastd linia in Plenare CC PMR de 3-5 Martie 1949 s-a
hotdrit noua inlesnire pentru taranimea muncitoare in ce
a ce piveste impozitul agricol. Legea impozitului agricol
a fost salutate de conducerea partiduiui B.P. in unanimi-
tate si liudate n presa sovietica. In perioada acea eu cred
cé politica fata de fiaranimea a fost justd necesitate isto-
rica si en am fost condamnat cn deviere Tn 1952 cu dovez
din 1947-48. Intelegerea falsii a acestei problema,
neintelegerea lui Stalin Tn ccle 3 lozincl in problema (a-
rineascd care corespund ficcare In perioade aparte. J

(continuare in numdarul viitor)
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Sindicatele si politica

FLORICA VASILIU

elatia sindicate-politici concentreazi explicit
sau implicit majoritatea discutiilor din ultimii
cinci ani asupra sindicalismului, Demararea cam-
paniei electorale oficiale le va readuce nemijlocit in ac-
tualitate, datorita intensificirii inevitabile a demersurilor
reciproce, ale sindicatelor si ale partidelor politice, de
stabilire a unor noi aliante sau de revigoare a celor vechi,
Aparitia sindicatelor independente a fost conside-
ratd la vremea respectivi de cvasitotalitatea salariatilor
ca unca posibilitate de redobindire a identitdtii sociale
pierdute Tn comunism, cit §i a dreprurilor ce li se cuyin.
Drept urmare, increderea in aceste noj Institutii a fost
pentru inceput deosebit de mare, direct proportionald cu
asteptdrile si aspiratiile legate de sindicate, care se va
diminua ulterior intr-un ritm rapid. Privitd ca un feno-
men firesc si de catre partidele politice, ele nsele in ciu-
larea propriei idenltititi, odata cu depdsirea fazei de re-
cox?sme;ie organizalionald, cu primele actiuni revendi-
cative, cu constatarea potentialului lor persuasiv, au n-
ceput demersurile directe san mediate peniru recupera-
rea sindicatelor, concomitent cu contestarea fatisa san
disimulati a legitimititii lor,
] Pentru a analiza raporturile acestora cu politica se
unl:fun_e_fje a Inceput o precizare: sindicatele sint parte a
societaii civile, si nu forte politice, cum deseori sint tra-
tate. Inliturarea acestei reprezentiri eronate prezinti o
importanti mult mai mare decit ar pérea la prima vedere.
Dintre multiplele consecinge ce pot fi luate in conside-
r;ar.(?. as aminli citeva cu un impact decisiv asupra socie-
Hfii in tranzitie, inclusiv asupra vietii politice.

L. Experienta comunismului, ca $i dezamdgirea in-
stalatd odatd cu epuizarea efervescentei revolutionare a
zilelor din decembrie 1989, dup3 care cea mai mare par-
te a populatiei a fost exclusi de Ia treburile publice, evo-
lutie relativ normald, au determinal reinstaurarea unei
rf:!ative apatii politice, Insofiti de neincrederea in poli-
tica si o oamenii care o realizeazd. Prezentarea sindica-
lt?lOr drept componente ale cimpului politic are conse-
cinfe nemijlocite asupra acestor organizatii cu functii

distincte in reglementarea rclatiilor de muncd, in regi-
sirea §i pastrarea echilibrului social sl economic al unei
societiti bazate pe economie de piatd, ducind la pierde-
rea increderii din partea aderentilor si asa dezamagiti de
evolutia si limitele puterii lor. Implicit, este 0 modalitate
de contestare a legitimititii teoretice $i mai ales reale a
sindicatelor.

2. Daci anii ce au trecut au evidentiat apelenta cres-
cutd pentru politici a unor lideri din stafful sindical, in
schimb membrii de rind au respins si resping in conti-
nuare implicarea in politici a sindicatelor. Atunci c¢ind se
produce o asemenea opliune, mai devreme sau mai tir-
ziu, are loc o diminuare a eficientei sindicalismuluj.
Printre cauzele crizei sale actuale se numira si transferul
unor lideri sindicali in partidul politic de guvernidmint,
sau incheierea unor alianfe politice fard consultarea ba-
zei. Niciodatd nu va exista o coincidentd totali intre
politica sindicald a liderilor si opliunile sindicalistilor,
atfta timp cit acestea isi vor pistra caracteru] de organi-
zalii de masi, insi, in practicd conteazi nivelul discor-
dantei existente.

‘ 3. Analistii tranzitiei din Romania sint aproape una-
I.ll.ﬂl!l in a c?ustala ritmul lent in care se reconstruieste
societatea civild, dacd nu neagd pur si simplu existenta
ei. Or sindicatele, cu toate erorile si esecurile lor, consti-
tuie un argument in favoarea existentei ei, chiar daci in
stare embrionard sau segmentiald. Protestele sindicale au
anirenal categorii numeroase de salariali ce au actionat
pentru dobindirea sau apirarea unor drepturi legitime,
excluzind bineinteles manifestirile pscudo-sindicale de
tipul mineriadelor. Pierderile economice inevitabile nu
le anuleazd caracterul legitim, atita tmp cit se bazeazi
pe conflicte de munci reale i se inscriu in prevederile
legilor. Conflictele cronice, cit $i consecintele frustri-
rilor acumulate ca urmare a nesolutiondrii lor, produc tot
atitea pierderi, dac# nu chiar nu mai multe si se constitu-
ie intr-un potential exploziv cu urmiri greu de anticipat.
Raporturile sindicalismului cu politica, indiscutabil
multiple i complexe, isi au sorgintea fn ridacinile doc-
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trinare §i actionale comune ale sindicatelor si ale par-
tidelor de stinga. Sprijinirea reciproca in decursul timpu-
lui alimenteazd un stereotip cu largi rispindire in opinia
publicd din Romdnia, inclusiv in rindul unor analisti §i
comentatori, privind legdtura organica dintre sindicate si
formatiunile socialiste i social-democrate. Indiscutabil
reald din punct de vedere istoric, aceastd legdturd s-a di-
minuat in ultimile decenii, sindicatele contemporane e-
voluind indeosebi in directia pragmatismnlui sau mai
nou a corporatismului. Traditia europeani indeosebi a
fnrdddcinat ideea ¢a sindicatele au fost gi sint exclusiv
aliatele partidelor socialiste, social-democrate §i comu-
niste. Dar chiar si n spatiul european au existat §i existd
concomitent sindicate de orientare crestin-democrati, e
adeviral considerate tot de siinga, care au avut sau au o
pondere importantd in cadrul sindicalismului. Ele s-au
constituit gi-au activat cu sprijinul Bisericii catolice in-
deosebi, dar si cu cel al partidelor de aceiasi orientare.

Evolutia societdtilor occidentale europene, intrarea
lor intr-o noud fazd, cea postindustriald, a determinat si
reorientarea miscarii sindicale, inclusiv accentuarea in-
dependentei ei fatd de politicd. Cu atit mai mult cu cit s-a
constatat cii perioadele de guvernare de stinga produc
intensificarea conflictelor sociale si corelativ a actiunilor
revendicative. Totodatd amploarea migcérilor sindicale
este in directd relatie cu preponderenta proprietitii publi-
ce sau de stat, ele diminuindu-se de obicei acolo unde
proprietatea privata este predominantd.

Pe de alid parte, negocierile, ca mijloc esential de
dezamorsare si solutionare a conflictelor de munci sint
un atribut al liberalismului contemporan. E adevirat cé
in ultimi ani inclusiv acest model, al negocierilor, este
pus sub semnul intrebirii, apirind o noud orientare, cea
a managementului participativ care diminueazi rolul
sindicatelor 1n reglarea relatiilor salariale, punind accent
pe relatiile directe dintre patronat si salariati. Prin nnna-
re, este foarte greu de a mai face demarcatie precisd in
orientarea §i actiunea sindicald in funclie de criteriile
ideologice tradifionale sau chiar actuale.

O alta tendin{d, o constituie evolutia spre sindica-
tele corporatiste. Conotalia negativi a termenului de cor-
poratism, asociat istoric practicilor fasciste, e pe cale de
a da nastere unei alte false reprezentari a sindicalismului,
deja manifestd si in spatiul rominesc. In realitate acesl
tip de sindicalism reprezintd doar colaborarea dintre

patronat §i sindicate In conditiile In care interesele aces-
tora nu mai sint radical diferite, iar distanta sociald din-
tre patron §i salariafi se diminucazi. Este in fapt o alta
fatetd a adaptirii pragmatice a sindicalismului, pentru a
subzista in conditii diferite de cele care i-au dat nastere.

Pornind de la aceste evolulii actuale, cit si de la
criza incontestabild a sindicalismului contemporan, se
poate incerca un comentariu al raporturilor dintre sindi-
cate §i politicd in Romania anului 1995. Se impune aceas-
td precizare de loc §i timp deoarece sindicalismul este
unul din cele mai mobile si specifice fenomene sociale,
purtind concomitent amprenta momentului istoric §i a
modelelor culturale predominante dintr-uin anumit spatiu
social. Numai prin aceastd dubli raportare la timpul si
spatiul social se poate Intelege evolujia lui, inerent con-
tradictorie.

1. Sindicatele timp de 50 de ani nu au fost indepen-
dente, cidoar o prelungire a partidului unic, “cureaua de
transmisie” a acestuia. fn consecinti independenta atit de
doritd, a fost o noutate cireia trebuiau si-i faci fatd aces-
te organizatii rendscute dupi 1989, incepind cu liderii yi
terminind cu aderentii. Pluralismul social, mai mult decit
cel politic, este mai greu de asimilat de o populatie care-
ia Ui lipseste obisnuinta diversitdtii §i capacitatea de a-si
asuma responsabilitatile ce decurg de aici. Aceasta inca-
pacitate este amplificatd de caracterul eterogen §1 de
masd al sindicalismului.

2. Datorita rolului ce le-a fost atribuit de partidul
unic, prin intermediul sindicatelor comuaiste s-an intarit
autoritarismul §i paternalismul, omriprezente in viaa ro-
manilor, potentate si de persisicnta modelelor traditio-
nal-arhaice de viatd. Aceste alribute ale vietii individuale
si sociale, se fac simlite inclusiv Tn activitatea sindica-
telor. Fie cd doresc ele patronajul unor forte politice, de
obicei cu putere de decizie, deci la putcre, pentru spriji-
nul potential cel pot dobindi de la acestea, fie ci parti-
dele de orice nuantd, cu putine exceplii, considera fireas-
ca si necesard alianta dintre ele i sindicate, pentru forla
ce std in spatele acestora. Pdstrarea independentei reale
este deosebit de dificild in conditiile concrete din Roma-
nia, atita timp cit sindicatele sint supuse unei duble pre-
siuni, a puterii §i a masei de aderenti.

3, Istoria sindicalismului din prima jumatate a seco-
lului s-a caracterizat $i in Romdnia, prin simbioza dintre
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acesta si partidele de stinga. Chiar dac3 in memoria indi-
viduald si colectivdi a actualilor sindicalisti, inclusiv a
liderilor, acest fapt este prea putin prezent, el este actua-
lizat in functic de anumite interese conjuncturale. lar ma-
joritatea populatiei, inclusiv analigti ai vietii sociale si
politice, continud sa aprecieze sindicatele conform aces-
tei grile, In cea mai mare parte depisitd de evolutiile din
ultimii ani, inclusiv la noi.

4. Sindicalismul postrevolutionar din Roménia nu
are o spate nici o experientd semnificativd de rezistenti
la comunism care si-i fi conferit din start independenta
si legitimitatea necesara, astfel Incit ele sint percepute
diferit in functie de interesele particulare ale fiecirui
actor social.

5. Din cauza distrugerii societdtii civile de ciitre co-
munism, $i a incetinelii cu care aceasta se reconstruieste,
cit §i a nevoii de sprijin masiv in realizarea obiectivelor
lor, fntr-un mod sau altul, aproape toate partidele au
supralicitat importanta implicirii politice. O populatie ce
poarta oricum anatema colaborationismului activ sau pa-
siv cu regimul comunist, este din nou culpabilizatd pen-
tru lipsa angajamentului politic. Apatia politici nu este
un sindrom national, cum prea adesea se crede, ¢i are
varii cauze sociale, unele specifice bineinteles tranzitiei
din spatiul nostru social. Sindicatele, parte a societdtii ci-
vile, cel mai activ segment al ei deocamdari, indiferent
de criza in care se zbat, sint impinse spre o clarificare mer-
gind pind la identificare cu anumite partide sau aliante
politice. Atunci cind majoritatea centralelor sindicale se
aliniazi diferitelor forte politice, cind liderii intr3 intr-un
partid sau altul si chiar sint promovati in conduccrea lor,
este foarte greu pentru cei care mai reusesc si-si pastreze
independenfa, si-si dovedeasci legitimitatea, cu toate cii
st singurii ce o pot proba cu adevirat.

6. Conform traditiei sindicalismului european, si
mai putin adecvat momentului, dupi consolidarea orga-
nizafionald, marile centrale au incercat si se autode-
lincascd doctrinar, ceea ce a intdrit in congtiinta colecti-
vd ideea de angajare politici. Surprinzitor, au apdrut mai
multe centrale declarat crestin-democrate, fird acoperire
in masa aderentilor, fird a exista cea mai salbi relatie
Intre ortodoxism, ca religie dominanti, §i sindicalism.
Singura paraleli ce s-ar putea stabili ar fi cu partidele de
orientare similara, dar care nu s-a coneretizat intr-o cola-

borare sistematicii sau in aliante de durata. Explicatia,

atunci c¢ind nu e vorba de pur oportunism, ar putea fi
gdsitd in nevoia de autodefinire, de gisire a unei identi-
titi colective, de refuz §i la nivel doctrinar a actualei pu-
teri, in convingerile unor lideri §i nu in ultimi instanti in
rafiuni pragmatice de afiliere la diferite organizatii inter-
nationale cu care aveau mai multe afinitdfi sau care le-au
oferit sprijin logistic, educationa! si moral.

7. Prin specificul lor de organizatii de masi, prin
caracterul predominant muncitorese, prin promovarea
colectivismului a solidaritiii, chiar a egalitarismului si
populismului se apropie mai mult de partidele de stinga
si de strategia si tactica acestora, fir3 a fi insi forte con-
servatoare. Caracterul sindicalismului nu poate fi apreci-
at decit in functie de un anumit moment si de particulari-
titile sociale, economice si politice ale acestuia si trebuie
raportal |a cerintele lui fanctionale distincte.

Desigur, raporturile sindicatelor cu politica pot fi
numeroase $i abordate din diverse unghiuri de vedere,
acest comentariu oprindu-se doar la semnalarea unor
tendinte de principiu,

Statutul lor nu le fmpiedic3 si se implice in gestio-
narca schimbdrii, a reformei economice, ci din contri, le
obligd sd-si asume responsabilitiiti specifice sporite care
sd conducid la diminvarea costurilor sociale deosebit de
ridicate ale tranzifiei, fari a deveni altceva decil ceea ce
sint. Reusita unor ast{el de demersuri este n strinsi core-
latie cu gradul de legitimitate atins si direct proportio-
nald cu recunoasterea sindicatelor si a liderilor ca ade-
virali parteneri sociali. Aspiratia si necesitatea partici-
parii nemijlocite a sindicatelor la gestiunea economici s
sociald este oriunde mult mai accentuati in perioadele de
schimbare sociald, de crizd, de unde provine §i lendinta
implicirii politice directe, cu consecinje negative, ime-
diate sau mai indepartate, in plan organizafional si func-
lional, ce contribuie la diminuarea credibilitatii lor
sociale. -
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Sistemul electoral romanesc
fata in fata cu democratia

DANIEL SAULEAN

Electorat si clientela

Doui sint componentele unui sistem electoral. Ale-
giitorii si alesii acestora alcdtuiesc, in calitate de subsis-
teme sociale, sistemul electoral. Spatial, acest sistemn
prezintd tendinta de cuprindere a intregului macro-sis-
tem social, desi din morfologia sa vor fi intotdeauna ex-
cluse anumite minoritdfi, plasate in afara categoriei nu-
mite “electorat”. Temporal, este un sistem cicloid, acti-
vat periodic ori de cite ori situatiile strict determinate re-
clami reasumarea slatutelor de alegfori in fata urnelor si
de candidati pe buletinele de vot. Universalitatea votului
in fundamentarea democratiilor $i a oricdrui regim po-
litic (cu exceplia celor absolutiste — dar si ele uneori si-
mulatoare ale plebiscitelor) a fost posibila prin gratia ex-
clusivititii acordate in epoca modema procedurilor elec-
torale, in recrutarea clasei conduciloare politic, precum
si in rationalizarea autorititii (aga cum a fost definita de
Max Weber).

Pentru a evalua calitatea sistemului electoral din
Romania trebuie facut fn prealabil o consideratie cuprin-
zitoare asupra actului politic de la noi. Exist deja opinii
si studii multiplu argumentate in favoarea unui fir de
continuitate in comportamentul politic al maselor — un
instinct “zoon politikon™ trezit abja acum 100 de ani,
suficienti Tn a cuprinde, in 3 sau 4 generatii, esenta expe-
rienfei istorice a statului romén, Prima generatie poate fi
consideratd cea care a contribuit la conturarea spectrului
politic interbelic; a doua este cea care a triit traumatis-
mul pastigei electorale din vremurile comunismului, de
la misluirea urnelor pind la masluirea a nsesi ideilor de
politic §i partid. La rindu-i, cea de-a treia generatie ji-a
deprins comportamentul in perioada “Ceausescu”, dar
este generalia care, desi nu a facut Revolutia, a cigtiga-
t-0. Dupi Decembrie 1989, a cistigat si primele alegeri

care marcau intoarcerea la in exercitiu probat cu deose-
bire de democratiile occidentle. Poaderea acestei ultime
generalii mature n gestiunea voluritor, 0 generajie care
in 1990 depasea pragul de 40 de ani, esle itr-o usoara
expansiune, de la 33,1% in 197, 1a 33,5% i 1993; ritmul
de creytere se va potenta in viitorul mediu, prin reduce-
rea drastic a contingentelor care depisesc 18 ani, coro-
borati cu previziunile de “Imbdtrinire” penerala a popu-
latiei. Ca orice segment demografic in virstd, el voleaza
cu predilectie pentru statu-quo, ca echivalent al “linis-
tii"". Pensionarii, intr-un fmpoviritor din punct de vedere
economic raport de 1 la 1,7 activi, pot apropria 35-38%
din sufragii, si chiar mai mult prin disciplina lor. Elimi-
nind deci aceastd treime ordonatd, descdrcald in sacul
partidului de guverndmint, rdniine destul de putin pro-
centaj de redistribuit celorlalte partide si clientelei lor.
Fenomenul clientelar acaparcaza Intreg spatiul poli-
tic, traducindu-se in forma dc obizctivitate a actului poli-
tic. Reprezentarea partidelor in organismele legislative gi
executive are ca rajiune ultimi protejarea §i promovarea
intereselor provenite din partea unor clienti punctuali, e-
lectori potentiali sau reali ai partidclor. A avea clienti pen-
tru produsele politicii nu inseamaa cu gecesitate a face
politici, ci eventual negustorie sau cimitdrie. Ceea ce de-
osebeste actul politic de comert este ideologia. La scard
societali trebuie si existd o scparatie netd intre fluxul
ideologiilor si fluxul guverndrii — al actiunii rationale.
Scparatia a fost acceptati tacit de citre loate societélile
care functioneazi dupd principiile democratiei. Una din-
tre cele mai spectaculoase identititi intre fluxur s-a rea-
lizat in regimurile fasciste si comunisie, singurele care au
indriznit o transpunere a propagandei doctrinare in pla-
nul guvernimintului. Operationalizarea ideologiei, riv-
nitd de fanaticii “conducerii stiintifice”, s-a dovedit a fi
un colaps agonizant, generat de aeavenirea oricirui in-
terventionism utopist in actul guverndrii. De aceea §i pro-
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misiunile din 1impul campaniilor electorale nu se regi-
sesc, pe atit de usor pe cit au fost ficule initial, n pro-
gramele de administrafie ulterioare accederii la Putere.

Scrutin uninominal?

In perioade de reasezare sociald, de tranzitie poli-
ticd si de radicald schimbare economicd, fenomenul cli-
enielar cunoaste polarizin si fractiondri. O asemenea
tranzitie, porniltd de la supracentralizare si de la o econo-
mie fdra piata liberd, creeaza mediul pentru imersia ex-
ploziva a relatiilor de clienteld, aga cum copiii orfani sau
abandonali isi cauta noi instante parentale, similar proce-
sulni frustrant de disonanti cognitivd (Leon Festinger).
John Duncan Powell (citat in Mattei Dogan si Domi-
nique Pelassy, Cum sa compardm pafiunile, Alternative,
1993, p. 90-97) leagé fenomenul de proliferare cliente-
lari de modemizarea statelor, de depdsirea traditionalis-
mului sprijinit pe relatii orizontale si trecere la verticali-
zarca relatiilor sociale, echivalenta cu maturizarea mase-
lor. Specializarca de tip patron-clienti se circumscrie ti-
pologiei stipin-mase, si marcheaza diferentierea sociala
originatd in diviziunea muncii — acea diviziune pe care
Emile Durkheim o considera esentiald fn evolutia de la
solidaritatea mecanica la solidaritatea organica. Schim-
barea continutului solidaritdlii inter-umane se reflectd in
doud procese succesive — asociere §i cooperare —, conditii
necesare in transformarea societatilor inferioare, impreg-
nate de traditionalisin, in socictiti superioare. In mod pro-
priu evolutiv, arhitectura democratiei, atila timp cit sfera
politicd nu concide cu cea sociala, presupune respectarea
principiilor selectiei si alegerilor reprezentative la nivel
national, dar si la nivelul partitiei partidice. Nu putem s
nu inferfdim negativ asupra calititii sistemului electoral ro-
manesc, construit dupa 1990, cind avem in vedere slaba
cristalizare a partidelor, clidite in jurul cite unui patron
vag carismatic, §i mai putin in jurul unor doctrine. Clari-
ficarea doctrinard a fost aminatd intentionat, voturile a-
cordate in precedentele alegeri neurrnind decit ratiunea
clientelard primitivd sau inertia ctorva segmente, fard
leluri precise, din corpul electoral. Degringolada ideo-
logiilor, incurajati §i de ingadduitoarea lege de constituire
a partidelor, a provenit din mult invocata lipsa de matu-
ritate politicd a clectoratului romén, ciruia unii analisti 11
refuzd pind si acest statut. Cu (oate acestea, corpul elec-
toral a sanctionat inconsistenta ofertei politice, lasin-

du-se pradi confuziei dintre politicii §i politicianism, con-
fuzie Incurajatd prin creditul acordat celor mai abili in
specularea efectelor nationale — clienti in sine sau profi-
tori ai sistemului politic pluralist.

Proliferarea partidelor este o oglindire a structurii
mozaicate a societdtii. Corelatia dintre optiune si identi-
ficarea interesului individual in spectul ofertei politice,
corelajie masurald printr-o volatilitale electorald ridicatd,
respectiv o fluctuatie apreciabila de la o runda electorala
la alta, denotd metamorfoza acutd prin care corpul social,
puternic egalizat in privinia nivelului de viafd in perioa-
da comunistd, si-a diferentiat radical statul in interior.
Un singur segment social va fi mai larg §i mai stabil pe
termen lung: tirinimea. Perspeciiva Iui este in continu-
are accentuarea gradului de omogenizare internd — dar o
omogenizare in sdricie, pentru care nu e responsabilizat
politicul, datoritd nivelului scazut de cultura civica. Pe
fundamentul tirdnesc nu s-a reusit nici in perioada inter-
belicd, atunci c¢ind s-a aplicat ccl mai elaborat program
de suslinere a larinimii, $i nici prea curingd nu se va reusi
edificarea acelui segment, suficient de larg, al unei clase
mijlocii, pe care sd se sprijine un minimal proiect na-
tional de politicd a buniistirii. O ruralitate de peste 45%,
cu o calitate sciizutd si foarte sciizuld a vietii, indepartea-
zd inclusiv perspectiva modernizirii electorale a Ro-
maniei. latd de ce consideram campania pentru scrutinul
uninominal fard sorti de izbindi in rindul a aproape ju-
mitate din populafia tarii, cea rurald. Personalizarea can-
didaturilor politice nu conduce la ridicarea calitatii actu-
lui electoral de la noi, aflat oricwin, n stadiul de Invitare,
probabil pentru ci este un indicator prea jlustrativ al mo-
dernizirii. Inadecvarea unei ascinenea procedun in ale-
gerile generale provine din conlinua scadere a interesu-
lui pentru politicd, ca si din invocata imaturitate a vietii
noastre politice, revelatd de procentele preponderent in-
frazecimale atribuite formatiunilor politice, cu exceptia
celei de guvemndmint. Uninominalizarca, singurd sau in
mixturd cu alte mecanisme clectorale, reduce drastic gra-
dul de reprezentare in organismele conducdtoare ale vie-
tii politice, nedovedindu-si virtutile democratice decit in
bipartidisme consacrate, precum ccl american sau brita-
nic. Chiar i Tn premiza hazardati a transformani CDR
in partid, un bipartidism romanese PDSR — CDR nu ar fi
pe termen scurt i medin dectt tot In favoarea partidului
de guvernamint, caracterizat de o corerenta doctrinara §i
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o aderen{d clientelard pronunfati, in comparatie cu e-
clectismul ideatic-structural al Conventiei Democratice
— formatiune doveditd, prin multiplele exfolieri ulteri-
oare, a fi o varianta viabild pentru titulatura de “PNT" pe
listele electorale §i In chestionarele sondajelor nationale
de opinie.

Reprezentarea proportionald, utilizind liste de par-
tid, spre deosebire de scrutinul uninominal, di sansa u-
nei legaturi directe cu realitatea votului, $i deschide teo-
retic posibilitatea de afirmare politica a noi partide. Pro-
liferarea partidelor este perceputd indeobsle ca o mani-
festare negativi a politicului in sfera administratiei, si e
evaluala exagerat ca un pericol national. Se ignori pos-
tulatul fundamental potrivit ciruia orice fenomen ¢ ma-
terializarea unei necesitili, ci efectul social, inclusiv cel
de retroactiune negativdi (Raymond Boudon, Frangois
Bourricaud, Dictionnaire critique de la sociologie, PUF,
1990, p. 201) face parte dintr-o reglare imanenta, de echi-
librare a conflictelor sociale generate de decalajul nor-
mativ dereglementare-reglementare.

Alegerile pe bazi de liste de partid deschid posibili-
tatea afirmarii partidelor aga-zis “comunale”, cu simpa-
tizanti din grupurile etnice. Unii autori (David Chapman,
Can civil wars be avoided? IS, 1991, p. 20) prezinta
efectul de dezavantaj al sisternului reprezentérii propor-
tionale cu liste de partid, in cazul {arilor divizate etnic.
Democratiile consociative nu privesc aceasta posibilitate
ca pe o ameninfare, ci dimpotriva.

Finantarea campaniilor

fn evaluarea sistemelor electorale trebuie tinut cont,
atunci cind se opteazi pentru un mecanism sau altul de
alegere, si de natura campaniei electorale, adecvati con-
ditiilor din societatea respectivd. Un element care re-
clama legiferarea unor reguli stricte de desfigurare a cam-
paniilor este cursa realegerilor, care a incurajat peste tot
o sofisticatd industrie electorald. Conflictul dintre ratiu-
nea economicisti a acestei industrii i idealurile de liber-
tate, justitie si reprezentativitate ale sufragiului, alimen-
leazd criza tot mai severd a sistemelor electorale - o cri-
zd Tndeosebi financiara.

Scopul industriei electorale este de a-gi propulsa
candidatii in functiile publice, dar adesea pretul acestei
impuneri escaladeazd pragurile comportamentelor dezi-
rabile comunitar. Tentatia utilizarii metodelor ilicite de

manipulare a opiniei publice devine irezistibild pentru
managerii electorali, dispusi sa apeleze la resurse exor-
bitante pentru satisfacerca obiectivclor. Dacid formele
manipulérii nu pot fi cuprinse practic in jurisprudent,
fondurile care alimenteaza cosiurile acestora sint in
schimb tot mai strict controlate in majoritatea tarilor de-
mocratice. Criza financiari este dublu articulatd: 1) cos-
turile campaniilor nu pot fi recuperate ulterior prin “vin-
zarea" reprezentantilor publici unui anume sector clien-
telar, 2) limitdrile impuse In finantarea campaniilor fac
adesea imposibild continuarca cursei pentru multi can-
didati cu reale perspective de alegere (cazul indepen-
dentilor).

Legile romanesti, 70/1991 si 68/1992, care incd mai
descriu cadrul legal de desfasurare a alegerilor locale si
generale, nu previd decil evazive referiri la modalititile
de finanfare a campaniior. Nu este deloc ireal a spune ci
modalitdtile de finantare a campaniilor. Nu este deloc
ireal a spune cd partidul ai cirui clienti concentreazi o
fortd financiard mai mare va avea si capitalul necesar
“cumpdririi” de voturi mai multe. Tabloul romanesc al
disputelor privind resursele alocate de stat pentru sus-
tinerea campaniilor se centreazi obsesional pe Televiziu-
nea nationald respectiv pe “timpii de antena” care ar pu-
tea si persuadeze mai eficient electorii. In realitate —
sondajele recente au aritat-o cu prisosintd —, impactul
emisiunilor electorale sau politice, transmise prin cana-
lele TV, este in descrestcre. Problema prezentei precum-
pénitoare a figurilor din partidul aflat la putere sau a
altor functionari avind mandatul in curs, in comparatie
cu prezenta celor care cautd o adeziune mai largd a ma-
selor de telespectatori-alegitori, nu este o problema care
sa-si gaseascd solutia consensuala In viitorul apropiat.

Dereglementarea cheltuielilor de acoperire a costu-
rilor din campaniile electorale, la care se adaugd declan-
sarea cursei corupiloare a realegerilor, influenteaza ne-
gativ functionarea sisterului electoral. Eviden(a strictd a
sumelor vehiculate nu estc doar o rigoare contabild, me-
nita si previni evaziunile fiscale — ea poate fi o garantie
generald a corectitudinii politice. Escaladarea costurilor
in campanii ar fi incurajatd, conform exemplului ameri-
can, de mecanismele uninominale. Pe ansamblu, in 12 ani
(1980-1992), rata de crestere a cheltuielilor electorale in
SUA a fost de 45%, ceea ce i-a fAcut pe analisti sa de-
creteze criza financiari, ¢2 parte a crizei sistemului elec-
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toral american. Avertismentul american nu a evaluat pe
masurd de societatea romaneasci, a cirei imaturitate in
exercifiul democratic al pluralismului politic nu permite
sintetizarea experienlei pe baza comparafiei internatio-
nale. Blocajul financiar, spre care se indreapti industria
electorald din SUA, aratd pericolul de alterare a prin-
cipiilor democraliei intr-un stat bazat pe promovarea in-
dividualismului §i egalitdtii in bunistare. Cazurile tipice
de state ale bundsitrii, care personalizeazi puternic can-
didaturile In alegeri, printr-un consumn masiv de resurse,
probeazi adaptarea mecanismelor uninominale de ale-
gere la specificul cultural si de dezvoltare sociali al a-
cestor {ari. Corelafia strinsi intre uninominalism electo-
ral i gradul elevat de bogiie, ca §i intre tradifia indelun-
gatd a democrafiei, nu pledeazi in favoarea amendirii u-
ninominale a procedeelor electorale de la noi. Iluzia ci
metodologiile ar putea facilita schimbdrile dezirabile Ia
scard societald, §i chiar “inlocui etape” in formarea men-
talitdfilor, in conformitate cu obiectivele tranzitiei post-
totalitare, este o amigire a specialitilor in sistemne elec-
torale. Orientarea are o corespondenti si in istoria Ro-
méniei, respectiv in sincronismul teoretizat de Eugen Lo-
vinescu, care a stirnit multe patimi i dispute doctrinare.
Acum, ca §i In perioada interbelici astfel de discutii nu
pot avea decit soarta reveriilor spirituale si a naznintelor
nobile, dar sancjionate sever de mase. Locul acestor dez-
bateri teoretice trebuie luat de acfiunile §i misiunile unor
organizafii non-guvernamentale tot mai diverse.

“Regula distantei”

Nu doar doctrinele partidelor politice sau sectoarele
clientelare sint reprezentate intr-un parlament. Studiile
specializate in analiza guvernimintului din tdrile cu tra-
ditie parlamentar au evidentiat o difuzi reprezentare a

statusurilor sociale. De pild, nici intr-o tari occidentald

X% muncitori nu vor investi acelasi x% parlamentari
Provenifi din rindul lor, poate chiar deloc, Nu este o sur-
priza gradul ridicat de educatie al unui parlament occi-
dental, ¢i o reguli. In Bundestag, aproximativ 1% din de-
Putafi provin din clasa muncitoare, in timp ce deputatii
francezi care apar{in muncitorimii nu depisesc 2-3%,
desi ambele sint {iri in care socialismul §i social-demo-
cratia se bucuri de o apreciabili aderentd. Mai mult, intr-
Un consacrat parlament conservator, precum cel britanic,
fractiunea deputatilor proveniti din categoria muncito-

rilor ajunge la 25%, prin membrii Partidului Laburist
(Yves Mény, Government and Politics in Western Eu-
rope, Oxford Univesity Press 1990, p. 150-151). Estima-
rile asupra configuratiei socio-profesionale a parlamen-
tului romanesc, desi nu s-a fAcut o investigatie punctu-
ald, nu reflecta structura sociali a natiunii — ea insdsi una
din nebuloasele sociologiei romdnesti contemporane.
Dar nici status-ul parlamentarilor, chiar dacj prevaleaza
cel al cadrelor didactice, nu justifici reclamarea masivi
a calificativului de “intelectual”, Tn locul celui de politi-
cian. Totusi, sub aspectul componenei socio-profesio-
nale a Parlamentului, existi similitudini cu parlamentele
europene, unde grupul principal e constituit din functio-
nari publici (in principal profesori), urmat de afacerigti si
membri ai profesiunilor liberale §i abia apoi de politi-
cieni de profesie. Deosebirea consti in ceea ce Giovanni
Sartori numea “regula distantei” — in sensul distantei pe
care cetdtenii dezavantajati trebuie si o parcurga pentru
a fi selectati ca si candidati in alegeri. Daci sansa de se-
lectie a cetétenilor occidentali din clasa mijlocie este pre-
valentd, configuratia sociali de la noi, caracterizati prin-
tr-un difuz si ingust segment median, face ca sansa mai
mare sa revind celor din clase considerate indeobste eli-
lare §i prea putin unor clase “de jos™, precum muncitorii
§i tdranii.

Contrastant este peisajul reprezentiirii politice ro-
manesti in raport cu canoanele democratice. Nevoia sa
de maturitate nu va suplini usor inexistenta acelor com-
pusi culturali numiti si mentalitati, internalizali ireversi-
bil de generaii intregi de oameni. Adaptarea si integra-
rea romaneasci la standardele lumnii moderne, singurele
viabile, vor fi posibile numai in timp si printr-o acultu-
rafie larg democratici. g
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Confruntari clientelare

ANDREI TARANU

tunci cind i§i pun etichete si discutd asupra

calititilor lor in genere, cind vorbesc in sens

axiologic despre ei i raport cu ceilalti, ro-

manii se autodefinesc ca omenosi, buni, altruigti, viteji,

apelind la o tradifie care pare eminamente colectivi.
Toate aceste valori, ordonate si structurate pe fundamen-
tul ortodoxismului, dau expresia unui echilibru comuni-
tar greu de spart, dar care comparat cu valorile impus<f
de drepturile omului nu duc decit 1a un paralelism, daci
nu la un antagonism funciar. Libertatea nu poate fi legatd

de omenie, decil apelind la sofism sau paralogisme.

N-am vrea s reeditim disputa cu privire la formele

firi fond, dar privind indiferenta si absenta electoratului
romifn vis-a-vis de viaa noastrd politica nu putem sd nu
ne-o reamintim. Mass-media, sub toate formele €i, scrisd
sau vorbitd, justitia si chiar cercurile politice au facut ta-
paj pe coruptie sau pe implicarea politicd in diferite t_r:m—
zactii economice nu tocmai ortodoxe. S-au dezviluit le-
gélﬁrile diversilor oameni politici cu fosta Securitate, au
fost speculate cele mai grave acuzafii incusiv la :?dre?a
sefului statului, dar nimic nu a declansat o reac[ie din
partea opiniei publice. De aceea, ne intrebim dacd nor-
mele democratiei sint cit de putin infiltrate in structura
valorici a poporului romén. Dupa Samuel P.Huntington:
“Numai intr-o societate care existd un consens a valori-
lor fundamentale este posibil ca simpla demascare a fap-
telor ce contravin acelor valori sd declanseze 0 schimba:
re politici. Reforma, prin urmare, implicd darea pe fald

a faptelor, nu disputa asupra valorilor™. )

Anul 1996 este un an electoral prin excelenta pen-

tru Roménia. Mai mult de jumitate din el va fi ocupat de
campanii electorale, intii pentru alegeri locale, apc?i pen-
tru alegeri generale §i prezidentiale. Dar, desi iIlSI].['L'ltl‘lle
democratice au fost infiintate §i, Tn principiu, functio-
neazi de o buni bucatd de timp, la nivelul populatiei in-
¢ nu s-au perceput exact care sint valentele §i irfxplicit
drepturile unei democratii §i ce presupunc ca. Mai m11£l,
am putea si ne ntrebam, facind referire la trecullul roma-
nesc, daci s-a stiut vreo datd, Apare astfel ca simptoma-
tici intrebarea caragialiand din O scrisoare pierdutd:

“Eu, eu cu cine votez?” La mai biae de un secol de 1;
aceasta intrebare — simbol, electoratal romanesc conli-
nui si se intrebe: “Eu cu cine votez?”, eludind intrebarea
fundamental, care ar fi semnul spiritului democratic:
“Pentru ce votez?”

Credem ci, redusi la esenfe, problema oricdrei ale-
geri vizeazd in primul rind scopul alegerii ca atare i ou
mijloacele prin care se poate ajunge la acel scop. Desi-
gur mijloacele isi au i ele importanta lor, dar nu ‘po—t_dc-
veni mai importante decit scopul in sine. Or det‘mnwa~
rea, printr-un amplu proces de re—cunoas}%ere, prin exer-
citiu apofatic sau chiar cauzal, a scopului, in spatiul rc‘o-
m’ﬁnes:: nu este inci rezolvatd. Bineinteles, scopul ori-
cirei persoane care alege intre ceva si altceva, la ni\:e]
politic, este fericirea. Numai ci fericirea este un cuvint
destul de abstract, care la rindul lui necesitd mai multe
cuvinte pentru a fi definit. Din pacate, in Rom_ﬁnia ix‘m‘é
nu s-au gisit acele cuvinte simpic care sd explice ferici-
rea, lasind-o intr-un viitor apropiat sau depirtat (dupa
caz) ca ideal in programele si spoturile electorale. pe
unde acest malentendu al termenului de democratic!
Pare ci nimeni, dintre politicienii romani, n-a nteles ce
taseamni democratia. Ciici in prinal rind democratia nu
este scopul (pentru cé ea fasdsi nu este fcricirea),‘m doar
cadrul in care oamenii isi pot cduta liberi fericirea, cu
conditia si nu atenteze la libertatile celorlalti.

éa si putem infelege mai bine unde-si are izv?nil a-
ceasti neinfelegere Intre scop §i mijloace ar [I'El?l.ll sd ne
intoarcem intr-o istorie nu prea indepirtatd si anume
1990 si la aparitia partidelor politice in Roménia post-
decembrista.

Odat terminatd fervoarea revolutionard §i sfari-
marea a tot ceea ce reprezenta simbolistica puterii comu-
niste, intrebarea care a aparut imediat a fost: “*Si acum,
incotro?” Aproape fard excepiie romanii gi-au indre,[ilal
privirea (ca de atitea ori In istorie) spre Occident, sperind
ci adoptind meodelele europenc lucrunle se vor re“zolva_
de 1a sine. Astfel, tinta a fost foarte rapid perceputa, mal
putin mijloacele, si chiar inconvenientele. )

Ceea ce a parut clar, abia mai tirziu a fost faptul ca
toate partidele care au apdrut dupi 1989 s-au adresat
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fntregii populafii, devenind sine die partide populare
chiar daci nu aveau nici un alegitor. Acesta a fost para-
doxul politic al primilor ani dupd revolutie. Acest para-
dox se datoreazd in primul rind faptului ca toti cunoas-
tem scopul spre care tindeau aspirafiile cetijenilor ro-
mani, dar nimeni ou stia de fapt cum si le pund i prac-
tici pentru cd, ceea ce toti recunosteam, trecerea de la
economia centralizatd si de la statul partid la economia
de piafd §i democratia plupartitd nu s-a facut niciodata si
picdieri in lume. Dar, atta vreme cit inflatia de partide a
crescut a fost necesara si o diferenfiere intre ele, atit la
nivel teoretic, cit si la nivel practic. Daci la nivel teore-
tic s-au adoptat doctrine politice din exterior sau s-au
conceput ad-hoc, unele frizind chiar excentricitatea, la
nivel practic batilia s-a dat pe temeiuri in special ab-
stracte, vizind mai ales cele morale. In functie de trecu-
tul personal, in regimul comunism s-au creat “adeverin-
tele” pentru calitatea de a conduce sau nu fara. Or, aces-
te “adeverinfe™ atestau capacitatea (sau din contrd) de a
crea si de a susfine democratia.

Astfel, printr-un procedeu destul de greu de inteles,
batilia politica a primilor ani de dupa revolutie s-a dat in
numele unor idealuri destul de abstracte, in locul determi-
nérii unor pasi concreti pentru iesirea din criza politicd. U-
nul dintre aceste idealuri a fost (si mai este Incd) demo-
cratia, transformati in scop in sine. Masele care aveau ne-
voie de acesti pasi concreli §i de o vizibild transformare a
economiei s-au indepartat de aceste idealuri incercind si se
descurce fard a se mal interesa de jocul politic,

Partidele politice nu gi-au structurat nici pind acum
o politica bazati pe interesele unor grupuri de opinie sau
pe structuri socio-profesionale bine stabilite. Nici un par-
tid, din cite cunoastem, nu si-a forrmat o marja electorald
bazatd pe o singurd parte a societdtii civile. Toate par-
tidele, sau oricum cele mai mari, se adreseaza Tntregii so-
cietati, fard exceplie, de la tirani la intelectuali i de la ti-
neri la bétrini. Singure, partidele etaice au reusit sa-si cre-
€zc un electorat stabil bazat pe un interes de grup — drep-
turile minorititilor. [ncapacitatea de a-si forma un elec-
torat din grupuri de interese creeaza incd o datd imaginea

unei forme fard fond. Aplicarea acelei strategii care im-
plica atragerea intregii populatii face apel la vointa gene-
rald, care fard putintd de tigadi, este exact acea masi
care s-a simfit si se mai simte inc# tridatd din 1989 in-
coace. Mai mult, in afari de simbolul Occidentului care,
incet-ncet, a inceput si fie demonetizat la nivelul masei,
pare ci nimic nu mai leagd partidele de exact ceea ce ar

trebui si fie componenta lor esentiald. Inci de la ince-
putul secolului trecut, Benjamin Constant atragea atentia
asupra implicirii vointei generale in politicd: “Simultan
cu recunoaslerea drepturilor acestei vointe generale (...)
este necesar, este urgent sd i se infcleagd corect natura §i
sd 1 se determine corect intinderea. Fira o definire exacti
si precisd, triumful teoriei ar putea deveni o calamitate 1n
practicd. Atunci cind se stabileste ca suveranitatea popo-
rului este nelimitata, se creeaza si se arunca la intimplare
in societatea umana un grad de putere prea mare prin ea
nsdsi, si care reprezintd un riuv, in orice miini ar fi pla-
sati. incredingagi-o unuia singur, mai multora, tuturor, o
s vedeti c e tot un rdu... Exisid mase prea grele pentru
mina oamenilor’”.

Intr-adevir, existi mase prea grele pentru mina oa-
menilor. De aproape un secol, teoriile asupra maselor si
muai ales asupra incongtientului colectiv aratd ci nu exis-
ti o voin{d generald singulara, ci existd un minunchi de
interese specifice, de grup sau chiar individuale, care
concurd la formarea unei constiinte politice in interiorul
masei, constiintd care deseori se manifestd divergent.

Singurd, puterea actuali a reusit sa inleleagi corect
acest fenomen, incercind, inir-o manierd proprie, sa de-
celeze Intre avantajele si dezavantajele pe care le-ar adu-
ce practicarea unei politici de interes de grup sau de inte-
res partizan. Este foarte adevirat insd, ci la nivelul dis-
cursului electoral nici partidul de guvernimint nu a abdi-
cat de la propozitiile cu caracter general, apelind nu o
datd 1a ideea consensului national, deci a spargerii diver-
gentelor si canalizdrii lor spre un interes comun.

Pe de alta parte, actuala putere a inceput, cel putin
dupi alegerile 1992, sa practice si politica interesului de
grup creind Intr-un fundal §i ideea statului clientelar sau,
mai riu, a statului-partid clientelar. Acest tip de stat, al
carui model a fost surprins de Max Weber, se caracteri-
zeaza prin ceea ce el numeste spoil system — adicd sis-
temul de distribuire a posturilor in stat intre partizanii

partidului venit la putere. Astfel, se creeaza o clienteld a
partidului prin care acesta este sprijinit in alegeri (finan-
ciar, prin presiune ierarhici etc.) si care clienteld, o dat
atingindu-§i scopul, ocupa locurile importante in siste-
mul administrativ si de stat

Clientelismul politic a fost adoptat prin juxtapunere
si de citre partidele din opozitie, n ciuda afirmatiilor lor
demagogice. Dar, ncapartenenta lor la nivelul decizio-
nal, face incd sd pluteascd o stare de cvasi-lncredere n
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capacitatea lor de a guverna corect in numele intregii na-
giuni, lucru care face sd inchida paradoxul. Céci alegerea
solutiei unor acorduri limitate cu grupuri de interese si
nu cu intreaga natiune i-a silit pe policieni (din orice
spectru politic) s invoce in mod demagogic rafiuni su-
perioare celor de grup sau sd identifice pur i simplu 1n-
teresele acelor grupuri cu interesele nationale.

Un atare tip de politicd, duplicitard i inconsecventi
in final, a compromis increderca populajiei in democra-
tie (sau oricum in cea originald), revenindu-se la valorile
initiale, cele paralele cu valorile democratice in general.

Pe de altd parte, identificarea vointei generale cu in-
teresele de grup a creat si pentru partide o noud problemd
si anume disocierea de programul general pentru adap-
tarea unui program specific in cazul alegerilor locale.

Accasta este de fapl si una din gravele probleme ale
democratiei romanesti, si anume trecerea de la general la
particular sau zonal. Cum spuneam mai sus, partidele
politice din Roménia, cu exceplia UDMR, s-au format
ca promotoare ale intregului general sau cum il numeste
Benjamin Constant a “voinei generale™. Dar “vointa
generald” capéta cu totul alte dimensiuni la nivelul prio-
ritatilor locale.

Prin insusi modul de formare a Romaniei moderne,
populatia din provinciile istorice este conectati la diver-
se patemuri culurale, paternuri formate in functie de
realitatca istorici de moment. Aceste paternuri implicd o
dinamic proprie a fieciirei provincii, dinamicd legatd in

special de apartenenta la un tip cultural sau altul si de
contactul cu diverse minoritd{i nationale sau expericnte
traumatizante.

fn perioada comunistd, prin programul de industria-
lizare masivi si forfald s-au creat decalaje economice (si
culturale) in geografia economicd a tarii. Industnaliza-
rea, care a creal un anumit tip de migratie din mediul ru-
ral spre cel urban (dar si invers), prin centralizarea deci-
zici la nivel judetean, implicd in fiecare situatie un tip de
abordare a problemelor politice diferit de la caz la caz.
Aceste realitifi determind din partea partidelor politice 0
transformare in care cadrul vointei generale ar trebui sa
se disipeze in programe politice realiste §i adaptate la re-
alitatea concretd. Or, orbite de disputa initiald privind
dreptul moral de a accede la puterea locald a diversilor
reprezentanti angajati in batalia electoralii din 1992 pen-
tru alegerea locald, partidele au dat prea putind impor-

tanti acestor realitdfi, implicind in jocul politic vointa

generald la cazul particular. Acest tip de disputd a dat, in
realitate, sanse clicilor de interese in dauna politicilor
reale aplicabile la problemele zonale.

Dupi aceste alegeri, cu rezultate interpretabile pri-
vind rolul jucat de imaginca diverselor partide la alege-
rile gencrale, tendinfa acelor de la putere a fost de a se
implica, prin metode specilice (numiri de prefecti, revo-
ciiri de primari ai opozifici ¢ic,) in politicile Jocale, cre-
ind aparenta — sau realitatea — unui control de sus. Incd
o dati, in numcle voinei generale, voinja particularé (re-
gionald) a fost supusd ceatrului de conducere national.
Dar ceea ce este intrucitya paradoxal, este faptul ¢, prin
alegeri locale, cetdtenii Implinesc mod particular vo-
infa generali. In principiu, schimbdrile vizibile si previ-
zibile, apar in imediata apropiere, pe strada sau in lo-
cuintd, mai devreme §i ca urmarc a schimbdrilor din pei-
sajul macrosocial. Astfel, votind schimbarea sau conser-
varea unei anumite structuri de putere de la nivelul deci-
ziei locale, cetijcanul poate da o notd informativd a ace-
ea ce este pentru cl respectiva vointd gencrald. Astfel,
abstractizati cu ddri de seamd, programe electorale, con-
ferinte de presd etc., voinla generald nu are nici o re-
levanti pentru adeviratul ei mérnturisitor — cetiteanul a-
runcal in masa de votanti.

Neimplicindu-se prea mult In politicile locale, par-
tidele politice continuil si ducd §i in plan zonal acelasi
tip de luptd eclectorald nchazatii pe argumente ale unei
schimbiri simtitoare n respectiva circumscriptie, ¢i in
plan macro-, relevind ¢ alegerile electorale sint un an-
trenament pentru competitia cea mare, alegerile generale
(si, de ce nu? prezidentiale). Astfel, cetdteanul se simite
prea mic §i singur pentiu un riizboi atit de mare, prefe-
rind de multe ori abseateismul sau votul de reactie. O

NOTE:

|. Samuel P. Huntingion — Viafa politicd americana, Fditura
Humanitas, p. 140.

2. Benjamin Constant — Principes de politique, p. 270, apud
Istoria intelectuald a liberalismului, Edit. Humanitas, p. 133.
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PNTCD - Apropiere de realitate

OVIDIU VAIDA

oate nici unul dintre congresele partidelor poli-

tice din Romania n-a fost asteptat cu mai multd

nerdbdare de oamenii politici, adversari si aliati
deopotrivd. Aceastd nerdbdare era insotitd, in cele mai
multe cazuri, de un pronostic pe care fiece individ 1l da-
dea cu maximum de sigurantd: spargerea (sau nu) a par-
tidului, ca o consecintd a Congresului.

Intre decembrie 1989 si ianuarie 1996, PNTCD a a-
vut un singur Congres, in 1991, Atunci, Congresul PNTCD
a constituil scena de afirmare, dupd mulfi ani, a gene-
ratiei de tineri din anii ‘40. Cu totul altele erau intreba-
rile si problemele pe care trebuia sa le solutioneze Con-
gresul din 1996, Pe de o parte, este vorba de problema
care a stirnit cel mai tare interesul politicienilor, gazeta-
rilor si analistilor politici deopotrivd: se va sparge parti-
dul? - Intrebare pusa cu precadere dupa moartea lui Cor-
neliu Coposu. Pe de altid parte, se ridica problema solu-
tiondirii conflictului dintre generatii.

Trebuie remarcat ci ambele teme fuseserd intens
mediatizate initial, dar delegatii la Congres au negat
existenta acestor dispute.

Cu toate cd au lipsit “senzatiile”, Congresul a avut
parte si de cleva momente “calde”, care puse unul linga
al'ml, au regusit sd spargd monotonia tipicd acestor eve-
ninente, monotonie de care n-au reusit sd scape parti-
dele de guverndmint, PDSR §i PUNR, cu ocazia Confe-
rinfelor sau Conventiilor acestora din toamn.

In cele ce urmeazi, ne propunem sd analizdim sem-
nificatia Congresului PNTCD, identificind ceea ce ni s-a
pirut a se constitui in suport pentru manifestarea ca atare
~ Congresul. Este vorba de identificarea semnificatiei
rFomenIelor urmatoare: 1) mesajele din partea altor par-
tide; 2) alegerea BCCC; 3) analiza BCCC, 4) relatiile cu
PDSR; 5) Basarabia si PNTCD, 6) pozitia in Conventia
Democraticd, incheind cu citeva concluzii. ‘

Citirea mesajelor

Mesajul cu cea mai mare semnificafie dintre toate
mesajele rostite din partea altor partide sau invitati a fost
cel al presedintelui PAC, Nicolae Manolescu. Discursul

punca problema unei revizuiri a pozitiei PAC fatd de
PNTCD. Motivatia reludrii relatiilor (cici despre asta e
vorba) credem ci este una de tip pur pragmatic. Liderul
PAC nu putea sa rdmind indiferent la semnalele sonda-
jelor de opinie (3-5% pentru PAC) in conditiile in care in
Parlament se vehiculeazi praguri “astronomice”; 5-7%,
chiar 10%. Tot la acest punct al “mesajelor” o semnifica-
tie speciali o are frecventa cu care au fost vehiculate ci-
teva nume in economia simbolicd de ansamblu a Congre-
sului: Corneliu Coposu, lon Iliescu, Regele Mihai (fie-
care in alt context, evident). Cornelin Coposu era simbo-
lul care oferea legitimitate morald partidului si Congre-
sului; fon Iliescu era simbolul pentru cel mai riu lucru
care n-ar trebui s existe; Regele Mihai reprezenta o eti-
chetd pentru o realitate ideologica absolut noud a parti-
dului, dupd cinci ani de la reinfiintare. Conducerea a fost
foarte grijulie in a preciza, mai ales presei, ¢ PNTCD nu
este monarhist, ¢i doar partizanul solutiei referendumu-
lui pentru monarhie/presedintie.

Demnd de semnalat a fost absenta unor mesaje din
partea a ceea ce a fost odata vestitul patrulater: PDSR,
PUNR, PRM, PSM. Fie c¢i au fost invitate, fie ¢ nu, si-
tuatia face trimitere la un cod al bunelor maniere pentru
oamenii politici. Cu trimitere la o parie, sau alta.

Mutatii in structura de putere a PNTCD

Alegerea presedintelui Diaconescu s-a facut chiar
in prima zi, acesta detasindu-se lejer de contracandidatul
Ion Ratiu. Cred cd cei mai multi dintre cei ce gi-au pus in-
tuitia politica la incercare au fost satisfacuti in ce prives-
te banuiala ante-factum a acestei victorii.

Aparent incilcindu-se principiile democratiei, prim-
vicepresedintele si secretarul general au fost numiti de
presedinte, acesta fiind unul din prerogativele sale. Este
drept, validarea celor doi apartine Delegatiei permanente
—~ fiind necesar votul majoritar. Motivatia acestei proce-
duri este eficacitatea muncii in echipd. Fata cealaltd a mo-
nedei pare a fi cd o echipd astfel structurati ar putea usor
aluneca intr-o oligarhizare a conducerii partidului. Isto-
ria gindirii politice ne invati ci oligarhizarea este un fe-
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nomen care afecteazi orice tip de grup sau organizafie,
partidele politice fiind in mod special subiect al oligarhi-
zirii datorit3 intereselor politice §i tipurilor de relatii in-
Ir-o eticd ce nu e nici pe departe asemanitoare cu etica
sugerati de Predica de pe Munte: etica politicd'.

Prim-vicepresedintele Gabriel Telepea, membru de
onoare al Academiei, este socotit doctrinarul partidului.
Pentru un partid care din ‘90 gi-a adiugat sintagma “cres-
tin-democrat™ (scris — “cd™) la titulaturd, apoi a inclus-o
definitiv in denumire (“CD"), calitatea de doctrinar pre-
supune foarte multe. Insé, echipa care a reactualizat con-
ceptele vechiului PNT si care a fost coordonatd de dom-
nul Tepelea, a avut citeva scipiri in definirea exacti a
crestinismului democratic. Singurul ideolog al PNTCD
care discuti ideea de comunitate — ca valoare crestin-de-
mocratici — este [onescu-Galbeni in 1995, fira a ne 13-
muri ce e aceea o comunitate si care ¢ valoarea politicd
a comunitatii’.

Toti s-au gribit insa sa precizeze ca crestin-demo-
cratia nu se referd la ortodoxie, ci la morala crestin. To-
tusi, explicarea clard, pentru alegdtor, a conceptelor nu
s-a ficut, Oricum, din punct de vedere electoral, “crestin-
democrat” sund bine.

Birou de “tineri”

Alegerea Biroului de Conducere, Coordonare §i
Control (BCCC) a fost cea mai importanta realizare a
Congresului; este foarte posibil ci alegerea Biroului si fi
fost unicul motiv pentru care s-a organizat acest Congres.

Biroul din 1991 avea 6 membri cu rang de vicepre-
sedinte si 8 membri supleanti. Acum, ca wrmare a unor
modificiri statutare numirul vicepresedintilor a crescut
la 8 si cel al supleantilor la 10. Deyi presiunea generafiei
aparfinind perioadei comuniste asupra generafiei “ba-
trinilor” a fost negatd de citre delegati, realitatea seacd a
cifrelor aratii altceva. Media de virstd a Biroului din
1991 (fird supleanti, doar presedinte, prim-vicepresedin-
tele, secretarul general si vicepresedintii) trecea de 70 de
ani. Astizi, ea este de doar 60 de ani §i este mult ridicatd
de cei trei veterani: Diaconescu, Tepelea, Ratiu.

Media de virstd a echipei vicepresedintilor este de 56
de ani, existind §i 2 componenti care au 38, respectiv 39 de
ani. $i mai remarcabili este situatia la membrii supleanti ai
BCCC: media de virsti a acestora este de 48 de ani.

Privitor la originea actualilor componenti ai BCCC
in structurile stabilite la precedentul Congres, situatia are

acelasi caracter novator: in echipa celor 8 vicepresedinti,
doar unul a rimas in functie (Ratiu), un alt fost vicepre-
sedinte a avansat (Tepelea). In rest numai nume noi. De
remarcat ci 3 din 8 provin dintre membrii supleanti, la
fel ca i secretarul general. Deci dacd din 6 fosti vicepre-
sedinti, doar doi si-au mai pdstrat functiile, dintre cei
8 fosti supleanti, 4 au avansat, 2 au rdmas pe loc si doar
doi au fost indepirtati din functii.

Si fie aceastd schimbare inceputul unei tendinte de
avansare la virful puterii in PNTCD? S-ar putea spune ci
nu, avind in vedere ci fostii supleanti au inlocuit o e-
chipd mbatrinitd §i oarecum depdsitd. Actuala compo-
nenti a membrilor BCCC ne indicd o echipd dinamicd,
pusi pe fapte mari, poate chiar depasind principiile “bé-
trinilor™.

Sub aspect profesional, in Birou sint 3 inginer,
2 avocati, 2 profesori, un medic §i 3 economisti, deci o
echipi “tehnocrata™. Ultimii trei sint nume cunoscute in
gindirea economici romineascd, dar se pare ca existd di-
vergente fntre ei. Dacd in urma cu 5 ani, alegerea BCCC
s-a fAcut mai mult pe baza anilor de Inchisoare politica,
acum, parcd vrind s se arate ¢ PNTCD este cel mai
bine organizat partid in teritoriu, 3 vicepresedinti din 8 si
6 supleanti din 10 sint lideri de organizatii judetene, de
sector sau de lineret.

Cele trei organe de conducere vizate de candidati au
fost: a. BCCC — organism suprem, cu jedinte de cel pu-
tin douii ori pe luna; b. supleanti BCCC — tot membri ai
BCCC dar avind posibilitatea de a participa la sedinte si
de a vota doar cu acordul membrilor plini; ¢. Comitetul
de conducere, compus din 40 de membri alegi si citiva de
drept, cu sedinte de cel putin doud ori pe an. Pentru cele
8, 10 respectiv 40 de functii s-au ntrecut 155 de mem-
bri: 58 pentrn BCCC, 75 pentru supleanti, 147 pentru
Comitetul de Conducere. Interesanti pare analiza impar-
tirii pe profesii la cei 155 de candidati: ingineri, 52; ju-
risti-avocati, 19; profesori, 19; profesori universitari, 13;
medici, 12; economisti, 8; altele, studii superioare, 16;
altele, firi studii superioare, 8; elevi, studenti, 8.

Semnificativ in cazul acestei competilii pentru
functiile de rdspundere la virful partidului ni se pare
diferenta foarte mare intre ingineri si restul profesiilor
identificate mai sus. Destul de straniu, totusi, cd intr-un
partid tirinist se luptd pentru putere 155 de candidati
fntre care mai mult de 1/3 sint ingineri. Structura pe pro-
fesii a restului de 2/3 aratd astfel: aproximativ 18% ju-
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risti-avocati; In aceeasi proportie sint profesorii; 13-14%
profesori universitari, in general la ASE si Politehnica;
cam tot atltia medici. In ansamblul celor 155 de candi-
dati, cei 18% din restul de 2/3 reprezintd 126, fald de
ingineri, care reprezintd 34%.

Pragmatism si subtilitate politicieneasci -

Mult disputati a fost relatia cu PDSR. Desi sala a
fost foarte clard In acest sens, adicd a refuzat hotarit co-
laborarea cu partidul de guverndmint, din nou, ca §i In
cazul monarhiei, conducerea s-a gribit sd nuanteze. fntii
s-a mutat problema pe un alt plan, adica s-a refuzat orice
apropiere de PDSR, dar... doar pentru aceastd perioada.
Ca sicum PNTCD ar face o greseald grava colaborind cu
guvernul Viciroiu cu citeva luni inainte de alegeri. Apoi,
prin discursuri, s-a sugerat imposibilitatea discutiilor cu
PDSR dupa alegeri din simplul motiv cd CDR va cistiga,
deci va guverna singur, sau doar cu Opozitia. In final,
chiar presedintele Diaconescu a lisat o portitd deschisi,
insa conditionind colaborarea de respectarea citorva prin-
cipii, care Insd nu au fost precizate. -~

Basarabia si PNTCD

La fel de disputatd a fost relatia Romaniei cu Repu-
blica Moldova. Exasperati de incetineala manifestata de
Executiv, delegatii au cerut mai multd acfiune, dar s-a
evidentiat ruptura dintre teritoriu §i conducerea centrald
a partidului la nivelul pozitiei fald de aceastd problemd.
S-a hotdrit rezolvarea ei Intr-un mod cit se poate de de-
mocratic. Este vorba de trimiterea unor chestionare in te-
ritorin pentru a afla pozifia membrilor partidului fafi de
relatia Roméniei cu Basarabia sau si fi fost vorba doar
de o solufie conjuncturald pentru ingroparea problemei
“explozive™ de la Congres, In comisii de specialitate?

Conventia Democratici — uniune sau partid?

Profitind, pe rind, de iesirea PNL, apoia PAC, PSDR
si PL. ‘93, PNTCD a ajuns s fie singura formatiune po-
liticd serioasd a CDR. Nu intimplitor, profesorul Con-
stanlinescu va candida In viitor ca membru al acestui
partid. Cu toate ci de aproape un an PNL a revenit in
Conventie, ridicarea acestuia spre virf nu s-a ficut inca
(sau nu a fost permis3). In aceste condifii, PNTCD “nu
este locomotiva Conventiei, ci locomotiva §i trei sferturi
din vagoane™. Cu aceste cuvinte, unii delegati au cerut
schimbarea modalititii de vot in Conventie: nu fiecare

organizafie un vot, ci voturi proportional cu ponderea a-
cestora in Conventie.

Concluzii

fngelind intuifia celor mai mulfi dintre noi, Con-
gresul PNTCD nu a dus la ruptura partidului. Privit in
ansamblu, acest congres a reprezentat momentul necesar
de schimbare care ar fi trebuit si apard cu mull inainte in
structura §i ideologia partidului. In primul rind, reinte-
meierea partidului credem ci este determinatd de intine-
rirea conducerii acestuia. In al doilea rind, nuanarea i-
deologici a optiunii pentru referendum §i nu explicit pen-
tru monarhie este un semn al coboririi ideologiei parti-
dului cu picioarele pe pimint. Probabil ci este un mod
de a ingropa o greseald politicd prin care partidul a pier-
dut un segment electoral intr-o competitie politica natio-
nala (pe care toli o dorim) cit se poate de onesta. a

NOTE

—

. Statutul PNTCD cuprinde articole care vin in intimpinarea
presupozitiei noastre. Presedintele PNTCD poate numi se-
cretarii executiv si angajatii partidului, cédrora le stabileste
salariul §i primele; decide “in ultima instanti” asupra candi-
datilor la agelerile parlamentare, primarii oraselor si sectoa-
relor; vezi Statutul PNTCD, art. 182 e); f); h); art. 183.

2. vezi lucrarea Din gindirea crestin-democratd, Tonescu-Gal-

beni, De ce democratie crestind?, pp. 63-73. Autorul vor-

beste de “comunitate sociald” ca “al doilea concept funda-
mental al democratiei crestine”. In 23 de rinduri din 10 pa-
gini a 42 de rinduri, nu ni se spune nimic, in afara de o idee
din Mounier, care este luata fard un sim} al selectiei. Ce e cu

“comunitatea sociald” In Romdnia, este un lucru la care au-

torul nici nu considerd ci ar fi cazul si se gindeascd. Si

intelegem cd PNTCD trebuie sd gindeascd asupra a ceea ce
trebuie sd facd cei ce apartin “comunititii sociale”? Este

“comunitatea sociald” si o comunitate politici? Mounier nu

¢ prea clar, i cu atlt mai putin autorul citat mai sus.
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Politicd internationald

Virusul Cecenia

CORNELIU BJOLLA

‘ ‘ inliturarea regimului rebel al generalului Djohar
Dudaev este o chestiune de doar clteva ore”, de-
clara generalul Pavel Graciov, ministrul apérarii

al Federatiei Ruse, cu citeva zile inainte de intrarea tru-

pelor rusesti pe teritoriul Cecenici pe 11 decembrie 1994.

Multora, in acel moment, li se pérea perfect indrep-
14litA aceastd afirmatie: cum ar fi putut oare o mind de
rebeli (600 soldati, dupd ultimele estimdri), inzestrati cu
40 de tancuri §i 6 avioane depasite fizic i moral, sa [ind
in sah o superputere?

La mai bine de un an de la declansarea ostilitatilor
nu se ntrevede inci nici o solufie viabild pentru stoparea
conflictului. Consecintele razboiului sint extrem de du-
reroase pentru ambele parti: de partea cecend, au muril
peste 60.000 de civili (7% din totalul populatiei, propor-
tie de patru ori mai mare decit cea a pierderilor umane
franceze din timpul celui de-al doilea rdzboi mondial); la
aceasta se adaugi peste 100.000 de refugiafi si distruge-
rea in mare parte a infrastructurii economice §i sociale.
De partea rusi, conform cifrelor oficiale, au fost inregis-
trati aproximativ 1.500 de soldati morti si peste 5.000 de
ranifi. Conform altor surse, pierderile se ridicd insa la
12.000 de victime, un total la fel de ridicat ca $i cel inre-
gistrat in timpul celor sase ani de rizboi din Afganistan.
La acestea se mai adaugi costurile operatiunilor militare,
precum si cele politice in plan intern §i international

Departe de a avea o influentd limitatd, aga cum ero-
nat s-a estimat la inceput, conflictul din Cecenia a deter-
minat modificiri chiar in interiorul structurii de putere
de la Moscova si de aici o serie de implicafii pe scena
politici internationald,

Vom fincerca in continuare sa identificim cauzele
acestui conflict, implicatiile sale in plan regional §i
international, precum si posibilul curs al evenimentelor
in viitorul apropiat.

Din punct de vedere geografic, Cecenia este situatd
in zona de mijloc a muntilor Caucaz. Intreaga zond este
un conglomerat de diferite etnii (peste 50), de minoritati
nationale §i confesiuni religioase. De exemplu, Dages-
tan, unul din vecinii Ceceniei, avind o marime similard

Scotiei, numiri la o populatie de 1.8 milioane locuitori,
36 de minoritdli nationale.

Cecenii reprezintd grupul nord-caucazian cel mai
numeros si al doilea ca mirime, dupd georgieni, din n-
tregul Caucaz. Conform recensdmintului din 1989 (data
la carc Cecenia inci nu se separase de Ingugetia), existan
956.879 de ceceni si 237.438 de ingusi, cifrele incluzind
insd si etnicii rugi sau cazaci.

Principalul oras al {arii, Groznii, fufiintat ca fort ru-
sesc in timpul cuceririi zonei caucaziene de cdlre rusi,
numira in 1995 aproximativ 400.000 de locuitori.

Structura sociald a Ceceniei, precuin §i idenlitatea
ei elnici se bazeazi pe valorile respectului fatd de fami-
lic §i clan, avind o structurd puternic patriarhala. O com-
ponenti centrald a culturii §i identitdii etnice cecenc o
reprezint religia, de orientare moderat-islamista.

Conflictul ruso-cecen are riddcini adinci in istorie.
Dupa 1780, Rusia duce un rdzboi de peste 40 de ani pen-
tru cucerirea linuturilor caucaziene. fn 1859, Cecenia
este anexatd de citre Rusia i in 1924 este incorporata in
Uniunea Sovietic. In 1931, Cecenia este unita cu Ingu-
setia, formind in continuare o singurd republicd: Cece-
nia-Ingusetia. in 1944, din ordinul lui Stalin, cea mai
mare parte a populatiei cecene este deportatd in Siberia,
ca sancfiupe pentru colaborarea cu trupele germane.
Dupi moartea lui Stalin, celor rdmasi i viatd, li se per-
mite in 1957 revenirea in locurile natale.

Pe 5 septembrie 1991, guvernul din Cecenia—In-
gusetia, care sus{inuse puciul din august 1991 fmpotriva
lui Mihail Gorbaciov, demisioneaza. fn fruntea tarii se

instaleazi, ca lider national, fostul general de aviatic so-
vietic, Djohar Dudaev. Acesta cistigd peste 80% din vo-
turi in alegerile prezidentiale §i declard in octombrie
1991 independenta Ceceniei.

1n junie 1992, Cecenia si Ingusetia se separd, ultima
riminind in componenta Federatiei Ruse. Din acel mo-
ment, evenimentele incep si se precipite. n noiembrie
1992, Rusia se foloseste de pretextul pacificarii unui
conflict etnic izbucnit intre Ingusetia si Osetia de Nord
(de orientare pro-rusd) pentru & plasa numeroase trupe
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militare la granila cu Cecenia. Pe 1ingd amenintarea mi-
litard, Rusia instituie o blocadd ecomomicd inipotriva
Ceceniei, intensificindu-si si legdturile cu opozitia filo-
rusd cecend in speranta rasturnarii guvernului Dudaev.

Cauzele conflictului ruso-cecen

In cazul Ceceniei se poate vorbi de un grup de fac-
tori care, actionind in cascada, au ficut practic inevila-
bili izbucnirea rizboiului. In primul rind, este vorba de
incheierea unui proces intirziat de constituire nafionala.

Pina la cucerirea lor de citre rugi, cecenii erau un
popor independent, avind o limba i un teritoriu propriu,
dar lipsifi de organizare politicd unitara. Unitatea orga-
nizatoricd Tn acest caz era clanul, ce-si extindea autori-
tatca asupra unuia sau mai mullor sate. Singura formd
superioard de organizare o reprezentau confederatiile de
clan, destinate sprijinirii reciproce in caz de conflict, dar
care aveau un caracter temporar si complet neinstitutio-
nalizat. Este evident cd, in aceste condiii, in care aparte-
nenfa la clan era un element central al modelului cultu-
ral cecen, a cdrei influenta se poate observa §i astazi, nu
se poate pune in discutie, in acel moment existenta vre-
unui proiect national. Paradoxal, In conturarea acestuia,
rolul decisiv 1-a jucat actualul inamic, Rusia.

Ceea ce se Intimpld astdzi, nu numai in Cecenia, dar
si 1n alte republici din cadrul Federatiei Ruse, reprezinti
definitivarea unor proces de constituire nafionald. Tinute
sub control In timpul regimului totalitar, migcirile de a-
firmare nationala au izbucnit in fortd odatd cu primele
semne de fisura ale acestuia. Miscarea centrifuga care a
condus la dezmembrarea Unijunii Sovietice in 1991, se
continud azi, la o alti scard, in interiorul Federatiei Ruse.
Acesta reprezinti cel de-al doilea factor care a contribuit
la amorsarea conflictului. Majoritatea republicilor din
zona, cu exceptia Osetiei de Nord, au ardtat simpatie fata
de cauza cecend, sprijinind-o chiar prin voluntari sau ar-
mament. Unele dintre ele (Ingusetia §i Dagestan) au blo-
cat chiar traversarea pe teritoriul lor a trupelor rusesti
spre Cecenia, luind ca ostateci soldafi rusi.

lan Cheznov, specialist pe problemele zonei trans-
caucaziene din cadrul Academiei Ruse de Stiinte, decla-
ra: “Dacd ei (republicile caucaziene) s-ar putea organiza
intr-un front unit, atunci ar pune probleme mari Rusiei”.

Tocmai acest pericol al virusdrii §i “balcanizarii™
intregii zone caucaziene a determinat Moscova sa actio-
neze cu intransigenta.

Pentru actualii conducitori rusi, recurgerea la in-
terventia militard a reprezentat ultima solutie. Initial, {i-
nind seama si de contextul politic al anului 1991, strate-
gia Kremlinului fatd de Cecenia a fost similara celei apli-
cate in Azerbaidjan si Georgia. Trupele rusesti s-au re-
tras lasind in urma lor mari cantildfi de armament. A-
cestea erau destinate Inarnmarii trupelor opozante regi-
mulni care si-a declarat independenta fata de Moscova.
Daca in cazul Georgiei si Azerbaidjanului rezultatul a
constat n reintrarea acestor (dri sub influenta Rusiei, in
cazul Ceceniei, strategia a esuat, armele fiind folosite a-
cum tocmai impotriva trupelor rusesti.

Pe de altd parte, un rol deloc neglijabil 1l joacd fac-
torul de psihologie sociald. Fiecare stat multinational are
propriile sale probleme etnice sau rasiale. fn cazul Rusiei
se poate vorbi insd de o naturd specificd a sentimentului
de insecuritate pe care cetilenii rugi, dupd o lungd pe-
rioadd de indoctrinare ideologica, il resimt n privinta lo-
cului lor in lume din punct de vedere politic, cultural, re-
ligios sau tehnologic. Alegerile parlamentare din 17 de-
cembrie 1995 au dat cistig de cauzi celor care au reusit
sd exploateze cel mai bine, pe lingd nevoia de protectie
socialii §i nostalgia fafi de Rusia ca superputere. In con-
secinli, orice atingere adusa acestui sentiment provoaci,
la nivel colectiv, un anumit inconfort .

In fine, pe lingi calculele politico-strategice care au
stat la baza motivatiei Moscovei de a declansa ostilititile
in Cecenia se adaugd considerentele economice, mai
exact, pericolul pierderii bogatelor zaciminte de petrol
din Caucaz i Marea Caspica.

Pe 19 septembrie 1994, dupd aproape patru ani de
negocieri, reprezentantii unui consorfiu format din opt
companii occidentale si Compania Petroliera de Stat a
Republicii Azerbaidjan (SOCAR) au semnat, ceea a fost
supranumitd “afacerea secolului”, un acord in valoare de
7.5 miliarde § privind exploatarea petrolului din Marea
Caspicd. Pe 9 octombrie 1995, partenerii au decis rutele
de transport al petrolului spre Marea Neagra: prima, tre-
ce prin Rusia, terminindu-se la portul Novorossiisk, iar
cea de-a doua traverseazd Georgia, avind ca punct final

portul Supsa.

Acordul incheiat are o semnificatie deosebiti si din
punct de vedere al influentei politice pentru actorii im-
plicati: pentru Rusia, datoritd dorintei sale de a-si men-
tine controlul asupra zonei transcaucaziene; pentru Tur-
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cia, ca urmare a aspiratiei sale de a sparge monopolul
Rusiei §i a accede la resursele din zond; in fine, pentru
guvernele occidentale datoritd vointei lor de a menfine
un echilibru intre intcresele Rusici si cele ale Turciel.

Factorul de ingrijorare pentru partca rusd este fap-
tul ci, o bund parte din conducta de petrol de pe mua sa,
traverseazi Cecenia. Daca la data semndrii acordului, in
septembrie 1994, se convenise in principiu s se aleapd
numai ruta ruseasci, la un an de la acest eveniment, s-a
optat pentru o ambele variante. Pe lingd considerentele
politice amintite anterior, aceastd schimbare de op;im}c
poate avea la bazi tocmai insecuritatea rutei rusesti. In
sprijinul acestei ipoteze, se incadreazd §i afirmatia prin-
cipalului negociator cecen la convorbirile de pace de la
Groznii din 11 octombrie 1995 care nu a exclus posibi-
litatea sabotajelor Intrucit “decizia [privind transportarea
petrolului pe teritoriul Ceceniei] este invalidd dacé ea ou
va fi coordonati cu autorititile legitime [ale presedin-
telui Dudaev]™.

Consecintele conflictului
si posibila sa evolutie

Poate cea mai importantd consecintd a conflictului
din Cecenia o reprezintd reasezarea structurii de putere
de la Moscova.

Odatd cu prelungirea conflictului din Cecenia si
extinderea sa si in spafiul Federafiei Ruse prin acfiunile
de luare de ostateci intreprinse de partizanii generalului
Dudaev, s-a adincit clivajul dintre Duma si Executiv.

Pini la alegerile parlamentare din 17 decembric
1995, singurele partide care suslineau continuarea inter-
ventici militare erau “Casa Noastrd Rusia” a premierului
Viktor Cernomirdin si Partidul Liberal Democratic, con-
dus de Vladimir Jirinovski. Celelalte partide oscilau in-
tre negocierea unui acord si retragerea imediala a tru-
pelor rusesti din regiune.

De exemplu, liderul formatiunii liberale “labloko”,
Grigori lavlinski a propus un plan “clar §i simplu” pen-
tru incheierea conflictului: 1) retragerea trupelor rusesti
din Cecenia; 2) inceperea de negocieri intre generalul
Dudaev si liderul guvernului cecen instalat de Moscova,
Doku Zavgaev, privind rcalizarea unui pact de non-agre-
siune §i demilitarizarca graduald a propriilor trupe; 3) or-
ganizarea unui referendum in Cecenia privind viitorul
republicii.

Accastd balansare a puterii spre facfiunea conserva-
toare, poate i cel mai bine surprinsi prin analizarea des-
fasuririi celor douil “crize ale ostatecilor™ din junie 1993
(Budienovsk) si ianuarie 1996 (Pervomanskaya).

Pe 17 iunie 1995, un comando rus, actionind la or-
dinul premicrujui Cernomirdin §1 a ministrului de intene
Viktor lerin, a atacat spitalul din Budicnovsk, in care se
baricadaserd partizanii generalului Dudaev, condusi de
Shamil Basaev dupi ce, cu 0 zi inainte. luaserd aproape
2.000 de ostateci. Atacul s-a soldat cu 35 de morti (din
care 5 soldati rusi) si 70 de rdiniti.

fn uma presivnilor exercitaie de Duma, care au re-
prosal Executivului Tatreruperea negocierilor cu militan-
{ii ceceni §i oplarea pentru soluia de interventie militara,
Boris Eltin a fost nevoit si-$i sacrifice temporar o parte
dintre colaboratorii sii, adepti ai liniei dure, printre care
directorul Serviciului Federal de Securitate Serghei Ste-
phasin, vice-prim-ministrul Nicolai legorov si ministrul
de interne Viktor Ierin.

Dupi alegerile parlamentare din decembric 1995,
balanta s-a inclinat de partea suslinitorilor interventici
militare, iar toti cei demisi fn vara au fost renumiti in
functii de decizie. Astfel, Nicolai Tegorov, fost vice-
prim-ministru $i fost reprezentant al presedintelui Elfin
n Cecenia, intre noiembrie 1994 si februaric 1995, in pe-
rioada cea mai durii a conflictului, a fost numit, din 15 ia-
puarie 1996, selul staff-ului prezidential.

fn cazul Pervomanskaya, autorititile ruse au folosit
masiv forta militari netinind cont de numérul mare de
ostateci ale ciiror vieti au fost puse astlel in pericol. Pe de
alti parte, extinderea actiunilor de gherild a partizanilor
generalului Dudaev in spatiul Federatici Ruse, “de la
Moscova la Vladivostok”, dupi cum a ameninjat Salman
Raduev, initiatorul operatiunilor de la Kyzlar i Pervo-
manskaya, risci s3 intensifice actiunile militare rusesti.

Modul in care a fosi solulionatd criza ostatecilor de
la Pervomaskaya este un indiciu privind cresterca influ-
entei politice a factiunii conservatoarc.

Eforturile depuse in vederea pacificirii cu orice pret
a Ceceniei si impiedicrii extinderii con flictului §i in spa-
tiul Federatiei Ruse, urmdresc cvifarea asumirii respon-
sabilitiii unui esec de proportii, tocmai acum, in prag de
alegeri prezidentiale.

Strategia adoptatii de guvernul rus i privinfa Ce-
ceniei urmireste, in principal, doudl obiective: sustinerea
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guvernului cecen condus de Doku Zavgaev, instalat de
Moscova in decembrie 1994, si subminarea autoritalii
presedintelui Dudaev.

La scurt timp dupa declansarea ostilitdtilor, auto-
ritdtile rusesti au incepy! cautarea unei personalitifi po-
litice cecene filo-ruse n scopul inlocuirii lui Dudaev..in
final, dintre mai multi candidati inclusiv fostul prese-
dinte al parlamentului rus, Ruslan Hasbulatov, s-a optat
pentru Doku Zavgaev, fost prim-secretar al CC al PCUS
in Cecenia — Ingusetia pina in 1991, cind a fost inlocuit
la putere de cétre generalul Dudaev.

Desi Zavgaey a sprijinit puciul din august impotri-
va lui Mihail Gorbaciov, acest lucru a fost contrabalan-
sal In luarea deciziei, de influenta pe care o exerciti a-
supra celui mai influent clan din nordul Ceceniei, care a
servit de altfel si ca baza pentru oponentii generalului
Dudaeyv, precum si de atitudinea sa extrem de favorabila
intervenliei rusesti.

[n octombrie 1995, Zavgaey a fost ales de citre So-
vietol Suprem Cecen, reintrunit in septembrie 1995 pen-
tru prima oara de la dizolvarea sa de citre presedintele
Dudaev in 1991, ca “sef al statului” (o functie instituita
la propunerea rugilor, acestia dorind sd elimine functia
existentd de presedinte executiv, considerati a avea atri-
buiii prea largi). Zavgaev a fost ulterior confirmat ca “sef
al statului™ in urma alegerilor din 17 decembrie 1995, cind
a reusit si cfgtige peste 80% din sufragii (rezultatul ale-
gerilor a fost destul de contestat de observatorii interna-
tionali, tinnd cont si de prezenta armatelor rusesti).

in incercirile sale de a stabiliza situatia politici din
tard, Zavgaev a propus in mai multe rinduri cooptarea in
guvern a unor sustinatori ai generalului Dudaev si chiar
demararea unor negocieri directe cu acesta, eforturi care
au intimpinat insd un refuz categoric.

Totodatd, in vederea normalizirii vietii politice ce-
cene, a fost stabilita desfasurarea de alegeri parlamentare
in martie sau aprilie 1996, urmatorul parlament avind si
rolul de a elabora o noud constitutie.

fn confruntarea sa cu principalul siu oponent, Zav-
gaev mizeazid pe oboseala §i nemultumirea populatiei
fapd de sacrificiile §i mizeria impusi de razboi. Acorda-
rea de catre presedintele Eltin a unui ajutor in valoare de
3,5 miliarde $ pentru reconstructia infrastructurii eco-
nomice §i sociale a Ceceniei, vine 1n sprijinul demersu-
lui politic al lui Zavgaev.

Participarea numeroasd a populatiei cecene la mi-
tingurile desfasurate aproape siptaminal in Groznii in

favoarea generalului Dudaev indici insa faptul ci popu-
laritatea de care se bucurd este in continuare la un nivel
ridicat.

Acest curs al politicii ruse in Cecenia pare ci se bu-
cura insd si de acceptul tacil al guvernelor occidentale.
Pozitiile acestora se rezumd la considerarea razboinlui
din Cecenia drept o problemi internd a Rusiei, nuan-
tindu-si declaratiile, de la “a-si cxprima ingrijorarea”
(SUA), pind la caracterizarea situatiei “drept o complerd
nebunie” (Helmuth Kohl), in momenlele in care conflic-
tul devine prea violent.

Motivalia acestei atitudini rezida in teama guverne-
lor occidentale de a nu afecta credibilitatea actualei echi-
pe guvernamentale, cvasi-recunoscutd drept “reformis-
14" si a da astfel indirect credit fortelor conservatoare (o
situatie analoagd celei din perioada finald a lui Gor-
baciov).

Zona in care conflictul din Cecenia a indus o anu-
miti tensiune o reprezintd relatiile ruso-turce, care au cu-
noscut in ultimul an o usoard degradare, Rusia acuzind
Turcia cad incearci sa exploateze situatia din Cecenia in
scopul extinderii influentei sale.

Conflictul din Cecenia este cu siguranld cea mai
serioasd criza pe care o traverseazi Rusia de la dezmem-
brarea Uniunii Sovietice. Aceasta crizd a scos la iveald o
serie de provociri cu care se confruntd societatea rusa:
dorinta de afirmare nationali a diferitelor popoare, re-
trasarea unor interese economice in contextul privatizirii
si adoptarii mecanismelor economiei de piata, rolul mi-
litarilor in luarea deciziilor politice, demantelarea “men-
talitdii sovietice™ etc. De modul in care aceste provocdri
vor fi “tratate” va depinde infectarea sau insandtosirea ti-
nerei democratii ruse. a
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v Planuri
pentru Europa

Cartea” lui Z. Brezezinski apruta
la sfirsitul anului 1995 este o culegere
de studii publicate de autor nmai mul-
te reviste de specialitate intre 1989 si
1995 (Foreign Affairs, The National
Interest, The Washington Quarterly,
Problems of Communism). Natura mai
sus mentionatd a lucrdrii face greu de
identificat unitatea discursului, cu ex-
ceplia situatiei in care admitem ca uni-
tari o lucrare ce se referd la una i a-
ceeasi arie geo-politicd (Centrul si Es-
tul Europei). Cred ci, Intre provocirile
pe care le aruncd autorul specialistilor
in domeniu, cea mai importanta a fost
cea din 1989, ¢ind anunta evolutia Im-
periului Rus de la “inchisoarea popoa-
relor”, prin cea de “cimitir al popoare-
lor”, la cea de “vulcan al popoarelor”
(p. 87). Desovietizarea, continud au-
torul, are puline sanse si fie echivalen-
ti cu o dezvoltare pasnicd spre un mo-
del precum cel oferit de Comunitatea
Europeand (p. 95). Structura etnicd a
fostei URSS anunta ci, dimpotrivi, ca-
lea nu avea sii fie defel pagnicd. $inua
fost. Existd, totusi, o sansi pentru Is-
ml Europei, anunta Brzezinski: progra-
me de asistent3l care sa Incurajeze coo-
perarea in zond.

“Pasiunile nationaliste™ au iesit la
iveali si in Europa Centrald. Tot Occi-
dentul poate salva situatia, prinir-un
program de acorduri de cooperare, care
si tinteasci la un Commonwealth
trans-european intemeiat pe Comunita-
tea Europeanti, care si asimileze la rin-
dul ei Europa Centrald, oferind forme
de asociere cu ceea ce era incd in 1990
URSS (p. 139). O utopie, am zice noi.

* Zbigniew Brzezinski, Europa Cen-
trali si de Est in ciclonul tranzitiei, Editura
Diogene, 1995, Bucuresti, traducere $i co-
mentarii Paul Dobrescu

Adici cel mai bun loc ce nu exista. Si
nici nu poate exista. De ce? Cum se pot
impica, ne intrebdm, doud forte care
au, fiecare in parte, constiinta de agenti
mondiali cilivilizatori? Am observat,
pind acumm, o intuitie corectd si una in-
corecti la Brzezinski. (Dar observatiile
noastre vor fi fiind corecte?).

Occidentul, cu institutiile sale,
trebuie si ia in seamd cd terapia de soc
nu este singura formuld de transforma-
re la nivel economic. In tari lipsite de
tradilia economiei de piald e nevoie de
interventia politicului pentru inceput, a-
firma autorul, citind pérerea unui eco-
nomist japonez (p. 250). Printre rinduri,
am zice noi, rizbate sugestia ¢ un ne-
bun stie mai bine decit zece intelepti
care cimasi i se potriveste mai bine.
Odati aleasd cimasa cea mai potrivitd,
QOccidentul poate interveni printr-un
program de asistentd. Nu stiu daci are
forta financiard necesard, zicem noi,
cici capilalul trebuie s fie element e-
sential In aceastd asistentd, zice autorul
(p. 254-255). Capital si interese geo-
politice in toatd zona...

Un studiu interesant sub aspectul
delimitirii zonelor geo-politice actuale,
scrie Brzezinski in 1992, Este vorba de
trei regiuni, detenminabile prin triun-
ghiul Bruxelles-Tokyo, Tokyo-Cairo,
Cairo-Bruxelles. Viitorul sistemului re-
latiilor internationale depinde de rezol-
varea problemelor din interiorul aces-
tor trei regiuni. Oare? (ne intrebdm noi,
amintind opinia comentatorului texte-
lor, Paul Dobrescu, care aveitizeazd ci
Rusia rdmine in afara triunghiului).

Piesa de greutate a lucririi este
studiul Marea Transformare (1993).
Studiul ne oferd o schitd care ne pune
in fata unor posibile cii de evolutie ale
unor tiri ce se afld in faze diferite de
dezvoltare din punctul de vedere al re-
formei politice si economice. Progno-
za-cadru stabileste viitorul pozitiv al a-
cestei evolutii, care nu poate fi decit cel
al democratiilor pluraliste, cu piala li-

berd (p. 258). Autorul identificd patiu
planuri care se referd la tot atitea cate-
gorii de 1A angajate in dumul citre
viitorul pozitiv stabilit de prognozi
(vezi mai sus). Prima categorie (Polo-
nia, Cehia, Ungaria si posibil Slovenia
si Estonia) sint deja antrenate intr-un
proces de integrare europeand, in virtu-
tea transformirilor economice pozitive
(democratice). A doua categorie (p. 259)
este alcituitd din irile cu perspective
general pozitive, dar incd vulnerabile
din punct de vedere politico-economic
(Slovacia, Croatia, Bulgaria “poatc
Roménia, Lituania, Letonia, Kirghis-
tan, Turkmenistan” p. 260). Tarile din
a treia categorie (cele cu perspective po-
litice si economice neclarificate incd)
sint Rusia, Ucraina, Belarus, Georgia,
Armenia, Azerbaidjan, Kazahstan si
Uzbekistan. A patra categorie este cea
a {arilor cu viitor mai degrabd sumbnu:
Serbia, Albania, Macedonia, Bosnia,
Moldova, Tadjikistan. Ele nu se afld
nici mécar in prima dintre fazele pro-
cesului de democratizare (p. 260).

Din text reiese ¢i Roménia este o
tard in care s-a procedat la reforma in-
stitutiilor politice §i & fost absorbit oa-
rece capital strdin (primele doua faze in
democratizare). Durata si viteza tran-
zitiei spre democratie (pluralism i pia-
t4 liberd) este influentatd de acumulari
pozitive/negative in domeniul ccono-
mic si cel politic. Deocamdald, conform
schemei autorului, Romdnia este in fa-
za in care si politica §i economia poar-
t& semnul minus. Dacd doar aici ne-am
opri, am pricepe ce vrea 5a spund sche-
ma. Problema e ci Rusia apare cu eco-
nomia la semnul minus, iar politica la
semnul plus. Si acum nu prea mai inte-
legem. Acestea sint dificultali inerente
ale simplificirii. Simplificarca face te-
oria, dar tot simplificarea poate face si
eroarea. Aceasta face parte din eroarea
de constructie. in ceea ce priveste tra-
tarea Romdniei in studiul amintit apare
o eroare cu mult mai gravd si care da
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semnele unei insuficiente funciare a a-
genmlui politic din Roméania — si anu-
me, neimplicarea in corectarea unei i-
magini deformate a Romaniei in stri-
inatate.

Autorul vorbeste despre “state o-
mogene din punct de vedere etnic” In
Europa de Est si - zice el — n-ar exista
decit doui: Polonia (95%) si Ungaria
(90%). Apare ciudati clasificarea omo-
gen/neomogen sub aspect etnic, pentru
¢ nu prea infelegem care este pragul o-
mogenititii folosit de autor. Astfel, Ro-
ménia, stat In granitele ciimuia triiesc
roméni in proportie 89,4%, apare in ca-
tegoria statelor neomogene din punct
de vedere etnic (p. 90-91). In acelasi ar-
ticol despre post-nationalism, in Roma-
nia “‘existi mai multe milioane de un-
guri, care au fost oprimati de dominatia
roméneasca” (p. 92). Traducétorul arti-
colelor semnaleazi aceste inadverten-
te. Noi vom face un pas mai departe,
incercind un raspuns la intrebarea: De
ce apur astfel de inadvertente?

Prima tentatie a unui analist po-
litic, atunci cind trebuie s se ocupe de
o tard sau alta, este deschiderea unei
enciclopedii sau a unei carti de istorie.
Dupd cum vom vedea, autorul s-ar pu-
tea sd fie totusi un inocent (daci asa au
stat lucrurile). Mentiondm Istoria Tran-
silvaniel, apdruta 1986 intrei volume, o
colecie de date care falsificé istoria in
sensul ideologiel revansarde maghiare,
Lucrarea a fost reeditati si a fost tra-
dusd, intr-o formd scurtd, in englezi,
francezd, germani.

Acum cfliva ani a fost publicat un
Atlas de istorie a lumii, Harper Col-
lins, 1992 — o teorie roessleriand lipsiti
de acelasi simt istoriografic. Mai re-
cent, una dintre cele mai prestigioase
enciclopedii, Le Petit Larousse (1993),
face ferfenitid istoria Roméaniei intr-o
tratare vidit tendentioasa, in sensul pre-
zenidrii Romaniel intr-o umbra a Un-
gariei (vezi analiza tuturor acestor lu-
crari In Sociologia si geopolitica fron-

tierei, vol. I1 ( Ilie Badescu, Dan Dun-
gaciu, Ed. Floarea Albastrd, 1995,
p. 118-138). Tot in 1993 a apirut, in
Franta, Dictionnaire de Géopolitique,
Flammarion, coordonat de Yves La-
coste. Transilvania apare ca “un an-
samblu de teritorii unguresti devenite
roménesti prin semnarea Tratatului de
la Trianon. Ea le-a fost oferitd romé-
nilor in 1920” (!) (p. 1504). Roméania e
bintuitd de nationalism violent, agre-
sivd, antisemiti, ceea ce duce la “sin-
gularitatea geopolitici 2 Roméniei”.
Dintotdeauna, Roméinia a fost “ostild
minoritdtilor”, Ce minoritati si care e
procentul lor in Roménia? Dictionarul
ne spune de tigani ci “o estimare de
doud milioane ar fi plauzibild™; ungurii
se gasesc sigur, de astd datd, in numér
de 2,2 milicane (p. 744), ei fiind
“blocati” in dezvoltarea lor culturald si
demografici de “presiunile asimilatoa-
re constante romdanesti”. Acesta este
punctul la care am vrut si ajung. Te-
zele Dictionarului sint in perfectd con-
cordantid cu afirmatiile lui Brzezinski
despre “minoritatea maghiari exploa-
tatd” si “mai multe milioane de un-
guri” in Romdénia. Cifrele ultimului re-
censdmint din Roménia arati 1,6 mi-
lioane de unguri si 400.000 de tigani.
Poate ci asemenea tip de informatii
false despre Roménia (2 milioane de
tigani + 2,2 milioane de unguri) l-au
facut pe Brzezinski si uite de un prag
al stabilirii statelor omogene sau neo-
mogene din punct de vedere etnic
(89,4% este mai mic dect 90% si a-
vem deci o Ungarie omogeni si o Ro-
manie neomogend sub aspect etnic!).
Brzezinski este totusi modest in eroa-
rea lui datoratd bibliografiei. Dicliona-
rul lui Lacoste ridicd Ungaria la 95%,
ea fiind un stat cuminte si continuu a-
gresat de vecina ei, Romania. Ne o-
prim aici. Acestea sint clteva exemple
minore despre deformarea imaginii
Romdniei in afara granitelor sale.
Ne-am folosit de ele ca s argumentim

despre inocenta multor specialisti care
utilizeaza aceste datc deformate, al ci-
ror efect pe termen lung este devastator
pentru Romania,

Stefan STANCIUGELU

v Apa tulbure
a Inceputurilor

Nagterea partidului comunistilor
roméini poarta nca “pecetea conspira-
tivitatii”. In ciutarea “ridicinilor isto-
rice” ale Partidului Comunist Roméin,
istoricii oficiali ai regimului Ceausescu
au afirmat, invariabil, faptul ca “parti-
dul clasei muncitoare™ a aparut ca re-
zultat 2l maturizirii maselor proletare
din Roménia.

Partidul extremei stingi din Ro-
ménia, progenitura debild a partidului
bolsevic din Rusia, s-a niscut si a cis-
tigat adepti pe fondul lipsurilor si al mi-
zeriei provocate de primul rizboi mon-
dial. Infringerile din toamna anului
1916 produseserd mutatii importante la
nivelul mentalului colectiv. Populatia de-
venise mai permeabild la propaganda
pacifistii a socialistilor, indreptatd m-
potriva rizboiului si a guvernului Ro-
maéniei. Cu toate acestea, in 1917, Ro-
ménia nu a cunoscut situatia exploziva
din Rusia, in pofida activititii intensc a
agentilor bolsevici.

in acele vremuri tulburi, pe fun-
dalul evenimentelor revolutionare din
tara vecind, in rindurile social-demo-
cratilor romani s-au conturat factiunile
extremiste, care vor vola, in mai 1921,
afilierea la Comintern.

Volumul” editat de Institutul Na-
tional pentru Studiul Totalitarismului

* Florian Tanasescu, Dumitru Costea, lon
lacos, Gheorghe Neacsu, Marn C. Sta-
nescu, Nicolae Tandsescu, [deologie §i
structuri comuniste in Rominia. 1917-1918,
Institurul National pemtru Studiul Totulita-
rismului, Bucurest, 1995.
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Cidrti si autori

este o istorie documentard a perioadei

rarea Jui Racovski si refugierea acestu-

di si a personalului [Legatiei si Misiunii

Cérti si aulori

= = N e T eed .
de inceput a miscdrii comuniste din ia la Odessa, s-a creat In jurul siu un  Militare Roméne din Rusia, ca repre- v Venll'ea : Reflect.a}rea m d ogumentele ki 1r}staurare:? regnmunlur -t
Romiénia (martie 1917 - decembrie grup “exterior”, radical, de socialisti  salii impotriva statului roman (p. 311). . 4= HESRA r.olulm"decxsw ,Juc"fl de pm?:em% 18 a!m.lelea ;?o.lmcu e.}‘ tc;:rrje ;o
1918). romani. Manifestele “Comitetului de Odatd cu crearea “grupului romén Com“mstllor AU ROt i) Romdrs]. satslih 1-peliins diiiic; comtiplil

Avind in vedere caracterul docu-
mentar al lucriirfii — volumul contine
115 documente — demersul este, inevi-

Actiune Social-Democrat Roman”, or-
ganizat la Odessa, indemnau la adopta-
rea modelului revolutionar rusesc si la

de pe lingd Partidul Comunist {bol-
sevic) Rus”, la Moscova (vezi pp. 403-
404), s-au delimitat cele trei grupdn,

La 50 de ani de la impunerea de
citre Uniunea Sovietici a guvernului

in deznoddmintul crizei politice din fe-
bruarie-martie 1945 este relevat de
Constantin Hlihor.

Un aspect quasi-necunoscut al ac-

riguros al raporturilor dintre tdrile din
zona sovieticd de influentd (raporturi
bilaterale, pretentii teritoriale).

Un capitol aproape necunoscut il

tabil, de tip evenimential, cartea fiind instaurarea republicii (pp. 234-239 si  foarte active, care isi dis . . Groza, din initiativa B.B.C. si cu spri-

¢ o * v g si disputau condu 14 : ’ : P ivitatii idului i - ituie incercarea ficuti de membri
destinatd, mai ales, specialistilor in is-  241-244). cerea extremei stingi romanesti: comi- jinul Fundatiei Soros, la Institutul de z,i;lﬁfl;epéggsis lsscoar:-l:jm;at .zji deg Z?llr:i]::;ﬁi legionare conducézori ai
torie contemporani. Indriznesc si a- iei ice di Y 2o | storie “N. [orga”, a avut un simpozion e T L
AP atz‘ipocai‘ A D W 11; umr; II;EVOIUDEI ,E’olifew?;dm £etul.de .la 0?'3533_’ z‘:m'P'-*ul de la Motco— 19 ::::ez‘xational fle i co;urlﬁcpérilau rit activitatea Serviciului de Informatii  Grupului Etnic German si a unor mili-

» § primut pas ctombre 217, concomitent cu Infen-  va i aripa “maximalisti” (radicald) a sy . al Partidului Comunist Romén. Potrivit  tari romani de a organiza, in conditiile
dentificarea unor repere cronologice o-  sificarea propagandei grupurilor socia-  social-democratilor din tari. {0atdle critfnd Gpsdite 1 ve e, autorului, “rezultatele obtinute de Sec-  unei ofensive germane in Ungaria, rea-

: i {sfartat i i B T ; a4 o . de comuniciri -deazi : i g R
b.hgaton} ale ism“el tmpurii a comu-  liste md%(..ale din Vech.u.ll'Regat si din La 28 noiembrie/ll decembrie . Clelefg gxl'n r:can atio; ;‘:Zla tia a I1-a Informatii si Contrainformatii ~ ducerea Romaniei alituri de ccl de-al
nismului romanesc. Ca argument pen-  Ardeal, ia amploare activitatea grupu- 1918, Partidul Social-Democrat din O rie largd e probieme, Mergind ae 1 ., sermis conducitorilor comunisti cu-  111-lea Reich. Comunicirile lui F. Con-
tru cele afirmate voi prezenta, in cele rilor de extrema stingd din exil (vezi Rominia isi schimbi numele in Parti- unpr!:_]ura.nlc interndly leCire s _de_ noasterea din timp a intentiilor partide-  stantiniu §i Giinter Klein fixeazi eta-
ce urmeaz, contextul istoric in care se scrisoarea lui Racovsk;i adresatd guver-  du] Socialist din Roménia, consfintind ;}Iﬂmmﬂt crearea slferi:_de helgemome[a lor istorice si ale principalelor institutii  pele principale ale acestei “prime in-
p_laseazﬁ citeva dintre documentele con-  nului rus, in care sustinea crearea “re-  agtfe] derapajul spre stinga al social- OSC.UVC}.,. ‘pma A CINSIRGID. SRR, e smpalin™ cercari de scoatere a Armatei Rosii din
tinute in volumul amintit. publicii federative balcanice”, pp. 290-  democratiei romane. Proiectul de pro- lﬂpc?l{ILC, mllltal.r, slarea de slpi}l;a popu- Tinirul cercetitor american Ro- Romdnia” pentru a relua formula lui
y ; AR : it iy . NS T S ei, elc.) ale momentului 6 martie o : L

Aderenta la ideologia comqmsl:a 292, si memoriul lui Mihail Gh. Bujor, gram al Partidului Socialist din Romé- ael )_ i — ) ' bent Levy a reconstituit lupta peniru  Florin Constantiniu.
a unor elemente, in general marginale, in care acesta cerea Sprijin Pentiu  pia adoptat la 9/22 decembrie 1918 si 1945, cor‘mlderatRmcupL.m_ll procesului putere din cadrul conducerii P.C.R. in Un interes deosebit prezinti co-
ale Pamdulul_Stocnal—Democrat Romian “.schi_mharea absoluti a regimului poli- intitulat D\’.’-Cf&fﬂﬂ& de principii, afirma, de CO;‘IU;’I!Z?IC Ei ;’;Tﬁ!uel' il perioada crizei politice incheiatd prin municarea lui Mihail E. Ionescu, nte-
a dus la aparitia grupusculelor proco- tic si situatiei sociale din Romania”, printre altele: “Partidul Socialist din Ro- aleans, ma 4 avcorpmcan_or impunerea guvernului Petru Groza: ri- meiatd pe rapoartele misiunii O.S.S.
muniste din Roménia, asa-numitii pp. 293-297). ménia, (...) solidar cu Partidul comu- prezentate este z.asg..trata prin MAteNa- - Jitatea fntre grupul moscovit si gri-  din Roménia, condusi de Frank Wis-
“maximalisti”, care militau pentru in- Atentatul pldnuit de Lenin Impo-  Lict nus si cu toate partidele socialiste l'fl documentar_m “_11, prOmeJt_ £l are pul autohton si ostilitatea lui Gheorghe — ner. Autorul conchide ¢ “6 martie 1945
staurarea dictaturii proletariatului. Sub  triva regelui Ferdinand reprezinti inci revolu[io‘nare din lumea intreags, de- hl;rei]e ro:;in.e 3 s_tramcl, °§_§1 prmlpt;nc— Gheorghiu-Dej fati de Lucretiv Pa- semnificd un punct de inceput al con-
influenta evenimentelor din Rusia, a- o pagina de “storie secretd”. Amintirile j, x Jupta pentru cucerirea prin ori- te .en - BRESE R e e e e der: triscanu. stientizdrii de citre Washington a na-
ceste elemente radicale se pronunau lui M. Gh. Bujor constituie o marturie mijloc a puterii politice dinmiinile bur- Chlmfld directii de corostare c& s & O analizi aprofundati a pozitiei turii comportamentului URSS in arena
pentru actiuni similare in Roménia importanti cu privire la planul coman- gheziei romane si intronarea dictaturii 11un;a[Jt‘ecunde. iy al st de inf Statelor Unite ale Americii fati de in- Internationald, care va conduce la ela-
(vezi raportul Sigurantei Generale, pri-  do-ului Rosal-Volodarski pentru “ares- proletare in vn:dt:'rea ceaBtRt Sdesludini ) 1 Exempy -a nouta!:_u de mior - gaurarea guvernului Groza oferi Li- borarea politicii de containment”.
vind contactele dintre socialisti roméni tarea si aducerea la Petrograd aregelui o Lo 0 un.icui shadop matie documentard il constituie COMU- ;1 Sajy autoarea celei mai bune lu- Comunicirile prezentate la sim-
si soldati rusi de orientare bolsevici, da- Romaniei” (pp. 299-301). La 13736 dermibiis 1§|8 la Bu'cu— TS T S i F;okwllova. criri publicate pini acum despre po- pozion au ficut sd progreseze cunos-
tat 13 aprilie 1917, pp. 217-220). in aceeasi perioadd, pe frontulro- . manilestations mun(:i;:ol‘ilor - chrea m_lhza[ REELETaRe. | ocur[-le-rlte zitia SUA si Marii Britanii fati de co- tinfele despre inceputurile comunizirii

Documentele referitoare la adu- ménesc, detasamente bolsevizate ale ' 'ﬁ se gk :a R de]ltT dl: ?rh:;.:e.le :‘)me_ce privind ) hizarea Roméniei. Rominiei si a Europei de Est (indeo-
narea de la Tasi, din 19 aprilie/l mai armatei rusesti trecuseri la actiuni vio- ng):sﬁ c demonstmn;ilo[; i condifii Folu ml i p 115.%? : mfms.taLjarea Complementard acestei comu- sebi a Poloniei si Ungariei). fli!e nu au
1917, organizati de militarii rugi can-  lente impotriva populatiei, obligind gu- ? ; : o ) : guvernului Petru 0za. Intre dOCU- iy este cea a lui Dennis Deletant, o raspuns insa la intrebarea legitimé for-
tonati in zond, contribuie la clarificarea  vernul romin s3 decidi, la 9 decembrie fea neeluctdalf: pe e? m: - . ““”“fe}e pn:zenta_te “ simpozion figu- pitrunzitoare evaluare a politicii Marii  mulata de istoricul american William
evenimentelor premergitoare eliberdrii 1917, dezarmarea si expedierea trupe- ROVSRAL B S | reazi un raport din 4 martie 1945, aflal  pryanii fags de Romania in perioada  O. McCraigg, Jr.: ce l-a determinat pe

» > 3 o H 2 [T . d S A g ] 4 . - .

coilibunilor wooRkligti Cristian Racov-  lor Tusssti pedts grarits, Misrils: de comuniste in Roménia este, poate, mai N in “dosarul special al lui Stalin” si re- 23 august 1944-6 martie 1945. Atit a- Stalin, care, interesat si ofere o ima-

ski si Mihail Gheorghiu Bujor, aflati in
stare de arest la domiciliu (pp. 221-224
si 225-228). Cu privire la Cristian Ra-
covski, politologul Ghita Ionescu con-
siderd cd aceasta “a fost probabil cel
mai stralucit si mai cosmopolit dintre
toate personalititile comuniste din
Balcani”. Despre acelasi Racovski,
Constantin Argetoianu nota: “Oameni
ca Racovski san 1i cumperi — dacd poti
—sau 1i impusti”, (p. 321) Dupa elibe-

autoapdrare ale guvemului roméin au
fost percepute la Petrograd drept “per-
seculli contra revolutiei ruse” (pp. 307-
308 si 357-358).

Referitor la inrdutitirea relatiilor
romano-ruse sint reproduse documente
importante: telegrama prin care Trotki
cerea arestarea Legatiei si Misiunii Mi-
litare Roméne la Petrograd (pp. 310-
311) si ordinul lui Lenin, de arestare a
ministrului roman Constantin Diaman-

putin spectaculoasd. Deconstruirea mi-
mlui partidului nascut din “nézuinta spre
mai bine a maselor” reprezintd insi o
intoarcere la onestitatea necesard “me-
seriei de istoric™. Prin editarea unor do-
cumente importante ale acelei perioa-
de, volumul de fafi este o incercare
reusitd in acest sens.

Dragos PETRESCU
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dactat de trei agenti N.K.V.D. pentru
L.P. Beria. Potrivit acestui raport, in
zilele de 4-5 martie era asteptatd sosi-
rea, in vecinitatea Bucurestiului, a 4-5
divizii sovietice. Asa cum arata autoa-
rea, rezultd dintr-un alt document cd
Stalin “i-a ordonat lui Beria «sa aduci
doui divizii NKVD n perioada de ten-
siune din Bucuresti»™

* 6 martie 1945. [nceputurile comunizirii Ro-
mdniei, Bucuresti, Ed. Enciclopedica, 1995.

ceastd tard, cit si SUA — arata autorul —
au fost preocupate de “limitarea pagu-
belor” si hotérite sa nu recurgi la con-
fruntarea militard cu URSS: “ele au fost
reduse la rolul de spectatori ai colo-
nizarii regiunii”.

O contributie valoroasid la cu-
noasterea procesului de constituire a
blocului sovietic din Europa de Est o
constituie comunicarea lui Leonid Ghi-
bianski. El a urmdirit cele trei directii
ale politicii exteme sovietice in aceasti

gine concilianta Occidentului (asa cum
procedase in timpul Conlerintei de la
Ialta), si-a compromis-o prin actiunea
brutald din Roméanta.

in final, un cuvint de elogin fatd
de grija aritatd de domnul Marcel
Popa, directorul Edituni Enciclopedi-
ce, pentru tipirirea, in excelente con-
ditii grafice, a acestui volum.

Laurentiu PANAITE
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Semnale

STELIAN BALANESCLU,
ION SOLACOLU
Inconsistenta miturilor.
Cazul Miscirii Legionare
lasi, Editura Polirom, Colectia
“Plural”, 1995, lei 4.900.

Apimtd mai intii in Genna-
nia, intr-unul din numerele
revistei Dialog, cartea repre-
zintd un amplu rechizitoriu al
totalitarismelor, de orice ori-
entare ar fi ele. Hitler si Sta-
lin, Codreanu si Horia Sima,
Ceausescu gi Gheorghiu-Dej
sint de fapt autorii unor crime
sdvirsite in numele ideologi-
¢i Cine s-a aflat insd alituri
de ei? Cum s-a destrimat
“mitul” Miscirii Legionare?
De ce o intreagi generatie de
intelectuali interbelici a “tri-
dat” calea democratiei? In fi-
ne, nationalismul, xenofobia,
totalitarismul igi mai pot oare
afla adepti In Romania de as-
t&zi? latd intrebiri la care au-
torii acestei deosebit de actu-
ale cirti i§i invitd cititorii sa
mediteze.

ISAIAH BERLIN

Patru eseuri despre li-
bertate

Bucuresti, Ed. Humanitas, seria
“Societatea civili™”, 1996, pag. 299.

Eseurile despre libertate ale
lui Sir Isaiah Berlin repre-
zinta o lucrare de referintd in
domeniul filosofiei politice.
Inegalabil analist al gindirii
politice si istoriei ideilor, Ber-
lin i5i concentreazi analiza a-
supra a “diferite aspecte ale
libertatii individuale™.

Dupd cum el Insusi le pre-
zintd, aceste eseuri “se o-
presc: primul la vicisitudinile

acestei notiuni in timpul lup-
telor ideologice ale secolului
nostry; al doilea, la semnifi-
catiile pe care le capéti noti-
unea in scrierile istoricilor, ale
specialigtilor in stiintele so-
ciale si ale altor autori preo-
cupati de ipotezele si meto-
dele istoriei ori ale sociolo-
giei; al treilea, la importanta
a doud concepte majore asu-
pra libertdtii in istoria ideilor,
$i ultimul, 1a rolul jucat de
idealul libertdtii individuale
in gindirea unuia dintre cei
mai devotati susjindtori ai
sal, John Stuart Mill”,

ANTON RATIU
Romanii de la est de Bug
Bucuresti, Editura Fundatiei
Culturale Romane, 1996,

pag. 168, le1 2.900.

Dupi cum spune insusi au-
torul, publicarea acestei cirti
a devenit posibili datoriti
unei “minuni” — salvarea ma-
nuscrisului. Utild istoricilor,
sociologilor, geografilor s et-
nografilor, lucrarea prezinti
rezultatele uneia dintre cele
mai interesante cercetiri, des-
fésuratd Intre 1942 5i 1944, In
comunitdtile romanesti rizle-
te si izolate in uriasa masi de

“slavi din spatiul Ucrainei de

Sud, de la est de Bug, pini in
Caucaz si in bazinal Donba-
sului. Sint astfel aduse in a-
lentia cititorului informatii
tulburdtoare privind viata, o-
biceiurile §i spiritualitatea ro-
manilor colonizati la sute de
kilometri de citre impiratea-
sa Ecaterina a I-a. |Lucrarea
reprezintd totodatd un oma-
giu adus lui Anton Golopen-
f1a, cel care a inifiat si condus
aceasti cercetare.

LIDIA BRANCEANU,
ADINA BERCIU-DRA-
GHICESCU
Basarabenii si bucovine-
nii Tatre drept internatio-
nal si dictat. Documente
1944-1945

Bucuresti, Casa de Editura si
Presé SANSA, 1995, pag. 255,
lei 5.000,

Continind 33 de documente,
cele mai multe inedite, volu-
mul isi propune si prezinte
pe baza lor soarta romanilor
din teritoriile Basarabiei si
Bucovinei de Nord in urma
Conventiei de Armistitiu din
septembrie 1944,

Lucrarea se adreseazi nu nu-
mai specialistilor din dome-
niul istoriei contemporane,
dar si ruturor celor interesati
de o perioadi pufin discutati
de cilre istoriografia comu-
nista.

STELIAN TANASE,
ALEXANDRU PALEO-
LOGU

Sfidarea memoriei
Bucuresti, Editura DU Style,
1996, pag. 269.

Carte de sertar, alcdtuita din
convorbirile pe care Alexan-
dru Paleologu le-a avut cu
Stelian Tanase intre aprilie
1988 si octombrie 1989. Con-
vorbiri inregistrate pe bandi,
cu gindul de a rdmine ca “un
vestigiu al unor destine pier-
dute intr-o vreme infectati”,
Un document al vietii, sincer
intr-un timp nesincer, trucat,
duplicitar. Istoria a vrut ca
documentul sd ia acum fomma
unei carfi a memoriei elibe-
rate.

EMIL HUREZEANU
Intre cfine si lup.
Radiografii ale tranzitiei
Bucuresti, Editura Biblioteca

Aposmof, 1996, pag. 342, lei
5.000.

Cartca adund fntre copertile
sale analizele politice prezen-
tate la posturile de radio Eu-
ropa Liberd si Deutsche
Welle.

Emil Hurezeanu priveste fu-
crurile de la o distanti care i
permite diagnostice, in cea
mai mare parte, exacte.
Aceste sondaje ale peisajului
politic roménesc se afli la in-
tretdierea a doud mentalitdti,
a doud tipologii ale culturii
politice, ceea ce francezii nu-
mesc entre chien et loup.

STEFAN COSTEA (ed.)
Anton Golopentia.
Restituiri

Bucuresti, Editura Ararat, 1995,
pag. 155, le1 7.500.

Rezultat al eforturilor a sase
cercetdtori, lucrarea reuneste
un numir de studii privind
viata si personalitatea lui An-
ton Golopentia, reprezentant
de primd mdrime a Scolii So-
ciologice de la Bucuresti,
Desi neterminati din cauza
disparitici premalure a lui
Anton Golopentia in temni-
tcle comuniste, opera sa are o
identitate proprie si un loc
distinet In sociologia romé-
neascd,

Studiul de fatd se doreste o
contributie la repunerea in
circuitul stiintific a operei so-
ciologului, la adevirata sa va-
loare si la dimensiunile sale
reale.

O restituire necesard!
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