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Editorial 


STELIAN TANASE 

Meeanism ell repetitie 

The author proposes a very challenging approach for the explanation of the intimate mechanism which kept the 

communist elite in power. In his oppinion, th.e fear, the pshychology of the sieged city was one of the main sources 
of the Stalinist and neo-Stalinist regime in Romania. 

The author reviews the anxieties of the nowadays Romanian goveming elite and concludes that, comparing 

them with the previous one, they are the same. 

I. Teama unei c1ase politice line adesea loc de 
"Iegi istorice". Nu ~rebuie sa cautiim foarte adlnc pen­
tru a observa ca reforrnele regimului Kadar au fost con­
secinfa sperieturii trase de nomenklatura In octombrie 
1956. Multimile pe strazi, armata fraternizind cu in­
surgentii, c1adirile guvernamentale in f1acari, agentii 
politiei secrete ~i apparatciks lin~ati au liisat amintiri de 
neuitat liderilor comuni~ti. Prioritatea absolutii a regi­
mului Kadar a fost: '~Sii nu se repete 1956!". Contractul 
social tacit de la inceputul anilor '60 (prin care s-a ofe­
rit societiitii 0 viata decenta din punct de vedere mate­
rial ~i tolerantii in schimbul acceptarii regimului) a fost 
produsul acestei amintiri. Raporturile dintre elita gu­
vernanta ~i societate au fost reglate pentru treizeci de 
ani in Ungaria de revolutia din 1956. 0 yorba a lui 
Stendhal se confirma: "Popoarele Europei au parte de 
atita libertate cit indrazn~ala lor smulge fricii". Sensu­
rile acestei sentinte acopera ~i frica guvernantBor de 
reaqia violenta a supu~ilor ~i capacitatea unei societiiti 
de a se dezbiira de frica in relatia cu puterea, singura 
atitudine care 0 fere~te de tiranie. 

Temerile mari ale comuni~tilor romani au fost: so­
cietatea, amestecul Moscovei ~i partidul insu~i. In ra­
porturile nomenklaturii cu societatea, un element deter­
minant I-a constituit mesianismul. Bol~evicii s-au con­
siderat initiati in secrete Ie istoriei, avangarda revolu!iei 
mondiale care va inlatura exploatarea omului de catre 
om etc. "Secretele" lor erau cunoa~terea "Iegilor obiec­
tive ale istoriei" ~i instrumentul pentru cucerirea puterii 
absolute: partidill leninist (K. Jowitt, The Leninist Phe-
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nomenon, p. 9-12, in The Leninist Extinction, 1992). In 
raporturile cu societatea, bol~evicii se vedeau inconju­
rat i de 0 societate ostila, "profanii" (neinitiata in secre­
tele ~i sensul istoriei), tradi!ionalii, care se opunea "re­
volu!iei". Sentimentul acestei izoliiri era cu am mai pu­
ternic cu cit, pentru popula!ia romaneasca, bol~evicii 
au fost ni~te venetici impu~i de ocupant. Ei au adus ne­
norocirile modelului sovietic (proprietatea colectiva, 
kolhozurile, ideologia ateista etc.) intr-o civilizatie care 
demonizeazii striiinul (trasatura a mentalitatii romane~ti 
apiiruta in secolele XVII-XVIII, odata cu fanariotii ~i 

razboaiele purtate pe teritoriul de azi al Romaniei, 
indelungi ~i repetate ocupafii ale armatelor straine, 
introducerea rela!iilor capitaliste avind ~i ele 0 origine 
strainii ~i care bruscau vechile relatii autohtone de tip 
agrar). Teroarea declan~ata de comuni~ti la sfiqitul 
anilor '40 este produsul fricii. Insularizarea ~i alienarea 
in raport cu societatea a micului grup de bol~evici care 
a capturat puterea cu sprijinul ocupantului ~i "mesia­
nismul", care se traduce intr-un voluntarism avind ca 
obiect intreaga societate, au fost reflexele acestei frici. 
In raporturile cu Moscova, comuni~tii r~mani au avut 0 

lungii ~i penibilii experienta. Dictatul Cominternului 
asupra acestora data inca din 1918 ~i viza programul ~i 
politica interna ~i externii, dar ~i seleqia cadrelor. Co­
muni~tii romfuli au triiit intr-o dubla periferie: in raport 
cu societatea ~i cu centrul moscovit. Imixtiunea lui 
Bela Kun, Gheorghi Dimitrov, Manuilski etc. a consti­
tuit una dintre cauzele principale ale luptelor fraqio­
niste ce au macinat partidu\. Mul!i Iideri PCR, refugiat i 

\ 
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in URSS, au fost executati in anii '36-40 (Vladimir 
Tismaneanu, Arheologia terorii, p. 9-21, 27-32). 
Teama de imixtiunea Moscovei a cunoscut episoade 
tensionate dupa luarea puterii, mai ales in anii 1949-53, 
1956-60, 1965-69, 1985-89. Pe cit de fracturat a fost 
leadershiJrul comunist in perioada 1921-52, pe atit de 
"strins unit in jurul secretarului general" a fost dupa 
anii '50 (cu scurte intermezzo-uri , ca in 1958 sau in 
1968, care nu au amenintat in nici un fel "unitatea con­
ducerii", 0 obsesie de durata a nomenklaturii autohtone 
- vezi Michael Shafir, despre faction anxiety, in Ro­
mania. Politics, Economics, and Society, p. 66). Teama 
de imixtiunea Moscovei a deterrninat psihologia cela!ii 
asediate, amenintata continuu de pericole externe (fie 
ca ele Yin dinspre societate, fie din afara grani!elor). 
Aceastii psihologie a fost una dintre sursele importante 
ale regimului neo-stalinist din anii '70-80. 

In anii '60, teama se redefine~te. Fenomenul va 
avea efecte importance: intii va duce la tentativa de a 
ajunge la un consens cu societatea, de a ie~i din izolare 
(1962-69); apoi, va avea loc fenomenul invers, cind se 
va produce blocarea tentativelor de refonne interne 
(1970-74). Conditionat de aceea~i teamii falii de soc ie­
tate, PCR a revenit la vechile sale practici izola!ioniste, 
securizante. Biroul Politic s-a temut sii iasii dincolo de 
limitele dogmei monopolului puterii. Frica era aIimen­
tatii de con~tiinta vinovatii a propriului trecut (pozitia 
marginala in perioada postbelicii, aservirea fata de 
Comintern, represiunea in masa din anii 1948-62). 
Odatii cu august 1968, cind neparticiparea Romaniei la 
invadarea Cehoslovaciei aduce popularitate regimului, 
dialogul cu societatea este considerat inuti\. Suportul 
societatii va fi obtinut prin agitatie nationalista ~i ma­
nipulare a sentimentelor antisovietice (I.argil apoi ~i cu 
alte tinte: maghiarii, evreii, Occidentul etc.). Dialogul 
cu societatea a fost aminaL EI nu se va realiza de fapt 
niciodata. Frica nomenklaturii fala de imixtiunea Mos­
covei ~i fata de societate configureaiii 0 elita izolatii, 
prada propriilor sale complexe, de care nu a sciipat pinii 
la prabu~ire. 

2. Revendicarea principalii a insurgentilor din 
decembrie 1989 a constituit-o eliminarea nomenkla­
turii. A fost 0 revolu!ie indreptatii impotriva elitei gu­

vernante, in condi!iile unei inconsistente contra-elite 
(opozitia). Non-elita (societatea) a reu~it, pe termen 
scurt, sii aibii un grad Inalt de coeziune. Caracterului 
egalitarist al revolu!iei ii corespunde cea mai redusa 
circulatie a elitelor inregistrata de regimurile postco­
muniste. "In Romania a existat 0 redusa circulatie a 
elitelor in ceea ce prive~te personalul. Schimbarea regi­
mului a insemnat cii 0 parte a fostei nomenklaturi, 
intrucitva marginala, a trecut in centrul puterii ~i a in­
depiirtat citeva dintre cadrele cele mai discreditate." 
(Ivan Szeleny, "Social ar,d Political Landscape, Central 
Europe", p. 228, in Eastern Europe in Revolution, 
editatii de Ivo Banac). Nomenklatura a reu~it (in ciuda 
viirsarii de singe ordonatii chiar de aceasta) sii-~i con­
serve majoritatea pozitiilor. 

Care sin! temeriIe elitei guvernante dupii 1989? 
Am viizut deja rolul pe care I-a avut frica pentru no­
menklatura, sentimentul de nesiguran!a, izolarea, com­
plexele sale, influenp mare asupra deciziilor pe care 
le-a luat. 0 precizare: elita guvernanta post-'89 nu este 
identicii cu nomenklatura; contine ~i alte segmente. 
Membriifostei nomenklaturi (Iega!i ~i astazi prin inte­
rese, contacte, mentalitii!i asemiiniitoare, experiente co­
mune, legiituri de rudenie) constituie. in cadrul acestei 
elite, elementul dominant ca numar, cullUra politicii ~i 

influenta. Elita guvemanta conserva multe trasiituri ale 
nomenklaturii. Temerile sale sint, in mare parte, 
identice. 

a) Teama de a fi rastumata printr-o revoltii. Elita 
guvemanta romaneasca se afia in situatia celei ungare 
dupa revolufia de la Budapesta. Sperietura din 1956 
este retriiitii dupa decembrie 1989. Ea a realizat ca nu 
poate conserva monopolul puterii (cum, in alt context, 
a reu~it Kadar). Reformismul in cadrul sistemului co­
munist a fost depii~it de evolutiile din toata Europa 
Centralii ~i de Est, ca ~i de radicalismul revolu!iei. Reu­
~ind sa-~i conserve puterea - dupa sacrificii rituale 
(executia sotilor Ceau~escu, procese televizate, inter­
diqia PCR etc.) in scopul de a pacifica insurgen!ii ­
nomenklatura ~i aliatii sai au trecut la 0 politica de 
transformari graduale, menite sa miqoreze pericolul 
unei noi revolte. Aceastii politicii se incadreaza, pina la 
un punct ~i pentru 0 vreme, in limitele politicii duse de 
Kadar ~i Gorbaciov. Nomenklatura trece de la logic a 
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guvemarii prin unanimitali la logica majorita!ii. De la 
dictatul tuturor la dictatul a 51 %. Miza este aceea~i ca 
in Ungaria ~i in Polonia dupa 1956. Sa nu se repete 
1989! Toate atitudinile ~i deciziile elitei guvemante 
~intesc scaderea mobilizarii popula!iei, marginalizarii 
grupurilor concurente. Puterea pastreaza acel~i carac­
ter ocult din anii '80, institu!iile democra!iei sint ade­
sea 0 fa!ada (maladie ~i a altor regimuri in tranzi!ie), 
neindeplinindu-~i scopu 1 pentru care sint create. Are 
loc 0 continua manipulare a opiniei publice, se men!ine 
aceea~i mentalitate ca elita guvemanta este ceva diferit 
fala de societate, cu interese specifice, cu 0 ~tiinfii de a 
guvema distincta de a celorlal!i. Sursa principalii a an­
xieta!ii acestei elite vine dinspre societate. Ciiutarea 
unui contract social (de tip Kadar) s-a impus ca 0 con­
secinta a pastriiri logicii guvemiirii, dar ~i a priorita!ii 
absolute a elitei guvemante: pastrarea puterii. 

b) Teama de trecutul propriu. Alta sursii a fricii 
este trecutul. Complicitatea la politica lui Ceau~escu, 
privilegiile care au separat-o de societate, au determi­
nat decizia ce10r care fusesera In preajma puterii ~i care 
aveau 0 ~ansa de a supravie!ui politic dupii revolu!ie: 
tiraniciduJ. Acest act a avut un plan simbolic, rolul de 
a-I separa de propriullor trecut politic, un act menit sa 
marcheze discontimiitatea intr-o situalie revolu~ionarii. 
Avatarurile nu s-au oprit aici, episoadele imputabile 
numiira misterul terori~tilor, a sute de victime disparute 
In condi~ii neelucidate, apoi expediliile minerqti, 
evenimentele din martie 1990 de la TIrgu Mure~ etc. 
Riispunderea guvemantilor .- care este una din regulile 
democratiilor - pentru toate aceste evenimente nu 
func!ioneaza. Dar teama este prezentii. 

c) Teama de deschidere. Nomenklatura a triiit 
intre 1948-89 izolata, straina de societatea pe care 0 
guvema. Au lipsit structurile intermediare. Societatea 
nu a participat la deciziile nomenklaturii. Ea a fost re­
dusa la 0 masii de manevra. Societatea insa~i s-a rezu­
mat sa fie 0 mas a de manevrJ., arafnd semnele "morJii 
aparente" pe care a practicat-o de cite ori s-a aflat In 
primejdie ori sub ocupa!ie (Mihail Ralea). Noul context 
politico-social obliga elita guvernanta sa-~i redefi­
neasca raporturile cu societatea. Socul din 1989 a dis­
trus toate structurile formale ale vechiului regim. S-au 
pastrat legaturile ,informale; ceea ce corespunde Ira­

diliilor patronal-c1ientelare . Dezetan~eizarea sistemului 
politic, participarea diferitelor segmente la sfera publi­
ca, apari!ia presiunilor de jos, care se adauga ce10r deja 
practicate (de sus) schimbii complet mediul. Un c1ivaj 

lntre conservatorismul ~i izolalionismul elitei guver­
nante, opus dinamismului unei parti tot mai largi ale 
societiilii, se profileaza. Sursa lui este teama pe care 
grupul dominant din cadrul elitei guvemante 0 are falii 
de societate, viizuHi ~i astazi ca 0 realitate exterioara, 
sursa a ameninlarilor care !intesc monopolul puterii. 
Deschiderea, dialogul, compromisul nu corespund 
mentalita!ii elitei guvernante. Teama fa!ii de -societate 
produce politica reticenta, de schimbari partiale, mar­
ginale ~i lente. Acest tip de politica este la un pas de 
instaurarea unui regim au tori tar (Stelian Tanase, Patru 
scenarii, Sfera Politicii, septembrie 1993). Clnd Ceau­
~escu a ales sa faca pasul inapoi spre un regim neo-sta­
linist, el riispundea temerilor nomenklaturii, ca deschi­
derea, politica de liberalizare ar fi atras pierderea mo­
nopolului puterii (Katherine Verdery, Compromi.~ ~i re­
zisten,ta, p. 85-86). Acest reflex este intact, funqio­
neazii ~i dupa 1989. Clnd elita guvemanta s-a simlit 
amenin!ata In pozitiile sale hegemonice a recurs Ia 
violenlii . Ea va piirasi puterea in mod pa~nic numai 
daca se va sim!i in siguranlii fara sa detina controlul 
asupra societa!ii. 

d) Teama de a fi ,tap ispii~itor. ("Sabia lui Damo­
des") Alta sursa a temerilor este cii va fi facuta rasp un­
zatoare pentru violen!ele, afacerile politice dubioase, 
coruplia ultimilor ani. Violen!ele, de exemplu, au iz­
bucnit in condi!iile diminuarii controlului ~i apari!iei 
unei alternative. Metoda practicata a fost instigarea 
unui segment al societa!ii impotriva altui segment, con­
comitent cu manipularea resentimentelor ~i temerilor 
popula!iei. Jean Delumeau scrie (Frica in Occident. a 
cetate asediatii, p. 32), citindu-l pe G. Bouthol: "sen­
timentul de insecuritate este 0 cauza a agresivitii!ii" ~i 
continua: "Colectivitafile ne-iubite ale istoriei pot fi 
comparate cu ni~te copii lipsi!i de dragoste materna ~i 
sint situate (. .. ) intr-un echilibru instabil in societate; 
de aceea devin dase primejdioa5e. A~adar, men!inerea 
in inconfort material ~i psihic a unei categorii de dc5­
mina!i este, cu 0 scadenla mai mull sau mai pUlin de­
partata, 0 atitudine sinuciga~a din partea grupului do­
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minanL Acest .refuz al iubifii ~i al «relaliei» ajunge sa 
nasca negre~it frica ~i ura". Dad disccJnfortul popu­
latiei nu a incetal pe durata dicialurii, nici nomen­
klatura nu s-a bucurat de ''inctederea, slima, respectul, 
illbirea supu~ilor". De unde aplecarea "fireasca" spre 
folosirea fo*i in rezoivarea chestiunilor pUblice. Orice 
revendicare, solicitare a unui drept, arice grup care s-a 
configurat ih aJara propriilor sale structuri au fosl con­
siderale de catre elita guvemanta ca du~manoase ~i ca 
surse ale miqorarii pulerii sale. Asiazi, lucrurile nu 
s-au schimlJal prea mult. Tralamentul de care se bucurii 
opozilia, diferite jumale, inlelecluaH sau grupuri care 
crhica pulerea releva acutizarea unui sindrom de nesi­
guraIiI1i, de team a, pe care elita guvernantii il manifesta 
in relaliile €U ceilalli. IIi ciuda ci~tigarii unei suflcienle 
legilimitali prin doua scmlinuri, prin Conslilulie, prin 
delinerea puterii economice etc. , ieamu nu a dispill"ut. 
Caracterul conservator-antirefonnist al grupului de iil.­
terese dominant se afla in contihUarea conservatoris­
mului c1ll.llului Ceau~escu . Acesta a hlocat reforma 
pentru a nu fi silit sa impartii puterea sau chiar sa 0 
piardil ih fol05uI altui grup. Teama de deschidefe im­
brad diferil~ forme: moderale sau radicale, simple sau 
sofislicate, deschise sau oculte ~i e prezenta in toate ac­
tete de guvemare. DezmelicHa, incercind sa construias­
ca un suporl real in societale, elila guvernanlii esle 
decisa, mai presus de orice, sa supravie!uiasca. Condi­
tia sine qua non este de!in~rea pentru 0 vreme a pUterii 
politice. Ttmpul este necesar pentn.l a organiza trans­
formarea elt-nomenklaturii dintr-o c1asa de birocra!i, 
salariali privilegiali ai statului, intr-o elitii "norrnaia'l de 
proprietari, inlr-o burghezie cu atributele dintotdeauna 
ale acestei c1ase. Fenomenul rttl esle nou, g-a produs in 
Artglia dupa "glorioasa revolu!ie li

, in Fran!a inlre Te­
roare ~i Restauralie ~Ic. 

e) Teama de utopie. 0 triisiilurii interesanla esle 
caraclerul anti-ulopic al acestei gfupari. Dupa ce a pier­
dUI (intre 1956-68) crc::din!a mesiariica in rt!voiulia 
mondialii, in viitorul luminos al omenirii, in misiimea 
proletariatului, nomenklatura s-a transformat pfetu­
tindeni inlr-o c1asii parazitarii, lipsitii de orice program. 
Singurul obiectiv ramas a fost pii~trarea ex.c1usivista a 
puterii. Giivernarea a devenil 0 tehnicii, un joc de suma 
zero. Ultima gardii it coniunislllului lirziu I-a servit pe 

diclator fara sa fi crezut in viziunea propagandisticii 
care se livra societalii. Unul dintre personajele din an­
tunijul Illi Ceau~escu, ~i care i-a ramas fidel pina in 
ultima zl, ne declara (mie ~i lui Vladimir Tismaneanu, 
vara trecuta) ca, dupii parerea lui, comunismul ~i-a epu­
izat resurseie cam din 1977. "Era terminat, ne-a spus, ~i 
trebuia trecut la altceva". E de presupus eli acest punct 
de vedere era imparta~it ~i de alii membri ai nomerl­
klaturii. Dupa ce a dispiirut regimul totalitar, in inca- . 
pacitate de a mai inStrumenla viziunile sale utopice, 
elila guvemanta nu mai are oferta politica. Ea a clevenit 
- de-a lungul limpului - din mesianicii, cinicii ~i din 
cinica, pragmatica, fara 0 dimensillne strategic5.. Dez­
ideologizala, antiutopica, ea lasa altor foqe politice 
aceasta dimensiune , Ptiterea, din aceastii perspectivii, 
este 0 adminisirare a resurselor ~i b suma de tehnici de 
guvernare, control, influenla, manipulare; toate avind 
un aspect strici fehnic-cantitativ. Dupa presiunea eur­
citala de planurile cincinale , construirea societalii so­
Cialiste multilateral deilvoltate . dupii proiecte ambl­
!ioase de ajungere din urma a !arilor dezvoitate ,. dupa 
repetate sultori inainte ~i revolu!ii ttehnico-~tiin!ificii; 

agrara, energetica etc.), dupa ambi!ia de i juca un rol 
mondial, ex-nomenklatura este epuizatii. refuzii arice 
angajare ~i prospec!ie a viitorului. De unde ~i carac­
terul ei tern, Jipsit de imaginalie. 

In conduzie, elita guvernanlii postcomunistii ma­
nifesta Ierne rile nomenklaturii azi "disparuta", in fapt 
metamorfozata. Descifrind reflexele, comportainenlul 
ei politic, pulem aproxima nu doar ce va fi, ci mai ales 
cHeva din resorturile islbriei recente. 
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Men talitati, 


paturii 'cirmuitoare 
ro ane~ti 


- odinioara ~i astazi ­

DAN A. LAZARESCU 

The author briefly reviews the organization of the Romanian leading class throughout the Middle Age and 
emphasizes the major shift that occured during the 19th century - namely the formation of a national elite under the 
influence of the French culture. Unfortunately. this European orientation of Romania had' been blocked by the 
communist takeover and the Romanian present elite still retains the communist way of thinking. 

(CONCEPTUL DE MENTAL a fost introdus in 

istoriografia secolului nostru de catre savantul 
, istoric francez Alphonse Dupront, fost multa 

vreme Director at Institutului Francez din Bucure~ti 
(pina la izbucnirea celui de-al doilea razboi mondial). 
apoi profesor la. Universitatea din Alger. revenit 0 sin­
gura data in Romania, in anul 1969. in cadrul unei 
forma!ii stralucite de istorici francezi, Impreuna cu 

Georges Duby. Pierre Chaunu ~i Fran'rois Furet, obiec­
tivul istoric al Revolu!iei franceze . 

Acest concept are darul de a fi mai concret ~i mai 
precis dedt terrnenul, mUiIt prea vag, de mentalitate, ca 

~i dedt acela de psihologie (In sensu I sociologic folosit 
de catre doctorul Gustave Le Bon in cunoscuta lui Psy­
chologie des Foules) ~i, evident, dedt muIt prea vagul 
concept gennan de Weltanschauung. Prin mental, pro­
fesorul Alphonse Dupront voia sa in!eleaga nu numai 
scara de valori (axiologia) a unui popor, a unei paturi 

sociale sau a unei personalitali istorice, ci ansamblul 
conceptiilor lui in ierarhia probl'emeior care-i con­
fruntau ~i prin referire la adversarii ~i la coiaboratorii 

eventuali. 
Folosind in acest sens conceptul de mental, con­

statam ca patura cirmuitoare a tarilor romane, de la 
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descalecarea lor in urma marii naviiliri l11ongole din 
anul 1241 , s-a redus, pina intr-a doua jumatate a seco­

lului al XIX-lea, la dinastiile desciilecatoare ~ i la marea 
boierime, adicii acea pojghitil subtire selectata organic, 
care cuprindea un numar de neamuri. autohtone sau 
alogene, cu voca!ia participarii la cursus honorum, adi­
cii la de!inerea mariior dregatorii, in virtutea unei uce­

nicii care incepea de obicei la curtca domneasca. unde 

vlastarele marii boierimi erau folosi!i ini~ial ca paji 

(copii de casa) ~i apoi in alte funqii aulice , tot mai 

importante. 
Incercind sa reconstituim. in virtutea acestui pro­

ces psihologic retrospectiv indispensabil. denumit de 
marele istoric gennan Wilhelm Dilthey Verstehen, ~i . 

mai nuanlat, de catre istoricul-filosof britanic Raphael 
Collingwood. Re-enactenment (reconstituire retrospec­
tiva) mentalul paturii drmuitoare din trecutul poporului 
roman, constatam inca de la inceput 0 evolutie anti­
nomica. Pe de 0 parte. patura conducatoare din cele 

doua principate descalecate de peste mun!i . Tara Ro­
maneasca ~i Moldova, a izbutit excep!ionala perfor­
manIa - care poate fi calificata drept "un miracol ~i 0 

enigma istoricii", dupa titlul celebrei lucrari prin care 

ma[eJe istoric Gheorghe I.LC. Briitianu s-a simtit in-

Mentalitati, 


demnat sa-i riispundii profesorului sau de la Sorbona. 
marele mediev ist Ferdinand Lot - de a recuceri (oate 
tinuturile vec hii Dacii d intre Carpaf;i . Duniire, Nistru ~i 
Marea Neagra , impolriva tiitari lor ~i in pofi da preten­
liiior de suzeranitate ale suveranilor Ungariei ~i Polo­

no-Lituaniei. Si apoi, pertonnanta ~i mai exceptionala, 
~i roai miraculoasa, ~i mai enigmatica, de a mentine in 
cadt1.!1 sistemului de Inchinare 1a Poarta otomal'la, de­
plina ~i constanta autonomie sociala, culturala, con­
fesionala, judiciara ~i administrativa a !arilor romane, 

inclusiv sub ru~inoasa stiipinire fanariota sau sub la fel 
de ru~inoasa stapinire taristii, sub fonna de protectoral. 
to vreme ce patura conducatoare a romanilor de peste 
Carpali, dupa ce ~i-a facut datoria sub monarhii arpa­
dieni . contribuind la men~inerea autonomiei ,-,:oevo­
datului Transilvaniei, s-a supus imperativelor monar­
hiei angevine ~'i papalitalii ~i , parasind ortodoxia in 
favoarea catolicismului, s-a angajat intr-un proces ac­
celerat de deznationalizare, lipsind. vreme de aproape 0 

jumatate de mileniu, numerosul popor roman de peste 
Carpati de elitele lui politice, sociale ~i culturale. 

Pe de alta parte, mai cu seama dupa izbucnirea 

luptelor pentru tron intre Dane~ti ~i Driicule~ti in Tara 
Romaneasca, intre diferilii unn~i ai lui Alexandru cel 
Bun in Moldova, boierimea Sea impiiqit in cite douii 
tabere ~i acest mental a contribuit la 0 aproape constan­

tii opozitie intre domni ~i boie£i, mai cu 5eama dupa 

stingerea dinastiilor descalecatoare ale Basarabilor ~i 
Mu~atinilor. In acest context, boierii s-au rasculat free­
vent impotriva domniiorilor, care au reactionat uneori 
prin adeviirate hecatombe de boieri (Vlad Tepe~, Mih­
nea cel Rau, Mihnea Ciobanul, Mihnea-Radu in Tara 

Romaneasca, $tefanitii-Voda, Alexandru Liipu~neanu , 

Ion Voda Armeanul, Stefan Tom~a in Moldova) , in 
timp ce alti domnitori s-au marginit sa taie capetele 
citorva boieri pentro hiclenie, confiscindu-Ie toate do­

meniile. 
Secolul al XVII-lea invedereaza triumful marii 

boierimi asupra domnitorilor, frecvent venetici, cul­

tivarea boierimii in stil european ~i frecventa niizuinlii a 
boierilor, mai cu searna in Moldova, de a ingradi pu­

terea domneascii absoluta prin institutia feudalii a adu­
narilor de stari , dupa modelul Dietelor din Boemia, 

Ungaria, Tran silvania ~ i Pol oni a. Biserica ortodoxii. 
refractarii feudalis mului ~ i ins t itu lii lor lui, axate pe 
ideea specific feudalii a contractului intre oameni liberi, 
a impiedicat constant instituirea Dietelor in larile roma­
ne; iar regimul fanariot a si lit marea boierime, pentru a 

nu se expune ostracizarii ~i a nu- ~i pierde vocatia ao­
cestrala la cursus honorum: dregatoriile, lefurile afe­
rente, prebendele, scutelnicii ~i imunitatea fiscal a, sa 
devina colaborarionist5, acceptind incuscririle cu nea­
murile fanariote sau levantine ~i silindu- ~i odraslele sii 

invete temeinic limba neC'greacii ~i chiar greaca veche, 
cu minunata ei Iiteratura. 

Marea ~i substantiala prefacere a mentalului pa­
turii boiere~ti autohtone s-a produs prin inlocuirea lim­
bii eline cu limba franceza , ca vehicol intelectual, dind 
acees la capodoperele literaturii ~i politicii europene. 
Deprinsii de la ciriva emigrali francezi silili sa devina 
preceptori in toate marile familii boiere~ti, limba ~i cul­
tura francezii au devenit vectorol revolu!iei intelectuale, 

politice ~i chiar soci;tle, care a impiirtit La Boyarie ­
tennen indeob~te folosit de to!i observatorii francezi ai 
realitalilor romane~ti, intre anii 1822-1858 -, adicii de 
la inlocuirea regimului fanariot eu acela al domnitorilor 
piiminteni ~i pina la desfiinlarea tuturor privilegiilor de 
clasa in virtutea articolului 46 al Conven!iei de la Paris, 
incheiata la 7/19 august 1858 - in doua tabere anta­

goniste: cea a reacfionarilor, care , pentru a-~i men tine 
privilegiile de clasii, monopolul politic ~i latifundiile 

ne~tirbite , colaborau in continuare cu consulii-generaIi 

ai larului la Bucure~ti ~i la Ia~i; ~i eea a bonjUIi~tilor, 
care, educa!i la Paris sau in universitalile de limbii ger­
mana, s-au straduit ~i au izbutit - cu concursul lui La­

martine initial , apoi cu acela al lui Napoleon al III-lea, 
prin mintuitorul razboi al Crimeei - sa faca din prinei­
patele romane 0 singura lara care, sub 'in!eleapta cirmu­
ire a marelui suveran Carol I, a eueerit independenta, a 

realizat prosperitatea~i a men!inut ordinea ~i deplina 
libertate intelectualii ~i culturalii a unei societiiti in plin 
aVlnt , in care cenzura nu a functionat niciodatii . Pe 
aceasta cale in!eieapta, piiturile conduciitoare din 
Vechiul Regat, cu concursul eelor din provinciile ire­
dente, au realizat Reintregirea neamului In 1918 ~i au 

facut d in Regatul Romaniei un stat unitar, liber ~i 
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prosper, pina in preajma celui de-al doilea razboi 
mondial. 

Zalogita pe cel pu~in 0 jumatate de veac modului 
de produqie asiatic de ciitre biruitorii anglo-saxoni din 
cel de-al doilea razboi mondial, Romania ~i-a vazut 
- infinit mai cumplit dedt celelalte lari satelite - in­
treaga patura conducatoare, toate elitele jertfite pe alta­
rul sinistru al luptei de clasa. Prin includerea in infemul 
concentra!ionar a peste un milion de romani, prin emi­
grarea fortata a altor sute de mii, societatea romaneasca 
a fost vaduvita de elitele ei ~i prefacuta 1ntr-o gloat a 
amorfii, drmuita de cozile de topor ale materialismului 

istoric. 
Procesul, denumit, de la Herodot, thrassybulic 

(confoml Istorii, Cartea a V -a, inchinata muzei dansu­
lui, Terpsihora, p. 92) a fost atit de adinc incit e proba­
bil cii va fi nevoie de 0 generalie sau chiar de doua pen­
tru a reconstitui indispensabilele elite, care sa smulga 
societatea romaneascii din mocirIa in care putreze~te de 
o jumatate de veac. 

Mentalul actualilor conduciitori ai societa!ii ~i ai 
statului roman, in toate instituliile ~i ruajele lor, nu 
poate fi un mental european liberal ~i mintuitor. Cine 
~i-a facut studiile la Moscova ~i s-a orientat dupa inva­
lamintele doctorului Mihail Roller nu poate proceda la 
reconsiderarea inteligenta a istoriografiei romane. Du­
pa cum mini~trii ~i parIamentarii fonnali in cultul per­
sonalitatii ~i al urii de clasa nu pot sari in nici un caz 
peste propria lor umbra. 

Preschimbarea mentalului paturii conducatoare 
fiind 0 imposibilitate absoluta, sa cautam, in istorie ~i 

in psihologie, resursele indispensabile reconstituirii eli­
telor romanqti in toate sferele de activitate. 

Istoria ani lor 1800-1848 invedereaza modalitatea 
dupa care elitele sociale ale epocii, marile familii 
boierqti, prin receptarea din copilarie a limbii ~i cul­
turii franceze, ~i-au primenit menUul ortodox ~i ori­
ental ~i au adopt at un mental european modern, pe care 
I-au consolidat prin frecventarea marilor universitati 
europene, din Fran!a ~i din larile gellnane. Cu un ase­
menea mental europenizat s-a procedat, in a doua 
jumiitate a secolului trecut, la modernizarea, prin take­
off (demarare, decolare, dupa formula economistului 
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american Walt Rostow), a tuturor institu!iilor ~i sectoa­
relor de activitate ale societalii romane~ti, cu . excep!ia 
laturii economice, care nici pinii astazi nu a cunoscut 

aceasta faza. 

Re!eta ar fi, prin urmare: modernizarea culturii ~i 

a lecturilor ~i trimiterea masiva de elemente suprado­
tate la universita!ile striiine~ ~i organizarea de institutii 
tehnico-culturale straine la noi in lara. 

Pina la urma, elementele supradotate ale actualei 
paturi conduciitoare nomenklaturiste i~i vor da seama 
de unde bate vintul viitorului ~i, prin solu!ia coridorolui 
slav sau ortodox, va prefera liberalislllul capitalist, pri­
lejuitor de foloase individualizate raiului comunist al 
folosului ob~tesc prin sacrificarea integrala a indi­

vizilor. 

o 
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Psi'hism individual 

~i mediu social 


VICTOR NEUMANN 

Examining the relation between the individual psychic and the social environment in post-communist Romania 
the author suggests that is possible to plunge deeper into the atmosphere of our time. It is possible to decipher the 
presence, activity, mores and the way of being of the man. The analysis of the positive and negative reactions of 
different social segments is useful, but not sufficient. 

Romania is a special case because here the idea tic and civic orientations have pertained and still pertain to a 
limited number of people, called intellectuals. Its role is not yet a central or decisional one, which certain extent 
explains the perpetuity of discrepances, the absence of concrete reformes, the survival of mental forms predisposed 
to stagnation. 

A BAZA oricarei culturi nationale se afla 0

L componenta plurietnicii, unde mal multe tradl!I1, 
obiceiuri, forme de expresie religioasa ~i-au gasit 

~ansa de expunere prin intermediul unei limbi. In lu ­
mea araba, de exemplu, nu se poate spune cii datorita 
Iimbii unice exista 0 singura naliune. La fel, in cazul 
lumii hispano-americane, unde toate na!iunile (cu ex­

cep!ia celei braziliene) se exprima in acee~i Iimba. Si­
tua~ia e ceva mai simpla acolo unde suprapunerile din­
tre na~iune, stat, cultura, Iimba sint mai accentuate. 

"Apartenentele se recunosc mai lesne ~i se promoveaza 
reciproc."l Despre aceasta reciprocitate a serviciilor fa­
cute se poate vorbi in cazul in care bilingvismul sau 
plurilingvismul devine 0 practica relativ curenta. 

fn Transilvania ~i in Banatul secolelor al XVIII-lea 
~i al XIX-lea, ciirturarii minuiau doua sau trei Iimbi cu 
dezinvoltura. La fel ~i omul simplu. Ceea ce a facut po­
sibila comunicarea deidei, concepte, valori sociale ~i 

intelectuale, a generat un transfer dinspre 0 parte spre 
cealalta a .ideologiei luminilor sau a romantismului, 
gestul ca ~i efectul putind fi caracterizate ca avind 0 0­

rigine vest-europeaniP Se na~tea atunci un pluralism 
cultural, dubiat doar de 0 tenta!ie de a defini identita!ile 
na!ionale. Secolul al XIX-lea - secolul na!ionalita!ilor ­

va ajunge sa contrazicii idealul luminilor; va impune 
marile Profelii ale lui Hegel ~i Marx, va na~te totali­
tarismul modem, regasibil in istoria tragica a secolului 
nostru. Plurilingvismul (a se citi: dimensillnea intercul­
turala) nu dispare din ansambl'ul societalii, in schimb 

I~i fac sim~ita prezen!a drumurile ~i, deci, oPliunile pa­
ralele. Incet, dar sigur, ele vor lua locul vechiului tip de 

inlelegere profesat in Transilvania celei de-a doua j.u­
miita!i a veacului al XVIII-lea. Totu~i, forma mentis 
colectiva, in care comunicarea interetnicii devenise po­

sibilii prin plurilingvism, n-a putut fi ~tearsa cu u~urin!a 

de ideologia nalionalista, chiar ~i aiunci dnd minciuna 

~i defonnarea adeviirului in scop de propaganda au fost 
(sint) permise. rntr-un fel sau altul, convieluirea multi­
etnica se va prelungi, intruchipind 0 stare de civiliza!ie. 
Se va observa insa ca dad Transilvania pierde t,eren in 

sensul amintit, Banatul va reu~i sa conserve, dincolo de 

intimplarile faste sau nefaste ale istoriei, 0 forma de 
viatu in care pluralismul ramine precumpanitor. Pro ­
babil, situarea geograficii a regiunii ~i curiozitatea au 
jucat un rol exceptional in cultum umanista, precum ~i 

In expresia mentala a colectivita!ii. Un rol nu mai pu!in 
important I-a avut cultura materiala, ea simbolizind un 

constant reper in dezvaluirea nivelului de in!elegere ~i 
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cuprindere reciproca a valorilor. 0 asemenea observa­
fie ar putea fi luata in considerare atunci cind analiziirn 
"duratele lungi" ale istoriei..1 Nu a~ vrea sa se creadi! ca 
i'ncerc sa acreditez ideea de model in ceea ce privqte 
amintita regiune. Mai cu seama ca astazi lucrurile sint 
destul de schimbate, fara sa se poata spune insa cii a­
mintitul capital istoric nu ar l,utea fi inca exploatat in 
sensul deschiderii europene a Romaniei (~i nu in sensul 
fixa!iilor identitariste, fie majoritare, fie minoritare) . 
(In articolul "De ce tocmai Timi~oara? " - Orizont, 
9/1990 -incercam sa arat motiva!ia istoricii a izbucnirii 
revoltei populare. Invocam, intre altele , urmele de 
civilizalie ale Europei Centrale, ofeream exemple ce lin 
de istoria culturii. de geografie istoricii ~i mentalitii!i. 
Cind spun ca asmi lucrurile sint destul de schimbate, 
ma gindesc la componentele demografica ~i culturala: 
vechile comunitii!i. germanii ~i evreiasca, avind un rol 
important in crearea starii de civiliza(ie a regiunii au 
fost mult reduse ca numar, indeosebi prin politica 
na!ionalist-discriminatorie a trimi~ilor lui Ceau~escu la 
Timi~oara - a se vedea situa!ia tragicii provocatii exce­
lentului grup cultural german; limbile zonale - acel 
plurilingvism invocat ca modeJ, ca factor esen!ial in 
comunicarea interetnicii - s-au impu!inat in mod sim­
!itor, germana, maghiara, sirba fiind cunoscute asta~i 
de un numar foarte redus de locuitori . In pofida acestor 
realitali, Banatul mai are inca ~ansa de a fi dat ca e­
xemplu al toleran!ei, al interculturalita!ii in ansamblul 
regiunilor central-est europene.) 

De ce amendam posibilele elanuri? De ce nu sint 
cu putin!a iluziile? De ce sintem re!inu!i atunci cind ve­
dem ca, ici-colo, reflexele mentale europene au supra­
vie!uit ori atunci dnd descoperim ca interculturalitatea 
(niiscuta in aceste spalii in urma cu doua secole) mai 
are un oarecare ecou? In Romania contemporana, 
structurile nalionale par a se situa pe 0 treapta ante­
rioara definitivarii lor. Intilnirile-interferen!ele sint din 
ce in ce mai pu!ine ~i, nu arareori, speran!ele in crearea 
pun!ilor de comunicare sint ratate de coliziunile ideo­
logice. Pentru un timp ~i pentru un segment social ne­
definit (dar, din piicate, numeros) e sigur cii dimen­
siunea etnicii va conta mal inuit dedt cea culturalii (fara 
indoialii, cu mult mai mult dedt aceea interculturalil). 
Aceasta pentru ca esen!iala se aratii a fi, din punctul de 
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vedere al ideologizan!ilor cu audien!a la nivel ul seg­
mentului amint it, doar autodefin irea, specificitatea, 
tradi!ia, identitatea. In cazul lor, na!ionalul creionat cu 
un secol in urma a cazut ~i riscii sa mai cada din propri­
ile op!iuni spirituale, aitminteri foarte beneficeculturii 
unei !ari, in pseudo-valori na!ionali ste. Continuitatea 
acestei din Umla forme are un suport suficient de pu­
ternic (In urma cu doi -trei ani nu credeam astfel) in 
mentalitatea oamenilor. Majoritatea nu se mai poate 
identifica cu 0 forma social a precisiL cum ar fi 
!ilriinimea. In schimb, ea realizeaza 0 cOl1tinuitate cu 0 

buna parte din obiceiurile ob~tii sau din modul de 
gindire al acesteia. Unde apare contradiqia? Muta!iile 
nu se pot face prin intoarcere. Pentru a sal vgarda partea 
buna a rela!iilor istorice, materiale ~i mentale , trebuie 
gasita 0 adecvare la experien!ele universal valabile . 
Orice izolare sucolnba in gesturi maniaca le . $i aici 
istoria ne serve~te ca exemplu. iar cuplul de conceptc 
opuse trecut-prezent indica marele proce ~ dialectic al 
memoriei ~i uitarii care da via!a indivizilor ~i 

societiitii .4 Gnd vom da seal11il - istorici. sociologi. 
economi~ti, filosofi - asupra aces tor amintiri ~i uit5ri . 
transformindu-Ie intr-o materie de gindit, intr-un obiect 
de cunoa~tere temeinici1 , atunci vom contribui la in­
noirea mentala. 

Examinind rap0l1ul dintre psihismul individual ~i 
mediul social, piltrundem l11ai adlnc in atmosfera 
timpului nostru; decodam prezen!a, activitatea, gustul 
~i felul de a fi al omului. Spre ce se indreapta contem­
(loranul nostru? Raspunsul nu este deloc u~or. Analiza 
reaqiilor pozitive sau negative ale diferitelor segmente 
sociale e utilii, nu ~i suficienta. Romania este un caz 
special. ~i spun aceasta pentru cil aici orientilrile idea­
tice ~i civice au apaqinut ~i continua sa apaqina unui 
grup restrins de oameni cunoscut indeosebi prin ter­
menu I de intelectualitate. Tocl11ai de aceea problema 
numarul unu este cea a educa!iei civice, ceea ce pre­
supune formarea individului in general, ~i nu doar a 
aceluia performant. 0 el11ancipare pe scaril largil, farii 
de care nu e 'posibilil crearea infrastructurii. Epoca 
intelectualului boier a apus. Exemplele date de 0 pal1e 
din intelectuali , preocupa!i de i'n!elegerea muta!iilor, 
dar ~i de re-fonnarea mentalitil!ilor (j'n!elegi'nd depa~i­
rea crizelor de con~tiin!;l generate de rupturi politice, 

economice ~i culwrall:) nu-~i giisesc Inca ecoul. De­
pendenlele de trecutul comunist on de factorul elnic ori 
de tradilionalismul rural slnt incii prea puternice. In 
asemenea condi~i. e aproape sigur Gii partidele cu un 
program populist (3 se citi nationalist) vor ci~tiga ~i 
mai mult teren . De altrel. Intlrzierca. semnificativii in 
ap licarea reforme lor institulionale, In liberalizarea. 
econom icii, in $til11ularca ini!iativci private, in descen­
tralizarea birocraticii yin sa confi nne ipoteza potTivi t 
car-eia progra.marea unei educa!ii indiv idualiste nu estc 
ni cj macar In faza de proiect. 

Geneza unei religi i laice !>e lasii a~teptata. Ea va 
pUlea deveni real il 31e prin asumarea responsabilita!i1or 
din partea ~coli i , a l11ijJoacelor de Il1formare ~i formare 
;u impact asupra maselor. in aceste condi!ii, progrnmul 
de form are a formJtorilor se an:i in prirn-pl:ln. Si tot in 
prim-plan se af1a recvaluarea lucid;l 3 Irecutului mai 
i"ndepartal sau mai apTopiat, precul11 $i a prczentulu i in 
care menta li tiifile vec hi su rclaseaza pu!inclc reu~ ite in 
depa~irea juded!i lOf dc tip tradi!lOnal. Oan: putem 
repro~ a iSloriografiei ~i socioltlgie i ca nu aU ev olllnt 
sp re forma cri t ic~P Cred ca decon st ructi" faptu lu l, a 
obiectulu i lrebuie Inso!ita, in cazul ~ludiuJ u i social, d~ 
o filosofie a valoril{)r care func!ioneaza sau ar fi de 
doril sa func!ionezt: iltlt In sfera eCO l1omicului cit ~ i in 
aceea a CllJlUlii. Cit pnvc~te interesu l pentru fe noillenul 
puterii , "penlru intruchlpal'e3 epistelllologicii , acrulIlJ a 
polili clllul" el e~te firesl.: de indata ce cOlllodilatea de 

It adat5 a impins spee neadeviiruri. De pi ldii. indis­
ti nq ia. di ntre naJ.iona l ~ i nationalism este re:wllatul unci 
confuzi i i'ndelung sus!i nute , ceea ct il [ficut ca form~1 

menris colecti v5 sa devi nii impenet rabi la \a ideea p/u­
ral ismului. Necesara mi se pare 51 0 alt5 rea~e z:lre . 

poi ll icului trebuie s5-i aconEim roluJ de "nucle u" ~i nu 
de "co[oana vertebra/a a istoriei''5 . Cum" Prin reciti rea 
istonei in !>ensul ei concrel, a~a C UIll a propus-o Ray­
mo'nd Arcn, ad ica desemnlnd 0 oarecarc realilate (in 
seils fomHlI. cunoa~terea aceslei realitil!i )b, ti ndem spre 
recuperarea imaginii de ans:lmblu a trecutului . dar ~i a 
prezentului. Nuclee le trebuit avute in vec1ere. insa ver­
ticalitatea studiului recupeJind "co l o~lna " ne apropie de 
ace le pilqi mai adinci ~i mai stat ornice ale spiritul lti. 
Este acesla un :lit aspeCt pe care nu il neg! ijeaza ~ti in­
!ele sociale contcmporan e, ~tiind prea bine d eman ­

ciparea ~i (re)a~czarea lucrurilm pe raga~ul lor ralional 
depinde In mare masura de renexele mentale ale indi ­
vidulUJ ~I nu doa.r de deciziile sferei poLltlce. 

o 
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"Formele fara fond" 

~i puterea intelectualilor 


DANIEL BARBU 

The article is centered around the theme of truth as a limit against power. The author shows that modernity 
needs a hermeneutics and, consequently. a category of "interpreters" of the truth. The control of values is already a 
political option and the very way which leads the intellectuals to the vecinity of power. In their tum, the intellec­
tuals have transformed culture into a mechanism ofpower. They have built a social imaginary based on the critique 
ofpower, that is an assembly of values. models and representations which propose a certain strategy of truth. 

u EXISTA T LA NOI, in epoea modernii,

A doua mari ciii de a produce puterea: fie dez­

voltarea natural a ~i organid, potrivit careia 0 

putere cre~te ~i se hriine~te dintr-o multitudine de puteri 
prealabile, legate de stiipinirea pamintului, de iobagie 
~i c1aca, de raporturile de tip feudal transfonnate in 
invoieli agricole ; fie de 0 practicii reflectatii a puterii ce 

adopta ca model un anumit discurs, iar drept cod 

valorile ivi te in unda Revoluliei franceze. Pe primul 
drum , libertalile i~ i pastreaza fo rma medievala a 
privilegiului ~i scutirii, ocoloesc discursuri pentm a se 

refugia in tradi!ie, In obiceiuri sau in interiorul dome­
niului vielii private . A doua procedurii duce la 0 repre­

zentare juridica a pute rii. ginditii in termeni de Lege ~i 
de Libertate . In prill1ul caz, puterea se Infali~eazii ca 0 

instan!ii de regularizare , de arbitraj, de delimitare, de 

distribuire a interdictiilor ~i libertilJilor in functie de 0 

ierarhie confirmata is toric . In cea de-a doua situalie. 
noile procedee ale puterii func!ioneazii nu dupa crite­

rilll nonnaJitalii, ci dupii cel al legii; nu se bizuie pe do­

mina!ia piimintului ~i pe SUiJunerca oamenilor, ci pe 

voinla Statului. 
Cele doua ciii nu au urmat intotdeauna itinerarii 

opuse sau conflictuale . Ele ~i-au impletit adesea cursul, 
au mers umar la ull1ar, s-au succedat. s-au incrucipt, 

au trecut una pe deasupra celeilalte. Yn fata principelui 
care impiiqea dreptatea, a boierului care stiipinea 
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mo~ia, a Bisericii care trecea sub tiicere ~tiin!a, oamenii 

se constituiau ca supu~i , in sensu I cii Ii se cerea sii se 

supuna. In ceea ce Ie PJive~te, Constitu!ia. dreptul pu­

blic. ~colile, instiluliile ~i aparatele birocralice au dal 

na~tere, in chip necesar ~i ill1ediat, cetiiteanului con~­
tient ~i mindru de Libertalea sa. Statui modern a' inlo­
cuit un sistem de supunere cu altul , altfel formulal la 

nivelul discursului polilic . 
Astfel, dupa 1864-66. statuI roman nu a fosl un 

sill1plu instrument utilizat de liberali in vederea acce­
sului lor la pUlere; a fosl, mai degrabii. penlru grupul 

liberal (~i pentru guvernele inspirale de acesla) modul 

sau de manifestare publicii, fe lul sau propriu de a se 
desface din dictatura paminlului ~i insa~i forma.aecep.­

tabilitii!ii sale istorice. Exercilarea puterii de catre Iibe­
rali a imbracat aspectul dreptului european ~i al insti­
tuUilor de stat moderne. Aceasta putere, instalatii din­

colo de granila Iibertalilor de vila medievala ~i co-ex­
tensiva cu structurile statale. trebuia sa-~i "spele" dis ­

cursul ~i sa-~i ascundii mecanismele . Caci, 0 putere 

devine suportabit:i exact in proportia in care reu~e~te 

sii-~i disimuleze identitatea. 
Conceperea modernitali i ca un proces ce \ire ca 

punct de plecare statui echivala cu construire a unei 

analitici a puterii capabi!:1 sa faca economie de valori . 

In acest moment, in cultura politid romiineascii a inter­
venit tema adeviirului ca limitii trasata puterii. 

Mentalitati, 


"Viciul culturii noastre este neadevarul", nota Titu 
Maiorescu in 1868 (in contra direc!iei de astazi Tn 
cultura romanJ); neadeviir in aspira!ii , neadeviir in po­
litica, neadeviir pina ~i in gramatica, neadevar in toate 

manifestarile spiritului public. 
De ce aceasta grija pentro adevar la tlnarul filo­

soP Pentru ca, ducind mai departe ra!ionamentul, era 
convins ca din lupta intre 0 civiliza!ie adeviiratii ~i 0 

na!iune rezistentii, na!iunea este cea care iese in­
totdeauna zdrobita, niciodata. adeviirul. Care sa fie oare 
aceasta civiliza!ie a ciirei tarie se intemeiaza pe adevar? 
Adeviirul se arata "in lumina triumfiitoare a culturii oc­
cidentale". Neadeviirului din cultura romaneascii, 
Maiorescu ii opune "noua directie", caracterizata de 
adeviir ~i de adoptarea ideilor - allfel spus, a valorilor­
pe care "umanitatea Ie datoreaza civiliza!iei occi­
dentale". 

Ce se intimpla atunci cu Constitutia. cu parlamen­
tul, cu alegerile, cu presa, cu Academia, cu universita­
!ile, ~colile, muzeele ~i cu toate celelalte institulii crea­
te dupa pilda state lor modeme din Occident? Ele nu ar 
fi decit "fOntle fara fond", "pretenlii" rara temei, afir­
rna Maiorescu. Liberalii au produs fructele modernitalii 
rara a-i reproduce radacinile cele mai adinci, adauga el. 

In ultima instan!a, Maiorescu nu avea, totu~i, cum 
sa nu cada de acord cu Iiberalii: Romania trebuia mo­
dernizata. trebuia sa-~i insu~eascii. sarind peste etape, 
experien~a istoricii a Apusului, trebuia sa piiraseasca 

"barbaria orientala" ~i sa treaca pragul Europei ci­

vilizate. 
Riiminea insa de raspuns la 0 intrebare capitalii: 

cine va conduce acest proces ~i cine ii va culege 

roadele? 
Liberalii concepusera modemizarea ca 0 transla­

tie. ca 0 impamintenire a structurilor statale de facturii 
vest-europeana. Scopul lor - substituirea vechilor 
raporturi de autoritafe. legate de glie printr-un meca­
nism de putere capabil sa dreneze in avantajul lor 
economia !arii, incalecatii de noile aparate ale statului . 

De fapt . Maiorescu se ridica mai pu!in contra Ii be­
ralilor. in calitatea lor de c1asa instalatii la comanda 
societa!ii, cit impotriva c1asei politice modeme ca ata­
reo in masura in care puterea acesteia se sprijina pe for­
me. adidi pe enun!ullegii ~i pe 0 birocra!ie interpusa ~i 
depersonalizata. 

La urrna-urmelor, modernitatea are nevoie de 0 

hermeneutica ~i. pe cale de consecin!a, de 0 categorie 
de interpreli ai adevarului . Cultura, stiiruie Titu Maio­
rescu, este 0 politicil desfii~uratii Cll ajutorul unei strate­
gii diferite a discursului, 0 strategie cirmuitii de valori . 
Cultura poate, deci. sa codifice puterea, ii poate furniza 
reperele axiologice. ii poate impune exigenlele sale de 
adeviir, ii poate seTVi drept sistem de reprezentare . 
Nimic uimitor atunci in faptul cii operalia de ortopedie 
politicii Intreprinsii de Maiorescu se mul!ume~te sa 
nege eficacitatea productivii a "formelor". fara a inainta 
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soJufii alternative, taraa incerca m.1car sa defineasca ~i 
sa analizeze "fondul". 

Este, totu~ i, elar eli articolu! di n 1868 pune citeva 

intrebari decisive in perspectiva unei iSlorii a d ispo­
zilivelor de pute re co nceputii ca 0 cri tica a moderni­

ta!ii . EI ne obliga. indeosebi , sa infrun tam redutabila 
problema a semnificaliei pe care 0 capata. dupa 1989, 

aceasta critica in contextu l Iranzifiei ~i al euro-opti­

mismului responsabililor politici . Nu ar fi inutil sa in!e­

legem. intr-un asemenea context. ca doctrinarul conser­
vator Maiorescu a facut mai mult decil 0 polemicii 

antiliberala, fiind, in realitate. autorul primei tentative 
de a-i aduce- la putere pe intelectuali. adica clasa de 

interpre~i ai adeviirului. de administratori ai valorilor. 

Controlul valorilor este deja 0 op!iune politica ~i 

insa~i calea care ii duce pe intelectuali in vecinatatea 
puterii. 

A decide ce este ~i ce nu este adevarat. a pune sta­
pinire pe imperiul imaginilor ~i modelelor care este 

cultura, a cenzura discursul ~i practicile c1asei politiee 

(ca ~i cum. in fa!a puterii , 0 atitudine reticenta ar fi 
intotdeauna obligatorie) , iata elementele din care se 
cladqte autoritatea publica a intelectualilor. 

A critica sistematic puterea in funqie este. fara 

indoiala, un mod de a afirma propria sa putere. Pe 

aceasta cale. intelectualii i~i eonfirmii, in plus , identi­

tatea. Maiorescu este eel care ne aminte~te mereu ca 
expresia acestei identita!i trece printr-o eontestare a 

establishment-ului politic ~ i 0 punere in crilii a rapor­
tului acestuia cu valorile. 

Pentru ca 0 clasii intelectuala modernii sa se nascii, 

pentru ca ea sa-~i primeasca starea aivila, simpla des­
prindere de sub tutela cunoa~terii tradi!ionale nu era 
suficienta. A fost necesarii. mai ales, amenajarea unui 

spaliu de libertate in fala instituliilor statului. 

Prin universitalile pe care Ie-a intemeiat ~i subven­

!ionat, statui liberal ~i-a demon.strat voinla de a line 

strins in mina, dintru inceput. fonna!ia ~i cariera inte­
lectualilor, adicii a unei elite a carei vocalie trebuia sii 

fie cea de a sluji Administralia in birouri , ~coli ~i tribu­
nOlle . 0 intelectualitate de st;.!t, deci supusa, depen­
denta, bugetara , instrumentalizat:i. 

Cu toate acestea, de la Titu M;liorescu la Nicolae 

Manolescu (care a reflectat asupra ClJIltradiqiilor gindi-
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loru iui j unimisl), intelectualii - eel purin in parte - nu 

s-au sim lit in largul lor in interiorul aceslor cadre 
stutale. Ei au Incercat ch iaro uneori. sa se rid ice im­
patriva puteni stalului. de nu n!ind ceea ce il separii de 

socielate . proasta articula!ie a institu!iilor 1a corpul 
social, nepolrivi rea dintre aparatele de pUlcre ~i spiritul 

na!iu nii. Dar nu au facut -o pen tru cil ar avea de propus 
a ltceva. De la Maiorescu la Manolescu, puterea inte­

leetualilor exist:i numai eu condi\ia de a- ~i piistra' exte­
rioritatea In raport cu puterea statulu i. Angajamentul 

politic activ ii constringe pe intelectuali sa demisioneze 
din funqia de administraton ai valorii. Adevarul poate 

fi invocat numai atunci cind nu ai datoria sa-I ~i ve­

rifici. numai atunci cind nu e~ti responsabil de modul 

in care curge prin albia realilii!ii. 
Forme/e fiirii fond reprezintii 0 fonnula Intr-atlt de 

percutanta in cit poale fi rasturnatii: puterea intelectuali­
lor este un fond fara forme , proclamarea unui adevar 

care nu se intrupeaza niciodata in pract ica politicii. For­

mula poate fi ch iar plagiata: puterea intelectualilor aco­

pera distanp (variabila In funqie de epocii ) dintre insti ­

tu!iile, Intotdeauna dezamagitoare, ale statului ~i 0 so­
cietate incapabila sa-~i faca auzit glasul prin 'propriile 

forte· 
In orice caz. dominarea societalii de catre elasa 

politicii modernii a fost asigurata de mecanismele sta­

tului liberaL La rindul lor. intelectualii s-au instalat In 
cultura ca inu'-un dispozitiv de putere . In fala institu­

!iilor ~i a aparatelor de stat , ei au construit un imaginar 

social intemeiat pe critica puterii. adicii pe un ansamblu 

de valori . modele ~i reprezentan ce propun 0 anum ita 

strategie a adevarului, apta sa adune ~i sa fonnuleze in 
discurs dorintele ~i insatisfaqiile societalii . 

o 
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Iden'titate nationala 

!o 

~i constructie politic '"' 

ALEXANDRU DUTU 

The fast modernization in the 19th century in the communist dictature caused a deep 
transformation of the national identity and political organization of the Romanian society. The 
intellectual tradition has been subdued to the aims of the national State and have been seen as a 
summ of myths and archetypes. The communists confounded the conservative spirit with the 
reactionary one. The author suggests a review of the main themes 011 which modem identity and 
values .of the cultural tradition were based in order to find an equilibrium bet~'een tradition and 
modernity, patriotism and democratic spirit, national identity and European consciousness. 

AINTR-UN ARTICOL publicat in sup limentul LAl 

al Cotidianului (25 ianuarie 1993) sugeram d re­

lalia dintre identitate nationala ~i con~tiinla euro­
peana poate fi privitii prin prisma modului in care se 
formeaza ~i ac!ioneaza solidarit:i!ile. Acestea ofera 
intotdeauna 0 baza penlru stabllirea unei identita!i na­

tionale ~i a unei identitati largite, cum este cea euro­
peana. Solidaritiitile se incheaga in nucleele de via!a 
sociala ~i politica, in rindul ciirora familia ocupa un loe 
esenrial; ele sint propuse ~ i . uneori impuse. de cercul 
puterii care unniire~te consolidarea ~i afinnarea orga­
nismului politic pe care it dirijeazii ~i 'il reprezinta. In 
orice societate. solidarita!ile organice, de jos, se intil­
nesc cu solidaritatile organizate. cele propuse ~i infu­
zate de cei care conduc StatuI. Atunci cind solidari­
tiilile organizate dau riispunsuri aspiraliilor ~i nevoilor 

nucJeeJor de solidaritate organicii se fonneaz:i un ci­
ment social, care poate lasa chiar impresia unei voin!e 
"comune": atunei cind programul prop us de cercul pu­
terii contrazice aspiratiile ~i a~teptarile membrilor so­
cieta!ii apare 0 stare conflictual:i care poate duce chiar 
la confruntarea violenta. ap cum s-a intimplat in 
."blocul comunist" in 1989. Intre annonia ~i ciocnirea 

formelor de solidaritate se IllScriu diverse tipuri de 

re la!ii care influen!eaza direct mentalitatea oamenilor ~i 

construqia lor politica. 
In cazul romanesc , una din cheile care desehid 

accesul spre inlelegerea contradiqiilo r din societatea 

contemp.orana este mo~tenirea comunismului (un regim 

impus cu forp, care a lnabu~it viap politicii ~i a trans­
fonnat arta politicii In arta parvenirii ) ~i trecerea care a 

avut loc, in secolul trecut. intr-un ritm mult prea rapid , 
de la un sistem de solidaritali intemeiat pe valoarea 
religioasa, raspunderea delinatorului puterii ~i ae­
ceptarea unei ordini bazate pe nonne care se inspira din 

religie. la un sistem de solidarita!i intemeiat pe valoa­

rea politica. alegerea guvernanlilor ~i 0 normalitate 
intemeiatii pe 0 ordine "naturalii" perceputa de raliune. 

Una dintre contradiqiile majore care framinta . dar ~i 

dinamizeaza societatea romaneascii contemporana. este 

confli ctul dintre tradi!ie ~i modernitate, care. eel Illai 

adesea. este privit schematic (ca la Eugen Lovinescu) 

sub forma unei ciocniri Intre foqe reaqionare ~i foqe 
revolulionare. Dar acest conflict a fost generat de faptul 

d modernisl11ul a venit . in cazul nostru, de sus ~i nu de 
la 0 societate civilii bine Inchegata. Tendinp de a exal­

ta tradilia, privita ca 0 forla capabilii sa rezolve pro­

bleme cu totul noi cu mijloace vechi , sau modernitatea, 
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riizbit ideea cii polilica este 0 ~Iiin~a a permanentei con­
structii a viefii in comun ~i absenla ei contribuie pina 
azi la confuzia care se face intre ordine publica ~i auto­
rilate politica, intre interesele Statului ~i calculele gru­
purilor politice, inlre respectui legii ~i declara!iile du­
piicilare despre Statui de drept. In marea masa, lipsitii 
de 0 educalie poiilidi elementara, politica este in conli­
nuare 0 ~tiinla a ini!ialilor, 0 arta care se deprinde ~i' se 
minuie~le de alfii. Golita de con~inutul ei sacral, pu­
terea politica a doblndit in ochii mu1limii un caracler 
magic. Numero~i inleiecluali considera ca treburile pu­
blice sint prinse inlr-un mecanism "murdar", de care 
esle bine ca omul inte1igenl sa se fereasca; alJii cred ca 
cel care poseda 0 diploma are automal capacilalea de a 
se ocupa de gestiunea treburilor publice ~i ca nu esle 
nici 0 deosebire inlre un constructor de baraje ~i un mi­
nislru. Si Jnlr-Un caz ~i in celalaIt polilica se dovede~le 
a fi 0 necunoscuta care, nefiind deprinsa in ~coli, rami­
ne la indemina luturor ~i a nimanui . Se adauga spirilul 
cOlllunitar care, cu vremea, a facut sa dispara riispun­
derea personala (mai ales sub comuni~ti). Cum spune 
Constantin Radulescu-Motru: "Unde atenlia nu esle in­
dreptala asupra aClivilalii personale ~i unde Ijpse~le 
con~tiinla valorii suflelului individual, acolo este nalu-
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ral sa stapineasca politica. De aceea, Romiinul este pa­
sionat pentru politidi. Penlru el, politica esle ca 0 ba­
gheta magicii prin care lotul se poale transfomla: feri­
circa nearnului intreg, ca ~i fericirea sa personal a, poale 
fi adusa prin polilic:l" (Sufletul neamului nostru, 1910), 

Ofertele inteleclualilor se i nmul!esc atunci c1nd puterea 
polilica nu are aulorilale morala ~i dnd guvernan!ii DU 
provoadi respecl , a~a cum se inlimpla in prezenl. 

Fenomenul nu esle specific romanesc, de vreme 
ce poale fi intilnil ~i In Balcani . Mai mult, lipsa dez­
balerii pe Ierne polilice ~i confundarea sferei acestei 
~tiiD!e cu sfera construirii ~i dezvoltiirii Sialului na!io­
nal explica u~urin!a cu care inleleclualii din cenlrul ~i 

estul Europei au alunecal de pe pozi!iile liberale pe 
cele nalionalisl-~ovine alunci cind s-a pus problema re­
la\iei dintre elnic ~i Sial na!ional. Nu ~lil11 sa se fi an­
gajat 0 dezbatere internalionala lemeinic5 asupra re­
Jaliei dintre liberalism ~i na!ionalism in cenlrul ~i eSlul 
Europei. Propaganda comunistii a accenlual pesle 101 

aceaSla criza, intrucil a inlocuil discu!ia libera cu i'nva­
larea pe dinafara a unor sloganuri slupide. Solidarila!ile 
organizale au fosl impuse unei sociela!i din cadrul ca­
reia fusesera dizolvale solidarita!ile organice. Dar inca 
~in secolul al XIX-lea solidaritl!ile organizale .modeme 
fusesera impuse unei SOCiela!i ramasa ala~alii, in me­
diul rural, vechilor solidarita!i organice. 

Identitatea moderna este strlns legal a de afinnarea 
~i dezvoltarea Stalului Na!ional, precum ~i de procesul 
de treptala secularizare a existen!ei umane. In secolul al 
XIX-I~a, secularizarea este in plina ofens iva ~i preia 
sub conlrol nu numai sfera publica, care se dislan!aSe 
nel de Biserica ~i de leologie, ci ~i sfera vie!ii privale , 
prin generalizarea Jegilor nalurii, consolidale de evolu­
!ionism ~i de ideea luplei penlru supravie!uire . In sud­
estul european, idenlilalea moderna s-a Intemeial pe: 

- identilalea etatistJ, conferila de eforlul de con­
struire ~i consolidarea slillului na!ional facul de clasa 
polilidi, fericila sa creeze solidarila!i pe aceasta cale ~i 
sa se legilimeze in fala na!iunii, precull1 ~i de cela\enii 
care descopera in Sial 0 sursa sigura de veniluri (de 
unde ~i zicala ca "Romanul se na~le poel, traie~le func ­
lionar ~i moare pensionar") ~i 0 sursa de pUlere 
(funeJionarul nu eSle reprezenlantul unui serviciu pu­
blic, ci reprezenlanlul pUlerii - spre deosebire de de-
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privita ca 0 forta ce poale dezlega vechi ~i noi pro­
bleme prin instaurarea prosperilalii ~i a eficien!ei, nu 
face dedi sa alimenleze contradic!ia. 0 buna cunoa~­
lere a sislemului de gindire care a Sial la baza vie!ii po­
lilice din socielalea romaneasca ~i a sislemului care asi­
gura buna funqioanre a sOCiela!ii conlemporane poale 
armoniza lendinlele mO~lenile cu aspira!iile curenle. Tn 
orice caz, Iradilia nu se confunda cu imobilismul, ~a 
cum nici spiritul conservalor nu paate fi etichetat drept 
legionarism: intr-un studiu recent aparut in East Euro­
pean Politics and Societies (4, 1994), Vladimir Tisma­
neanu ~i Dan Pavel suprapun pesle spirilul tradi!ional ~i 
conservator romanesc eticheta comoda a legionaris­
mului, sugerind tacit cii societatea romaneascii s-a aflat, 
in perioada interbelica, in fa!a unei alternative simple: 
fascism sau comunism. 

Or, esle evident cii 0 buna analiza polilologica nu 
poate ignora profunzimile, alitudinile Iransmise de la 0 

genera!ie la alta dalorila nu unui spiril elementar, care 
se aga!a de rulina, ci unei sume de adevaruri care au 
asigurat dezvoltarea persOnalila!ii ~i 0 libertate aulen­
tiea a spirilului. Mai direcl, afinnam ea analiza Iradi!iei 
de gindire romaneascii impune 0 buna cunoa~lere a or­
todoxiei pe care inleleclualii rom ani moderni au res­
pins-o, au acceptat-o sau au manipulat-o: a asimila or­
lodoxia cu ira!ionalismul, orienlalismul sau inapoierea 
spiritual a inseamna a face ape I la slereolipuri frecvenl 
vehiculate de ziari~li, dar care ascund ~i defonneazii 
realitatea. 0 realilate care ne po ale reda ascenden!a 
fenomenelor contemporane de criza. 

Astfel, esle caracterislica dislinc!ia pe care vechii 
ciirturari de inspiralie ortodoxa au facul-o inlre "Iumea 
dinafara" ~i "Iumea dinaunlru", inlre lumea manifes­
tarilor rapide din colidian ~i lumea esenlelor, a constan­
teior, a permanen!elor. In cenlrul aceslor esen!e se afla 
sacrul, pe care iI paslra ~i 11 adminislra Biserica, in limp 
ce aClivilalea legala de imedial ~i cOlidian Irebuia con­
trolala de Sial. Lumea "dinafara" nu era lumea laicilor, 
a profanului, deoarece in viziunea ol'lodoxa nu exisla 0 

sfera care sa se afle in afara aqiunii energiilor divine: 
lumea "dinafara" era insa 0 lume mai lesne dominala 
de ca1culele ~i palimile omene~li. Dislinqia s-a piislral 
neschimbalii in. lumea c1ericilor ~i a principilor din sud­
eslul european, mai ales dalorila faplului ca acesle 
societali nu ~i-au schimbal slructurile. 

Pina lirziu, la incepul de secor XIX, carturarii au 
conlinual sa acceple principiile din lexlele bizanline in 
malerie juridica ~i polilica. in 1746, unul dinlre inv5p­
!ii episcopi de Rimnic, Climenl, reia ideea clasicii a du­
blei fele a puterii - dinauntru ~i dinafarii, a~a cum se 
conlurasera in gindirea bizanlina cele doua sfere con­
cenlrice. In prefa!a dedicala unui principe-filosof, 
Constanlin Mavrocordat, episcopul scria urmaloarele : 
"Marele imparal Constantin, ospiilind pe oarecare epis­
copi, precum Eusebie scrie, n-a vrut sa se laude de co­

roana ~i de diadimii ~i de inal!imea impara!iei ~ i de 
biruin!ele riizboaielor, ci se lauda caire aceia ~i se bu­
cura caci se afla impreuna cu Aposlolii lucralor la 
Evanghefia lui Hrislos. Penlru aceia a zis: Voi Sinle!i 
episcopi cre~linilor pe laina lucrind, iar eu Insumi sint 
episcop lucrind cele din afara, innoind ~i ajulorind 
Bisericilor ~i odihnind ceala preolilor, ca mai' mull 
cuvinlul lui Dumnezeu sa se laude ~i sa se laleasea ~i sa 
se inmul!eascii spre noroade". Reluind afirma!ia con­
semnala de Eusebiu din Cezareea in Viara jmpJratului 
Constantin ("Voi ali fosl pu~i de DUlllnezeu episcopi 
penlru cele din 15unlru ale Bisericii ~i eu am fosl pus 
penlru cele din afara"). episcopul Climenl men!inea 
dislinqia dinlre BiseriC<i, angajal5 In piislrarea ~i ad­
minislrarea lainelor, . ~i pulerea polilicii, preocupala de 
adminislrarea eXiSlen!ei cOlidiene a fiinlei fragile care 
trebuia sa se hraneasca, sa convie!uiasca cu semenii 
sai, sa fie aparalii de agresiunea internii sau externii. 
Biserica a incredin!al pUlerii polilice organizarea exis­
len!ei desfa~urale in sfera sociala ~i economica, con­
centrindu-se asupra inserarii sacrului in via!a cotidiana. 

Ceea ce func!ionase in Bizan! a funqional mai 
greu in principatele romanne, unde principii s-au mi~­
cal inlr-un cimp limilal de aqiune POlilicii, iar aclivi­
lalea economica ~i culturala a fosl mult prea redusa 
penlru a pUlea favoriza apari!ia unor societa!i de gin­
dire, a unor c1uburi sau academii. Tn momentul In care 
Academia Romiin5 a pornit la drum, savan!ii s-au do­
vedil preocupa!i de cultivarea limbii ~i a istoriei na!io­
nale ~i de dezvoltarea ~tiin!elor naturii, dar nu au acor­
dal alen!ia necesara educa!iei civice ~i refleqiei poli­
lice . Nici pina aSlazi Academia nu are 0 Seqie de $Ii­
in!e Morale ~i Polilice. In asemenea condilii, in rindul 
inlelectualilor, ~i cu atil mai mult in publicul larg, nu a 
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mocra!ia americana, unde se umlare~te limitarea atri­
bu!iilor ~i controlul reciproc, dupa remarca lui Toc­
queville); 

- identitatea continuita,lii: noile na!iuni I~i recon­

struiesc 0 biografie nepatata, In care lupta pennanenta 
contra adversarilor, a invadatorilor ocupa un loc cen­
tral. Romantismul participii intens la apari!ia unei noi 
imagini a trecutului prin poezie , teatru , arta plasticii : 
istoriografia s-a pus In slujba unirii ~i a continuitii!ii , 
care este marcatii de 0 galerie de eroi In care predomi­
na, In secolul trecut, Mihai Viteazu ~i Stefan cel Mare. 
Literatura se concentreaza asupra chipului funqio­
narului public ~i realizeazii un portret-robot In persoana 
lui Pristanda. Continuitatea este exclusiva ~i concesiva 

In acela~ i timp, Intrudt pune In relief 0 na!iune far-a pe­
reche , dar simte nevoia sa faca apel la legaturi de 
rudenie exaItlnd latinitatea romanilor; 

- identitatea ruraJii apare pe urmele preocupiirii de 
a eviden!ia eJementul "curat" din civiliza!ia romaneas­
cii ~i care sfiqe~te prin a conferi pemlancn!a unei stari 
de lucruri ce nu line seama de realizalile lumii moder­
ne. Elogiul satului duce la imobilizarea acestuia. Exa!­

tarea mediului rural are loc In mai toate !arile baJcanice 
(dupa cum au amlat Ivan Colovic ~i Michael Herzfeld) 

~i folclorismul se imbina cu populismul. Clasa politicii 
proclama superiorilatea civiliza!iei rurale din motive de 
propaganda electorala: ruralismul a fost indreptat 

impotriva intelectualilor in festivita!ile comuniste, care 
au fost denumi te. ca suprema batjocura. "Clntarea 
Romaniei". La nivel ceta!enesc. identitatea aceasta aca­

pareaza con~tiin!ele ~i ca u.nnare a ruraliziirii societa!ii 
romane~ti. La nivelul reprezentarii se constata 0 recu­
ren!a clara in imaginarul colectiv al imaginilor de tip 
Rodica cu cofi!a. 

"Utopia rustica'" a fost schi!ata de intelectuali care 
s-au bucurat de prestigiu in secolul trecut , ca Vasile 
Alecsandri, ~i de savanli mai apropia!i de noi, care au 
giisit in lumea satului 0 supravie!uire a tradi!iei pe care 
o considerau exemplara, precum Nicolae Iorga in car­

tea Evoluria ideii de Jjbertate, ce sugereaza 0 perma­
nentii lupta intre ideologia intelectualilor ~i bunu I' simi 
!aranesc. FoJclorul a deveni t materialul prin excelen!a 
al analizelor Intreprinse asupra "specificului national": 
in obiceiurile ~i artele rurale este identificat "un sutlet" 
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care este apreciat a fi totuna cu "sutletul rolllanesc" . 
Gener3!ia interbelica a extins analiza la lexic, filosofi i 
aplecindu-se asupra "rostirii romane~ti " prin Constan­
tin Noica ~i Mircea VuJcanescu; dar exemplele au fost 

alese din expresiile comunitare . Satul evoca "eterni­

tatea romaneascii" in care se refugiaza ~i Biserica arto­
doxa, care nu gase~te fonne de dialog cu ora~ul trepi ­
dant, laic ~i obsedat de senza!ional. Biserica ortodoxa 
ramine ataptii unei viziuni ierarhice a societa!ii ~i se 
lasa captata de puterea politicii atunc i clnd aceasta 

pretinde cii i~i vaasuma riispunderile tradi!ionale . 
Atunci dnd regimul comunist amenin!ii sa atace idea­
lurile na!ionale ~i credin!a, Biserica ~tie sii-~i asocieze 
intelectualii, care au format grupul de la Antim, "Rugul 
aprins". 

Identitatea rurala a consolidat manifestarile colec­

tive ~i spiritul ob~tesc, condamnlnd totodatii cu indivi­
dualismul urban ~i fomlele esen!iale de riispundere per­
sonala. Aceasta fomla de identitate a transfonnat tra­
ditia In ~iruri de arhetipuri , iar mitomania, Indriigita de 

un Heliade , ~i-a continuat destinul chiar ~i In opera 
unor glnditori de larg orizont, ca Lucian Blaga, care 
vorbea, in Elogiul satului romanesc,. despre "0 simbio­

zii Intre copilarie ~i sat", care asimila " puritatea" ruralii 

inocen!ei ~i nevinova!iei copilului. "Con~tiin!a de a fi 0 

lume pentru sine a dat satului romanesc , in cursu I mul­
tor sec ole foarte mi~cate, acea tane fam pereche de a 

boicota istoria, daca nu cel pUJin cu imperturbabila sa 
indiferentii. Lirica formulare a distinsului ginditor nu 
lua in considerare faptul cii, in secolul comuniciirii, 

boicotul istoriei duce la moarte. Dar, a~a cum remarca 
in raspunsul sau Ion Petrovici, poetul-filosof fiicea un 
gen de "metafizicii a satelor" ce se alatura teariilor sale 

despre s til mai cur'ind dedt unei riguroase expliciiri a 
istoriei ~i structurii culturii romane~ ti. 

Lucian Blaga nu este 0 voce singulara in perioada 
interbelica : tradi!ia se osificii , am putea spune, nu 
numai in cazu l lui , c i ~i la Nichifo r Crainic , care 
defi n e ~ te ortodoxi a mai ales prin opozi! ie cu O cci­
de nt ul (ce pare a descinde direc t din cuibul "papi s­

ta~ i lor" condamnali de cercurile inlransigente) sau la 
Mi rcea Eli ade, care acordii prea p urina aten!ie lurnii 
"dinafarii" ~i apreciazii cii sacrul se afla numai in lu rnea 
"d inauntnl", acolo unde troneaza mitul ~i arhe tipul. 

Mentalitati , 


"Boicotul istoriei" duce 1a ignorarea laturii dinamice a 

existentei umane ~i favorizeaza, direct sau indirect , 
ideologiile care proclama permanen!a ~i continuitatea 
'in organizarea societii!ii. Aceste ideologii se sprijina pe 

curentul care a consolidat Statui na!ional ~i combinii 
na!ionalismul cu etemitatea: consecin!a este cii progra­
mul politic imobilizeazii cea mai dinamica dintre disci -. 
plinele intelectuale - poli tica. Spiritul traditionalist se 
opune spiritului liberal ~i derapeaza spre fomlulele au­
tori tare, alimentlnd tendin!ele cooperatiste , centraliste, 

birocratice. "Teroarea istoriei" este combatuti'i nu prin 
asumarea raspunderii individuale, ci prin soJidarizare 

cu StatuI. 
o rapida trecere In revista a dezbaterilor desfa~u ­

rate pe tema identita!ii na!ionale (care, fiind 0 temii 

centrala a culturii noastre modeme, a atras pe mai to!i 
ciirturarii ) ajunge la concluzia (ce mai trebuie verifi ­
catii) cii spiritul conservator ~i -a asociat din ce in ce 
mai greu spiritul liberal, in timp ce curentul modernist , 
occidentalizant, a refuzat tot mai categoric sa 'incerce sa 
reevalueze tradi!ia. Puterea comunistii a pretins dupa 

1963, dupa ie~irea din faza de sovietizare fa!i~a a !arii, 
cii rezolva problema propunind un alt gen de moder­
nizare ~i 0 alta reconstituire a tradi!iei, prin eliminarea 
spiritului ei. Rezultatul a fost hibridul care obsedeazii 

pe guvemantii actuali, in acela~i timp pretins sociali~ti 

~i pretins na!ionali~ti. 
Important este faptul cii accentul pus pe Stat ~i sat 

nu a permis 0 clara dezvoltare a societalii civile. In 
acest punct esen!ial , modemizarea romaneasca s-a dis­
tanlat de cea occidentala, care, mai ales in secolul al 
XVIII-lea, .a fost propulsata de ini!iativele individuale 

~i de grup. Ideea ca fonnele modeme pot fi imp use de 
catre Stat in societatea romaneascii nu a provocat doar 
o crizii a fonnelor fiirii fond : ea a consolidat puterea 
central ii, in loc sa favorizeze descentralizarea ~i riispun­
derea personala. In aceste condi!ii, politica a ramas a­
panajul celor; putemici , iar consensul a fost realizat prin 
supunere . Problema politica a luat d imensiuni drama­

tice tocmai datorita faptu lu i cii vechile solidarita!i, Inte­
meiale pe famili e ca model dominant ~i pe riispunderea 
puterii de a ocroti ~i apar-a pe cei slabi , au Inceput sa fie 
dizolvate de noile forme de via!a illlpuse de dezvolta­
rea comertului, a industriei, a unei economii de pia!a. 

Noile solidaritii!i au fo st prea pu!in analizate ~ i supuse 

discu!iei pUblice. ReJa!ia dintre individualism ~i comu­

nitarislll nu a fost discutatii intr-un context l1lai larg, ci 

a provocat luari de atitudine in favoarea unui termen 

sau altul , sub impulsul emo!iilor. Individualismul a fost 

suprapus peste occidentalizare , iar comunitarisl1lul a 

primit sprijinul autohtonismului . Nu este de mirare ca, 
in aceastii pennanenta tensiune emo!ionala. ideologia 

na!ionalista a 'inceput sa producii utopii care s-au insta­

lat in illlaginarul romanesc modern (ap cum am aratat , 

mai pe larg. in contribu!it: noastra din buletinul Sud-es­
tul ~i contextul europeaIl , I, 1994). 

In locul unei analize ra!ionale, ,-a preferat fie imi­

talia, fie nostalgia ~i referirea la un (recut idealizat , 

considerat a mai fi viu In satul romiinesc. Modernizarea 

romaneasca a ajuns sa se intemeieze pe un paradox , In ­

truclt a propus 0 combinare a dinamismului european 

cu imobilismul rural. Adeziunea la civiliz a!ia europea­

nii a dimas mai curind sentilllentaia dedt gindita ~i 

infaptuita . Constl1JC!ia politicii a fos( asumatii de cen ­

trul puterii, care a cunoscut prea pu!in 0 alteman!a de 

programe diferite , ci a devenit un punct magic care a 

alimentat continuu lupta pentru putere . 

o 
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The convulsive tums and yanks in the recent history of Eastern, and co a lesser extent also of Westem, Europe 
have forced these societies to accomplish the difficult act of adjustment to several changes. In this paper, the author 
proposes to study some of these. First, he focuses Of) two paradigms people in Eastern and Western Europe 
developed to cope with their Jives on the two sides of the Iron Curtain in the decades of the Cold War. Second, he 
describes the ways in which they have responded to the cataclysmic changes of 1989. 

LTIMELE DECENII ne-au Invatat ceva ce

Uprobabil sintem capabili sa uitiim' iar ~i iar. 
Ne-am Invapt, intr-un fel dramatic, ca ceea ce 

numim cultura nu este un lux. Sau, ne-am invapt sa 
vedem cultura ca 0 problema de via!ii ~i de moarte. 
Dad acest scut protector este afectat, dadi l~i pierde 
relevan!a. dad nu mai poate furniza raspunsuri inte­
ligibile la intrebiirile ~i temerile oamenilor. at unci se 
poate ajunge la 0 perioada de incertitudine ~i nelini~te. 
o criza culturalii poate apiirea. 

Acest lucru este valabil ~i pentru diferitele "para­
digme" din interiorul unei culturi sau civiliza~ii. In a­
ceasta lucrare, conceptul de paradigmii este folosit In 
sensul unei configura!ii de idei ~i credin!e, mituri ~i 

elemente de cunoa~tere empirid, valori ~i norme care, 
laolalta. ajuta oamenii In anurnite perioade istorice ~i 
contexte sociale sii experimenteze, sa interpreteze ~i sa 
controleze propria lume intr-un anume mod. Cele mai 
multe p:u-adigme (cu importante 'excep!ii insii) ar tinde 
sa Intareasd latura pozitivii ~i sa 0 atenueze pe cea 
negati va alumii sau situa!iei in care omul se poate afla. 

Intr-o civiliza!ie, sau chiar intr-o anume societate, 
pot funqiona simultan mai multe paradigme. Ele se 
schimbii mai repede dedt cultura respectiva, ale ciirei 
elemente constitutive importante sint illsa. In perioa­
dele de schimbari radicale, oamenii ~i societa!ile trebu­
ie sa se adapteze permenent la noi situa!ii. Adid, tre­
buie sii-~i modifice paradigma sau sii-~i dezvolte una 

noua. Acestea sint perioadele de incertitudine, nervo­

zitate sau crizii spiritual a. 
Schimbiirile convulsive din istoria recenta a Estu­

lui ~i, intr-o masurii mai mica, cea a Vestului Europei 
au forpt aceste societa!i sa realizeze de mai multe ori 
aceastii dificila adaptare. 

Pentru patruzeci de ani , Europa de Est ~i cea de 
Vest au avut propriile vie!i ~i destine . In ciuda acestor 
diferen!e, ele erau stlins legate una de cealalta. Insa, ~i 
opozi!ia dintre ele linea laolalta cele doua parti ale unei 
Europe rupte de al doilea riizboi mondial. 

Vazind zidul din perspective diferite, traind in do­

ua lumi diferite, ilebuind sa faea fatii unor situa~ii radi­
cal diferite , ele au dezvoltat doua "paradigme" diferite. 
In Est, un cadru de gindire care poate fi descris cel mai 
bine ca "paradigma prizonieruJui". $i. in Vest, "para­
digma misionarului". 

Paradigma prizonierului 

Comuni~tii au .distrus sistematic societatile est-eu­
ropene. Au demantelat institutiile democratiei ~i econo­
mia de piata. Au distrus retelele sociale, tesatura de 
relatii, emo!ii ~i creativitate umane. Au creat 0 multime 
singuratecii, fara nici 0 speran!a ~i fara nici 0 posibi­
Iitate de rezistenp. Cel pu!in a~a credeau. Din fericire, 
gre~eau. 

Europa esticii, sub regimul comunist, era una din­

tre cele mai bune dovezi ale enormei puteri ~i flexi­
bilitiiti ale omului. Esticii au fost obligati sa umple va~ 
cuumul creat in jurul lor prin dezvoltarea unui nou set 

de valori ~i atitudini, noi identitiiti care sa Ie 1nlo­
cuiascii pe cele vechi, distruse, interzise, stigmatizate 

de comuni~ti. Aceasta necesitate a dus la generarea a . 
ceea ce ne propunem sa numim "paradigma prizo­

nierului". 
Trebuie accentuat cii aceasta paradigmii nu a de­

tenninat modurile in care oamenii ~i-au experimentat ~i 

infeles vietile in acela~i fel ~i cu aceea~i putere in toate 
grupurile ~i straaturile sociale. De exemplu, este posibil 
sa fi caracterizat generatiil in virsta ~i medii mai mult 
dedt p~e cele mai tinere, care cuno~teau evenimentele 
din 1945, '48, '56. '68 sau chiardin 1981 mai mult din 
povestirile celor mai biitlini. De asemenea, paradigma 
prizonierului nu era singura paradigma pe care oamenii 

au dezvoltat-o in acele decenii de opresiune. In multe 
cazuri, a avut numai un rol secundar sau chiar nici 
unul. Au existat ~i aIte paradigme, diferind in funqie 
de grupurile sociale asociate lor: "paradigma «unter­
tahn»", care era un fel de sfera protectoare de letargie, 

indiferenta ~i umilinta; "paradigma muncitorului", a 
acelora retra~i in lumea indusa a familiei, a valorilor 
traditionale ~i a muncii lor, excluzind lumea exterioarii; 
"paradigma ciilaretului", a oligarhiilor care, la inceput, 
se considerau avangarda revolulionarii, adudnd justitie 
~i fericire tani, aceasta s-a dezvoltat mai tirziu in "para­

digma comandantului", indispensabila unei nave aflata 
in largul mani; "paradigma reformatorului", a tehno­
cratilor ~i a membrilor de partid lumina!i, 0 paradigma 
care Ie penni tea sii i~i piistreze respectul de sinte ~i, in 
acela~i limp, sii participe la luarea deciziilor. 

A-ti experimenta ~i interpreta situalia ca una a 
cUTili p,-j w nier, avea atit avantaje, cit ~i dezavantaje. 
Era riiu pentru cii oamenii sufereau de frig ~i foame. Cii 
erau priva!i de libertatea de a-~i controla ~i modela 
propriile vieti dupii dorintii. 

Era insii conrortabil, pentru cii oamenii erau anes­
te:z-ia!i prin infantilizare. Rezervindu-~i drepturile de 
decizie ~i excluzind oamenii din viala publicii ~i poli­
tica, oligarhia comunistii a luat oamenilor ~i orice da­
torie ~i responsabilitate realii. 

Era, de asemenea, confortabil sa fii prizonier, pen­

tru ca asta Iacea oamenii sa traiascii intr-o lume extrem 

de simpla ~i transparenta, fiira complexita!i1e vie!ii mo­

deme. Intr-o lume in care aceste complexita!i erau re­

duse la dihotomia manih'eista a Binelui ~i Riiului. Dez­

volta 0 con~tiinla a martiriuIui, est-europenii puteau 

sa-~i Imbuniitiileascii situalia spirituala. Era dificil, dar 

in acela~i timp ~i placut sa fii martir. Chiar mai mult 

dedt sa fii prizoRier. Puteau fi, ca ~i prizonierii, intr-o 

lume simpla ~i transparenta, dar 0 lume cu stralucire 

metafizica. ~tiau cii se afla sigur de partea bunn. 

Martirii se bucura, de asemenea, de inocenla celor 

care au dreptul de a fi convin~i ca "ceilal!i" sint de vina 

pentru toate relele ~i suferinlele umanitatii . Ei au drep­

tulia egoismul sacru al celor care sufera peniru al!ii ~i 

care au 0 chemare. rnsa, martirii, ca ~i majoritatea pri­

zonierilor, au ceva extrem de valoros: Speran!a. Oame­

nii traind in Est au avut, timp de patruzeci de ani . spe­

ran!a unui paradis terestru . Nu paradisul promis de co­

muni~ti, ci un adevarat tarim al salvarii . Un nou Jeru­

salim: dincolo de Zid. Pentru ei, libertatea ~i prospe­

ritatea Vestului erau 0 dovadii sigura ea via!a merita 

triii ta. 

Paradigma misionarului 

Pentru cei din Vest, lumea de disperare ~i infrin­

gere de dincolo de Cortina de Fier nu era mai .pu!in 

importanta. Era 0 sursa unica de inelelesuri, identitate 

~i sentiment al misiunii . De asemenea, sublinia suc­

cesul modelului occidental ~i furniza un sprijin puter­

nic con~tiintei ~i stimei de sine a occidentalilor prin 

contrast. ~i, nu tn ultimul rind, ajuta vesticilor sa dez­

volte un cadru de gindire la care ne-am referi! ca "para­

digma a misionarului". Sarcina ~i datoria eliberarii 

Estului ~i infringerea comunismului ofere au un rol ~i 0 

identitate fascinante celor traind in aceasta paradigmii. 

Le dadea posibilitatea sa se minta - ca ~i partenerii lor 

rasiiriteni - cu confortul ~i i1uzia unei lumi simple, in 

care Occidentul striilucea ca un imperiu glorios al Bi­

nelui, iar Estul juca rolul imperiului Raului . 
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Interludiul 

Timp de 4'0 de ani, aceste doua pacadigme s-au 
contrabalansat ~i completat reciproc. Apoi, brusc, revo­
Juliile au demolat Z idu l ce separa cele doua lumi. ~i au 
distrus puterea comuni~lilo r. Insa, cu acee~ilovitura, 
ele au distrus ~i paradigmele prolectoare ale ambeJor 
piir!i . In ESI, paradigma prizonierului a fost. pentru mo­
ment. inlocuita de cea a revolufionarului . De asemenea. 
din Vest. misionarii s-au grabil sii-i ajute pe ce i care 
ie~eau de sub ruinele comunismului . fnsa, acest inter­
ludiu fericit nu a dural. 

Oamenii din amble piirti ale Zidului au ajuns in­
tr-o SilUa!ie fundamen~a l noua, ciireia nu a fost u~or sa i 
se faea fa!a. In cele ce unneaza, voi descrie pe scurt 
primele riispunsuri la aceasta situalie. Aceslea inca nu 
s-au dezvoltal ~i nu indeplinesc funqia unei paradigme. 

Socullibertatii 

Libertatea a venit in Europa de Esl ca un ~oc . Ca 0 

binecuvinlare ~i ca 0 plaga. Cu noi speran!e ~i noi te­
meri. Pentru unii. faptul ca po!i fi nefericil ~i intr-o fara 
libera a cauzat 0 teribila pierdere a speran!ei. Oamenii 
din aceste tari nu erau pregalili penlru aceste schim­
bari. Au pierdut proteqia vechii paradigme rara a gasi 
inca riispunsurile pentru noile provociiri. 

Ei nu se mai pot considera martiri . ~i-au pierdu t 
chemarea, identitatea, stima de sine ~i demnitatea. Ie­
~ind din postura de martiri sau, apoi, de glorio~i revolu­
lionari, ei au.deenit rudele siirace ~i nesemnificalive ale 
boga!ilor din Vest. Si-au pierdul ~i inocen!a. Au pierdut 
lumea confortabila a iresponsabilita!ii inainle sa se fi 
pUlut pregali sa-~i asume responsabilila!i noi . Mul!i 
~i-au pierdut curajul mult prea devreme ~i au inceput sa 
aule confortul un or noi dependen!e. Un nou infan­
lilism. 

in acela~i timp, au fost aruncaJi afara din lumea de 
simplicilate maniheista. Aceasta a fosl inlocuila de 
confuzie ~i haos. Confuzia pe care oamenii 0 experi­
menleaza prinlre ruinele vechii lumi ~i cOll1plexitii!ile 
de labirinl ale economiei de pia!a ~i denlOCra!iei . Nu' 
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inlelcg. de exemplu, de ce Ilbertatea a adus sariicie ~i 
~omaj . ~j nu au caire cine sa se intoarca pentru riispun­
sun relevanle la problemele lor. Noua elitii polilic.1 eSle 
prea implicata in crearea noilor inSlilu!ii democra!ice ~i 
in jocurile sale de pUlere. Biseri cile trebuie sii refor­
meze intii pe ele ~i sa-~i Taspunda la propriile inlrebiiri . 
lnlelighenlia este ea insa~i confurl ~ i Irebuie mai inti'i 
sii inreleagii lumea in schimhare ce 0 inconjoara. 

in ceea ce prive~le ideile ~i ideo logiile, Veslul nu 
a fosl capabil sa ofere prea l11ull. Social-democra!ia a 
fosl in retragere limp de mai mult de un deceniu; nu a 
fost capabila sa se innoiasca. sa se dislan!eZe credibil 
de aIte forme de socialism . Conservalorismul de tip 
clasic nu a fosl eapabil sa rupii reZiSlen!a unei popula!ii 
eSleuropene fundamenlal -egalilarii ~i anlielitisla. Libe­
ralismul clasic ~i neo- , a devenit un elemenl imporlanl 
al discursului public, dar nu esle capabil sa ofere fiis ­
punsuri la problemele zilnice ~i nelini~lilor exislenle 
ale oamenilor obi~nui!i . De aceea, unii sinl gal:! sa 
accepte raspunsurile simplisle ~i speran!ele de salvare 
oferile de diferile forme de fundamenlalism, popUlism 
na!ionalism sau socialism egalilar. 

Majoritalea exper!ilor tind sa considere acesle 
simplome nelini~liloare ca nimic mai mult decil 0 "tris­
le!e postrevolu!ionara", care va Irece imperceplibil _ 
ca, de exemplu, in Spania anilor '80 -, pe masura re­
venirii economice a !iirii. TOlu~i , aeeste simplome ar 
putea fi cele ale unei crize sociale, culturale ~i spiri­
tuale. 

o criza spirituala in Vest? 

Europa Occidentalii pare sii fie inlr-o silua!ie am­
bigua. Pe de 0 parte, sistemul inslilutional funqioneaza 
mai mult sau mai pu!in eficient ~i suprafa!a vie!ii zil ­
nice a majorila!ii oamenilor este Iini~lil:i 

insa, in ciuda aceslei slabililii!i relative, exisla 
semne care par sa indice cii priibu~ irea comunismului ~i 
aCluala SilUa!ie polilica, economicii~i sociala poate in­
tari unele Icndin!e de declin, care erau deja prezenle, 
de~ i numai in adillcime, in civiliza!ia occidenlala. 

Pierzlndu- ~j inamicul , occidentalii au pierdu! 0 

motiva!ie majora. un principiu organizalor esen!ial. 0 
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sursa de identitate ~i corectitudine moral a. Ceva care ii 
intiirea in eonvingerea cii lumea lor era, la urma unnei, 
una bun ii sau , eel pUlin, cea mai buna dinlre lumi le 
posib ile. tntr-o conferin~ii din 1990, Zbigniew Brze­
zinski spunea: "Democra!ia a Invins . Sistemul econo­
miei de piala a invins . Dar care, in clipa aceste i noi 
victorii ideologice, este sUbSlanPl convingerilor nOi;ls­
tre? . . Nici un angajament, doar via!a prospera definita 
de indici de consumerism generat artificial ca subslan!a 
a !elunlor noastre". 

Acesle cuvinte sint un ecou al martu riilor unora 
dintre marii gindilori ai secolului nostru, care i~i expri­
rna convingerea ~i lemerile privind 0 criza spirilualii 
care se adince~te. Mii voi referi in continuare la citeva 
simptome ale aceslei probabile crize spirituale. 

Spirilual, noi tdim inlr-o lume foarte diferita de 
cea a inainta~ilor no~tri. Unele dintre comportamentele 
de bazii ale civiliza!iei europene Iradi!ionale au fost 
serios erodale in ultimele secole. Ultimele eforturi de 
interpretare ~i inlelegere a lumii ~i a noaslrii, care, uzu­
al, sint subsumate postmodernismului, par sa fie mai 
degrabii simptome ale crizei decil incerciiri reu~ile de a 
o rezolva. "Marele proiecl a dispiirul" - conclude in­
tr-un articol recenl Edgar Morin. Pe lennen lung, indo­
ielile ~i introspec!iile aCluale pot pune bazele unei noi 
paradigme. Dar, intre limp, situa!ia poale deveni cri­
tiea. In sprijinul acestei pareri, voi menliona pe scurt 
cHeva din acele evolulii care pot fi considerate ca sim­
ptome ale unei crize ce vine: 

- omul ~i universul. Omul ~i umanitatea au luptal 
sute de ani pentru credinta ~i certitudinea cii se aflau in 
centrul universului. Sint semne care indica cii tot mai 
multi oameni ar putea fi tenta!i, in zilele noastre, sii 
aceepte descoperirea amara cii universul nu a fost creal 
pentru om, ea acesla nu este scopul ~i cenlrul univer­
sului; . 

- universul moral. La fel Sea intlrnplal ~i cu uni­
versul moral, adicii credin!a cii trebuie sii existe 0 lege 
morala in univers. Ca, printr-o pUlere rnelafizica divinii 
sau de alt tip, se face dreplale in aces I univers. Aeeasta 
eonvingere a fost zdruncinatii in special de caIre infri­
co~atoarele ~i absurdele cruzimi ale secolului XX; 

- universul rational. Convingerea cii universul a 
fost construit pe prineipiul ralionalizarii ~i , in conse­

cinla, poale fi descoperil, in!eles ~i controlal de raliu­
nea umana a fost un element cenlral ~i i-ndispensabil 
pentru civilizapa europeana. Indoielile In privin!a ralio­
nalitiil ii lumii s-au multiplicat in seeolul XX. cu suita 
sa de fundamentalisme ~i totalitarisme; 

- sensul existentei. A oferi 0 imagine a sensului 
eXiSlen!ei este una dintre pnncipalele sarcini ale orica­
rei mari culturi ~i civiliza!ii. In uItimele doua secole , 
pierderea sensului a devenit din ce in ce mai mult 0 

experien!a generala ~i un obiect al preocupiirilor filo­
sofilor. Daca diagr;ostievl este corecl, civiliza!ia euro­
peanii a inlrat intr-o faza critica a exislen!ei sale; 

- mitul progresului. Credin!a In iSlorie ~i progres a 
fost un alt fundament al civiliza!iei europene moderne. 
Indoielile ~i alacurile imp~lriva aceslor doua eredin!e 
s-au multiplical in ultimele doua secole. De la Tocque­
ville ~i Kierkegaard la Eliade ~i Ricoeur, isloria euro­
peanii moderna esle vazutii mai mult ca un dedin Iris!. 
Noliunea lui Eliilde de "Ieroare a iSloriei" eorespunde 
foarte bine a:tmosferei de sfir~il de seeol XX; 

- mitul Europei. Imediat dupa 1945, milul unei 
Europe unile a devenil una dintre cele mai importanle 
forte in SOCiela!ile occidentale. EI inliirea cele mai mul­
te din valonle ~i credin!ele deserise mai sus ca elemen­
te importante ale civiliza!iei noaslre. Promitea 0 lume 
pacifica, ra!ionalii ~i propsera, pe 0 planetii a ineerti­
tudinilor ~i conflictelor. a ira!ionalitii!ii ~i siiriiciei. 

[nsa, in ultimii doi ani au aparul indoieli ~i lemeri 
asupra sensului ~i fezabilitii!ii proiectului , Acesta a 
pierdul cel pu!in 0 parte din puterea sa de a fi 0 sursii 
de semnificalii ~i speran!a. 

o 
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Stigmatele marginalitatii 

GABRIEL IVAN 

The political culture of the Balkan "slum" is rather an effect than a cause ofmarginalillition. The author of this 
study states that the geopolitical marginalization, EU dynamics and political culture of the "slum" feeds each other. 
The periphery stigmatizes and in its turn the stigma e~cJudes us from the realm of Europeannesss. The failures of 
the Romanian political culture are due to our peripheral position in rapport to different centres of power and/or 
influence. 

P
RIMA PARTE a acestui studiu l pleca de la Am evitat explicalia de tip culturalist (care incear­
constatarea ca priibu~irea comunismului nu a dus c1i sa puna intirzierea democratiziirii Romiiniei, Bul­
la omogenizarea spa!iului european. Dimpotrivii, ganei sau Serbiei pe seama mentalitalilor ~i, in parti­

reconstruc!ia geopoliticii a fostei Europe de Est a dislo­ cular, a deficitului unei culturi politice de tip occiden­
cat trei zone distincte din punct de vedere al succesului tal) din doua moiive. 
tranziliei ~i al perspectivei integrarii in structuril.e oc­ Primul este oarecum conjuncturaJ. Mi se pare ca 
cidentale. Limbajul politologic individualizeaza in aria argumentul inaderenlei culturale a unor popoare la va­
desemnatii Inainte de 1990 prin sintagmele "Iagarul lorile democraliei a fost utilizat drept un alibi pentru 
sovietic" sau "Europa Riisiiriteana" trei entitii!i geopoli­ incapacitatea Apusului de a sponsonza reformele poli­
tice: Europa Centrala, Balcanii ~i aria CSl. Identificam tice dintr-o serie de foste state comuniste ~i pentru con­
acoto principalii vectori care imping zona balcanicii servatorismul unor liden politici din aceste state. An­
"dincolo de barierii"; la periferia viitoarei a~eziiri euro­ tropologia politidi (alatun de teoriile modemiziirii care 
pene. Marginalizarea regiuhii balcanice nu este rezulta­ propun un model politic semi-autontar pina in momen­
tul unei conspiralii planetare care urmiire~te sa 0 re~e­ tul atingerii unor a~a-zi~i parametri sociali ~i economici 
ze, din nou, in piasa Imperiului Rusesc sau intr-un fel care permit instaurarea democraliei) furnizeaza am.ba­
de mahala a "metropolei comunitare", ci rezultanta lajul ~tiin!ific foarte en vogue pentru promotorii unei 
combiniirii unor condi!ioniiri endogene ~i exogene foar­ .~a-zise "a treia cai", chipurile, mai potnvita "coda~ilor 
te diverse, dintre care nu poate fi exdus tratarnentul c1asei" din Europa de Est. In momentul in care incepe 
discriminatoriu care i-a fost aplicat de catre Occident. sa influenleze politicile est-europene ale SUA sau ale 
Acest "apartheid geopolitic" care a desparlit statele UE, ipoteza conform careia democralia nu are ~anse 
postcomuniste balcanice de cele din Europa Centrala a reale dedt in larile catolice sau protestante devine 0 
fost potentat de diferenlele economice, sociale ~i isto­ "profelie care se autorealizeaza".2 Pentru a 0 face mai 
rice dintre cele dciuii regiuni; de propriile lor alegeri in credibila, 0 sene de auton (vezi S.P. Huntington, The 
privinla desprindeni de comunism ~i a vitezei reforme­ Third Wave) sint dispu~i sa falsifice background-ul 
lor; de prezenla sau, dimpotriva, de absenfa unei reale istoric al state lor predestinate printr-un fel de fatalism 
voinle politice de integrare europeana; de difentele mi­ cultural unui regim politic autoritar. Atunci dnd. se rna­
ze strategice urmante de caIre manle puteri in aceasta soara, de exemplu, ~ansele democratizarii Romiiniei, 
parte a Europei. Nu am insistat in acel articol asupra sint ~ter~i cu buretele cei aproximativ ~aptezeci de ani 
cauzelor de natura ·culturalii care determinii izolarea in care am cunoscut alegeri libere, libertatea presei ~i 0 
balcanicilor in acest no man's land dintre Orient ~i viala parlamentarii stimabilii. 
Occident, care pare predestinat in urmatoarele decenii AI doilea motiv este ins5 unul de fond. Mentali­
sa reprezinte 0 anexa a edificiului Uniunii Europene. tiilile care influenteazii comp0rlamentul noslru politic, 
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ceea ce numim "cultura politica a mahalalei ba\canice", Acest studiu de caz privind mentalitalile politice 

constituie mai pUlin 0 cauza ~i mai mull un efect al "victorioase", ~a cum transpar ele din comportamentul 

"mecanicii marginaliziirii". Sau, ·mai exact spus, aici, la segmentului hegemonic al dasei politice romiine~ti, 

nivelul presupoziliilor ~i stereotipurilor culturale care riistoama perspectiva obi~nuita a antropologiei politice 

intervin in jocul politic, se inchide "cercul vicios" al care explica marginahzarea Romiiniei in raport cu 
spaliul de raspindire al capitalismului printr-o serie deperiferizarii fostelor state comuniste din Balcani. Mar­
caracteristici culturale adinc inradacinate in felul nostruginalitatea geopoliticii in raport cu dinamica Uniunii 
de a fi.3Europene ~i cultura politica a mahalalei se alimenteaza 

Ni se pare ca, dimpotriva, precaritalile culturiiin mod reciproc. Peri feria stigmatizeazii, iar, la rinduJ 
politice de la noi se datoreazii pozi(iei noastre perife­lor, aceste stigmate de natura culturala (fantasme, obse­
rice fala de diferite centre de putere ~i/sau de influenliisii, psihoze colective) ne expulzeazii din cimpul de 
la care am fost racorda!i. Teritoriut Romaniei (situa!iaforta aI europenitiitii . 
este valabilii doar in parte ~i pentru vecinii ei din Bat­
cani) a fost pe rind 0 provincie de margine a Imperiului 
Roman (prima piirasitii de administra!ia ~i de armata 
romana): ultima frontierii a Bizanlului ~i oregiune 
evident marginalii a lmperiului Otoman (de aici. sta­
tutul extrem de ambiguu al relaliilor noastre cu Poarta). 
Din 1830 pina in 1856 ~i, apoi, pentru 0 perioada mai 
lungii dupa 1944, am deveni t 0 gubernie foart.: In­
depiirtata (~i, de aceea, relativ independcnt,ii) a Mos ­
covei. in cartea sa, Fantoma lui Ghc()rghiu-Dej, Vladi­
mir Tismaneanu demonstreaza cii istoria comunismului 
romiinesc a fost marcata de pozilia sa marginala 'in ra­
port cu mi~carca comunistii intema(ionala.4 Specificul 
ei in perioada Dej ~i in perioada Ceau~escu provine din 
cornplexele de inferioritate ~i din resentimentele impo­
triva centrului acumulate de ace~ti marun!i func(ionari 
provinciali ai Kremlinul'ui. in sfir~it, integrarea noastnl 
europeanii a fost , atit in cpoca Romaniei moderne de 
dupa Razboiul Crimcei , cit ~i in ani i de dupa 1989. una 
superficialii. Tiirile balcanice nu au reu~it niciodat~ 
pinii in prezent sa depa~eascii handicapul ex -centri ­
citii!ii. Or, 0 asemcnea condi!ie perifericii trauma­
tizeaza, descumpiine~te, induce la scarii de masa un 

.~ 	
model resentimentar, total neproductiv, d~ interpretart: 
a politicului . "Credin(a ca centrul tau nu este in tine 
insuli se combina lIefericit cu lipsa de vlaga a vointci" 
- scria Horia Patapicvici . Dar incapacitatea volitiva de 
a duce pinii la capat proiectul propriei europeniz5rie.,...J. . .... . (aoesta va fi contestat pentru di "reprezintii 0 fOima

t"\~ 	 fad fond", "un imprumut care nu ni se potrivqte" etc.) 
cOllstituie doar una dintre caracteristicile configura!iei 
culturale ale unui popo.r C<lre bintuie de doua mii de ani 
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prin suburbiile "cetanlor" Europei. Exista, probabil, 
dincolo de amprenta geografiei, despre care vorbeau 
Frobenius sau Lucian Blaga, 0 determinare geopolitica 
a menlalita\ilor unui nearn, Acest destin suburban poate 
explica comp1exe1e de inferiorilate. frusldirile, reaqiile 
de aparare, defeqiunile de perceplie ~i chiar lembe­
Iismele care alciituiesc stralul cel mai profund al vielii 
polilice rQmane~li. Marginalilalea impune ~i Intreline 
un pattern cultural deviant, c;are explicii mulle dinlre 
ratariie noastre politice. De abia in ultima instan!a, 
acest balasl al presupozi!iilor, credinlelor ~i judecii!ilor 
de valoare investite in comporlamentul politic al majo­
rila!ii periferizeaza. Nu yom prezenta in conLinuare de­
cil 0 schita pentru radiografia culturii polilice a maha­
lalei balcanice. 

Cea mai invocata dintre caren!ele acestei culturi 
este na!ionalismul. Barbaria na!ionalista a sirbilor ~i 
romanilorreprezinta deja un I'oc comun in mass-media 
occidentala. Mai pUlin s-a observat faptul ca aliI na!io­
nalismul sirbesc, cit ~i cel romanesc slnt produsul 
sentimentului exc1uderii pe care iI determinii aparenta 
favorizare de dIre occidentali a Ungariei, Croaliei ~i 

Bosniei. Orice nationalism esle reacliv. EI porne~te 
dintr-un orgoliu ranit ~i, ca alai-e, va fi nesiibuit ~i cole­
ric. Spre deosebire de na!ionalismul imperial al Gemla­
niei naziste sau al Rusiei poslcomuniste, nalionalismul 
mahalalei balcanice pare nu doar deplasat, dar ~i pe­
nibil. Senlimentul exc1uderii provoaca aici exacerbarea 
etnicitatii dincolo de resursele pe care elnii1e respeclive 
Ie au la dispozilie pentru a impune 0 anumitii repara!ie 
moralii ~i islorica. Senza!ia ci'i am fOSI Iradali, nedrepta­
lili sau piirasili a decantat mai multe straluri naliona­
liste in cultura noastrii politicii. 

Nalionalismul lui Eminescu. A.c. Cuza sau Nae 
m~mescu se intemeia pe obsesia ma rgina\izarii autoh­
tonilor in inleriorul propriei !iiri . Cel comunist, din pe­
rioada "independen!ei fa!a de Moscova" i~i avea 
resorturile in rol ul minor destinal cOlUunismului romii­

. nesc in cadrul \agarului soci ali st. Nalionalism ul tra­

di!ional, care a supravie!uil invaziei sovietice, este 

aproape In inlregime conslruil pe credin!a ca am fost 
Irada!i de occidenlali, care ne-au dat pe min a ru~ilor. 
Mentalitatea dominantii actualii comb ina aceSle psihoze 
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struit de Max Scheler. Omul resentimentului este un 
mdivid care amesteca intr-o manierii total de nei'n!eles 
o ura violenta cu sentimentul totalei neputinte.5 Febrele 
nationaliste care aprind periodic BaJcanii expri ma a­
ceasta incapacitate de depii~ire a condipei marginale 
care nu corespunde a~teptarilor ~ i percep!iei asupra 
propriei valori . Ele slnt manifestiirile unui sindrom al 
exc1uderii. 

o altii trasatura extrem de pregnantii a culturii 
politice a mahalalei este uimitorul ei ec!ectism. Pro­
gramele ~i poziliile publice ale partidelor aflate la pu­
tere in Romania descumpiinesc prin modul incredibil in 
care arcul guvernamental condamna dictatura ceau­
~ista. dar fac, in acela~i timp. apologia comunismului; 
abuzeaza de demagogia patriotardii, dar i~i afirma in 
mod tacit filialia dintr-un partid care, dupa ce a pro­
movat idee a caracterului imperialist al statului nalional 
roman, a colaborat cu ocupanlul sovietic; continuii cul­
tul personalita!ii lui Ceau~escu ~i it sprijinii pe [on 
I1iescu (care, in fond, are 0 parte din "meritul" execu­
liei acestuia); lin discursuri inalliitoare despre inte­
grarea europeanii ~i, in paralel , intreprind pa~i concre!i 
in direqia refacerii CAER ~i a unor relalii privilegiale 
cu Moscova. Acea ciudata ariitare, care esle comunis­
mul nalional reprezintii expresia ec!ectismului funciar 
al unei culturi politice periferice. Horia Patapievici 
scria, ci tindu-I pe Dumitru Draghicescu, despre "un 
dualism conslitutiv care ne dezbina ~i ne invalideazii 
launlric: «sintem 0 rasa occidentala, cu obiceiuri 0­

rienlale»". Nu cred cii putem avea de-a face, la nivelul 
politicului, cu acea sintezii intre doua arii culturale 
distincte, care poate duce, in alte domenii, la rezultate 
civilizatorii benefice. Supralicitarea logicii lui ~i/~i re­
prezinta, aici, un gray simptom de anemie, care ne 
plaseazii in interregnul Iipsei de norma. Ea este carac­
teristica spaliilor intermediare plasate pe frontiera. 
Traim pe coridor ~i aic i totul devine posibil, chiar ~i 
discursuri1e despre pluralism ~i statui de drept ale unor 
cO{Tluni ~ti notori i. Retardarea temporala, decalajul 
perpetuu falii de temporalitatea specificii Vestului ~i 

tendin!3 de a ne sincroniza cu trecutul acestuia consti­
tuie ~i ele un stigmat al marginalitii!ii . Cum, de aceea~i 
maladie geopolitica, lin mizeria multilateral dezvoltala, 
cultivarea amneziei ca reaqie de apiirare, imperativul 

ale excluderii cu frustriiri le induse de imaginea defavo­
rabila. a Romaniei pe plan extern ~i cu conv ingerea en 
sintem \.inuti pe nedrept in antecamera Europei. Resu­
req ia na!ionalismului in Rusia se datoreaza dorinle i de 
revan~ii ~i umilin!ei suportale de un imperiu invins . Nu 
la fe·1 Slau lucrurile in ceea ce ne pri ve~te . Refuzin­
du-i-se accesul in slruclurile occi denl ale , rom anul 
exaltii virtu!ile stalului nalional, inlOleran!a fa!ii de mi­
norita!i ~i inaderenla organicii. fala de modelele Apu­
sului. Avem de-a face cu resenlimentele unei popula!ii 
careia i s-a Innlil u~a in nas . ~i celelalte caracleristici 
ale culturii politice a mahalalei pot fi explicate prin 
extrapolarea modelului "omul resentimentului", con-

de "a ne spaIa rufele in familie" , succes uJ politic al 
~mecheri e i , obi~nuin!a de a vege ta la marginea civi­
lizatiei poli tice dominan te, obsesia ca sintem buricu\ 
tlrgului, pupatul in Piafa Independen lei ~i amestecul 
patriotic dintre naivi ~i lichele. La nivelul acesto!" reguli 
nescrise de comportament se realize azii identificarea 
dintre majoritatea popuialiei ~i a\qii ei din ultimii ani . 
Aceasta identitate culturalii comuna explidi succesul 
electoral al na!ional-comuni~tilor din Romania, Serbia 
~i Bulgaria. Ca orice deficit de valoare care tinde sa se 
autoreproducii, ea nu po ate fi depii~ita dedt printr-un 
substan!ial de civilizalie cilOspre centru in spa!iul inchis 
al periferiei. 
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VLADIMIR TISMANEANU 

DAN PAVEL 
In this paper the authors examine the way in which after 1989 the Romanian intellectuals have takenover the 

same or similar ideas of their predecessors - the so-called "Generation of /927". They did it in order to explain the 
national character ofRomania and the difficult and often convulsive adjustment co modernity. The authors foc us ma­
inly on the efforts to re-habilitate the interwar generation. They argue that this tendency could anticipated dangerolls 
in tellectual and political non-liberal orientation not only in Romania, but also in other post-communisf societies. 

"Problema era de a (ace ceva, craic saucriminal, care sli 
fie imprevizibil $i nedetermina bil de on'cine altcineva" 

Hannah Arendt) 
".. . cei mai tri$li Slnt priJ1tre tineri; pentru cj zilele lor 

ard fn fn doieli $i amfnarea lor paratli cu nesf~ite sacoteli cu 
ei f/l~ isj " (Nae lonescu) 

"Totul inccpe tn misric5 $i se inchcie fn polilic5" 
(Charles Peguy) 

I
E~IREA FINAL..\. a Romaniei din comunism e de 
neconceput fa ra a liimuri trecutul fa scist ~i cel co­
mu nist. Printre m ulte alte nenorociri impuse Ro­

maniei de cei 40 de ani de regim comunist , una dintre 
ele mai durabile ~i mai dureroase a fost suprimarea ~i 

manipularea memorie i. Capitole fundamentale ale is to­
riei intelectuale ~ i poli tice precomuniste au fost servil 
rescrise de ditre scribi ai dictalurii ceau~iste pe ntru a Ie 
potrivi ideologiei oficiale nafional-stalinisle. Ideologia 
monopolista consta Intr-o mixlura sincretica de doc­
trina marXiSla decazuta. exagerarea miturilor e tno­
centrice ~ i de siirbalorire netulburata a lui Ceau~escu 
Insu~i . Xenofobie. autarhie, izolationism. anliocciden­
talism ~ i antiinlelectual ism erau princ ipale\el motive ce 
susri Jileau acest construct ideologic. In ciuda profesiuni­
lor de credintii socialistii , doctrina lui Ceau~escu a in­
corporat elemente semnificative ale crezu lui legionar. 
mai ales in accentuarea rol ul'li predestinat al nat iuni i 
romane. [ntr-adevar, sub Ceau~escu referirile la nebu­
loasele radacini dacice ale romanita!i i au trecut in con­
vingeri oficial sanqionate, care au fost proclamate urbi 
et orbi de catre propaganda dominanta. Teme ale radi­
calismului de stinga ~i de dreapta au fuzionat in aceasta 
mitologie excentricii in modalita!i similare glorifidirii 
senderiste a "Socialismului Inca" sau terorismului ata­
vic al regimului khmerilor ro~ii . 1 
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tn aceasta lucrare examinam modul in care inte­
lectualii romani, dupa 1989, ~i-au insu~ it ace1ea~i idei 
sau unele similare cu ale predecesorilor - ap -numita 
genera~ie a lui 1927 - au facut-o in explicarea carJ.c­
terul ui na!ional al Romaniei ~i a adaplii.ri i d ifi c ile ~i 
adesea convuls ive la modem itale. Ne orient5m in spe­
cial asupra efonurilor perioadei de dupa 1989 de a rea­
bilita genera!i a li mpurie , desparfind tiirimul politic de 
cel fil osofic ~ i incc rciim sa ariitam eli mul ti dintre inle­
lectualii de dupa 1989 sint angaja{i intr-o relragere si ­
milara din fa!a rationali smului ~i de mocrapei. Argu­
mentam cii aceasta tendinta poate anticipa periculoase 
orientiiri inlelectuale ~i pol itice ne li.berale nu doar in 
Romania, ci ~i in alte societ ii!i postcomu niste.:! 

Pentru scopurile acestui slUdi u, ceea ce conteazii 
este modul in care sistemul de propaganda ceau~i st ~i -a 
insu~it ~i a folosit temele nalionaliste pentru: a coopta 
intelectualitatea romaneascii, a inabu~i tendin~ele po­
tential en tice, marx ist-"revizionisle"; ~ i a se distan~a el 
insu~i de "socialismul real" definil de Moscova ~i a ge­
nera un minim simI al leg it im itii ~ij pentru Part idul 
Comunisl Roman (PCR) ~i penln! liderul sau cii "expo­
nent al intereselor nationale si al traditiilor".·l 

in anii 1980 s-a' dezvol'tat un co~flict in Romania 
intre doua grupuri cu lturale importante: "l iberalii" (oc­
cidentali zan!i ) ~ i " pro locrolli ~ ti i" sus!inu!i de partid o 
Din cauza cenzurii ~i a altor presiuni, aceasla contro­
versa a fost adesea exprimata pe ciii esopice , aluzive . 
De fapl , cea din urma reprezenta 0 versiune mult mai 
subtilii a obsesiilor ideologice ale partidului ~l pleda 
pentru 0 continuii rescriere a istonei culturale a Roma­
niei pentru a satisface 0 automul!umitoare ~i extrem de 
parohiala defini!ie a identitarii etno-spirituale. Urma­
toarele revizuiri abordate de acest eseu i~i au radacinile 

in dezbaterile anilor '70 ~i '80, mai ales in disculiile 
privind "specificitatea nationala". Principalele teme ale 
protocronismului erau : afirmarea narcisistii a prioritiitii 
~ i originalitii! ii romane~ti in principalele domenii cultu­
rale (de la economie politidi. esteticii. sociologie, la 10­
gicii , cibemeticii ~i mate,maticii), re spingerea stilului 
occidental li beral ~i pluralist ca in mod firesc strain de 
tradiJiile "indigene" romane~ti; 0 exaJtare a radiicin ilor 
autohtone ale culturi i romanqti , incluzind mitul mo~te­
nirii daco-tracice pre-Iatine ~i pre-cre~ tine leagiin al 
civilizaJiei lumii; ~i 0 atitudine dispre!ui toare la adresa 
mooemitiilii. ralional itii!ii , liberalismului , experimen­
talismului avangard ist ~ i val orilor civice burgheze, care 
erau viizule ca superii ciale, decadente , nefavorab ile 
creatiei culturale autentice. Dezbaterea era ecoul pole­
micii interbelice intre "modemi~ti " (pro-urbani , pro-oc­
cidentali) ~i "Tradi!ionali~t i" (populi ~ti, adesea xeno­
fobi , sus!iniitori ai valorilor spiritualiste, predominant 
agrariene ~i os tili une i defini!ii civice a comun itii! ii 
na! ionale) .4 

Dar dezbaterea nu sfir~ it odata cu diderea regi­
mului lui Ceau~escu . In 1992, unul dintre principalii 
promotori ai protocronismului , sociologul ll ie Biidescu, 
care preda la Universitatea Bucurqti, a devenit pre­
~edintele senatulu i Mi~ciirii Pentru Romania. Aceasta 
este un partid radical de dreapta, organizat pe direqia 
unor linii similare Mi~ciirii Legionare interbelice (cu­
noscuta, de asemenea, ca Garda de Fier) ~ i inspirata 
deschis din mo~tenirea gardista. Liderul Mi~ciirii este 
Marian Munteanu. un fost student activist, a ciirui pre­
zenIa charismaticii a dominat demonstratia maraton din 
Pia!a Universitii!ii , i n mai ~ i iunie 1990, inainte ca a­
cesteia sii i se puna capat, in mod violent, de catre gru­
pun de mineri adu~i in Bucure~ti de Ion I1iescu. 5 

Acest "fundamentalism istoric" avea 0 funqie po­
litica precisii: in timp ce accentua prezen!a arhaica a ro­
manilor in regiune (pretenlia lor asupra preeminen!ei 
cronologice falii de minoritii!ile etnice vazute ca vene­
tice), regimul incerca sii propage ideea cii Romania 
contemporana mo~teni ste 0 istorie aparte ~i , astfel, 0 

"misiune" specialii. Ideologia protocronismului era re­
plica teoreticii la stridenta mitologie de propaganda 
asupra rolului providential al lui Ceau~escu in istoria 
fiirii (~i a lumii) . Era, de asemenea, motiva!ia mitolo­
gicii pentru autarhia crescindii a !arii . In ciuda mar­
turisirii de credinta intema!ionalista, Ceau~escu era de 
fapt purtiitorul de cuvin t: al unui grup politic profund 
xenofob. care a reusit sa ocupe cele mai inalte locuri in 
partid ~i in poli!ia s~cretii. Incercarile actuale de a-I rea­
bilita ca "roman adevarat" (rna ales in siiptaminalele 

deschis antisemite ~i "nostalgic comuniste", ca Europa 
~i Romania Mare), sint mai mult de cit elocven te In a­
ceasta direqie . De exemplu, cu ocazia celei de-a ~apte ­

zeci ~ i ~asea zile de na~tere a lui Ceau~escu, redactorul 
~ef al Europei, lIie Neaqu, semna un editorial cu un 
titl u elocvent: "Iarta-ne, Ceau ~escu! ' '6. 

Ruptura revolu!ionarii a Romaniei cu regi mul leni­
ni st a dus la 0 reizbucnire (adesea i lltr-un mod exacer­
bal) al unor indel ung-negate ~ i amorrire chi nuri , nost al­
gii, temeri. frustriiri ~i iluzii. Aceastii lucrare studiazi'i 
in!elesul fa scina!iei cUl-ente ~i aproape a cu ltul ui catre 
"generaria de la 1927", poate cea mai stralucitoare ga­
laxie in telectualii din istoria !iirii, una divizata de pro­
funde diferen!e axiologice . dar totu~i. una care a menti­
nut coeren!a necesarii pen tru a ne perm ite sa vorbim de 
o genera! ie. in capodopera sa, lstoria /iterarurij fOl7l iln 
(1 940), George Ciilinescu, cel dintii istoric al lileraturi i 
camane, descria angajamentul filosofic protoex isten­
!i ali sl al noii genera!ii in termeni de " teama ~ i aventu­
ra"7. Tn di lemele, spasmele ~ i inconsisten!e1e sale, a­
ceasta genera!ie a capturat i ntreaga drama a asumarii 
modernitii!i i intr-o cuhura politicii dominatii de valori 
romantic-tradi!ionali ste, autoritar-patemaliste ~l popu­
li st-agrariene.8 

o 
Traducere de 

Veronica JUNJAN 
(continuare In numiirul viitor) 

NOTE: 
* 0 versiune anterioara a aceslui sludiu a fost prezen­

lata ca lucrare la conferin!a "Resistance and Colla­
boration in Europe. 1939-45: Experience . Memory , 
Myth, and . Approprialion", Viena, 2-5 septembrie , 
1993. Stlldiul a apiirut Cll lillul "Romania's Mystical 
Revolulionaries: The Generation of Angst and Adven­
ture Revisited". in East European Politics and Socie­
ties, Volume 8, No. 3, Fall 1994. 

I. Pentru rela!ia dinlre ideologia utopicii ~i tirania politicii, 
vezi Daniel Chirot, Modem Tyrants: The Power ilnd the 
Previl/ence ofb 'il in our Age (New York. 1994). 

2. Aulorii doresc sa mul!umeascii cititorului necunoscul 
pentru arice comentarii ~ i sugestji utile . 

3. Vezi Vladimir Tismiineanu. "The tragicomedy of 
Romanian Communism", in Ferenc Feher ~i Andrew 
Arato , ed .· Crisis and Reform in Eastern Europe 
(New Brunswick and London, 1991), pp. 121 · 74. 
Pentru contribu!ii valoroase la analiza cultur ii 
politice romiinqli contemporanc ~ i a bazelor ei 
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Problem des inlem al iOlla/e ll Faschism us (Milnchen. 
1986). Penlru 0 analiza doc umentata a dinamicii so­

ideologice, vezi Katherine Verdcry ~i Gail Kligman, 
"Romania after Ceau~escu : Post-Communist Com­

ciale a Giirzii , vezi Francesco Ve iga. Istoria Girzii de munism?" in Iv o Banac, ed. Eastern Europe in Revo­
Fier, 1919-1941. Mislica u1lIana!ionalismului (Bucu­lution (Ithaca and London, 1992), pp. 117-47. 
rc~ti , 1993). Ideologia Icgionara este extensiv exami­4. vezi Kenneth Jowitt, ed. Social Change in Romania, 
nata de Radu Ioanid in The Sword of the ArchEUlgel: 1860-1940: A Debate on Development in a European 
Fascist Ideology in Romania (Boulder and New Nation (Berkely, 1978). Pentru problemele de dina­

York, 1990).
midi sociala in societa!ile '~mapoiate" (periferice, de­


pendente) precomuniste, vezi Daniel Chirot, ed. The 

Origins of Backwadness in Eastern Europe: Econo­

mics and Politics from the Middle Ages until the Early 

Twntieth Century (Berkely and Los Angeles, 1989). 

Pentru una dintre cele mai articulate critici al "teologi­

ei satului romanesc arhaic" la tiniirul Mircea Eliade, 

vezi Henri H. Stahl, Eseuri critice despre. cultura 

populani romaneasca (Bucure~ti, 1983), pp. 151-219. 


5. Vezi Michael Shalir, "Growing Political Extremism 
in Romania", RFElResearch Report, 2:14 (2 aprilie 
1992), pp. 10-17; pentru asocierea ini!iala a lui Mari­ VLADIMIR TISMANEANU - Born in 
an Munteanu cu societatea civila din Romania ~i tra­ 1951. He is Associate Professor of
tamentul sau brutal de catre mineri, vezi Vladimir 
Tismaneanu, "Homage to Golania", The New Re­Government and Politics at the 
public, 30 iulie-6 august 1990, pp. 16-18. University of Maryland (College Park) 

6. Vezi Hie Neaqu. "Iarta-ne Ceau~escul", Europa, 160 and Associate Director of the Uni­
(25-31 ianuarie 1994), p. I; pentru 0 evaluare mai 

versity Center for the Study of Post­timpurie a acestei direqii, vezi Vladimir Tismaneanu 

~i Mircea Mihaie~ "Infamy Restored: Nationalism in Communist Societies. 

Romania", East European Reporter, 5: I (ianuarie ­ A frequent contributor to major 

februarie 1992), pp. 25-27. Pentru 0 remarc~bila a­
 American and European publications,
bordare a etnocentrismului postcomunist, vezi Kathe­

rine Verdery, "Nationalism and National Sentiment he is the author of many articles and 

in Post-Socialist Romania", Slavic Review, 52:2 books including, most recently, Rein­

(Summer 1993), pp. 179-203. 
 venting Politics: Eastern Europe from 

7. Vezi G. Calinescu, Istoria literaturii romiine de la ori­Stalin to Havel (New York: Free Press, 
gini pina in prezent. a II-a edilie. reviizuta ~i imbu ­

natalita (Bucure~ti. 1982), p. 947. 1992). 


8. Pentru contribu!ii importante occidentale ~i romanqti 
la aceste probleme, vezi studiife lui Sorin Anlohi, DAN PAVEL - Born in 1958. Philo­
Malei Calinescu, Irina Livezeanu, Nonnan Manea. 

Adrian Marino, Virgil Nemoianu, Victor Neumann, sopher, journalist and political analyst. 

Zigu Ornea , Dan Petre scu. Michael Shafir, Paul He is Deputy Editor of Polis. He had 

Shapiro, Lean Volovici. Ileana Vrancea ~i Eugen We­
 an internship at the The New Repub­
ber. Penlru Weber, cel mai semnificativ text este 

lic, Visiting Professor at the University"Romania", in Hans Rogger ~i Eugen Weber, ed. The 

European Righi: A Historical Profile (Berkely and of Maryland, 

Los Angeles. 1965); cel mai cuprinziitor studiu asu ­ He published Bibliopolis. Essay on 

pra Giirzii de Fier estc al lui Annin Heinen, Die Le­
the metamorphosis of books; Etica lui 
gion "Ersenge1 MiC/wC/ ill Rum finien. Sozia/e Bewe­

gung und politische OrgallizMion. Ein Betrag zum 
 Adam. 
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Ce e () buna comunitate 
olitic V 

CRISTIAN PREDA 

The author considers that a definitive answer to the question "what is a good political community?" is just an 
illusion and analyzes two consequences of this observation: the idea that there are not Founding Fathers and the 
idea that democracy has transformed from a regime into a religion (p. Manent). The Tocquevillian distinction bet­
ween democracy as regime and democracy as etat social is used for the analysis of some answers of "the-common­
sense-man" to the initial question. 

Parintii fondatori ~i raspunsul definitiv s-ar putea propune - la cei care, cu ajutorul unei meta­

lata 0 intrebare care asfui nu ne e dat sa 0 auzim fore, au fost numili The Founding Fathers, "inteme­

prea des . Cel putin sub aceasta fonna, ea pare ch iar sa ietorii" celei mai Iibere dintre societii!ile modeme, cea 

,nu mai int'ereseze pe nimeni. De cite ori am Indriiznit americana t. Dad ei nu sint uita!i cu totul - cine Ie mai 

sa 0 propun disculiei - Ingadui!i-mi. vii rog. aceastii ~tie numele In. periferiile unui mare ora~ american de 

marturisire" -, am fost imediat iscodit dacii nu cumva astazi? -, atunci cei care i~i mai aduc aminte de ei Ii re­

am intenlia sa vorbesc despre politicii de la "i'naltimea cuza pur ~i simplu sau Ii tniocuiesc cu aitii , politicieni 

unui Piirinte fondator" . Un alt interlocutor mi-a cerut, considera!i mai "lumina!i". mai "progresi~ti", In orice 

la rindul lui , sa ii spun daca de!in deja "un raspuns de­ caz. mai "apropia!i de noi". Postura lor cea mai buna 

finitiv" la aceastii intrebare. A vern aici de-a face cu do­ ramlne finalmente aceea In care slnt consulta!i pentru a 

ua sugestii interesante, ciici ele ne dezvaluie ce tipuri vedea dad realitatea se mai afla In acord cu spuseJe 

de riispuns slnt a~teptate ca solutii ale chestiunii men­ lor. Un neoconselVator american, Irving Kristol, I~i pu­

~onate. Pentru a fi ascultat, ar trebui, poate, de aceea, nea, de pilda, mai demult aceasta Intrebare: oare cum ar 

sa precizez de la bun inceput cii riispunsul pe care voi privi Piirin!ii Intemeietori ai Americii imensa birocril!ie 

duta sa il dau nu va imprumuta nimic din maiestatea ~i caracterul anonim al marilor societii!i americane din 

unui Piirinte fondator ~i nici din suficienta unui ins edi­ secolul nostru2? Kristol, foarte ata5at, de altminteri, de 

ficat. Cu alte cuvinte, nu am de gind sa fonnulez 0 so­ lectura Federalistului, recuno~tea, chiar formullnd In­

IUlie previzibiIa. trebarea aceasta, ca societatea americana e altceva dedt 

Ciici, la drept vorbind, cum poate fi astiizi relevant o repetare ritualicii a gesturilor/cuvintelor unor Inteme­

riispunsul unui Piirinte fondator? Mai mult dedt atit, ietori. Intr-o lume ca a noastra. Ei nu exista. Deci, se va 

pot exista inca Piirinti fondatori ai comunitalilor poli­ conchide, nici nu au existat. Caci uitarea, contestarea 

tice? Vom mai gasi oare in~i al caror simplu discurs sa ori chiar simpla lor consuItare in vederea verificiirii a­

instituie ordinea cea buna? Va fi acest discurs, dadl decviirii noastre reprezinta un adevarat scandal onto­

sIn tern dispu~i sa il ascultam ca ~i dnd ar veni de la un logic, atunci dnd e yorba de 0 lume politicii Intemeiata 

Parinte fondator, unul definitiv? o data pentru totdeauna. 0 alta concIuzie a unui ase­

RepIiciIe care pot fi date aces tor chestiuni sint ne­ menea ra!ionament ar putea fi aceea d nici un riispuns 
numarate. S-ar putea, de pi Ida, argumenta cii nici nll' au nu e definitiv: " Intemeietorii" s-au In~elat, ne~tiind 

existat vreodata Parirr!i fondatori . Sii ne gindim - ni unde VOIll ajunge. Iar dad nici macar ei nu au avut 
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dreptate pina la capat, atunci cu atlt mai mult lumea 
actuala nu are temeiuri pentru a mai pretinde un ras­
puns definitiv. ClI aile cuvinte, excelenla line astazi 
mai curind de mocLi, de pasagera identificare cu 0 rea­
litate oarecare ~i nicidecum de c1austrarea, fie ea ~j 

tihnita, intr-o unic5 reaJitate3. Rezumind. Piirinlii fon­
datori nu exista ~i poate ca ruei nu au existat. Riispun­
sul definitive 0 iluzie. 

Toate aceste eoncluzii ne apar eu atit mai para­
doxale cu cit realiziim ea lriiim asthi ceea ee, eu 0 alta 
metafora poate , a fost denumit "virsta democraticli" . 
A~a eum seria, Intr-unul din excelentele saJe arti cole, 
Pierre Manen!, "democratia nu mai are asfui un con­
curent ideologic serios, eel pu~in in lumea cre~tinii" , 

singura problema ramasa tiind, in ochii [uturor. "deve­
nirea democratiea a popoarelor ce nu lraiesc inca de­
plin in prezentul democratic"4. Ei bine. eTed eol aVem 
de-a face, daca lucrurile stau ~a, cu 0 situ<l!ie e ll (olul 
specialii. Si a~ta nu doar pentlU ca lipsa unui "concu­
rent credibil" face din oPI/unea democratica un fel de 
"raspuns definitiv". Cici fe lul in care e propus/triiil a­
cest raspuns e ~ i mai interesant. ~i iata de ceo Chestiu­
nea "ce e 0 buna comunitate politiciiT' e intrebarea e­
se nfi alii a unei d isci pli ne numite filosofi e polil ici'i. 
Aceasta s-a hrani t, de la inceputuri le sale grece ~ti ~i, a~ 

zice , pinii foarte recent, din cimpul deschis de fe luritele 
raspunsuri date intrebiirii menlionate5. In plus, in ciuda 
diversitatii raspunsurilor. schema cautarii lor a fo st 
- de la Platon ~ i Aristotel la Hobbes ~i Montesquieu on 
la Leo Strauss ~i Raymond Aron - unicii. Si anume, 
compararea diferite lor tipuri de regim - aceasta e no­
fi unea care inregistra ordinile comunitare - ~i cJasifica­
rea lor sfir~eau in totdeauna, indllerent de criteri i ~i ra­
ponamente . prin afirmarea/decJararea ordinii ce lei bu­
ne6 . Cu aite cuvinte , dispunsulla "ce e 0 buna comuni­
tate poli ticii?" insemna intotdeauna 0 identifi care a ce­
lei care era a~a, intre celelalte. Ex istau deci. in ochii lu­
turor fi losofilor poli tici . mai lnulte feluri de comunitali , 
iar una dintre ele - fie ea ~i un mixl al celor [eale - , era 
considerala a fi cea buna. Faptul cii buna comunitate 
era un proiect . ca in fil osofia polilic5 c1asic5, sau ca, 
dimpotriva , ea exista in act, cum se intimpla in dis­
cursurile modemilor, nu diminua nicidecum sensibili­
tatea filosofului polilic in fala prezen!ei altonegimuri1. 
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~i astazi e proclamata 0 ordine excelenta. Numele ei e 
arhicunoscul : democral ia nu mai trimile iosa, in nici un 
fel, ta 0 comparatie cu prezenfa alror regimuri .. Caei 
doar ea exista. "t diind. in sfir~it. la limpul prezent", 
cum zicea acel~i Pierre Manen!. Poate doar trecutul a­
propiat mai serve~te drept conlraexemplu. Allfel, ordi­
nea cea buna e IDcarnata ori [oarte aproape - insigni­
fian! de aproape - de aceasta gratioasa condi~ie . Dintf­
un regim. democratia a devenit 0 reJigie.R Mai e acesla 
doar un riispuns definitiv? 

Pulem acum observa mai bine cit de stranie e pos­
lura unui Piirinte fondator. Cel dedarat mai demult ast­
fel pare a fi alit de departe de ordinea actuaHi, al ii de 
nepulincios in fala vointei noastre fecunde . incil nu mai 
are nici macar "drept de celate" prinlre noi. in plus, 
de~i, din acelea~i motive. un r5spuns definiliv e taxat 
astiizi drepl neserios. consensul presupus de "re ligia 
democra!ic5" lasii, aparent . loc doar unor chestiuni de 
detal iu. Optiunea Maxima e Clara: 0 presi m!im cumva 
cu totii. A repeta la nesfi~il cii democralia e comulli ­
ta!ea cea buna inseamnii a deveni plict isitor. fiindc5 toli 
~tim deja asta . A-i ataea delal iiJe risca, in schimb. sa fi e 
o probii a lipsei de modestie: cum sa presupui ca ~ t ii 

mai bine care sint detaliile ordinii excelente? 
Ar mai fi oare ceva de spus? Mai exista filosofie 

polit icii dad intrebarea pe care ea ~ i-a pus-o inlOtdea­
una a primit un raspuns definit iv? M ai are sens sa pui 
aceasta intrebare daca~ prezenta altar regimuri e in ima­
ginabilii? Ce rost ar mai avea lectura Piirin! ilor fonda­
tori, dad ei sint "depii~ili de evenimente" , ci'ici n-au 
~tiu t unde vom ajunge de fapt , ~J dad nu ei au dat "ras­
punsul definitiv"? Cine a dal i nsa riispunsul? Noi? 

Democratia: regim ,I stare a sodetijii 
Risctnd sa sporesc iritarea pe care 0 t reze~te abor­

darea chestiunii mecani smelor politice ale democra!iei, 
locn~ai acum , clnd ea a deve nit " reiigi a" de care pome­
nea Manent , voi obse rv a ca in lreg e~afodaju l schilat 
adineauri ar pri mi 0 adeviirat ii lovitura mortala daca ni 
s-ar spune ceva de fe lul unnator: intemeietorii , presu­
pu~i a fi fost detrona!i as tiizi , vorbeau, chiar fara a 0 in ­
stitui pina la capat, despre 0 lume libera. In consecin!a, 
nereu~ita lor praxeologica nu po ate fi pusa sub semnul 
intrebarii, cita vreme libertatea e mereu imprevizibiliL 

Pe de alta parte - s-ar putea continua -, consensul de­
mocratic nu e un raspuns definitiv. Caci esenliala nu e 
Opliunea Maxima, ci orice chestiune de delaliu, cu atit 
mai mult acolo unde e yorba de 0 Cetate care nu se mai 
reclama decit de la cei care 0 alcatuiesc, refuzind deci 
orice autoritate extramundana. Detaliile teoretice se pot 
dovedi ~i ele insemnate. A~a, de pilda, deosebirea din­
tre democratie ca regim ~i democratie ca stare a soc ie­
talii, distinct ie existenta la Tocqueville ~i admirabil co~ 
mentata de Raymond Aron9, schimba radical datele 
problemei. Caci, una e organizarea autoritalii (in acest 
caz, decizia prin majoritate) ~i alta e ordinea societatii 
(absenta de distinctii de rang ~i de statut), chiar dad 
ambele sint desemnate cu ajutorul vocabulei "de ­

mocratie". 
o asemenea replica e cu adevarat remarcabila. Ea 

apartine, in spirit, filosofiilor politice liberale. Mi-a~ in­
gadui chiar sa adaug ca, in opinia mea. obiectul prin­
cipal al reflectiei politice trebuie sa fie astazi tocmai lii­
murirea distinc{iei dintre democra!ie ca regim )~i demo ­
cra{ie ca stare a societii!ii. Pentru a proceda 13 0 aseme­
nea lamurire , exista probabil 0 cale foarte buna: aceea 
de a vedea ce reprezinta azi ideea democraticii in cuge­
tele celor care traiesc intr-un regim democratic . Avem 
astfel ocazia de a reveni la un stil de fiJosofie politicii 
pe care Leo Strauss iI considera definitoriu pentru ince­
puturile sale clasice, un stil care a dispiirut insa, din pii­
cate, din scrierile modemilor. Strauss, probabil cel mai 
sagace filosof politic american al acestui seeol. consi­
dera ca reflectia clasicii era naturalii ~i vulgarii. Natu­
rala, intrucit ea descoperea intlia data chestiunile poli­
tice. Acesta e ~i motivul pentru care oricine studiaza 
politica are nevoie sa cunoascii formularea problemelor 
ei la Platon sau la Aristotel. Vulgarii, intrucit ea era si­
tuata in imediata vecinatate a opiniilor din Cetate, tilo­
sofii vorbind Iimba negustorilor ~i a me~te~ugarilor: in 
epoca sa c1asica, filosofia politica nu facea decit sa 
compuna opiniile cetalenilor. In contrast, retlecJia mo­
demaii aparea lui Strauss ca fiind derivatii - ea refor­
mulind chestiuni deja puse - ~i tehnicizatii, caci Iimba­
jul speciaJizat, influenlat nefast de pozitivismul socio­
logic, a ajuns. la limita, din vecinalatea cetateanului in 
cea a limbii de lemn totalitare. 1O 

Cum pot fi insa inlelese - dad ne hotarim sa reve­
nim la ele - opiniile omului democratic? Recursul la 

Parintii fondatori nu capata oare, la rindu-i, un alt sens? 
Leo Strauss, cel invocat adineauri, credea cii filosofuI 
politic de azi ar trebui sa fie, dintr-un anumit punct de 
vedere, foarte modest, iar, diptr-un altul, foarte indriiz­
net. EI ar trebui sa-~i probeze modestia preferind pro­
priilor speculalii interogarea marilor spirite care I-au 
precedat. Dar ar trebui sa fie indraznet, intrucit, pro­
cedind astfel, el se va afla confruntat cu ni~te mono­
loguri exemplare: pentru Strauss, toti marii tilosofi po­
litici nu fac altceva decit sa i~i transcrie monologurile. 
Cei care ii cerceteaza azi sint siliti, in consecinla, sa 
monteze cadrul diaJogului 10r. 11 E posibil, adaug eu, ca 
acest dialog sa devinii inteligibil tocmai prin medierea 
piirerilor simtului comun despre eomunitatea politica, 
in cazul nostru, despre cea democraticii. Profanul, omul 
simlului comun, va fi moderatorul unui dialog inedit. 
Caci marii intemeietori au monologat. In schimb el , 
omul democratic, ii va face sa comunice. 

Voi incerca sa ilustrez desfa~urarea unui aseme­
nea dialog evoclnd citeva din opiniile acestui om de­
mocratic referitor la bunatatea comunita!ii careia el ii 
da substanp. Toate aceste raspunsuri mi se par a fi ero­
nate , in interpretarea lor curenta, pe care caut s-o recu­
perez aici . Nu procedez a~a din intimplare. Credo pe 
urmele lui Pierre Manent, ca e realmente mult mai u~or 
sa cazi de acord asupra unei erori decit sa construie~ti 
un adeviir. Nu vreau deci sa vii arat di profanul se in­
~eala de fiecare data, ci am mai curind intentia s.a evoc 
felul in care el 0 face uneori. Dacii ar fi putut asista la 
un asemenea spectacol, cei pe care ne temem astazi sii-i 
mai numim Piirinti fonda tori ar ti avut ocazia sa con­
state, cred eu, cii intrebarile eteme ale filosotiei politice 
au devenit. refonnulale, un bun com un. Lipsili de ilu­
zia de a mai putea intemeia ceva, noi yom privi raspun­
surile eronate la aceste intrebari ca pe 0 proba a exce­
lenlei democratiei. Intr-adevar, ca regim, ea ingaduie, 
fara a Ie pedepsi cumva, erori pe care alte regimuri nu 
le-ar fi considerat nicidecum starea insa~i a societa!ii in 
care ele funcJionau. Dar daci'i orice opinie democraticii 
e astazi tolerata, cum oare ar putea fi exclu~i din indul­
genta Cetate tocmai Parinlii fondatori? 

Opiniile omului democratic 
Primul raspuns al omului democratic pe care a~ 

vrea sa-I supun atenliei este unnatorul: e buml comu­
nitatea In care guvemeazii cei pe care eu jj votez. 
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In principiu, cel care afirmii a~a ceva presupune cii 
se afla In acord - la limita, tntr-un acord perfect - cu 
cei care guvemeaza sau unneaza sa guvemeze. Ceea ce 

e aici in joc este reprezentarea ~i acesta e motivul pen­
tru care voi aborda pe scurt felulln care este ea ginditii 
in mod curent. 12 Douii mi se par a fi paradigmele domi­
nante. In prima v ariant ii, reprezentarea e consideratii 0 

fidelii reproducere a ideilor, afectelor, gindu1ui celor­

lalli. Reprezentantul e astfel "dintre noi , ca noi ~i - evi­
dent, nu? - pentru noi". EI e dublul nostru mai activ ~i 

mai giiliigios, asta in miisura in care politica ramine 0 

ingemiinare a actiunii ~i a cuvintului, a~a cum 0 conce­
peau deja grecii. 0 a doua modalitate de a gindi repre­

zentarea e cea care vede in ea 0 expresie aristocraticii: 
reprezentantul meu este/trebuie sa fie cu totul altceva 
decit mine. pur ~i simplu pentru c5. el vede/trebuie sa 
vadii mai bine "ce-i de facut" ~i ~tie/trebuie sa ~tie cum 
anume va fi implinit folosul comunitii!ii. 

De fapt , acordul cu copia fidel;; ~i respectiv cu 
aristocracul luminal nu poate fi niciodatii penect, ciici 0 

mul!ime de instan!e mediaza azi rela!ia dintre guvema!i 
~i guvernanli (presa, 111tilnirile electorale etc.). Dar nu 
acesta e faptul cel mai important. Mull mai interesante 
se aratii a fi consecinlele invociirii acestui acord drept 

condi~ie a buniitii!ii comunitii!ii politice. Astfel, in pri­

ma varianta, supozi!ia acordului trimite de cele mai 
multe ori la 0 concluzie ilegitimii, de felul "Ia urma-ur­
mei, dacii sintem chiar Ia fel, ~i eu pot guvema tot atit 
de bine". Cred cii visul oricarui dictator nu incepe alt­
fel. Mai precis, dictatorul are iluzia cii po ate identifiea 
aceIe acte politice absolut necesare in opinia tuturor se­
menilor siii . Vanitatea implicitii a acestei preten!ii nu e 
egalatii, in proportiile sale, dedt de nesinceritatea cu 
care el prodamii cii oricine ar putea duce la bun sfi~it 
aceste acte. Deci ~i dictatorul. Sau - de ce nu? - mai 
ales el. 

In a doua varianta, cea in care se presupune cii re­

prezentantul e un soi de aristocrat bun ~i luminat, dar, 
Ia limit5., peste unul dintre acele cazuri pe care Popper 
Ie considera drept caracteristir,:e pentru 0 judecatii poli ­
ticii imoralii: caci a afirma "dar ~i distinct" ca X sau Y 

e reptezentantul potrivit, pentru cii el vede mai bine 

dedt tali ceilal!i "ce-i de f5.cut" inseamnii, pentru pro­

fan , a presupune cii tOli ceilal!i sint riii. Aceasta presu-
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punere e profund imorala - ex plica Popper - intrucit ea 

elimina (ca ~i cealalta varianta, adaug eu) posibilitatea 
ca noi i'n~ine , ferici!ii alegatori ai reprezentantului lu ­
minat sa ne in~eIam vreodatiiL~ Cine accepta cii el in­

su~i se poate in~ela, cii eroarea va fi uneori mai aproape 
de el dedt de ceilal!i, nu va leg a niciodatii buniitate.a 
comunitii!ii de votul care va decide cine 0 va guvema 

pentru un timp. 
Cuvintele "dar ~i distinct". pe care Ie-am folosit 

adineaUli, nu au fost introduse intimpliitor in discu!ie . 
Descartes, profetul daritiifii ~i distinqiei, credea, intr­
adeviir, cii nu existii critic mai bun al propriei ope­

re/aqiuni in afara autorului insu~i ~i , deci. ca orice 
criticii extemii e complet inutilii. 14 Asta e de fapt fonna 

rezonabilii - ~i ce filosof pare mai rezonabil decJt Des­
cartes? - in care se prezintii legitimitatea dictatoruJui. 

La drept vorbind , existii ~i 0 replicii mai scurtii la 
adresa primei opinii a oillului democratic referitoare la 

buniitatea comunitii!ii. Ea ar suna astfel: nu po!i spune 
c5. e bunii comunitatea in care guvemeazii cei pe care ii 
alegi pur ~i simplu pentru cii tiranul poate deveni ~i el 
eligibii. Altfel spus , nimeni nu va fi dispus sa accepte 
drept convenabila aceasta forma de riispuns daca va 
realiza cii guveman!ii ale~i pot propune, de pi Ida, uci­
derea tuturor celor cu ochi alba~tri (I) ~i cii guvematul 

insu~i poate ciidea sub amenin!area unei condi!ii tot atlt 
de arbitrare ca ~icea a ochilor alba~tri (2). 

Acestea sint dteva din motivele care ma fac sa 
cred cii opinia ce leagii buniitatea comunitiilii de pro­
priul reprezentant ~i de firea acestuia e cu totul nesatis­
fiiciitoare. Subscriu, de aceea, punctului de vedere al lui 

Popper, care ne invita sa fonnuliim chestiunea autoritii­
Iii nu in tenneni de persoane, ci in terrneni institulionali. 

(contilllwrc ill numarul viitor) 

o 

* Articolul reproduce, cu minime modilicari, dar pas ­

trind ronul colocvial al e)(pllnerii , tC)(llIl unci confcrinfc pro­

nun la lii in dcccmbrie 1994, la Centrul pcntru Studiul Mcn­

talitii!ilor Europcne din Bucurc~ti . 

NOTE: 

1. Veli The Ft!deralisl Papr:rs (1788). care reune~te cele 

mai importante opinii ale Pa ri n[itor fondatori amerieani 

(Ale)(ander Hamilton. John Jay Si James Madison) , care 
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inlelegeau sa apere Constitulia votata de Convenlia fede­

rala in septembrie 1787. in articolul de falii e)(presia 

"Parin!i fondatori" e utilizata Ins a Intr-un sens mai larg. 

inc1uzindu-i pe filosofii politici moderni In genere. Pers­

pectiva aeeasta e impru mutata In parte de la Pierre Ma­

nent , care seria , referitor la filosofia pol itica modema, cii 
"qti tentat sa spui cii ea a fost glndita ~i voita Ina inte de 

a fi aplieatii" (vezi Hisroire inte/l;:ctue/lr: du IilXralisme 
- 1987), trad . rom .. H umanitas. 1992. p. 12). 

2 . Irving Kristol, Reflections of a Nr:oconserv<llive. Basic 

Books, New York, 1983. Citez dupa edilia franluzeasca 

a te)(tului , P.U. F .. 1987, p. 267-288 . 

3. V ezi 	Gilles Lipovetsky, L 'empire de l 'epMmere. La 
mode et son destin dans Jes societes modem r:s. Galli ­

mard. 1987, in special ult imul capitol "Les glissements 

progressifs du social" , p. 312-337, care conIine intc rc ­

sante referiri la Gabriel de Tarde . 0 referinla indispen­

sabilii pentru in\eit:gerea "imita!iei" modeme. Lucrarea 

principalii. a lui Tarde, us lois dt! j'imitation (1890), a 

fost recent reeditata la Editions Kime, 1993. 

4. 	Pierre Manent . "La democratie comme regime et com­

me re ligion" . in La Pens6! politique. no. 1/1993, Hautes 

Etudes, Seuil-Gallimard , p . 62-63. 0 traducere ro ma­

neascii a acestui articol a ap iirut in Polis. no. 3/1994. 
p.5-16. 

5. 0 	asemenea perspectiva e Imprumutata din lucriirile lui 

Leo Stra uss, In special din What Is Political Philo­
sophy? Glencoe, Free Press . 1959 (trad . fr.. P.U.F.. 

1992) ~i ale lui Isaiah Berlin. In particular din Four 
Essays on Liberty. O)(ford U .P .. 1969 (trad . fr .. Cal­

mann-Levy , 1988) . Pentru 0 bunii situare a acestei per­

spective in conte)(tul istoriografic actual. vezi articolul 

lui Aurelian Criiiu\u , " Filosofia poli.lica ~i avataruri1e 
ei ··. in Via{a romane.1sc5. no. 12/1993, p. 6-16. 

6. Veli Platon, Republica , cartea a VIII-a, 544b-569c; 

Aristotel. Politica, cartea a III-a . cap. 7-18 ; Hobbes, 

Leviathan. partea a Il-a, cap. XIX ~i XX; Momesquieu, 

De J'esprit des lois. cartea a III-a. cap. 1-9; Rousseau , 

Du contral social. cartea a III-a. cap . III-IV; Leo 

Strauss, Qu 'est-ce que Iii philosophie politique?, P.U.F .. 

1992, p . 15-58 : Aron. Dc3mocratie et totalitarisme 
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7. CazuJ tipic de 	proiect cOlllunitar e utopia platoniciana. 
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on I'a trouvee. pourquoi la chercher?"' (De I'esprit des 
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P.O.F., 1992. p. 32-:14. 
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1968. p. 3-8 . 0 traducere rom5neasd a ace stui text a 

apiirut in Sfera Politicii. no. IJ /nov . 1993 . p. 31-32 . 
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talii. vezi Bemard Ivianin, Principes du gouvc::mc::mellt 

represe:ntatif. Calmann-Levy, 1995. in special capi\(>­

lele IV C'Une aristocratic democratique". p, 171 -205) ~ i 

VI. 3 C'La democrati e du public". p . 27<)-302 ). 
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14. Vezi Disc()urs de la metiJode. partea a VI -a: "je n 'a i 

quas i jamais rencontre aucun cen, eur de mes opini ons 
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ReguU ~icomportamente 

ROMULUSBRANCOVEANU 

In this article the author applies the conceptual distinction "normative rules-constitutive rules ", formulated by 
John R. Searle, to the study ofmentalities during the transition periods. 

AIN MOD OBI~NUIT, noi acordiim mentalitiitilor 

un sens conservator ~i negativ. Mentalitiitile, in nici 

un caz nu contribuie la schimbare ~i nu pot fi, la rln­
dul lor, ca obiect al schimbarii, modificate cu una, cu 
doua; sau numai anumite mentalitii!i, in anumite silua­
Iii, pot favoriza schimbarea. Asemenea idei sint un loc 
comun in opinia despre tranzi!ie. Cum primesc menta­

Iitiitile aceastii semnifica!ie conservatoare ~i negativii? 

(Folosesc cuvintul "mentalitate" a~a cum apare elln jo­

curile obi~nuite de limbaj, cu referire la idei, valori, 
scheme comportamental.e sau moduri de a fi.) 

Sociologia germanii c1asicii a produs distinqia In­
Ire Gemeinschaft (comunitate) ~i Gesellschaft (socie­

tate). Tonnies, eel care a formulat-o, Intelegea prin 

comunitate, coleclivitatile bazate pe voinla organica, 
iar prin societate, cele bazate pe vointa arbitrara. Co­
munitatea este 0 formii de via!ii intima ~i naturala, or­
ganica - societatea, una artificiala ~i mecanicii, neor­

ganica. EI prezinta aspectele celor doua forme de viatii 

socialii O!stfel: comunitate: vointii organicii. (comuni­
tara) - fiira individualizarca membrilor - interesc co­
mune - credin!ii - religie - moravuri, cutume - solida­
ri tate naluralii - proprietate colectiva; societate: vointii 
individuala - individualizarea membrilor - interese in­

dividuale - doctrina - opinie publica - gustu ri ~ i mode 

- solidaritate conlractualii - comer! - proprietate pri­
vata . Comunilatea ~i societatea sint forme de vi a!,:! opu­
se (in Tonnies , F., Gem einschaft und Gesellschaft: 
Qrundbegriffe deT Teinen Sozi% gie. 1920, Berlin). In 

colectivi tati le modeme, societatea , dom inanta, coexistii 

eu di fer ite reminiscen!e ale fa rmelar de via tii comu­

nitara. In contradicJie cu T onnies, Weber in!elege ca 
societatea este un produs al cOl11unitaJii, ordinea sociaJa 
capitalista fiind 0 realizare a spiritul.ui protestant. A~a-

SP nr. 29-30 julie-august 1995 36 

dar, pentru Tonnies, societatea se opune comunitalii, in 

timp ce pentru Weber ea este puternic influen!atii, pro­
dusa de aceasta. Astizi a Invins viziunea lui Weber, In­

trueit existii aproape un acord intelectual general po­
trivit ciiruia aspectele comunitii!ii influenteaza sau con­
ditioneazii, intr-un fel sau altul, ordinea socialii. Siste­
meIe democratice capitaliste sint considerate, astfel, 0 

caracteristicii a comunitiitilor occidentale, In timp ce a­

r:elea~i sisteme ar fi nepotrivite comunitatilor est-euro­
?ene, ruse, africane, arabe etc. (Acest acord reprezinta 

o forma de eurocentrism, deoarece recunoa~terea vala­

bilitatii egale a comunitatilor are un sens exclusivist ­
numai unele dintre ele sint apte de democratie -, In 

timp ce alta forma a eurocentrismului se baza pe neu­
tralizarea valorica a comunitiitilor extraeuropene.) 

Cuplul Gemeinschu.ft-Gesellschaft este, apdar, in 
anumite situatii, asimetric din punct .de vedere politic. 
Mai nlUlt, in cazul Jiirilor est-europene se poate consi­
dera ca societatea, in fonna ordinii socialiste, s-a deza­

gregat, Hisind loc liber de manifestare cOrrilinitiilii, care 
l~i reconstituie nivelele economico-sociale ~i politice. 
In acest context, se spune: capitalismul nu se potrive~te 
cu felul nostru de a fi, romanul nu are etica muncii, noi 

nu avem tradi!ii democrat ice, exi s[a mentalitati mai noi 

sau mai vechi, in sensu( ca apaqin tradi!iei sau repre­

zinta achizitii din perioada comun istii, care se opun, in­
tirzie, denatureaza, deturneazii sau, cel pUlin , nu slnt 
tocmai favorabi l.e tranzi!iei la societatea cle mocratica 
de pia!ii. Cu vintul "mentali tate" are, in asemenea apre­

cieri , 0 pute rnica semnif ic3)1e negal ivii. EI apare cu 

preciidere atullci clnd se vorbe~le de ceea ce este rii u, 

neconvenabil ~ i nu corespunde a~teptarilor noa~tre fa! ii 
de oameni sau de procese. (Explica!ia prin menta.li ta!i a 

diferitelor fenomene este considerata mai interesantii, 
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mai indrepta!ita de siluatia de fapt ~i mai profundii 
dedt explicatia prin interese, anumite conditii sociale 
etc. De altfel, aceastii orientare a opiniei corespunde, 

intr-un plan mai larg, unui moment de dominarie a in­

terpretarilor culturaliste in teoria socialii ~i, prin reflec­

tare, in discu!ia intelectualii mai generalii.) 

A~adar, noi sintem dispu~i sa observiim ~i sii int'er­

pretiim, cu preciidere, prin mentalita!i atunci eind iu­
cruriie nu sint a~a cum rrebuie sii fie, dnd a~teptiirile 
noastre sint contrazise ~i, in general, atunci eind regu­

lile de ralionalitate pe care noi Ie consideriim valabile 

sau dezirabile pentru situa!ia datii nu se realizeazii in 
comportamente derivate sau exista comportamente care 

contrazic aceste reguli . Observaliile ~i interpretarile 

noastre au, astfel, 0 puternicii orientare normativa ­

folosesc, aici "nonnativ", in sensul obi~nuit al cuvin­

tului -~i, In acela~i timp, ele juded diferitele compor­
tamente in funqie de regulile pe care Ie urmeazii. 

Dintr-o perspectivii mai teoretica, exista douii tipuri de 

reguli in funclie de care nol consideram d asemenea 

comportamente, precum ~i ideile ~i valorile pe care Ie 

angajeaza, sint expresia mentalitalilor: reguli nomJative 
~i reguii constitutive. potrivit definitiilor lui John R. 
Searle, Speech Acts (1969, Cambridge University 
Press, cap. 2, seC!. 5, Regu/J), regl,lliie normative se re-

J.-'-~!~--=-.::.U. . -~ 

ferii la comportamente preexistente indiferent de aceste , 

reguli. Asemenea reguli sint regulile de politete, de 

exemplu, care conduc relatiile interpersonale ce exista 
independent de ele. Regulile constitutive nu sint doar 

normative, nu-ti spun doar cum trebuie sii faci; ele 

creeaza ~i definesc noi forme de comportament, care nu 

pot exista in lipsa lor. Searle exemplificii acest tip de 

reguli cu jocurile sportive. Regulile jocului de fotbal, 

de pilda, nu ne spun doar cum se joacii fotbalul; ele 

creeaza totodata acest joe, care, fara ele, nu ar exista. 

Putem aplica aceasta distinqie - reguli nonnative­

reguli constitutive - atit observiirii mentalita!ilor, eit ~i 

orientiirii propriu-zise a comportamentelor. (Ce-i drept, 

aceastii aplicare nu este tocmai riguroasii, conceptual 

vorbind. 0 consider, in orice caz, profitabila la nivelul 
interpretiirii ~i , teoretic, relativ indreptatitii, pentru ci1 

distinqia e m~i curind una metodologicii dedt una pur 
descriptiva. Astfel, e de discutat in ce masura exista 

reguli sociale pur normative , adidi referindu-ne la e­

xemplul regulilor de politete, dat de SearJe, dad anu­

mite continuturi ale rela!iilor personale nu existii dedt 

in masura in care sint create de regulile de politete ­

normative. Este foarte adeviirat ca, atunci dnd un bar­

bat, de pildii, se intilne~te cu 0 femeie in dreptul unei 

u~i, ii deschide u~a ~i 0 lasa sa tread prima sau nu, ~i 

comportamentul lui urmeazii sau' nu aceasta regula ~i ca 

"un barbat ~i 0 femeie se pot intilni In dreplul unei u~i", 

ca fapt, indiferent dad exista sau nu 0 regula care sa Ie 

spuna cum sa se comporte. Totu~i , prin faptul ca existii 

sau se formuleaza 0 regula pe care 0 putem invii!a sau 
ni se poate cere sii 0 respectam, intriim intr-un joe nou . 

Manualele de bunii purtare sint pline de indicatii despre 

modul cum trebuie sa se comporte un biirbat dnd intra 

cu 0 femeie in restaurant, de pilda, incit faptul brut al 

acestei relatii interpersonale se modificii simlitor, ca­

piita un alt continut~ strins legat de regulile avute in 

vedere, este un comportament politicos sau nepoJiticos, 

in funqie de anumite amanunte. Ar fi prea complicat, 

aici, sii prezint modul in care Searle evita 0 asemenea 

discutie pentru actele de vorbire. Insa, dad a~a stau 

lucrurile, inseamna cii putem folosi distinqia reguli 

normative-reguli constitutive intr-un sens mai slab.) 

In mod evident, aproape tot ceea ce tine de demo­

cra!ie ~i economie de piata poate fi inteles in sensul 
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regulilor constitutive. Noul sistem politi c ~ i economic 
creeaza un comportament care nu ar fi putll t exista Tara 
ins!itulionalizarea sa: "a alege", de exemplu, "a repre­
zenta interesele alegatorilor" . "a intrepri nde" ~ . a.m.d . 

In observarea acestor comportamente noi i'nregistram. 
de obicei. 0 serie de aspecte care nu corespund reguli­
lor pe care noul joc economic ~ i politic Ie impun: "se 
aleg oameni ~i nu programe" , "partidele nu reprezi ntii 
intereseie unul segment electoral anume". "exi sta pu­

~in .i i ntrepr inzat ori adev ii rali, restul sint speculan!i " 
~.a.m .d . Al unei d l1d nu e acuzatii dedt upsa de C unoa~ ­

tere sau de mijloaee ill respectarea sau apliearea regu­
lilor, aces te aspecte sin t puse pe seama mentalitii!ilor, 
adicii sint privite ca' 0 prelungire sau 0 reproduqie a 

unor comportamente preex istente: "paternali smul", 

"politicianismul", "bi~ni!a" ~,a . m,d, Ele ~i reguliJe nor­
mative care Ie corespund - in exemplul de mai SllS, 

cum ar putea fi: "lrebuie sa vorbe~ti pe in!elesuJ po­
porului pentru a ci'~tiga alegerile" , "trebuie sa te men!ii 
eu oriee pre! la putere", "trebuie sa nu Iii seamii de ni­

mic pentru ate imboga!i" -, interfereaza in mod nega­
tiv cu regulile constituti,ve, fonnind ansambluri sociale 
specifice, pe care Ie inregistram cu termeni precum: 
"proces de tranzi!ie", "democralie original ii" , "criptQ­

comunism", "ap-zisa economie de pia!if ' etc. Prezen!a 
unor comportamente nei'ncadrate in regulile constitu­
tive esle ~i mai evidentii atunci dnd ne referim la idei, 

valori ~i moduri de a [I care dau exemple de mentaliUi!i 
u~or recognoscibile - mentalitatea apare aici ca 0 

chestiune de psihologie -: na!ionalism, orientar; catre 
ord.ine autoritara, lipsa de solidaritate socialii ~i indi­
vidualism exclusivist, pasivitate, acceptare a orice etc, 

Aceste idei, valori, comportamente, moduri de a fi 

pot fi asimilate conceptului de comunitate . Ele sint , 
inlr-uri fel , organ ice - Ii se recunoa~te 0 anulllita per­
manen!ii, ·inradacinare sau intimitate cu viala sociala, 

explimii 0 voin!a comuna ~i sint "in firea lucrurilor" - . 

se opun societirii ~i influenteazii modul de constituire a 
acestora , forma ~ i continutul no ului contract soci al : 
vezi, ca exel]1plu , discu!,iille ~i confrunti'ilile in legatura 
cu forma de slat, in care un argument este tradi!ia is­
torid, un alt argument este pozi!ia popula!ici falii de 
ideea monarhicii - va-sa- zid mentalitu!i - , iar alte 

argumente situcaza problema in perspectiva teorelicii a 
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dezirabilitalii monarhiei. (M ul le dintre a~a-zisele meo­

tali lii!i comuniste sint rezultatul reg uli loT cons litlltive 

comunisle, care au ramas sa fiin leze ind if erent de insli­

tu ~iile care I,e corespund. Aceasta inseamna cii tilllpul 

actioneaza in d ireqia natural izii rii regulilor co nstilU­

tive, in a~a fe l incH acestea, in anum ite situap i, se 

transformi'i in regu li normat ive ,) 

Se rididi 0 serie de I llt rebiiri : 'in ce consta, in fOllu, 

dinco)o de pura fenomenologie . confl ictul dilltre regu­

liIe normat ive ~ i regulile constituive?; cum pot fi deri ­

vate comportamente) e de tip consti tutiv din norl11c de 

acel a~ i tip altfel dec it' prin invatare disc ursiv5?; ce 

comportamente aberante se dezvoWi in lumina nn il or 

reguli constituti ve? ~. a.m. d 

Pentru s fir~ itul acestui eseu. gasesc ins a mai intc­

resantii urmatoarea cons tatare: oameni l aqioncaza, ~i 

a~a 0 fac de obicci ~i aproape tOli , fara () con~tiin!ii cla­

ro a-schemei ra!i onalita]ii propriei lor ac!iuni , Din acest 

punet de vedere, mi se pare 0 presupozi!ie absurdii eii 

,ei ar fi putut inviilU noul joe democratic peste noapte. 

Dimpotriva, cea mai mare parte apragm3ticii sociale. 

In momentele de schimbare a regulilor constitutive ra­

mine in vechile ei fom1e ~i mai degrabii include noile 

fom1e de ralionalitate in contextul sau dedt sa se orien­

teze in funqie de acestea. Din acest punct de vedere, 

putem fi de acord cu Weber: comunitatea. in sensul cel 

mai larg. de sumit a diferitelor traditii, influenteaza 

constituirea ordinii sociale . Ace:lsta nu inseamnii eft 

discursul critic trehuie sa inceteze, EI poate contribui in 

mod serios la difuzarea noilor reguli constitutive ~i in­

did locurile in care mentalita!ile interfereazii in mod 

negativ cu acestea. 

o 
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A natomia comunismului 

Arhive secrete 

ROBERT LEVY 

C
iND SE DISCUTA evolu!ia Romaniei comu­

ruste in timp ul perioadei slali niste , se descopedi 

~ !n mod invariabil e~tr~~e~;~I~~1~117 
ro rnam de frunte nu fost In mod consecvent pnvlp c1 
f iind extrern de servili falii de dominatia sovieticii, 

(nu au servit Kremlinului un proces anti-lltolst, a~a cu 
u fiicut-o conternporanii lor din Ungaria,_Albania 

ulgaria ~ i Cehoslovacia. In timp ce Romania epura 
v~sa de "eo-conspif'ator titoist". pe ministrul Jus­

ti!iei Lucre!iu Patra~canu , ehiar 'inainte de expulzarea 
lui Tito din Cominforn1, ea nu-l aducea in fa!a justi!iei 

pina in 1954, adicii la un an dupa moartea lui Stalin ~i 
incetarea campaniei anti-titoiste . 

~i, in timp ce s-a publicat mult despre cazul Pa­
trascanu in Romania (mai ales documente ale Comisiei 

~.C. al P.C.R. de investigare a cazului Patra~eanu , in 
Cuvfntu/ ~i in Magazin istoric, in 1991 ~i 1992), totu~i, 
intrebiiri precum: care a fost cauza acestei intirzieri? i~i 
a.~teaptii riispunsul. De exemplu, a existat cu adeviirat 0 
opozifie din partea citorva sau a tuturor conducatOlilor 
eomuni~ti la cererile sovieticilor de a-I aduce pe Patra~­
canu in fala tribunalului? Sau, a fost eliminarea lui Pa­

tra~canu legata in vreun fel de lupta pentru putere ce 
ave a loc intre faqiunea "moscovita" a ministrului de 
Externe Ana Pauker ~i grupul "interior", condus de 
secretarul general Gheorghe Gheorghiu-Dej? Docu­

mentul pe care jLQ!ezentam aeurn - un}aport scris d 

It. coL I(")a!f.0ltu!iu~in acea vreme ~eful investiga!iilor 
iilCaZul Patra~canu, catre Gheorghiu-Dej ~i ministrul 
de Interne, Alexandru Dnlghici, la 7 noiembrie 1952 ­
sugereaza pentru prima data cii raspunsul la aceste in­
trebari era intr-adevar unul afinl1at iv. 

Mernbru al primului Comitet Central al P.C.R , ~i 
cel mai proeminent ~i popular comunist roman in peri­

oada imediat postbelicii. Patra~canu a fost " re!inut" pe 
28 aprilie !~8 "~e baza unei depozi!ii a lui Gheor­
ghiu-Dej" ~i la solicitarea sovieticilor. A fost !inut 

intr-o casii secreta a partidului, la Baneasa, unde a fost 
interogat de ciitre 0 comi sie special insti tuita, compusa 

di n Teohari Georgescu, Iosif Ran~! , Ale~~ Drii­
ghici ~ i. uneon , ch iar G heor[.h iu-Dej ins u ~ i. Dar anche­
ta s-a bloc at imediat:<:aci Patra~eanu a re spins eu incii­

patinare toate acuzaliile aduse, inclusi v eea [a~alaj 
clarii, Cii incercase sa fuga din lara cu ajutorul asocia- ..--, 

!ilor sai Nicolae Betea, Anton Ra!iu ~i Pavel Constan- ~) 
tin . Comisia a fos t dizolvata dupa mai multe luni de in­
terogatorii (;'ira niei un rezultllt. Cu toate acestea, in ci u­

da promisiuni i lui Teohari Georgescu cii 0 sa-I elibe­

reze pe Patra~canu (descrisa aici de Soltu!iu) , pe 24 au­

gust 1948 a fost emis un ~~e. in care Pa­

trii~canu era acuzat de a fi ~al burgheziei ~i~­
viciilor de spionaj engleze ~ i In care se cerea inchiderea 
lu+ rn-pe1lilei1ciarul Jilava. Piitra~eanu n-a fost insii in-

chis la Jilava, ei tinut in ~rest la domicili.u, impreunii eu 
so!ia sa Elena, intr-o vila de la Snagov, iar cazul nu a 

fost preluat de PQli .!ie :a~a cum stipula mandatul de 
arestare, ci a fast investigat in continuare de partidZ~ 
timp de peste un an de la data emiterii mandatului 'l 
De-abia in momentul in care ancheta partidului s-a in­

cheiat in mod oficial , dupa 17 luni in care nu fusese ga­
sitii nici 0 dovada a vinovi!iei lui Patrii~canu, el a fost 

pF~~t, in stare de arest , pol itiei secrete ~i transferat 
.S.p ului (Serviciul Secret de Inf~!ii de pe linga 

Coi;";iliul de ~ri) in octombrie 1949, din ordinu l 

personal al Gheorghiu-Dej . 
Transferarea cazului la S,S .I. s-a datorat presiuni­

lor sovietice. Este semnificativ faptul cii momentul a 

coincis cu pregatirea procesului Rajk la Budapesta, 
proces care a inceput pe 16 septembri e 1949. La acest 

proces, unul dintre acuza!i , Lazar Brankov, a afinnat ciit 
Piitra~c anu "vroia sa dud la indeplinire planurile lui 

Tito in Romfmia" si anume, crearea unei federatii de '\:\ 
"state democrat ice burgheze", pro-occidentale, in Bal- /;' 
cani. Presiunile s-au accentuat odala cu intrunirea celei 
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de-a treia conferinle a Cominform-ului , ' In noiembrie sarcina de a se ocupa de acest caz, dupa ce super­

1949, in cursul careia Gheorghiu-Dej a citit un rapon vizasera procesele ~i epurarile din alte liiri comuniste, 

in care Patra~canu era demascat ca agent american ~i ca ~i a interesului unui functionar superior al ambasa­

britanic, impreunii cu Rajk, Tito ~i Traicho Kostov din dei sovietice, care raporta in mod regulat superiorilor 

Bulgaria. Hru~ciov a confirnlat ca "raponul fusese pre­ sai de la Moscova progresele Inregistrate de ancheta. 

gatit la Moscova de catre Iudin, Suslov ~i Malenkov", Dezvaluie textullui Soltu!iu identitatea acelor nenumi!i 

iar mesajul caire romiini era clar: raponu! "indruma or­ lideri ai partidului ce - ~i exprimau indoiala asupra vali­

ganele de ancheta sa fabrice dovezi care sa confirme, dita!ii cazului? Ar trebui amintit cii Gheorghiu-Dej a 

cu orice pre!, aceste acuza!ii". contestat in mod public afinna!iile cii nu existau dovezi 

La 0 zi de la pft:<t.area sa S.S .l.-ului, Pii~ ale vinei lui Patrii~canu atunci c1nd, Tn mai 1951 , 

c~ se fsfn'~~id5:St iiindu-~i venele de ia ambele Intr-un mare discurs , spunea ca "a fost dovedit" ca Pa­

mlini cu 0 larn~pe care apoi a rupt-o in buciili ~i tra~canu "avea, de multa vreme, legaturi cu agen!ii du~­

a Inghi!it-o pentru a nu lasa sa se afle identitatea per­ mani . . . " . Spre deosebire de Gheorghiu-Dej , Ana Pau" I 
ker se ablinea in mod viidit de la condamnarea sausoanei care i-a procurase. Odata restabilita saniitatea ,sa , 
chiar men!ionarea numelui lui Patra~canu in oricare- ceput sa fie interogat de P.e.!rescu Petre~.a.­

ruc~ef al Direc!iei de Contraspio)J~ -.9i.n S.S.I. , care , dintre discursurile ei, tiparite apoi in Scinreia, de-a lun­
gul pelioadei de deten!ie a lui Piitra~canu .potrivit mem~OrTliI~~ I-a tratat pe Patra~canu 

In februarie 1951,anchet~a lui PJil(~~canu a fost cu un respect ~i 0 grija deosebite. Intr-adevar, ~eful 
rewata Ia.--Direqia de Investiga!ii a M.A .I..4 condusa de S.S.I. , ~Serghei Nic£!au, a confirmat cii lui " ;-.,.; - ~ - -- ­

Piitra~canu i s-a acordat "un tratament preferen!ial" pe 	 Mi~70Dulgheru ~i g-ral Gheorghe Maiuru. La 26 mai 
avea Ioc-o-noua escal~zulul: arestarea cunos­timpul cit a fost inchis la Jilava, dupa care a fost mutat 
cutului inginer Emil Calmanovici, In baza ordinelorintr-o vila confonabi1lii., unde i se aducea mlncare de la 
personale ale Gti'Co'fghi·u..Dej:"CaJmanovici a fost asis­restaurant sau de la cantina e.c. ~i unde nu a mai fost 
tentul lui Remus Koffler, pe atunci membru In e.e. , ~isupus interogatoriilor nocturne . Oare, un astfel de trata ­

""'-'-----­ment "toviira~esc" a fost aplicat din ordinele conducerii 
partidului, dupa incercarea de sinucidere a lui Patrii~­

canu? Si , daca este a~a , a fost conducerea de partid 
unita in aceastii atitudine? 

In ciuda masurilor de precaulie luate de catre 

S.S) .-;--p-~a~canu a incercat sa se sinucidii. pentru~a 

(Cfcfua...oara/in martie 19s6~hifnd 0 supradoz~ni­
£ere:- Citeva zile mai tirziu, investigare~...ftrn trans­
ferata Ministerului Afaceri!or Interne (M. A.I.), !ar an­

cheta a fost suspendata pentru 0 perio;~aproape 
~ase luni, timp in care ofi!erii M.A.I. au revazut cazul. 

Potrivit miirturiei ~efului SeCUrita!ii...f.all1iu~~­
re~(GheOrghe Pintilie) , In 1967, in fa!a Comlslei 
e. . de investigare a cazului, eliminarea a fost spriji­

nita dupa ce "unii tovara~i din conducerea partidului" 

sus!inusera, in ~edintele La care panicipase ~i el, "cii. nu 
se poate sa nu fi existat 0 legatura de natura du~ma­

noasa partidului" intre Piitra~canu ~i ceilal!i de!inu!i din 
grupul sau, In ciuda interesului activ manifestat de nu- . 

mero~ii consilieri sovietici ai M.A.I ., care primisera 

SP nr. 29-30 iulie-august 1995 40 

Anatomia comunismului 

care in timpul razboiului se aflase la conducerea Co­ Patr5~canu ~i ca Piitra~canu se facea vinovat doar de 
misiei Financiare de Control a P.e.R. Comisia solici­ unele abateri ~i gre~eli fala de partid, dar nu ~i de fapte 
tase donatii pentru P.e.R., aflat la strimtoare din punct penaJe. 
de vedere financ iar, de la Alexandru Stefanescu, un Cu toate acestea, pe j septe!!!!2rie, ziant. ~ 
mare industria~, cunoscut pe)rr-ru veden IeSiile anglofile publica un articol semnat de g heorghiu-Dcj, In care 
~i antinaziste ~i implicat in afaceri cu capital englez. In acesta scria;' "Imperialismul a suferit 0 mare infnngere 
plus, ~tefiinescu fumizase P.C.R.-ului, prin intennediul prin demascarea unor tradatori Invedera(i, provocatori 
Comisiei Financiare Centrale, condusa de Koffler, ~i agenli plati!i ai burgheziei, ca Rajk, Kostoy, Piitra~­
informapi primite prin radio de la Comandamentul canu, Koci Dzodze ~i allii, condu~i de centrul spionaju ­
englez din Cairo in 1943 ~i 1944. De~i aceste activitati lui ~merican de la Belgrad - banda lui Tito-Ranko­
fuseserii aprobate de conducerea partidului ~i erau pri­ vici .. . L-am tolerat 0 vreme pe Piitr:i~canu in Comitetul 
vite, la vremea respectiva, drept tranzaqii legitime in­ Central, de~i manifesta tendinle oportuniste ~i avea un 
Ire aliafi, Koffler, Calmanovici ~i Stefiinescu erau acum trecut indoielnic . In primavara an'ului 1948, atunci cind 
acuza!i de spionaj, iar cazul lor era legat, in mod artifi­ Piitra~canu ~i compJicii lui au fost demasca!i, s-a dove ­
cial, de cazul Piitrii~canu , pentru a furniza In acest chip dit cii ei constituiau 0 rezerva secreta a du~manului in\ "'" 
dovada care lipsea In ce prive~te legaturile lui Patra~ca­ conducerea panidului nostru. Penetrarea agen!ilor du~.r./ 
nu cu spionajul englez. mani in conducerea partiJului nostru se explica prin 

Intr-adevar, susliniitorii procesului se pare cii au faptul ca, in timpul razboiului ~i imediat dupa aceea, 
obJinut ceea ce aveau nevoie cind, pe 16 august 1950, vigilenla noastra era slabii ~i cunoa~terea temeinicii a 

"cineva din partea Comitetului Central " I-a vizitat pe 
 situa!iei cadrelor nu constituia 0 preoc upare serioasii". 

Koffler la spital, unde acesta se afta in convalescen(ii, 
 Aceasta ultima reaqie era un atac deghizat la adresa 

in stare de arest, ~i I-a convins "in interesul panidului" 
 Anei Pauker, destinat a fi dezvoltat in cursul epurarii 

sa declare cii - impreunii. cu Patrii~canu, Stefiinescu, 
 ei, iar an icolul semnala 0 presiune relnnoitii a sovieti­

~tefan Fori~ ~i al!ii - conspirase in timpul razboiului sa . cilor pentru judecarea lui Piitr5.~canu . 

distruga P.e.R., fiind in serviciul Siguranlei lui Anto­
 D ar Pauker a parat in mod (zbitor apelul lu i 

nescu ~i a spionaj ul ui englez. Dar cind investiga!ia a 
~ Gheorghiu-Dej pentru cre~terea vigiJen!ei , at unci dnd, 
fos t reluata, in J95 J, functionarii M.AJ .-ul ui i-au per- In fala Scolii de Partid Jdanov , pe 17 aprilie 1952, a !i­

mis lui Koffle r sii-~i retracteze declaratia din aug ust 
 nut ceea ce s-a dovedit a fi ultimul ei discurs: "Noi 

1950 ~i chiar sa denun!e modul in care fusese sili t sa 0 
 avem du~mani numero~i in afara !ari i. Inaunt~ 1 rarii ei 

faca. in acela~ i fel , pe 3 1 iulie 195 1, un general din Mi­
 sint relativ putini ~i slabi. Sint dali inapoi , au fos t bii­

rusterul de Interne a intrebat-o pc ).-ena Constan~dad 
 tU li" , Aces te cuvinte au fo st deseori citate in ti mpul 

miirt uris irea ei precedentii, facuta arn dlsperare, era au ­
 procesului ei, in documente nepublicate ale partidului , 

tenti cii ~i nu a reaqion at neg ali v atu nc i dod ~ i- a 
 den un tind-o p e Pauker pentru negarea iaptului c ii 

retras-o. A~a cum re lateazii Constante in amintirile e i, a 
 activi tatea du~manu lui se intensifica pe masura ce 

a vut impresia cii a ncheta aj unsese intr-un impas dupa 
 socialismul inainta, un principiu al s talinismului pe 

e ~ec ul incercarilor de a dovedi acuzali ile impotriv a 
 care s-a pus un accent deosebit in anicolul lui Dej din 

grupului patra~canu. Iar pe I august 1951, asociatul lu i 
 ziarul Pravda. Pauker a fost condamnata in documen ­

Patra~canu , BeJu Zilber, a fost informat de catre anche­
 tele de panid ~ i pentru " neglijarea experientei sovietice 

tatorul -~ef cii "ancheta este terminata, cii nevinova!ia 
 ~i ajutorului dat de consilierii sovietici . . . , ~ i a nu fi lunt 

mea este deplin dovedita ~i cii nu va avea loc un proces 
 miisuri pentru punerea in aplicare a sfaturilor acestora". 

Piitra~canu, fiindc5 nu i se putea da un con!inut poli ­
 Si , potrivit unui numar de membri e.e., prezenti la ple­

tic". Intr-adevar, conducerea M.A.I . oprise ancheta in 
 nara c.e. , din mai 1952, care i-a eliminat , at l t Ana 

\iara anului 195 J, concluzionind ca nu existau dovezi 
 Pauker cit ~i Teohari Georgescu au fos,t£ondamna!i in 

care sa impuna investigarea pe mai depane a cazului 
 plen pentru ca eJusprijinit anchetajl!i...£;itr.a;;caO,Ll, 

<--------.......... 
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chiar dacii aceasla acuzatie nu a fost inclusii in rezoluria 
plenare i. fntr-adeviir, se pare cii ei au cons litull linla 

\ atacul ui prlnci~lului consiJ ier sovietic al M.A.I.,_~-

.~jCl:, atunci dnd aceSla conleslase rezul­
latele inves ligiiri i lui Patrii~canu anleri oare anu lui 

1952, "caci dln~ii ­ sov ielicii - au loale dalele in lega­
tura cu atitudinea du~manoas a ~i triidatoare a lui Piitrii.!? ­

\ canu, inca de pe timpul dnd se afla l::J Moscova ca re­
\ prezenlant aJ P,C.R. pe Ilnga Komitem", 

Una dintre primele aqiun i al e lui Alexandru Dra­

gh ici, dupii inlocuirea lui Georgescu din func!ia de mi­
nistr u de Interne, a fosl sa redeschid;1 ancheta lui Pii ­
trii~canu,;:u. un grup de investigare special creat, con­

\ 	 dus de ~~!iti ~i de consilierul sau sov ietic Tiganov, ~i 
,uboedona, die",' lui~d (Fo"ul " r)" 'gh"u, u 

fost arestat i~ noiembIie 1952 ~i acuzat de spionaj .) , 
Memon ul lUI SOltU!IU a fo st scn s la doua lunI 

dura reluarea anchelei In aceste noi condi! i i ~i su­
gereaza cii au existat planuri de a combina cazurite . . '~ Patra~canu ~I Pauker-Luca-Georgescu . Trebuie ll1en!io­
nat cii Soltu!iu a scris acest memoriu In timpul procesu­
lui Slansky, de'la Praga, care combina cazurite evreilor 

ciali sovietici, in 1953, d. "noi am gre ~ il falii de T ito"; 
a ministrului de Interne Alexandru Driigh ici, care i-a 
dezviil uillui Eduard Mezincescu ca dosarele procesu lui 

Piitrii~canu, din 1954, au fost puse la dispozilia consi­
lierilor sov ielici de 13 Minislerul de Interne, da.r au fost 

reSlitui le CU 0 nolii potrivit careia guvern ul sovielic nu)y 
mai era inleresat de acesl caz; a lui Belu Zilber. care i-a 
spus prielenului s iiu apropial, Hen~a sov ieti cii 
erau complet indiferenti in timpul procesul ui lui Piit rii ~ -
canu (~ i ZUber); ~i a lui Eugen Szabo, care a fast un 

manor de primii minii al aceslei indife ren!e in calilalea 
sa de inaJt ofi!er M.A. I. in acea perioadii . Mai mull 
ded i atlt ,Miron Constanlinescu a dezviiluit faptul cii a 
fosl trimis la Moscova, in 1954, cu dosarul lui Piitrii~-
con', p'"'"' a primi aprob"" din p,,-'eo <",i"iOil OC}y 
proce~~I~:, dar i s-a ~~us de catre .MaJenkov : --Va pri) 
ve~te! (Vashe de/a). Astfel , GheorghIU-DeJ. care a 
re sim!it putemic faptul ca Palra~canu reprezenta pentru 
el 0 ameIlin!a re ~i Illai mare odala cu apari!ia unu i dez­

\. / ' . '- ....... , ~. '-	 . ~.

ghe! m pOlItICa SOVtetIca. a ordonat procesuJ lUI Palra~-
canu In aprilie 1954, dupa ce sovieticii pusesera, in 

.....-}; fir~it, capat insisten!ei in privin!a procesului , fiind Insa 

moscovi!i Slansky ~i Geminder cu cel al comunislului ~~ili sa 0 faca de-a lungul celor patru ani de pre­

autohlon Yladi~ir Clementi:. ?e asemenea , doc~men-
tul apare ca avmd 0 frapanta stmtlantate cu evenImen­

tele din Polonia unde sovielicii, pare-se, au insistat In 
acea perioada pe legarea acuzarii lui Gomulka cu cea a 
evreului moscovil Jakub Berman. 

! 

Dar, dad un astfel de proces a fost cu adeviiral 
planuil, s-a renun!at la el odalii cu moartea lui Stalin, in 

2 manie 1953. inlr-adeviir, In ciuda miirturiei conlrare a 
~ lui Gheorghe Apostol, pe alunci membru al Biroului 
) Politic, se pare cii presiunea sovietid pentru procesuJ 

~Iui Patrii~canu a incelal efecl iv In perioada imedi al 
, poststalinista, c1nd sovieticii au inceput promovarea 

,unor comuni~ti autohloni in conducerea !arilo r din 
bloc, mai ales a acelora care, ca Patrii~canu . erau ne-

atin~i de stalinism , De aici Inainle , se pare cii sovielic ii 
nu au mai prezenlat nici un interes in problem a ~i i-au 

'I dat lui ,pej mlna libera pentru a continua dupJLct:lDl 
.-Gonsidera potrivil. Aceasta era concluzia lu i\S imion 

By.ghi..c'i;inlocuitoru l Anei Pauker ca mrni slru de E;ler­
nc . care afirma cii sovieticii nl! mai vizau comun i ~l i i 

autohtoni , dupa ce i se spm;ese de dIre 0 serie de ofi-
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siune. S-ar parea , intr-adevar, c~ ac~asta s-a datorat iri)? 
mod fundamenlal rezIsten!eI fac!IUnII Pauker. . 

o 

Traducere ~i adaptare de 
LOUIS ULRICH 

* Autorul a 'inso!it acest anicol cu numeroase note, pc 
care lnsa, din lipsii de spa!iu, nu Ie putem publica. Pentru cei 
interesa!i , ele pot Ii consultate la sediul redac!iei revistei 
noastrc. 
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Document 

Procesul grupului Patra~canu 


TOYARA~E MINISTRU DRAGHICI, 

Subsemnatul SOLTUTIU lOAN, It. col. In M.S.S. 
rna simt obligat a va aduce la cuno~tin!a dvs. personal a, 
precum ~i a lov. GHEORGHIU-DET, lucrurile de mai 
jos au 0 excep!ionala importan!a - socotesc eu - penlru 
Parlidul noslru ~i pentru Slatul noslru. 

In februarie 1951 am primit sarcina de a an chela 
personal pe PATRASCANU. Anchela am dus-o sub 
conducerea tOY. g-ral. MAZURU ~i a toy. col. DUL­
GHERU. 

in august 1952 am fiicut propunerea lov . Minislru 
PINTILIE ~i tOY. consilier ca Inlreaga problema sa 0 

scoata de la D 8 ~i de sub conducerea lov. col. DUL­
GHERU ~i g-ral MAZURU ~i s~ 0 Incredin!eze unui 
grup de zece anchetatori, penlru a conlinua ~i definiliva 
cercetarile. 

Aceasla propunere a fosl aprobata de tov. Ministru 
DRAGHICI ~i mi s'a incredin!at continuarea cerce­
tarilor. 

Am luat aceastil ini!ialiva, deoarece mi-am dal 
seama, in cursul cercetarilor, ca aici lucrurile nu merg 
cum trebuie. Mai mult, cii aici s'au inramplat ~i se in­
rampla 0 serie de lucruri inexplicabile ~i foarte curioa­
se, cari au tendin!a de a duce piina la urma la situa!ia de 
a nu putea fi demascat PATRASCANU ~i grupul sau 
de tradalori. 

Am putut sa-mi dau seama in cursul cercelarilor, 
cii la Securitate cercetarile merg exact, dar exact pe 
aceia~ linie ca la S.S.I. ~i cii loate acesle imprejurari pe 
care am sa Ie aral mai jos, nu sunt tntampliitoare. 

Cercetarile grupului PATRA~CANU, au dural a-
pro ape cinci ani. .._____.. 

. . Se pune 0 inlrebare fireascii ~i anume~ral 

aPffiape-cinci.ani~ce'lsta-ariclreta?) 
Nu cumva a fost al c.!.,:evala f!!i.jloc? 
Nu cumva au fost ai~ i anun~i!i interes,!!i tn liiraga­

,na.reu i sabotarea acestei anchete? 
N~vaS' a organlzat aici ceva impotriva Parti­

dului ~i a Sialului noslru? 
Faptele pe care am sa Ie arat aici, vor da la toale 

aceste tntrebiiri un raspuns afirnlativ. 
Voi arata dela Inceput tov. Ministru cil parerea 

mea personalii pe care ca men.>b.!·u de e artid rn a si tnt 
obligat a 0 anIta Dvs .• este c~£lci avem de aface cu un 

COmPlot Indreptal Impolriva S.tatului ~i Il1lpotriva Parti­
dului ~i ca de acest complot. nu sunt straini 0 parte din 
deviatorii descoperi!i ~ i demasca!i. a ciiror fire se Intin!

[pana JosJ-	 -

Eu voi In~ira aici caleva faple pelrecule In cursul 
cercelarilor ~i cred cii concluziile vor apare clare ca lu­
mina zilei. 

I. La 28 Aprilie 1948 a fost arestal palra~canu . 

Acel care urnu sa se ocupe ~i sa rezolve problema lui 
PATRASCANU era TEOHARI GEORGESCU ca se ­
cretar al Parlidului ~i ca ministru de Inlerne. 

Ce-a facul TEOHARI GEORGESCU? 
Nu numai cii nu a lual nici-o masura macar ele­

mentara pe linie de Inlerne de a se aduna anumil ma­
terial s'au a urmiirii anumite lucruri dupa arestarea lui, 
ci din potriva ia dal posibilitatea sa stea cu nevaslasa 
impreuna (vezi pag.17,18, ca sa se puna de acord 
asupra planului de aparare impotriva anchelei . A ares­
tal apoi pe LENA CONSTANTE ~i a avul grija sa 0 

depue lit aceia~ casa cu ELENA PATRASCANU (vezi 
pag.17) ca sa poata apoi lua contact Ill1preUna sa se 

puna ~i cu ia de acord, asupra declara!iilor ce Ie va da, 
~tiind bine TEOHARI GEORGESCU, cii LENA CON­
STANTE este una din principalele elemente, care a 
complotat pe linie de spionaj cu PATRASCANU. Mai 
mult, a pus-o apoi In libertate ca sa poata dislruge orice 
urma de documente ~i aIte lucruri, cari ar pulea ajunge 
In mana anchetei. A reareslal-o apoi ~i a depus-o In 
arestul Securita!ii din Rahova ~i i-a dat din nou posibi­
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litatea sa cornu nice cu eel mai important element din 
grup, BELU ZILBER (vezi pag.23), pentru ca BELU 
ZILBER sa aiba posibilitatea de a se orienta C(! au 
declarat ceilalli ~i sa afle care este situal ia. Ia dat 
posibilitatea LENEI CONSTANTE, sa comunice la 

" arest cu HARY BRAUNER, pentru asi potrivi si cu 
'-	 \.:...- ' 

acesta dec\aratia (vezi pag.25) 
fmprejurarile in care s'au petrecut toate acestea, 

nu pot fi explicate, numai prin faptul ca ace~tia au fost 
"abili" ~i organe\e noastre nu au fos t "vigilente" ~i ca 
directorii nu puteau ei sta de paza la ares!. Directorii 
puteau insa, sa ia 0 serie de masuri, pentru a impiedica 
aceste lucruri, dar yom vedea mai tarziu ce au facut 
directorii ~ i atunci ne vom explica. dece nu au luat 
masuri. 

2. In rimpul cat P ATRASCANU a fost cercetat Ia 
Partid de clitre TEOHARI in tot timpul a avut 0 atitu­
dine foarte curioasa fala de el. 

a) Dupa ce a stat de vorba separat cu nevasta sa ~i 
apoi cu el, e. pus impreunii (vezi pag.(7), astfelle-a dat 
posibilitatea de a se pune de acord asupra dec\ara\iilor, 
lucru pe care it recunoa.5te ~i ea ~i el. 

b) Nu-I ancheteaza decal 0 data Ia cateva luni, pen­
tru caPATRASCANU sii i n\elcaga cIar ca nu sunt 
dovezi impotriva lui, dici dad! ar fi , s' ar line de capul lui . 

c) Cand PATRASCANU 11 intreabiL "TEO ce va 
fi eu mine" el ii raspunde, sa nu aiba teama dici to tul 
se va aranja ~i "limpezi" ~i ca daca s'ar face ceva impo­
triva lui, i se spune lextual de catre TEOHARl.:9as.<L 

muncilo~e ni~~,he ~a ierta, dru;a .9_neva s ~ar 
at~eun-ti-F-de.-piLdin c_ap_ul tiiu" (vezi pag.20). 
Adica, ca nu sunt dovezi impotriva lui ~i deci sa nu se 
demoralizeze. 

d) D upa ce i se face confruntarea cu BErEA, de 
catre tovara~ ii RANGHET ~j DRAGHICI ~i dn d el 
minte cu neru~inare totul la coofruntare, a doua zi it 
eheama pe TEOHARI si ngur\~sai ,spu na totul. (vezi 
pag. 19) TEOHARI ii spune textuaf:"Scrie toata chestia 
BETEA pe hart ie ~i vei fi pu s i n l iber late" . (vezi 
pag.19). 

-Ca nu a fost pus in libertate, asta nu a depins de 
T EOHARI GEORGESCU ~i jnsii~i PATRASCANU 
arata, ca ~i-a dat apoi seama ca nu de TEOHARI depin­
dea eliberarea lui, deoarece spune e\ cii TEOHARI si­
gur it punea in libertate (vezi pag. ) 

e) Cand TEOHARI a stat intre patru ochi de v~rba 
cu el, probabil ca ia spus ceva, deoarece el arata cii 
atacul din congres nu a venit din partea lui TEOHARI , 
pentruca TEOHARI 0 mie de ani ~ i nu-I ataca ~i e l 
spune ca ~tie de cine a fost pus TEOHARI sa-l atace. 

f) In Octombrie 1952 dnd ~i-a dat seama eli 
merge la proces ~i a declarat greva foame i ~i a setei 
spre a scapa de proces ~i noi nernai avand niciun alt 
mijloc, de al convinge sa re nu nle la greva foamei, e\ 
ne~tiind ce este cu TEOHARI, dupa ce ia spus textual: 
"TEOHARI te roaga sa renunJi la greva fo amei " a 
renunla! imediat ~i a spus ca asta 0 face la rugiimintea 
lui TEOHARI. 

.,. 
..... -

-' ~~~.~: -- ..t;' ~. · '... 
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3. Cand a discutat cu ANA PAUKER despre so\ul 
ei ~i a felului cum a fost impu~cat, ANA PAUKER a 
fost de acord cu el ca MARCEL PAUKER a fost "a­
ranjat" pe nedrept ~i nici ea nu crede ceiace s'a spus in 

U.R.S.S . despre el. 
Cu ANA PAUKER a avut nenumarate discu!ii la 

ea acasa intre patru ochi, discutand despre situa!ia lui ~i 

despre raporturile dintre unii conducatori al partidului_ 
.iCand PATRA~CANU a vorbit la Cluj, a aratat 

schema discursului sau in cioma, iar ANA a fost de a­

ord cup !. 
/.) In tot timpul cercetarilor PATRA~CANU a faeut 
~; 	 uz de prietenia lui cu ANA PAUKER, prietenie de 

peste 30 de ani. 
In rela!iile dintre PATRASCANU, ANA PAU­

KER, TEOHARI GEORGESCU, a felului lor, nu se 
poate ca ace~tia din urma printr'un mijloc oarecare sa 
nu fi influen!at cercetarile cu scopul de a compromite 
Partidul ~i Statui nostru, prin sabotarea ~i taraganarea 
cercetarilor. 

4. Cum au incercat anumiti interesati sa com­
promita cerccliirile si demascarea lui PATRASCANU, 

la S.S.I. 
a) PATRA~CANU este dat in ancheta lui PE­

TRESCU PETRE (GONCEARUC), de~i se ~tia ca PE­
TRESCU lucrase cu BELU ZILBER, omul lui PA­
TRA~CANU care I-a pus in curent inca din timp cu tot 
ce ~tia despre PETRESCU ~i despre munca lui. 

b) PETRESCU II ancheteazii in a~a fel pe PA­
TRA$CANU ca acesta sa ramiina ferm convins ca nu 
sunt niciun fel de dovezi impotriva lui. Adica, tot tim­
pul vorbe~te cu el numai cu tovara~, sta cu ella masa 
~i-I lasa sa scrie ce vrea el, ii aduce prajituri ~i albituri 
el personal, ii dii absolut tot eeiace cere el, cirli, re­
viste, ziare, etc. II roa~a sa faea lectii de Marxism-le­
ninism cu a~entii care II pazesc ~i sa faea cu ei lectH de 
limba germana. (vezi pag. ) Ii poveste~te lui PATRAS­
CANU despre serviciul lui de Contraspionaj, ca in ce 

,elatii se afla Serviciu~ecuritatea, ~i ca Ser­
viciul lui esfe un organ deasupra Partidului (vezi 
pag.28), care poate orice. Ia vorbit ~i ce relalii ~i puteri 
are el pe langa conduditorii Partidului. A blamat orga­
nele Securitafii fala de el (vezi pag. 28-29, ia aratat 
cum a arestat pe SANDA de la Lega\ia Engleza ~i cum 

a recrutat 0 informaloare in acest caz ~i ia povestit felul 
cum a fost batut BETEA etc., etc. (vezi pag.29) 

PETRESCU i-a spus ca de~i nu are fapte ii va face 
un praces, spunandu-i ca "noi ~tim face procese" (vezi 
pag. 29). A incheiat ancheta cu el, spunindu-i textual : 
"Noi am terminat ancheta. Cum ai ajuns Dla aici"? 
(Adica, ca nu-i vinovat) . La aceasta PATRASCANU 
i-a riispuns textual: "Voi 111' ali adus alci", la care PE­
TRESCU i-a raspuns, redau tot textual: "Nu numai' Dta 
e~ti de vina, ci ~i allii (vezi pag. 29) - (adica unii 
conducatori al Partidului) - nol am terminal ancheta ~i 
allii vor continua" (vezi pag. 29). 

Cu alte cuvinte i-a spus cam a~a: uNoi am ter­
minat cercetanle, nu am stabilit nimic, al\ii vor con­
tinua dar, Dta sa fi ca ~i acuma ferm pe pozilie. Exact 
a~a s'a intamplat in continuarea cercetiirilor, in atitu­

dinea lui PATRASCANU. 
Imediat dupa incercarea de sinucidere, PATRAS­

CANU a fost luat ~i !lnut cinci ore In anchelii de caIre 
PETRESCU, pana a caZUI jos aproape (vezi pag. 28) 
facand-o probabil eu un anumit scop. 

e) Intr' un moment crucial al anchetei, PATRAS­
CANU ii spune textual tov. general SERGHEI ~i lui 
PETRESCU: "Da-mi te rog 0 raza de speranta ~i atunei 
am sa-mi schimb ~i eu atitudinea" (vezi pag_28). Fiira 
sa spunii tov . SERGHEI un cuvant, a intrerupt cu el 
ancheta si aproaRe un an nu a stat nimeni de yorba cu 

el. Va si-zici,~mentul dnd PATRA~CAN~ ) 
decide a vorbi, se intrerupe ancheta cu el, in loc ca sa 
fie continuatii ~i folosit acest unic moment ~i starea lui 
fala de atitudinea pe care 0 avuse in tot timpul cerce­
...... ....... -- -- ­\ tam , 

Cu ce scop s'a facut aceasta? lata un mare semn 
de intrebare. ' 

(continuare in numiirul vii tor) 

o 

ASRI, Fond Y, Dosar 40002, l'ol. 16, pag. 2-16 . 

Nota redac(iei 

Penlru autenticilale. s-au piistrat inlegral parlicularilii!i\C 
textului, inc\usiv gre~e1ile de exprimare ~i ortografie. 
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Jocorile se complica 

RALU FILIP 

de imagine, pe care aproape cii l·am pierdut in favoarea Contextnl 
tarilor de la Vj~egrad . Aceste !an se prezinla Occiden­

tul ui eu mai multe suceese deci't Romania, motiv pen­


Pentru Romania, integrarea in NATO ~i UE tru care solicita un tratament preferential. E probabil, 

reprezinta doua "obiective prioritare". Acest lucru a sa Ie fi e acordat. 0 dovada ar fi rezolu!ia adoplata de 

fost afirmat, in mai multe rind uri , de primul ministru, Parlamen tul European la 13 iulie , in regim de urgen!ii, 

de ministrul de EXlerne, de prqedintele !iiri i ~i de privind situa!ia drepturilor minoritalilor ~i a dreplurilor 

Consiliul Suprem de Aparare. Cu loale aceslea, soarta omului in Romania. Rezolu!ia prezintii Romania ca pe 

integriirii Romaniei in NATO ~i UE pare s.ii fie mai un stat nalionalist ~i nedemocratic. Consecinlele aces ­

incerta ca oridnd. lei imagini caU!iOnale de Parlamentul Europei sint 


Rusia refuza, in principiu, sii admita extinderea dezastruoase , oferind avantaje subSlan!iale liirilor din 
Aliantei Nord-Atlantice in zona fo~tilor sai aliati. In ca­ de la Vi~egrad. 
drul Romiiniei ~i al Poloniei, impotrivirea Moscovei In !ara asistam, mai mult ca niciodatii, la un feno­
este categoricii. Or, admiterea unor Ian fost comuniste men revendicativ, dec\an~at ~i sus!inut atit de forte 
in NATO se va face ~i in unna unor negocieri cu Rusia. politice, cit ~i de organiza~ii nepolilice. Acestea acuzii 
A~adar, un prim ~i poate cel mai mare obstacol al inte­ Paclul Ribbenlrop-Molotov ~i cer, imperaliv, reintregi­
griirii Romaniei In NATO este Rusia. Nu intimpliitor a rea !iirii cu fostele teritorii romane~ti din Ucraina ~i cu 
decIarat Vladimir ~umeiko, la Bucure~ti, cii Romania Moldova. Aceasta atitudine, care pune in discutie 
~i Rusia au aceea~i opinie in privinla extinderii NATO Acordul de la Helsinki ~i Carta de la Paris, este folositii 
(declaralie infirmata de' Teodor Mele~canu, Traian ca argument impolriva admilerii Romaniei in NATO. 
Chebeleu ~i Oliviu Gherman). La fel a "gafat" ~i postul De asemenea, esle 0 sursa de lensiuni in negocierile 
rusesc de radio Rossia atunci dnd, "cilindu-l" pe Nico­ peotru incheierea lratatelor de bazii cu Ucraina ~i Mol ­
lae Viiciiroiu, a anuntat cii Romania ~i-a intors fa!a cii­ dova (faptul cii nu Ie-am incheial este all handicap in 
tre Moscova (afinnalie dezmin!ita oficial de guvemul cursa pentru intrarea in NATO). in acela~i limp, "rein­
Romaniei). Dec\ara!ia lui ~umeiko ~i ~tirea falsa tregirea lani" favorizeazii punerea in discu!ie a grani­
difuzalii de radio Rossia au vizat mediile politice din lelor noastre de Vest, trasate prin Tratatul de la Tria­
Occident, ru~ii unnarind, probabil, sa acrediteze ideea non. Or, noi nu pulem invoca prevederile Acordului de 
cii Romania nu dore~te cu adevarat sa fie primita in la Helsinki in ceea ce prive~te protec!ia grani!ei de 
NATO, din cauzii cii influen!a rusa ar ft, in Romania, Vest in situalia in care dorim 1110dificarea granilelor de 
mai mare dedI cea occidentala. Est, care cad sub inciden!a aceluia~i acord. 

Pe de altii parte, recent, la Budapesta, Karsten In paralel cu manifestiiri de revendicare a unor te­
Voigt. pre~edintele Adunarii Atlanticului de Nord. a ritorii, se "inrnultesc ~i manifesliirile nationalisl-exlre­
prezentat un proiect de extindere aNATO In mai mulre mlsle. Avem deja part ide de orienlar.e legionarii (Noua 
elape. in prima faza ar urma sa fie admise !arile de Ia . Dreapta ~i partidul condus de Marian Munleanu). !a ca­
Vi~egrad, Siovacia ~i , eventual, Slovenia. Romania nu re se adauga PRM ~i PUNR. 
face parte, deci, dintre liirile preconizate a fi primite in ACluala coalitie guvernamentalii - PDSR, PRM, 
NATO in prima elapii. Proiectullui Voigt demonstrea· PUNR ~i PSM - reprezintii un faclor negativ pentru 
zii ca al doilea obstacol pentru Romfmia este riizboiul Romania in cadrul relaliilor internalionale, Adrian 
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Naslase a declarat eli pre!ul pliilit de PDSR pentru a­ ~i inten!ia actuale i puteri de a menline Romania in 
ceasta aJianfii "este [oarte mare". Prezenra PUNR in sfera de infIuen!ii a Moscovei. 
guvem iegilimeaza, intr-un fel, acuzele ce ni se aduc in Revista Romania Mare publicii 0 scrisoare in care 
striiiniitate. Alian ~a pro-guvemamentalii esle un alt obs­ pre~edintele lliescu eSle acuzat de Iezarea intereselor 
tacol pe care Romania 11 are de lrecut in calea integriirii nationale, de slabire , premedilata. a capaCilii!ii de apa­
in structurile europene. rare a (iiril. in finalu l scrisorii, Ion IJiescu este condalll ­

Apropierea alegeriJor tensioneaza din ce In ce mai nat la moarte, pentru tradare. 
muIt scena politiea romaneascii, ~i duce la escaladarea In fa!a Terasei Anda, doi ofi !eri SRI slnt prin~ i in 
luptelor ~i contlictelor din interiorul partidelor ~ i al ali · limp ce ii filmau pe Tana Ardeleanu (Ziua) ~i pe Geor­
an!elor poli tice) . Din CDR au ie~il patru partide (PSDR, ge Scutaru (Mediafax). Lncidentu l a fos t pu fernie medi ­
PL '93, PAC ~i UDMR), iar alian!a pro-guvemamentalii atizat 111 larii ~i strain Jlate , fi imJ consi der<lt 0 dovadii 
mai tdiie~te doar din inlerese de oldin personal (obline­ irefutabllii a ex isten!ei poli tiei poliLice . 

rea unor posturi, intennedierea unor aface ri , alte avan ­

taje financiare). 


IntrebariRival ilatea ~ i lupta poJi tica i~i gasesc un corespon ­
dent in rivalitatea ~ i lupta dintre diferitele servicii de 
infonnalii. De exemplu, infomla!i i neverificate arat.i cii Se leagii, pe undeva, aceste evenimente'J Sint ele 

In rfndurile serviciilor de informalii ~i ale armatei s-au expresia contextului intern ~i in terna!ional ? Sinte m 
format tabere pro- ~i contra Ion Tliescu . Exista, aic i, martorii unor confruntari lntre servicii de infonnalii 
grupuri care prefera in funcl ia de prqedinle al Roma­ rom5.ne~ li , pe de 0 pal1e, InIre servici i rom ane~ti ~i str5­
niei oameni noi, mai tineri, cum ar fi Adrian Nastase ine, pe de alta parte? Ce jocuri se fac? Cine sint adeva­
sau Teodor Melqcanu. Iar ace'ste grupuri aqioneazii In ra!ii combatanli ~i care sint mizele reale? 
consecinlii. Incercarea de riispuns Ia aceste intrebari se inca ­

Un all aspecl important prive~te conflictele pro­ dreaza strict in sfera opiniei personale. Citirea eveni­
vocate de interesele economice, care transcend intere­ mentelor ~i concluziile pot varia de la comentator la 
sele de partido Astiizi, in Romania se duce 0 luptii acer­ comentator. 
bii Intre diferite grupuri pentru dobindirea unei cJl mai 
mari puteri economice. Dusa farii menajamenle, lupta Campania IIiesen-KGB 
are ~i implicatii politice, desfii~urindu-se, deseori , ~i in 
plan politic. Nu trebuie ignorata nici demiterea unor 

lntreaga campanie se bazeaza, in principal , pe decla­cadre ale SRI ~i trecerea in rezervii a numero~i ofiteri ~i 
raliile facute de doi ru~i, Ia Moscova, Tanei ArdeIeanu : subofiteri de annatii. Aceste procese nasc nemullumiri 
unul fiind prezentat ca fost ofi!er KGB, celiiIaIt cn fo st ~i resentimente. 
coleg de studenlie al pre~edintelui Ion Iliescu. Asupra Un ultim aspecl - infiItrarea partidelor de catre 
acestui fapt planeaza multe suspiciuni privind aUlenticitateacadre active sau destituite din serviciile de informatii. 
dezviiluirilor. Pentru cii lnstitutul Energetic din Moscova a 
infinnat ulterior existenta celor doi ru~i. Ziu<l a reactionat, 

Evenimentele decIarlnd cii nu identitalea ru~ilor este importantii , ci 
conlinutul dedara!iilor lor. Mai mult , directorul publica!iei 

In contexlul descris mai sus, au avut loc citeva im­ i-a surprins pc comentatori in momentul in care a aflnnat ea 
portante. Primul, campania dusa de Ziua, care susline define ~i alte probe , pc care Ie va prezenta nUlnai in caclrul 
ca pre~edintele I1iescu ar fi fost racolal de KGB pe cJnd unui proces. Cum alte dovezi nu au ap5r ut , mul ti 
era studenl la Moscova. In acest fer s-ar explica, in comentatori au ajuns la concluzia cii ele nu existii sau cii 
opinia ziarului , implicarea ru~ilor in "Iovitura de stat" Ziua Ince31d un ~antaj : renunlarea fa proces in schimbul 
de la 22 decembrie 1989, ajungerea lui T1iescu Ia putere nedivulgiirii altor documente. 
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Inca de la debutul campaniei, ci!iva ziari~ti (Ion 
Cristoiu, Petre Mihai Bacanu, Dumitru Tinu) s-au ara­
tat reticen!i sau chiar neincrezatori in dezvaluirile pu­
blicate de Ziua. Au fost invocate, pe linga anteceden­
tele profesionale ale Tanei Ardeleanu, ~ i cele morale 
ale lui Sorin Ro~ca Stancscu, argumente privind modul 
de operare al KGB . 

Astfel, admi!ind racolarea, ce interes ar fi avut 
KGB sa- ~i deconspire un agent, pre~edinte al unei !iiri? 
Nu exista un precedent in acest sens. Mai mult , dad 
KGB ar fi vrut sa-l compromita pe Ion lliescu sau sa-l 
determine sa renun!e la integrarea Romanici in NATO 
~i UE) ar fi putut 5-0 faca folosind canale mult mai efi­
ciente ~ i mai credibile , mai ales pe plan international. 
Daca KGB nu a generat aceast a campanie cine a 
furnizal " informa!iile" ~i de ce? 

Dupa parerea mea, Iucrurile sint alllesteeate . Cum 
campania electorala a fost deja deelan~at a, soar putea sa 
ne aflalll in fa!a unor atacuri premergiitoare call1paniei 
electorale ofieiale. Aeuzele aduse pre~edintelui llieseu, 
de a fi fost racolat de KG B, repeta aproape identic aeu­
za!iile ad use de Dinu Patriciu fo~tilor siii colegi liberali 
(Viorel Catarama, Radu Boroianu, Radu Cimpeanu 
~.a. ) , despre care a afirmat, de-a lungul timpului ~ j in 
diferite ocazii, cil. ar fi agen!i KGB . Cum Dinu Patriciu 
este unul dintre aqionarii ziarului, este posibil ca el sa 
fi declan~at campania impotriva lui Ion Ilieseu. 

o alta variantli - lupta dintre diferitele servicii de 
informa!ii ~i dorin!a de razbunare a celor demi~i din 
SRI. Argumentul ar fi acela cli Ion I1iescu este 0 !inta 
falsa. cea adevarata fiind Virgil Magureanu. S-a mizat. 
probabil, pe faptul cii pre~edintele va fi suparat pe 
directorul SRI din cauza cii acesta nu a reu~it sa puna 
capat campaniei din Ziua. Or. Virgil Magureanu are 
du~mani atlt in SRI, cit ~i in aile servicii de infonna!ii. 
Neputin!a SRI de a opri dezvaluirile din Ziua , de a 
descoperi sursa lor, ar scoate in eviden!a "slabiciunile" 
serviciului ~i 0 anumita "ineficien!a" a sa, ca ~i impo­
sibilitatea lui Virgil Magureanu de a-~i control a ~i sta­
pini serviciul. 

A Ireia variantii - campania I1iescu-KGB, ca ~i in­
cidentul de la Terasa Anda - nu esle altceva decil un 
rlispuns, 0 reaqie la inten!ia lui Vasile Vacaru de a 
inslitui 0 subordonare unica pentru toate serviciile de 

infonna!ii . Cum ideea subordonarii unice este de fapl a 
lui Virgil Magureanu, compromilerea lui ar bloca pu­
nerea sub control a tuluror serviciilor de infonna!ii. 

A palra vananta -:- iupta din PDSR. Exist~ grupuri 
in PDSR ale caror interese conlravin dorin!elor lui Ion 
I1iescu, un exemplu fiind refuzul de a renun!a la cali­
tatea de reprezenlan!i in AGA sau in Consiliile de Ad­
ministra!ie . Aceste grupuri nu ar mai dori sa illlparta 
puterea cu Ion Iliescu, dorind sa-I faca pe actualul pre­
~edinte al !ani sa depindii de PDSR. Sii inverseze ra­
porlurile existente in 1992, c1nd Ion lIiescu a asigurat 
succesul electoral al PDSR. De asemenea, nu este ex­
elus ca 0 anumita parte a PDSR. sperialii de posibilita­
tea ca Ion I1iescu sii candideze la alegerile din 1996 din 
partea altui partid , sa incerce sa-i arate ca singurul spri­
jin pe care it are este PDSR (de remarcat faptul cii 
PRM, PSM ~i PUNR nu s-au implicat in scandalul 
Iliescu-KGB -Ziua), ceea ce arata cii vor sa profile de 
scandal in campania electoralii oficialii . 

Incidentul de Ja Terasa Anda 

in momentul in care campania dusii de Ziua intra 
intr-un con de umbra, in fa!a Terasei Anda sint prin~i 
doi ofi!eri SRI in timp ce ii filmau pe Tana Ardeleanu 
~i George Scutaru . Despre acest incident , presa noaslra 
a scris mai mult dedt despre sc·andalul lIiescu-KGB. 
Opinia dominanta (AdevJrul, Evenimentul Zilei, Curi­
erul Na,tiollal, Libertatea, Crollica R~l11fillJ, furnalul 
Na!ional, Romania LiberJ - un editorial al d-Iui Paler) 
a fost ca incidentul este 0 incercare de compromitere a 
direclorului SRI, Virgil Miigureanu (Evenimentul Zilei 
fumizind ~i un argument solid, Diviziunea Filaj fiind in 
subordinea directa a lui Virgil Magureanu) . Si aici 
inlram intr-o zona obscura, de inlerferen!a a mai multor 
factori . Una dintre cele mai riispindite versiuni este 
aceea dupa care incidentul a fosl pus la cale de 
persoane din inleriorul SRI, in complicilate cu UM 
0215. serviciul de informa!ii al Ministerului de Inlerne. 

o cauza ar line de confliclul exislenl intre Virgil 
Magureanu ~i Doru loan Taracila, pe de 0 parte, inlre 
Virgil Magureanu ~i grupuri din PDSR, pe de alta par­
te, acelea~i grupun care II sus!in pe T5raciHi. 

Confliclul dintre Virgil Magureanu ~i Doru loan 
Taracila a fost iscal de dorinJa celui din unna de a pre­
lua Brigada Antiteroristli., dorinlii anihilata de direclo­
rill SRI. In acel~i limp. rela!iile lui Virgil Magureanu 
cu unii membn marcan!i ai PDSR pot fi caracterizate 
ca fiind proaste. Jocul direclorului SRI de a impune in 
fUFlctia de prim-minislru pe Dimitrie Sturdza sau pe 
Mihai Botez. relaJiile cordiale cu Corneliu Coposu, 
refuzul de pune la· dispozi!ia PDSR infonna!ii compro­
miJiiloare privind adversarii politici din opozi!ie au 
nascul mari semne de inlrebare in legalura cu "fide­
litatea" lui Virgil Magureanu. Ca ~i in cazul funqiei de 
minislru de Interne, este posibil ca in PDSR sa fi apiirul 
dorinta de a avea un om devotal in fruntea SRI (0 vari­
anta fiind senatorul Radu Timofle) . Cum Magureanu 
nu pulea fi inlocuil la cerere, el trebuia compromis pina 
acolo incit insu~i pre~edinlele Ilieseu sa doreascii 
schimbarea lui. Iar acest lucru nu era posibil dedt cu 
sprijinul altui serviciu de infonna!ii . Or, dad ~i Tiira­
cila ~i PDSR aveau mOlive sa-I discrediteze pe Virgil 
Magureanu, Dan Gheorghe, ~eful UM 0215, ave a ~i el 
motivele lui (a fosl demis din funqia de ~ef al Bngazii 
Antiteroriste de catre Virgil Magureanu). 

Scrisoarea publicata 
de Romania Mare 

o scrisoare. dupa piirerea mea realli, pe care Come­
liu Vadim Tudor a fosl obJigal sa 0 publice. Ca a fost 
obligat 0 arata locul rezervat scrisorii (periferic), ca ~i 
post-scriptum-ul prin care C.V. Tudor incearcii sa se dis­
tan!eze de texlul scnsorii. masura luata pentru prima dala 
de senalorul PRM. De asemenea, in pofida dec1ara!iilor 
unor oficiali. cred ca scrisoarea ii are ca aulori morali ~i 

fIzici pe ofi!erii aclivi sau trecu!i in rezerva ai armalei. 
Din 1990 ~i pina aslazi, in armala au avut loc 

numeroase Ireceri in rezervli. Aceslea, ca ~i inainliirile 
in grad. au creal nemul!umiri. Cum integrarea in 
NATO presupune modernizarea armalei, trecerea in 
rezerva a cadrelor care nu se mai pol adapta noilor 
cenn!e ~i avansarea celor tineri, mul!i ofi!eri virslnici 
se simi amenin!a!i. Esle firesc ca ei sa se impolriveasc5 
aderiirii Romaniei la NATO. 
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Integrarea mai esle respinsa ~i de adep!ii na!i­
onalismului, care vad in intrarea in NATO un amestec 
strain in treburile annatei. Exislen!a unor aSlfel de ali­
tudirti in Annala romana nu face decil sa ne aducii de­
servicii, a~a incH esle firesc ca acei care conducMApN 
sa afinne eli scrisoarea nu a fosl scrisa de militari . 

Scnsoarea din Romania Mare poale fi cilila ~i in 
alt registru, cel al intereselor economice legale de co­
mertul cu annamenl. Negolul cu arme cu Rusia esle 
profitabil pentru anumile grupuri din inlenorul ~i din 
afara armatei, care au tot inleresul sa-~i conserve ~i 

chiar sa-~i sporeasca avantajele financiare ob!inUle din 
acest nego!. 

Problema admilerii Romaniei in NATO este una 
preponderenl polilica. Inleresul ~i conjunctura polilica 
vor delermina admiterea sau neadmiterea noastra in 

NATO. De acesl lucru sint con~tienli ~i ru~ii, care nu 
rlimfn inaclivi in a~leplarea verdiclului ce va fi dal la 
Bruxelles. Pe linga 0 anumila imagine pe care ei vor sa 
o creeze in Occident despre Romania, mai pot ac!iona. 
in lara , prin inlermediul serviciilor lor secrele . De 
aceea, esle posibil ca alitudinile conlrare aderarii 
Romaniei la NATO s5 fie generale, manipulale de 
servicii secrele din Rusia ~i Ucraina. Din Ucraina. pen­
tru d aceasla !ara vrea ~i ea sa . intre in NATO. dupa 
cum vrea sa absoarba· alen!ia ~i inVeSli!iile striiine in 
dauna Romaniei. Concuren!a polilica ~i econolJ1ica din 
aceasta zona vecina Rusiei nu trebuie ignorala. 

Pina astazi s-a acredilal ideea ca jocurile sin I facu­
te numai de unii in dauna altora. Or, iata ca realilalea 
ne demonslreaza altceva. Ca se fac mai multe jocuri. cu 
mai multi combatan!i. avind mize diferile. atil poiitice. 
cit ~i economice. 

La ora actualii, in Romania se lupla partide, ser­
vicii de infonnaJii. grupuri oculte. Tocmai de aceea, 
cred cii ne aflam Intr-unul din cele mai cntice momente 
:lIe existenrei noastre post-tolalitare. 

o 
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"ROMANII SI UNGURII nu se in!eleg prea 

bine pentro ca au citit ciirti de istorie difeRtc", dedara 
secretarul de stat maghiar Ferenc Somogyj ~ dupa ce a 

semnat la Bucurqti Aide-Memoire-ul cu pri vire 13 dez­
voltarea reIariilor romano-rnaghiare . Si, inlr-o anumita 

miisurii, pe un alt nivel, diplomatul maghiar are drep­
tate dacii ne am intim, fie doar 10 treacii:t, de povesti rile 

istorice tiparite in edi!ii pentru copii sau de compen­
diile ~i manualele de istorie. rnsa aces!a e doar un pa­
lier - cel mai lesne sesizabil ~i invocabil in Jogica rela­

!iilor dintre Romania ~i Ungaria. Pentru cli celelalte ,in 
atit de cronologia rela!iilor diplomatice ~i , deci , de un 
anumit context istoric , cit ~i de interesul politic imediat 
al partidelor aflate la guvemare in cele doua !liri. Stiut. 
fiind faptul cii atit Budapesta, dar rna; ales Bucure~tiul 
s-au folosit. in perioadele in care criza sociala ~i econo­
midi era pe cale sa se acutizeze, de "problemele grave" 
apiirute intre cele doua parti. 

In perioada totalitara. rela!iile romano-maghiare 
au dospit la temperatura optima. Atit de 0 parte, cit ~i 

de cealalta accentuindu-se exact problemele aflate 

acum in discufie - in ciuda faptului cii socielalea comu­

nistii proiectata de Marx era. prin definili e. 0 societate 

fiirii c1ase sociale ~i fMa minoritii!i. Astfel ca, in 1948, 
Birou] Politic al Comitetului Central al Partidului Mun­

citoresc din Romania adopta 0 rezolu!ie privitoare la 
"problema nationala". Dupii cum afimla Ohi!a Ionescu, 
aceasta rezolu!ie preia teza lui Stalin asupra egalfta!ii in 

diversitate a nalionaIitii!ilor eli berate de domina!ia de 

c1asa. In plus. documentul ci lat arata, pe de 0 parte, 

pozitia ferma a PCR Impotriva oprimarii ~ i persecutari i 
minorita!ilor. iar pe de alta parte aminle~te cii B iroul 
Politic a inregistrat anumite tendin!e ~ov ine in rindul 
minoritiililor.' In aceea~i perioada, Uniunea Populara 
Maghiara (fostul MADOSZ) era foarte activa, strlngind 

sub umbrela "unita!ii maghiare" foarte mul!i etnici 

1 
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ungurl , indiferent din ce c1asa soci al i! proveneau. ~i 

strlngind . in acela~ i limp, legaturil e cu statui raman. 

Unul di ntre scopuri le majore al Uniuni i Populare Ma­

ghiare era. fara doar ~i poate, descentralizarea - care , 
de altfel. a ~j avut loc. In 1952. odata cu constituirca 

Regiunii Autonome Maghiare. Dar revolu!ia maghiara 
a accentuat-o. De~i K~dar, 0 data ajuns la putere, a de­

marat 0 serie de discu!ii cu repre zentan!ii de la Bucu­

re$ti, Oheorghiu-Dej . primit la Budapesla in 1956 ~i. 

un an mai tlrziu , premierul Chivu Stoica, au incercat sa 
convinga puterea maghiara sa renun!e la preten!iile ei 

asupra Transilvaniei. Se pare Ins~ ca, cel pu!in dec la­
rativ, Kadar a fo st de acord cu aceasta In 1958. dnd a 
venit In Romania. Astfel. Intrevederile la cel mai 1nall 

nivel nu au avut dedt un aspect cosmetic, pentru ca. in 
1959 (dupa al XI-lea Congres al PCUS . la care parti­

cipase ~i Oheorghiu-Dej), universita!ile romana ~i ma­

ghiara din Cluj sa fuzionez.e, deblocind, treptat. unifi­

carea ~colilor medii maghiare cu cele romane~ti . Ma­
ghiarii, dar nu numai ei , au considerat acest moment 
preludiu all politicii de asimilare fortat ii. Nici Ungaria 

nu s-a liisat mai prejos, primul secretar al Partidului 
Muncitoresc Socialist Ungar declarind la cel de-al 

IX-lea Congres, decembrie 1966, cii. "Tratatul de fa 

Trianon a fost un dictat imperialist care a dezmembrat 
Ungaria, acordind Transilvania Romaniei" . Pentru ca. 

in perioada imediat uratoare , istoric ii maghiari sa 
pubf ice 0 sene de texte prin care demonstrau intYietatea 

lor in bazinul carpatic. lata ce spune despre acest lucru 
istoricul maghiar Juhasz Oyula: "Trebuie sa prezentam 

meandrele Teale sau considerate reale ale istoriei noas­

tre. chiar daca istoria reali! sufera de ~tirbire; Jar, eel 
pu!in, pentru noi, sa fie 0 istorie buna ~i nu 0 istorie im­
potriva noastra"~ . 

Relariile romano-maghiare intra Intr-un uria~ con 
de umbra dupa ce Nicolae Ceau~escu preia puterea. 

astfel ca, aproape 25 de ani. In perioada 1965-1989, 
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i"nlfe Ro mania ~i Ungaria nu a e xis tat nici 0 vizi t ii 
oficialii la nivelul ~efilor de sta t sau de partido Relaliile 
incep sa se temioneze in 1977. cind iSloricul magmar 
publica in cotidianul Magyar Hirlap studiul "Ciii gre­

~i te in istoria origi nii popoarelor" (in care reia teza con­
form ciireia ungurii . dnd s-au a~eza( in Cimpia Pano­

nica, au gasit un vid de populatie In bazinul carpatic~ ; 

~i niei odatii cu difuza rea M.emoriuiui m inorita/ii 
maghiare din Romania, elaborat de Karoly Kiraly , Suro 
Andras ~i Borbely Laszl o . adresat Reuniun ii de la 

Madri d a Conferinrei penlru Securi tate ~i Cooperare in 
Europa (octombrie 1980); ei. mai ales In 1986, eand, la 
Budapesta. apare Istona Transiivaniei, in trei volume, 
sub egida Academiei de Sti inre a Ungariei - lucrare 
care localizeazii inceputunle culturii maghiare la TIrgu­

Mure~. Ap indl, ce le doua inlilniri-fulger care au loc 
13 cel mai in alt n ivel , Inl re Ceau~escu ~ i Kadar, i n 
L989, la Oradea ~ i In Debre! in, au ca motiv principal, 

din partea Bucure ~! iu l t1i - readucerea In disculie , la 
nivel statal, a apartenen! ei Transilvaniei: ~ i , din partea 
Budapestei - punerea pe tapet a chesti unii drepturilor 

m!norita!i lor maghiare. Dar intrevederile nu au adus 
nimic nou, de~ i protocolar ambele parli au faeut pro­
misiuni. 

Perioada post-decembrista parea de bun augur, 
daca !inem cont cii pe 22 decembrie 1989 g uvernul 
Ungariei cere convocarea Consiliului de Securitate al 
ONU, pentro ';a se acorda sprijin poporului roman pe 

.Lrr~J 

~ .. ~-: 

!oate caile"; iar in perioada 29-30 deeembrie , acela~i 

an, mini slru l de Externe un gar, O yu la Horn, face 0 

vil.i ta la Bucure~t i , Avintul diploma! iei ungare scade 
insa brusc odatii cu 15-16 martie 1990, cind la Tirgu­

Mure~ au loe ciocnili violente intre etnicii maghiari ~i 

romani. ~i primele negocieri pe margine a t rata tu lui 

politic de baza di ntre Romania ~i Ungaria demareazii 

abia la inceputul anului 1992, ~efi i celor doua diploma­

Ii i urmind sa aiba in treve deri i n 1993. Pr inc ipa lele 
ches tiuni care obturau negoc ierile era u, In acel mo­

menl, dinspre partea maghiara - recunoa~terea franti e­

relor, iar dinspre partea roManii. - clarificarea cadrul ui 

juridic cu privire la minorita!i . insa Budapesta a incetat 

sa mai sus lina posibilitatea modificarii pa~ nie e a 

frantierelor inca de In inceputul acestui an, lasind astfe l 
sa se inleleaga cii mingea se afla. in terenul diplomafiei 

de la Bucure~ti. Fire~te ca, respeetlnd tip icul unei 

negocieri, modificarea frontie relor nu a fost luata ni ci 0 

secunda 'in serios de vreuna din piini - ~i . in niei un 
caz, la modu l ca de 0 asemenea modificare ar p utea 

beneficia Budapesta. Ceea ce 'al1lbele paqi ~tiu in sa 
prea bine este ea varianta unui Ardeal autonom nu este 

o ipotezii complet aberanta. In definitiv , tradi!ia isto­

nca, pe care ambele par!i mizeaza deeisiv in tranprea 

disputelor, cau!ioneaza argumentat un asemenea statuI. 

James Rosenau explica cum fragmentarea sistemelor se 
produce fie pentru ca descentralizarea sistemului ii 

permite acestuia sa avanseze cu mai multa eficientii 

spre atingerea obiectivelor sale, fie pentru di membrii 

subsistemelor sale devin to t mai sensibili la diferenJele 

ce existii Intre ele. in primul caz, descentralizarea pro­

greseaza prin procese formale ~i legale, care Ii acorda 
recunoa~ tere oficiala. t n ce l de-al doi lea eaz , ea se 

produce prin procedee nefo nnale ~i diferite . ce pot sa 
nu fie nici planificate, ni ci confi nn ate.) Folosind meto­

da reducerii la absurd, putem spune cil ambele varia nle 

pot fi luate intr-un calc ul pentru care variabila timp 

este rnai mare de zece ani . Eeua!ia datelor economi ee 
este gata creata. investi!iile stra ine fiind m ult mai mari 

In bazinul carpatic dedt in restul !iirii, excep!ie fiicine! 

doar capitala; ~i, In acest stadiu, nu am facut 0 dife­

ren!iere a investi!iilor maghiare in regiune ~i nici nu am 
luat in calcul tezele transil v,misl11ului. Dar diferen!ierea 

exista ~i este con~tientizatii atit la nivel comporta­
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mental, cit ~i la nivelul standardului de via~a . Desigur 

ca prima varianta se exclude, insa a d oua ramine va­

labila. 

A mintind despre discutiile care au av ut loc in 

1992 'in jurul creani Euroregiunii C arpatice, in care se 

dorea participarea a doua judete din nord (Satu Mare ~i 

Maramure~), punctul de vedere al oficial ilor romani era 

eel ca, intrind intr-o astfel de asociere, Ardealul risca sa 

avanseze prea mult din punct de vedere economic ~i ca 
acest lucru ar fi primul pas spre autonomizarea lui . Pe 

de aWi parte, in acest fel, 0 parte a Rom aniei ar intra in 

sfera de intluenlii occidentala, in !imp ce cealal!a ar 

ramine in sfera de intluenla ruseasca. 

"Diversitatea subgrupurilor cre~te acol o unde di­

namica erei industriale ~i a celei post-industriale aU 

devenit esentiale in activitatea zilnidi" , mai spune 

Rosenau , subliniind cii identitatea e tnicii este 0 a lta 

sursa a tendintelor de formare a subgrupu ri lor ~i , in 

mod logic , "inclina!ia spre subgrupuri " se opune in 

mod evident " inclina!iei spre statuI nalional " . Dar 

poate cii paradoxal este faptul cii " acest concept con­

ventional de stat nalional corespunde doar une i patrimi 

din membrii sistemului global de state", dupa cum 
arata, intr-o c1asificare statistidi, Gunnar Nielsson.' 

"Inclina!ia spre subgrupuri" este incuraj ata in mod 

evident ~i programatic de ditre guvernul maghiar, iar 

condi!iile impuse de diplomatia de la Budapesta pentru 

incheierea Tratatului politic de baza se subscriu acestei 

incurajari, flira a fi citu~i de putin deplasate . In fond, ei 

doresc introducerea in document, in afara Conventiei­

cadru pentru protejarea minoritiitilor nationale, a trei 

acte intematioanle: Declaratia Natiunilor Unite pentru 

drepturile minoritatilor (1992), Dedaralia privind di­

mensiunea umana (adoptata de CSCEE la COPenhaga, 

1990) ~i Recomandarea 1201 a Adunarii Parlamentare 

a Consiliului Europei. Ministerul Afacerilor Exteme de 

la Bucure~ti este de acord cu toate trei, cu men!iunea ca 

exista citeva rezerve in privifl!a Recomandarii 120 I ~i 

di line la 0 interpretare a acesteia intre cele doua plirti, 

in vreme ce partea maghiara nici nu se ginde~te la 0 
alta interpretare dedt cea a Consiliului Europei, adid 0 

interpretare mult prea tlexibila pentru gustul romanesc. 

A~a cum se ~tie, rezervele Bucure~tiului se opresc la ci­
teva articole din Recomandare , articole ce stipuleazii 
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autonomie locala, aceasta putind fi interpretata ca 

"autonomie pe criterii etnice", de vreme ce Recoman­

darea se ocupa de drepturile minoritalilor. Nici Roma­

nia, niei Ungaria nU vor c e d a c u u ~urinl a i n aces! 

punct: dici Romania, consti tutional vorbind, este "stat 

nat ional", ia r Ungaria a re in R omania 0 m inoritate 

extema de peste un milion ~i jumatate de maghiari. Se 

opun aici cele doua "inclinatii " de care vorbea Rosenau 

- una spre statul -natiune, cealaltii spre subgrupuri; deci 

doua fon e de sens contrar, dar a c ru-o r dimensiune nu 

poate fi d ar definita. Condi!iile ex teme par a fi insa fa­

vorabiJe celei de-a doua inclinatii , in virtutea principiu­

lui descen tralizarii ~i a dreptului la exprimarea identi­

tali i culturale, caracteristice societiililor democratice, 

instilU!iile europene i ncurajind minolitatile in demersu­

rile lor ~i sustinind totodata crearea euroregiunilor ea 

modele de cooperare . La toate aces tea, Ungaria adauga 

un lobby putem ic ~ i 0 strate gie diplomatica ofens iva, In 

vreme ce Romania, aflata pe 0 pozi ~i e de fens iva , nu 

face dec!! sa raspunda ini!iativelor luate de Budapesta, 

fara sa fo loseascii in vreun fel metodele brevetate de 

lobby. Condili i in care nu se poate vorbi despre avanta­

je reciproce , ci, deocamdata, doar de un avantaj pentru 

parte a maghiara. 

o 
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CARMEN IORDACHE 

IN PUNCT DE VEDERE economic , in

D sesiunea trecuta, ParIamentul Romaniei a 

adoptat doua legi foarte importante, prin faptul 

ca ele vor influenta societatea pe termen lung (nu se 

~tie insa daca efectele vor fi pozitive): Legea accele­

rarii privatizarii (devenita Legea 55/1995) ~i Legea 

privind reorganizarea~i redresarea judiciara (Legea 

falimentului). 

Legea acce/eriirii privatizarii. Senatul a discutat 

aceasta lege intr-o sesiune anterioara. Camera deputa­

~ilor a rezervat dezbaterilor in plen mai multe sapta­

mini. Parlamentarii din 0pozitie au considerat cii 0 

noua lege privind trecerea in proprietatea privata a 30% 
din patrimoniul societalilor comerciale cu capital de 

stat, care sa 0 anuleze pe cea existenta (Legea 58/1991) 
este inutila, raspunde doar intereselor politice ale parti­

dului de guvemamint ~i , de fapt (in ciuda titlului sau, 

care conIine cuvintul " accelerare"), amina procesul de 

privatizare in sectorul de stat al economiei. Noutatea a­

cestei legi este cuponul nominativ de privatizare. An. 3 

al Legii stabile~te 0 valoare fixa pentru cametele cu 

certificate de proprietate, distribuite conform Legii 

58/1991, de numai 25.000 lei. In baza art. 3, pentru 

cuponul nominativ de privatizare, Guvemul, FPP-urile 

~i FPS vor stabili "0 valoare unica de schimb ca dife­

renla intre echivalentul valoric al cotei de 30% din 
capitalul social aI societatilor comerciaIe , conform ra­

portiirilor contabile la 31 decembrie 1994, Impartit la 

numlirul cetatenilor indreptati!i sa primeasdi c upoane 

nominative, pe de 0 parte , ~i valoarea unicii de schimb 

a carnetului de certificate de proprietate, pe de alta 
pane". Trecind peste detalii , prin Legea 55/1995 ceta­

teni i care au implini t vfrs ta de 18 ani primese cuponul 

nom inati v de privatizare eu care oblin gra! uit aqiuni 13 
o si ngurii socie!ate comereialii . Cei care au folosit inte­

gral cameluI cu certifica te de proprierate nu ma i pol 

primi. pOlrivit legij , cuponul nominativ. 

Imediat dupa adoptarea sa in Parlament, legea a 

fost promulgata de pre~edintele Romaniei, iar Cabi­

netul Vacliroiu a anuntat valoarea cuponului nominativ 

de privatizare (cunoscut, oricum, din timpul dezba­

terilor in Parlament): 975.000 lei. Rezulta ca, impreuna 

cu cei 25.000 lei, cit valoreazii in prezent certi(icatul de 

proprietate, Legea 55 improprietare~te ceta!enii cu 

actiuni in valoare de un milion. Lozinca eIectoralii "Un 

om - un cupon - un milion" a fost zdruncinatii prin­

Hotarirea 417/4.07.1995 a Cur!ii de Apel din Bucu­

re~ti . Aceasta anula, datoritii neconstitutionalitalii sale , 

HG 500/5.08.1994, tocmai baza de ca\Cul a valorii cu­

ponului nominativ de privatizare anun!atii de guvern. 

Executivul va contesta, probabil , aceasta hotiirire la 

Curtea Suprema de Justilie, fara insii sa-~ i faca prea 

multe probleme. Precedentul exista, cu Ordonanta 50, 
ale carei prevederi, neconstitulionalii fiind, au fo st 

legalizate printr-o alta reglementare juridicii, ~i, astfel , 

taxa de trecere a frontierei a ramas in vigoare. Indi­

ferent de rezultat, cuponul nominativ de privatizare va 

avea tot valoarea de 975.000 lei. Oricum, datele pro­

blemei valorii cuponului nominativ s-au cam schimbat: 

o parte din cele trei mii de societali al carar capital 

social a fost luat in ca\Cul s-au privatizat prin oferta 

publica sau prin metoda MEBO (asocia!ii profesio­

nale) ; mulli cetiiteni ~i-au utilizat cametul de cenificate 

de proprietate, al!ii au decedat , iar allii au implinit 

18 ani, intrind in rindu l cela r care au dreptul la cupon. 

C alcule le contabile de reevaluare a patrimoniului , pre­

cum ~i cheltuieli le ~i aparat ul pe care II p resupune tipii­

rirea ~i distribu irea nominala a cuponu lui de privatiza re 

demonstreaza cii , in tr-adevar. Legea 55 i mpiedicii pro­

cesul de privali zare. M inistrul de Sta t Mircea Co~e a , 

pre~edintele Com isiei pentru Coordonare Economidi, 

Strategie ~ i Reforma, in calitatea sa de coord onalor al 

programul ui de privatizare in locmi t de guvern, este 

riispunziitor inca 0 data de frinarea procesului de 
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privatizare a sectorului de stat, dupa ce mai intii a emis 
"celebra" HG 500, prin care societatile comerciale au 
fost scumpite de aproape 8 ori , Impiedicind astfel tre­
cerea lor in sectorul privat. Dovada aceslei poli tici este 
RaportuI Fondului Proprieti !ii de Scac (FPS) pe anul 
1994, care, din 2.368 societat i comerciale propuse, a 
privatizat doar 863; din septembrie, cj.nd a in trat In 
vigoare HG 500, practic, privatizarea a "inghe!at" la 
nivelul zecilor de societaJi privatizate. Raportul FPS , 
precum ~i prograrnul de privatizare pentru anul In curs 
s-au discutat In comisii le de poli ticii economicii ale ce­
lor doua Camere, dar nu au mai fost dezbiitute in plen. 
Pre~e d i n tele FPS, senatorul PDSR Emil Di ma, ~ i -a 

convins colegii sa amine cit se va putea dezbaterea in 
plen a raportului FPS. deoarece aClivita!ea sa este con­
testata de sindicate. Nemul{umite de Ordonan,tJ nr. 1, 
care conditioneaza marirea salariilor la societii!ile cu 
capital majoritar sau integral de stat ~i la regi il e auto­
nome de indicatorii de eficien!a economicii, sindicalele 
au acuzat FPP ca nu s-a ocupat de privatizarea agen­
!ilor economici pe care Ii administreaza, desem nind In 
Consiliile de AdministraJie (CA) ~i Adunarile Generale 
ale Actionarilor (AGA) persoane incompetenle , puse 
pe ci~tiguri personale in defavoarea salaria! ilor ~ i , 

implicit, a statului. In completare , In luna marti e , a 
izbucnit scandalul parlametarilor membri in CA ~i 

AGA ale societatilor cu capital majoritar sau integral 
de stat. Listele acestor inalti demnitari care se folosesc 
de pozitia lor pentru obtinerea de privilegii ~i avantaje 
economice au fost publicate in presa dteva saptamini , 
dar nici un parlamentar aflat in aceasta situa!ie, in 
special membri ai partidelor din coalilia guvemamen­
tala, nu a fost des~tituit sau solicitat sa demisioneze. 
Sursa de inavulire pentru reprezentan!ii Puterii este cea 
mal plauzibila explica!ie pentru care procesul de re­
forma. Intre care ~i privatizarea societafilor comerciale 
din sectorul de stat. a ramas In continuare blocat. 

In pofida amlnarii lor ~i sub refugiile legislative 
practicate , Guvernul este constrins de propriile acor­
duri cu organiza!iil e economice intema!ionale , in spe­
cial de Memorandum-ul cu FMI asupra politici i econo­
mice a Romaniei pentru anii 1993 ~i 1994 (unde are 
destul de multe restan!e), sa dedan~eze privatizarea de 
masa prin dislribuirea cupoanelor nominative de priva­

tizare in aceastii !oamna. Din cauza eli cetaleanul obi~­

nuit nu va beneficia de avantaje economice reale. ana­
Ii ~tii au numit acest proces schimbul de hil1ii (cupoane 
~i certificate) contra hlrt ii (ac~uni la societa~il e comer­
ciale privatizabile) . Societatil e comerciale nu au ni ci 
ele ce sa faeil cu hirtiile (cupoane ~ i camete de certi­
ficate ). Ete au nevoie de fond uri investi!ionale care sa 
Ie aj ut.e sa depa~easeli dificu lta~ile create de blocajele 
financiare ~i de fiscalitatea rid icata. Adeseori , 0 echipa 
managerial a competenta ~ i responsabilii. care sa alca­
tuiasca un program de relansare economica, ar fi su­
fi cjehta. Or. daca, potrivit Legii 55, ceta!enii obl in gra­
tui t 60% din valoarea capitalului soc ial at unei socie­
tati , restul de 40% nu-i va at rage pe investitori. Intrud! 
ei nu vor putea lua decizii care sa Ie asigure recup.':ra­
rea fondurilor investite. In consecinlii. prin natura re ­
la!iilor pe care Ie poate crea, privatizarea de masa a fost 
denumita cooperativizare industrialii. 

Alineatul I al Art. 6 din Legea 55 se refera la pli.­
vatizarea sistemului bancar, pentru care , separat . " Gu­
vernul va prezenta in tern1en de 90 de zile de la intrarea 
in vigoare a legii un proiect de lege cu privire la pri­
vatizarea acestora, exclusiv contra numerar ~i numai 
catre investitorii privati ~i prin aport de capital privat". 
In legaturii cu acest articol. reprezentan!i ai partidelor 
din opozi!ie au considerat cii cetatenii obi ~nui!i pierd 
astfel dreptul de a deveni aqionari la cele mai rentabile 
societa!i comerciale. cum slnt cele bancare. In realitate, 
din punct de vedere economic . faptul ca sistemul ban­
car ramlne in afara bllciului politic al milioanelor pen­
tru electorat este un lucru bun. Acest articol a fost in­
clus de executiv nu pentru cii ar avea vreo inten!ie sa 
sprijine sistemul bancar privat, ci pentru cii in Memo­
randum-ul cu FMI s-a angajat sa privatizeze doua banci 
de stat pin a in mai 1995. Acestea, potrivit zvonurilor 
cvasi-oficiale. vor fi Banca de Dezvoltare (BRD) ~i 
Banca Romana de Comert Exterior (BRCE). 

In alineatul 2, art. 6 din Legea 55 se specifici'i: 
"Societa! ile comerciale cu activitate agricola , care de!in 
In administrare terenuri apaqinind clomeniului p ri vat .~ 

nu fac obiectul acestei legi, privatizarea lor urmind a se 
reali za numaiclupa c1arificarea regimului juridic al 
acestor terenuri" . Anali ~tii de politicii economiciiapre­
ciaza cii in agricultura actuala Lege a fondului funciar 
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ofera monopolul total al statului pe piata produselor Nerespectarea angajamentelor pe care gUllernu l ~i 

agricole ~i mentine un centrali sm mascat. Nenuma­ le -a luat in Memorandum-ul cu FMI ne-au costat , in 

ralele amendamenle aduse acestei legi, alaturi de Legea mai 1995,265 milioane dolari , pe care Romania nu i-a 

arendirii ~i L egea cadasrrului. nu au fost dezbatute in primit de la FMI. ~i 250 milioane dolari pe care nu i-a 

plenul celor doua Camere in aceasta sesiune. primit de la BIRD. Intlrzierea relansari i economice va 

Legea privind procedura reorganiziirii $i lichidiirii determina sc3.derea produqiei ~i, implicit, a nivelu lui 

judiciare (Legea falimenru/ui) a fost promulgata la 0 . de trai. Liderii PDSR, de dte ori au ocazia, apreciaza 

luna dupa Legea 55, Impre unii cu identificarea a inca Legea acc~leriirii privat iziirii drept un mare succes po­

250 societali comerciale ~i 50 regi i autonome care pro­ li tic. La fel a fost apreciatii ~ i sarbii toritii cu fast. la 
sfi~ i tul lui iunie. infiintarea Bursei de valori . Dar, in 
Romania, cu toate legile existente pentro pia!a de 

duc circa 50% din pierderile in economie penlru a fi 
supuse regimului de izolare financiarii. Legea falimen­ ca­

pital, nu exista nici bursa de valori, nici 0 alta piala de tului este 0 restan!a, din februarie 1994 , In Me mo­
capital din moment ce ac!iunileunei societa!i nu serandum-ul Guvernului cu FMI. Forma in care a fost 
tranzaqioneazii pe piata organizata. Dad Ordonanpelaborata demonstreaza cii acesta a fost singurul motiv 

1, taxa de trecere a frontierei au fost votate ~i adop­pentru care s-a adoptat. In principal , acest act legislativ 	 nr. 
tate cu muita u ~ urin!ii. Legea proteqiei concuren!e ireglementeazii, pentru buna fu nctionare a economiei ~i 
(din care decurge Inlocuirea Directiei de pre!uri din pentru protec!ia creditorilor. regimu l juridic al persoa­
Ministerul Finan!elor cu Agen!ia pentru Concuren!a). nelor fizice ~i societiililor comerciale care nu mai pot 
Legea bugetelor locale , Legea finanlelor publice ~iface faJa datoriilor lor. Procedura de fal iment. 0 data 
Legea monopolului de stat (toate restan!e In cadrul declan~ata, se va finaliza in funqie de hotarirea orga­
Memorandum-ului Cll FMI) au fost blocate de 'parla­nismelor abiJitate (instan!a judeditoreasca. judecatorul 
mentarii· arcului guvemamental. aflali In majoritate in care stabile~te insolvabilitatea . adunarea ~i comitetul 
comisiile de specialitate. Fara simI de raspundere, poli­creditorilor), fie cu redresarea, fie cu Iichidarea judi­
tica economica a partidului de guvern amint ramln e 

ciara. Art. 128 confera guvernului puterea suprema, 
strict electoral a, fapt care a dus la actualul blocaj . 

aceea de a institui proceduri speciale de supraveghere 
ofinanciara pentru debitorii care slnt societiiJi comerciale 

cu capital de slat pe toata perioada dnd sint supu~ i pro­
cedurii de faliment. Altfel spus. guvernul va line sub 
control ~i nu va lasa sa dea faliment societa!ile cu ca­
pital de stat de care este interesat. Deocamdata. acum, 
In apropierea privatiziirii de masa. Legea privind redre­
sarea ~i Iichidarea judiciara a ie~it din prim-plan. Pen­
lru a fi aplicabila. aceasta lege are ~i ea nevoie de 0 

serie de aparate specifice. Dar. probabil, ele se vor crea 
la momentul potrivit. adica dupa declan~area priva­
tizarii. Dupa ce vor fi trecute in proprietate privata cele 
3.000 de societali comerciale . data fiind situalia lor 
economica, vor fi supuse procedurii de faliment. Cum 

CARMEN IORDACHE - She graduatedaceste societa!i nu vor mai fi ale statului , guvemul nu 
from the Faculty of Cybernetics , Academyva mai avea nici un interes sa Ie supravegheze finan­
of Economical Studies, Bucharest. ciar, iar cetalcnii vor constata d ~i-au investit "milio­


nul ~i cuponul" Intr-o societate falimentara. a~a cum au Currently, working as a journalist at 

ajuns foarte multe dintre societa!ile cu capital majoritar Romania libera, Foreign Policy Depart­

de stat. ment. 


55 	 SP nr. ~9-30 iUlie-august 1995 



-----

Texte fundamentale 
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Propuneri pentru 0 istorie 

restrinsa 'amentalitatilor
~ 

Alain Boureau este profesor In cadrul 
Ecole des Hautes Etudes en Sciences Socia­
les, Sec!ia antropologie istorica, istorie me­
dievala. Adept al_ noii ~coli de istorie a Anale­
lor, Boureau a abordat problemele istorie 
Evului Mediu occidental dintr-o perspectiva 
interpretativa socio-antropologica. Printre 
lucranle sale se numara: Le simple corps du 
roi. L'impossihle sacral~te des souverains 
fran~ais XV-XVlIIs. (paris, 1988); La papes­
se Jeanne (Paris, Aubier, 1989); La royaute 
sacree dans Ie monde chretien (Ed. de 

1 'EHESS, Paris, J992). 

Demodarea unei discipline - istoria mentalita!ilor 

_ care a constituit suflul innoitor in istoria "totala", so­

ciaHi, in anii '20, impune 0 interogalie asupra pertinen­

fei actuale a disciplinei. 
Dupa ce ~i-a vazut cimpul de interes invadat de 

aIte discipline, d~pa ce, in anii '60, pozitivitatea sa ca 

~tiinfii cu un obiect bine conturat se afinna din ce in ce 
mai mult, istoria mentalitii~ilor capatii, odatii cu Aries, 
Vovelle ~i Delumeau, marca psihologiei sociale deve­

nind 0 istorie a sentimentelor colective. Dorinta de a a­
tinge 0 instantli mentalli colectiva, cu pre~ul trans­

formlirii mentalitlitilor intr-o substanta, s-a dovedit. in 

concep!ia lui Boureau, "vanli ~i in~elatoare", dar ea a 
condus cel putin la 0 intrebare capitala: cum poate in­
stanla colectiva sli-i locuiasca pe agenli i istoriei. Ana­

lizlndr trei tipuri de relalii intre tot ~i parti, contexte ~i 
agenti, Alain BOllfeau descopera "eroarea categoriala" 

a istoriei psihologiste a mentali t:'itilor in trecerea neper­
misli a abstrac!iei individuale, extrasa d in tendintele 
generale, analizabile statistic , drept 0 fo nna efectiva de 
particularitate, transferatli de la elite Ia mase. Depii~ind 

categoriile de individ ~i gen care, deduse di n cele de 
generalitate ~i de particular, au un "putemic interes in-

SP nr. 29-30 iUlie-august 1995 56 

strumental, dar ramin nominale", istoria restrinsii ~i 
"realista" a mentalitlifilor trebuie sii constea in ciiutarea 
problematicli a unei relalii intre colectiv ~i singular. 

Colectivul s-ar defini. urmind cuvintele autorului. 
drept ceea ce construie~te limbajul comun intr-o faza 
posterioarli produc~iei sociale de reprezentari, imagini, 
referinle textuale, iconice ~i rituale, dar anterioarli pro­
Iiferarii idiom uri lor sau discursurilor antagoniste ale 
indivizilor sau grupurilot. In mod simetric, singularul 
este "exceplia exemplarli" (E. Grendi) care desemneazii 

o existenla empirica ~i concretli. 
Studiul instantei colective nu poate revendica pre­

tenlia de a stabili 0 "cauzalitate" care tine exclusiv de 
resortul istoriei generalitatilor; prin cauzalitate ar trebui 
sa infelegem mai degrabii 0 implicatie discursivii, un 
ansamblu de condi!ii transcendentale, mobile in plan 
istoric, flira de care agentul istoric nu poate accede la 
limbajul nou al evenimentului . Istoria restnnsa a men­
talitiitilor nu poate deci pretinde dedt la descrierea unui 
fel de gramaticli a asentimentului (iar nu a credinlei, ~i 
nici a adeziunii; e yorba de simpla ~ecunoa~tere a unui 

limbaj). 

- . 

ALAIN BOUREAU 

ENTRU A CLARIFICA sensul propunerilor Pmele, voi Incerca sii dau un exemplu de descriere 
a unor acte discursive colective, urmat de scurte 

e~antioane de tentative personale, inca in stadiu de 
ebo~li, care sint prezentate aici nu din dorinta de a 
epata, ci dintr-o preocupare de sintezii ~i de punere la 
incercare. 

Fiirii vreo ambifie teoreticii mlirturisitli, Ernst 
Kantorowicz a reu~it sli repereze, in istoria politica a 
Occidentului, 0 schemli colectivii fundamentalii; cind, 
catre sfir~itul vietii, incheia faimosul siiu Double corps 
du raj (I957r, Kantorowicz a putut sli arate cii un as­
pect major al vielii politice, asentimentul universal fatii 
de Stat, i~i avea rlidiicina intr-un proces metaforic ce 
conferea 0 structurii puternicii ~i purin vizibilii 
limbajului social european, intre secolul al XIII-lea ~i 
secolul al XVII-lea. Teoria dublului corp, explicita 
dQar in versiunea sa absolutistii din secolul al XVI-lea, 
apare ca 0 ci udatii metaforii in care putem ci ti, in 
aceea~i pcrsoanii, regele, un sens literal - aceastii 
persoanii regalii concretii - ~i un sens figurat - Regele 
peren. Acest sens figurat se poate interpreta in mai 
multe feluri, el desemnind fie un mister regal, fie 
principiul dinastic, sau poate necesara perpetuitate a 
fiunqiilor ce lin de guvemarea general a a oamenilor. 
Giisim aceastli metaforli regalli, Intr-o formli doctrinalli, 
la juri~tii elisabetani, iar intr-o forma ritualii in ceremo­
niile funerare ale secolelor al XV-lea ~i al XVI~lea; 

'insa, ea pare a-~i avea originea Intr-o formula mai 
veche ~i mai generalii, ~i ea metaforicii, Dignitas non 
moritur (Demnitatea nu moare), transmisa pe calea 
complicatii a numeroase metafore secundare ~i con­
cepte verbale ("ChristusIFiscus", Phoenix-ul, Necesi­
tatea, Perenitatea etc.). Montajul acestor figuri desem­
neazil, global, statui, aceastii entitate cu chip personal ~i 

~ 

cu structurli impersonalli. Procesul metaforic, trecut 
printr-o serie lungli ~i anooimli de jocuri verbale. i~i ex­
trage materia din domenii diverse ~i eterogenc: teolo­
gie, drept, mitografie, poezie etc., Invliluind, pUlin cite 
pUlin, totalitatea cimpului gindirii politice. Metafora 
tinde sa se confunde cu imaginabilul sau cu exprimabi­
luI. Anumite momente ale acestui proces sint legate de 
interese specifice (juri~tii imperiali italieni, de exem­
plu, au jucat un rol capital), insii, in esen~a sa, macro­
metafora era colectivii: formula trasa limitele dmpului 
de biitaie politic ~i aneantiza ceea ce se giisea in ex­
terior, in afara semnificatiei vizate. Metafora "Dignitas 
_. Dublul corp" constituia clar un element al colec­

tivului. 
Reteaua met.aforicii 'nu exercitii, in acest caz, 0 

cauzalitate proprie; din contra, analiza enunturi!or 
colective permite 0 economie a principiului cauzaJ: nu 
este nevoie de a presupune 0 credinla In stat, a~a cum 
subliniazii Kantorowicz, acela~i jurist putlnd sa refuze 
principiul perpetuitiitii lumii in numele ortodoxiei cre~­
tine ~i, in acela~i timp, sii miirturiseascli necesitatea lui 
lin discursul politic la care participii in mod colectiv. Pe 
de alta parte, n~terea stalului modem in Anglia ~i in 
Franta secolului al XV-lea se explica prin contextul 
politic, social ~i economic bine cunoscu/; ~nun!area 
particularii a unui anume element de doctrinli politica 
line chiar de cauzalitatea generalii sau genericii. Insa, 
proliferarea enunturilor metaforice care exprima perpe­
tuitatea institutiei publice strecoarii, intre cauzalitatea 
generalli ~i actiunea individuala, eficacitatea sa proprie. 
Aceastli rapidii evocare a lui Kantorowicz va fi poate 
suficientii pentru a sugera asemanarea intre macro­
metafora "Dignitas - Dublul corp" ~i nOliunea de enun! 
definita de Michel Foucault in ArcheoJogje du sa voir. 
In definitiv, istoria restrinsii a mentalitiitilor ar putea 
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avea drept ambifie "descrierea evenimentelor discursi­
ve", a enun!urilor rare evocate in mod eliptic de 
Foucault. 

Pentru a repera aceste enun!uri am incercat doua 
ciii total diferite . Am ciiutat, mai intii, sa reconstitui 
enun!uri implicte, extrase din convergen!a unor dis­
cursuri diferite, din domenii variate; evenimentul 
discursiv este, in acest caz, 0 structura unificatoare. In 
Le simple corps du roi, am vrut sa arar ca sacralitatea 
personahi a suveranilor francezi a fost obstruqionata de 
un fenomen colectiv, pe care I-run numit "ipseitate cor­
p~rala"; acest fenomen ar fi dat na~tere unei formule 
implicite , de tipul "am un corp propriu, care nu poate fi 
Instrainat nimanui In afara lui Dumnezeu". Aces! enun! 
I~i gase~te locul In diverse serii de discursuri in care 
este afirmata preeminen!a corpului individual, intre 
J350 ~i 1550. Inseqiunea cauzalii a acestui enun! s-ar 
giisi in teribilele devastiiri provocate de marea ciuma ~i 
de Razboiul de 0 sutii de ani (:'Iproape 30% pierderi de­
mografice); indivizii devin rari ~i pre!io~i. Seri ile dis­
cursive care actualizeazii enun!ul apar in numeroase 
dmpuri: politic ~i militar (numariitoarca minu!ioasii a 
pierderilor omene~ti), juridic (proteqia excep!ionalii a 
corpului suveranilor, func!ionarilor ~i a prela!ilor in le­
gile de les-majestate, introduse la mijlocul secolului al 
XIV-lea; pedepsirea, in consecin!a, a corpurilor 
vi novate de les-majestate), teologic (cult al Euharistiei 
ca un corp propriu al lui Iisus, reprezentare a sexului 
lui Iisus), medical (sistematizarea diseqiilor publice), 
ritual (multiplicarea gisan!i1or in glorie sau in mizerie). 
Acest tip de analiza incearca sa nu cada in piasa psiho­
logistii, largind la maxim zonele de aplicare ale enun­
!ului ~i punind in eviden!a invadarea discursiva a 
acestor zone. Insa, Iimitele ei apar cu destula eviden!ii: 
reconstruc!ia enun!ului modal pare destul de arbitrara 
~i nu se justificil dedt a posteriori. Am incercat deci 0 

alta cale, care mi se pare mai riguroasii. 
Mi-I inchipui pe istoric ca Iingvist, confruntin­

du-se cu elementele simple ale discursului; de fapt, 
lingvi~tii au incercat recent sa defineascii universuri de 
credin!a care nu sint farii legatura cu evenimentele 
discursive evocate mai sus. Dad accept am sa definim, 
um)inciu-i pe logicieni ~i pe lingvi~ti - ~i, in cazul de 
fa!a, pe Robert Martin -, universurile de credin!ii ale 
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diferi!ilor locutori ca "aplicarea, in momentul discursu­
lui, a tuturor propozi!iilor (in sensul strict logic al aces­
tui tennen) care sint decidabile In interiorul valorilor de 
adevar"', putem repera doua tipuri de cOlllunicare Intre 
diversele universuri de credin!a - iar mentalita!ile co ­
lective se pot defini ca interseqia acestor universuri de 
credin!a: anumite propozi!ii, intr-un anume moment al 
istoriei, apaqin unei mari paqi a universului, datorita 
educa!iei, obiceiurilor, inspira!iei divine sau oriciirei 
alte fOrle distributive; de exemplu , propozi!ia "Existii 
un singur Dumnezeu in trei persoane" are acest statut 
In secolul al XIII-lea . Acest tip de suprapunere pare 
fragil, tocmai pentru ea sursa sa este exterioara univer­
surilor de credin!ii. 

AI doilea tip de cOlllunieare pare Illai puternic, 
pentru ca provine dintr-o ipoteza intema. Anumite pro­
pozi!ii rare, prin aspectul lor cu IOtul imprecis ~i preg­
nant, apar ca tangen!iale unei intregi' serii de universuri 
de credin!ii: ele ating intr-un singur punct mai muIte 
astfel de universuri, altfd distincte. Acestea ar fi "ew­
nimentele discursive" rare sau "enun!urile". 

Voi prezenla un scurt exemplu, luat dintr-un :'Irti­
col mult mai dezvoltat ~i InC<i inedit " despre bine 
cunoscutul adagiu juridic Quod olllnes rallgit. Aceasta 
maxima a fost analizata Intr-un eseu clasie de catre 
Gaines Post, eomplctat , de atunei, de articole ale lui 
Edwin Hall, Ralph Giesey ~i ale parintelui Congor. 

Adagiul Quod OTlmes t:1ngit (Ceea ce prive~te pe 
toata lumea trebuie ~i aprobat de toata lumea) apare 
mai intii in Codul lui Justinian ~i riizbate din obscu­
ritatea Evului Mediu timpuriu, fa sfir~itul secolului al 
XII-lea, daiorita unuia dintre glosatorii Decrecului lui 
Gratian. De-a lungul seeolului al XIII-lea, maxima este 
citata frecvent in situa!ii variate. Cum se explica acest 
larg succes? 

Am putea lua in considerare con!inutul sau "de­
mocratic" ~i sii ii atribuim un statut de mar10r al pro­
cesului continuu de "democratizare" pornind din seco­
lui al XIIf-lea ~i pinii la Revolu!ia franceza - aceasta 
este pozi!ia lui Gaines Post, a lui Ralph Giesey ~i, in 
general, a ~colii americane de "legal history". 

Dar asta ar implica accept area existen!ei unui 
macro-subiect democratic, in mare masurii incon~tient. 
orientat teleologic catre majestuoasa figurii a cetii-
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!eanului modern . Apoi, adagiul s-a regasit printre 
instrumentele politice folosite de constructorii cei mai 
hotiiri!i ai monarhiei, precum papii Innocen!iu al UI-Iea 
sau Bonifaciu al VIII-lea, prccum regele Henric al 
III-lea al Angliei sau Imparatul Frederic a1 II-lea. 0 po­
sibilitate ar fi sa invodm forra retorica, pragmatica, a 
formulei considerata in ea insii~i, dar cine poate afirma 
ceva despre eficien!a directa a cuvintelor? IaT acest tip 
de explicafie presupune 0 dorin!a de a convinge, 0 

apropiere specificii, in timp ce maxima se giise~te in 
toate tipurile de discurs practicate in secolul al XIII-lea, 
cara ca recursul la interpretari sa fie necesar. Cititorul 
presupune ca Quod omnes tangit se anUn!a ca un enun! 
colectiv, Care ii este atunci funqionarea? 

Am putea enumera citeva ra!iuni tehnice care 
justifica aceasta tangen!a a maximei capabila de a co­
respunde unor diverse universuri de credin!a, datorita 
caractcrului sau in principal ~i in mod neaccidental 
neclar, efeet al modalizarii sale (descriptive ~i/sau nor­
mative), enun!arii sale (cine pronull!a maxima? Justi­
nian, ~i/sau imparatul, ~i/sau suveranul, ~i/sau tradi!ia 
etc.), elipsei predicatului siiu (se citeaza rar ceea ce ur­
meazii dupa Quod onlnes tan~jr.. . ), vagului in care este 
invaluitii tema sa (ce este quod, omnes, tangere'). Ma­
xima, cu un aer universalist, ia un sens distributiv, dis­
ponibil pentru toate tipurile de revendicari. Cu utili­
zarea ei multifonna, ea ar putea fi parafrazata intr-o 
proprozilie anaIiticii de tipul "Ceea ce stringe laolalta 
un grup exprima voin!a acestui grup", formula tau to­
logicii ~i confuza, care convine unor numeroase tipuri 
de asocia!ii corporatiste din secolul al XIII-lea (bise­
rici, congrega!ii, ceta!i, ghilde , universita!i etc.). 

Astfel, la 25 ianuarie 1225, papa Honorius al 
HI-lea proclama bula Super muros Jerusalem, adresata 
episcopilor ~i prela!ilor din Fran!a ~i din Anglia: in fie ­
care catedrala ~i biserica colegiahi. doua prebende tre­
buiau rezervate nevoilor financiare ale Scaunului 
apo~tolic. Toate raspunsurile (eele ale regelui Angliei, 
Henric al III-lea, cele ale adunarilor franceze ~i en­
gleze) s-au referit, pentru a justifica refuzul bulei, la 
Quod 01lllleS t;Jngit, folosit ca un instrument de c1asi­
ficare ~i de revendicare . Citlnd ad;lgiul, Henric al IlI­
lea revela ceea ce constituia pentru el unitatea perti­
nentil de decizie : regatul Angliei. Adunarea englezii din 

I 

ianuarie 1226, utilizind Quod omnes rangir, decupa un 
ansamblu ambiguu, format fie din comunitatea 
na!ionaUi ~i regaJa, fie dintr-o Biserica a Angliei ce ar 
include ~i pe patronii ei laici. Sinodul francez din no­
iembrie 1225 privilegia, prin intennediul adagiului, 0 

Biserica galicana cu 0 alura mai teocraticii, dotata cu 
misiunea de a guverna societatea francezii . Formind 
cere in jurul unui eveniment discursiv, grupuri opuse ~i 
diverse construiesc arena istoriei, pentru a utiliza 0 

imagine a lui Bahtin: 
Aceastii analiza, strips legata de textura lingvisticii 

a adagiului ~i de contextul sau discursiv, nu trebuie sa 
ne faea sa uitiim ca enun!ul nu este in mod necesar de 
dimensiune lexicalii sau propozi!ionala. Si 0 istOlisire 
poate constitui un enun! colectiv, a~a cum am incercat 
sa arat anaJizind legenda papesei loana, intre secolele 
al XIrr-lea ~i al XV-lea. 

Chiar dincolo de verbal , un ritual poate indeplini 
funqia unui enunt; propunintl () lectura critid a cere­
moniilor funerare regale , a~a cum au fost ele studiate 
de dtre Ralph Giesey, alll vrut sa dcmollstrez ea ceea 
ce giisealll aici nu era 0 Silllplii ilustrare a ideologici 
constitu!ionale, ci delimitarea unui cimp colectiv 
partajat de mai mul!i agen!i istorici (ideologia regalii , 
voin!a politica a Parlalllentului din Paris, devo!iunea 
personalii a suveranului, afirmarea inslitu!ionala a 
Casei regale). 0 imagine , 0 schema plastica dintr-o 
imagine se constituie adesea intr-un enun!: astfel, un 
desen analizat de Kantorowicz~, care se regase~te 
intr-un manuscris de oficiere copiat la Winchester 
intre 10 12 ~i 1020, reprezintii, in interiorul unei eiu­
date "Cvintita!i" (reprezentarea lui Dumnezeu in cinci 
persoane), pe DUlllnezeu-Tatal ~i pe Dumnezeu-Fiul 
absolut identici . Or, acest element pictural apare frec­
vent, in numeroase variante, din secolul al XI-lea pinii 
in secolul al XIII-lea; ~i putelll sii-i observam trans­
crip!iile in teologie (ne giodim la intrebarile sfintului 
Anselm - ce s-ar fi intilllplat dad Tatal, ~i nu Fiul. 
s-ar fi incarnat?; la interoga!iile lui Aelrecl de Rievaulx 
despre Dumnezeu cind EI ave a 12 ani ~i a disparut 
pentru a fi aproape de Tatiil Siiu), In drept (cu re­
deseoperirea, in secolul al XII-lea, a vechii identifidri 
a Tatiilui ~i a Fiului : PiJter et filius idem, Heres suus: 
Cel ce 1l10~tene~te este chiar cel ce dii), in politicii (eu 
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Texte fundamentale 
 Carti si autori , , 

-..... 

T Mentalitati 
sud-est europene 

Aparuta in conditii grafice de­
osebite. mulfumita sprijinului acor­
dat de Fundatia Soros pentru 0 So­
cietate Deschisa, cartea la care ne 
referim* a fost de fapt incheiata in 
prima parte a anului 1989, incer­
cind sa marcheze marele eveni ­
ment francez ~i european de la a 
carui desfiisurare se scursesera do­
ua sute de 'ani . in conditiile pietei 
de carte ~tiintifica (ne referim. evi­
dent, la carfile de istorie) din Ro­
mania, cartea i~i pastreaza intacta 
actualitatea , datorita, in primul 
rind, tipului de investigare istorica 
pe care n propune ~i temelor de 
medita!ie pe care ni Ie sugereaza. 

Lucrarea este rodul unui efort 
colectiv al citorva cercetatori din 
cadrul Institutului de Studii Sud­
Est Europene , sub coordonarea 
profesorului Alexandru Dutu. Ea 
este structuratli pe doua mari di­
reqii: articole istorice propriu-zise 
~i texte de epoca i1ustrative pentru 
problemele abordate in articole, 
Dam in continuare numele auto­
rilor ~i titlurile celor patru articole 
din cuprinsul volumului: Alexan­
dru Dutu, "Plna nu vine iama, pri­
mavara nu se face. Transformari 
in mentalitalile Sud-Est europene 
la inceput de secol XIX"; Catalina 
Vatli~escu, "Martori occidentali ~i 
stiiri de spirit in Sud-Estul Europei 
(sfir~itul secolului al XVIII-lea ­
primele decenii ale secolului al 
XIX-lea)"; Zamfira Mihail, "Difu­
zarea oficiala a ~tirilor ~i optiunea 
romaneasca (1789-1820)"; Emimu­
ela Popescu-Mihu!. "Ideologie 
politicii ~i propaganda in actele 
cancelariilor domne~ti din Tlirile 
Romane (1775-1821 )", 

Textele i1ustrative sint grupa­
te, la nndullor, in opt capitole. sub 
urmatoarele titluri: "Ce ~tiau fran­
cezii despre sud-estul european"; 
"Calatori ~i realita!i"; "Contacte 
prin carte ~i cultura"; "Contacte di­
recte cu armata ~i administratia 
francezli"; "Activitatea diplomali­
lor ~i agenrilor francezi"; "Riizbo­
iul foilor volante ~i al bro~urilor" ; 

"Stiiri de spirit. Puterea princiara ~i 
opoziJia in principale"; "Manifes­
tari revolulionare", Este yorba des­
pre autobiografii sau memorii ale 
unor personaje ale timpului, de ra­
poarte diplomatice, foi volante ~i 

proc1amatii revolutionare, hrisoave 
ale domnilor fanario!i , texte din 
calalori straini ~i cronicari. Ele au 
fost traduse, t,anscrise ~i adnotate 
de Lia Brad-Chisacof, Zamfira Mi­
hail, Andrei Pippidi, Emanuela Po­
pescu-Mihu!, Lidia Simion ~i Cata­
lina Vata~escu . in general , textele 
nu sint inedite (cu excep!ia celor mai 
multe dintre foile volante publicate 
de Zamfira MihaiJ). 

Revenind la articole , primul 
dintre ele, semnat Alexandru DU!Jl. 
se structureaza in jurul a doua in­
trebiiri fundamentale pentru istoria 
sud-estului european: in ce masura 
a putut influen!a Revoluria france­
za din 1789 mi~clirile sud-est euro­
pene de la inceputul secolului al 
XIX-lea ~i in ce masura fac ele 
parte din lan!ul revolu!iilor euro­
pene? Revolta sirba din 1804, mi~­
carile lui Tudor Vladimirescu ~i 
cea a Eteriei din 1821 fac evidenta 
trecerea de la mi~carea care ~i-a 
propus "restaurarea" cirdinii la mi~­
carea care dore~te inlaturarea ve­
chiului regim. Aceasta transfor­
mare este rezultatul unor schimbari 
de mentalitate, schimbari a cliror 
analiza e conJinuta in articolul pro­
fesorului Alexandru DUIU. Sint 
subl iniate componenta predomi­

nant !araneasca a spcietalilor (~i 
implicit a mi~ciirilor) din sud-eslul 
Europei, caracterul oral accentual 
al culturii ~i absenra unor distanre 
semnificative intre cultura c1ericala 
(culta) ~i cea populara, de tradi!ie, 
in principal, oralli, in aceste condi­
tii, mi~ciirile populare din sud-eslul 
Europei nu au fost ghidate de con­
cepte revolutionare, ci reprezinla 
ciocnirea dintre "patriotismul or­
ganic" ~i cel "organizat". "In limp 
ce primul tip de patriolism se inle­
meiaza pe nucleele vii ale societii!ii 
- familia, parohia, cartierele or~e­

ne~li - ~i cauta sa plamiideascii 
statui dupii chipul lor, palriorismul 
organizat este elaboral de caire de­
tiniilorii puterii" (p. 17). Analizate 
astfel , pornind de la subslralul lor 
mental, mi~ciirile sud-est europene 
permit doua constatari: ele "au ur­
maril in primul rind «reslructura­
rea» ~i de-abia in al doilea rind 010­

dernizarea sociala ~i polilica; pro­
gramele nu au pornil dinlr-o gin­
dire polilica bine sislematizata. ma­
turizala de-a lungul secolelor. Re­
volta a pornit de «joS», de la con­
stringerile existenrei cotidiene ~i de 
la 0 piltemica ~i influenta imagine 
a Irecutului glorios" (p. 25-26), 

in articolul sau, Catalina Va­
I~escu i~i propune sa evidentieze, 
pomind de la scrierile dilatorilor 
francezi , "elementele care sugerea­
za 0 atmosfera de nemul!wnire fa!a 
de vechea situa!ie, ca ~i acordul 
existent intre slarea de spirit a 10­
cuitorilor din sud-eslul Europei ~i 

ecoul evenimentelor din Franta" 
(p. 36). Sursele folosite fac posibi­
la afirrnaria ca "atmosfera din zona 
sud-est europeana era favorabila de 
fapt tocmai transformarilor radi­
cale" (p. 38). Sint Irecule in revista 
tipurile de contacte, direcle (cu ar­
mata, administralia sau dilalorii 
francezi) ~i indirecte (pe tarim cul­

conceptul de juvenis rex: mo~tenitorul tronului este 
deja rege). 

Dupa ce am parcurs aceasta serie de schi~e, trebuie 
sa formulam 0 concIuzie. Tipul de abordare propus 
apartine istoriei mentalitarilor, prin funcria sa majora 
de redistribuire problematica a pertinen!elor istorice ~i 
prin dorin!a sa de a inrelege implicarii de traire ale 
detenninarilor globale. Restnngerea cimpului, una din­
tie multele posibilita!i, are preten!ia de a evacua con­
cre~iunile pozitive ~i de a manipula briciullui Ockham: 
nu vrem sa descoperim vreo serie suplimentara de 
obiecte istorice ~i nici 0 noua cauzalitate. Ar fi yorba 
de a tria fascicolul de rela!ii care leaga globalitarile de 
agen!ii istorici ~i de a desemna 0 zona frontaliera de 
intrica!ii in care acela~i enun! apartine, simultan ~i in 
mod integral , unui discurs social determi,nat ~i unor 
enun!ari singulare. Istoria restnnsa a mentalitalilor ar 
studia, in definitiv , incorporarea realului in momentele 
sale rare ~i structurante , Cuvintul "colectiv" a putut in­
duce in eroare: el nu vizeaza discursuri majoritare sau 
dominante, ci enun!urile transversale" care dau 0 puter­
nica unitate unei epoci, unei schimbari in domeniile 
cele rna. diverse, in registrele sociale cele mai distincte. 
Prin intermediul unor proceduri controlabile (precum 
cea a tangenlei) , s-ar descrie omonimiile sociale ~i 
individuale care ii ata~eaza pe agen!i acelora~i specifi­
ciiri ale realului . Acest tip de istorie nu pretinde cii este 
nou, el putind invoca patronajullui Cassirer sau al lui 
Foucault din Archeoiogie du savoir. Insa, aceasta pro­
c1amare de legitimitate vizeaza, in acela~i timp, sa facii 
facultativ ~i deta~abil ultimul paragraf al acestui text, 
provocat de 0 intoarcere asupra ultimului exemplu 
citat, cel al " tinarului rege" in secolul al XI-lea. 

Acest exemplu pune problema naturii ~i functiei 
enuntului. Daca acceptam ipoteza mea asupra unui 
enunl expresiv (verbal ~i iconic) marturisind "bini­
tatea" (identitatea perfecta a Fiului ~i a Tatalui) suvera­
na a lui Dumnezeu ~i a regelul in secolele al XI-lea ~i 
al XII-lea, avem atunci de-a face cu un obiect inedit, 
care pune in cauza preocuparea mea de economie onto­
logicii ~i cauzala. Discursul binitar, in mod inextricabil 
teologic , logic ~i politic, capata un soi de independen!a 
~ i de eficacitate proprie, ciiruia nu ii putem preciza 
originea; cu artistul anonim din Winchester, cu Anselm 

~i Aelred, ne plasiim in mijlocul di scursului . Istoricul 
se gase~te in postura psihanalistului confruntat cu 0 

yorba care este In acela~i timp simptom, ac!iune ~i 

realitate . Istoria vorbe~te. Dar din ce enun!are provine 
enun!ul? Enun!ul , In variantele ~i in preluarile lui di­
verse , depa~e~te cu muIt subiec!ii individuali sau 
plurali de enun!are; el ii traverseaza fara sa-i absoarba. 
Cli toate acestea, el nu urmeaza evolu!ia lini~tita a ar­
hetipurilor, ciici in fiecare perioada el se formeaza pe 0 

alta baza, fara arhiva proprie , in imanenla istoricii , 
Colectivul devine atunci locul de emergen!a al noutalii 
celibatare, al istoriei pure. lata-ne deci in fa!a acestui 
paradox de sfir~it: istoria restrinsa a mentali ta!ilor rega­
se~te , tara voia ei , intr-un vertij progresiv , evenimentul. 

o 

Prezentare ~i traducere de 
Lauren!iu ~TEFAN-SCALAT 

(dupa Al ain Bourcau , Propositions pour une histoire 
restrcil11c des mentali/(~s, Annales ESC, noicmbric-dcccmbric 

1989, nr. 6, pag. 1497-1504) 

NOTE: 

LEX. Kantorowicz, us Deux Corps 'du Roi, Essai sur 
la /heologie politique au Moyen Age, Paris, 1989. 

2. R. Martin, Langage et croyance. us "univers de cro­
yanee" dans la theone semantique, Bruxelles, 1987, 
pag.21. 

3. A. Boureau, "Quod ornnes pmgil: de la tangence des 
univers de croyance It la fondation semantique de la 
norrne juridique medievale", in Au gre des langues, 
1, 1990. 

4. M. Bahtin, Lc mancisme et la philosophie du lagage. 
Essai d 'application de la methode sociologique .en 
linguistique, Paris, 1977. 

5. E.K. Kantorowicz, "The Quinity of Winchester", The 
Art Bulletin, 29, 1947, p. 73-85 , rcprodus in E.K. 
Kantorowicz, Selected studies, Locust Valley, 1965, 
p. 100-120. 
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Carti , si, autori Ciirti, si, autori 

tural, prin intermediul traducerilor Mihu!. ActeJe domne~ti "vor sa a­ Astfel, autorul face 0 trimitere cu­ rioritatea ontologica dintre individ tul respira intolerantii, falii de "con­T Despre notiuni sau al tinerilor balcanici pleca!i la crediteze imaginea guverniirii idea­ rajoasa la accepliunea pozitivista ~i comunitate, dlnd c1~tig de cauza fra!i" sau "parti ale poporului" cu 
studii In Occident), care au fiicut Ie, pe care domniile fanariote ar re­ conform careia adevaru l este dis­ primului termen. Aristotei, acum aile pareri politice decIt ale autoru­~i concepte
posibila circula!ia ideilor intre A­ prezenta-o" (p. 74). Dupa prezen­ . perant, vulgar ~i prostese, in timp doua milenii, sus!inea in teoria on­ lui. Ingro~ind tup, autorul ii c1asi­
pusul ~i Rasantul Europei. tarea cali tali lor oomnului ~i ale In­ ce minciuna este unica solu!ie care tologica asupra formelor ~i cauzali­ fica pe fra!ii sai romani de alta pii­

In ceea ce prive~te articolul datoririlor bunului cetalean, merita Culegerea de articole* cuprin­ mai poate salva noble!ea ~i ferti­ ta!ii faptul cii intregul este mai ma­ rere "oameni simpli", "reprezen­
retinuta concluzia autoarei , con­ re decit suma piirlilor, fiind in ace­Zamfirei Mihail, el analizeaza mo­ de eseuri din perioada 1992-1994. litatea vielii. tan!i populari". Dupa ce textele an­

dulln care marile cancelarii aulice form carcia apelurile la dragostea Pentru cei obi~nuili s5.-1 urmareas- . In "Oamenii de ~tiinla ~i blr­ la~i timp anterior partilor sale com­ terioare pledeaza pentru libertate, 
au supravegheat difuzarea ~tirilor de patrie adresate supu~ilor, "ca ~i ca pe Patapievici, in 22 ~i Dilema, fa" se incearcii 0 noua rastumare a ponente. Nu voi inclina in favoarea autonomie, diversitate, eseul "Po­
despre Revolutia francezi'i, in con­ apelurile la mila sau la educa!ie, valorilor tradilionale de aceasta da­ nici uneia dintre cele doua teorii. lucrarea de fa!a reprezintii 0 reintil­ porul meu ~i cu mine" conIine in­
sens cu politica lor. "Emanate de la vizeaza participarea activa a indi­ nire. Aceia care iau insii contact ta cu argumente fortate. Birfa, du­ trebari ca "Din.colo de valoQ, ches­

vidului la via!a statului. (oo.) Pro­ pa autor, genereazii "joviala solida­cancelariile imperiale, ele dezva­ pentru prima data cu tipul de scrie­ tiune::. este cum de am ajuns pal1i 
paganda efectuata prin intermediul ritate umana", ea "ducind la 0 efi­luie imediat mecanismul regimu­ re propus de autor vor fi cu sigu­ din acela~i popor sa avem instincte 
actelor de cancelarie incearca sa cienta coeziune sociala". Dupa 0lui. Ele conlin nu explica!ii pentru ranla ~oca!i. atit de deosebite?" sau glnduri pre­
creeze un fel de Staatspatriotismus foarte buna analiza a mahalalei ~i amasurile interne, economice ~i so­ Prima parte a lucrarii contine cum: "Aceasta este veritabila rana mitociiniei in perpetua lor truda de care presupunea 0 schimbare pro­ciale, ci infotma!ii despre rolul pe eseuri referitoare la no!iuni ~i con­ din trupul poporului nostru: parti a trece in derizoriu valorile la care ' funda in mentalitatea dregatorilor care autocratii respectivelor imperii eepte pUlin abordate in publicistica din trupul comun jura pc mituri deau e~uat sa ajunga, intram cu eseul ~i a supu~ilor In general. (oo.) dato­doreau sa ~i-I asume in «salvarea» ultimilor ani. Abordarea teorcticii. a intemeiere diferite". De neln!eles "Principiul elitei" in centrul pro­riile de bun stiipinitor ale domnulu l Europei" (p. 55). Limbajul lor face diadei antagonice adeviir-minciu­

cum acest adept fervent al demo­blematicii propuse de autor. Liniile deveneau ~i ale supu~i lor ( .. . ) Este , niL rela!ia dintre ironie ~i ba~eiilie ,dovada adaptiirii la nivelul popular craliei liberale, pluralismului dede forta ale articolelor care vor ur­a~adar, yorba de 0 solidarizare a In lre echivoc. compromis ~i cola­de receptare, caruia Ii erau de altfel op!iune ~i societii!ii civile, indeam­rna sint: primatul individului in re­domnului ~i a supu~ilor in jurul in­ boralionism sint c1teva dintre te­destinate, ~i se structureazii. In jurul na la exclusivism, intoleran!ii ~ila~ia individ-stat, individ-mase ca 0tereselor statului" (p. 90). mele propuse ai ci. interesului "piirintelui" !iiI'ii pentru uniformitate.fiin~a libera, parte a societa!ii civi­Patapievici , cu un simi enorm 
"f~ricirea" supu~ilor sai. in pofida acestor inconsecven­le; democra~ia liberala, unicul sis­Ligia LIVADA-CADESCHI ~i un vaz monstruos, analizeaza bii~­

Tot des pre adaptarea limba­ tem politic capabi! sa accepte ~i sa Ie, Patapievici ne propune prih a­calia ca fcnomen social , ce amin­
jului ~i a ideilor politi~e ale canee­ potenteze indivizi liberi ~i 0 socie­ ceasta culegere un gen de scriere * Sud-cslul european in vrcmea te~te. firesc, de capodopera cine­
lariilor princiare, fanariote de asta tate civila reala; capitalismul de tip originala, densa In informa!ie ~iRevolu!iei [rancezc. Stari de spirit, re­ matograficii De ce bat clopotele, 
data, la cerin!ele mediului caruia i aCfij, confluen!c, coordonator Alexan­ Miticii? EI observa, din aceasta liberal, unicul sistem economic ca­ substan!<l, libera de constringeri ~i 
se adresau (popular, fara a-I exclu­ dru Du!u , Academia Romanii, Inslitu­ perspectiva, ca a fi roman implicii re ~i-a demonstrat viabilitatea prin plina de curajul afirma!iei. Textul 
de insa pe cel nobiliar), este yorba lu1 de Sludii Sud-Est Europene, Bucu­ crud trei caracteristici: delirul poli­ contrast cu celelalte sisteme eco­ Se afirma in continuare taios tradeazii, cu mici exceplii, un lim­
~i in articolul Emanuelei Popescu- re~li, 1995. nomice. cii originea istoricii a nOliunii detic, sexul ~i ba~ciilia. Rela!ia iro­ baj elaborat ~i cizelat, marturie a 

nie-ba~ciilie, cu accent spre cea din Incepind CLl articolul "Princi­ "masa", ca solulie de lichidare a volumului impresionant de infor­
urma, este 0 cale spre servitute ­ piile elitei", Patapievici ne familia­ injustitiei priJejuite de existenla malie parcursa. Cred ca 0 carac­

rizeaza cu cele doua trasaturi prin­ elitelor, poate fi identificata in Re­concluzioneaza autorul amintin­
teristica determinanta a acestor e­

du-ne de Friedrich Hayek. cipale ale individului - ca fiintii li­ volutia franceza. Revolulia fran­
seuri este aceea cii in fala lor nuVqnica problema a adevaru­ hera: deta~area ~i autonomia. A­ ceza, tipologic vorbind, a avut doi 
po!i ramlne indiferent. Pe unele lui, a relativitalii lui, este tratat ceasta opliune a individului demn, factori umani participan~i: masele 
tinzi sa Ie aprobi din tot sufletul, deschis si franc in rindurile arti­ ~i 0 elita conducatoare. Elita con­victorios ~i liber in fa~a turmei uni­/0. iar pe altele e~ti obligat sa Ie criticicolului "Intre erratum ~i syllabus", forme ~i arnorfe, ca unica forma de ducatoare a fost compusa din inte­
zgomotos. Ceea ce pentru comba­autorul propunlndu-ne 0 tratare a eludare a tendin~elor autoritare din­ lectuali recunosculi, iar Declara!ia 
tivul Patapievici reprezinta 0 biita­adevarului din doua perspective: tr-o societate, va fi sus!inuta pe tot drepturilor omului din 1789 este 0 
lie c1~tigata.parcursul culegerii de fala. Argu­ suma de principii care nu se refera 

varului mai intli minciuna ~i apoi 
laica ~i religioasa, opunind ade­

la mase, ci la om ~i cetalean, adicii menta~ia, adeseori stralucita, va fi 
piicatul. Citindu-I pe Heidegger, la individ. Dan RADULESCUintrerupta insa de unele inexactitali 
Nietzche, dar ~i pe Papa Pius al Logica pledoariei pentru deta­~i demersuri fortate, utilizate de 
IX-lea, binomul adeviir-minciuna ~are ~i autonomie este intrerupta * H.R. Palapicvici, ecrul v:izulautor pentru a-~i sus line cauza. 
~i adeviir-eroare nu da ci~tig de abrupt in paginile eseului "Poporul 
cauza primului tennen a priori. 

Astfel, Patapieivici i~i expri­ prin /en I i/:i, Bucurc~ti, Edilura Ncmira, 
meu ~i cu mine". In intregime, tex­rna ferm optiunea relativa la ante- 1995. 
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Semnale 


DUMITRU DRAGHICESCU IRINA LIVEZEANU set trateaza eu scriozilalc iu­
Din psihologia poporului Cultural Politics in Greater birea. Traversind arii eultura­
roman Romania. Regionalism, Ie vasle (antichitatea greadi., 
Bucurqti, Editura Albatros, nation-building and ethnic evul mediu european, poezia 

1995, pag. 480, lei 3.500 struggle. 1918-1930 ·trubadureascii ~i dantescii, is­
CorneU University Press, lamul, civilizaliile amerindie­
Ithaca and London, pag. 340 ne), filosoful' inlerpreteazainscrisa in direqiile mi~canl 

dual ita tea originara a umanu­etnopsihologice, lucrarea Din o lucrare importanta asupra lui - masculin/feminin ~i maipsih%gia poporu/ui roman 
originilor fascismului in Eu­ ales fcmcia ea fcmcie, gene­(apiiruta tn 1907) consliluie 
ropa CentraLii ~i de Rasarit. ratoare a destinului personal prima mare monografie asu­
Atmosfera epocii, problemele ~i istoric. Aceste escuri (de li­pra sufletului nostru national. 
cu care genera!ia interbelid nere!e ~i maturitate) sint din­Parle a unui proiect de trilo­
s-a confruntat, asociate cu u­ Ire cele mai concludente pen­

gie, cartea propune form are a 
nificarea cuituralii, sint exce­ lru ini!ierea In eu/tura iubirii.

unei imagini corecte a popo­
lenl redate ~i servesc ca baziirului roman despre sine in­
pentru ex plicarea frustriirilor OCTAVIAN PALER 

su~i ~i realizarea unei reflec­
ulterioare ale tinerilor intelec­ Vremea intrebarilor 

tari obiective asupra menirii 
tuali ~i apari!ia fascismului . Bucuresti. EditurJ. Albatros, 

sale in lume. "Recunoa~lerea 
Irina Livezeanu. profcsor asis­ Editura 'Universal DALSI, 

pUlerii de a fi prin noi tn~ine" 
tent la Univen;itatea din Pit­ 1995, pag. 383, 

a conslilUil 0 adeviirala para­
tsburgh , consaerii 0 atenlic lei 6.500 

digmii socialii ~i un principiu 
deosebitii rolului jucat de a~a­pragmatic pelliru D. Draghi­ "Cronicii moralii a unui timp numita genera!ie a anuiui cescu - sociolog ~i polilician. plittisil de moralii" , aceasta1922, sluden!ii radical-na!io­Clarilatea teoreticii ~i realis­
nali~ti care vor ajunge sa fQr­ culegerc de lextc integrale,

mul practic impun acasta lu­ fragmenle sau chiar amiinunte meze nucleul Giirzii de Fier. crare intr-a epocii de tranzi­ din articolele in care Octavian 
lie, ca pe 0 recuperare nece­ ALINA MUNGIU Paler s-a "risipiI" in ultimii 
sara ~i utila. Roman;; dupii '89. lstoria cinei ani constiluie 0 rcmcmo­

unei neinfelegeri rare a istoriei noastrc recenle. 
MIRCEA ELIADE Bucure~ti, Editura Dezvaluindu-ne propriile sale 
The fate of Romanian Humanitas, 1995, pag. 326 nedumcriri, suspiciuni, dez­
Culture. Desfinul culturii amagiri ~ i ingrijorari, Octa­
rOmane$ti Dintr-o perspectivii. interdis­ vian Paler ne ajutii. sa con­
Bucure~ti, Editura ATHENA, eiplinarii (psihologie socialii, ~tientiziim trecerea de Ja 0 
1995.pag.47 sociologic, perspectivii comu­ tcroare trivialii la ° li bertate 

nicalionala, filosofie, politi­ trivializata. Sa ne puncm deci 
Cuitura europeanii nu poate fi cii), Alina Mungiu ne ajuta sa intrebari dc spre lot ceca ce 
pur occidentala. Problema in!elegem "exceplia Roma­ ace~ti ani ne-au sHit sa aflam. 
pusa de Eliade in 1953 - Eu­ niei" in contextul european de 
ropa geograficii - Europa spi­ dupa 1989. Autoarea aflii a­ HORIA-ROMAN 
ri tuala este de 0 acutii actua­ deviirul despre romani de la PATAPJEVJO 
litate. Printr-un excurs deopo­ ei in~i~i ~i se concentreazii a­ Zbor in bjj/aia sage,ii 
triva istoric ~i cultural, Eliade supra masei post-totalitare ~i Bucuresti, EditUrd Hum~U1i­

tas , 199'5. pag. 319, lei 5.900 revigoreaza ideea cii Europa · a t~hnieilor de pcrsuadare a 
arc ncvoic atit de dimensiu­ ei. In confuzia tranz.i!ici , pen­


tru a dcslu~i ce sc petreee eu Tipicii pentru atm os fe ra in
nea orphicii, precum ~i de cea 
noi, cartca e utilii ca inSlru­ care 0 parle din genera!ia au­zamolxianii, pentru a se intre­
ment de au!oCunOa$ICre pen­ torului s-a fonnat. cartea Zbor

gi ~i pentru a plasmui noi sin­
Iru aU/6dc licnirc. fn bJIiJiiJ sJge!ii reprezintii 0 

tezc. in tr-o edi!ie bilingva, 0 frumoasa autobiografi e inte­
voce impresi.onanta peste timp J OSE ORTEGA Y GASSET lcctuaJii ~i culturalii. Aceasla 
(vorbind despre nenorocul ro­ Studii despre iubire "biografic a unei formarj" de­
manilor in istorie, dcspre 0 "a Bucure~li, Editura Humani­ monstrena posibilitatea unei 
doua parasire a Daciei in zi-' tas . 1995, pag. 238 extraordinarc libcrla!i perso­
Ic\e noastre"), atrage atcnJia nale in perioada const ringeri­
Europei ~i nou.i in~ine despre Cu binecunOSeUI<l-i originali­ lor comunismului . Imprcsio­
destinul culturii romanqli. lale ~i stralueirc, Ol1ega y Gas- nanla analiza a constituirii ~i 
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menlinerii inlegriliilii prin 
culturii, carica consliluie un 
convingiilor "ghid" educaliv 
penlru orice llnar. 

VLADIMIR TISMANEANU 
Fantoma lui Ghcorghiu-Dej 
Bucure~ti, Editura Univers. 
1995, pag . 215, lei 2.800 

Aceasta adeviirata "galerie a 
mon~trilor" comunismului ro­
miinesc continua prcocuparile 
cunoscutului politolog VI~di­
mir Tismiineanu. Analisl al 
interdependen!elor dintre fap­
tul public ~i cel biografic, au­
torul abordcazii problema co­
munismului balcanic ~i roma­
nesc, rela!iadintre puterc per­
sonala ~i criza politicii, rena~­
tcrea politicii in Romania. 1,­
toria conturata nu este strict 
evenimen!iaJa. ci este ~i una a 
mentalilii!ilor; stilul viu, ce 
reune~te intr-o singurii per­
soana analistul politiC ~i scrii­
tonll , face din aceasta carte 
una cu adeviirat seduciitoare. 

FRANCISCO VEIGA 
lstoria Garzii de Fier 
1919·1941. Mistica 
uitranalionalismului 
Bucurc~ti, Editura Humanitas, 
Seria Istorie. 1995 . pag. 383 

o carte pasionanta. deschisii, 
provocatoare, aflata acum, 
datorita succesului sau de pu­
blic la a doua edi!ie. Profeso­
rul barcelonez Francisco Vei­
ga analizeazii fenomenul le­
gionar dintr-o perspectivii is­
torid ~i sociologicii, in con­
text romanesc ~i curopean. 
Avind 0 impresionanlii docu­
I11cntare (arhivc diplomalice, 
bibliografie interna!ionalii), 
precum ~ i inlcrviuri realizate 
cu legionari azi In emigra!ie, 
cartea , scrisa sub semllul obi­
ec!iviUi,lii, poate demara 0 

diseu!ie cu adcvarat ~liin!ificii 
despre fundamcillele ~i evo­
lutia Mi~carii Lcgionare. 
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