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Editorial

STELIAN TANASE

Trei culturi

REI TIPURI DE CULTURA politica se

confruntd la sfirsitul secolului in societatea

romédneascd. Miezul acestui conflict este
chestiunea lichidarii inapoierii. Nu este numai proble-
ma societitii roménesti, ci a intregului spatiu dintre
Occident si Rusia.

Care sint cele trei culturi?

1. Autohtonist-tradifionala. Ea are ca punct de reper
trecutul §i civilizafia preindustriald. Cu ridicini mai
vechi in planul constiiniei politice, acest tip de culturd
dobindeste o vizibilitate publici odatd cu prima gene-
ralie post-pasoptistid. Elementele ei sint prezente in
publicistica lui Eminescu si in critica liberalismului
bratienist-rosettist facutd in cercurile Partidului
Conservator, ca si in multe din polemicile duse in
Convorbiri literare. O generatie mai tirziu, cu Nicolae
Torga, aceast orientare isi gaseste ideologul. In scrie-
rile sale gdsim toate temele acestui tip de culturd
politic#: scenariul eroic, cultl satului, autohtonismul,
antioccidentalismul. Civilizatia urbana si relatiile capi-
taliste, din aceastd perspectivd, aveau un rol distructiv
asupra luomii rurale si traditiilor roménesti. Cei care
impadrtaseau acest tip de mentalitate invocau (atunci, ca
si azi) lipsa de pregétire a societ4tii pentru transformari
de tip burghez. Agentii noilor raporturi erau majoritar
elemente alogene, de unde repetatele atacuri impotriva
lor. Coloratura xenofobé, nationalisti s-a dezvoltat pe
acest fundal. Rezistenta vechiului mod dz productie,
semi-feudal, in fata expansiunii pietei, marfii si profi-
tului este prezentati ca o tentativa de pastrare intacti a
traditiilor.

Acest tip de cultura politica are reticente fata de stat,
perceput ca un lacom colector de impozite si ca princi-
palul exponent al lumii orasenesti. Civilizatia urbana
este privitd cu neincredere pentru ci reprezenta alte va-
lori, si le impunea prin forta administratiei §i a banului.
Satul, o lume izolatd, in care relatiile de familie sint
decisive, ierarhizat strict, priveste cu suspiciune i osti-
litate supradeterminarea centrului. Civilizatia rural
este autarhicd datorita slibiciunii sale, in principal eco-
nomica. Ce vine din afara satului, a comunitatii, este
respins. Este o lume putin disponibild pentru tot ce
schimba aceasta ordine “veche §i naturald™,

Elogiul acestei lumi a fost preocuparea mai multor
generalii de intelectuali in acest secol. In planul con-
stiintei politice, a dat mai multe variante, de la conser-
vatorismul junimist la doctrina poporanisti si, apoi, la
cea ldrineascd, pind la diferite miscari de extremi
dreapta radicald. Antioccidentalismul (critica insti-
tutiilor democratiei liberale) si autoritarismul caracte-
rizeaza acest tip de culturd politicd. Amintesc numai
citeva nume din aceasti serie: Nae Ionescu, Mircea
Vulc#nescu, Constantin Noica (care, siin 1988, la fina-
lul carierei sale, publicd Scrisoare cifre un intelectual
din Occident, unde reia temele sale antieuropene din a-
nii ‘30, ¢ind era afiliat migcarii legionare; paradoxal, in
multe puncte, tezele sale sint identice cu ideologia regi-
mului Ceausescu, cum a ardtat Adrian Marino in 1992).

Dupi 1989, se observd ci “the Romanian elite
(comunistd — n.S.T.) created a political structure that in
certain basic respects not only allowed for maintaining,
but even reinforced, certain traditional political atti-
tudes and behavior in both elite and non-elite members
of the population” (Ken Jowitt). Societatea roméaneasca
are, incd, puternice trisaturi preindustriale. Regimul
comunist a distrus parti din vechea cultura politicé (cea
liberal4, in mod deosebit), dar a dezvoltat tenace alte
parti ale culturii politice antebelice, Printre ele, autori-
tarismul, izolationismul, nationalismul, suspiciunea
fata de striini, antioccidentalismul. Acestea, consoli-
date de dictaturd nu au disparut. Dimpotrivi, revin ca o
culturd dominants. Mediul economico-politic deschis
dupi 1989 a determinat o reactie de intoarcere, de refuz
la presiunile capitaliste. Este si o rezisteni a elemen-
telor comunizate, dependente de vechiul sistem de re-
latii, care, o daté parasiti ideologia comunisti, se refu-
giaza in nationalism, cultul satului, xenofobie, mitolo-
gizarea si fictionarea istoriei.

Pe de alti parte, acest tip de cultura politicd se ma-
nifestd Tn zone natural-conservatoare, ca un raspuns
cultural-nostalgic la experienta ultimilor cincizeci de
ani. Purtitorii acestui tip de cultura idealizeazd Romé-
nia antebelici §i o propun ca valoare absoluta.

2. Al doilea tip de culturs politica este cel etatist. Ca
si cultura autohtonist-traditional, este comuna tuturor
tarilor dintre Rusia si Occident. Spre deosebire de pri-
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mul tip, nu refuza modernizarea societétii. Nu arati nici
un fel de anxietate faid de introducerea relatiilor capi-
tzliste. Tema centrala este aici stergerea decalajelor din-
tre Occident si Europa de Rasarit. Obsesia este plasarea
perifericd in raport cu centrul sistemului mondial capi-
talist, slabiciunea sistemului politic (care face ca pe-
rivadele democratice s alterneze cu dictaturile, iar
cpisoadele violente si fie frecvente), sirdcia. Depasirea
fnapoierii a fost scopul mai multor generatii. Iar me-
todele au variat, trecind de la reforme moderate sau ra-
dicale la revolutii. Agentul modernizarii este statul, sin-
gurul cu suficients autoritate sa impuna o schimbare de
mari proportii in modul de via al societatii. In situatia
unei fragile societdti civile si a abseniei unei burghezii
bogate si independente, transformarea de sus in jos
apare ca solutia salvatoare. Intirirea puterii centrale
tintea centralizarea resurselor pentru depasirea stirii de
inapoicre. Apare astfel o birocratie numeroas4, care
concentreazd si distribuie resursele. Viziunea statului
modemizator a indus §i o criticd a modelului occiden-
tal, unde raportul stat/societate este inversat. Occiden-
tul insemna, in principal, traditia guverndrii limitate, a
separatiei puterilor, a independentei justitiei si a univer-
sitatilor, a autonomiei locale, a raspunderii pe care gu-
vernantii o au fatd de guvernati. Statul Europei Centrale
si de Est se bazeaza pe principiul unicitatii puterii, el isi
subordoneazi toate institutiile (In principal, justitia si
biserica) si societatea tnsasi.

Burghezia s-a conectat la pietele internationale, a
refuzat izolarea Tn cadrul statului propriu. S-a colorat
national pentru a-si proteja productia proprie §i piata de
desfacere (C.D. Zeletin, Burghezia roméand). In con-
secint3, nici acestui tip de cultura politica, mai ales in
secolul al XIX-lea, nu-i lipsesc accentele nationaliste,
xenofobe, antisemite uneori, atunci cind burghezia
nationala este concurati de clemente alogene.

Daca primul tip de culturd a gasit multi aderenti
printre intelectuali (majoritatea provenind din lumea
rurald), cultura politica etatists a gasit putini aderenti
printre acestia, gasindu-si ideologii in rindurile clasei
politice, a birocratilor s1 a oamenilor de afaceri. Ideo-
logul principal este aici Mihail Manoilescu, sustinatorul
cel mai radical al necesitd{ii omniprezentei si a atotpu-
terniciei statului. In general, acest tip de cultura politica
s-a dezvoltat in Roménia maj ales ca o practici a suc-
cesivelor generatii de politicieni, functionari si tehno-
crati, Regimul comunist a fost o forma radicald de
etatism, statul fiind posesor al intregii avutii nationale,
care gi-a subordonat absolutist societatea, neingaduind
manifestiri ale nici unei forme de autonomie. Totalita-
rismul bolsevic a depasit cu mult limitele corporatis-
mului manoilescian, in teorie, dar mai ales in practica.

Dupi 1989, acest tip de culturid are o largd riis-
pindire si influen{a. Ea este mbritisati de tehnocrafi si

birocrati, de o parte a clasei politice, de zone largi ale
masei salariale dependenta de bugetul statului. Ea con-
testd institutiile democratiei liberale ca ineficiente si
incete. Cind acceptd importanta acestora, teza este ci
societatea roméaneascd nu este pregilita sau ci nu are
suficient timp, amintind ¢4 modernizarea Occidentului
a durat secole, iar noi avem la indemind o generaie-
doud pentru a anula decalajul dintre Roménia si Oc-
cident. In consecinti, statul ar trebui s& ramina puternic,
hegemon, centralizat. De aici amprenta autoritarista a
acestei culturi. Ei reiau teoria revolutiei sau reformei de
sus in jos si vad aceste transformdri ca pe o operafiune
cantitativa si tehnica si nu ca pe o schimbare a principi-
ilor organizafionale ale societatii. Pentru ei, intirirea
statului, controlul resurselor de cdtre acesta, subordo-
narea societdtii in vederea “realiz4rii unui efort national
pentru depagirea fnapoierii in timp scurt” ramine
dogma. Descentralizarea, autonomia locald, asociatiile
independente, societatea civili, participarea cetétenilor,
sectorul privat din economie, integrarea europeans,
organismele internationale, deschiderea pietelor sint
privite cu suspiciune, ca tentativi de a limita controlul
statului asupra societdtii, ¢it si suveranitatea sa.

3. Al treilea tip de culturd politica este cel liberal.
Valorile ei sint individul, proprietatea, libertatea con-
curentei §i asocierii, separatia puterilor, societatea
civild etc. Ele au fost configurate Incepind cu sfirsitul
secolului al XVII-lea de Locke, Hume, apoi de Mon-
tesquieu si Tocqueville, pe parcursul modernizarii
Europei Occidentale. Statul reprezinta interesele socie-
tAfii, guvernarea este responsabila si limitatd, Aceasta
culturd politic s-a impus odat cu revolufia industriala
§i revolutille politice care au consfintit dominatia
burgheziei. Europa Centrali si de Est pierde contactul
cu aceste procese acum ftrei secole. In spatiul dintre
Rusia si Occident se produce al doilea servaj (H.H.
Stahl, Immanuel Wallerstein, Daniel Chirot), o conso-
lidare a societatilor tArinesti, In acest context, relatiile
capitaliste se dezvoltd firziu, incomplet si lent. Mo-
dernizarea este sustinutd (ca si la tipul etatist), dar
accentul cade nu pe rolul statului, ci pe dezvoltarea
pietei, a productiei de marfuri si, mai ales, urméreste
emanciparea §i cresterea ponderii burgheziei, a civi-
lizatiei orasenesti. Precizarea rolului statului, separatia
puterilor, autonomia locald, societatea civila, dreptul de
asociere, libertatea individuald, propasirea comertului
etc, sint temele centrale. Criticile sint indreptate im-
potriva risipei cauzata de stat, a coruptiei, a rolului du-
bios jucat de birocratie, impotriva oligarhiei, a autori-
tarismului §i caracterului formal al cadrului democratic.

Acest tip de culturd, cu toate ¢ are radicini in ge-
neratia de la 1848, este marginal dupa 1989. Se mani-
festd mai consistent in mediile origenesti.
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Editorial 3

S-a spus ca revolutiile din 1989 au avut un caracter
liberal. Nu si in Roménia, unde caracterul egalitar, si
apoi rural-nationalist i etatist, s-au impus. In Romania,
cultura politica de tip autoritar (cu cele doud surse —
autohtonist-traditional si ctatist) este dominanti. De-
mocratizarea societdtii roménesti este conditionata de
schimbarea raportului intre tipurile de culturd politica.
Inexistenta unei burghezii puternice, independentd de
stat, impiedicd schimbarea raportului in favoarea cul-
turii politice liberale, prooccidentala. Burghezia aici s-a
dezvoltat pind in 1947 in directd conexiune cu adminis-
tratia si a fost dependentd de aceasta. Peisajul social
dupa 1989 indica numeroase asemandri cu cel antebe-
lic. Birocratia joacd rolul burghezieli din societatea
occidentala. Ei 1 se aldturd autentica burghezie, care
incearca s se dezvolte independent de administratie.
Intelectualii au o influentd limitatd datoritd reticentei
{veche in Roménia) de a se implica in sfera publicd. Un
alt aspect este acela ca numai o parte a intelectualitégii
este liberald, prooccidentald, cultura politica n acesie
medii fiind majoritar pationalistd, rurala, elatisti (spre
deoschire de Republica Ceha, Polonia, Ungaria, unde
intelectualii au fost - si sint — elementele cele mai radi-
cale in ce priveste orientarea térilor lor spre Occident).

Societatea roméneascd a anilor ‘90 prezintd cerce-
tatorului acest amalgam de culturi politice. Dominante
sint cea autohtonist-traditionald si cea etatistd, Ele
ocupd spatiul dezbaterilor publice si constituie practica
politicd a majoritatii clasei politice, Dimensiunea lor
autoritard este comuna. Le desparte abordarea proble-
mei Tnapoierii. De aici si pozitiile diferite in raporturile
cu Occidentul. Tipurile de cultura politica etatist si li-
beral au pozitii apropiate cu privire la necesitatea mo-
dernizérii. Ele definesc insd modernizarea in chip dife-

N = ‘ Z

rit si se despart, de asemenea, pe chestiunile prio-
ritatilor si mijloacelor. Tipul etatist pune in centru sta-
tul, “interesul colectiv”, in vreme ce tipul liberal - indi-
vidul, interesele acestuia si societatea civild. De unde si
optiunile radical diferite in ce priveste principiile orga-
nizationale ale societalii. Optiunea pentru emanciparea
individului si a societatii in raporturile cu statul se o-
pune controlului statului asupra societatii. In ce priveste
tipul autohtonist-traditional, acesta considera moderni-
zarea ca o chestiune secundard, prioritari fiind “conser-
varea traditiilor si a modului nostru specific de viata".
De felul cum se va transa in societatea roméaneasca
conflictul intre aceste trei tipuri de culturd politica
depinde rezolvarea unor probleme esentiale: alegerea se
va face intre inlegrare/izolare, modernizare/inapoiere,
democratiefautoritarism. In fond, societatea romaneas-
cé are de nfruntat, din nou, majoritatea problemelor de
la jumitatea secolului trecut, de la sfirsitul primului
razboi mondial si de la mijlocul anilor ‘40. Toate aces-
te puncte cruciale au pus cu brutalitate problema su-
pravietuirii. Raspunsurile au fost diferite, in contexte
diferite. Sfidirile au fost i sint aceleasi, a
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SP nr. 28 iunie 1995

Spatii europene

2> NCEPIND CU ANUL de graie 1989, cind fos-

tele {4ri comuniste se desprindeau, mai mult san

mai puiin violent, de pe orbita Moscovei, Eu-
ropa Centrala si Rasariteand intra Intr-un profund pro-
ces de schimbare. Aparifia pe harta Europei a noi state
independente, a unor noi aliante si reorientéri militare
au marcat profund nu numai teritoriul ce pina la sfirgitul
deceniulni trecut fusese controlat de puterea sovietic,
ci batrinul continent ca intreg. Dezarticularea spatiului
sovietic si a hinter-land-ului séu a impus regindirea — in
termeni politici, militari si culturali - a spatiului euro-
pean, de la tarmurile Atlanticului gi pina la fruptaliile
sale estice. In aceste conditii, intrebarea “Ce este Euro-
pa?”’ ni se pare intru totul legitim# si considerim ci,
dupa cinci ani de la caderea comunismului, ea nu este
nicidecum desuets, meritind (ca intotdeauna, de altfel)
o clarificare teoreticA.

Este deja un lucru cunoscut ci risturnarea regimu-
rilor comuniste din Europa Riséariteana a luat prin sur-
prindere pe multi dintre analistii politici ai lumii occi-
dentale. Dar eliberarea de comunism a statelor aflate in
sfera de influentd ruseasca reprezintd rispunsul fara
echivoc adresat celei mai mari utopii a tuturor tim-
purilor — intoarcerea la normalitate. lar aceasta fntoar-
cere la normalitate nu este aliceva decit demersul logic,
recuperator, de confirmare a istoriei europene a fostelor
state comuniste. “Inghetarea™ politica i ideologica a
Europei se dovedeste astdzi cd va fi fost efemera.
Acum, cind Europa Rasdriteand a Incetat s& mai repre-
zinte “altul” Occidentului, polul negativ necesar penttu
autoesentializarea sa, chestiunea spatiului european,
eliberat de polaritate politicd si maniheism ideologic,
apare pentru toti locuitorii lui ca una dintre cele mai
provocatoare probleme. '

Acesta este motivul pentra care redacfia Sferei Po-
liticii propune un numdar de sintezi si dezbatere care
reuneste puncte de vedere §i perspective diferite asupra
transformarilor survenite in Europa ultimilor cinci ani.

in studiul sau, Victor Neumann face citeva reflectii
asupra ideii europene §i a rolului pe care aceasti idee
l-a jucat si il poate juca in continuare in cultura ro-
maneasca.

Dialogul lui Stelian Tdnase cu Bronislaw Geremek
propune o abordare a contextului european, in care fos-
tele state comuniste, confruntate cu mari probleme,

cautd sa-si depascascid complexele si sd-gi gseasci
locul in noua Europa.

Maria Todorova analizeazi evolutia conceptului de
“Balcani” si “balcanizare”, modul in care acesti termeni
au fost si continua si fie percepuli in Cccident, domi-

‘nant3 raminind, din pacate, conotatia lor peiorativa.

Tot la spatiul balcanic se referd si Eugen Preda si
Gabriel Ivan, care propun, primul — o examinare critica
a rolului si pozitiei Roméfniei, ca tard aflatd intre
Europa Centrald s1 Balcani, iar al doilea — un studiu
asupra periferializarii §i marginalizérii acestui spain.

Analiza potentialului de conflict in Europa Rasi-
riteana si noua repozifionare geostrategica a fostei lumi
comuniste reprezintd temele de reflectic ale lui Cor-
neliu Bjolla si Gustdv Molndr. Adrian Pop analizeazi
sensurile conceptului de Europa Centrald trecind in
revisti diferitele acceptiuni ale acestuia, de la cele api-
rute in secolul al XIX-lea si pini la cele de ultima ori.

Raportul dintre universal si regional, dintre uni-
versalism si regionalism este tratat in studiul lui Ro-
mulus Brincoveanu, iar Silviu Brucan analizeazd san-
sele de integrare a Roméniei, dominati inca de un com-
plex de inferioritate, in structurile Uniunii Europene si
NATO.
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Spatii europene

Ideea
europeana

VICTOR NEUMANN

Romania’s integration in Europe is an emergency, not a slogan. Being dominant in contemporaneily, the
European idea has a strong tradition in the Romanian culture. The author emphasizes that Romania needs a new spe-
cialized knowledge, correctly applied and argued. concerning the European idea. Not only the politician, but also the
scholar can transform the European idea into a mobilizing theory of social motivation, legitimizing the European inte-
gration. The problem is if there are such scholars and if they want to do it.

este un simplu slogan. Formuld des uzitatd in
ultimii ani, ea are un continut ideatic precis; se
referd la adoptarea normelor de viatd, a exigentelor, a
responsabilititilor lumii civilizate. Citeva dintre
intrebarile care isi agteaptd sispunsul — nu fard o
indreptatita ingrijorare — sint: cum se poate realiza inte-
grarea europeand a unui stat si a unei societiti care, pref
de citeva decenii, au fost la discrefia regimurilor tota-
litare?; cum se poate contribui la instaurarea normali-
tatii dupa ce reflexele individului au fost deturnate de la
aceasta?; cind va aparea acea stare de spirit destinsda,
capabila s& promoveze ideile democratice, pluraliste,
universaliste?; ce anume trebuie si se petreaca peniru
ca scena publicd si devina un loc al exponentilor ideil
de Europa unita?; in ce masurd diferitele segmente so-
ciale sint dispuse sa participe la realizarea programelor
politice, economice, educationale pe care le presupune
ideea de integrare europeand?; ¢ posibild reluarea firu-
lui intrerupt in 1938, o data cu incheierea primului ciclu
al democratiei din istoria Roméniei?; oare democratia
roméneascd interbelicd mai este ea astizi un model
plauzibil, cind structurile democratiei universale pre-
supun un alt tip de comunicare §i de convieluire, un alt
gen de relatii interstatale decit acelea ale anilor ‘307;
oare experienta tragici datorata fascismului si comunis-
mului s& nu fie in stare si aducia mutatii de fond in
gindirea si ideologia ce ar trebui profesate si in
Rominia la sfirsit de mileniu?
Pe an ce trece este din ce in ce mai limpede ca pre-
tentiile care se ridica in fata fostelor {4ri comuniste (cu

I NTEGRAREA ROMANIEI in Europa nu

precadere n fata Romaniei, care a fost cel mai aspru pe-
depsitd tocmai de originalul sau sistem comunisto-na-
tionalist) nu sint putine si nu pot fi satisficute doar prin
interventia politicienilor, chiar si atunci cind acestia sint
foarte atasati idealului de democratie. Schimbérile de
comportament, aspiraliile, tentatia profesionalismului,
iesirea din mediocritate, individualismul si pragmatis-
mul sint citeva valori care nu pot fi insusite prin dis-
cursul politic — sau numai prin acesta — oricit de temei-
nic si de credibil ar fi el. Cultura va trebui sd-si reia bi-
nemeritatul loc si sa joace rolul de formator al constiin-
{ei romanesti §i europene. Cultura §i carturarul sint vec-
torii intr-o societate aflata in tranzitie, intr-o lard care,
vreme de cinci decenii, a pierdut contactele sale firesti
cu lumea, a iesit din circuitul universal al ideilor. Dar
aici se ridicd o problema: existd acei carturari (deja
formati) capabili sa contribuie la regindirea lucrurilor, a
ideilor, iar daca da, sint ei dornici s4 intervina in acest
moment de cumpind a istoriei, devenind deopotriva
creatori §i propagatori ai solutiilor realiste privind des-
chiderea spre Europa si insusirea ideii europene?

Constiinte lucide au supraviefuit totalitarismului ro-
su, alteori carturarii s-au format pe cont propriu in chiar
acei ani,

Prin implicare, s-ar institui acele puncte de reper afit
de utile spre a nu relua drumul chiar de la inceput. Ceca
ce au gindit si scris luministii i pagoptistii, o parte din-
tre invajatii secolului al XX-lea cu privire la ideea euro-
peand, la integrarea Romaniei in civilizatia occidentala,
poate fi asimilat cu destul de mare profit. Este insa
nevoie si de o noua cunoastere specializatd, aplicatd si
corect argumentati. In acest din urma sens, ce anume
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lipseste Romaniei contemporane? Multiplicarea studi-
ilor despre Europa, despre omul european, culturile,
mentalititile, legislatiile, institutiile continentale care
au dobindit recunoastere, fiind prezente in circuitul de
valori. 54 mai addugdm c# lipseste tcoretizarea curen-
telor de gindire democratica, iar pilda marilor comu-
nit#fi deprinse cu toleran{a dupd al doilea rizboi mon-
dial este inc# departe de a fi Insusits; c4 lectia jurnalis-
mului american ofi vest-european a dat putine roade in
Romaénia; ca practicarea invitamintului plurilingv si a
dimensiunii interculturale in predarea stiintelor sociale
este o noutate pentru fnvitimintul din Roménia (dova-
da, ignorarea tuturor limbilor zonale: bulgara, sirbo-
croata, maghiara, rusa) si absenta unor preocupiri con-
secvente in cercetarea si predarea istoriei universale, a
istoriei culturale comparate central si est-europene ori
curopene in general — putinele exceptii indicind mai
degraba eforturi singulare.

Credem ci o selectie critici a datelor roménesti este
necesard in sfera culturii, pentru ca apoi si fie pus in
functiune un fintreg “program de urgent#”, cum, cu
temei observa Adrian Marino in recenta sa carte intitu-
latd Pentru Europa. Ceea ce ar Insemna selectie i rese-
lectie a valorilor, a celor mai importante creatii literare,
filosofice, istoriografice demne de a deveni modelele
roménesti ale ideii europene; ar mai insemna totodati o
cunoagtere sistematici a criteriilor si ideilor europene
ignorate ieri i astdzi din cauza complexelor de inferi-
oritate sau din pricina celor de superioritate. Reluarea
unui anume militantism pan-european o vedem utili in-
tr-un moment istoric in care nationalismele cistigd
teren. In ce fel? :

Eforturile proprii sint binevenite citd vreme omul,
ca produs spiritual al unui spatiu de civilizatie, va veni
in intimpinarea alterititii, va fi capabil s& gestioneze
raporturile dintre majoritati si multiplele tipologii mi-
noritare. Nu este vorba aici doar de o simpld comuni-
care, ci §i de intrarea in tuitate, de identificarea cu sta-
rea de suflet §i de minte a celuilalt, de iesirea din ego-
tismul national sau religios; adica, de asumarea fondu-
lui solidaritifii umane pe care totalitarismele au reusit
in buni masuri si il distrugs. Probabil, asumarea iden-
titatii multiple se va realiza intr-un timp mult mai scurt
decit apreciem noi astizi ca fiind posibil. Revolutia
informationala este principalul argument care poate fi
invocat in acest sens. '

Ideea europeani nu este noui in cultura roméni si
am avut ocazia, in studiile noastre, fie si o mentiondm
ca 0 prezentd constant, fie sd o analizim §i s o inter-

pretam in functie de caz. De asemenea, am avut prilejul
si aducem in discutie citeva dintre cele mai merituoase
contributii restitutive. A pleda pentru revenirea ei in
prim-planul vietii culturale, dar si politice, la sfirgitul
secolului al XX-lea, nu numai c& nu ni sc pare un non-
sens, dar o considerim chiar o urgenti. O precizare se
impune: introducerea, pe cit posibil, a unui factor de
distantare fatid de mostenirile culturale, chiar si atunci
cind ele consuni cu tendintele actuale. Paul Ricoeur
este de pérere ci un act care priveste fondarea “poate fi
reluat i reactualizat in cadrul unei interpretiri care il
modeleazi retroactiv, printr-o reprezentare de sine.
Probabil ci nu existi grup social firad aceast3 raportare
indirect# la propria lui Intemeiere inaugurald. De aceea,
fenomenul ideologic ncepe foarte de timpuriu: intrucit
odatd cu imblinzirea prin amintire fncepe férd indoiala
consensul, dar si conventia si rationalizarea. Din acel
moment, ideologia a incetat s# fie mobilizatoare pentru
a deveni justificatoare; sau, mai degrabd, ea nu continui
s4 fie mobilizatoare decit cu conditia de a fi justifica-
toare”. Dinamismul ideii europene poate nagte acum o
teorie a motivatiei sociale, poate conduce mécar la per-
manentizarea dezbaterilor pe o tem# re~devenité funda-
mentald pentru Roménia.

Cert este ci rafionalizarea generoasei idei ar fi in
masura si i mobilizeze, si si legitimeze integrarea eu-
ropeani. Se prea poate — sperim ci asga va fi — ca o atare
directie si fie productivi in cultura roména. S& insemne
o metamorfozi efectivd — orizontal si verticald ~ re-
ferind asupra sistemelor de gindire, asupra congtien-
tizéirii noului cod ideatic, asupra modalititilor de
reprezentare in lume. Q
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Batjocura istoriei si visele
soldatilor

Bronislaw Geremek in dialog cu Stelian Tidnase

Stelian Tanase: Putem vorbi, dup4 ciderea
comunismului, despre aceleasi probleme ale fos-
telor tari comuniste in intregime? Avem nevoie
de o solutie generald pentru toate fostele tiri
comuniste?

Bronislaw Geremek: Dupi ciderea comunismu-
lui, unii gindeau ca perioada comunist# a fost o simpla
paranteza Tn istoria tarilor noastre, pe care trebuie si o
inchidem, s o uitim si s4 ne ntoarcem la punctul unde
eram fnainte, Am mai putea gindi, de asemenea, ci ne
regéisim locul ce ni se cuvine In Europa si astfel totul va
fi bine. Cred c4, dupé citiva ani de experients, se poate
vedea ci tranzitia din {drile postcomuniste este un fapt
singular in istoria lumii. Au existat caderi ale dicta-
turilor, intoarceri la libertate, la democratie, dar nicio-
dati pind acum nu s-a mai vizut o intoarcere atit de
completd — de abandonare a economiei dirijiste, eta-
tiste, a unei puteri totalitara, distrugatoarea societiii
civile. Unic, de asemenea, este si faptul c# tranzitia tre-
buie considerati ca o perioad si nu ca un moment. In
aceastdl perioadd, este important de stabilit, de la bun
inceput, strategia: ce vrem s& obtinem, prin ce mijloace
si sd nu ceddm imperativelor electorale si imperativelor
de moment. Avem, de asemenea, §i experienfa acestei
perioade. Daca nu vorbim d ea, se pierde. Deci, s
zicem, aceastd experient ar fi primul lucru. Al doilea
lucru este 54 nu ne pierdem memoria. Cred ¢ in tarile
comuniste nu am stiut s introducem ruptura intre
vechiul regim i acest nou regim, pe care sintem pe cale
si il credm. De asemenea, ocamenii gindesc ci este
vorba de o intoarcere 1a normalitate, asa ¢4 — s4 uitdml|
$i unii vitd — lucru exprimat chiar prin faptul ¢ o parte
a electoratului voteazi pentru un partid pe care 1l detes-
ta acum cinci ani. Iar ceea ce uitd o parte a claselor
politice este fapmul c4 se reproduce In contextul demo-
cratic monopolul politic al vechiului regim.,

Concluzia este urmétoarea: trebuie s3 cautim s ne
asigurim un loc In foate structurile europene existente
— in Uniunea Europeand, in NATO — cit mai curind
posibil, pentru ca tranzitia si fie cit mai usoard si mai
putin durcroasi. S4 ne gindim c4 tranzitia poate dura tot

atit timp cft au durat §i regimurile comuniste. Este difi-
cil s# ne debarasim de o mostenire institutionals, eco-
nomici §i mentalid. Pericada comunist? reprezintd o
povard grea. : s
S4 vorbim despre viitoarea relafic dintre fos-
a Uniune Sovieticd (Ucraina, Rusia) gi Europa.
Pe fobii nu trebuie si construim niciodats politici.
Voi incepe deci cu o declaratie: cred ci e foarte impor-
tant pentru intreaga Europé sd considere ca un posibil
scenariu o evolutie a Rusiei spre democratie §i econo-
mia de piaia. $i, in fafa argumentului cd asa ceva “nu
s-a intimplat niciodata in istorie”, raspund cd intotdeau-
na, in istorie, ceva se intimpla sau ajunge s se intimple
pentru prima datd. Trebuie si acceptim posibilitatea
unui asemenea scenariu in Rusia, pentru ci, altfel, si-
tuatia va fi periculoasa — pentru poporul rus §i pentru
intreaga lume. Acum ne aflim intr-o perioada de oare-
care calm si incertitudine. Rusia este incapabild s4 fie
acum o putere expansionisti, chiar daci ar do{i-o, dar
ca va rAmine totdeauna o putere, in toate sensurile aces-
tui cuvint, y )
Este diferenta dintre o mic grenadi §i o ma-
re bomb4. Efectul exploziei este foarte diferit.
Foarte diferit. Cred ci Europa ar trebui sa sprijine
scenariile pozitive in Rusia, legate de constructia
economiei de piatd §i a democratiei. $i Europa trebuie
s4 nu caute cu orice pret o stabilitate in Rusia.
Ce fel de stabilitate?

Trebuia pusi aceasts intrebare. In 1988 vorbeam cu
Andrei Saharov, care, la un moment dat, mi-a spus: “Eu
il sustin pe Mihail Gorbaciov. Dar, voi, polonezii, nu ar
trebui sd-1 sustineti. Pentru c& Gorbaciov poate deveni
falsul sustinator al libertatii si democrafiei. El este cel
care poate distruge perestroika §i voi ar trebui si
sustineti o politic4 si nu un om”. -

$i acum, trebuie s& repet acelasi lucru, cu privire la
administratia americand, cu privire la Occident. Ar tre-
buie s sustinem o politic si nu, cu orice pret, un om,
temindu-ne ¢4, daca nu e actualul lider, va fi un riu
posibil, un dezastru.
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Daci ludm ca punct de plecare faptul ¢ trebuie sa
sus{inem un scenariu rezonabil al evolugiei situatiei din
Rusia, va trebui apoi si ne gindim care va fi locul
Rusiei in lume. Nu cred ca Rusia ar putea deveni un
membru al Uniunii Europene, asa cum se prezinti
acum, pentru ci structurile Uniunii Europene s-ar dis-
truge. Rusia e prea mare, iar Uniunea Euwropeani e prea
micé pentru Rusia,

Este foarte periculos pentru Uniunea Euro-
peand si internalizeze conflictele din fosta
URSS si ex-pactul de la Vargovia.

Mai mult, si {inem cont de faptul ci Rusia are sco-
puri, interese si in afara Europei. Rusia este un univers
euroasiatic, cu interese fmpartite in lume, interese ce
depasesc orizontul Uniunii Europene. Ceea ce ar trebui
facut ar fi ca Uniunea Europeani si stabileasca rapor-
turi apropiate cu Rusia in ce priveste economia si poli-
tica. Dacd Pactul Aflantic, NATO, trebuie s4 se extindi
— §i, intr-un anumit sens, trebuie si se extinda —, el tre-
buie sa accepte noi membri. In acelasi timp, ar trebui ca
NATO, prin raporturi speciale cu Rusia, si ia decizii
pentru a dovedi rusilor ci nu este o alianti impotriva
lor. Ar trebui ca aceast alian{a si fie una defensivi,
asigurind stabilitatea in Europa.

81, de asemenea, stabilitatea Rusiei!

Stabilitatea Rusiei reprezintd motivul principal.
Cred cd NATO, care este “copilul” Rizboiului Rece, se
orienteazd acum citre adaptarea la noua situatie: de
exemplu, ar putea fi de ajutor in gisirea solutiilor in
conflictele etnice. Stabilitatea reprezinta un lucru pen-
tru care e nevoie de un “utilaj”.

Nu trebuie s3 cedim, niciodats, in fata frustrarilor
pentru cd, cedind, hrinim iluziile neoimperiale ale
Rusiei, ceea ce nu este bine nici pentru lume, nici pen-
tru Rusia.

Necesitatea subansamblelor

Avem de redefinit relafia dintre Vest si Est.
Care sint dimensiunile acestei re-pozitionsri?
Trebuic sd revenim la Europa interbelici?
Tragedia celui de-al doilea ridzboi mondial este o
lectie asupra fragiliti{ii pAcii, Poate am uitat
aceastd lectie, poate nu. Ce credeti?

Istoricul care observa politica contemporani con-
statd ¢i ea se afld acum la o riscruce de drumuri.
Trebuie s abandondm toate certitudinile §i si ciutim
solutii cu totul noi. CAutind aceste solutii, trebuie s fim
constient(i de “batjocura” istoriei. Voi incepe cu istoria
cea mai indepdrtatd. Eu sint istoric al Evalui Mediu, si
ma gindesc la importanta limes-ului carolingian.
Europa se integra, mai inainte de toate, in limitele
Imperiului Carolingian. A fost nevoie de mult timp pen-
tru ca Buropa s depéseasca aceste limite si s34 ajungs s

se deschidi citre tdrile Europei Centrale si de Est, Si,
deschizindu-se spre aceste {iri, Occidentul se afla in
fata unei lumi ce nu poarts doar mostenirea comunis-
mului, ci $i mostenirea Intirzierii in dezvoltarea eco-
nomic, ce dateazi de o jumitate de mileniu.

De asemenea, Europa se giseste in faja unei lumi
unde existi o frontiers culturala si religioass mult mai
importanti decit frontiera dintre catolici i protestanti —
care este frontiera dintre Biserica latind si Biserica

In cele din urma, exist3 o mostenire istorica de mai
scurta duratd, mai putin indepartati de noi in timp, care
este reprezentatd de situatia dintre cele doui rizboaie
mondiale.

Intr-o revista italiand, Limes, un istoric de mare ta-
lent, Luca Caraciolli, a prezentat trei cazuri: Europa in
1930, Europa in 1945 si Europa in 1995, Existd o
curioasa intoarcere la situatia de dinaintea celui de-al
doilea rizboi mondial. Problema care se pune este ci
aceastdl intoarcere spre structura geopolitica interbelica
ne aduce noi pericole. Avem acum de-a face, pe de o
parte, cu explozia urii, a conflictelor intre statele mici
$i, pe de alti parte, cu o tendin{a spre hegemonie a sta-
telor mari.

Totusi, cred cd putem fi putin mai optimisti, pentru
cd avem nu doar experienta celui de-al doilea rizboi
mondial, nu doar experienia a doui regimuri totalitare
construite in Europa, ci §i noi instrumente: Comunitatea
Europeand, Uniunea Europeand, ce reprezinti un fapt
nou, care schimba intregul context geopolitic, intreaga
situatie europeani. Dar, o dati ce pericolul comunist a
dispérut, trebuie sa fim congtienti de faptul c va exista
in interiorul Uniunii Europene o anume regionali
La ultima conferinti la nivel fnalt a Adunirii Europene
ce a avut loc la Essen, la sfirgitul anului trecut, s-a intro-
dus un fel de raport condifional intre extinderea spre
Europa Central# si de Est si spre t4rile mediteraneene,
spre {arile Maghrebului. ,

O asemenea concepere a Europei poate fi ingri-
joritoare. Insi nu trebuie s ne ingrijordm prea mult din
aceastd cauzi, deoarece nu existi contradictii intre
aceste doud deschideri. fn mod traditional, Europa era
deschisd catre Mediterana §i este foarte important ca
Europa giseste o deschidere, o manieri de a asocia
Africa de Nord, Maghrebul. $i aceasta pentru ci in
Europa se intilneste un fenomen cultural nou — existi
milicane de musulmani ce triiesc in Germania sau in
Franta; contactul cu o {ari arabi care nu e fundamen-
talistd sau in care fundamentalismul nu a c#pétat forma,
prezinti o anumit3 importan{ pentru situatia internd a
marilor {4ri europene. Neindoielnic, cred ci in interi-
orul Uniunii Europene se vor constitui — in limbajul
“noilor matematici” — subansamble in raport cu ansam-
blele, ansamble si subansamble care, la rindul lor, vor fi
formate prin cooperarea térilor balfice, cooperarea in
Jurul Marii Negre si a Adriaticii, cooperare intre nordul
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si sudul european, o cooperare ntre estul si vestul euro-
pean; formarea acestor subansamble nu va slibi inte-
grarea europeand. Ar trebui doar si gasim structuri de
cooperare intre aceste grupuri de {ari, pentru ca nici una
dintre ele s34 nu se simti exclusd din integrarea euro-
peani.

Daci spunem ci Roménia ar trebui si se orienteze
spre Bulgaria si si creeze un ansamblu economic,
Romania va avea sentimentul ca este “izgonitd”, Daca i
se spune Poloniei ci trebuie si colaboreze cu Belarus,
cu Ucraina, Polonia va avea acelasi sentiment. $i, din
contrd, daca aderarea noastrd la Uniunea Europeand e
admis4 si asiguratd, este atit in interesul Poloniei, cit si
al Uniunii Europene si formeze aceste subansamble,
pentru ci aceasta corespunde atit intereselor unci téri,
cit si intereselor Europei.

Europa se teme
de conflictul etnic

Dup4 disparitia Pactului de la Varsovia, pe
scena strategicd, militard, se afld numai NATO.
Exista o crizi de identitate a NATO. Ce credefi?

Se poate spune despre NATO acelasi lucru pe care
Churchill 1-a spus despre democratie: ¢i e un lucru
foarte rau, dar pind acum nu am gésit altceva mai bun.
NATO este un instrument care apartine Rizboiului
Rece, unei alte epoci, dar nu exista alte structuri efi-
ciente de securitate in Europa in afara NATO. Este
interesat NATO in extinderea, in acceptarea térilor pre-
cum cele din Grupul de la Visegrad sau Roménia? Cred
ca, in particular, Polonia, Roménia au pentru NATO o
importanta strategicd de prim rang. Putem si ne
intrebdm daca nu cumva adeziunea noastra la NATO nu
l-ar atenua sau chiar paraliza. Consider ci in aceasti
privinid putem raspunde destul de clar c4, in acest caz,
nu este vorba de o problema arbitrard, ci trebuie sa
definim criteriile. Criterii clare; trebuie si fie firi cu
economie sinitoasd, reprezentind state democratice,
stabilitate politica, neavind importantad conflictele
potentiale.

Ce fel de conflicte?

fn lumea actuald, conflictul de care Europa s-a
temut si se teme cu adevirat este conflictul etnic. §i, in
cazul Poloniei, noi trebuie s fim in stare s convingem
i Polonia este o tard cu stabilitate politica, in cazul
Roméniei, tara dumneavoastrd trebuie s convingd cd
nu existi conflicte etnice legate de minoritatile natio-
nale. Astfel, Romania ar putea intra in NATO. Nu vor-
besc numai despre realitate. Ma refer si la o imagine pe
care {arile noastre o au acum in Occident; imagine le-
gat de capacitatea de a convinge. S4 aratidm cd sintem
capabili s4 ne rezolvam singuri problemele, prin noi
insine §i c& nu aducem alte conflicte in NATO. Daca

vom reusi s convingem, avem un aport foarte impor-
tant: nu aducem doar un teritoriu dezarmat, aducem §i 0
anumitd experient# istoric. Structurile de securitate
europeana trebuie s# faca fatd, trebuie s4 stie sa faca
fata la noi conflicte — cum sint conflictele etnice. NATO
nu este pregitit pentru asa ceva. NATO e absolut
dezarmat in fata conflictelor din fosta Iugoslavie, con-
flicte care risci s explodeze si sa contamineze intrea-
ga Europd. NATO era pregitit s4 combaté singurul peri-
tol predominant in anii ‘60-70-80 — pericolul rus.
Pericolul rus era militar, clasic.

Acum gindim fn alti termeni. Eu cred cé noi putem
aduce o schimbare in structura intern a NATO.

Balcanii sint “infundati”
in statul-natiune

Situatia Balcanilor, care au fost mereu
“butoiul cu pulbere” al Europei reprezintd o. fa-
talitate? Unde sint radicinile acestui conflict
care incepe, poate, la Nicopole?

La inceput, utilizam un stereotip cunoscut: Balcanii
produc intotdeauna mai mult istorie dect sintem capa-
bili si consumim. Am putea si ne fintrebdm de ce.
Explicatia nu este simpld. Eu nu cred in fatalitatea
istorica. Imperiul Otoman nu a permis evolutia normald
a acestor {ari spre modernizare. E de mirare faptul ca
Turcia insisi, care este mostenitoarea imperiului, a
reusit modernizarea. ..

In cele din urm4, in anii ‘80...

... In timp ce celelalte tari care erau in imperiu...
La periferia imperiului...

Daca ziceti periferie, cred ca acest cuvint este un
cuvint-cheie pentru a intelege suficient de clar Balcanii
si Europa Centrald. Europa Centrald reprezintd o
regiune de fari periferice. Periferice in raport cu retelele
de schimburi economice, in raport cu cultura. Dar, in
acelasi timp, reprezinti tiri orientate spre centru.
Balcanii, in mod paradoxal, sint detumati fatd de centru
si de aceasta directie de evolutie europeand. Balcanii
sint “infundati”, intr-un fel, in statul-natiune. Privind
situatia actuala, putem fi frapati de faptul c4 Grecia - o
tar4 a Uniunii Europene — profit4 cel mai putin de inte-
grare dintre toate tarile Uniunii Europene. Cind vedem
enormul transfer de capital care se face dinspre
Comunitatea Europeani cdtre Grecia constatim ca
rezultatele sint cu mult mai putin spectaculoase decft in
cazul Spaniei sau al Portugaliei,

De ce? O diferentd culturala?!

intrebarea trebuie pusi: de ce? Nu cred ci este
vorba de o diferenta culturali. Dupd parerea mea, este
vorba de intervalul dintre aceasti lentd modernizare a
Occidentului, de-a lungul creia toate aceste regiuni din
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Balcani erau in statul-natiune; de fapt, aceste téri tre-
buie sd realizeze un proces care, in alte parti ale
Europet, se desfasura de doud sute de ani. Deci, ceea ce
trebuie facut este si procedim la o modernizare rapida
a structurii sociale, a structurii economice si s4 gindim
cid mentalititile se adapteaza la modernizare. Dar tre-
buie sid definim bine obiectivele. Dacd nu definim
obiectivele, Tnseamuid cA trecutul este cel ce pare si
umileasca sansele viitorului, inseamna stagnare, ceea
ce nu reprezintd altceva decit fenomenul existentei
parazitare pe modemnizarea altor {éri.

Care sint pericolele care pindesc Europa

iegitd din comunism?

Eu gindesc c existi mai infii sperante. in cele din
urma, ¢ind facem bilantul acestor tri, trebuie s4 {inem
cont ¢i acest bilant este grosso modo, in mod sur-
prinz&tor, unul pozitiv. Exist4, desigur, si pericole. Cele
dous pericole — si cele mai importante, de altfel — mi se
par a fi: primul este legat de domeniul economic si
social si tine de etatism — pericolul statului providential,
care ia totul in sarcina sa; al doilea se afla in domeniul
politic — este vorba de regimurile de democratie slabi,
in care este foarte puternic pericolul autoritar. Putem
regési in analiza situatiei politice a acestor tari sindro-
mul Republicii de la Weimar: slabiciunea claselor de
mijloc si slabiciunea institufiilor democratice, precum
si frustrarea sociala ce riscd si creeze terenul propice
pentru insircinarea providentiald a puterii autoritare,
Trebuie s stimn sa facem fatd unor asemenea pericole:
pericolul economiei etatiste si pericolul regimurilor
autoritare.

Europa are nevoie de
o spiritualitate europeana

Ati putea defini clivajele Europei la sfirgitul
acestui secol?

Cind privim Europa, asa cum esle acum, avem
impresia céd existi clivaje inradicinate in culturd, n
religie. Dar, clivajele cele mai importante sint cele eco-
nomice. Din secolul al XVI-lea existi o diferenta intre
evolutia economic3 a (arilor din Occident, care s-au
modernizat creind capitalismul, si tarile pe care le
numim {iri de second servage, {ri cu structuri agrare,
in care s-au conservat vechile regimuri rurale.

Exista un al doilea clivaj, care este cel religios —
frontiera 1054, frontiera siismului oriental, ce se
regiseste pina la conflictul din Iugoslavia.

Exista linii de clivaj in organizarea politicd a socie-
t4tii. Estul, Europa Orientald, nu are societafi civile,
spre deosebire de Europa Occidentald, unde societatea
civili e principiul libertaii.

Exista un clivaj foarte profund.

La inceput, spuneam cé ezit si vi rispund, c4 mi-e

tema si riaspund, asta inseamnd ci va rispund cu
“stiinta” unui istoric. Am impresia c4, la sfirgitul seco-
lul al XX-lea, istoricii ar trebui sd arate ¢ istoria nu
defineste toate solutiile si cA putem, trebuie s& stim si
depasim istoria. Dacd acceptdm acest clivaj ca pe o
mostenire grea si profunda, ceea ce este in fapt deter-
minismul istoriei, vom ajunge s nu mai facem nimic,
Deoarece societatea trebuie si se apere, si profite de
lucruri, concluzia mea la sfirsitul secolului al XX-lea,
este ci lumea are mereu de cilit ceva. $i atit de multe
lucruri de recitit. lar Europa trebuie si fie capabili si
depaseasca acest clivaj. De exemplu, cooperarea intre
Franta si Germania si ins#si structura integririi
europene reprezintd destrimarea unui fntreg trecut
istoric, care despiriea Germania $i Franta. Franta si
Germania sint pe cale de a iesi din aceasts linie de cli-
vaj, inrddicinati in istorie de un mileniu. Cred, deci, ci
trebuie si {inem cont de “batjocura” istoriei si, de
asemenea, de posibilitatea de a depasi istoria. Europa
g;ate deveni integra, unitd, depasind clivajul istoriei

e.

Am descris, poate, Europa intr-un mod prea
pesimist. Cred ci Europa merit4 un elogiu.

fmi face placere ci puneti 0 asemenea problema.
Pentru c, atunci cind vorbim despre Europa, mi tem s&
nu cad in retorici. Dar nu e retoric sa spun ci ideeca
europeand este o idee frumoasd, atrdgitoare, care tre-
buie s# mobilizeze imaginatia unei generatii tinere,
Jean Monnet, unul dintre périntii fondatori ai “ideii
europene”, a spus infr-o zi cd, dacd ar trebui sa-si
refnceapa munca, de aceastd dati ar incepe nu prin
economie, ci prin culturd. $i cred ci aceastd mérturisire
este foarte revelatoare pentru sldbiciunea actuald a
Europei. Europa trebuie si-si revigoreze referinfa cul-
turali Europa are nevoie de o spiritualitate europeand,
adica de sentimentele sale de comunitate in jurul unui
anumit numdr de valori, de traditii 5i aspiratii.

$i, poate, rolul fostelor t4ri din Europa, care s-au
“trezit”, este de a aduce aceastd spiritualitate euro-
peand,

Napoleon spunea ci hotédraste planul batiliilor in
functie de visele soldatilor sai. Eu cred ci Europa tre-
buie construitd nu doar cu Piata Comun4, ci, de aseme-
nea, cu visele cetitenilor si. Q
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Balcanii: de la descoperire
la inventie

MARIA TODOROVA

The aim of the article is firstly to describe the way in which the Balkans are perceived in the West. Are the Balkans
an idea or a reality? These are the two aspects that the author analyzes in this study: on the one hand, hqw did this
reality come into being, what does it mean, and how the idea of the “Balkans”™ was perceived and entered into anoth-
er sphere, completed dissociated from the Balkans’ ontology or the Balkan phenomenology itself, on the other.

Europa adaugase repertoriului siu de Schim-

plworter (discreditari) inca una, ce s-a dove-
dit a fi mai persistenti decit altele ce existau de secole.
“Balcanizarea” nu numai ci a ajuns s insemne parce-
larea unor unititi politice mari si viabile, dar a devenit
chiar un sinonim pentru o revenire la starea tribala,
inapoiati, primitiva, barbara, fn ipostaza sa ultima, mai
ales in mediile academice americane, balcanizarea a
fost complet decontextualizati si asociat, in mod pa-
radigmatic, cu o varietate de probleme. Daci identitatea
europeand, dupa cum afirmé Agnes Heller, se caracte-
rizeaza prin “recunoasterea desavirgirii altora”, atunci
“mitul Occidentului si Orientului nu inseamné o juxta-
punere a civilizatiei si barbariei, ci mai degraba a unei
civilizatii cu alta”, iar “identitatea culturala europeani
(occidentals) a fost conceputi ca fiind atit etnocentrica,
cit si antietnocentrica™.! Daca Europa a produs nu nu-
mai rasism ci si antirasism, nu numai misoginism ci si
feminism, nu numai antisemitism ci si respingerea a-
cestuia, atunci ceea ce poate fi numit “balcanism” nu a
fost asociat, incd, cu opusul sfu complementar si inno-
bilator.

“Balcanismul” nu este o simpli subspecie a orien-
talismului, o “variatiune orientalisti pe o tema balca-
nicA”. Absenta unei mosteniri coloniale (in ciuda ana-
logiilor deseori invocate) nu este nici singura, nici prin-
cipala diferents. “Balcanismul” s-a dezvoltat indepe-
dent de “orientalism” §i, in anumite aspecte, impotriva
sau in pofida acestuia, in parte datoritd faptului ca
Europa de Sud-Est (sau Balcanii) a fost considerata, din
punct de vedere geopolitic, distinctda de Orientul
Apropiat sau Mijlociu. Crestinismul acestei zone o
opunea islamului si alimenta potentialul pentru cruci-
ada al crestinatatii occidentale. In ciuda numeroaselor
caracterizari ale crestinismului sau (ortodox) ca “despo-

L A INCEPUTUL SECOLULUI al XX-lea,

tism oriental”, asadar non-european sau non-occidental,
totusi, principala granitd a continuat sa fie consideratd
cea dintre islam si crestinatate, in plus, in Balcani, iden-
titagile de sine, construite in decursul secolelor XIX §i
XX, se opuneau in acest mod invariabil “orientalilor™
atit vecinilor geografici, precum Imperiul Otoman si
Turcia, ¢it si regimurilor aparfinind acestei zone §i unor
perioade apariinind propriului trecut (de obicei, perica-
da otomana si cea reprezentind mostenirea otomand).
M voi concentra exclusiv asupra primului dintre cele
doui aspecte ale balcanismului: construirea sa din
afars. Legati inextricabil, din punct de vedere geogra-
fic, de Europa, insa construiti, din punct de vedere cul-
tural, ca “celalalt”, Balcanii, au devenit, in timp, obiec-
tul a numeroase frustriri, concretizate politic, ideologic
si cultural, si au servit ca depozitar al caracteristicilor
negative pe fundalul cirora a fost construitd o ifnaginc
pozitiva si autosatisfacdtoare a “europeanului” §i a “oq—
cidentalului”. In mod convenabil, balcanismul a scutit
“Occidentul” de acuzatii de rasism, colonialism, euro-
centrism si intoleranta crestini: la urma-urme, Bal::am
sint in Europa, balcanicii sint albi si predorinant
crestini.

~ In timpul razboaielor balcanice (1912-13), “lumea
civilizatd” (asa cum s-au autoproclamat Europa de din-
colo de Balcani si America de Nord) a fost, in primul
rind, preocupata nu de evenimentele din zona, ci de
zona insisi. Vestile despre cruzimele comise in aceastd
indepértata peninsuld europeand soseau in numdar mare
si puneau sub semnul fntrebarii zpisf:ﬁrilc_ pacifiste, care
cépatau putere si devencau insumuonallzfu_e. Fund.'a;.m
Carnegie pentru Pace Internationald a stabilit o comisie
(opt bine cunoscuti politicieni, profesori §i ziarigti din
Franta, Statele Unite, Marea Britanie, Rusia, Germanfa
si Austro-Ungaria) “pentru a cerceta cauzele si evolutia
razboaielor balcanice”. Raportul lor, publicat in 19142,
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analizeaza in detaliu radécinile istorice ale conflictului
balcanic, prezinta punctele de vedere §i aspiratiile par-
titor beligerante, consecintele economice, sociale si
morale ale rdzboaielor, precum si raportul lor cu drep-
tul international,

fn 1993, in loc si initieze o misiune de cercetare a
faptelor, Fundatia Carnegie se multumea cu reeditarea
“Raportului Comisiei internationale de Cercetare a
cauzelor si evolutiei rdzboaielor balcanice”, precedind
numele acestui raport cu un nejustificat titlu — “Ce-
lelalte razboaie balcanice™. Vechiului raport i se mai
adduga o introducere de George Kenann, ambasador in
Uniunea Sovietica in anii ‘50 si in Iugoslavia in anii
‘60, bine cunoscut ca padre padrone al politicii de 1i-
mitare a SUA fatd de Uniunea Sovietica. Introducerea
descrie contextul istoric de la inceputul secolului,
izbucnirea razboaielor balcanice si Raportul Comisiei
Carnegie. “Pentru lumea anului 1993, importanta aces-
tui raport consta, in primul rind, in lumina pe care o
arunca asupra situatiei grave ce domina astizi in a-
ceeasi lume balcanici la care s-a mai referit. Cea mai
mare valoare a Raportului tine de faptul ci el dezvaluie
oamenilor acestei epoci cit de mult din aceastd pro-
blema de azi are ridacini adinci si cit nu.™

Confirmind astfel credinta sa in maxima Historia est
magistra vitae, a doua parte a introducerii lui Kenann
analizeazd analogiile cu frecutul si invatAmintele ce se
desprind din aceste analogii, eroarea “aceeasi lume bal-
canicd” indicind modul siu de abordare. Nou-createle
state balcanice sint descrise ca monarhii, ai ciror con-
ducatori erau “de reguld, intrucftva mai cumpdtati si
mai rationali decit supusii lor. Puterile lor erau, de obi-
cei, contestate de corpuri parlamentare lipsite de expe-
rien(d si nesupuse™ ~ lisindu-ne si ne Intrebdm care
era regula si care erau exceptiile.

Pe de alti parte, explicatia iredentismului balcanic,
a viselor de glorie si expansiune teritoriala este rezu-
matd intr-o fraza: “Era greu pentru oamenii care
dobindiserd de curind afit de mult si stie unde s se
opreascd”,

Desi critica fata de raportul original, pentru ¢4 “nu a
existat o Incercare de a analiza motivatiile politice ale
diferitelor guverne ce au participat la rizboaie”, intro-
ducerea lui Kenann rezuma opinia sa asupra motivelor
rizboaielor balcanice: “Factorul motivant cel mai pu-
ternic implicat in rizboaiele balcanice a fost nu religia,
ci nationalismul agresiv. Iar acel nationalism, asa cum
s-a manifestat pe cimpul de luptd, se inspira din tri-
saturi de caracter mai adinci, mostenite, probabil, din-
tr-un indepartat trecut tribal. (...) Si ramine la fel si
astAzi”.b

Ne confruntim cu faptul trist ci evenimentele
acelor perioade precedente, nu doar cele ale ocupatiei

turcesti, ¢i si cele anterioare lor, au avut efectul de a
imprima zonelor sud-estice ale continentului european
o dominanti de civilizatie non-europeana, care a con-
tinuat pind in ziua de azi s& pastreze multe dintre carac-
teristicile sale non-europene. Intr-adevdr, exista ceva
evident non-european in dimensiunile masacrelor bal-
canice. Dupa cel de-al doilea razboi mondial, este cel
putin etnocentric s afirmi ca “aceste stiri de spirit (ani-
mozitati) nu sint specifice populatiei din Balcani (...)
ele pot fi intilnite si la alte popoare eurcpene. (...) Dar
toate aceste distinctii sint relative. Ceea ce ar fi putut sa
fie mentionat este preponderenta exageratd a acestor
caracteristici deosebite (i a altora) la popoarele din
Balcani™.7 Putem fi tentati si ne intrebam daca
Holocaustul a rezultat dintr-o preponderenti “fireasca”
sau “exageratd” a barbariei. Sigur, Holocaustul a avut
loc acum 50 de ani. Ins, cele doua rdzboaie balcanice
au fost chiar mai devreme. In plus, Kenann si-a scris
eseul la numai un an dupa rizboiul “pur si curat” din
Golf, in timpul céruia au fost de doua ori mai multe vic-
time decit in urma celor douad ridzboaie balcanice.
Problema dacd Balcanii sint europeni sau nu sint
europeni poate constitui un subiect de dezbatere acade-
micd sau politica, fnsa, cu sigurantd, aceastid zond nu
detine monopolul asupra barbariei.
trebarea mea este: cum Se poate explica persis-
tenta unei asemenea imagini “Inghetate” a Balcanilor?
fn timp ce istoricii sint foarte congtienti ci in Peninsula
au avut loc schimbari dramatice, prelegerile lor despre
Balcani, ca entitate geograficd/culturald sint coplesite
de un discurs ce foloseste acest construct ca pe un sim-
bol puternic, plasat in mod convenabil In afara timpului
istoric. Si chiar aceasta utilizare este produsul a aproape
doudi secole de evolutie. Cum poate fi transformati o
denumire geograficd intr-una dintre cele mai puternice
desemndri peiorative ale istoriei, relatiilor interna-
tionale, stiintelor politice si, in zilele noastre, ale dis-
cursului intelectual general? Se pare ¢ exista trei mo-
tive, pe care le voi discuta pe 1ind: primul 1l reprezinta
greseli nevinovate, rezultate dintr-o cunoastere geo-
grafica incomplets, transmise prin tradifie. Al doilea
tine de faptul ca aceasti denumire pur geografica a fost
mai tirziu saturatd de conotatii politice, sociale, cultu-
rale si ideologice, astfel incit, la Tnceputul secolului,
“balcanic” avea implicatii peiorative. Al treilea motiv e
legat de aparitia unei disocieri totale dintre denumire si
obiectul sdu, rezultind evolutia ulterioard a utilizarii
peiorative. Proportional cu aceasta, a aparut atribuirea
inversa §i retroactivd a desemndrii peiorative a zonei
geografice (mai ales dupa 1989).
De abia la sfirsitul secolului al XVIII-lea si in
decursul secolului al XIX-lea, occidentalii devin
constienti ci posesiunile europene ale Imperiului
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Otoman aveau propria lor fizionomie distincta §i meri-
tau atentie nu numai ca simple provincii otomane sau ca
obiective arheologice. Pe de o parte, comertul cu Eu-
ropa Occidentali, mai ales cu Marea Britanie si Frania,
s-a infensifical; exista un interes constant pentru monu-
mentele antichitatii clasice; iar rizboaiele napoleoniene
au Tmpiedicat caldlorii sa viziteze Europa si Mediterana
Occidentald (in special in cazul Marelui Tur) si i-an
determinat sa viziteze “Estul”. Pe de altd parte, intensi-
ficarea actiunilor popoarclor din Balcani vizind su-
veranitatea politica de-a lungul secolelor al XVIII-lea si
al XIX-lca atriigea atentia asupra unor populatii ce fu-
seserd pina atunci desemrate, in mod nediferentiat,
drept crestini otomani sau crestini turci, !
Iimaginile acestei zone erau colorate de romantism
si/sau Realpolitik, avind ca rezultat fie sustinerea, fie
demonizarea acestor populatii. Filoelenismul strabatea
Europa in deceniul al doilea al secolului trecut, fiind
urmat de o dezamagire in fata realitdtilor; turcofilia si
slavofobia erau fn vogé, impreuni cu fenomenele sime-
trice de turcofobie (sau, mai degraba, islamofobie) si
slavofilism, ca functii directe ale politicii Marilor Puteri
si, mai ales, ale atitudinilor secolului al XIX-lea faja de
Rusia.
fn mod evident, descoperirile geografice au mers
mini in mind cu o inventare simultana a regiunii, cele
dous procese fiind, de fapt, inseparabile.
in 1794, “vestigiile maretiei antice™ il conduceau pe
John Morritt, de-a lungul Europei, pind la Constan-
tinopol si de acolo la Troia, Muntele Athos si Atena.
Dupi trecerca prin pasul Shipka, isi descria senti-
mentele intr-0 scrisoare catre sora sa: “Am dormit la
poalele unui munte, ce l-am trecut a doua zi, care separd
Bulgaria de Romdnia (antica Tracie) si care, desi este
astdzi pervertit prin numele de Bal.Kan, nu este altul
decit anticul Haemus”.8 Aceasta a fost una dintre pri-
mele diti cind lantul muntos ce taie Bulgaria de la est
Ja vest si se intinde paralel cu Dunirea era numit “Bal-
kanic”, echivalentul turcesc pentru “munte impadurit”.
inca de la inceputul secolului al XIX-lea, “Haemus”
si “Balkanic” erau folosite intersanjabil. Dupa 1820,
“balcanic” devine termenul preferat, desi nu unicul.
Motivul pentru care “balcanic” devenca una dintre
denumirile cele mai des folosite (alturi de Europa de
Sud-Est), are prea pufin de-a face cu geografia exacti.
Geograful german August Zeune a fost primul care a
folosit termenul “Peninsula Balcanica” (Balkanhal-
beiland) in 1809. La inceputul secolului al XX-lea, ter-
menul “Peninsula Balcanica” sau, pur si simplu,
“Balcanii”, era folosit din ce in ce mai mult si se insti-
tuise avind mai degrab o conotatie politica decit una
geografica. Se poate stabili o corelatie intre tonul aces-
tor descrieri de cilitorie §i principalele tendinie in

politica extern. Pind la jumatatea secolului al XVIII-
lea, relatiile dintre Anglia si Imperiul Otoman erau, in
principal, comerciale si abia cétre sfirsitul secolului
legaturile diplomatice au capatat (reptat prioritate; in
acea perioadii, Marea Britanie devenise, fard indoiala,
natiunea industriald si comerciald conducitoare de pe
glob. Dupa infringerea lui Napoleon si expansiunea te-
ritoriilor sale de peste mari, Marea Br.ltame deveneacea
mai mare putere coloniald, iar politica sa externa era
orientats catre metinerea si extinderea unei “Pax Bq-
tannica”. In Buropa, aceasta politica a fost pusé in apli-
care prin mentinerea sistemului “echilibrului de pu-
tere”, sistem in care, in cursul sooolului_ a}l XIX-lea,
Imperiul Otoman devenise un element decisiv. In 1830,
o daté cu aparitia Rusiei ca o figura CCl.lll'alﬁ in Europa
si cu succesul siu teritorial impotriva otomanilor,
Marea Britanie adopta, ca un element major al pql:_ucg
sale externe, mentinerea integritdtii si inviqlablhtﬁm
[mperiului Otoman. De acum Tnainte, povestirile cila-
torilor au fost puternic marcate de vederile politice ale
autorilor lor, care, de obicei, reflectau linia oficiald a
guvernului. ol

Lasind la o parte utilitatea politicd, este clar ca per-
ceptiile asupra Balcanilor s-au dezvoltat contrazicin-
du-se una pe cealaltd. Persista un discurs dominant
stereotipic. [mportant este faptul ca acest discurs, cu 0
clara tendinta politici si de clasd, s-a tranSmis. Aceasta
transmitere reclama un studiu amanuniit, prin analiza
discursului si pe fundalul dispunerii puterii. il

Sint observabile dous modele: unul este “lentila
aristocratic prin care erau evaluate evenimentele din
Imperiul Otoman si din Balcani; ov:alﬂlalt.eslc ce} care,
vag, poate fi numit burghez. Partinirea aristocraticd fu-
sese evidentd prin respectul aratat initial fati de puterea
otoman si, mai tirzia, in manifestirile de dispret fatd
de deciderea imperiului. Acest dispret insemna regretul
fagi de tridarea méretiei si dovedea o prqfunda accep-
tare a imperiului si a autoritdtii: Tn c;ud:'a retoricii
antimusulmane, fundamentalist-crestine (mai ales puri-
tane), era mai usor pentru clitele conducatoare din Eu-
ropa secolului al XIX-lea (mai ales in Mm;ea__Bnmue}
s4 se identifice (ceea ce au si ficut) cu stépinit olomani
decit cu balcanicii insolenti. Multi occidentali impér-
taseau, de fapt, atitudinea generald a gu_vemul_m otornan
fatd de {Aranime: ea frebuia protejatd i mepnnutﬁ.

Al doilea model in descrierile Balcanilor s-a dez-
voltat in decursul secolului al XEX-lea. Bazati pe o
gindire liniara, evolutionistd si pe dihotomii precum
progresiv/reactionar, avansat{inapoml, l_lrbaq/rura'l,
industrializat/agrar, rational/irational, istoric/non-

istoric etc., aceastd abordare a fost rezumati de

Rebecca West. :
in timp ce imperiul era respins ca un obstacol fun-
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damental in calea progresului, nu se diminua nici dis-
pretul general pentru tdrdnime. Totusi, acest dispref im-
brica alte forme: firdnimea era considerati ca o rima-
sitd a unei ordini sociale si econoimice trecute, un obiect
rar, depozitar al obiceiurilor si credintelor arhaice.
Prejudecata aristocratica fatd de societitile tArinesti
egalitare a fost transformati de cultura urbani rationala
intr-o respingere completd a ceea ce era perceput ca
fiind o traditie rurali, supersti{ioas3, irationala i ina-
poiatd. In forma sa extrema, de pilda, printre socialistii
secolului al XTX-lea, aceastd condamnare prezicea in
mod categoric disparifia tdranului si nega dreptul la
existentd nationals a acestor Vilkerabfille. Insi, des-
considerarea (Ardnimii nu a impiedicat manifestarea
unei extrem de influente obsesii legatd de cintecele
populare, basmele populare si traditii, in general, si de
cele balcanice, in special. Un puternic produs derivat al
filosofiei herderiene si al romantismului secolului al
XIX-lea, etnografia, a conservat o enormi bogitie de
informatii despre viata satului; nu a facut-o insi de
dragul t#ranului, ci de dragul conceptului de Volk.
Pasionatii de folclor tindeau si fie admiratori ai
cunoagterii despre {4rani, nu ai {iranilor insisi. Asa cum
a fost formata in secolul al XIX-lea si la inceputul se-
colului al XX-lea, cercetarea academica asupra Bal-
canilor a fost puternic influentat? atit de romantism, cit
si de evolutionism. Aflat In centrul traditiei academice
germane ce se preocupa de Balcani, romantismul a lAsat
posterititii o fascinatie pentru folclor si limb#; venind
din traditia anglo-saxoni, taxonomia darwinisti locali-
za in mod categoric Balcanii in zorii civilizatiei.
Asadar, citre sfirsitul secolului al XIX-lea existan
dous modele de percepiie a Balcanilor care, in lipsa
unei mai bune definitii, pot fi numite, vag, modelul
aristocratic si modelul burghez. Aceste modele au fost
transmise de-a lungul perioadelor urmatoare §i perpetu-
ate, uneori cuvint cu cuvint, alteori intr-o forma modi-
ficata, adesea impletite, de generatii succesive. Degi
problema Macedoniei contribuise la reputatia Peninsu-
lei ca o regiune turbulentd, termenul “balcanizare” a
fost inventat in timpul rizboaielor balcanice si primului
razboi mondial, pecetluind definitiv o imagine negativi
a acestei zone. O noua trasAturd a fost adaugats acestei
imagini: violenta. Occidentalii s-au ingrozit ntotdeau-
na de barbariile, in- aparentd, “estice” — mai ales
tragerea in {eapé. Aceastd pedeapsa a fost descrisa de
toti caldtorii si exotismul sdu a alimentat imaginatia
occidentalilor — si, ca rezultat, Vlad Tepes a fost trans-
format in figura nemuritoare a lui Dracula. Insi, de-

scrierile anterioare nu au reflectat o autoperceputi

superioritate morali i nu au atribuit niciodats atroci-
titile din aceastd regiune unor deficiente genetice.
Violenta, ca leitmotiv al Balcanilor, este, strict vorbind,

un fenomen ulterior riazboaielor balcanice.

fn perioada interbelica, o alta fatets, care se “cop-
sese” in gindirea secolului al XTX-lea, a fost adaugati
termenului “balcanic™: cea rasiald. Un fnvéagicel al lui
Gobineau si Chamberlain, pentru a mentiona doar
citiva dintre fondatorii rasismului, Hermann, conte von
Keyserling, a fost o figura influenta in filosofia auto-
cunoasterii §i in psihologia culturald, in jurul céruvia a
fost formatd la Darmstadt, in anii ‘20, o scoald (Schule
der Weisheif), ce intentiona si conduci oamenii prin
cunoastere creativa, la autorealizare. In 1928, Keyser-
ling publica Das Spektrum Europa, unul dintre cele 12
capitole ale lucririi find dedicat Balcanilor: “Care este
semnificatia Balcanilor pentru noi, cei care triim in alte
tati? (...) De ce cuvintul “balcanizare” este aproape
intotdeauna corect inteles §i corect aplicat? (...) Dupa
cite imi dau eu seama, sensul sau simbolic poate fi cel
mai bine inieles raportindu-ne la doud puncte de ple-
care: primul il reprezinti afirmatia unanim acceptati ci
Balcanii sint «butoiul cu pulbere» al Europei; al doilea
il reprezinti o uri rasialid fundamental si ireconcilia-
bila".?

Oferind lungi descrieri ale grecilor, roménilor si tur-
cilor (sirbii, bulgarii si albanezii erau “rase primitive de
luptitori si haiduci” ce nu meritau atentie), Keyserling
sintetizeazd imaginea Balcanilor astfel: “Balcanii de
astizi nu sint decil o caricaturd a Balcanilor de altidats.
Spiritul Balcanilor ca atare, este spiritul vrajbei eterne.
Locuiti de rase primitive, ei reprezinti imaginea clasica
a luptei primordiale dintre unul §i tofi. fn cazul nagiu-
nilor si indivizilor foarte Tnzestrati si foarte educati,
aceastd imagine apare ca spirit al luptei. Dar, in cazul
Balcanilor, acest spirit nu reprezinta altceva decit pu-
terea formatoare originara™.10

fn lucrarea lui Keyserling, fosta dihotomie intre
stipinii bine-crescuti §i supusii umili a cipatat o ratio-
nalizare teoretica: locuitorii Balcanilor, ca *hibrizi”
sint, din punct de vedere rasial si cultural, inferiori nu
numai occidentalilor, ci si orientalilor.

fn sfirsit, un nou aspect al imaginii Balcanilor s-a
adiugat dupa cel de-al doilea rizboi mondial, cind un
nou demon, un nou “altul”, comunismul, a fost grefat
pe vechea imagine; de acest nou aspect au fost scutite
doua dintre cele mai importante reprezentante ale
Kulturraum-ului balcanic, Grecia si Turcia.

fncepind cu anii “70, discutiile asupra identitatii
Europei Centrale s-au intensificat §i au devenit tot mai
zgomotoase. Ideologi ce ciutau si rationalizeze §i si
legitimeze rupturile emancipatoare de sub tutela
Uniunii Sovietice au privit regiunea Balcanilor in ter-
menii contrariilor, adic#: catolicism si ortodoxism,
Bizant si Occident. Europa Centrald a fost legatd de
“domeniul nebulos al valorilor occidentale™, in timp ce
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Balcanii si Rusia sint, daci nu strict asiatici, atunci
semiasiatici, Halb-Asien, reprezintd *“Europa silba-
tica”, “Cealaltd Europa” sau sint desemnali prin con-
ceptul nou formulat si ostentativ neutru, de “Eurasia”.

Discursul actual asupra Balcanilor reflecta si o
schimbare in politica occidentala in privinja Turciei.
fnainte de secolul al XX-lea, a existat o atitudine am-
bigua fata de Turcia: desi se manifesta o empatie, poate
inconstient, cu puterea dominanta, exista, de aseme-
nea, si simpatie pentru coreligionarii crestini, desi acest
lucru nu era in mod necesar reflectat in politicile ofi-
ciale, cel putin in Marea Britanie. Marea Britanie, In
special, era antirusa si se considera obligatd sd sprijine
Imperiul Otoman ca pe un aliat §i ca barierd impotriva
expansiunii rusesti catre sud si est. Aceastd configuratie
geopolitica a fost in multe privinte mostenita de catre
Statele Unite, iar Turcia a devenit un element important
in alianta anti-sovieticd a Rizboiului Rece. Nu mai
exista nici o ambiguitate: Balcanii nu mai erau crestini,
ci comunisti. In plus, incepind cu cel de-al doilea razboi
mondial, a devenit nejustificati critica oricarei socie-
t4ti, inclusiv Turcia, pentru c4 nu este albd, cresting san
europeana.

Este justificat a reevalua imperiile, inclusiv ultimul
imperiu multinational, cel sovietic. Referitor la imperti,
epitete precum “anormal” nu vor mai fi, probabil, intre-
buintate in scrierile academice. $i, cu siguranid, nu este
justificat ca politicienii si intelectualii din Balcani s se
foloseasca de Imperiul Otoman si Turcia ca “{api ispa-
sitori” pentru toate necazurile si proasta lor adminis-
trare, s incerce s se defineasca raportindu-se la un
“altul” demonizat, s recurga, literalmente, in acest caz,
la orientalism. Roland Barthes remarca faptul ca
reprezentirile si mentalitdtile colective pot fi inghetate,
pastrate inerte de cétre putere, pres, si valorile domi-
nante. David Spurr a aritat ¢4, in cazul lumii a treia, in
timp ce presa continud s adere la imaginile normative
ale civilizatiei, formate in timpul perioadei coloniale,
antropologia si criticismul cultural au cercetat con-
secintele unor astfel de imagini. O astfel de cercetare nu
a fost indreptatd catre Balcani pentru ci, probabil, statu-
wl lor non-colonial i-a lasat in afara sferei de interes a
criticii post-coloniale si a criticismului cultural si pen-
tru c& antropologia balcanica si, in general, cea euro-
peana au fost intrucitva marginale in acest domeniu,

Balcanii au beneficiat putin de pe urma descoperirii
si inventiei. Balcanismul si obiectul sau de referinta sint
inclusi fntr-un cimp al discursului in care “Balcanii”
reprezinti perechea opusid a “Occidentului” si “Eu-
ropei”, in timp ce “balcanismul” reprezintd partea in-
tunecati a “civilizatiei occidentale”.

Pe cind Balcanii constituiau o parte a modelului
denigrator difuz, indreptat catre Est, iar “orientalismul”

reprezenta “altul” necesar pentru “Occidentul” si “Eu-
ropa” autoesentializante, exista fnca perspectiva redes-
coperirii lor intr-o manierd pozitiva. O datd cu redes-
coperirea Estului si a orientalismului ca valori seman-
tice independente, Balcanii sint lasati in robia Europei,
ca anticivilizatie, alter ego, ca partea fntunecatd din
interior.
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Este Romania
o tara balcanica?

EUGEN PREDA

1

'{he belonging of Romania to a certafn geographical area concems both WEU and Romanian diplomacy.
After reviewing the geographical, historical, and political meanings of the Balkans, the author emphasizes that,
recently, Romania started to be seen not as a Balkan country, but as a Central-European one neighboring the Balkans.
Although the article does not aim to clarify the issue, it is a challenge addressed to specialists and to those interested

in offering an usefill and very necessary answer.

M PRELUAT ultima parte a primei in-

trebéri din dialogul Lianei Ionescu cu Nea-

gu Djuvara, deoarece tema mi preocup de
foarte mulii ani. Raspurnisul pe care voi incerca s# 1l for-
mulez nu are nimic polemic la adresa ideilor exprimate
de domnul Neagu Djuvara. Mai mult, impértigesc fard
rezerva o serie de opinii ale domniei sale, pe care le-am
citit tn Sfera Politicii (nr. 25/februarie 1995).

Astfel, Inci din 1972, in teza de doctorat pe care am
sustinut-o Tn decembrie, acelasi an, m-a preocupat ches-
tiunea definirii clare a locului geografic al {érii noastre,
atragind atentia c4, in 1940, Nicolae lorga, intr-o ama-
nuntita analiz3 istorica, spunea ca Roméinia apartine din
punct de vedere istorico-geografic sud-estului euro-
pean, ci includerea ei numai in spatiul balcanic, cu
toate legéturile strinse dintre poporul romén si popoa-
rele peninsulei, este o idee “cu totul gresita” (N. Torga,
Ce este Sud-Estul European?, Bucuresti, 1940, pp. 5-7).
De altfel, cum mentiona conf.dr. I. Sircu fntr-o lucrare
apdruta la Bucuresti, in 1971, la Editura Didactica si
Pedagogici, conform disciplinei Geografia-fizica, pre-
cum si invelisului geografic al tarii si al legaturilor na-
turale ale teritoriului national cu unititile din jurul siu,
R_omania “esle situatd la interferenta principalelor re-
giuni geografice ale continentului european”. Evident,
ca unul dintre nasii Antantei Balcanice in perioada ante-
belici si, incepind din toamna anului 1957, ca initiator
al unei deschideri ce viza ansamblul peninsulei balca-
nice, chestiunea apartenentei sau neapartenentei Ro-
méniei — din punct de vedere istoric si al geografiei fi-
zice — la spatiul balcanic nu avea, poate, relevants. Este
totusi de mentionat ca in Dictionarul Diplomatic, aparut
la Bucuresti In 1979, articolul despre Balcani incepea
cu urmétoarea afirmatie: “(in acceptia istorico-politica,

incetdtenit mai ales in sec, 19 si 20), zona care include
1érile europene din SE continentului si anume: Albania,

Bulgaria, Grecia, Iugoslavia, Roménia si Turcia” (op.
cit., p. 121).

Poate ar pirea surprinzitor dar, intr-o lucrare de
referinta aparuts cu numai doi ani in urmé, enumerarea
tarilor care apartin Peninsulei Balcanice este identici
(Dictionnaire Geopolitique — sous la direction de Yves
Lacoste — ed. Flammarion, Paris, 1993, pp. 244-247).
“Balcanii sint Intr-un spatiu mai putin definit prin geo-
grafie (lantul Balcanilor, care se gaseste numai in Bul-
garia, nu delimiteaz3 in nici un fel vreun teritoriu, iar
frontierele nordice ale Peninsulei sint dificil de stabilit),
fajd de cit sint de determinati prin istorie. Imperiul
bizantin a lasat o religie, dogma crestin-ortodox4, al ca-
rei loc de resedintd suprem a rdmas Patriarhia din
Constantinopol; apoi Imperiul Otoman a propagat Isla-
mul, dar a constitunit mai ales o barier, separind aceasti
regiune, timp de cinci secole, de restul Europei §i de
evolutia sa. Balcanii, in ochii Occidentului, reprezinta,
deci, Europa contaminati de citre Orient” (ibidem).

Conform acestei surse, idei aseméanitoare sint im-
partisite si de alti autori prestigiosi in incercarea de de-
limitare a Balcanilor care “nu datoreaza nimic geogra-
fiei fizice sau politice actuale. Balcanii se opresc acolo
unde inceteazi influenta Bisericii ortodoxe, adicad pe
Coastele Dalmatiei, in Croatia, in Voievodina §i in
Transilvania”. Desigur, este bizard aceasts teorie, care
opereazi in sfera geo-strategica cu notiuni care nu au
nimic de-a face cu domeniul. Dar, dati fiind larga
raspindire a unor asemenea “teorii”, nu credem c#ele ar
putea fi ignorate i, cu afit mai pufin, amintite fir4 a fi

infruntate. Am dorit totodatd si semnalim ci o alt
sursi prestigioasa (ATLAS STRATEGIQUE — Geopo-
litique des rapports de forces dans le monde — L’apres
Guerre froide — Gerard Chaliand, Jean-Pierre Rageau —
Edition complexe — 1994, Paris) nu contine nici o
referire la Balcani ca atare. Totusi, Tn capitolul intitulat
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“Inamicitiile traditionale inca vivace”, dupé ce se pre-
cizeaza ¢4 “inamicitiile traditionale retinute sjnt t.:eh?
care au incé o permanenta (...) fiind bazate. pe rwal!tm%
geo-istorice vechi, continuind si intre;m'fi tensiuni
latente (...) si alimentind antagonisme, mai mult sau
mai putin deschise”, sint enumerate in Europa
urmatoarele: “Bulgaria-Turcia; Grecia-Turcia; Albania-
Serbia; Turcia-Rusia; Roméania-Ungaria (revcndicgn
privind maghiarii din Transilvania); Polonia-Rusia;
Polonia-Germania” (pp. 37 si 38). 7

Interesant este faptul c4, in pofida pretentitlor d.c
“impartialitate” ale autorilor, numai privitor la “inami-
citiile traditionale” dintre Ungaria si Roméania se dau
explicatii suplimentare, cum de asemenca frapanta este
inversare, in insiruire, numai in cazul Romﬁm_el §i al
Ungariei a numelui (4rii care are revendicari wntonfle,
lastnd impresia ca Romania este cea care are pretentii in
afara itelor sale.

Sagﬁgi refinem i faptul ca notiunea de “balcani-
zare” a capétat o largd rispindire, avind, bineinteles,
conotatii negative. in Dictionnaire geopolitique se re-
leva ca termenul de balcanizare “se aplicd mai ales
Africii, de la decolonizare”. Conform sursei citate, ter-
menul ar fi apérut la inceputul anilor ‘70, fiind plropul-
sat mai ales de gazetari, “prin amintirea celebrei si com-
plicatei «problema a Balcanilor», considerald ca una
dintre cauzele principale ale primului rdzboi mon:nchal d
Autorul precizeaza insa c4 termenul de “balcanizare”,
care implicA o operatiune voluntard de imbucataire,
este necorespunzator pentru Africa... (p. 244). Este
interesant de semnalat, de asemenea, cd in Statele
Unite, conform Safire’s Political Dictionary — An
Enlarges Up-to-date of The New Language of Politics
— Wiliam Safire — Ballantine Books, 1980, New York,
la termenul “balcanizare” se face trimitere la “viet-
namizare” (p. 39). lt o

De remarcat este insa ca, in prezent, adminstratia
americana a renuntat la distinctiile regionale dintre Bal-
cani si Centrul Europei. Asa rezulta, cel putin, dintr-o
convorbire avuta de ambasadorul SUA la Bucuresti,
Alfred Moses, la 16 martie 1995, cu redactorii unor
cotidiene din Romania. Din aceastd “premierd pentru
presa roméneascd”, dupa cum scric C:‘otidianul (ar. 66,
marti, 21 martie), reproducem i pasajul care ne intere-
seaza in cazul pe care il tratam: )

“Nord Est Press: Se stie ca existd o prapastie Intre
tarile din centrul Europei si cele din Balcani...

Excelenta Sa Alfred Moses: ...mai intii spune{i-mi
unde credeti ca se afld Romania? .

Nord Est Press: Eu as plasa-o in partea balcanica.
Credeti cé aceast diferentd se reflect in politica SUA
fata de aceasta regiune?

Excelenia Sa Alfred Moses: Guvernul nostru nu

recunoaste distinctiile regionale dintre Balcani §i cen-
u'uluElffopci. E o delimitare artificiald. Tarile din a-
ceastd zond trebuie privite individual, nu colectiv. Poz}-
tia guvernului nostru este ci exﬁnden:ca NATO in
aceasti regiune trebuie si se faca in functie de tard. Mai
intii trebuie stabilite criteriile de admitere in NATO .
Extinderea va avea loc in 1995 si nu se face nici o dife-
rentiere intre Roménia si Polonia, Cehia, Slov_acm si
Ungaria. Din punctul nostru de vedere, loml.q?pmde de
felul in care tarile vor putea indeplini conditiile ce vor
fi stabilite pentru intrarea in NATO. Nu are nici o
legatura cu regiunea din care fac parte.” o

Aceastd pozitie pare si corespundd cu decizia,
comunicati la finele penultimei saptdmini din sepiem-
bric 1994, de citre Departamentul de Stat, privind
s himbarea denumirii oficiului “‘Europa de Est” in cea
de “Europa Centrald”. De altfel, inca in luna iulie 1992,
Uniunea Europei Occidentale, intr-un document consa-
crat colaborarii mai strinse dintre UEO si unele dintre
noile democratii europene, identifics drept state ale
Europei Centrale: Bulgaria, Republica Ceha, Estonia,
Letonia, Lituania, Polonia, Romania, Slovacia s
Ungaria. - :

Totusi, si incercim s observam care estc‘pacepua
lumii academice din Statele Unite faid de intrebarea
“Ce sint Balcanii?”, Printr-o coincidenta, la numai
citeva zile dupi discutia la Bucuresti a ambasadorului
SUA, dl. Alfred Moses, cu unii comentatori romﬁm
ne-a parvenit un amplu interviu cu profmfrul de istorie
George Jewsbury, de la Universitatea din Oklahoma,
specialist in istoria Rusiei si Balcanilor. Redam din tex-
tul transcrierii interviului difuzat de Radio France
Internationale, in 18 martie, la ora 23.00:

“Reporter: V4 propun si aborddm impreuna un
subicct interesant si adeseori aflat in mu_!ocul unor
discutii sau reflectii controversate: Balcanii Balcanii
desemneaza, dupa cum stim, o regiune gu-ugraﬁcé in
Europa, dar acest cuvint este uneori fplosnt $i cu o cono-
tatic morald, as zice, desemnind o idee dc dezordine,
printre altele. Ce sint, pentru Dvs,, Balcanii?

George Jewsbury: Balcanii sint o reglunc geogra-
fici. Este vorba, pur si simplu, de un nume, nu de un
adjectiv. Este un spatiu situat la sucll de Sava si ]?unan:,
un spafiu care a fost sub dominatie turceascd timp de
cinci secole, Istoria a fost aici foarte violentd, pentru ca
este un loc geografic foarte violent, un spafiu car¢ a
cunoscut multe rizboaie de cucerire §i fapte reproba-
bile. Din nenorocire, astizi, inca, aceastd regiunc se
gaseste in aceeast situatie, un loc al tuturor conf!mtelor
si un loc unde nu este favorizat spiritul constructiv. (...)
Cit priveste Balcanii, ca si ne intoarcem la puqcml de
plecare, este vorba, cum spuneam, de un spafiu geo-
grafic, nu este vorba de o conditie moral4, intelectuald
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sau spirituald. Oamenii din Balcani sint, de asemenea,
produsul situdrii guvernelor respective.

Reporter: Cum percep americanii aceasta regiune a
lumii? Oare politica americand urmeazd intrucitva
aceastd percepiie?

George Jewsbury: Imi propuneti sa vorbesc din
punctul de vedere al americanilor in general, dar, asa
cum stifi, este imposibil - si este vorba de americani, de
francezi, de roméni — de determinat omul din punct de
vedere psihic. Pentru americani, Balcanii nu reprezinta
o preocnpare de prim ordin. Am putea aproxima spu-
nind ci Balcanii sint o chestiune de al patrulea rang,
dupz cumpdrituri, politica, procesul in curs al fotba-
ligtilor americani, care este foarte important pentru opi-
nia publicd. Nu stiu de ce, nu ma intrebati de ce. $i iata,
pe locul al cincilea chiar sosegte situatia din Balcani si
Bosnia. Existen{a sau nu a unei probleme sau a alteia,
in opinia americanilor, i rangul ei de importanta este o
chestiune in care televiziunea are un rol decisiv. Totui
depinde de decizia CNN, CBS, NBC sau ABC, cele-
brele canale de televiziune, de a trece pe posturile lor
stiri despre Bosnia, Sarajevo, daci nu cumva vor con-
sidera ca imaginile sint prea socante. Dar, cum spu-
neam, aceasti regiune nu reprezinti pentru americanii
de rind un lucru de prim interes. Guvernul american se
afld intr-o situatic foarte stranie. Noi, americanii, in

general, ne aflam in ceea ce ag numi «depresia de dupa
petrecere». (...) Cum ar spune specialistii militari, poli-
tica noastri este asemenea armelor cu actiune limitata.
Aria de actiune, efectele, sint limitate. De aceea, dacd
un rizboi balcanic va izbucni, nu vom putea oferi mai
mult decit compasiunea noastri. Ceea ce va putea de-
termina interventia noastrd masivid este Macedonia.
Pentru noi, aceasta reprezintd un interes major geo-
politic. Strapungerea liniei reprezentatd de Macedonia
ar constitui pentru noi o sfidare adresati Greciei,
Turciei si ar fi foarte grav. Dac# razboiul se mentine in
zonele deja angajate — Bosnia, Croatia, Serbia, Munte-
negru —, politica noastrd rimine neschimbati. Esle de

datoria europenilor si intreprinda ceva, pentru ¢4 acest
razboi i priveste direct. Aceasta estc opinia mea strict
personala, punctul de vedere al unui profesor de istorie.
Am Tnsa prieteni care sint mai direct implicati in aceste
probleme i, dupa parerea lor, SUA nu trebuie sa inter-
vini in fortd, acum, Tn acest conflict. Si iatéi de ce: In
conceptia noastra, Balcanii sint o maree etnicd pentru
care nu exist4 nici o solutie definitiva. $tim foarte bine
ce s-a intimplat cu armata germana in Iugoslavia, in
timpul celui de-al doilea rdzboi mondial. Or, aceastd
comparatie este foarte prezentd In spiritul specialistilor
nostri, generalul Collin Powel ne-o reaminteste deseori.
Asa cum 'spuncam mai fnainte, americanii sint oameni
pragmatici, deviza lor este “noi facem”. Or, dacd nu
intrevedem reunirea conditiilor propice pentru acfiune,
preferdm sa nu intervenim, cu o singwrd conditie: con-
flictul 5% nu se extindi in Macedonia. Repet, este pare-
1ea mea personald.”

Oricum, chestiunea definirii aparteneniei la o
anume zond geograficd a inceput si preocupe nu numai
Uniunea Europei Occidentale, ci si diplomatia roma-
neasca. Astfel, la o intilnire a conducerii si cursaniilor
Colegiului National de Aparare cu reprezentantii Ra-
diodifuziunii Roméne (24 mai 1994) s-a ardtat: “Mi-
nisterui de Externe a si raspuns. La Crans Montana, dl.
Melegcanu a spus: «Roménia este o tard central-euro-
peani care se invecineaza cu Balcanii»".

O ampli pledoarie in acest sens, si inir-un cadru
asemdnator, a sustinut doamna cercetitor doctor Elena
Zamfirescu. De altfel, preocupirile domniei sale, de
pilda, versiunea actualizatd a unui capitol din studiul
“Implications of transition to consolidation of democra-
tic regimes in Southern Europe for continental and
Mediteraneean Security” (The RUSI Journal — Decem-
ber 1994), intitulatd “Fuga din Balcani” (apdrutd in
Radio Observator. Lumea in sapte zile — anul 3, nr. 9,
27 februarie 1995, pp. 4-11) ar merita sé fie mai bine
cunoscut prin tiparirea chiar in paginile acestei reviste.

Este Roménia o (ard balcanica?

Vom incheia acest “conspect” fird a formula ras-
punsul precis la intrebarea pusi. Dar, sper ca o largi
discutie cu participarea politologilor, diplomatilor, zi-
aristilor si a altor categorii interesate in a da réspuns in-
trebdrii, ar fi nu numai util, ci si absolut necesara, O
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Mahalaua Balcanici:
mecanica marginalizarii

GABRIEL IVAN

The scenario of a second Yalta which has abandoned Romania and the other ex-communist states from the

Balkans into the sphere of influence of the former Soviet Union, is the most popular geopoli

tical hypothesis in these

i i isolati the periphery of the future
ntries. The present study tries to demonstrate that the isolation of the Balkan area at c th 3
g}ul;opean ordeffs not due to an international plot, but it is the resultant of extremely diverse economic, political, cul

tural, geostrategical and historical factors.

lansan, pe la jumatatea anilor ‘80, proiectul

Casei Comune Europene. Acest proiect viza
omogenizarea spatiului european prin reconvertirea
Europei de Est la standardele civilizatiei nord-atlantice.
Fostele 1Ari comuniste s-au lasat rind pe rind cuprinse dc
euforia miilor de cupe de sampanie inchinate viitorullzu
edificiu european care urma si se intinda de la Atlantic
pina la Muntii Urali, dacé nu chiar mai departe, pin pe
coastele Pacificului. Ele s-au 1asat acaparate rind pe rind

P RESEDINTII MITTERAND si Gorbaciov

de promisiunea unei Europe unitd sub insemnele .

democraliei si prosperitatii occidentale. Aceastd tentatie
a amorsat efectul “bulgérelui de zipada™ care a demolat
in citiva ani sistemele comuniste din raséritul Europei.
Liderii reformatori din aceasti regiune nu au fost trasi
afari de sub carapacea comunismului ongdox sia doc-
trinei Brejnev de restrictiile impuse de falimentul social
§i economic sau de atasamentul lor subit fa_tﬁ de
democratia liberald. Tarile Estului au fost vrdjite de
mirajul europenizérii. Ce putea fi mai tentant pentru
niste popoare care considerau deja socialismul o expe-
rients istoricd ratatd si resimteau din plin consecintele
traumatizante ale acestei ratiri? Nu era prima data cind
est-europenii se antrenau intr-un asemenea efort de sin-
cronizare cu Europa. Roménii o facusera cu bune rezul-
tate incepind de pe la jumatatea secolului al XIX-lea.
Optiunea strategica a integrérii in Europa Occi.denm]? a
reprezentat obiectivul fundamental al aga-zisei “partide
nationale” si al majorititii clasei politice interbelice.
Colectivismul bolsevic de sorginte asiatic# a vitimat o
parte din tesutul europenitatii noastre, dar nu a reusit sa
ne expulzeze din aria de iradiere 8 modelului occiden-
tal. Scurta perioadi de dezghet, dintre 1964 si 1977, a
constituit si ea o tentativd (evident, superficiald) de
reinsertie in cadrul unui orizont european.
Care sint sansele noului proiect integrator anuntat
acum zece ani de citre conduc#torii puterilor occiden-
tale, in cazul Roméniei si al zonei din care face parte?

Cum se explicd sciderea entuziasmului i faptul.c%_fu dupa
1990 ei si-au nuantat ofertele initiale? Ridicarea
“cortinei de fier” a deplasat spre est granifa viitoarel
Case Europene, dar nu atit de mult pe it sperau estcil.
Aceasti nou frontiers a Occidentului nu se va ageza pe
Urali, si nici méacar pe Prut. Ea pare sa desparti _statclc
baltice de CSI, Ucraina Occidentals de cea Rasdriteans,
Ungaria si regiunile locuite de maghiarii din Transil-
vania de restul Romaniei, Federatia croato-bosniacd de
Serbia si de regiunile sirbesti din Bosnia. Prébugirea
“zidului Berlinului” nu a dus la omogenizarea spatiului
european. Ea a deschis, dimpotriva, doud noi falii geo-
politice fn chiar inima fostei Europe de Est. Aceste falii
au dislocat trei zone distincte atit din punct ffe vedere al
vitezei si rezultatelor tranzifiei, 'gft i din punct de
vedere al perspectivelor integrdrii lor in NATO si in
Uniunea Europeand. Analigtii politici §i politicienii
vorbesc deja de trei entitdfi geopolitice distincte:
Europa Central4, Balcanii si spatiul CSL !
Fosta Enropa de Est reprezenta, desigur, o realitate
oarecum artificiala. In acest conglomerat fuseserd inglo-
bate, sub senilele victorioase ale Armatei Ro_su, tari si
regiuni despértite prin faptul ca in fiecursul istoriei au
facut parte din imperii diferite; prin importante decalaje
economice §i sociale; prin dec{ente culturale de_
neneglijat. Uniformizarea rapidd si brutalsd a Europei
Centrale, a Balcanilor si a spatiului rusesc a fost prece-
data — pe parcursul epocii moderne §i in perioada inter-
belica — de evolutii mai lente in aceeast directie: aparitia
unor arii statale de sintez4, prin alipirea de cétre Serbia
si Roménia a unor regiuni care aparfinusera Impm}uhg
habsburgic i apoi Austro-Ungariei; tendinta egalizirii
nivelului de dezvoltare a Roméniei cu cel al.Polomct
sau Ungariei etc. in timp t?alﬁ. penoada 4 mtcr::::‘c;l?s 't::s
Roménia Europa Cen instaurarca -
lui a inte;rpa:: Europa Centrala in Europa de Est. Toate
aceste antecedente istorice justificd md:lvxduahzg.ma,
dupé prabusirea comunismului, 2 celor trei categorii de
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state ex-comuniste si declansarea unei dinamici in mai
multe viteze a europenizirii. Dar numai intr-o anumita
masura. 5

Prima categorie grupeazi Cehia, Ungaria, Polonia,
Slovacia, Slovenia, statele baltice si, probabil, Fede-
ratia croato-bosniacad. Cei patru din Clubul de la Vige-
grad si Slovenia au fost anuntati ci vor fi primiti in
NATO imediat dupd 1996. A doua categorie cuprinde
statele din CSI. Aflate intr-o pozitie codasd in cursa
spre Europa, ele vor opta, probabil, pentru varianta con-
stituirii ununi pol de fortd alternativ in raport cu struc-
turile europene si nord-atlantice. Vom aborda in conti-
nuare problematica spatiului post-sovietic doar in
masura In care ea influenteaza jocul europenizirii Tn
celelalte doua zone ale fostei Europe de Est. A treia ca-
tegorie include tdrile balcanice: Bulgaria, Iugoslavia
{(incluziv zonele care vor fi alocate sirbilor bosniaci) si
Albania.

Regiunea balcanica se giseste intr-o situatic am-
bigua. Tarile din Balcani par blocate intr-o stare inter-
mediarZ fntre Europa si lumea a treia, intre democratie
si autoritarism, Intre sistemnul pietei libere si economia
de tip mafiot, intre fostele colege din lagarul sovietic
care au evadat deja din pluton in directia Vestului si
CSI. Izolate intr-o anexa a viitorului edificiu enropean
care incepe si-gi inalie zidurile undeva in vestul Ro-
méniei si pe cimpurile de batilie din Bosnia, ele
impértasesc condifia mahalalei. Un adevirat “apartheid
geopolitic” le-a plasat dupd 1992 la periferia ordinii
europene, “dincolo de bariera”, in mahalaua metropolei
comunitare. Eliberati din lanturile de cilti ale comunis-
mului, locuitorii lor experimenteaza de cftiva ani
distopia marginalitétii. Ei traiesc in mod acut sentimen-
tul discriminarii zonale §i toate celelalte psihoze colec-
tive ale mahalalei.!

Se poate vorbi de un tratament diferentiat al Europei
Centrale si Balcanilor din partea Occidentului? Pro-
babil ci da. Desi pomenite in discursurile despre
Europa unit4, statele ex-comuniste din Balcani au fost
excluse din planurile pe termen mediu §i scurt de extin-
dere a NATO si UE. Ele nu au “fncaput” pina in prezent
fn cele mai puternice programe prin care Occidentul Tsi
operationalizeazi expansiunea in estul Europei. Trase-
ele vizitelor liderilor occidentali, si mai ales creditele si
investitiile occidentale, au ocolit cu obstinatie aceasti
regiune. Revendicarile formulate de balcanici prin
diferite foruri internationale au fost, in cel mai bun caz,
ignorate. In conditiile in care cancelariile apuseéne au
tratat cu maximd solicitudine pozitiile Ungariei,
Sloveniei, Lituaniei sau Croatiei. Cel mai evident sim-
ptom al acestui tratament preferential este atitudinea
Occidentului fatd de popoarele fostei Iugoslavii. Cauza
initial4 a rdzboiului care riviseste aceastd tard a fost
sprijinul acordat de occidentali optiunii secesioniste a
Croatiei, Sloveniei si Bosniei. Cu toate ci nici in for-

marea Iugoslaviei, nici In istoria de aproape un secol a
federatiei nu se putea proba existenta unui “imperialism
sirbesc™ — similar, de exemplu, celui rusesc, ale cérui
recente operatiuni in Cecenia sau Moldova ramin efec-
tiv nepenalizate. Orice prognozi a desfasurdrilor ulte-
rioare spargerii statului iugoslav trebuia si avertizeze
asupra consecintelor explozive ale acesteia si asupra
pericolului aruncirii sirbilor (dupa 40 de ani de inde-
pendent fata de Moscova) in sfera de influenta ruseas-
ca. La fel de partinitor a fost si angajamentul Oc-
cidentului in razboiul iugoslav. In timp ce Serbia a fost
supusi unui embargo extrem de sever, Croatia si, prin
intermediul acesteia, musulmanii bosniaci au achizitio-
nat aproape nestingheriti echipament militar. Ofensi-
vele lor in zonele de excluziune militara stabilite de
ONU nu au stirnit decit niste avertismente timide, pe
cind incilcirile rezolutiilor ONU de citre sirbi sint
pedepsite cu destuld duritate. Or, ni se pare greu de
sustinut ca fntr-un rdzboi civil se poate distinge intre
agresori si agresati; ca doar sirbii s-au dedat la masacre;
ca dreptul la autodeterminare pe criterii etnice — care a
dus la constituirea Croatiei, Sloveniei i Bosniei — a fost
valabil Tn cazul acestora, dar nu se mai justifica in cazul
poporului sirb din Bosnia si Croafia.

Au fost intr-adevar supuse statele din Balcani unui
proces de segregare pe baze zonale fata de vecinii lor
din Europa Central4? Considerati de cétre europeni un
fel de cetiteni de categoria a doua a viitoarei agezdri
europene, balcanicii au senzatia atroce ci au fost pre-
destinai s4 locuiascil la marginea acesteia. Ei sint con-
vinsi c& Occidentul i-a parasit (pentru a doua oari in
istorie) in plasa imperiului sovietic. Cea mai populari
ipotezi politologicd din aceste state este scenariul “ce-
lei de-a doua Yalte”, care reeditcaz refuzul ameri-

- canilor de a debarca in Balcani la sfirsitul celui de-al

doilea rdzboi mondial. Personal, nu cred in scenariul
marginalizarii tarilor ex-comuniste din Balcani la peri-
feria proceselor integririi europene. Izolarea lor fn
acest “no man land” dintre Orent si Occident a depins
de o multitudine de factori interni §i externi; de con-
ditiondri economice, politice si culturale; de calculele si
de interesele diferitelor puteri, de propriile precarititi.
Toti acesti vectori endogeni §i exogeni au asezat zona
balcanic# la sfirgitul listei de asteptare a tdrilor care
speri sd fie admise in NATO si UE. Ei alcétuiesc lao-
Ialtd ceea ce numesc in titlul articolului “mecanica
marginalizarii”. Care sint deci resorturile periferizérii
Romaniei i celorlalte t4ri sud-est europene?

Cilitorul care trece granita ungaro-roménd, cel ce
aterizeazi la Sofia dupa un sejur in Praga sau viziteaza
Serbia si Slovenia nu poate ignora decalajul de civi-
lizatie dintre cele doua regiuni ale Europei de Est. El
este probat inci de dinainte de 1989 de diversi indica-
tori sociali si economici: ponderea industrializirii si
urbanizérii; valoarea PNB pe cap de locuitor; rata mor-
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talitatii infantile; strpctura consumului populatiei etc.
Nu pot fi trecute cu vederea nici faptul ci reformele
economice si procesele de democratizare au demarat
mai devreme si intr-un mod mai benefic in majornitatea
tarilor Europei Centrale; nici coagq]a;eg acolo a unei
puternice disidente anticomuniste; nici nivelul superior
de culturd politica §i de civism care a produs dupa
primele alegeri din acele 4ri majoritali parlamentare
democratice. .
Viteza integrarii popoarelor din Europa de Est in
structurile europene si eurcatlantice depinde mai putin
de preferintele liderilor occidentali, si, mai mult, de
propriile lor alegeri sirategice. Se poate spune despre
popoarele balcanice eliberate de sub comunism ca au
ales in mod hotiirit Vestul? Ele au investit la conducerea
statelor lor o serie de oameni politici care, spre deose-
bire de colegii lor din Europa Centrald, nu au fortat o
deschidere decisiva in directia Occidentului.
Guvernantii tarilor balcanice au tergiversat privan-
zarea, descentralizarea administrativa si formarea statu-
lui de drept. Roménia §i, mai recent, Bulgapa au
cochetat cu ideea unei aliante militare cu Rusia §1 a
integrérii economice in structurile CSL. Platformele de
politica externa ale unor partide din coalifia guverna-
mentald de la noi exclud integrarea Roméniei in NATO
si recomand4 temporizarca efortului de intrare m UE
Aceste partide continua la nivelul mentalitilor si dis-
cursului politic toate psihozele ceausismului: antioccl-
dentalismul; obsesia complotului intemational.impom-
va Roméniei; paranoia independentei; nationalismul cel
mai tembel. “Nu sintem nici cu Estul nici cu Vestul” —
repetd mereu patronul regimului de la Bucuresti,
presedintele Iliescu, pentru a proba cit de mult doreste
s fim admisi in structurile occidentale, De altfel, dom-
nia sa, impreund cu actualul sef al partidului de
guvernimint — Adrian Nastase —, pregatiserd in 1991 un
“iratat de amicitie” cu sovieticii, care, prin unul dintre
articolele sale, interzicea accesul Roméniei in NATO:
Stupoarca afisatd de purtitorii de cuvint ai actualului
regim in faga deciziei NATO de a realiza largirea orga-
nizajiei spre Est in mai multe etape este cel putin
ipocrita. Conducétorii Romanici nu au manifestat pind
in prezent vointa politici necesard desprinderii iaril
spre Apus. Coalifia guvernamentald cuprinde fin
rindurile ei partide §i personaje politice scuturate perl-
odic in cea mai buna tradifie comunista de accese de
isterie fmpotriva acestuia. Poate ¢& Romaniei si altor
state balcanice li s-a cam trintit uga Tn nas; dar au batut
ele intr-adevir la accastd usd?

Toi acesti factori de natur endogena prevaleazi in
cadrul “mecanicii marginalizarii”, dar adoptarea strate-
giei extinderii spre Est in mai multe viteze a structurilor
economice, politice si de securitate occidentale a depins
si de o serie de jocuri. Tty

Aceste jocuri de interese — foarte diverse §1 In gen-

eral necoordonate — vor deplasa zona balcanica din
semiperiferia arhitecturii europene spre periferia aces-
teia. Combinindu-se, suprapunindu-sc s pothtmc}u-se
reciproc, efectele politicilor est-curopenc ale diferitelor
centre de putere pot crea impresia unei conspiratii mon-
diale impotriva statelor din Balcani. De altfel, teoria
conspiratici si, In cadrul ei, ideea ¢ am t'o_st_ d?m d§n
nou rusilor reprezinti principala marotd publicisticd din
ultimii 5 ani.

‘ Cel mai puternic factor extern este, intr-adevar, ten-
tativa Rusiel de a-gi conserva influenta cel putin intr-o
parte din fostele sale dominioane din Europa de Est.
Desi fnvinsd in cadrul RazbOiulu_l _Rece, Ru§la mai
detine inci suficiente argumente militare care fi permit
sa-si impuni hegemonia, dincolo de “vecindtatea sa
imediata”, in Europa de Sud-Est. Aparenta lipsi de
interes a occidentalilor pentru aceastd zond a facilitat
mentinerea influentei rusesti in Bulgaria k2 cresterea
acesteia in Roménia si Serbia (jari care inainte dr. 1989
erau mai desovietizate decit Ungaria sau Polonia, unde
chiar procesele de decomunizare initiate la_ inceputul
anilor ‘80 s-au produs sub tutela Moscovei). Preocu-
parea speciala a SUA pentru prezervarea unitaii statu-
lui bosniac (ale carei ratiuni vom incerca s le d.eslusun
ceva mai jos); interesul exclusiv al Germanicl pentru
Croatia si Slovenia (care sint destinate sa formeze o
parte a spatiului german din viitoarea Europd unit#) si
absenta unei politici iugoslave clare a Franiei §1 Marii
Britanii (cu toale ci acestea asigurd cea mai mare parte
a fortelor militare desfasurate acolo) au aruncat Serbia
in bratele Rusiei. O atitudine similara a (_)cmdenpllm in
cazul Roméniei va determina resovielizarea singurel
tari latine din Europa de Est. Intentia Rusiel de a pastra
cite ceva din imperiul construit dupé al doilea réizboi
mondial nu mai trebuie probatd. Occidentalil par
dispusi sa-i facd aceasta “miruntd” concesie pentru a
menaja orgoliile ranite ale Kreml'i{l‘ulm. Singura noastra
sansd ar fi ca — datorita prelungiril colapsului ei social
si economic — Rusia si nu mai dispuna de capacitatca
strategica necesar revenirii sale in Balcani.

Al doilea element care alcatuieste aceste aparent
scenariu al marginalizarii Europei de Sud-Est este con-
curenta acerba dintre statele sud-est europene si cele
central-europene pentru resursele alocate de Occident
in vederea sponsorizarii reformelor. Resuscitarea
optiunii izolationiste in majoritatea {arilor dezvqltate si
ajutorul masiv pe care acestea au fost nevoite si-
acorde Sudului au diminuat foarte mult aceste resurse.
Promovind pe plan international imaginea unel Europe
de Est iremediabil divizata intre {arile apte si se inte-
greze in mod rapid in Europa si cele care nu au nici o
sansa de europenizare, statele ex-comunisic din Europa
Centrald au atras in directia lor majoritaica acestor
resurse. Cele mai reusite dintre operafiunile de marke-
ting geopolitic au fost: resuscitarca conceptului Mittel-
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europei (ideea reunificarii politice a acestei arii cultu-
rale specifice i-a sedus pe mul{i dintre planificatorii
politicilor internationale datoritd cultivrii prin varii
mijloace — de la scrierile lui Milan Kundera si filmele
ungurului Sandor Pall pind la articolele lui Otto de
Habsburg — a nostalgiei dupd “atit de bine agezatul
imperiu austriac” si dupa “minunata la belle epoque™),
exacerbarea problemei minorititilor din Balcani si fal-
sificarea unor evaluéri ale Istoriei sau situatiei actuale a
tarilor balcanice (ca urmare a acestui demers propagan-
distic extraordinar de eficace, expertii occidentali au
ajuns s considere ci, de exemplu, perspectivele demo-
cratizarii Romaniei sint la fel de proaste ca si cele ale
Sudanului: penfru ci la noi nu ar fi existat nici o expe-
rientd democratica in perioada interbelica, pentru ci
Romania nu ar fi pAtruns Tnca in faza modernititii, pen-
tru c&, in sfirsit, ea s-ar afla in pragul unui rizboi in-
teretnic) (vezi S.P. Huntington, The Third Wave:
Democratization in the Late Twenty Century).

Care sint avantajele de care beneficiazd central-
europenii in urma excluderii Balcanilor din proiectul
integrarii europene? Ei isi vor adjudeca enormele re-
surse destinate si fortifice frontiera de est a Occi-
dentului — asa-numita “centura sanitard” a acestuia — in
fata pericolului reluarii expansiunii rusesti (extraordi-
narul avint al Romé&niei dupa 1918 se leaga de plasarea
sa intr-o asemenea zond-bastion a democratiei). Térile
de pe granita civilizatiei occidentale vor putea sa
administreze, cu mult profit, fluxurile economice dintre
aceasta si stepa rusa. Europa Centrali ar fi avut de pier-
dut dacd o parte a acestui releu s-ar fi inchis mai la sud,
prin statele balcanice §i a actionat ca atare cu destul
succes pentru expulzarea acestora dincolo de frontiers.

Al treilea resort extern al marginalizdrii mahalalei
balcanice este tendinta refacerii sferei traditionale de
influentd a Germaniei din centrul Europei. Principala
consecintd geopoliticA a unificarii Germaniei a fost
ruperea ei din spatiul nord-atlantic §i recuperarea iden-
tit4fii sale geopolitice originare de tard central-euro-
peand. Dupa sfirsitul Razboiului Rece, Germania se

-gisegte din nou in mijlocul Europei, Optiunea pentru
recigtigarea statutului de mare putere prin reorientarca
politicii externe spre zona de iradiere a culturii germane
din Europa Centrali reprezinta una dintre ideile majore
ale “noii drepte” (cel mai influent curent intelectual de
pe culoarele puterii de la Bonn).2

Spargerea vechii Iugoslavii a fost precipitats de pre-
siunea germani pentru recunoasterea independentei
Sloveniei si Croatiei. Secesiunea acestora nu este, se
pare, decit o etapa pregétitoare pentru integrarea intr-o
entitate supra-nafionala patronati de Germania. Ele tre-
buiau pentru aceasta si scape de balastul sirbesc. Asa
cum remarca Jonathan Eyal (in The Times, 29 mai
1995), datorita faptului cd Anglia si Franta nu si-au for-
mulat inci obiectivele in acea zoni, ele acfioneazi de

fapt cu propriile mijloace militare si diplomatice pentru
realizarea obiectivelor strategic germane. Nu fintim-
plator Germania este cea mai radicald sustindtoare a
integrérii in UE si NATO a celor patru din Grupul de la
Visegrad. Tot la fel de pufin intimplator, statele baltice
s-au bucurat de tot sprijinul german atunci c¢ind gi-au
proclamat independenta.

Degi se aflé intr-o perioads de relaxare a politicii lor
est-europene, nu putem neglija nici interesele ameri-
cane din aceasts regiune. Reorientarea angajirii SUA
spre Pacific si spre America Centrala este dublatd de
preocuparea prioritard pentru confracararea terorismu-
lui islamic si pentru mentinerea sub control a situatiei
explozive din spatiul ex-sovietic. Dorinta de a-i calma,
cel putin pentru o vreme, pe rugi i-ar putea determina pe
americani s4 fie de acord cu refacerea hegemoniei aces-
tora in Balcani, Dar SUA mai au posibilitatea de
manevra alternativa: ele pot incuraja reinsertia in
Balcani a celui mai loial dintre aliatii s4i din lumea
musilmani, Turcia. Impunerea Turciei ca putere
regionala ar constitui o contrapondere afit fat4 de Rusia
cit si fatd de statele islamice teroriste, SUA pot opta
pentru refacerea influentei istorice a Turciei In Balcani.
Aici poate fi cheia incipa(indrii cu care americanii
actioneazi pentru mentinerca unui stat musulman fn
fosta Iugoslavie; aceasta ar explica nervozitatea celui-
lalt partener al SUA din sud-estul Europei, Grecia.

Sa fie destinatd oare regiunea balcanica unei noi
cresteri a Imperiului otoman? Sintem oare din nou con-
damnati si alegem intre suzeranitatea turceasca si pro-
tectoratul rusesc? Bazarizarea economiei romanesti sau
regionalizarea noastrd intr-un fel de pia{d comun# a
Mirii Negre las deschisa si o asemenea posibilitate.C)

NOTE:

1. Partea a doua a studiulni Mahalaua balcanicd va fi pu-
blicati in unul din numerele viitoare ale revistei Sfera Po-
liticii. Ea este o investigatie in domeniul mentaliti{ilor. Vom
incerca s# identificim stigmatele marginalitifii, obsesiile,
fantasmele si caracteristicile de naturd culturald ale acestei
mahalale geopolitice.

2. Wolfgang Schisble, mina dreapt a cancelarului Kohl si
succesorul deja anuntat al acestuia, impértigeste o parte din
ideile acestei miscari (vezi Cristopher Springate in New
Statesman & Society, 19 mai 1995).
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Potentialul de conflict
din Europa Centrala si de Est

CORNELIU BJOLLA

The present study tries to highlight the main challenges to

the security of the Central and Eastern European states.

i i iteria: f the security system until 1989; b) the ten-
The author analyzes this process using three crileria: a) the breakdown of rity 1.
siof:s d aggravadj;n in the area; c) the involvement of the former communist couniries In the transition process toward

a democratic society based on market economy.

nostru ne-am propus verificarea unei ipo-
teze: faptul ca actualul deficit de securitate in
zona Europei Centrale si de Est este determinat, in
principal, de urmétoarele 3 cauze: ! 2
a) prabusirea sistemului de securitate existent pind
in 1989; . /
b) agravarea tensiunilor dintre statele din zond;
¢) antrenarea {arilor respective in procesul de
tranzitie catre edificarea unor societéti democratice cu
economie de piata.

C A PUNCT DE PLECARE al studiului

Astfel, in ceea ce priveste primul element al ipotezei
avansate, amintim cg sistemul de qecuritate mondial
existent pini la destrimarea regimurilor comuniste din
Europa Centrala si de Est in 1989 se caracteriza prin:
existenta unui bipolarism cvasi-integral, manifestat prin
omniprezenta confruntare dintre cele doud superputer
(SUA, URSS); acestea reprezentau si centril nervosi al
celor doua blocuri de securitate europeani: NATO in
Vest si Tratatul de la Varsovia in Est; dcas_uprq lor, cu
rol principal de dialog intre cele doua pérti, existau, in
Europa — CSCE, iar la nivel mondial — ONU. Totodats,
cu rol de tampon intre cele doua tabere mai functiona
migcarea {arilor nealiniate, care era insa si ea, prin (Arile
membre, supus influentei celor doua superputerl.

Locul confruntirii directe intre cele doud parti a: fost
tinut, timp de aproape cinci decenii, de cursa fnar-
mérilor (“echilibrul terorii”) §i a rizboaielor prin inter-
pusi (Coreea, Vietnam, Afganistan, A_Angolz.i, Nicara-
gua). Din partea acestora veneau ins $i principalele pe-
ricole privind declansarea unui conflict mondial: raz-
boiul prin accident sau extinderea unui conflict local.

Ce s-a intimplat insa incepind cu mijlocul anilor
‘807 Ca urmare a faptului ca una dintre cele doud super-
puteri (URSS) s-a prabusit, sistemul de securitate creat
de aceasta a avut aceeasi soart4. Totodats, fostu_l bl]gola—
rism a suferit un puternic proces de erodare, fiind inlo-
cuit de o multiplicare a centrilor de putere, prin creste-
rea rolului Germaniei, Japoniei, Chinei, Frantei si Angliei.

De altfel, insesi conditiile fn care a avut loc des-
trémarea acestei superputeri (URSS) isi au propria lor
originalitate. Dupd cum s-a remarcat!, fatd de cazul
altor imperii (Marea Britanie, Frania, Austro-Ungaria,
Turcia), cauzele imploziei URSS nu se mal .dato;cazlé
unor rizboaie intre imperii sau intre centru §1 periferie
(colonii), ci simultaneitatii conflictelor lqpa-pppfqnqq
si a celor intra-centrale, pe fondul erodarii legitimitatii
de asumare a triplei sale identitati: statald — de imperiu;
politico-militara — de superputere; socio-economica —
de model al orinduirii socialiste. Totoda, luind in con-
siderare §i criteriile enuntate de Zbigniew Brzezinski
privind definirea statutului de superputere (putere mili-
tard si nuclears, prezentd militara globala, sistem cul-
wyral-ideologic atractiv, influentd semnificativa asupra
sistemului economic mondxal)_ se .pPservi Aca t:o_sm
URSS pierduse puternic teren din anii *70-80 in privin-
{a ultimilor doi indicatori, fapt ce a determinat §i afec-
tarea puternicd a celorlalte doua. we

" Reprezentind insd i:l copunum pﬁxw{c T;hs[ﬁ?
importanta (conventionald $1 nuc » Rusia, ca suc-
ceslz)oare legitima a fostei URSS, dupd o scurtd perioadd
de temporizare incearca sa-§i atingd azi, in conditii noi,
vechile obiective. Astfel, locul unei prezente militare
directe este luat de plasarea trupelor rusesti sub autori-
tatea diferitelor organisme mlcrnauonalg (Iugpslawa,
statutul special dorit in cadrul _Panencnafuﬂul ntru
Pace, cererea adresati Consiliului de Securitate al ONU
de acceptare a trupelor rusesti stajionate pe teritoriile
tArilor membre ale CSI ca trupe sub mandat ONU),
locul ideologiei comuniste este substituit de orientarea
ortodoxista si panslavista, iar influenta asupra sistemu-
lui economic mondial (exercitats anterior prin mijloace
politice, fard o semnificatie economicd reald) este
urmdrita prin reobtinerea vechilor piefe din cadrul CSI,
dar mai ales prin fortarea admiterii sale in G7 (Grupul
celor 7 state industrializate).
Consecintele acestui proces sint departe dea ﬁ com-
plet evaluate. Tarile din fostul lagdr socialist tra-
verseazi un complicat demers de regasire a propriilor
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identitati nationale (fapt ce readuce puternic n prim-
plan reconsiderarea conceptului de stat najional),
simultan cu incercarile de fundamentare a unor regi-
muri politice democratice, fiecare avind ins# particula-
ritagile sale.

Dizolvarea Tratatului de la Varsovia (fondat la 14
mai 1955) la 31 martie 1991 a ficut s apard in Europa
Centrala si de Est ceea ce Warren Cristopher numea “un
vid de putere al securitatii si stabilita(ii” i de aici prin-
cipala Intrebare: de cine si in ce mod va fi umplut? |

Prabusirea acestui tratat a introdus deci un puternic
deficit de securitate in zond, care, corelat cu fenomenul
fragmentarii si multiplicarii actorilor, a constientizat (-
rile din spatiul est-enropean asupra multitudinii vulne-
rabilitatilor proprii in fata noilor surse de instabilitate si
asupra potentialelor ameningari,

Incercarile de regrupare regionald, prin intermediul
unor acorduri bi- san multilaterale, precum si adoptarea
de fiecare dintre aceste {ari a unor doctrine ale “sufi-
ciente defensive” (rafionale), noile roluri asumate in
acest domeniu de citre NATO, CSCE, UE, UEO re-
prezinta pagsi importanti, dar inca nefinalizati, In cadrui
procesului de creare a sistemului de securitate est-euro-
pean asteptat.

Edificarea unui sistem de securitate est-european
prezinta Tnsa, in opinia noastra, patru dificultati majore.
1. Existenta a ceea ce Glenn Snyder denumea “dilema
securitdfii”, In sensul ci, chiar daci un stat nu inten-
fioneaza sa atace pe un altul, celelalte nu pot sti cu cer-
titudine acest lucru (ex.: Ungaria-Slovacia, Ungaria-
Romania, Polonia-Ucraina, Moldova-Ucraina, Mace-
donia-lugoslavia), O consecin{4 a acestui fapt o repre-
zinta amorsarea unei curse a inarmarii, cu posibilitatea
totusi de menfinere sub control prin respectarea Tra-
tatului de Reducere a Fortelor Armate Conventionale
(CFE), semnat la Paris, in 1990, de catre majoritatea
tarilor central si est-europene. 2. Neincrederea dife-
ritilor actori in eficienta tratatelor de aliantd incheiate
care, nu de pufine ori, in cursul istoriei nu gi-au atins
scopurile previzute datoritd preeminelei intereselor
nationale ale statelor semnatare (Mica Intelegere —
1920, Injelegerea Balcanica — 1934). 3. Datorit4 tensiu-
nilor si disputelor, in unele cazuri semnificative, dintre

statele din zona (Ungaria-Slovacia, Ungaria-Roménia,
tarile baltice-Rusia, Polonia-Ucraina) existd o anumiti
doza de suspiciune asupra validiti{ii unui sistem est-
european de securitate colectivd autonom fafa de cel
vest-european, In consecinti, exists o putemica tendin-
{4 din partea majoritatii statelor central si est-europene
de a forta integrarea fn structurile militare vest-
europene (NATO, UEO) care, prin forfa si prestigiul
lor, ar putea oferi garantii solide fata de interesele lor
nationale. Prudenta manifestats de NATO privind
extinderea sa spre est poate fi explicatd prin umna-
toarele argumente:in primul rind, includerea unor state
cu diferende teritoriale si etnice nesolutionate ar crea
serioase probleme in interiorul organizatiei; in al doilea
1ind, existd problema Rusiei: o excludere a acesteia ar

reactiva sentimentele de ostilitate faid de NATO si ar
stimula forfele nationaliste rusesti, fapt ce ar avea un
efect puternic destabilizator asupra securitdtii in plan
european si mondial; pe de altid parte, o includere a
Rusiei, in condiiiile unor diferente totusi majore ca
tipuri de societdti democratice, ar deteriora echilibrul
intern al organizatiei; In al treilea rind, o acceptare
esalonata a {arilor din zona ar stimula competitia dintre
ele, cu repercusiuni directe asupra stabiliti{ii regionale;
n al patrulea 1ind, exista dificultiti la nivelul de inte-
grare militard (diferente de tehnica, structuri militare,
pregitire si doctrine). 4. Totodata, in fata posibilitiiii de
absorbtie a acestui “vid de securitate” a apidrut reactia
prompta a Rusiei, care s-a considerat lezati in interese-
le ei din aceastd zon#, Trei elemente principale sublini-

‘azd aceasta pozitie a Rusiei: a) accentul pus pe pro-

movarea conceptului de near abroad (striinatate apropi-
atd), vdzutd initial circumscrisd numai la nivelul
statelor membre ale CSI; b) relativizarea wreptatd a
acestui termen prin apdrarea drepturilor minorité(ilor
ruse, fapt ce ar putea conduce la o extindere a acestuia
si asupra altor arii din aceasta zond; ¢) insistenta depusa
in cadrul Consiliului de Securitate al ONU de acceptare
a trupelor rusesti in zonele de conflict de pe teritoriile
statelor membre ale CSI, ca trupe sub mandat ONU, cu
rol de “pacificare”,

Rezumind, putem spune ci destrimarea Tratatului
de Vargovia a generat un vid de securitate, iar {arile din
zond se confrunti cu o serie de probleme f{inute sub
control de fostul tratat. Totodati, ele sint incapabile,
deocamdata, sa umple acest vid, fie prin intermediul
unor aliante regionale, fie prin admiterea lor in struc-
turile de securitate occidentale. In plus, Rusia incearca
puternic s#-si recupereze fosta sa zona de influenta.
Toate acestea, in opinia noastra, confirma primul ele-
ment al ipotezei de la inceput. Se impune, totusi, sub-
liniat faptul ci intre tarile central si est-europene exista
diferente majore (de marime, dezvoltare economico-
sociald, fortd militard, caracter si morala nationala, sis-
teme politice) care creeaza tensiuni suplimentare in
raport cu procesul de integrare est-european.

Tabelul reprezinti o sistematizare a surselor poten-
tiale de conflict dintre diferitele state central §i est-eu-
ropene. Au fost luate in considerare problemele cu ca-
racter economic, istoric, teritorial, ecologic, etnic, mili-
tar si politic. Ultimul a fost aliturat numai acelor surse
potentiale de conflict care au trecut din stadiul de tensi-
uni (probleme existente, dar neformulate sub forma
legala sau morals) in cel de disputa interstatala. Ele pot
exista insi si in mod individual, atunci cind motivatia
disputei nu tine in mod special de nici una din categori-
ile mentionale (ex.: relajia Franta-SUA, in care prima a
avut permanent in vederea limitarea actiunilor ameri-
cane in Europa, indiferent de natura acestora: militar,
economici, culturali cic.). Pentru o mai buni clarifi-
care a termenilor folositi, facem urméatoarele precizéri:

a) problemele economice se refera la (1) pirghiile
economice prin care un stat incearca si influenteze alte
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state (vezi Rusia cu statele ex-sov_ig'tice. _iar sursa de
conflict o reprezintd natura conditiilor impuse). (2)
urmérirea obtinerii de teritorii care includ obiective
sconomice importante (specific spatiului din fosta
Iugoslavie);

b) probleme istorice — pe care le-am separat de cele
teritoriale §i care se referd numai la anumite resenti-
mente la nivelul constiintei colective a unui popor fa(2
de un anumit stat (ex.: Turcia-Grecia, Roménia-Rusia,
Polonia-Rusia, in care exista retineri din partea ambelor
pirti, dincolo de aspectele teritoriale, politice sau mi-
litare).

c)) probleme militare care se referd la (1) conflict ar-
mat intre doud san mai multe state (vezi fosta lugos-
lavie); (2) ctarea unor tratate care includ prevederi
militare: Rusia-Ucraina — privind statutul flotei Marii
Negre sau dezarmarea nucleard, Turcia-Grecia — pri-
vind statutul spatiului aerian si continental al Marii
Egee sau situatia din Cipru; _

d) probleme ecologice care privesc poluarea almos-
ferei sau suprafefei unui stat ca urmare a activitatilor
desfasurate de unitatile economice ale unui alt stat;

e) probleme etnice care se referd la protejarea sau
sustinerea politici de cétre o {ard a unor minoritatl na-
tionale din alte state, suspectate, indreptatit sau nu, ca
ar aduce atingere drepturilor §i libcrtéplor funcla:lncn-
tale ale indivizilor apartinind minoritatilor respective.

in plus, pentru 0 mai buna reliefare a dimensiunii
temporale a acestor. surse potentiale de conflict, am
inclus urmatoarea scali de gradare: I — surse de conflict
aflate in stare latenta; TI — surse de conflict posibil de
declangat in viitorul apropiat; III - conflicte in
desfasurare. - -

Din analizarea datelor obtinute se desprinde o serie
de conluzii. " .

Astfel, dintre statele avute in vedere, se eviden(iaza
n mod deosebit Jugoslavia si Rusia (aceasta din urma
studiatA numai in partea sa europeand), fapt intr-o anu-
mitd masurd de asteptat, intrucit ambele {ri au suferit
1n ultima perioadé un proces de dezintegrare teritoriald,
iar in cazul Rusiei si unul de destrimare a fostei sale
zone de influenti si, de aici, incercirile sale de aore-
dobindi. In cazul Tugoslaviei apar pregnant in evidenta
preponderenta surselor de conflict politic, teritorial si
etnic, in timp ce pentru Rusia factorul politic i eco-
nomic primeaza. Totodatd, impresioneazd numarul

mai cu lugoslavia) si Belarus, a cirei principald proble-
mé o poale reprezeita o eventuald revendicare din par-
tea Poloniei a teritoriilor preluate de fosta URSS in 1939.
fn privinta Roméniei, mentionam c4 ea ocupd o
pozitie de mijloc, iar principalele surse de conflict sint
de natura teritoriala (cu Ungaria, Ucraina si Bulgaria).
Pe de alti parte, chiar dacd numirul total al surselor
potentiale de conflict in cazul Roméniel nu este ridicat,
ea se giseste Tntr-o zond extrem de exploziva. Astfel,
daca luam in considerare zona delimitatd de Roménia si
vecinii s&i (Ungaria, Ucraina, Bu.lgana, Moldova, Tu-
goslavia), ponderea surselor potenfiale de conflict fatd
de numirul total al acestora, la nivelul ansamblului (-
rilor central si est-curopene, este de 62,74 % Subliniem
insa ¢4 aceastd pondere nu semnificd existenta unor
relatii tensionate deosebite intre Romania §i vecinii sdi,
¢i a acestora cu terte tiri. Acest lucru are insa impor-
tantd pentru securitatea nationald a Roméniei, intrucit
multiplicarea conflictelor deschise la granilele sale
implici o serie de consecinfe: economice (pnp.sc:‘iderea
nivelului relatiilor comerciale), sociale (datoritd afluxu-
lui de refugiati) si, nu n ultimul rind, politice (prin
incercirile fortelor beligerante de a-si cistiga a_llan -
vezi cazul Roméniei in cele dou rizboaie mondiale).
Pe ansamblul térilor central si est-europene se poate
observa insd numarul foarte mare al posibilelor cazuri
de conflict (51), fapt ce confirm4 ipotezele avansate
anterior, de zond cu caracter exploziv, dezvoliatd pe
fondul *“vidului de securitate” existent. Astfel, ponderea
cea mai mare o defin, fn ordine, pmb]gmcle thﬂcq,
teritoriale si emice (fnsumind 68,37% ) §i care sint posI-
bil de dezvoltat in conflicte deschise In viitorul apropi-
at (58,69%). Practic, acesrt;rmcente semnificd fap-
ful cd lemele teritoriale si etnice sint, in mo-
mentul de fats, cele mai periculoase. Ele au trecut
fn stadiul de ute interstatale, unele luind chiar
forma conflictelor deschise, iar restul avind mari
sanse, in lipsa unor misuri internationale respon-
sabile, si se declanseze in viitorul apropiat.
Problemele istorice sint importante atunci cind se
regasesc impreuna cu cele etnice si teritoriale. fn acest
caz, ele sint folosite eficient in scopuri propagandistice
pentru justificarca sau deturnarca atentici de la diferite
juni sau evenimente politice.
acuSmp.rfnzdtoare este Efﬁ ponderea scizutd (9,40%) a
problemelor economice din totalul sursclor potentiale
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In privinta disputelor militare, acestea sint specifice
spatiului ex-iugoslav sau celui generat prin dezinte-
grarea URSS si care a lasat in suspensie o serie de pro-
bleme (in Ucraina. {arile baltice, Moldova).

Cel mai scdzut procent il detin problemele ecolo-
gice (3,92%) si aceasta in ciuda faptului ci tarile ex-
comuniste au fost Tn general axate pe dezvoltarea unor
ramuri puternic energofage, cu un consum ridicat de
combustibili fosili si o neglijare a masurilor antipolu-
ante. Slaba preocupare pentru protectia mediului incon-
jurdtor 151 gaseste explicatia, pe de o parte, in presiunea
exercitatd de problemele economice si sociale ale
tarilor respective, iar pe de altd parte, prin lipsa de cu-
nostinte a populatiei in acest domeniu.

In concluzie, elementele prezentate releva o agra-
vare a tensiunilor din zoni (cu accent pe cele teritoriale
si etnice) §i care s-ar putea amplifica In conditiile
exploatarii lor n plan intern de diferite forte nationa-
liste, iar in plan exlern prin interventia unor mari puteri
interesate de mentinerea unor stiri conflictuale. Prin
aceasla, considerdm ci si cea de-a doua dimensiune a
deficitului de securitate din regiune a fost confirmata,

Disensiunile politice, economice, etnice, teritoriale
ctc. prezentate anterior au fost activate gi dezvoltate
prin dizolvarea angajamentelor de securitate existente
pina in 1989. Insa, peste acestea se suprapune o serie de
probleme generate de tranzifia {arilor ex-comuniste de
la tipul de societate inchis3, totalitara, cu economie cen-
tralizatd spre rc?imuri politice democratice si cu eco-
nomie de piatd. John E. Mroz considerd cé principalele
probleme generate de acest proces sint: demantelarea

comunismului, tranzifia spre un nou sistem economic si
politic, pericolele derivate din construciia si mentinerea
democratiei si pericolele legate de comunism si de
tranzitia la construirea societatii civile.2 Practic, acestea
se referd la demontarea structurilor politice si econo-
mice specifice fostului regim, simultan cu punerea in
locul lor a institutiilor statului de drept si crearea cadru-
lui legislativ necesar dezvoltdrii economiei de piatd in
conditiile modificarii naturii si structurii proprietitii.
opinia noastri, principalele probleme cu care s-au
vazut confruntate noile regimuri sint: realizarea unei
minime reconcilieri nationale; implementarea gi asigu-
rarea functiondrii noilor institufii democratice — parla-
mentul, presedintia, guvernul, autorititile locale, orga-

nismele puterii judecatoresti, organizarea de alegeri li-
bere; refacerea autoritatii principalelor institutii ale sta-
tului si in special a forelor de ordine; restructurarea
proprietitii; reasezarea relatiilor externe in noile con-
diii; controlul dezvoltdrii nationalismului; asigurarea
unui raport optim intre ritmul $i caracterul reformei
economice si costurile sociale implicate de aceasta.

In general, tirile care s-au angajat in acest proces de
tranzifie au reusit si depaseasca faza constructiei insti-
tutionale a statului de drept, traversind primul ciclu
electoral in conditii democratice normale. In momentul
de fata, presiunile cele mai mari vin din partea realizarii
ultimelor puncte dintre cele enumerate mai sus. Nici
chiar tarile cele mai avansate pe calea reformei eco-
nomice nu au reusit sd evite complet consecintele aces-
tora. In Cehoslovacia, nationalismul a dus la dezinte-
grarea ei in doud state, iar in Ungaria si Polonia cererea
populatiei pentru diminuarea costurilor sociale ale
reformei a readus la putere fostele partide comuniste,
rebotezate astiizi ca partide socialiste. Nationalismul,
convulsiile sociale (greve, manifestatii violente, dezbi-
nare socio-culturald), precum si cresterea nivelului de
emigrare reprezintd principalele amenintiri la adresa
securitatii interne a tarilor central si est-europene.

Elementele prezentate in acest capitol au incercat s
puni in evidentd cauzele si dimensiunea deficitului de
securitate din aceasta zona.

n ceea ce priveste masura in care statele respective
pot face fata acestor solicitiri, precum si modalititile de
implicare a principalelor puteri (Rusia, SUA, Germa-
nia, Franta) in modelarea noului sistem de securitate
european vor constitui subiectul unui alt studiu. O

NOTE:

1. Pavel Campeanu, “Lumea fird URSS™, Sfera Politicii,
nr. 14/1994.

2. John Edwin Mroz, “Russia and Eastern Europe: Will
the West let them fail?”, Foreign Affairs, vol. 72, nr. 1/1993.
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Spatii europene

Noua situatie strategica

GUSZTAV MOLNAR

In respect to security and geopolitics it appears that there can be no European stability without the formation of
geopolitical regions and sub-regions. The author assumes that in the Balkans the state imported from the West. with
its specific institutions remains a formal and highly unstable framework. The enlargement of democracy involves
the enlargement of NATO, this being possible. according to the author’s view, by two scenarios. The main goal of
the East Central European states must be not the EU., but NATO membership.

I. Securitate si geopolitica

Rusia si “vecinatatea ei apropiatd” au dcpasil stadiul
incomod al dezintegrarii controlate si au intrat intr-o
perioadd de reintegrare rapida. Daca Rusia vrea si rea-
lizeze acest proces de reintegrare in calitate de partener
strategic al Occidentului si nu ca “batiina sperietoare”,
ea trebuie s recunoasca faptul ca, pe de o parte, Europa
Centrala constituie “vecinatatea apropiatd” a NATO.

Desigur, acesta nu va mai fi acelasi NATO care a
(ost. El nu este necesar pentru a proteja Europa Centrala
de Rusia, dupa cum scopul CSI nu mai este cel de a pro-
teja fostele republici sovietice de Occidentul imperia-
list. Obiectivul este diferit: garantarea cerintelor de
securitate interna a acelor state care au traditii istorice
si culturale comune. Trebuie s& ne protejam mai bine
noi insine fmpotriva colapsului interior si deconstruc-
liei postmoderne si nu fmpotriva unei amenintdri ex-
lerne.

Astizi. nici Rusia, nici Occidentul nu se afld in si-
luatia de a atrage Europa Centralé si de Rasarit in sfera
s de influenta. ci de a crea conditii stabile Tn regiune.
Reactia anumitor cercuri occidentale este de a incerca
si-si mascheze indecizia prin conceptul unui “teren
comun de joacd” de la Praga la Kiev si de la Tallin la
Sofia. insd, aceasta nu corespunde liniilor geopolitice
de fora ale regiunii. In actuala situatie europeana, ca-
racteristicile tarilor din Europa Centrald si situatia
geopolitica le orienteaza citre un sistern de aliantd cu
Occidentul, fostele republici sovietice se orienteazd
cAtre comunitatea statelor ce este organizatd sub con-
ducerea Rusiei, iar statele balcanice, potrivit traditiilor
lor. incearca o noud forma de suficientd nationald.

[ncluderea intregului bloc risaritean in NATO, asa
cum accentueazé astizi unele oficialitati est-europene,
sau o Europd Centrala si de Est in afara NATCra carei
stabilitate este conceputd in interiorul unei structuri uni-
ficate, asa cum mentionau politicienii ucrainieni, apare,
“in cel mai bun caz, ca o iluzie, datd fiind extinderea u-
nei politici externe dinamice rusesti catre Marea Neagra
si regiunile balcanice, precum si difereniele evidente de
mentalitate dintre Europa Centrala si Balcani (la care
George F. Kennan se referea in termeni cei mai cate-

gorici in introducerea sa la Raportul reprezentantilor
Fundatiei Carnegie pentru Pace Internationald asupra
atrocitatilor razboiului balcanic din 1912-1913).

Se pare cii nu poate exista stabilitate europeand fara
formarea regiunilor si subregiunilor geopolitice. Con-
ceptele ideologice de “lume libera™ si “‘comunism” (“im-

riul raului”’) mascau existenta unor entitail regionale
naturale, determinate de caracteristici geografice, isto-
rice, culturale si economice comune si impiedicau arti-
cularea lor politicd clar definit. Securitatea reala este
posibild numai dacd poate fi realizat echilibrul dintre
unitétile geopolitice determinante ale lumii.

Referirile la nobilele intentii privind extinderea de-
mocratiei la scard globald, mentionatd Anthony Lake,
consilierul presedintelui SUA pentru probleme de secu-
ritate nationald, in cuvintarea sa tinuta la Universitatea
John Hopkins, nu sint, din pacate, nimic altceva decit
sloganuri rdsunatoare. Tot asa cum ncercarea comunis-
mului de a stabili un avanpost n acele tarl central-
europene care — dupa cum afirma clar presedintele
Havel — “au apartinut intotdeauna emisferei vestice a
civilizatiei europene” s-a dovedit a fi zadarnica, lucru
dovedit de o rezistenia activa la comunism, §i extin-
derea institutiilor politice, juridice si economice occl-
dentale catre acele regiuni cu traditii istorice si culturale
cu totul diferite, nu poate fi decit superficiald si
aparenta. _

Daci Berlin, Poznan, Budapesta, Praga si Gdansk
<int simboluri ale rezistentei fata de un sistem politic si
economic neoccidental, impus din afari (ceea ce 'gndicla
n mod clar o linie de diviziune interna, un limes interi-
or. de-a lungul Europei de Rasaril), statele bal_canicc
(fntr-o anumitd masurd, si Grecia), daca consideram
perioada relativ scurta de la emanciparea turceascd, re-
prezinta, in schimb, faptul ca statul importat din Oc-
cident, cu institutiile sale specifice ramine aici un cadru

formal si foarte instabil pe care Balcanii au fost incapa-
bili, pina in ziva de azi, sa il umple cu un continut social
real. Mai degrab, trebuie sa intelegem ca tocmai aces:
te cadre institufionale formale apar ca fiind “prea mult”
pentru aceastd regiune. h, <

Cu toate acestea, esecul evident al ideologiilor si al
expansiunii exclusiv ideologice in faa geopoliticii nu
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fnseamnd ci securilatea gi stabilitatea lumii si a Europei
vor fi garantate de echilibrul traditional, in stilul se-
colului al XIX-lea, al puterii politice. Cele doud rdz-
boaie mondiale si tratatele de pace care au omis sd ia in
consideratie caracteristicile geopolitice au dovedit in
mod convingitor cA un echilibru durabil de putere nu
poate fi garantat la nivelul statelor-nafiune. La acel
nivel va exista intotdeauna un stat dominant impotriva
céruia loate celelalte state vor trebui s4 se alieze.

Raymond Barre, fostul prim-ministru francez, im-
Pru_mé cu alfi doi autori francezi, publica, cu ocazia
infiint4rii oficiale a Uniunii Europene, un document
important, care declara c4, desi ramine efectiva in anu-
mite domenii, suveranitatea nu poate fi practicatd decft
fn comun. Barre citeazd cartea lui Jean-Marie Gue-
henno, director la Centre d’amalyse et de prévision,
potrivit céruia, atunci cind sint avute in vedere functiile
traditionale _a.lc suveraniti(ii, precum ap#rarea, justitia
sau economia, nafiunca apare din ce in ce mai mult ca
}m cadru inadecvat, prost adaptat integrdrii crescinde a

umii.

Daca natiunile gi statele-natiune nu pot fl detindtorii
efectivi ai suveranitifii, ele nu mai pot nici s garanteze
securitatea i stabilitatea. Securitatea exista doar acolo
unde exista un echilibru. Insa, un echilibru este posibil
doar intre unitili coerente din punct de vedere geo-
politic. In anii ‘30, cind Germania credea ca ar putea
crea o regiune geopolitici independentd majord (fai-
moasa Grossraumordnung), aceasta reprezenta o ame-
ninfare serioas4 atit la adresa intregii Europe si a lumii,
cit si a propriei sale securit4(i. Situatia actuald, in care
fiecare stat-nafiune este, in principiu, un subiect cu
drepturi egale al unui sistem colectiv de securitate euro-
Ecanﬁ. nn poale reprezenta nici ea o solutie, deoarece

uropa nu este o entitate geopolitici omogena. “Europa
mare si unitd”, visatd de multi, nu poate deveni nicio-
dati detinitorul suveranititii statelor europene (tot asa
cum slatt_ll mondial, visat de Guehenno, nu se poate
realiza direct din statele nationale — dacd s-ar putea
n‘nal;r;ahza vro}odata).

umite elemente ale suveranitifii nafionale

cedate fh mod voluntar doar fn xhtm'omlp:mci zﬁ:‘:‘:ag
geopolitice, unde granifele geografice naturale, istoria
si cultu{a comund nu numai c4 fac posibil acest lucru,
dar il gi 'Pmsmu”, de fapt, celor in cauzd. Asadar, nu
este de mirare cd, in timp ce uncle personalita(i impor-
tante din Marea Britanie nu mai considerd Germania
unificati ca pe un partener, ci ca pe o putere dominanti
in zona european definitd de Maastricht, documentul
francez citat mai inainte si un altul, mai recent, furnizat
de catre expertii in politicd externa ai CDU (Germania)
tintesc exact la transformarea Uniunii Europene intr-o
putere reald, adica suverana, in jurul “nucleului” ger-
mano-francez.

De cealaltd a continentului asistam la for-
marea nucleului Confederatiei Statelor Independente:
republicile slave ale fostei Uniuni Sovietice (Rusia,
Ucraina, Belarus), strins legate din punct de vedere

geografic, istoric, cultural si economic. Acest nucleu ar
constitui o structurd solidid ce ar face posibils, prin
cedarea voluma‘r.’«i a-grp:gnitor elemente ale suveranitatii,
formularea cl;ncn_ politici tf:omune externe, de securitate
§i economic4, si pentru forma extinsi a Confederatiei
Statelor Independente. o

I1. Scenariile NATO
Dupa extinderea

democratiei, extinderea
~ NATO

Nu este usor si i intelegem pe acei politicieni si
e;per;i rusi T probleme de sﬁcuritl;:c, carepgmt inczlpa$f
bili s se elibereze de iluzia gorbaciovist4 a unei Case
Eu,{opene unite, care privesc “repetata separare in do-
ua" a Europei ca pe un “fenomen catastrofal”. Ca si fiu
sincer, este chiar mai greu s4 ii infelegem pe acei occi-
dentali ce proclama expansiunea absoluta a economiei
liberale de piatd in viziunea cdrora ar trebui si fim
atenti la orice pas ce ar putea duce la crearea de “noi
linii de demarcatie in Europa™. Problema in sine este
lipsita de sens, intrucit separarea in doua si, mai precis,
in trei si liniile de demarcatie ce deriva din aceasta sint,
de fapt, realitati, chiar dacd nu la fel cu cele ce exis-
tasera in tunpul Rizboiului Rece, camuflind diferentele
prin ideologii superficiale.

zilele noastre, separarea Enropei poate cores-

punde fostei separari triple (NATO, Pactul de la
Varsovia, tarile neutre si nealiniate): (1) NATO si Uniu-
nea E nd, adic3 un sistem de alian{d economica,
politica si militara, bazat pe valorile specifice ale civi-
lizatiei occidentale; (2) Confederatia Statelor Indepen-
dente, pe cale de a se constitui pe orbila Rusiei, bazati
pe mostenirea istoricd si de civilizatie comuni non-
occidentald a statelor respective, o alianti care, asa cum
arati recenta infelegere dintre Rusia si Kazahstan, se
oricnteazd citre dimensiuni politice si militare; (3)
tarile (mai ales din Balcani) care, réminind fidele orto-
doxiei autocefale i imperativului suficientei nationale,
construiesc strinse legaturi nu cu cele dou alianie exis-
tente, ci, mai de cu anumite tari cu o influenti
europeana semnificativa, in primul rind cu Germania
si/sau Rusia.
_ Problema cruciala o reprezinti stabilirea legaturilor
institutionale dintre cele doud structuri supranafionale.
Astazi, toatd lumea vorbeste despre parteneriatul dintre
Rusia si NATO, cind, de fapt, ar fi mai potrivit ~ avind
in minte mai ales viitorul - s se vorbeascd
legaturile institutionale dintre CSI si NATO. Aceasta nu
inseamnd cd parteneriatul strategic bilateral dintre
Rusia gi Statele Unite, puterile conducitoare determi-
nante ale celor doui structuri supranationale, nu a avut
sau nu ar avea o insemnatate exceptionald.

Au fost deja dezvaluite citeva concepte foarte inte-
resante privind formele specifice ale acestei legaturi in-
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stitutionale, De obicei bine-informatul Christoph Ber-
tram, corespondentul diplomatic al ziarului Die Zeit,
vorbea, de exemplu, intr-unul dintre ultimele numere
ale revistei Moscow News, despre un aranjament for-
mal destinat s3 permitd dialogul si consultarea zilnici,
capabil sa stabileasci o tradifie a cooperdril secrete in
¢ de securitate. 4
pm%es?, aceasta reprezintd doar una dintre jumatitile
problemei — mai importantd pe lermen lung. Cealalt
jumiitate, abordatd cu mult timp inainte, © reprezinta
reglarea expansiunii i extinderii celor doua sisteme de
alianga sau (in cazul CSI) cvasialiante. in_ primul ﬁh_d,
pentru aceasta, urgent ar fi ca Rusia sd decidi, in sf:frslg.,
cit de departe vrea s extindd granifele Comunitéil
Statelor Independente. Daca Rusia si principalii ei
parteneri consimt s4 admitd, iar corpurile alese in mod
democratic ale unei tari s4 adere la CSI, nu cred ca vreo
putere externd, fie ea mare sau mica, ar putca interven.
Acelasi lucru este valabil §i pentru expansiunea N_ATO.
Dupa cum este bine cunoscut, intilnirea ministeriald a
Consiliului Atlanticului de Nord a decis, la 1 decembrie
1994, sa confere citorva fdri statutul de membru cu
drepturi depline. Fireste, Rusia, ca o mar¢ putere, s
CS{). avind potcntial de a deveni o aliantd polificd s
militara, au dreptul si mijloacele de a declara ci, dacd
NATO doreste si admita printre membrii séi {ara aceas-
ta si aceasta, ar considera acest lucru un act ostil, res-
pingind parteneriatul institutionalizat, altminter1 cons-
derat eficient si util. Cu toate acestea, dacd NATO va
dori s4 admits acea sau acea {ard, acest lucru nu ar fi
considerat in mod necesar un obstacol. .

Intr-o astfel de situatie, NATO va socoti cum sa
reactioneze. Totusi, putem stabili in acest moment ca
amintita rezolutie din decembrie, care stipuleazd in
mod explicit c4 “extinderea, atunci cind apare, se va de-
cide pe baza discutarii fiecarui caz in parte”, nu exclude
nici posibilitatea ca NATO s4 ia in consideraie punctul
de vedere al Rusiei si al altor state membre ale.CSI.

0 masura in care se arc in vedere situafia ma.l.ﬁ',
dupa parerea mea, par a fi posibile doud scenaril.
Primul scenariu (linistit) constA din doua etape, celalalt
(conflictual) consti din trei etape.

al — SUA si Rusia (am folosit aceste denumiri doar
din ratiuni de simplitate, dar inteleg de fapt Pnnc;pglu
aliati NATO ai SUA si principalii parteneri ai Rusiei in
CSI) vor ajunge la o infelegere co_nfqrm céreia trei sau
patru t4ri vor fi admise in NATO si, simultan, vor fi cre-
ate structurile parteneriatului strategic. Statele Unite
vor face acest lucru cu intentia ca, n ciiiva ani, si alte
state sa fie admise in NATO, in timp ce Rusia va abro-
ga parteneriatul strategic, cu toate consecintele sale,
daci SUA decide si pund in aplicare cele mai sus
mentionate. - 1 g

a2 —in cazul al doilea, o eventuala :soluue a crizei ar
putea fi ca SUA sd se abtini de la pxund?rm NATO si
s consolideze integrarea tarilor deja admise, precum s
cooperarea strategici stabilitd cu Rusia.

bl — Rusia nu va aproba in nici un fel quflderea
NATO (respectiv, nici unul dintre “primii pasi”). ir}.'
trucit ea nu are drept de veto, singurul lucru pe care il
poate face va fi s4 stea departe de parteneriatul strate-
gic, situatie care ar conduce la o deteriorare serioass a

iilor ruso-americane. ;
relalt:lil — Statele Unite, suferind o_transformarc semni-
ficativd a politicii lor interne si exierne, in pofida
pozitici Rusiei, vor decide s& adopte o linie mai ferma
impotriva acesteia si, in cazul citorva state central-
europene, VOr actiona in favoarea extinderii NATC!_.
chiar si in asemenea circumstanie, cul conditia _ca_fcnm-
tatea tarilor implicate in aderarea la g\fATO si sistemul
lor politic ce satisface criteriile occidentale s& rdmind
himbate.

ﬂesc!;S — Singura reactie a Rusiei va fi sd Incerce 54
6b:ina — sau, mai curind, sa astepte —ca qxrcumstantele
politice interne si externe ale tarilor implicate sa sufere
asemenea modificari incit ele s3 nu mai intentioneze
sau, mai degrabd, sa nu ma.i poatd adcfa la NATO. Daca
aceste asteptiri ale Rusiei esueaza in cazul anumitor
tari, ea va accepta statutul lor de nlcmbl_'e NATO si va
oferi Statelor Unite, cu o carecare intirziere, institufio-
nalizarea parteneriatului strategic.

acest scenariu va fi realizat nu in spiritul slo-
ganitllgra “Democratie pretutindeni”, “Economie de piaid
retutindeni”, ce sund tot mai vag, ci sub imperativul
adeviratelor interese geopolitice. Important este faptul
¢4, dupa incercarea eroica, dar fara indoiala esuatd, de
a crea un stat democratic rus (in sensul oocndcnlal al ter-
menului), apare pe ruinele fostei Uniuni Sovietice 0
nou# formatiune multinationald, de tip superputere, ce
fi un partener potrivit pentru NATO. Cel putin
aceasta este situatia dezirabild pentru mentinerea celor
doua mari civilizatii contemporane ale emisferei
nordice, cea euroatlantici §i cea curasiatic. Din pacate,
nu sintem in masurd si stim dacd ele vor si mai
supraviejuiascd sau nu.

Apendix
1. Care state unde?

Uniunea European? si statutul de membru N A’lI‘D al
statelor din Europa Centrala, ce marcheazd %}'amug cu
Uniunea E 4 — in primul rind Polonia, Ungaria 51
Republica Ceha, dar, s4 speram, si Slovacia si Slovenia
— prezintd un interes fundamental pentru Occident.
Desi, vorbind despre UE, statutul de membru deplin
priveste doar dimensiunile politicii externe si de securi-
tate, cu greu ne putem imagina cé aceste {dr ar putea
fndeplini criteriile economice si_financiare fixate de
nucleul Uniunii Europene. Esentiald nu este Uniunea
Europeand, ci apartenenta la NATO. In consecinia, e-
fortul politic numarul unu al Ungariel, Poloniei,
Republicii Cehe si Slovaciei in urmiloril ani va fi
dobindirea cit mai repede posibil a calitatii de membru
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NATO. Aceasta este singura modalitate ce le ofera posi-
bilitatea si treaca de partea occidentald a nou-formatei
balante geopolitice si nu integrarea Tn Uniunea Euro-
peand fard apartenenta la NATO.

Statele baltice si Roménia, pofrivit ipotezei mele
bazati pe ultimele date, vor fi legate de structurile occi-
dentale prin Uniunea Europeana si Uniunea Europeana
Occidental4. Datorit# strinsei vecinatdti cu Rusia (in
cazul republicilor baltice) si situatiei geostrategice
deosebite (in cazul Romaniei), aceste iri nu pot deveni
membre NATO sau, in orice caz, nu in primul val.,

Unii politicieni si experti in probleme de securitate
roméni sint de parere ci extinderea treptati a NATO
este o iluzie sau chiar mai riu — api de ploaie. Acele
state care vor reusi sd intre in NATQ in prima runda vor
deveni membre, cele care nu vor reusi — vor fi excluse
pentru totdeauna, Acesta este motivul pentru care, pe de
o parte, se opun extinderii treptate, iar pe de alti parte,
se pregétesc pentru o situatie in care unele state devin
membre NATO iar altele nu. Aceasta poate Insemna
mentinerea relatiilor lor euroatlantice relativ bune, dar,
probabil, pentru a compensa orientarea vesticd, vor
acorda mai multi atentie dezvoltirii orientiirii nord-
estice (indreptatd citre CSI) si sud-estice (indreptat3

cétre Orientul Mijlociu si Extremul Orient).

Pozitia speciald a Romaniei se datoreazd plasarii
tarii la intersectia a doui axe geopolitice (una fiind axa
nord-est-sud-vest, cealalti fiind axa nord-vest—sud-
est). Aceste axe nu se formeazi potrivit sistemelor si
institutiilor federale, c¢i in conformitate cu interesele
congruente sau complementare ale aga-numitelor {ari-
cheie (tarile-cheie ale axei nord-est—sud-vest sint Rusia
si Serbia, cele ale axei nord-vest—sud-est sint Germania
si Turcia sau, privind mai departe, Japonia). Asadar, ne
putem imagina ci principalul efort al politicii externe
roménesti Tn urmétorii ani nu va fi obtinerea statutului
de membru NATO, ceea ce, cum am aritat deja, este
valabil in cazul Ungariei, Poloniei, Republicii Cehe si
Slovaciei (ceea ce in mod sigur inseamnd nu doar
garantiile dorite, ci $i renuntarea de buna voie 1a o parte
a independeniei §i autonomiei), ci stabilirea de relatii
strinse cu tarile-cheie, in mod separat, in spiritul inde-

dentei najionale si a puteril autonome de dispunere,
in cadrul unei politici externe touts azimuts.

2. Primatul geopoliticii
asupra problemelor
minoritatii

Mitul Serbiei Mari a atras dupa sine catastrofa sir-
bilor. Rusii au urmat o cale diferiti. Este suficient sa
privesti harta si sa faci citeva calcule privind populatia
rusofond din patrulaterul Timspol-]glr—lliepmpetrovsk-
Sevastopol-Odessa i marimea forfelor armate rusesti
in zona pentru a infelege ci Moscova ar fi putut si cre-
eze oricind acolo o a doua Rusie. Nu a facut-o deoa-

rece, logic, ea dorea si incd doreste si reintegreze
intreaga regiune ce cuprinde atit ucrainieni cit §i alte
nationalititi. Prin urmare, la fel ca $i Ungaria, Rusia
este interesatd in evitarea aparitiei omogenizarii statu-
lui-natiune sub orice forma (sub masca democratiei sau
in mod deschis exclusiv) in imediata sa vecinitate.
Dacai tratatele de pace de la Versailles zentau vic-
toria principiului nationalitatii asupra principiului teri-
torial, perioada actuala este, fara indoiala, martora unor
noi forme ale teritorialitifii. Integritatea teritoriald si
integrarea Republicii Moldova in CSI, de exemplu,
exclud atit ambitiile “Roméniei Mari”, cit si pe cele ale
“Micii Rusii” transnistrene. Moldova ca intreg, odati
restabilitd suveranitatea sa, nu vrea si devini un stat
national — precum Romdnia —, ci de facto o federatie de
teritorii cu statut S{Jecial. Aceasta este singura posibili-
tate, pe termen lung, pentru stabilizarea Georgiei,
Ucrainei si, Tntr-o anumitd mésura, a Roméniei,

Eventualul statut de membru NATO al Poloniei si
Ungariei inseamnd, de asemenea, ¢ Rusia poate fi
siguri c4, in orice situatie de crizi potentiald Tn anumite
regiuni apartinind sferei sale de influents, NATO va da
asigurari ca linia de demarcatie strategica dintre regiu-
nile geopolitice euroatlantice si cele eurasiatice ramine
stabila.

Cu alte cuvinte, nici Polonia, nici Ungaria nu vor
pescui in ape tulburi. Acest lucru nu este in interesul lor,
intruct, in conditii strategice clare (ceea ce, desigur,
inseamna si intdrirea status quo-ului teritorial), ele au
mai mult de cistigat prin extinderea economica si cul-
turala liberd in Ucraina de Vest, Ucraina Subcarpatica,
Transilvania §i Voievodina, fard a fi afectate de influ-
enfele destabilizatoare ale acestor regiuni mai putin
dezvoltate. In urmatorii 10-20 de ani, zona de vest a
Ucrainei si Roméniei, precum si nordul Serbiei pot
deveni modele exemplare ale statului-regiune, descris
de japonezul Kenichi Ohmae, in cadrul formal al statu-
lui ucrainean, romén sau sirb. a
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Conceptul
de Europa Centrala

ADRIAN POP

The aim of this study is to display the main meanings attributed to the concept of Central Europe. Without aim-

ing to trace a complete history of this concept, the author
one and a half century: the native “in-between” concept, the German cconomi

analyzes the main facets it took shape throughout the last

¢ and geopolitical concept of

Mitteleuropa, the “green’ concept, the cultural and literary concepl, and, the foreign policy concept focused on the

idea of sub-regional co-operation.

zenta principalele sensuri atribuite conceptului
de Europa Central3, sensuri care au avut influ-
enta In formarea ideii de Europa Centrala, idee ce a stat
in spatele cadrelor de cooperare subregionala care s-au
dezvoltat tnainte si dupa 1989. In primul subcapitol,
conceptul originar “intre” este prezentat ca o zond de
mijloc ntre Vest si Est, Tn ceea ce priveste caracu_msu_:
cile de securitate, economice, religioase, ale societafil
civile si cele spirituale. In al doilea subcapitol este ana-
lizat concepiul economic si politic german de Mittel-
europa. Al treilea subcapitol se ocupa de conceptul
“yerde”’, care s-a dezvoltat n cadrul migcdrii ecologice
de masa. In cel de-al patrulea subcapitol este prezentat
conceptul cultural si literar promovat de intelectualii
disidenti din Europa Centrala ca raspuns la hegemonia
sovietic in regiune. in sfirsit, al cincilea suhcaplml
prezinté conceptul de politics externa, concentrindu-se
asupra cooperdrii subregionale. _
Cind ne referim la diferitele sensuri ale conceptului
de Europa Centrala ar trebui sa nu uitdm ci Europa
Centrala ca atare, ca o entitate autonomd, nu a existat
niciodata. De aceea, ideile ce se referd la aceastd exis-
tenta relativd au incorporat organic in ele, pe linga ele-
mente reale, si clemente imaginate. Fari intentia de a
scrie o istorie completa a acestei idei, de altfel fasci-
nants, am simtit nevoia de a schita rapid principalele
aspecte pe care le-a luat de-a lungul ultimului secol i
jumatate. Motivele acestei descrieri succinte sint dous:
pe de o parte, fard o asemenea schitd preliminard, ar fi
greu de Tnieles de ce ideea originara ce a stat in spatele
proiectului central-european a luat forma pe care a lua-
t-0. Pe de alt# parte, dar n strinsa legatura cu motivul
precedent, deoarece ideea originard in jurul céreia
proiectul a cApétat viai a devenit o parte a lui, creind
un fel de “dependenta de parcurs”, datd de modul in
care s-a dezvoltat. Astfel, dezbaterea in jurul conceptu-

S COPUL ACESTUI STUDIU este de a pre-

lui de Europa Central4, fiind un caz tipic de constructie
regionala, care, la rindul lui, estc subdiviziune a poli-
ticii identitaii, a declansat in cadrul proiectului Enmpgx
Centrale mecanismul obligatoriu de tip Janus, al_ ori-

i discurs de litica identitatii: circumscrierea
ﬁ:ﬁmﬁ prin mggrca diferentei. Intr-adevar, chiar
de la inceput, proiectul central-enropean s-a aflat Ea
intersectia dintre “comunitatea imaginata” si “ceilalti”,
exteriori; Rusia si restul Europei Rasdritene, pe de o
parte, Europa Occidentala, pe de alta.

Conceptul de “intre”

. Conceptul de “Intre” imagineazi zona gcutral—cur&
ca pe o zona de mijloc in ceca ce priveste carac-
teristicile de securitate, economice, religioase, ale so-
cietatii civile si cele spirituale. m y
Argumentul securitatii. Se referd la pozitia Europei
Centrale, la riscrucea puterilor concu'rentc sl.fzenu'elur
de expansiune: Imperiul Roman, apol Imperiile Caro-
lingian si Bizantin, Imperiile Otoman, Habsbm_gac,
German si Tarist. Incepind cu jumitatea sgcol}llm al
XIX-lea, aspectul de securitate al conceptului de “Intre
s-a “fixat” in ideea ci Europa Centrala este conceputd
ca o regiune intre Germania §i Rusia, par excellence.
Semnalul de alarm tras de Frantisek lfalacky asupra
planurilor expansioniste ale Rusiei, in faimoasa sa scri-
soare din aprilie 1848, este ilustrativ n acest sens.

O alt varianti 2 modului in care camenii apar{inind
acestei zone se concepeau ei insisi ca central-europeni
tine de faptul c Dunérea era priviti ca o “coloand ver-
tebrald” a regiunii. . 3 e

fn opozitie cu Mitteleuropa lui Naumann, ingrijo-
rarea fata de configuratia “noii Europe” de dupa primul
razboi mondial l-a facut pe Tomds Masaryk sa dea
expresie unei alte accepliuni specifice a Lepnenull..u
“Europa Centrali”. Excluzind, in mod voit, din defini-
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tia sa teritoriile Germaniei si Austriei, pentru Masaryk,
Europa Centrali era “o zona distinctd, formata din na-
tiuni mici, intinzindu-se de la Capul Nord la Capul Ma-
tapan”.

fntrucit era conceputa ca un “cordon sanitar”, un
tampon pro-occidental, menit si umple vacuumul de
putere creat de colapsul imperiilor tarist si german,
modul in care s-a dezvoltat noua Europa a anilor 1918-
1938 a dat forma conceptului de “intre”,

Dupa 1989. intoarcerea la “Europa istoriei si a
geografiei” a aruncat din nou fostele state membre in-
tr-un gol de securitate plin de incertitudini.

Argumentul economic. O altd dimensiune a carac-
terului intermediar al Europei Centrale este datd de
pozitia sa economic# vizavi de modelul de dezvoltare
occidental si rasédritean. Europa Centrald a urmat, pina
in secolul al XVl-lea, tipul vestic de feudalism, cu
trdsatura lui “contractualf™ originald. De-a lungul se-
colelor XVI-XVIII, regiunea a rimas In urma4, ajungind
la stadiul de periferie exploatats. in locul demontarii
treptate a relatiilor feudale, prin orientarea spre fmpru-
mut, ca in Europa de Vest, tipul seniorial de economie,
bazati pe arendi, a devenit dominant, iar acumularea de
capital a stagnat. Totusi, incepind cu sfirsitul secolului
al XVIII-lea, acest declin s-a transformat intr-un proces
de recuperare. Dimpotriva, Rusia, care de-a lungul se-
colelor XVI-XVTII a facut eforturi serioase pentru a
ajunge din urma sistemul european, in secolul al XIX-
lea a intirziat modernizarea. in sfirsit, o noui fatets le-
gatd de aspectul economic al conceptului de “intre”,
adusi Tn dezbaterea asupra Europei Centrale, priveste
divizarea intraregional, dintre partea vestica, predomi-
nant industriald a Imperiului Habsburgic, si partea sa
estici, predominant agrara.

Argumentul religios. De cele mai multe ori se face
o referire constanti la pozitia intermediari, de trecere,
liminalA a zonei ca fiind cea dintre crestinitatea vestic
(catolica) si cea estici (ortodoxa).

Argumentul societafii civile. In stinsa legiturd cu
argumentul anterior, mai existi un altul, care se referi
la confundarea in Evropa Centrala a doua viziuni opuse
cu privire la relatia dintre stat §i societate: autonomia
societatii fafd de si ascendenta asupra statolui in Vest,
pe de o parte; subordonarea societitii fafd de stat in Est,
pe de altx parte. In consecints, incepind din secolul al
XVlI-lea, regiunea Europei Centrale a experimentat trei
modele in locul unuia unificat. Mai intfi, modelul nobi-
limii poloneze, al unei res publica aristocratice, care
lega complet suveranul si paraliza statl. Apoi, modelul
prusac de absolutism, a cirui putere birocratica si mili-
tard se apropia mult de modelul estic al oricirui stat
absolutist. In sfirsit, varianta habsburgic# hibrid4 a unei
formule statale imperiale de tip rusesc, in care, totusi,
gradul general de centralizare era mai degraba scazut.

Conceptul de Mitteleuropa

Printre acceptiunile diverse ale conceptului de
Europa Centrali, o idee proeminenti este §i cea a unei
Europe Centrale ce ar avea ca axd Germania.

La jumitatea secolului al XIX-lea, aceastd idee
apdrea ca un concept economic in lucririle lui Friedrich
List, cutind si incurajeze crearea unei zone economice
protectioniste, ce s-ar fi intins de la Adriatica pini la
Marea Neagrd. Intr-o forma mai elaborats, ideea de
Mitteleuropa este dezvoltatd in cartea cu acelasi titlu,
scrisd de Friedrich Naumann Tn 1913,

Curind, Mitteleuropa lui Naumann avea si devina
cuvintul de ordine pentru tendinfa expansionista emina-
mente economicd a Germaniei postbelice, sfera de
influenti german# intinzindu-se de la Rin pina la Du-
néire. Este adevirat ¢4, ocazional, unii autori germani —
precum Josef Partsch sau Albrecht Haushofer - au
incercat s4 introducd si o dimensiune culturald in de-
finirea Europei Centrale. In ciuda acestui fapt, dimen-
siunea economica si geopoliticd, consolidati prin dez-
voltarea scolii de geopolitica a lui Karl Haushofer in
anii ‘30, a rimas (risatura de bazi a conceptului ger-
man.

Sub impulsul dat de noile dezbateri initiate la Praga
si Budapesta in ultimii ani ai deceniului opt, conceptul
de Mitteleuropa, interzis timp de decenii dupa 1945 in
zonele de limba germani, a reintrat In limbajul politic
si academic uzual al germanilor si austriecilor.

Dupi reunificarea Germaniei $i reluarea traditiilor
geopolitice, avind drept coloani vertebrala ideea unei
Europe catolice, dimensiunea geopoliticd intrucitva
obscurd a conceptului de Mitteleuropa la sfirsitul anilor
‘80, datorata constringerilor ordinii atunci inca bipo-
lare, a iesit din nou la iveal4, stirnind fngrijorare in cer-
curile guvernamentale din Intreaga lume. In consecint(a,
conceptul de Mitteleuropa a fnceput si fie vizut drept
ceea ce a fost dintotdeauna: un concept economic §i
geopolitic niscut din dualitatea influentei germane in
Europa Central — interactiune si hegemonie.

Conceptul “Verde”

Una dintre caracteristicile majore ale anilor ‘80 a
fost activarea unor puternice miscari popilare central-
europene, actionind peste diviziunea artificiald dintre
Est si Vest. Constientizarea sporiti, manifestats public,
a marilor dezastre ecologice din zon a dus la coopera-
rea “verzilor” din cele doud Germanii, Austria, Cehos-
lovacia, Ungaria si Slovenia. Conceptul de “antipo-
litica” al verzilor, concentrat pe respingerea partidelor
politice si a birocraliei, a devenit raspindit in regiune.
El a adunat in jurul lui tinerii si intelectualii disidenti
profund nemul{umiti si instriinati de regim. Astfel, din
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ce in ce mai des, conceptul “verde” s-a dezvoltat ca o
alta “cale de scapare’™ din realitatea societétilor de tip
sovietic, un complement al conceptului cultural-literar
dezvoltat in timpul dezbaterii privind Europa Centrala.

Conceptul cultural-literar

De la impartirea Europei prin “cortina de fier”, pe
parcursul Intregii ere bipolare, foarte putini s-au referit
la Europa Centrala ca la o entitate $i chiar mai putini au
aparat termenul care o desemna astfel. Sentimentul pre-
dominant era ci “ideea Europei Centrale nu mai are nici
un sens”. Dar, chiar si in epoca Rizboiului Rece au
existat incerciri de a pastra vie ideea, cel putin la nivel
intclectual. Incercind si prevaleze asupra realpolitik-
ului superputerilor prin culturd, conferinfele organizate
de L 'Istituto per gli incontri culturali mitteleuropei din
Gorizia au fost, probabil, cele mai semnificative din
acest punct de vedere. 1

fn anii ‘80, ideea Europei Centrale, care pini atunci
pirea si fi fost ingropatd, a cunoscut o renastere.
Analistii sint unanimi in atribuirea punctului de plecare
al acestei renasteri provocatorului eseu al lui Milan
Kundera, intitulat Tragedia Europei Centrale (1984).
Europa Centrala a lui Kundera este un spatiu cultura},
“o versiune condensati a Europei ins3si in toata vari-
etatea sa culturald, o micd Europ4 arhi-europeand, un
model redus al Europei compusa din natiuni, conceput
dupa o singura regula: cea mai mare varietate in cel mai
mic spatiu”. Cea mai importanta trisiturd a ei, dupa
Kundera, este alteritatea sa vizavi de Rusia, conceputi
ca o “alti civilizatie”. Impartind cu Vestul aceeasi isto-
rie culturald, intrerupta de sovietici la sfirsitul anilor
‘50, Europa Centrala a lui Kundera este, in acelasi timp,
un spatiu spiritual aparte fati de acesta, datorita “pro-
priei sale viziuni despre lume, o viziune bazati pe o
profunda neincredere in istorie”, care a rezervat po-
poarelor sale rolurile de “victime si spectatori”. “Tra-
gedia” nu este doar una a Europei Centrale ce a fost
subjugata de aceasta “altd” civilizatie, ¢i si una a Eu-
ropei ca Intreg care ““nu-si mai percepe unitatea ca una
culturala.”

in timpul dezbaterii, cu greu se poate spune ci
opiniile au coincis si numeroase argumente pro si con-
tra, sub forma unor serii de replici si contrareplici, au
fost aduse in discutie, unele dintre ele fiind formulate
clar de nume faimoase, ca Viclav Havel, Gyorgy
Konrad, Adam Michnik, Czeslaw Milosz sau Papa
lIoan-Paul al II-lea.

Printre acestia, Czeslaw Milosz este autorul uneia
dintre cele mai originale definitii a central-europe-
nitAtii, fntr-un eseu publicat in 1986. Milosz muta
interesul dezbaterii mai degrabi cétre delimitarea unui
psyche al Europei Centrale decit catre geografia sa.
“Europa Centrala este cu greu o noliune geografica. Nu

¢ usor s4 i se traseze granitele pe hartd () Modul d'e
gindire si simtire al locuitorilor sai trebuie sa fie sufici-
ent, de aceea, pentru trasarea liniilor mentale ce par a fi
mai durabile decit frontierele statelor”, argumenteaza
el

fntorcindu-se catre imaginatia literara ca locus sim-
bolic in care rezida aceste atitudini central-europene, in
conformitate cu “profunda neincredere in istorie™ a lui
Kundera, Milosz consideri “constientizarea istoriei, atft
ca trecut cit si ca prezent”, drept cea mai importanta
caracteristic a literaturii central-europene.

Dar rindurile intelepte ale lui Milosz nu rimin un
simplu exercitiu de hermeneuticd a imaginatiel literare
central-europene. =il Ml

Fiind in mod fundamental o cutare a identitatii, Tn
care mitul si realitatea sint combinate, ideea de bazd a
tntregii dezbaterii cultural-intelectuale era cdutarea u-
nei posibilitati culturale si spirituale utopice de evadare
din realitatea inevitabild a unei societili omogenizate,
de: tip sovietic, 0 modalitate de a re-europeniza o zona
amenintati de disparitia culturald.

Cresterea si descresterea
conceptului dq
politica externa

Gravitind in jurul ideii de cooperare subregionald in
vederea depasirii diviziunii artificiale impusa de con-
stringerile Razboiului Rece sau, altfel, pentru o apro-
piere comuna a celor trei foste {ari comuniste (Cehos-
lovacia, Polonia si Ungaria) pentru integrare cu Occi-
dentul, conceptul de politica externa a Europei Centrale
a evoluat ca un concept economic si politic, dezvoltind
in timp, in cazul Grupului de la Visegrad, si 0 modesti
Jatura de securitate. Cit despre radécinile institutionale,
acestea sint legate de activitatea Grupului de lucru Alpi-
Adria, organizatie ale cirei baze au fost puse in 1978,
in inima Mitteleuropei. Incorporind regiuni ale unor tari
apartinind NATO si UE, precum Italia si RFG (Bava-
ria), o tari neutra si apartinind EFTA precum Austfla, o
{ard nealiniatd precum Iugoslavia si o tard z.lpm'tmi‘nd
Pactului de la Varsovia si Comecom-ului precum
Ungaria, Grupul Alpi-Adria a fost vizut ca un proiect
experimental ce putea juca un rol important in depa-
sirea logicii Razboiului Rece si restabilirca conceptului
mai moderat, de Europa Centrala fns4, dupa cum s-a
observat, “operind la nivel subnaional, acest grup si-a
negat in mod constient un rol politic™. )

fn urma colapsului Comecom-ului si al Pactului de
la Varsovia, se astepta ca organism_suprqnauonal si
apar pentru a umple golul lasat. Alpi-Adria parea un
astfel de candidat pentru acest rol si, la 12 noiembrie
1989 — tn urma unei intilniri Intre ministrii de exteme ai
Ttaliei, Austriei si Ungariei —, la Budapesta s-au pus

SP nr. 28 junie 1995

Spatii europene

bazele “Patrulaterului”. O dati cu venirea la putere,
dupa 1989, a unor fosti disidenti ce au promovat ideea
identit4tii central-europene (o exceptie important3 fiind
cazul Ungariei), ideea de “Europa Centrala” a penetrat
domeniul institutiilor politice i la nivel interstatal. Dar,
paradoxal, continutul s3u nu a fost deteriorat de schim-
barile politice. Astfel, el a rimas ceea ce era si Tnainte
de 1989: un concept nascut la interfata dintre o comu-
nitate imaginata si “cei din afara” ei (Rusia, Ucraina,
Roménia, Bulgaria).

Unul dintre principalele obiective de politica exter-
na ale noului guvern ungar, ales in mod democratic, a
fost includerea in proiectul central-european a Ceho-
slovaciei si Poloniei. In urma unei intiniri la virf la Bra-
tislava, in aprilie 1990, si ulterior a alteia, la Visegrad,
in februarie 1991, a luat fiinia Grupul de la Visegrad,
conceput ca un prim pas al Cehoslovaciei, Poloniei si
Ungariei catre NATO si Comunitatea Europeana.

O primd loviturd data logicii conceptului de Europa
Centrald a venit dupd colapsul fostei Tugoslavii, prin
alaturarea la CEI (Inifiativa Central-Europeans) a
tarilor apartinind nu numai zonei central-europene — ca
Slovenia si Croatia (in iulie 1992), dar si zonei bal-
canice — ca Bosnia-Hertegovina (in iulie 1992) si Ma-
cedonia (in iulie 1993). n aceeasi categorie se inscriu
si consecintele ‘‘divortului”’ cehoslovac si schimbarea
elitelor de putere in aceasta far3, Incepind cu ianuarie
1993, cind ruptura dintre Cehia si Slovacia a devenit
oficiala, Cehia a considerat ci, datoriti pozitiei sale
geografice mai apropiatid de Vest, ar trebui s nu mai
Jjoace cartea integrérii regionale. Teama era ca o puter-
nicad cooperare regionala ar putea fi interpretati ca o
pierdere a interesului pentru integrarea in forurile occi-
dentale, declangind stabilirea unui fel de “cordon sani-
tar” de-a lungul granitelor cehe. Daca Havel, ca parti-
cipant la dezbaterca asupra Europei Centrale, a con-
tribuit foarte mult la realizarea ei, o contributie cel putin
la fel de importantd in zidirnicirea acesteia se poate
atribui lui Havel-Presedintele.

Alte lovituri, de aceast dati cauzate identititii cen-
tral-europene insasi, au emanat, pe de o parte, din mo-
dul in care organizatiile occidentale o concepeau si, pe
de alta parte, din modalitatile specifice de abordare a
acestor organizatii de citre tdrile Grupului de la Vi-
segrad.

Intr-adevir, 1a nivel economic, conceptul a avut un
relativ succes, luind in considerare preeminenta sem-
narii de citre tarile Grupului de la Visegrad a inte-
legerilor de asociere cu CE (decembrie 1991), Tnsi,
negocierile de citre statele interesate au fost prost coor-
donate si semnarea lor s-a ficut pe baze individuale. S-a
spus, probabil pe drept cuvint, c4, daca ar fi fost-nego-
ciate in bloc, prevederile tratatelor de asociere ar fi fost
mai degraba favorabile, si nu dezamagitoare, cel putin
pentru cehi si polonezi, in comparatie cu asteptarile lor.
Mai mult, se spera c4 Tratatul de Liber Schimb Central-

European (CEFTA), alcituit in cadrul Grupului de la
Visegrad, va furniza nu numai un nou impuls pentru
coordonarea intre tirile interesate, dar va int#ri si con-
ceptul de Europa Centrald. Dar, datoritd rezultatelor
concrete, lipsite de importantd, avute de CEFTA fince-
pind cu momentul implementirii sale oficiale (1 martie
1993) si pina acum, acest lucru este putin probabil si se
intimple.

Pe planul securitatii, asteptdrile tarilor din Grupul
de la Visegrad de a li se desemna un “rol direct” in ac-
tivitatile NATO, depasind simpla functie de legaturs, au
fost zdruncinate de decizia Aliantei de a dezvolia relatii
de cooperare fard nici o discriminare cu fostele tari
membre ale Tratatului de la Varsovia.

Din punct de vedere al submindrii implicite a con-
ceptului de Europa Central4, asa cum a fost injeles in
mod traditional, UEO a mers chiar mai departe decit
NATO, introducind — prin Declaratia Petersberg (19
iunie 1992) — in interiorul ariei conceptului nu numai
tarile Grupului de la Visegrad, dar si statele baltice,
Bulgaria si Roménia. Mai recent, tratamentul egal al a-
cestor {ari de citre UEO a fost intarit de Declaratia
Kirchberg (9 mai 1994).

fn concluzie, in conceptul de politici externd a
Europei Centrale, centrat in jurul cooperirii subre-
gionale, au fost incorporate unele dimensiuni ale con-
ceptului de “Intre” si conceptului cultural-literar, dez-
voltate anterior, adica caracteristicile de securitate, reli-
gioase, ale societitii civile si cele spirituale ale primu-
lui, si alteritatea in raport cu Rusia (Uniunea Sovietic2)
a ultimului. Mai mult, de vreme ce dimensiunea ecolo-
gistd este un aspect al cooperdrii central-europene, s-ar
putea spune ca acest concept “verde” al Europei Cen-
trale a influentat i el, in mod marginal, conceptul de
politicd externd. Dupi euforia initiala, de la fnceputul
anilor ‘90, c¢ind ideea identititii central-europene a
explodat in politica externa a Ungariei, Cehoslovaciei
si Poloniei, translatind procesul constructiei regionale

din domeniul politicii identitaii in ce] al politicii insti-

tutionale, datoritd diferitilor factori interni si inter-

nationali, ideea cooperdrii subregionale in Europa

Centrala si, in spatele ei, conceptul Europei Centrale ca
atare, au intrat in criza. (W]
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Universalism si
regionalism

ROMULUS BRANCOVEANU

jtali 1 ) i f supra-
The author considers that after the disappearance of capitalism-conumunisim bipolarity, a new process ol Sup.

regionalization of the world is taking place. He analyzes epistemologically and anthropologi

es which underlie this process.

Jatie intre diferitele lucruri pentru care r_nin:
tea noastra giseste, in mod spontan sau mal
claborat, conjecturi mai complicate. Uneori, chiar lipsa
acestei relatii ne poate ajuta si vedem lucrurile §1 altfel.
in acest sens, nu voi cauta, aici, si gésesc o az"gun}::n-
tajie pas cu pas a trecerii de la “umvgrsal.lsm la rti,-
gionalism”. Lucrurile mi se par a3, si VOl arita unele
temeiuri pentru care le vad asa. O plecare pentru punc-
tul meu de vedere o %ﬁscsc in formele neconstﬁnse ale
imaginarului politic. In literatura SF, de exemplu, f?npa
de existenta a statului n viitorul indepértat o constituie,
cel mai adesea, imperiul — galactic: swla:r etc. —, care
stringe la un loc civilizaii si chiar fiinte cu totul
diferite. De buna seam, este vorba de o continuare, la
scard cosmicd, a povestirii istoriei ca succesiunc a 1m-
periilor universale. Aceasta povcst_irg T_mpl?te_.f.ste, pe de
o parte, motivul monarhiei (armon_lel_snl (?rdmu sociale),
universale cu motivul eroismului civilizator sau raz-
boinic, iar pe de alti parte, motive mai teoretizante,
cum ar fi difuzarea civilizatiei dinspre centre politice si
culturale sau dependenta fluxurilor istor?f:e de c.rgstel.'e,
marirea, decadenta §i substituirea imperiilor cu dlfcn:lte
reprezentri mitologice despre confruntarea dintre bine
si r4n, natura umand s.a.m.d. in centrul i se afla tema
expansiunii teritoriale, inteleasd ca o conditie indis-
pensabila a realizarii unei ordini universale, pe al cérei
fir narativ modelul rdzboinic, de cucerire de. noi teri-
torii, clasic, se modifica in acela explorat_onu, al im-
periilor maritime europene, al pionieratului, caracteris-
tic cuceririi Vestului Salbatic, cu insolitul sdu erou ci-
vilizator — cowboy-ul —, al invaziei sau al ?x_;Poﬂulm de
revolutie, ca s4 renascd imaginar in expeditiile stelare.
in povestea imperiului universal (folosesc termenul
de imperiu universal mai degraba in legdtura cu expan-
siunea teritoriala, iar monarhie universald mai degraba

N U EXISTA intotdeauna cu adevirat o re-

ically the cultural premis-

in legaturd cu ordinea social.é), glisesc doua sugestil
interesante: ca strategiile len_toilama_;u sint o{lerrlsai\tg
cognitiv si c& existd o corelatie intre ideca unei ordinl
universale si intelegerea fomnahs_la a rationalitafil.
Orientarea cognitiva a actiunilor indreptate Spre ex-
tinderea teritorialitatii nu se tefer_z’n la rc;:cuz-lta stiintifica
si tehnologicé a literaturii de anticipatie, ci la tntclcglc-
rea acestor actiuni ca acte de cum_)astc:e. De exemplu,
daca admitem cd notiunea cea mai generald _dc‘: cunoas-
tere desemneaza capacitatea ﬁin;clor_d? a-si identifica
dusmanul si prada si cd aceastd activitate este strins
legati de teritorialitate (fixarea, apdrarea sau cxtm_der_ca
acesteia), inscamnd ¢i diversglc.stratc.gu .alc teritoria-
litAtii sint orientate cognitiv. Limita .temur_mh.n pnv;:sée
nu numai spatiul protejat, ci reprezinté §i orizontul de
unde se ivesc amenintarle, ascunsul in genere. Este, In
orice caz, incertitudine, peniru ca putem numai s4 ba-
nuim ce ne asteapti, reducerea lnqemmdmu }_cgihdu-se
de extinderea teritoriului sia razel cunoasterii.

Se poate insd argumenta §1 ‘im:r-gn sens mai tare.
Filosofemul “‘cunoasterca este putere ppatc fi comuta-
tiv. Aceasta inseamna cd puterea estc orientatd cognitlt
altfel decit numai cornporl:ameptal §i ca poate avea, i
legaturd cu expansiunea terit_ozjmli. interese de cunoas-
tere bine precizate: la origini, lmpcr'u]ez maritime eu;io
pene au interesul de a cunoaste mai bine planeta, Na

leon ia savanti in Egipt cu scopul c.lc a g}anﬁca isto
ria, colonialismul (in Asia) produce §10 $1{m¥5 - olr:cn
talistica. Un exemplu mai relevant pentru mter-t::se:ﬁ de
cunoastere precise il consituie confrqn?r?a smnuccclw
militara dintre Statele Unite ale Americli §1 URSS "cll.
doud superputeri au extins strategia teritorialitdfii L
fntregul domeniu al spatiului F‘IZ'IC (macro-cosmos §

micro-cosmos). Ele si-au insusit 1d|=7alul fizicii clagcc
descrierea completa, unitara si inchisd a l}lmu ca idea
de stat, competitia lor bazindu-se pe convingerea ¢i ul
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progres unilateral in cunoagterea lumii inseamni un
avantaj decisiv in confruntarea generals, politici, mili-
tard §1 economici.

Dac# pentru imaginarul politic literar ideea impe-
riului universal nu si-a pierdut forta, telul acestuia nu
pare s& mai anime statele care, prin mérime, putere
politica, militard sau economica, ar putea s3 aspire la
aga ceva. Existd, bineinteles, vointi de putere in lume,
dar ea nu se mai exprima in termenii universalititii. De
exemplu, Rusia a abandonat — dupi cit se pare — ideo-
logia comunista si exportul de revolutie pe baza cirora
lucra la ridicarea imperiului siu universal si se pre-
ocupi de recunoasterea intereselor sale in anumite
regiuni (estul si sudul Asiei). De asemenea, dupi
rézboiul din Golf, Statele Unite au abdicat extrem de
repede de la rolul de putere absolutd in lume, optind
pentru pluralizarea centrelor de putere. Americanii isi
folosesc forta politica, militard si economica, in calitate
de partener al puterilor regionale sau de soldat univer-
sal al ONU si refuzi si#-si asume sarcina stpinirii efec-
tive a lumii. Japonia, daci ar miza pe dependentele eco-
nomice, tocmai ¢ ar deveni prizoniera acestora. China
este minatd de dorinta de integrare in lume, iar Ger-
mania este prinsa in subtilitatile propriei ei politici
exteme.

Pornind de aici, sustin teza ¢ expansiunea teritori-
ald nu mai este vizuti ca un mijloc de indeplinire a
vointei de putere in lume si observ, totodats, ci avem
de-a face cu inceputul unui proces de supraregiona-
lizare a lumii. Acest inceput urmeazé ciderii comunis-
mului si destramérii URSS, disparitiei bipolarititii ca-
pitalism-comunism, in care strategia extinderii teritori-
alitafii urmdérea impunerea propriului tip de ordine ca
ordine universala. El se leag#, pe de o parte, de renun-
farea in politica de mare putere la pretentia obtinerii
unei administratii directe, sau cit mai directe, asupra
diferitelor teritorii, §i chiar la o responsabilitate bine
definita pentru acestea, iar pe de alta parie, de resurectia
unor traditii culturale, politice si economice locale, care
au stat “‘amortite” §i care sint, astizi, reinventate.

Regionalizarea planetars este observata in modelul
blocurilor economice sau in bine cunoscuta teoric a
conflictului dintre civilizatii a lui Huntington. Potrivit
acestuia din urma, lumea se configureazi in regiuni
corespunzitoare religiilor universale s§i diviziunilor
acestora. Viziunea politologului american a fost primitd
rau la noi, pentru ¢4 nu ne plaseazd acolo unde ne-am
dori-o. M4 conformez si eu obiceiului de a-l critica,
avansind dou observatii. Prima, daci regula jocului —
regionalizarea — mi se pare neindoielnica, nu in toat:
lumea se va miza pe aceleasi cirti. Astfel, in America si
in Europa vor conta, in primul rind, modul de viata,

care nu mai depinde de mult de valorile religioase, si
vointa integrarii economice si politice; in Asia de Sud-
Est, determinant este factorul economic; in sfera
euroasiaticd a Rusiei, traditia de dominatie a acesteia;
abia in tarile arabe, tradifia religioas3 se poate dovedi
mai importantd decit toate celelalte la un loc. A doua
observatie priveste premisa implicita de la care pleaca
Huntington, si anume accea a imperiului universal.
Daci acceptidm ideea conflictului intre civilizatii, atunci
¢l nu se poate ivi, cel putin logic, decit 1n situatia in care
una sau alta dintre ele ridicd pretentii explicite si
sustinute de valabilitate universald, care si-i fie refu-
zate. Or, in opinia mea, procesul de supraregionalizare
este anti-universalist, el bazindu-sc tocmai pe recu-
noasterea limitelor valabilitaii civilizatiilor sau a mo-
durilor de viatd si, in primul rind, a modelelor eu-
ropene. De aceea, intrebarea principald rAmine: care vor
fi conditiile de posibilitate ale democratiei in noile con-
figuratii regionale, asa cum a fost inteleasd pinid acum,
ca valoare universald, de vreme ce inchiderile culturale
pe care acestea le reprezintd inseamni mai ales dez-
voltarea unor forme de viatad sociala specifice, non-uni-
versale. In acest sens, este esential ca in discutia
obisnuiti cu privire la traditiile chineza si rusa se re-
cunoaste indreptifirea unor forme de viatd specifice,
diferite de modelul democratic.

Supraregionalizarea planeiard este insotiti de un
proces de regionalizare. Intentia regionalizirii existd
afit in zona americand (secesionismul canadian si
NAFTA), cit si in Europa. in Europa, regionalizarea
priveste, mai intii, delimitarea noului sdu spatiu geo-
politi¢, iar in al doilea rind, integrarea. Astfel, noul
spatiu politic european este definit in directia nord-sud.
Spun direcfie si nu polaritate deoarece, pentru prima
oar4 in istoria europeand, nu mai avem de-a face cu o
topologie a polaritafilor, Roma-Constantinopel, Nord-
Sud, Est-Vest, Franta-Germania sau Rusia-Germania, i
cu un spatiu omogen, marginit natural la Nord, Sud si
Vest, care trebuie delimitat geopolitic 1a Est. Se consi-
derd ca limita lui geopolitic risériteand coboard din-
spre statele baltice catre Mediterana, trece Boemia si
Alpii, inchide Panonia si Transilvania si sfirseste intre
Venetia si Trieste. Ea corespunde unei rupturi religioase
si economice intre zona catolico-protestant, dezvoltata
economic si cu traditii democratice, $i zona ortodox,
mai putin dezvoltat si lipsitd de traditii democratice,
ruptur care se reflect4 in conflictul iugoslav. Aceasta
limita constituie, totodati, granita estici a regiunii cen-
tral-enropene, In care rezisti traditia Imperiului Austro-
Ungar, deopotriva politicd si culturald. Europa Cen-
trald, prin traditia ei culturald de convietuire si de tole-
rant4 intre natiuni, este consideratd exemplard pentru
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intregul spirit european. Europa s¢ afla mai rpult la
Praga decit la Paris, spune cineva. C}l atit mai Enull.
diferentele dintre Eurbpa Centrala si v1cspar}ll nationa-
list din Balcani indreptajesc fringerea sPanuhp euro-
pean pe granijele acesteia. Alte regiuni sint sf:huatc fie
economic, cum ar fi regiunea arcului mmi{tt@necan
care taie {rile riverane, fie pomind_ de la dlfcnu:, tra-
ditii, cum ar fi Occitania, fie pe considerente lingvistice
sau etnice, cum ar fi regiuni Tn care se v?rbesc germana
sau franceza sau limbi de circulatie mai restrinsa (.vem
Carta Limbilor Regionale). Probabil ¢4, pe masura inte-
grarii, o datd cu stergerca granitelpr nationa_le, multi-
mea regiunilor europene se va preciza de la sine.
in acest context, mai reprezintd Romania “un stat de
necesitate europeand’’, aga cum au a.rﬁtat s. Meheﬁl.l'“l
si Nicolae lorga, san raminem numai o “stina carpatici
}a un vad de lupi”, cum adanga Gh. Br_auauu‘? ;
Noi ne credem in Europa. Dar noi incetdm sd mal
fim vézuti ca un stat de necesitate eu:opeaqﬁ, fjsa cum
s-a infimplat in 1859, in 1877, 1in 1_91.8_ si fhlar in 19-‘-?5:
Dupa pérerea mea, ideca posibilitfii unet orc}lm
sociale universale s-a bazal pe iniclegerea formalistd
(logico-semantica) a rationalitatii, ?ntelegcrc caracteris-
ticd gindirii europene. Cele mai multe pretentii de
ordine universali care s-au ridicat in Europa nu an fost
niciodata arbitrare, adicé au fost argum?ntg_te, cel putin
ca fiind in conformitate cu regulile ratiunil. In a doua
jumatate a secolului nosiru s-a pmdus: o modificare.
Mai ales antropologia si istoria culturii au adus argu-
mente in favoarea caracterului ocmchtllon?l al ratio-
nalitatii. Dar chiar si in reﬂectart?a stiintei _exalctc se
acceptd, astiizi, caracterul convemlonal'. 1stu-nc“$1 local
al ragionalitatii. Definitia formald a raponahtztu a fost
fnlocuits cu una procedurald, Daca actiunea ta urmeazé
scheme coerente cu mediul cultural in care (raiesti, cu
modul de viata al comunitatii tale, atunci ea este inte-
meiata si rafionals. Gindirea magica este tot a!it de
rationala, procedural, ca i gtiinta, a.merge la vraci e tot
atit de rational ca si a consulta medicul, Ham_l'ct nu este
altceva decit un text, cum text sint si incamau_jle cutirui
trib amazonian. Noi am fost un stat de necesitate euro-
peand atita vreme cit s-a crezut cd rafiunca ¢ aceeasl
oriunde i oricind si, pe acest temel, acelca§1 fm:n:c
politice pot functiona la fel in Afnca fn China si In
Balcani si c4 este misiunea spiritului european de a
duce peste tot si de a apara modul de viata si ordinea
sociald rationald. Astazi, ne afldm in plin multicultura-
lism. Pe cit este de minimal in cerintele sale de ratio-
nalitate si de tolerant in intentii, pe atit este de exclu-
sivist. MulticulturaliSmul porneste de la premisa ire-
ductibilitatii comunitatilor de viata. Rauonall_tatea nu
mai este una si aceeasi, ci depinde de comunitatea de

viala. Acestea, fie ele comunir'ati e.tnice, fie clt:: comu-
nitati stiintifice, sint comunitidti de mteq?rcta:e mco_ml:—
nicabild. De altfel, frecventa termenului de. cpmumta e
in jocurile de limbaj indica trecerea de la viziunea con-
tractualists asupra grupurilor de oameni la viziunea
organicistd. In zona noastra functioneaza doud criterit
de regionalizare: unul este modul dz.\fia;é european,
care nu ne recunoaste, celalalt este traditia de dommatle
zonala a Rusiei, in care noi nu ne recunoastem. Desigur,
modul nostru de viatd nu este unul non-european. Iﬁr
dacd nu ne lasam sedusi de canonul h_te}'ar pe care il
urmeaza discutia de idei in aceastd _prlvmta. chiar nu
poate fi numit non-european. Totusi, cum spune Fer-
nando Pessoa, in politica esti mai putin ceea ce crcz;l t
despre tine si mai mult ceea ce crf:d, chiar fals, altii
despre tine. Respinsi §i amcnmtgu_. avem, la vest o
problemé culturala, iar la est o politica f]e for(a. -
in ceca ce priveste orientarea cognitiva a strategiilor
extinderii teritorialitiii fn tradifia europeana prin
legatura ei cu ideea posibilitatii unei ordini sociale um—l
versale, ea a fost o parte a procesului istoric universa
de rationalizare a (imaginii) lumii, acea En:zaubcr;
atung, dezvréjirea lumii, de care vorbeste ‘.Nebel_'. Statu
si proiectia lui in absolut, monarhia sau imperiul uni-
versal au fost intelese ca un sub_wct al acestul prot:;l;]
Poate ¢ lumea nu reintré astazi sub vraja. Dz_u':.a -
este asediat de supusii s#i. Fat de stat, t9ate soiurile t;
comunitati sint orientate valoric. Statalltate.a e ataca
ca forma de administratie de caue r.-:omfnnt'iulc inte-
rioare si ca teritorialitate de catre toti f:c:laitl actori ai
regionalizarii. Mai corespunde statalitatea orientaril
valorice a actiunilor comunitéilor sau, daca f?regas a
actiunii individului-memhru-alaunel-comumml -
punsul meu, pornind de la aceastd '1‘.ntrebare, eo g;z-l
pozitie retoricd. Nu existd altd misiunc peniru Slixj
romén ca stat decit aceea de a gisi mijloacele politice
pentru a fi recunoscuti ca parte 1ptegranta a Europel.
Aceasta propozitie ¢ valabild chiar daca toate suprc;-l
zitiile mele cu privire la modl.t:lcarea modului gme:;:e
de a privi lumea sint neintemeiate pentru ¢ © p-
tatita o stare de fapt.
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Doua Europe, nu una

SILVIU BRUCAN

The idea throughout this article is that however noble and desirable the goal of European unity is far off. In fact,
because of historical conditions Europe has been divided ever since the Renaissance, its Western part becoming devel-
oped and rich, its Eastern part lagging behind in every respect: economically, socially and in nationhood. The many
decades of communism, far from beating underdevelopment in the East, have maintained the gap. Therefore, although
the Cold War with its Berlin Wall has vanished, Europe is now divided between the haves and the have not's, mak-
ing it very difficult for the EU to co-opt the Eastern European nations into its common market. The economic divide
1s compounded by the political-strategical conflict generated by Russia’s ambitions as a great power. This makes

NATO reluctant to incorporate the Eastern European nations. The author’s conclusion is that we have now two

Europes, not one.

NIREA TARILOR EUROPENE intr-o
singuri entitate a fost §i rdmine un fel nobil
care, in secolul XX, si-a gasilt expresia in
formule celebre — de la Piata Comuna a lui Jean Mon-
net, la Europe des Patries a generalului de Gaulle, Casa
ComunA a lui Gorbaciov §i Federatia Europei a cance-
larului Kohl. Dar realitatile politicii internationale nu
prea se impaci cu telurile nobile ale omenirii. In perioa-
da postbelica, Europa a fost divizatd de Cortina de Fier
si de Zidul de la Berlin. Pribusirea comunismului fn
partea risiritcana a continentului a spulberat “cortina”
si zidul si a creat un moment de euforie pan-european,
in care'am jubilat si noi. Am uitat atunci ¢4 in Europa
existd o diviziune seculard mult mai veche, cristalizata
nca din vremea Renasterii §i pAstrati cu ind4ritnicie pe
harta inegalititilor si decalajelor lumii contemporane.

Renasterea a constituit momentul de cotituri cind
Europa a luat-o fnaintea celorlalte continente si, deoa-
rece a fost prin excelentd un fenomen vest-european,
aceasta parte a continentului a depagsit partea est-curo-
peand pe toate planurile — economic, politic, social si
national. In Vest, prin depasirea fragmentirii feudale de
catre monarhia absoluts, au luat nastere statele nationa-
le modeme inca in secolele X'VIIT si XIX, iar revolutiile
burgheze au declansat expansiunea internationali a ca-
pitalismului inovator. Acestea au fost conditiile istorice
care au permis statelor vest-europene s beneficieze din
plin de revolutia industriald, si cucereasca vaste imperii

coloniale, devenind astfel bogate gi dezvoltate.

In Europa de Est, popoarele si nationalititile, unele
luptind pina si astdzi pentru formarea statului national,
au ridmas predominant agrare, cu structuri feudale care
au rezistat pind tirziu in secolul XX. De aceea, Re-

volutia din Octombrie 1917 Tn Rusia predominant (-
rianeasci a fost o reactie antisistemicd fmpotriva domi-
nanfei Occidentului industrial, mai curind decit o revo- -
lutie socialisti. Strategia depasirii subdezvoltarii, si nu
principiile socialiste, si-a pus amprenta asupra trasa-
turilor economice si politice ale societdtilor din Est.
Stalinismul nu a fost altceva decit o strategie a invin-
gerii subdezvoltirii prin fortd si represiune, marxism-
leninismul servind ca opium ideologic pentru masele
expuse lipsurilor si privatiunilor cerute de formidabila
sarcini a industrializirii rapide intr-un mediu interna-
tional ostil.

Esecul cel mai elocvent al comunismului din Est
rezida Tn accea ca, dupd atitea decenii de eforturi si sa-
crificii ale populatiei, nu a reusit si reduca decalajul
fatd de Europa de Vest. In locul zidului de la Berlin a
aparut un zid care desparte bogdtia de sdracie: in ter-
menii produsului national brut pe locuitor, 2.000-5.000
dolari in Bst fata de 10.000-20.000 dolari in Vest. fn
1993, premierul britanic John Major avertiza impotriva
“riscului de crea o Europa divizata intre bogati si sa-
raci”. Ea nu trebuie creati, exista!

In aceste conditii, care este perspectiva integrarii
Europei de Est, in general, si a Roméniei, in special, in
Uniunea Europeana?

In aceast privint4, se manifesti 1a noi in declaratii
politice s5i in presd o tendint de simplificare a proble-
mel, ca §i cum cooptarea Romaniei in NATO si Uniu-
nea Europeana ar depinde de conjunctura politica inter-
nationali, de bun#vointa unei puteri sau a altei sau de
performanta Roméniei in domeniul drepturilor omului.
Nu, domnilor politicieni 5i gazetari, trebuie s& ne intre

bine in cap cA conditia decisivd pentru cooptarea in
Piata Comuni a fost si rdmine nivelul relativ egal de
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voltare economici si tehnic4 Inc de la inceputurile
gﬁzcgjnmnitatca Economica Europeana a luat fiinta in
1957 si a functionat datoriu} f.aptulm ¢ cele sase {arl
fondatoare apartineau aceleiasi calegori de bogitic si
dezvoltare, cu un produs national brut pe locuitor de
peste 5.000 dolari, circa 80% din forta de munca ocu-

pata in activitdti neagricole si un consum de peste 3.000
calorii pe locuitor. Iar la 1 ianuarie, aceeas! condifie a
permis intrarea in vigoare a pietei unice a celor 12
membri, prin desfiintarea barierelor $1 taxelor v_a{l}ale si
libera miscare a capitalurilor._bu_rllunlor, s;rvnclllor si
persoanelor fn cadrul Comunitatil. Pﬂbusm, in de
cembrie 1994, a monedei Mexicului, peso, i degrin-
golada economicd ce a urmat dupa numai un an de la
intrarea in vigoare a zonei nord-americanc de comert
liber, NAFTA. au demonstrat in mod dramatic ce se
intimpla atunci cind se elimind barierele si taxele va-
male intre doua tari (SUA si Mexic) cu nivele de b'oga-_
tie si dezvoltare atit de contrastanie. Cpnow%m si not
pe pielea noastr efectele acestel mezaliante cind, dupa
liberalizarea preturilor si comertului exterior, piata
roméAneasca a fost invadata de produse alimentare din
Occident, care amenin{a sd fal_imcnteze .fennelc avicole
si productia de zahdr si ulei din Roménia.

Admiterea, la 1 ianuarie 1995, in Uniunca Euro-
peand a Austriei, Firlandei si Suediei nu a ridicat pro-
bleme de aceastd naturd, deoarece cele trei dri se aflila
un nivel relativ egal de dezvoltz_arc cu ta.nle vest-eu-
ropene. Cu totul altfel stau lucrurile cu tarile ::znlrai si
est-europene cu statutul de asociat al UE. Discrepanta
dintre ele si media UE ar face de neconceput desfiin-
tarea barierelor §i taxelor vamale, iar libertatea de mis-
care a persoanelor ar duce lz_:ro migratie masiva a fortel

uncd dinspre Est cétre Vest. v
* ?n timpul gﬁiboiului Rece, ci?:}d la Paris §i _I_ionn
predominau considerentele strategice ale stavilirii ex-
pansionismului sovietic, Comunitatea Europeand a a-
cordat un ajutor economic masiv tgnlor mai putin dez-
voltate (Spania, Portugalia si G_mcna) pentruale aducl,e
I un nivel mai apropiat de media vest-curopeand si a le
putea astfel integra in Piata Comuni. Uniunea Euro-
pean#t oferd celor sase |ari est-europene, intre care si
Romania, tot felul de sfaturi si pun accentul pe alinierea
legislatiei la standardele eurppene.“Dar, prf:‘-blema-chffé
ie. adica ajutorarea substantiald a celor 6”, nu se a
inca pe agenda UE. Dupd unele calcule, aceasta ar cerc
suplimentarea bugetului UE cu cel putin 60%. Dar
Germania este inca absorbitd de finamareahlarQuulor
din fosta RDG, iar celelalte state bogate nu sint dispuse
si-si mareascd cota de participare de dragul tarilor est-eu-
ropene, preferind si-se bucurte de surplusul in balanta
erciali si de plati cu acestea. : _ 4
mminu'e tinip. ﬁgcare masurd de adincire a integrarii
UE accentueaza si mai puternic distantarea de tarile est-
curopene. Ultima mésura de acest gen este Acordul de
la Schengen, din aprilie 1995, prin care se desfiinteaza

vizele de cilatorie intre tarile mfmbfe ale UE la cai\re au
aderat 10 tari. Ca urmare, s-a intarit cqns:derabl Pti:o:;-i
trolul la granitele UE pentru cel din afara Pict
Comune, iar noi facem parte dintre outsiders. e
" Diviziunea economica este complicatd de o divi-
ziune politico-strategicd. Pe acest plan, piedica pggm—
ali a integrdrii europene este Rusia. Premisa occiden-
{Jala <3 economia de piata combinata cu democratia vor
imblinzi ursul rusesc, permifind Occidentului sa-l'ducif;
de sfoara, s-a dovedit nerealisté. In timp ce mecanism
sistemului economic mondla} sﬂest'e tarﬂ; est-eurt:i;')eit:
s se conformeze regulilor jocului pe piata mont mal'
sub arbitrajul sever al Fondului Monetar International,
4n cazul Rusiei, ca mare putere, dinamica competiticl
pentru sfere de influenta si suprematie rpondlal% ge-
nereaza in sinul ei vointa de rezista tendintelor oga
dentului de a-i dicta cursul politicii si dezx_rqlrﬁm_z; .
siin 1917, avem de-a face cu oreactie antisistemicd, de
astd dati impotriva presiunilor din Vest, ca sd a(_iqpfe
modelul Occidental ca mijloc de cooptare a Rufillel :ine
sistem. De aici impotrivirea Moscovei la planuri iﬁr
extindere a NATO pind la: granitele rusesti, ca st alir-
marea propriei ei sfere de influenta. d
Cunoscutul analist german Cristoph Bertram este de
pérere c4, intr-un viitor mai mult sau mal putin 1pdc-1
partat, tarile est-europene vor intra in UE, iar in juru
Rusiei, ca centru de putere, se vor stringe unele din fo;;l
tele republici sovietice. Tenacilatea cu carc qucoﬁ\;ai’a_
dispretul opiniei publice mondiale, s-a angajat 1 1
talia din Cecenia, demonstreaza ¢a viziunea misionaré
a “Sfintei Rusii” este inca puternica, fn pofida situatiel
dezastruoase a economiei si finantelor. T
Pe scurt, unitatea Europei apare ca un Obiccu;
strategic sublim si, oricum, de lunga, foage ung
durati.

{U BRUCAN - bomn in _Bucharest (1918).
Antggézlst underground fighter In World War 1l In
1944 he became the acting editor of Scrrfteia, the
leading communist paper of Romania; forn;?r
ambassador to Washington, D.C., and to the UN.,
director of Romanian Television. Under pougg
arrest, early March 1989, he wrote and distribut
the Letter of 6, former communist d»gmta:lez.
protesting the crimes and abuses of the regime.
He participated in the Revolution and became oné
of the leaders of the National Salvation Front.ntI '

He published six books, and most rece yd
Piuralism and Social Conflict (Praeger, 1990), an
The Wasted Generation, @ Romanian Journey
from Capitalism to Socialism and Back (Westview
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Partidele in blocstarturi

LIANA IONESCU

ultimele dou# luni, deosebit de agitat. Lucru
explicabil dacd avem in vedere ¢, in toamni,
partidele vor lua startul electoral. Necesarul proces de
clarificare si reagezare a cuorins atit formatiunile de la
putere, cit si pe cele din opozitie, partidele de stinga si
de dreapta. Majoritatea si-au convocat reuniuni la virf:
congrese, conferinte nationale, plenare, delegatii per-
manente, consilii nationale. S-au revizuit programe,
s-au stabilit strategii si tactici pentru perioada imediat
urmitoare, au fost alese noi structuri de conducere, s-au
reconfirmat si s-au intirit aliante, in timp ce unele au
slabit, iar altele sint in faza tatondrilor. Chiar daci jocul
politic rdmine deschis, in linii mari, partidele si-au
redefinit optiunile §i precizat oferta electorald. Se
anuntd o batilie apriga si lipsita de fair play. In primul
rind, datoritd mizei, aceste alegeri fiind decisive pentru
calea pe care se va inscric Roménia. Apoi, pentru ci
‘Roménia este singura tard ex-comunisti care nu a cu-
noscut alternanta puterii. De aceea, emanatii din de-
cembrie 1989 nu se vor da inapoi de la nimic pentru a-si
conserva puterea. Dupa o vard relativ calma, viata po-
litica roméneasci va intra intr-o perioada cit se poate de
fierbinte.

Pentru opozitie, un principal moment clarificator a
fost marcat de optiunea unor partide de a pirisi con-
glomeratul electoral numit Conventia Democratica din
Roménia. Rind pe 1ind, “ajutate” si se decid chiar de
factori din interiorul Conventiei, au iesit din alianta
opozitiei unite UDMR, PSDR, PL ‘93 si PAC. Astfel cA
in CDR au rimas, alituri de numeroase formatiuni
civice, doar cinci partide, intre care numai doud cu
reprezentativitate semnificativi; PNTCD si, n urma
politicii de absorbtie, PNL.

Profitind de nemul{umirile ivite in PL ‘93 si PAC, in
urma deciziei de parisire de cdtre aceste partide a
Conventiei, PNL a actionat ca un veritabil aspirator de
membri, mulii dintre ei personalitaii culturale si politice
si, lucru important, parlamentari. Asa se face ci PNL,
partid care nu a reusit s4 Tnsumeze un minimum nece-
sar de 3% din voturile electoratului pentru a accede in
Parlament, are ast3zi propriul grup parlamentar in Ca-
mera Deputatilor. Chiar dac# nerecunoscut formal, da-
toritd regulamentului Camerei, Grupul Liberal Inde-

pendent existd §i face politica PNL. Totodat3, prin ab-
sorbirea unor senatori de la PNLCD, este pe cale de a
se constitni un grup similar in Senat. Temindu-se de
organizarea unui congres, care ar fi putut doce la ris-
turndri de situatii, dar si de persoane, PNL a respins
oferta PNLCD, de unificare liberala pe calea congresu-

S PECTRUL POLITIC romanesc a fost, in

lui, preferind unificarea “prin absorbtie”. Miscarea i-a
reugit, nu in ultimul 1ind, datoritid “factorului de coezi-
une” care este omul de afaceri Viorel Catarama. Pro-
cesul a avut incuviintarea presedintelui CDR, Emil
Constantinescu, gribit si vadd unificarea liberald -
incheiata si un singur partid cu aceasta doctrina in Con-
ventie. Dupa ce i-au fost respinse propunerile de u-
nificare inainte de sfirsitul lunii mai de citre consiliul
National, PNLCD se vede nevoit si ia in calcul §i alter-
nativa de a-si continua existenta independent, in afara
Conventiei, al carei fiu legitim este.

Tot la sfirsitul lunii mai, cel mai puternic partid al
Conventiei, PNTCD, si-a intrunit la Alba lulia, princi-
palul for de conducere intre congrese: Delegatia Per-
manentid. Cum congresul a avut loc in urma cu patru
ani, iar Delegatia Permanentii se intrunea pentru prima
datd si, mai mult, avea de adoptat statutul idului,
evenimentul a fost precedat de lupte interne, din care nu
au lipsit demisiile la virf si excluderile taculoase.
Sprijinit de Corneliu Coposu, statutul a fost votat fari
probleme, structura partidului rAminind pc mai departe
de tip piramidal, in care liderul are puteri foarte mari.
Forta hiderului charismatic, care este Comeliu Coposu,
a salvat, inci o dati, unitatea §i stabilitatea partidului.
Reversul medaliei este ci {Arinistii vor lua startul ale-
gerilor la fel ca si in 1992, cu o echipa legitima din
punct de vedere moral, dar prea imbétrinitd pentru a
sustine un discurs politic pragmatic, de care are afita
nevoie opozitia i viata noastra politic, in general.

In cadrul opozitiei din afara Conventiei, PAC s-a
distins prin efortul de afirmare a identititii, de consoli-
dare a structurii organizatorice si de precizare a ofertei
sale electorale. Dupa ce si-a asumat riscul de a merge in
alegeri pe riile picioare, PAC a demonstrat c4 stie
ce are de facut pentru a se manifesta ca un partid mo-
demn, fira nostalgii si resentimente, cladit pentru pre-
zent si mai ales pentru viitor. Desfasurat la inceputul
lunii mai, la Alba Iulia, cel de-al doilea congres din
existenta idului a reconfirmat optiunea PAC pentru
doctrina liberalismului civic si a ales o noud structura
de conducere, flexibil4 si mai putin birocratica decit cea
anterioard. Congresul a marcat totodatd refacerea
unitatii PAC-ului, dupé cel de-al doilea “val migrator”
pricinuit de iesirea partidului de sub tutela Conventiei.
La nici o luni de la congres s-a intrunit noul Comitet
National pentru a adopta strategia politicd imediata si
de perspectiva a PAC. Aceasta vizeazi mentinerca PAC
intre partidele parlamentare prin obtinerea, la alegerile
de anul viitor, a cel putin 5% din optiunile electoratului

i a 15% din voturi la alegerile din anul 2000, ceea ce
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F-ar clasa, lainceputul mileniului, Tntre primele trei par-
tide alc Romaniei. Partidul lui Nicolae Manolescu vi-
reazd, de asemenea, prezentarea unui candidal propriu
Ja alegerile prezidentiale din 1996.
Formatiune desprinsd si ea din CDR, UDMR  a
cvolual pe traiectoria previzibila. Radicalitatea mani-
[estata in ultima vreme s-a afirmat si la Congresul al
[V-lea, desfisurat la sfirsitul lunii mai, la Cluj. Aparent,
alegerile au dat cistig de cauzd moderatilor $i liderului
acestora, Marko Bela, ales din nou presedinte. Numai
ca moderatii s-au radicalizat si ei, mai ales atunci cind
a fost vorba de autonomia teritoriald pe baze etnice.
Acesta fiind obiectivul fundamental al formatiunii po-
litice a maghiarilor din Romania, alte probleme, cum ar
li oricntarea doctrinard sau sistemul de alianie, au
rimas, practic, nementionate. Daca congresul nu a adus
nimic nou in strategia UDMR, reactiile partidelor de pe
scena politica roméneasca fata de declaratiile ficute la
Cluj au fost prompte, ducind la accentuarea izolarii in
plan politic a organizaliei etnicilor maghiari. Nici un
partid, din opozijie sau de la putere, nu a rdmas fara a-si
preciza pozitia in raport cu revendicirile UDMR, con-
stient ¢ de aceasta depinde ocuparea unui culoar cit
mai favorabil in cursa clectoralid. Semnificativa este si
excluderea UDMR de la tratativele f)rivind 0 posibild
alianta intre partide de opozitie din afara CDR, asa-nu-
mita “Mare coalitie”. Dupa ce a pierdut simpatia Con-
ventiei, UDMR se vede acum parasit si de PD si de PL
‘93, nemairaminindu-i decit si-si intoarca fata, discret,
catre PDSR. Intilnirile consultative care au loc intre
PD., PL ‘93, PAC si PSDR, chiar daci nu s-au finalizat,
deocamdatd, printr-un document oficial, proiecteazi un
pact politic apropiat modelului occidental al cartelelor
electorale, neincorsetat in semndturi si protocoale. Cu
toate ca multi observatori se indoiesc de reusita unui
astfel de pact, mai ales datorita incarcaturii de vinovitie
pe care o poarta cu sine partidul lui Petre Roman, in-
cheirea lui ar constitui un progres in structurarea alian-
telor. Totodata, un pact politic intre cei patru, cruia i
s-ar putea aldtura si PNLCD in cazul in care va fi rejec-
tat din Conventie, ar oferi electoratului o necesara alter-
nativa intre stinga neocomunisti, strins unita in jurul
PDSR, si o dreapta prea putin flexibila pentru a-si lirgi
baza de votanti, care este Conventia Democratica.
Clarificari, chiar daci nu regrupari propriu-zise,
s-au produs si la stinga spectrului politic. La plenara din
27 mai, a PSM, a fost criticatd politica guvernului
Vacaroiu, dar, in final, s-au Juat decizii in masura sa
implice si mai mult partidul lui Ilie Verde{ in actul de
guvernare. “Ratiunea suprema” pentru care PSM spri-
Jind guvernul actual este, dupa cum arita presedintele
partidului, aceea de a bloca accesul drepiei la putere, o
dreaptd care, In opinia sa, ar avea “‘obiective absurde,
distructive si antinationale”. PSM vizeaza, de aseme-
nea, o largire a aliantei partidelor din stinga esichieru-
lui politic, care sa cuprinda, spune Ilie Verdet, pe toli
cel care “inteleg sa apere industria nationali si s4 con-
tribuie Ja relansarea procesului de industrializare pe

baze noi”. Greu de spus cite partide vor adera la peni-
bilul slogan al industrializarii.

Mecreu alaturi de PDSR este si PRM. Dupa ce a
cochetat cu semnarea actului aditional la Protocolul
cvadripartit pentru a forfa mina partidului condus de
cuplul Nastase-Gherman, PRM s-a declarat si el fidel
sustindtor al PDSR. Iar beneficiile nu au intirziat sa
apard, sub forma unor posturi in guvern. Deocamdata,
in esalonul doi, conform intelegerii. $i, pentru ca face
bine la imagine, dar si pentru ¢4 asa 1l e stilul, C.V.
Tudor mai agitd din cind Tn ¢ind securea de rizboi. Gest
care nu-i sperie nsa pe aliati. Nici macar nu-i pune pe
ginduri. ) -

Cu toate cd uneori mai iese din matcd, indeosebi
prin declaratiile elucubrante ale lui Gh. Funar, PUNR
este si el de acord sa stringd rindurile. Nu care cumva
sa vind alcgerile si s3 fie abandonat pe ultima sutd de
metri de cel ce s-a dovedit un parinte iubiltor, dar cite-
odata sever. Chiar daca formal.

Ce a facut in acest timp PDSR? La reuniunea largi-
ta a Biroului Executiv Central (BEC), din 26 mai. a e-
valuat relatiile cu partidele semnatare ale Protocolului
cvadripartit si a analizat aspecle legate de stralegia par-
tidului in vederea alegerilor locale din 1996. Dupa
numai o siptimini, a avut loc sedinia Delegatiei
Permenente, pentru ca pe 15 iunie s se intruneasca
Consiliul National. Alianta guvernamentald asigura,
totodatd, in viziunea presedintelui executiv al PDSR,
Adrian Nistase, stabilitatea intema si materializarca
programului de reforma. Situarea acestui partid in ra-
port cu alegerile este oarecum mai speciald, fie si pen-
tru motivul ca, pina una-alta, PDSR si-a inceput practic
campania electorala prin virful sau de lance, Ion Iliescu.

Nici [)e intervalul dintre putere i opozitie al spec-
trului politic lucrurile nu sint incremenite. PDAR navi-
gheaza in apele opozitiei, dar nu stie incd prea bine ce
pavilion va aborda. Cine va reusi si-i capacileze,
rdmine de vazut,

Desprins de PSM, partidul lui Tudor Mohora s-a
aflat si el in cautarea unei identitdti, de stinga,
bineinteles. Congresul din 17-18 iunie nu a reusit decit
sa o-schiteze, acreditind ideea ca PS este un demn ur-
mas al miscarilor muncitoresti de la inceputul secolului.

Daca, asa cum este firesc, configurafia politica nu e
definitiva, putem considera ¢d, in mare, lucrurile s-au
asezat si nu sint de asteptat miscari spectaculoase. Cla-
rificate asupra propriilor strategii si tactici, edificate in
privinja alegerilor, partidele gi-au ocupat locurile si sint
gata de startul electoral. Qa
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candidate at Ph.D. in Philosophy of Science. Po-
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charest correspondent of Radio Free Europe.

Texte fundamentale

Karel Kosik,
Criza politicii

mul cu fald umana” reprezinti o ultima ncer-
‘ care de a implini, pe terenul acestei ideologii,
visul de justitie sociald. Cuvintul de ordine l-a re-
prezentat, asadar, nu “democratie”, cj “democratizare”
pentru ci obiectivul a ceea ce avea s4 intre fn istorie
drept Primavara de la Praga a fost nu construirea unui
sistem democratic bazat pe principiile deja validate §n
lumea occidentala, ci democratizarea socialismuliui, in-
cluderea unor elemente ale democratiei occidcn;alc
mal ales in domeniul drepturilor omului si al panici:
parii la viata politici a 4rii,
~ Convinsi sau mai putin convinsi de reformabilitatea
sistemului socialist, dar convinsi de “necesitatéa” unei
schimbari democratice, in-

% i
I N CEHOSLOVACIA anului 1968, “socialis-

studiu asupra democratilor radicali cehj din secolul al
XIX-lea, Kosik ncercind si demonstreze contributia
acesiora la dezvoltarea constiintei nationale critice in
provinciile cehe. In 1963, Karel Kosik publica Dialek-
tika Konkrétnihé (Dialectica concretului), carte care
avea si fie recunoscuti de citre filosofii occidentali ca
0 contributie semnificativa la cercetarea implicatiilor
ideilor marxiste pentru lumea contemporana. Bazati pe
c‘ilcva lucrdri prezentate de Kosik la diverse conferinte
si congrese de filosofie, lucrarea urmérea mode]u] fixat
de filosofii marxisti occidentali, dar si est-europeni
(mai alc?s de Georg Lukics) si maniera in care acest tip
de analiza se apropia de existentialism si fenomenolo-
gle. Existentialismul si fenomenologia 1-au influentat
substantial pe Kosik. in

vocald fmpotriva mostenirii
staliniste, mulii intelectuali
cehi si slovaci aveau s ge
aldture nucleului reformist
al lui Alexander Dubcek. O
personalitate marcantd a
Priméverii de la Praga a fost
si filosoful ceh Karel Kosik.

Karel Kosik s-a niscut
la Praga, in 1926. In timpul
celui de-al doilea razboi
mondial, ca student, a par-
licipat la miscarea de rezis-
tentd fmpotriva ocupatiei
naziste, fiind inchis de Ges-
tapo. Dupd razboi, Kosik isi
termina studiile de filosofie,
mai intfi la Universitatea de
Stat din Leningrad, apoi la
Praga, la Universitatea Ca-
rolind. Pina in 1963, cind

contextul Primidverii de la
Praga, cartea lui Kosik a
avut un rol deosebit.

In The Crisis of
Modemity. Essays and
Observations from the
1968 Era (Criza moder-
nitafii. Eseuri si observatii
asupra epocii 1968, - pu-
blicatd in 1995), lucrare
din care sint traduse in ro-
mdneste, pentru prima oa-
ra, §i fragmentele ce ur-
meaza, Kosik dezvolti o
serie de teme: natura po-
liticii moderne, semnifi-
catia culturii si “chestiu-
nea ceha”. Kosik afirma
cd “actuala noastrad criza
nu este doar o crizi poli-

~devine profesor de filosofic la Universitate, a lucrat ca

cercetator la Institutul de Filosofie al Academiej Cehe.
in 1968. refuzind sa sustind procesul de “normalizare”,
va fi exclus din partidul comunist si i se va interzice si
mai predea sau si publice.

Primg $a carte, Ceskd Radikdlni Demokracie
(Radicalii democrati cehi), publicata in 1958, a fost un

E tic, ci si o criza a politi-
cii. Ea pune intrebari nu numai despre un sistern politic
anume, ¢l — mai presus de toate — despre semnificatia
politicii” (p. 9). Putem intelege aici semnificatia
gindirii lui Kosik, gindire ce transcende contextul est-
european. Intr-adevar, pentru Kosik, experienta est-

europeand reprezintd o variafiune pe o tema universali
fn lumea de azi. ‘

SP nr. 28 iunie 1995 42
43 "
SP nr. 28 iunie 1995

Acest numar al Revistei , Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi.




Texte fundamentale

Trasatura caracteristica a politicii in lumea mo-
derna. dupa Kosik, este manipularea. *Paolitica, in cali-
tate de manipulare, @ masci este posibild numai ntr-un
sistemn de manipulare universald” (p. 111). In centrul
acestui sisten s afld fenomenul de “rationalitate
tchnicd”, care priveste realitatea ¢a pe un sistem al “per-
fectibilititii si obicctivizarii”. Manipularea politicd este
o expresic a ucestei rationalitii lchnicc_ in sfe}'xl re-
latiilor umane si se bazeazi pe “o atmosfera de iratio-
nalitate creatd artificial: \ehnica manipuldrii presupune
si exploateazil o siare de isterie, teama §i speran{a” (p.
[1L).

Acest sistem de manipulare este cel ce pune sub
semnul intrebarii intregul sens al politicii per se in
Jumea modernd. El nu este limitat la o singurd siructurd
politica sau ideologica, ci este, mai degraba, endcn'pc.
Aceasta constituie “criza noastrd actuald”, “criza
politicii”, deoarece politica ~ ca manipulare — trans-

{orma si submineaza. intr-un anumit sens, Tntelegerea
activitalii politice asa cum a fost ea perceputd in mod
traditional. ,

Ceea ce este necesar, dupi Kosik. este un tip de
politica absolut nou, care sa vind dintr-un nou mod dea
vedea “omul si istoria, natura si timpul, fiinta si.ade-
varul™ %

Putem fTntelege acum ci eforturile lui Kos_l.k_ de a
contribui la transformarea Cehoslovaciei - lm_1;3ul
Priméverii de la Praga au fost parte integrantd a viziu-

nii sale despre cum-Tnlrcaga-lumc-ar-lrchpi—s:‘u-_hc.
Reforma din Cchoslovacia sau Europa Risiriteand nu
poate [i scparatd de contextul general al “crizel po-
liticii” in lumea modernd. In aceastd privintd, Kosik
Jdifera de unii dintre contemporanii siti din Europa de
Risdrit, care vad reforma ca pe o simpld introducerc a
democratici occidentale; pentru Kosik, acest pas esic
incomplet atit timp cil nu se recunoaste ca problema

manipulirii politice — “iluzia polilicd”, cum a'(.!enu-
mit-o Jacques Ellul — trece granitele nationale si ideo-
logice.

Dupa “Revolutia de catifea” din 1989, Karel Kosik
a fost repus Tn drepturi, ca profesor la Dc.part‘amcmull de
Filosofie al Universitatii Caroline. Ca o ironie a perioa-
dei post-1989, Kosik a avut Incd de §ufcnl unc.lc sicane
in ceea ce priveste publicarea, datorita faptului ca —asa
cum mentiona el insusi — oper: sa “nu corespunde spi-
ritului timpurilor”. Credem finsd cd este vorbe_l doar de
modestie intelectuald. Contributiile unor ginditori mar-
xisli “revizionisti”, precum Karel Kosik, ramin o pan.e
a mostenirii intelectuale a Primdverii de la Praga. Si,
cum spunea Adam Michnik, "nq—i cinstit sa se judece
epoca aceea cu criteriile de astaz.. a

Prezentare de
Louis ULRICH
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Ce este Europa Centrala?

KAREL KOSIK

(...) existd dubii referitoare la ceea ce este in reali-
tate Europa Centrala,

Europa Centrald este un spafiu istoric, iar aceasli
afirmatie are un dublu sens. Pe de-o parte, ea exclude,
considerindu-le unilaterale si gresite, toate ideile care
pun semnul egal intre Europa Centrald §i enumerarea
unor nume celebre sau intre ea si lista natiunilor si na-
tionalitatilor care triiesc In aceasti regiune, o listA in-
tocmita mai ales din punct de vedere geografic, ce men-
tine astfel ideea fictiva a unui anume tip de cultura co-
muna deosebita, Pe de alta parte, gindirea este indem-
nati si caute §i si cerceteze trisiturile unice si natura
acestui spatiu si ale istoricita(ii sale.

Care sint insa elementele care constituie natura si
calitdtile unice ale acestui spatiu numit Europa Centra-
147 Acest spatiu este o disput4, o disputa privind expli-
carea sensului de spatiu. Problema nu sta in interpre-
tarea unui text, ci mai degraba in Tnfelegerea realitafii.
Deasupra oricérui text posibil, asadar deasupra cuvintu-
lui scris, std “con-text”-ul — adica unitatea originala a
actiunii si vorbirii, evenimentele manifestindu-se in
fapte. institutii, decizii, proclamatii si programe. Euro-
pa Centrala este un spatiu in disputa si un spatiu al dis-
putei — o disputa asupra ceea ce este acest spatiu in real-
itate. Fiecare din explicatiile date acestui “con-text”
este simultan o chemare §i o cerere, o directie si o invi-
tatie la actiune. Fiecare din interpretirile acestui “con-
text” provoacd amestecuri, actiuni, activititi si diferite
antagonisme. Europa Centrali, ca spatiu istoric, este un
loc unde aceste explicatii diferite se intilnesc i au im-
pact una asupra celeilalte in conflicte si lupte.

Cind se refera la acest “con-text”, germanii folosesc
termenul de “Mitteleuropa”, iar prin aceasta ei infeleg
¢4 Europa Centrali este teritoriul Jor. Mitteleuropa este
vézuta i integratd ca un titlu asupra pAmintului. Pentru
aplicarea acestui titlu au fost folosite toate mijloacele
posibile: influenfa economica, colonizarea, diplomatia,
chiar anexarea prin forti armati, Mittelcuropa este un
program bazat pe ideea ci acest teritoriu a ficut parte

din Marea Germanie timp de secole si ci el tine de
administratia si grija germane. Astfel, Europa Centrala
este interpretats ca o zona in care Germaniei i-a fost
acordat rolul de apardtor si protector. Milteleuropa este
0 ocazie §i o tentativa a expansiunii germane — politica,
economici, chiar militara — de care pind acum nu a be-
neficiat intrutotul. Pe acest teritoriu, superioritafea ger-
mand poate si trebuie s se afirme in fata “raselor infe-
rioare” (eine tieferstehende Rasse) din populatia locala
in domeniile talentului, abilititilor organizatorice, abili-
tatilor comerciale, hariciei, inteligentei si perseveren-
tei. Mittcleuropa reprezinta o sfera a intereselor si o
pretentie istorica a céror legitimitate este demonstrati
de superioritatea “spiritului german”, care aduce pace si
ordine intr-o zona zguduits de neintelegeri si vrajbe na-
tionale si care ofera populatiei locale un model de dis-
ciplina §i productivitate. Nici infringerea suferitd in
cele doua riizboaie mondiale nu a zdruncinat convinge-
rea adinc Tnridacinatd a Germaniei cé are de jucal un
rol special ca factor de stabilitate in Europa Centrala.
Germania este pregititd si joace rolul de protector, asa
cum s-a afirmat in 1964, la o conferintd privind opera
lui Max Weber!, “... die Rolle der Schutzmacht der
kleinen Nationen in mitteleuropiischen Bereich” (rolul
de natiune protectoare pentru nafiunile mici din
regiunea central-europeand).

Imaginea pe care o are Rusia asupra Europei Cen-
trale este diferitd de cea germana. Pentru nobilul rus
(“barin”) din secolul al XIX-lea, pentru Gogol §i Dos-
toievski, ca si pentro majoritatea celor ce au emigrat in
secolul al XX-lea, Europa Centrala era doar un punct de
tranzit, un loc neplicut unde trebuiau sé se opreascd, un
punct de trecere in drumul spre Europa (care, pentru ei,
incepea la Paris sau “Rulettenburg’™). Aceastd zond re-
prezenta o oprire necesard: aici se schimbau caii §i se
pornea rapid citre tinta mult doritd. Pentru cine se gra-
bea s4 ajung# din Est in Vest, orice se interpunea fntre
punctul de plecare si cel de sosire era doar o zona plic-
tisitoare, neinteresanta — un loc pe care si-1 stribati in
graba, un loc unde s nu stai si unde sa nu le stabilesti
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niciodatd. i in Folitica rusd, Europa Central4 joaci un
rol asemandtor. In calculele strategilor, acest spatiu este
privit doar ca un prim-plan sau o zon4 tampon, un cerc
exterior care serveste ca zid de aparare, locul unde au
loc atacuri violente si de unde se apari interiorul im-
periului.

Pentru ambele puteri, Europa Centrali este un deri-
vat al intereselor lor, care sint in mare parte diferite. Ea
nu reprezintd un spatiu istoric cu drepturi proprii, ci un
teritoriu subordonat, a cérui valoare, sens si continut
sint decise in capitalele acestor puteri — adici n afara
acestui spatiu, undeva in alti parte.

$i cum istoria este un joc ale carui reguli an fost
codificate dinainte, n functie de interesele imperiale —
interese care se manifesta in foarte multe moduri ~ este
firesc ca si planurile de divizare a Europei Centrale si
de plasare a teritoriului ei sub controlul unei puteri sau
a alteia sa ramina o strategie permanenta. Cel care nu ia
in considerare acest lucru, triieste pur si simplu o

iluzie.

Primul om care a luat in considerare “‘con-text”-ul
Europei Centrale si care a gindit din perspectiva si in
interesul ruturor natiunilor care triiesc in acest spatiu a
fost Frantisek Palacky. Alaturi de el, in acest exercitiu,
a fost Karel Havlicek. In fraze ale caror noblete si ca-
denta parca izvorasc din Biblia de la Kralice, istoricul
ceh a demonstrat c& Europa Centrald este un spatiu
istoric ale carui destin si viitor pot fi decise numai de
natiunile care timp de secole au cultivat acest pAmint,
au fondat orase si biserici si au imprimat acestui centru
al Europei sigiliul nepieritor al identitatii si originali-
tatii lor. Legendele, cintecele si 0 mare varietate de
scrieri au creat acest sigiliu, aceasti marci.

Ca spatiu istoric, Europa Centrald constituie un
punct de rezistent4 asezat in fafa agresiunii imperiale
din doua sau mai multe parti. Prin eforturi care au avut
succes sau care au eguat, el a realizat, Tncetul cu Incetul,
libertatea si egalitatea tuturor natiunilor.

Ideea lui Palacky asupra “unui stat austriac” a fost
de fapt ideeca Europei Centrale, iar ipoteza de la care
pleaci aceasti idee este o conceptie specifics asupra o-
mului si a lumii. In aceastd idee nu existd nimic local
sau regional; ea nu este o idee Inchis intr-un muzeu si
péstratf acolo. Ea este o idee acolo unde este posibil si
se reflecte asupra locului omului si natiunilor in condi-
tiile schimbatoare ale erei modemne si ale “noului stan-
dard” al acestei ere. Pornind de la aceasti idee, se pot

formula doud concluzii. Prima estc respingerea pre-
supunerii ci existd natiuni predestinate si conduci si

natiuni condamnate la supunere si sclavie. A doua con-
cluzie este ¢4 oamenii nu sint nici ciocane, nici nicova-
le; ei sint definifi numai de “caracterul lor divin” —
adici de relatia pe care o au cu perfectiunea — si tocmai
datoritA acestui caracter oamenii tinjesc dupa libertate
§i dreptate.

Oricine s-a gindit la soarta si viitorul Europei Cen-
trale a ajuns, mai devreme sau mai tirziu, la concluzia
cd orice se intimpla in acea parte a continentului nu este
niciodati ceva doar partial sau regional. Palacky a con-
siderat intotdeauna ca dispozitia Europei Centrale este
o chestiune a fntregii Europe, iar Hugo von Hoffman-
nsthal si-a exprimat parerea ci Europa Centrald era
“Europa in miniaturd”, O asemenea afirmatie nu in-
seamna ci soarta Europei se decide Tn acea zona (Eu-
ropa Centrald) si nici ¢ Europa nu este nimic f4ra acest
centru geografic. O astfel de afirmatie nu vrea sd spuna
decit ca Europa nu poate acliona asupra centrului siu ca
si cum acesta ar fi un corp strdin §i nu poate ntoarce
spatele acestei parti a Europei.

fn timp ce noi, cei din Europa Central, slabi si
putini la numdr, studiem scrierile Iui Kant si recitim
versurile luj Puskin din generatie in generatie, ei — o
majoritate puternica $i numeroasa — nici mécar nu §tiu
numele oamenilor ale céror opere ar trebui si fie su-
biect de reflectie pentru ei, in propriul lor interes §i in

interesul intregii Europe. Dar, ignoranfa lor este vina
noastrd. Dacd Europa cea culti nu stic cine a fost Pa-
lacky sau Micha, cine a fost Havlicek, este pentru ci
noi insine am vegetat in ignoranid, iar interpretirile
noastre au fost provinciale, limitate si sub nivelul aces-
tor personaliti|i europene. Nici unul dintre noi nu a in-
cercat s# lege aceste interpretiiri de contextul european;
nici unul dintre noi nu a initiat inca o conversatie ima-
ginard in care marile spirite ale secolului trecut si ale
secolului nostru si se antreneze intr-o discutie despre
Europa si despre ce inseamna si fii european. In acest
fel, ei s-ar putea intoarce la locul unde au fost intot-
deauna si pe care continud sa-1 ocupe: partc a eveni-
mentelor europene. Cine vrea si intcleagd nu numai
Europa Central4, ci §i ce inseamna si fii european, tre-
buie s fie capabil si inceapa un dialog despre Europa
cu oameni pe care nu i-a intilnit niciodati in viala si
care, poate, nu se cunosc nici ei intre ei. Totusi, acesti
oameni, in timpul lor §i la locul lor in istorie, au medi-
tat exact asupra acestor probleme. Nici unul dintre ei nu
poate fi lasat in afard, trecut cu vederea, uitat; trebuie
invitati cu totii si rugati s spuna ceva, Aceste persona-
litAti i-ar include pe Grillparzer, Palacky, Hegel,

SP nr. 28 iunie 1995

46

Texte fuudamemale

Schelling, Schlegel, Havlicek, Mécha, dar si Hof-
fmannsthal, Montesquieu, Holderlin si, bineinteles
multi, multi algii, i
Palacky si-ar fi gasit niste aliafi puternici intr-un ast-
f"’l de dialog si, impreuna cu ei, ar fi putut proclama c#
in era modema nici sabia, nici cnutul — nicj orice altce-
va ;c ar [;rr._weni din prigcipiul monopolului sau al mo-
narhismulul — nu poate fi dominant in Ey i i
in Europa Centraly). Singuru] principiurzf)am(il:::l::s‘:‘l‘;
Europa lz'voa‘te fi armonia tuturor nafiunilor si, prin ur-
mare, eliminarea oriciruj privilegiu sau exclusivitate,
In aceasti conversatie imaginard ar trebui abordats
problema institutici cu putere unificatoare n perioada
modermnd. Ar fi ea statul, biserica, economia, tehnologia
bzroc:ratl'a Sau armata? Friedrich Schlegel ar fj pornil!
acestd discutie de la ideea luj Hegel ci statul este intru-
parea ratiunii. El ar fi arstat cum plenitudinea §i uni-
vmthtatea concretetei vii, reprezentatd de monarhia
austriacd existentd, sint mai fnalte decit rationalitatea
absoluta a statului prusac, Schelling, pe de alt3 parte,
s-ar fi aflat pe o pozitie opusd celor doi. El ar fi spus cé‘
era modernd necesity atir cooperare, cit si diferente
intre stat, care reprezinti unitatea exterioara, §i biserica
¢are reprezint unitatea interioars, ’
Dacr oare dinastia, biserica, statul ¢puizeazi foate
posibilitatile pe care e are 1a dispozitie era moderna
pentru a deveni o forta unificatoare? In acest sens, lite-
ratum_ existentd vorbeste despre Europa Centrals §i
Austria, dar trece sub ticere realitatea care ar contribui
la o tnielegere mai profundi ait a disputei dintre cei doi
filosofi, cit §i a problemei “spatiului post-dunirean™,
Palfif:ky, Miécha si Havlfcek au indicat posibilititi chiar
fnai importante atunci cind au atribuit un rol 5i 0 putere
fundamentalz de unificare nu institutiilor traditionale —
precum statul, armata, birocratia —, ci mai degrabi pu-
terii reprezentate de insesi natiunile (de aici si priori-
tatea nafiunilor in fafa dinastiei, bisericii, statului), pre-
cum si de.comum'tatc si “patrie”. Nici statul — ca ‘1:nlru-
pare a rafiunii —, nici sistemul profesional idealizat, cu
biserica catolica in virf, nu reprezentau exemple per-
fecte df" unificare i libertate pentru democratii cehi. Si
asta_u, din pricina situatiei istorice a cehilor; o natiune
Oprimald, o nafiune asupra cireia si impotriva cireia
stét.ea o guu:m’tate strding, o armats strdind, o nobilime
suﬁ;nﬂ 51, In cea mai mare parte, o ierarhie bisericeasci
stra:.na. l:_‘ﬁc aceea, cehii au céutat un tip de putere care
ts: [:m}i din propriile lor resurse si au gdsit-o in comuni-

Europa Centrald a incetat s existe in 1938-39.

Préibusirea ei a devenit realitate odati cu distrugerea
fostelor state independente si cu degradarea lor pini la
statutul de teritorii dependente fata de dous puteri mili-
tare. Aceastd degradare a luat nume diferite: “Ap-
schluss™, “Protektorat Béhmen und Mihren”, “Statul
Slovax_:”: “Guvernul General” etc. Oricum, fenomenele
s-au nd'mat la suprafata si au fost puse in legiturd cu
esenta intima a erei moderne. Numele acestor feno-
mene au fost: Miinchen, Auschwitz, carii. fn disparitia

Europei Centrale, pierderea centrului este anuntats,

Catasunffi este ca o parte a Estului rimine marginala si

Capatd un caracter derivat. Toate transformdrile, re-

voltf.lc ~ Sau ce nume ar mai putea primi — sint n:lmai

Pﬂl'l_il componente ale proceselor prin care periferia

obtine ascendenta asupra centrului: oamenii din centru

sint dati la o parte, iar periferia prinde ridécini in acest
nou loc vacant ca centru fals, Umanitatea, mutata din
centru, nu mai triieste tn armonie cu natura §i timpul
cu spatiul si poezia, ci rimine subordonat acestora. ’

‘ Care este punctul central 1n Jurel ciruia se orga-
nizeazi ‘totul. cdruia i se acord4 toats atentia; care este

cent'rul interesului tuturor? Era modems a acumulat o

cantitate enorma de cunostine despre orice, dar nu stie

MIMIC — sau aproape nimic ~ despre ceea ce este cel

mai important: despre ceea ce se intimpla cu adevirat,

Ea produce si, asemeni unei linii de asamblare, varsa o
canutat; fara precedent de lucruri, obiecte folositoare,
cele mai ciudate dispozitive si aparate; insi nu are pu:
terea de a oferi un fundament pentru ele, pentru nimic
de altfel. Era modems este condusa de dorinte de 1ot
felul: dorinta de a conduce, de a poseda, de a deveni ce-
lebru si de a fi meren in centrul atentiei. Dar dorinta
pentru adevir si dreptate lipseste. Se acorda toat3
a.tcnna posibila lucrurilor care nu sint importante; sar-
cina de a gasi ¢it mai multe feluri in care viata si devina
mai confortabild devine simbolism; dar nu e timp pen-
tru ceca ce este esential si cel mai important,

: Rlxlke si Heidegger foloseau termenul de “ame-
ficanism™ pentru a descrie aceasti cidere iy superficia-
litate, insa aceast imagine este gresiti. Amenintarea la
adresa E_uropei nu vine din afara, de undeva din altz
parte, ci din chiar interiorul ei. Ea vine din esenta
Intima a schimbarii ce are loc atunci cind ceea ce este
§ecundar apare drept central, cind totul se fnvirte in
Jun..z] acestui centru fals fnir-o rotajie devastatoare si
go}.lmare. Europa nu cade sub stidpinirea unei alte cul-
turl sau a wnui alt continent, ci este conduss pe cdi
gresite de procese care, in ele fnsele, sint trasdturi parti-
culare ale erei modeme. in aceasts ers, marginalul
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ocupi Jocul cel mai important, iar regulile secundare
primeaza in fata celor esentiale. La rindul _sau, esenta
este constant si explicit silitd spre margine; peatru
majoritatea “normald” a oamenilor, precum $i pen.lr.u
minoritatea “intelectuald”, ea devine un nonsens mil:—
col. In curentul rapid de lucruri ce trec pe lingd noi, dis-
par, se consuma zilnic — lucruri gata fécutf:, masini,
mincare, hirtie —, cullura pastreaza lucrurile excep-
tionale si unice. Exemple ar fi o fintind, un copac soli-
tar in ¢imp, un vultur, o clopotnita, lucruri pe care
umnanitatea si poezia le-au trecut de la o generatie la}
alta. Numai o legiturd armonioasi a acestor douad tipuri
de lucruri — cele comune si cele exceptionale — poate
conferi unei epoci plenitudine $i substantialitate.

Este imposibil ca anul 1938 sd fie redus la un fel de
perioadi premergatoare, caracterizati exclusiv de ceea
cc i-a urmat, adica rézboiul. Esenta lui nu st fn faptul
ci este ultimul an inainte de rizboi. Aceasta foanc
scurtii perioada de timp constituie un t?\oment privile-
giat din istorie, cind realititile si evenimentele — c..are.
inainte de acest moment si dupa el au fost ascunse §1 au
avut loc, independent, se pare, unul de celdlalt - au iesit
brusc la Jumind. Cine a privit situatia europeand q:n
1938 cu ochii larg deschisi a trebuit si obscr.vc Miin-
chenul si sindromul Miinchen, pe de o parte, 1 lagf!rele
de concentrare sau procesele politice din ami.:-eln: dn:?a-
turi, pe de alid parte, §i nu a putut accepta nici unul Ehn-
tre aceste lucruri. in timp ce alfii au inchis ochil la
Miinchen, la nazism, la stalinism, cel care a.vazut totul
clar a inteles c4 toate la un loc sint un réu si nu a putut

face pact cu nici unul dintre aceste fenomc_nf.

Cel care are un ochi in plus atrage suspiciunea celor
care au inchis ochii la pericolul amenintétor si care nu
vor si se implice. Cel care criticd versiunile sindromu-
|ui Miinchen, lagarele de concentrare, proce:selc pol.!uce
atrage suspiciunea din toate partile. Nimeni nu se simte
bine in preajma unei astfel de persoane, care este datd
la o parte din cercurile de influentd. Desi dcm.ersul‘ sm?
are in vedere comunitatea, o uniune a oamenilor libert
si cugetitori, el este excomunicat de acolo de unde se
practica politica realismului. Pentru ci el condamnd
dictatura si pentru ¢4 nu face nici o incercare de a-si as-
cunde nemuliumirea in faja sindromului Miinchen sau a

vointei de a capitula. Este doar o problema a moment-
lui sau a conditiilor in conformitate cu care {arile (Erltl‘
cate de el il vor condamna moral sau sislefne'le tota}l:are
il vor trimite la moarte. Moartea nu are nimic tragic: 2
este destinul firesc al omului. Dar devine tragicd atunci
cind reprezinta pretul pe care cineva trebuie sa-1 pld-

teascé pentru caa avul curajul s4 stea faiain fa‘xﬁ cu ré'nfl
si nu a fost doborit de puterea lui aparentd. Scinteia eli-
berdrii de toate relele este prezentd intr-o astfel de
moarte — fie cii este sau nu insotitd de licere sau de
int.
Cuvgualc Europa Centrala sa s¢ refacd dupii_ c.atastro{a
din 1938-39 gi a anilor ce au urmat? Este posibila renas-
terea Europei Centrale? Europa Centrali este parte inte-
grantd a Europei; ea se ridica si cade odati cu Europg.
Amenintarile la care este expusi Europa Centrald vi-
seazit mereu intreaga Europé. Europa C:‘ent'rala se afld
intre Est si Vest, se intinde Tntre Germania §i Rusia. Dar
acest termen definitoriu ~ “intre” — nu are legaturd
numai cu spatiul: el este, totodaté si in primul ﬁpd. 0
chestiune de alegere. Europa Centrald f:ons:lé dintr-o
disputi intre democratie, pe de 0 Pm:le. $1tl‘t':i forrpe fie
simbioza nedemocratica — “austrianismul”, prus‘i'ams-
mul” si “tarismul” —, pe de alta parte. Acest “Intre” care
defineste Europa Centrala consta intr-o decizie Tntr'e
uniformitate si “Gleichshaltung”, pe de o parte, 51 vari-
etate i pluralitate, pe de alta. Oﬁcn_:m. ea constituie §i
o alegere ntre intolerantd s1 disper_s:c, pe de o partc_e:, si
vointa de a lucra impreuna si dorinta de unitate st re-

conciliere, pe de alta. a
Selectie si traducere de
Adriana CONSTANTINESCU
NOTE:

1. Max Weber und die Soziologie heute, p. 133. '

2. Rosenstock-Huessy, Die européischen Revo]um:—
nen, 1931, p. 425; Ernst Behler, “Schiegel und Hegel”,
in Hegel Studien, 1963, p. 232.
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TOCQUEVILLE

sau

Cum sa fii liber si egal oriunde te-ai afla

Dac4 detintorii actuali ai pute-
rii din Roménia l-ar intelege pe Toc-
queville, ei l-ar interzice. Din feri-
cire, cartile nu mai pot fi interzise.
Ceea ce nu implicd reversul afir-
matiei anterioare, anume cd Toc-
queville este nteles- la acel nivel.
De fapt, cartea nici nu se adreseaza
acestui nivel. Traducerea in roma-
neste a fabuloasei lucrdri De la dé-
mocratie en Amérique* constituie o
sdrbatoare care depaseste prin sem-
nificatii §i consecinie simplul eveni-
ment editorial §i cultural. Este o
aparitie care va marca profund cul-
tura politica, fiind o redutabild con-
trapondere la cliseele propagandis-
tice, dogmele teoretice si automa-
tismele de gindire, comportament,
moravuri, obiceiuri deprinse de po-
porul romén in ultimele sase dece-
nii. A fost o desocializare contre
coeur, perfida, profund inrddicina-
ta, mizind pe incurajarea exclusiva

a ceea ce este mai rau in individ si
in colectivitate.

in prefata volumului, intitulata
“Sistemul conceptual in Despre
democratie In America”, Frangois
Furet simte nevoia sa-1 compare pe
Alexis de Tocqueville cu Marx.
Comparatia este cruciald pentru noi.
Nu vom reusi s& scipam de cosma-
rul totalitar negindu-1 pur si simplu
pe autorul lucrarilor Capitalul si

* Alexis de Tocqueville, Despre
democratie in America — volumul I, tra-
ducere de Magdalena Boiangiu si
Beatrice Staicu; volumul II, traducere
de Claudia Dumitru, colectia “Paradig-
me ale gindirii universale”, prefa(d de
Frangois Furet — Bucuresti, Humanitas,
1995, 532 p + 392 p.

Manifestul Partidului Comunist.
Trebuie sa-1 compardm, sd intele-
gem ce nu este profetul unui viitor
care nu s-a petrecut §i nu se va pe-
trece niciodati, si-i intelegem se-
rioasele limite si s4 vedem alterna-
tivele de gindire oferite de un alt
mare spirit. in conformitate cu ana-
liza lui Furet, Marx “dezvéluie si
denuntd inegalitatea reala” (aflati in
spatele ‘“egalitalii proclamate de
Revolutia franceza™), “‘contradiciia
intre fapte si valori”, gasind cauza
“la nivelul economic si al rapor-
turilor sociale implicate in procesul
de producere a bogatiei”, fn timp ce
“Marx este interesat de mecanis-
mele viefii economice si de rapor-
turile dintre economic i social,
Tocqueville exploreaza relatia din-
tre principiul social si comporta-
mentul uman: situat la acelasi nivel
cu ceea ce directioneaza actiunea
individuali si colectivad a oamenilor
timpului sau, el nu are nevoie si
reduca domeniul politic la un alt
ordin de realitati, considerat ca-l
fondeaza si-l determind” (p. 32).
Comparatia Marx—Tocqueville scoa-
te in evidentd doud modalititi con-
tradictorii de a concepe politicul.
Ambele au stat la baza unor moda-
lithi contradictorii de a face po-
litica, diferenta dintre ele fiind ca
una a dus la constituirea totalitaris-
mului, iar cealaltd la dezvoltarea
lumii libere. Diferenta dintre vizi-
unea marxisti si cea tocquevillian
vine din faptul ¢4 prima a fost una
prescriptiva, normativa, constringa-
toare, actionind ca un manual al
omului politic gi al revolutiei (Marx
- noul Machiavelli), in timp ce ulti-
ma a fost una descriptivd, compara-

tiva, explicind un sistem politic deja
existent — democratia american —,
care a actionat precum un model
ideal atragdtor, nu prescriptiv, con-
stringétor asupra restului lumii.
Importanta modelului tocquevillian
vine din aceea cd el a explicat un
model existent, al cirui succes a
fost treptat, prin incercéri si erori,
corectii §i inovatii.
Spre deosebire de epoca lui Tha-
les din Milet, cind filosofii erau
ironiza{i pentru faptul ca *‘umbla cu
capul In nori”, speculatia filosofilor
moderni a schimbat chiar infAtisa-
rea lumii in care trdim. Lumea mo-
derna este ceea ce este datorita fap-
tului ca politicienii si popoarele au
fost fascinati si au incercat si rea-
lizeze in practica ideile i ideologi-
ile “iubitorilor de intelepciune”.
Ceea ce, intr-un fel, este tot un mod
de a-i face dreptate lui Thales din
Milet, care, pentru a contrazice des-
considerarea vulgului pentru elitele
intelectuale, a dovedit ci poate face
avere folosindu-si cunostintele as-
tronomice pentru a prevedea o re-
colta bogati de masline. Diferenta
de la a face avere individuala la a
hotiri soarta lumii vine din caracte-
ristica modernitatii de a fi autorefe-
renfiald: trdim (de mai bine de doua
sute de ani) intr-o lume care se for-
meaza tot mai mult pe sine datorita
competentei si expertizei care de-
curge din stiintele sociale, stiintele
politice si din filosofie.! Dupd cum
s-a viizut din experimentul istoric
marxist, autoreferentialitatea poate
fi distorsionata dacid sistemul de
referinté este unul utopic, care ne-
glijeazd camenii concreti, stabilind
standarde politice si economice care
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degradeaza spiritul, morala, omul
concret. Ceea ce rezulti este totali-
tarismul, ambele totalitarisme -- da-
cét 1i acorddm credit lui Hayek (din
Drumul cdire servitute), Tn inter-
pretarea céruia national-socialismul
vine tot din comunism. Spre deose-
bire de Marx, care visa legi obiec-
tive, determinisme economice si
fixa istoriei o teleologie, Tocque-
ville priveste cétre lumea reals,
cidire “miracolul” democratic al Lu-
mii Noi, pe care incearca s il infe-
leaga si sd-1 explice. Marea sa des-
coperire este cd politica §i istoria
lumii sim determinate de idei, va-
lori, opinii, de modul in care oame-
nii din societate gindesc si simt.
Daca ei acorda o Tnalti preguire va-
lorilor egalititii gi libertafii, atunci
principiile care guverneaza politicul
vor fi democratia si liberalismul.
Despre democratie in America
cuprinde doud volume. Primul vo-
lum se compune din doud pari, iar
autorul incearcd — dupa cum singur
marturiseste — sa indice “directia pe
care democratia, lisatd in America
si dea friu propriilor tendinte §i sa
se supuna aproape fird restrictii
instinctelor sale, o didea in chip fi-
resc legilor, cursul pe care il impri-
ma guverndrii §i, in general, influ-
entei pe care o dobindea asupra tre-
burilor” (probabil, publice). Prima
parte a primului volum este predo-
minant descriptivd (ea se refers la
configuratia exterioard a Americii
de Nord, la starea sociald a anglo-
americanilor, la institutii si legi, la
formele societéatii politice, adici la
principiul suveranititii poporului in
America, sistemul comunal, puterea
legislativd, puterea judecitoreasci
si influenfa ei asupra societitii
politice, justitia politica, Constitutia
federald); insa3, existA numeroase
pasaje in care Tocqueville atinge
culmile cele mai inalte ale compara-
tismului politologic, filosofic si ale
explicatiei teoretice. Inainte de a

semnala citeva exemple de clarvi-
ziune a observatici faptelor si de
transfigurare a lor in explicatii de o
profunzime incomparabila, sa spu-
nem cileva cuvinte despre compara-
tivismul tocquevillian. Autorul nu
ar fi inteles nimic despre America
dacd nu ar fi avut In minte un cadru
de referinii total: de aceea, el se
misc cu usurintd pe axa istoricd, in
filosofia culturii, politologiei, antro-
pologiei, compara timpuri istorice
diferite, regimuri politice, constitu-
{1, principii, legi, religii, morale, si-
tualii istorice, societiti. In spatele
acestui cadru de referinji se ghi-
ceste un travaliu intelectual imens si
o eruditie pe cit de intinsi, pe atit de
profunda, in care pentru Tocque-
ville nu este nici o problemd sa
compare concretul istoric american
cu cel care decurge din Herodot, Tit

intregii Americi. Acestia au fost
oameni care au izbutit si “incor-
poreze oarecum unul in altul si sa
combine admirabil” doua tendinte
diferite — spiritul religios si spiritul
de libertate —, “a c#ror urmi poate fi
lesne regasita pretutindeni, in mora-
vuri §iin legi”. Prin urmare, “fonda-
torii Noii Anglii erau sectari in-
flac#rati si totodata inovatori exal-
tati. Tinuti din scurt de ingridirile
cele mai stricte ale anumitor cre-
dinte religioase, erau lipsiti de orice
credinte politice”. Diferenta i sepa-
rarea celor doud domenii va feri
America de pericolele desemnate
prin sintagma problema teologico-
politicd, care devasteaza din Evul
mediu timpuriu §i pind azi restul
lumii: “in lumea morald, totul este
clasat, coordonat, prevazut, hotirit
dinainte; in lumea politicd, totul
este agitat, contestat, incert. In pri-
ma, ascultare pasivi, desi de buna-
voie; in a doua, independent#, neso-
cotirea experientei si ostilitate fata
de orice autoritate” (vol. I, p. 87).
Cind se ocupi de efectele poli-
tice ale descentralizarii administra-
tive in Statele Unite, Tocqueville
scrie pagini memorabile de political
science. El aratd cd, in producerea
bunistirii, “forta colectivd a ceti-
tenilor va fi intotdeauna mai puter-
nicd decit autoritatea guvernului”
(p- 141). Aiitudinea americanului
fata de functionar si birocratie dife-
ré radical de cea a europeanului: ul-
timul nu vede in functionar “decft
exponentul fortei’; primul vede in
el “reprezentantul dreptului”. De
aceea, “In America omul nu ascult3

Liviu, Montesquieu, iluminist,
parintii crestinismului si périntii
fondatori americani, filosofia si
teologia tuturor timpurilor ante-
rioares

Astfel, Tocqueville vede in colo-
nistii puritani care au pus primii
piciorul in Lumea Noua viitorul

niciodat# de un alt om, ci asculti de
justitie sau de lege” (p. 146). In
sfirsit, intr-un pasaj scris parcé pen-
tru posteritatea “‘capetelor patrate”
ale guverndrii centralizate, Tocque-
ville scrie (descriind, de fapt, rapor-
wl dintre societatea civila si stat):
“actiunea fortelor individuale uniti
cu acfiunea fortelor sociale reuseste
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de multe ori infaptuirea unor lucruri

Pe care nici chiar cea mai concen-
batd §i mai energica administratie
nu ar fi fost in stare sa Je realizeze”
(p. 147).

_ 1n cea de-a doua parte a primu-
lui volum, autorul analizeazi in ce
consta “puterea suverani a Poporu-
lm'.’,.ca:c face si desface institutiile
politice, domina legile, Sint anali-
zate Partidclc politice, libertatea
presel, asocierea politics, votal upj-
versal, politica externz, spiritul pu-
blic, respectul legilor, relatiile din-
lre cele trei rase din America (albii
negrii, indienii). Aicj se gésesc fal:
Mmoasa analizd a pericolului tiranie;
rna:pnl&ﬁi in democratii, dar si fac-
tom care o modereaza (absenta cen-
tralizdrii  administrative, spiritul

Juridic si puterea Judecatoreascs, ca
O contrapondere la democratie),
precum §i cauzele principale care
tfnd sd mentina republica democra-
ficd in Statele Unite, fn economja
dlSCl.!rSl.lll.li, aiCi este partea cea maj
consistentd a demersului, Intr-o
CXpunere sintetici a canzelor care
contribuie la “mentinerea republicii
democratice in Statele Unite”, Toc-
quelville refine trei: “situatia deo-
s;bni §i intimplatoare in care Pro-
‘\rldc_ma a plasat Statele Unite’-
legile”; “obiceiurile si moravurile”
(p. 355). Dintre ceji trei factori
autorul il considera pe primul c=;
fiind cel maij pufin important; rapor-
il dintre ceilalti doj factori este
frangant expus. “Legile sint intot-
::}eauna sovditoare daci nu se spri-
Jind pe moravuri; moravurile repre-
zmta‘singum foria rezistents si
durabild a unpyj popor” (p, 351).
Pcn_tru a defini nofiunea de mora-
vu1_1, autorul apeleaza |a “semnifi-
cajia pe care cei vechi o dadeay
cuvintului mores: p-o aplic doar
moravurilor propriu-zise, cum ar
putea fi definite moravurile inimii
¢ si diferitelor notiuni pe care le,
Posedd oamenii, diferitelor opinii

care circula printre ei i ansambluluj
dc_ :_del care alcatuiesc obisnuintele
spiritului. Deci, inteleg prin acest
cuvint intreaga siare morali si ip-
telectmald a societasij” (pp. 366-
3.6?). Geniul lui Tocqueville scoate
aici la iveald citeva paradoxuri, in
afara cirora orice incercare de

intelegere a democratiei este sortita
esf:cului. Desi aratase separarea
cxistentd §1 necesars intre politics si
rehg.lc. el expune un principiu per-
plexizant: fn America, religia —
spune :.*.l ~ “trebuie s fie conside-
ratf pima dintre institutiile politi-
ce” (p. 373): Explicatia privind
u_:fluenta directs si indirects a cre-
dm!elor religioase asupra societitii
politice in Statele Unite a fost con-
ceputd de Tocqueville cu mult

Inainte (1835) ca Max Weber s fi
nfisct.ll_si sa fi scris Etica protestanta
1 sprritul capitalismulug?,

; 'P.rincipalele valori ale democra-
;}cl liberale, adici libertatea si ega-
‘htau:a, isi au sursa in crestinism:

dlnt.re toate doctrinele religioase,
crestinismul este cel mai favorabil
libertatii, pentru c5 el nu se adre-
seaza decit spirituluj §i inimii celor

e

=Y |

Pe care vrea si i supuna, Nici o
rchgfc nu a disprefuit atit folosirea
for;:-:u materiale, ca religia lui Isus
C_?hnslos. Or, acolo unde forta mate.-
riald nu este la mare cinste, tirania
nu poate dura”. Devine acum clar
de ce totalitarismul comunist a
feusit sa patrundi att de adinc in
moravurile sociale si de ce, chiar
dupa caderea comunismului, dezas-
trul dcgradaru morale si intelectuale
continua. T plus, Tocqueville pre-
Cizeaza: “dintre toate doctrinele
religioase, crestinismul este ce] mai
favorabil egalitaii. Doar religia lui
Isus Christos a considerat 3 singu-
ra rr_:éretic a omului consii in im-
plinirea datoriilor sale si c# oricine
poate ajunge la aceast3 miretie, sin-
gura religie care ¢ gala si accepte
d_rcpl un fapt aproape divin siracia
§1 nefericirea” (p. 368).
l":lu este lipsit de importants s
Precizam ci, in procesul de renag-
lere a societatii civile din fostl sis-
lem comunist, {arile crestine cato-
lice si protestante din Europa Cen-
u_'aL'! au avut o cu totul alts traiecto-
rie dec‘x‘t P&rﬂc ortodoxe. Nu méi voi
OPri aicl asupra acestuj aspect,
\.blumul al doilea confirma c prin-
cipala greutate a analizei lui Toc-
queville este legatd de obicejuri si
moravuri, de starea moral §i inte-
lectualz a societitii. Volumul al doi-
lea S€ compune din patru parti, care
studiaza influenta democratiei asu-
pra sof:ieta;ii civile, adica asupra
mu?ciiru' intelectuale din Statele
Unite, asupra sentimentelor ameri-
r.?nﬂor, asupra moravurilor propriu-
Z1s¢, precum si influenta exercitat
c.ic ideile si sentimentele democra-
fice asupra societatii politice. Invi-
tind f:ititorul la lectura, pe student Ia
studiul cartii, jar pe politicianul
rf)mﬁn Ia.o reflectie sustinuta asupra
€1, nu voi incheia aceasti sumars si
Incompletd prezentare fary a cita
finall.!l carfii, In care Tocqueville —
in spiritul teologic crestin, la care

SP nr. 28 junie 1995

Acest numar al Revistei ,,Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi.




Carti si autori —— e l

__ | Carti si autori
lor liberali (precuim Hayek, Popper,
Furel. Manent, J.S. Mill etc.), Li-
iccanu echilibreazd serios progra-
mul sau de editare integrala a unoy
intelectuali conservatori, de dreap-
ta, autohtonisti, pentru care a primit
atitea reprosuri (inclusiv de la au-

ale civilizatiei tehnocratico-ma-
nageriale asupra societitii civile sia !
comportamentelor colective, pre-
cum si influenta pozitivismului,
pragmatismului, civilizatiei de con-
sum, pdtrunderea unor influente
culturale din intreaga lume, autorii I
ajung la concluz_ia_ ca daca dcg'ra- | torul rindurilor de fa(4). Dar funct;
darea democratiei si a valon'lor | creeaza organul si, a f;:l - n“'rm“_a
morale nu s-a produs in Amc.n.ca, I vitatea legislativa c::ste e m: dci]?
aceasta se datoreazd exact spiritul | politicieni o Tnvajare POIitj:;u u
e e ey e el B per- sociald, (ot asa activitatea cditoriafal
ceput Tocqueville. I ofers sansa depisirii pipdilorfad
Nu webuie ficute prea multe . fe. obsesii, prejudecati, gsteo l;c":iz

tatea sa le duca la servitute sau la
libertate, la cunoastere sau la bar-
barie, la prosperitate sau la mizerie”
(vol. I1, p. 360).

Mostenirea lui Tocqueville este
coplesitoare, gindirea si observatiile
sale profunde inspirind de un secol
§i jurnatate incoace ample cercetdri,
studii, carti. Nu am s& md refer aici
decit la doud. Prima este o carte de-
Jjaclasicd, Civic Culture, de Almond
i Verba® Dupd o amplad cercetare
de teren, autorii compara intre ele
cinci tari (SUA, Marea Britanie,

face de atitea ori referire — aratd ci,
de fapt, viitorul politic si al teodi-
ceei scolastice al fiecarei nafiuni
depinde de propriul- liber arbitru:
“*$tiu ca mai mulfi dintre contempo-
ranii mei au crezut ci popoarele nu
sint niciodatd aici pe pamint proprii
lor siéipini §i ¢4 se supun cu necesi-
tate nu stiu cdrei forte de neinlaturat
si lipsitd de inteligentd care apare
din evenimente anterioare, din rasi,
din sol sau din clima.

Acestea sint doctrine false si
molii, care nu vor putea niciodata

mentul dj ]

oo p mer v s e Y e & o, 195
una din regiunile cele mai Iumin.:t::3 tufmfofl‘;:llﬂrzt c: c;r fraducere a aces-
$1 mal industriale aje Franiei”, De e The ¢
asemenea, vezi, in acelasi volum
noia 22, p. 418). Efectul suprarﬁalis;
$1 comic al erorilor mentionate |la
urind nu poate insa diminua atmos-
fera de sarbatoare a spiritului pe
Care editura Humanitas pe-o prile-
Juleste din ce Tn ce mai des. Cy
conditia s4 citim. Maj ales carii pre-
cum Democratie in America la
care, o datd descoperite, un polpor

: ! editura
Humanitas, fn ump ce The Civic Cul-
ture va fi tradusa la editura DU Style.

DAN PAVEL - born in Cluj

dfa -da.ci‘t oamx_ani slabi si natiuni  Germania, Italia si Mexic), 'l'n'{é se C¢r¢ﬁlﬁﬁ Cm_PiriCG Compa_fatim sau pe care putini sint in stare s o i '
bicisnice; Providenta nua creat nea-  refera si la dificultijile in@mpinate  studii teoretice in Roménia, in fosta le. motiv pentru care di ; lmwf,- e PmESEEDune: - 2239). Philosopher, Journalist
mul omenesc nici complet indepen-  de natiunile care incearcd si devina ~ URSS, in China, in Africa, in cele turii Humanitas meﬂmtfég;;cfdlf and poltical analyst. He is De-
$i NOTE: puty Editor of Polis. H
. He had an

dent, nici complet sclav. Ea descrie,
e adevarat, Tn jurul fiecirui om un
cerc fatal din care nu poate iesi; dar
in amplele lui limite, omul este pu-
ternic si liber; la fel se intimpli si cu
popoarele.

Natiunile din zilele noastre nu
pot sd nu creeze in sinul lor conditii
egale; dar depinde de ele ca egali-

democratice. Deosebirile majore
intre {ari precum SUA, Marea
Britanie, ca democratii liberale a-
vansate, si toate celelalte tari expe-
rimentind democratia, nu provin atit
din realizarea infrastructurii com-
plexe a formei democratice de gu-
vernmint (stat de drept, echilibrul
puterilor, parlamentarism, pluralis-
mul sistemului de partide politice,
grupuri de interese, mijloace de co-
municare in masa), cit din normele
care opereaza in interiorul acestora,
din preconditiile socio-psihologice,
din implinirile sau carentele la ni-
velul atitudinilor, sentimentelor, e-
valudrilor, cunostiintelor, fntr-un
cuvint din difereniele de cultura
politicd, Cultura politicd a demo-
cratiilor liberale este cultura civici.
fn ciuda transformarilor masive
petrecute de la Tocqueville la Al-
mond si Verba, ceea ce ultimii des-
criu este ceea ce primul analizase cu
mai bine de un secol inaintea lor.
Obiceiurile si moravurile oamenilor
care sint stapinii propriului destin.
Cea de-a doua carte este un volum
colectiv, realizat de Bellah si cola-
boratorii sai, care invoca inca din
titlu ascendenta tocquevilliana:
Habits of the Heart*, adica “obi-
ceiurile inimii” san “inclinatiile ini-

mii”. Analizind mutatiile profunde

mai intinse par{i din Asia pentru a
ne da seama c3d acum, in 1995,
multe natiuni ale Tumii sint extrem
de departe de spiritul societatii
civile detectat de catre Alexis de
Tocqueville In America cu ocazia
vizitei sale din 1831. Aceasta nu
este o fatalitate! Revolutiile pasnice
ale anului 1989 (din Europa Cen-
trald) s-au facut tocmai in spiritul
societitii civile, regasibil in scrierile
disidentilor cehoslovaci, polonezi si
maghiari. Ramine ca ginditorii si
specialistii in stiinte politice sa des-
copere cauzele pdtrunderii atit de
lente a acestui spirit In Roménia si
pe alte meleaguri. Nu ma indoiesc
ca traducerea lui Tocqueville va
alima extrem de greu in balanfa
fortelor care se infrunti pe ruinele
statului totalitar.

Citeva cuvinte despre editia ro-
miéneascd. Gabriel Liiceanu, direc-
torul editurii Humanitas, a facut
pentru cultura noastrd politica ci-
teva lucruri fundamentale. Progra-
mul editurii pe care o conduce este
extrem de ambitios, incercind si
acopere in citiva ani, impreun cu
multe alte edituri, mai mici sau mai
mari, golurile imense de informatie
si opere de referinta acumulate in-
tr-un secol. Prin publicarea lui A-
lexis de Tocqueville si a altor gindi-
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:@miratie. Atunci ¢ind majoritatea
dintre noi nu suporta nici cea mai
mica urma de critic4, a tine cont de
rezer\.aelc si indoielile celorlalti tine
de spiritul pe care Tocqueville il e-
logia.

Quri{c rele spun ci edifia Toc-
queville, ca si celelalte aparitii edi-
loriale (Nietzsche, Hegel, Fichte
Schelling) se fac cu copertile rosiii
rimase de la Editura Politica, de pe
vremea editérii continue a pseudo-
carfilor Iui Ceausescu. Probabil ca
nu au auzit de calugdrii medievalj
care, Cfl:ld Nu mai aveau pe ce si
scnie, utilizan manuscrise deja scri-
se, peste care isi scriay propriile
texte. Palimpsestul este una dintre
metaforele cele mai elocvente ale
modgu:nitﬁtii ¢repusculare gi ale
lranzitiei spre democratie. Dacs e 84

cdutdm nod in papura superbei
editii rominesti Tocqueville, altun-
l!cva trebuie si ne Indreptidm aten-
Ena. Bibliofilul sufera cind Intilneste
Inir-o astfel de carte gregeli de co-
rccm!'a (lista e mare), de traducere
(de Pilda, township prin “Comuna”
V¢Z1'V£){. L, p. 108) sau de redactare.:
(vezi vol. I, nota 7, p. 386, unde se
poale citi ... pe vremea aceea
Mle:llgﬂ.l‘l MU numdra decit saplr;
Iocu'lloﬁ Pe melru patrat, iar Florida
- CInCl, ... .In timp ce Departa-

1. De altfel, desi ny foloseste ter-
menul ca alare, Tocqueville insusi sem.
naleazd la americani auloreflexivitatea
modefnitaﬁi. “Dacd se examineazi
Consu‘lu;ia Statelor Unite, cea maij bine
alcdmita dintre oate constitutiile fede-
rale_ cunoscule, sintem uluiti de muly-
tudinea diverselor cunostinge si de dis-
cerndmintul pe care aceasta il pre-
supune la cei pe care 1 guverneazz » Tar
citeva rinduri mai departe, Tocqueville
adaugd ci o asemepes guvernare nu
putea conveni decit “unuj popor obis-

nuit de maltd vreme s ce conducy sjn-
8ur si la care stiinta politica a patruns
pind in ultimele rindurj ale societafii”
.(VGI' 1, p. 224). De asemenea, el spune:
In Statele Unite, tor ceea ce privesie
edufa:ia oamenilor are drept tel politi-
::::‘ in Europa, scopul principal al edu.
1ei este pregitire i i
gy % i
. 2. Este semnificatiy ¢4, spre deose-
bire de Max Weber, Tocqueville atribuje
un rol esenfial catolicismului in dez-
voltarea  principale]or valori ale
democrafiei liberale, Vezi vol. I, p. 368.
3. Gabriel A. Almond, Sidney Ver-
ba, The Civic Culture. Political Ajry-
desl and Denfocracy in Five Nations
ng;;;emn: Princeton University Press,
4. Robert N. Bellah et al., Habits of
the Heart. Individualism and Commit-

e

in}e_rpship at The New Republic.
Vlgitlng professor at the
L}mversﬂy of Maryland. He pub-
Ilght&_d at Cartea Romaneasca
Bibliopolis. Essay on the meta-
moiphosis of books and at DU
Style Etica lui Adam.

SANCTA
IvSTicia
[
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Carti §i autori

O carte clasica

indata dupa apariia ei, lucrarea

lui Ghitd lonescu, Communism 11
Romania; 1944-1962 a _dcveml
principala sursi de informatie a spe-
cialigtilor si marelui public din
Occident despre Romdnia posvfbe:
lics. Dous au fost cauzele rapidei
propulsiri a cartii la statutul de lu-
crare clasica in domeniul abordat:
mai intii, evident, calititile de ana-
list informat si sagace ale autorl-lh‘u'z
in al doilea rind, interesul opinicl
publice apusene pentru pozitia re-
gimului comunist din Roménia fajd
de Uniunea Sovietica (anul de apa-
ritie a cértii — 1964 — a fost 51 cel al
aga-zisei “Declarafii de ir!depel?-
denta” a conducerii comuniste din
Roméania).

Publicul cititor din fara noastra
are acum posibilitatea de a cunoaste
in talm#cire roméneasci ace?.sté
lucrare*. in absenta unei lucrari de
sintez4 asupra perioadei comuniste
din istoria Roméniei, cartea lul_Ghl-
{4 Tonescu raspunde interesului ma-
relui public pentru cunoastersa tre-
cutului apropiat, 0 cunoastere o-
biectiva, adevarata, libera, a.tsadar,
de apriorisme si clisee de orice or-
din. Autorul investigheaza perioada
comunist, servindu-se de toatd do-
cumentatia accesibild in anii 1960-_
1963, ¢ind a fost redactati cartea, §i
analizind sursele cu o remarcabild
rigoare critica. G

Anii 1944-1962 constituie —
cum o aratd autorul in prefaia la
editia romana “prima fazd a aga-z1-
sului «comunism» in asa-zisd «Ro-
ménie», curind devenitd RPR. A-

* Ghitd Ionescu, Comunismul fn
Roménia — traducere din limba cnglezé
de lon Stanciu, Bucuresti, Editura
Litera, 1995, 410 pag.

ceastd fazi a fost aceea a Dx:;a-uge-
rii. Conducitorii partidului din faza
aceasta, din nefericire, tofi cu nume
straine sau ascunzindu-le sub pseu-
donime romAnesti nu aveau decit o
singurd misiune: sd distruga tot ce
fusese Romania”, Ne grabim sd pre-
cizam de pe acum ci romani cu nu-
me romanesti, ca Gheorghe Gheor-
ghiu-Dej, au fost partasi pe de-a-n-
tregul la aceastd campanie de anu-
lare a identita(ii najionale a roma-
nilor, in vederea sovietizarii.

Ghita Tonescu urmaresie fazn:,le:
comunizarii/sovietizarii Romﬁlr}lcf
relevind rolul nefast al ?olluCnl
zonelor de influentd, a carel expre-
sic clara a fost acordul de procenta)
Churchill-Stalin, din oct_omb:ﬁ’m
1944, politica aflata 1a originea in-
staurarii controlului Moscovel asu-
pra Romaéniei (ca si a altor {arl est-

europene). Autorul anahz,cazﬁ apol
cu pétrundere structurile stgtm[m
totalitar intre anii 1948-56 si dm
cuts, in ultima parte a carlii,_ rezis-
tenta conducerii de partid din Ro-
ménia fatd de destalinizarea lansati
de Hrusciov la Congresul al XX-lea
al PCUS (februarie 1956) s1 f;ﬁ de
litica de integrare si planiiicare
gﬁpranationala promovata de CAER
(1962). .
Subliniind incd o datd meritele
de netagaduit ale cartii, ni se pare fi-
reasci intrebarea: ce reprezinti ea la
peste trei decenii de la aparitie?
Deschiderea arhivelor sovietice
(din pacate, nu in mésura as_lepmté
si cuvenitd, dar aceeasl reahmt-c se
constati — vail — si in Roménia) a
adus un flux de documematic: inm?lj
4, f4ra de care nu poate fi scrisa n}mi
istoria idului comunist, nic
;::;:;a Rp:mﬂﬁlﬁei postbelice. Astfel,
studiul istoricelor ruse G.C. Mu-
rasko, A.F. Noskova, T.V. Volo-
kitina — Comitetul Central al }.’C(b)
2l URSS si sfirsitul céii nationale
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spre socialism (“Jahrbuch Fiir Kom-
munismusforschung”, 1994, pag. 9-
37) -~ ofera un excelent exemplu:
autoarele au valorificat documente
din arhivele sovietice privind con-
flictele din conducerea PCR din
1947, prezentind, intre altele, un
denuni al lui Emil Bodnéras im-
potriva lui Gheorghe Gheorghiu-
Dej, cu acuzalii atit de grave incit
generalul I. Susaikov, loctiitorul
presedintelui Comisiei Aliate de
Control, care a Inaintat acest denunt
lui MLA. Suslov la 10 junie 1947,
l-a Tnsotit cu un comentariu destinat
s4 atenueze invinuirile de distantare
de Uniunea Sovietica §i alunecare
spre “imperialistii” anglo-ameri-
cani. In acelasi studiu sint semna-
late surse privind competitia dintre
Gheorghiu-Dej pe de o parte, Ana
Pauker §i Vasile Luca, pe de alti
parte, si pozifia lui Stalin fatad de
aceasta rivalitate (In acest context,
dictatorul sovietic i-a spus lui
Gheorghiu-Dej ¢ partidul comunist
era “‘un partid de clasa, nu de rasa”,

aluzie la incercarea lui Dej de a-i
elimina pe cei doi rivali care nu erau
roméni). Mai tirziu, Stalin va con-
simii la eliminarea Anei Pauker si a
lui Vasile Luca (1952). Ciderea A-
nei Pauker este studiati acum de ti-
ndrul istoric american Robert Levy.
Primele sale concluzii aduc impor-
tante schimbdri la portretul politic
al acestei “Passionaria” roméne.

Aldturi de documentele de ar-
hiva, bibliografia aparuta intre timp
a adus lumini — uneori neasteptate —
asupra tensiunilor $i conflictelor din
partid. Studiul lui G. Haupt ~ “La
genése du conflit soviéto-roumain”
(Revue frangaise du science poli-
tique, aoiit 1968) dezviluie legatura
dintre eliminarea lui Miron Con-
stantinescu si losif Chisinevski si
lupta pentru putere din conducerea
sovicticd (1957), legdtura nebanuita
de Ghita lonescu (p. 321).

O problema capitala — cea a re-
tragerii trupelor sovidtice din Ro-
ménia (p. 325-327) - inccpe abia
acum sa-si afle elucidarea, gratie

publicarii de citre Vladimir Tisma-
neanu a rezumatului sedintelor
Biroului Politic din aprilie 1956
(Sfera politicii, 1995, nr. 25-27), din
care rezultii ca este corecti ipoteza
lui Sergiu Verona (Military Oc-
cupation and Diplomacy. Soviet
Troops in Romania), dupd care,
pentru prima dati, retragerea tru-
pelor sovietice din Roménia a fost
abordati in cursul vizitei din angust
1955 a lui Hrusciov in Roménia de
citre E. Bodnéras, Gheorghe Gheor-
ghiu-Deh eschivindu-se de la “sar-
cina” incredintati de Biroul Politic
(invidiem pe domnul Vladimir Tis-
mdaneanu, care a vizut un document
inaccesibil confratilor sii din tara!).

Sint de indreptat mici erori §i
scapari. Evident, Pactul Molotov-
Ribbentropp nu a fost semnat la 21
august 1941 (pag. 17), ci la 23 au-
gust 1939; Rakovski nu a murit in
Siberia (pag. 14), ci a fost executat
la 11 septembrie 1941; Justinian Ma-
rina nu a fost ales membru de partid
la 24 mai 1948 (pag. 212), ci patri-
arh (de altminteri, membrii de par-
tid nu se alegeau!) si altele.

Istoria PCR, ca si a Roméniei
postbelice, stribate o perioada de
masiva reinnoire documentara. Vor
trece ani pind cind se va pulea intoc-
mi opera de sinteza care sa valorifi-
ca acest considerabil aport informa-
tiv. Acum, dar si atunci, cartea lui
Ghitd Ionescu este si va fi o exce-
lenta lucrare de pionierat. O

FLORIN CONSTANTINIU (born
in 1933). Graduated in History at the
Unlversity of Bucharest (1956). Re-
searcher at the Institute of History N.
lorga. Ph. D. in History (1968). He
authored the book ARoménia si
Pactul Molotov-Ribbentropp. He is a
specialist on the issues of the
Second World War.
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Pe cind Occidentul se adinceste

rogresiv in teoria $i_pmclic_a post-
fnoinﬁté;ii, Roménia continud si

dezbata punct cu punct ordinea de zi

formulat la 1848, ca si cum un se-
col si jumdtate de experientd isto-
rica nu ar fi introdus in discufia

noastrd publicd decit glose, note de
subsol si variatiuni pe af:eleasl teme
ale fntilnirii cu modermitatea. ﬁ}lcfcu
Russo §i Cezar Bolliac, chiar Dinicu
Golescu, ar putea scrie cu mare usu-
rntd in gazetele de astzm_. fiird sa
aibi nevoie decit de o recmla.are su-
mara in domeniul ortografiel ( alt-
minteri, ca si in vremea }or, msta'hl_la
si controversatd). Nichifor Crainic,
Radu Dragnea, Nac rronescu : eslz;:u
encratia ‘27 par perfect contem-
gorn;:iz:‘iar ideile lor despre identi-
tatea romaneascd si despre urgen-
tele nationale domin# inca, dupid
mai bine de jumitate de veac, scena
culturala si ideologicd. Asa s¢ fa:_::e
ci tentativele de a formula alte fils:
cursuri identitare §i alte narafiun
ale Natiunii sint inca rare, suna stri-
dent, intimpind mare rezistentd, iar
uneori sint divulgate ca tradari si
ersiuni. .
Peni’erioada interbelica, pufin cu-
noscutd §i enorm idealizati, s-a 1m-
pus in deceniile din urmé ca fan-
tasma regresiva he.gen_nomca,wloc
simbolic pur, ultim bastion al “ido-
lilor tribului”. De aceea, © anallzi
stiintifica a epocil, oricit ar fi
onesta si de bine documentatd, are

* Leon Volovici, Ideologia na;'lon—
alista si “problema svrsigsci'- fn
Romdnia anilor ‘30 , Bucuresti, Editura
Humanitas, 1995, 252 pag. e

* Zign Ornea, Anii treizecl.
Extrema dreapts roméneascd, Bucu-

Carti si autori

Amurgul idolilor

Doud cirti despre Romania anilor ‘30

tat ostilitatea unei psi-
are nu vrea sé

J——___

urmeazd, ma voi opri
ile recente care pro-
ale Romaniei anilor

la doud din cart
pun noi imagini
30%, Va fi o prezentare
farad insistentd
tehnice, dar Inc
remarci asupra con

hologii colective car '
abandoneze pind i ult
temei ontologic. Chestiunea ¢ com-
icati de traumele actualei recon-
figurari geopolitice
Europei: romanii
reale de a se sim
chiar exclusi; mai
de Occident; apoi, poat
frustrant, de o Europd (!
curs de reconstruire imaginar
s4-si exotizeze vecinl
a-si consolida fragilul parti-
m — combinatie de Mittel-
K.u.k. si Kundera.

Juzind mai multe

MR textului cultural-

multe motivg
G un distins is-
{ntii, inevitabil, e
literaturil 10~
pind Ia 1900,
ceptionale des-

Leon Volovici este
toric literar iesean, €O

méne de la orggml
i cirti ex
- ;}ag‘m iitorului in literatura
romén (1976), foarte ac
¢80, pind la emigrarea sa n Israel,
§i preocupat,
1 modelelor
castra. Om de
sti, Leon Vo-
aceasté carte in romé&-
ai multe stagﬁ de doc-
biblioteci §i arhws:.
unui public
porturile ideologigi
Anesti cu antisemi-
a fost tradus in
Charles Kor-
cat in 1991 de Pu’g.?mon
tiparit in versiunea

curopa, nostalgil
Sentimentul excluderii,
asa cum am aritat intr-o carte 16~
4 1a stigmat, este agravat
area ca in ultimil anl mai
ulturale de origl-
ri) notorictate
obiectul unor
ci, astfel incit
tabild, endemic

sntr-un cerc de istorie
turii initiat de Al. Zub
intre altele, de im
striine in cultura n

multe mari figuri ¢
ne romén# si (unco
mondiald au devemt
reevaluari si pol
statura lor indiscu
nucleu al unu
pcnsaton'u, nu mai
ca preceden
exemplar. Pen;t:ll :;m

itul cultura .
{T:: :u:e o profundi relevanta identi-
tari, deparece el a funct
ceniile comuniste ca Al
ic4 1a cei mai multi,
i optimisti); decon-

lovici a scris
neste, dupa m
umentare in !
fncercind sd prezinte

i orgoliu colectiv com-
poate fi invocati
t eminamenie g
umerosi romant,
oadei interbe-

tismul. Manuscrisul
te de catre

Press; a fost
original4 de Ton Solacolu, in a
utila “sa” revistd, Dia!og_(Duzcn—

unde se amorsase e
despre miscarea Jegionard (v. nu-
marul din decembric 1992-aprilie
1993, realizat de Stelian Bélinescu
si Ton Solacolu);
Humanitas a sCOS
ie a textului rom
X o noua prefatd a acestuia
strident, o notd a aq1-
ficeanu, care insis-
fost de a “gasi acel

ivi la cei ma
I;:?tirea sa lasa fard
aceia care proiectau
nationale fara a fi
teasca pretul cure
abandonarea sau
pletd a radacinil
pentru elitele N
zante, examenul

belicului nu este ugor c.le
nu mai vorbi de

cariere inter-

in fine, Ediun_a
recent o noud edi-
Anesc, revazuta d_e

t al succesului:
lativizarea com-
or. Asadar, chiar
re occidentali-

depasionat al inter- si, fapt absolut

torului Gabriel L

intentia sa
| discursului care sa facd

Cirti si autori

denun{’. Aceastd precautie a lui Ga-
briel Liiceanu pare s indice clima-
tul intelectual real din Roménia
anului 1995: evocarea prieteniei cu
Henri Wald, a unui episod al relatiei
cu Noica, precum si amintirile
despre dubla prezentd a eminentului
discipol pe lista celor “vinduti evre-
ilor” si pe lista “legionarilor” sint
mesaje mai semnificative decit pre-
ocuparea mai abstractd, in fond tau-
tologica, de a gasi “locul optim al

discursului”. Nu-mi pot imagina ati-

ta prudenta intr-o cultura libera si
maturi.

Marea calitate a cartii lui Leon
Volovici este capacitatea de sinteza.
fn mai putin de 250 de pagini, au-
torul reugeste sa sistematizeze ra-
porturile dintre reconstructia ideo-
logiei nationaliste romanegti si ra-
dicalizarea antisemitismului in anii
‘30. Chestiunea este si astizi explo-
zivi, fiindcd, asa cum am mai su-
gerat, e indisociabild de lupta sim-
bolici purtati acum in jurul ultimei
redute a orgoliului national, perioa-
da interbelici. Autohtonistii (de la
protocronisti la neo-ortodoxisti  §i
neo-legionari, trecind prin avatarii
fara prestigiu ai national-comunis-

mului) au mai ales tendinta de a
proteja, cu prejul falsificarii istoriei,
o genealogic spirituald care si-i
legitimeze ca unici apéaratori i ilus-
tratori ai specificulyi national. E
singura lor sansd de a se impune
intr-o competitie intelectual, fiind-
cd, aproape fard excepiic, ei sint
mediocri, nu pot convinge publicul
inteligent §i educat, nu reusesc si
mobilizeze resurse si solidariti{i ex-
terne — féra de care productia cul-
turald roméaneascd este din ce in ce
mai problematici. Pe de alti parte,
fractiunea anti-moderna a curentu-
lui occidentalizant incearci sé recu-
pereze citeva mari personalitati
anexate de autohtonisti, fiindci stra-
tegia lor culturali consta in recon-
cilierea bastinei cu o forma conser-

cum se intimpla si in alte arii non-
occidentale, bastina ( la noi: “roméi-
nitatea’™) a fost reformulati ideolo-
gic dupa impactul modernizirii, ca
“traditie inventati”, “‘comunitate
imaginata” etc. — cu alte cuvinte,
problema occidentalizantilor anti-
moderni revine la a face si fuzio-
neze o modernitate fosild apusean
cu versiunea autohton# a unei alte
modernitati apusene. in fine, occi-
dentalizantii cu apetentd pentru
modemitate (5i, din ce in ce mai
inevitabil, pentru forme de post-
modernitate) sint confruntati cu
problema dramatici a evitdrii du-
blului standard (unul pentru Vest,
altul pentru Est), astfel incit sint
obligati sd se pronunje asupra as-
pectelor ideologice §i politice care
sfideazs crezul liberal. Citiva occi-
dentalizanti radicali triiesc chiar
drama dublei socializdri (double
bind) intr-o forma patetica: l3sin-
du-se prinsi in spirala competitiei
mimetice cu Celalaltul apusean, ei
ajung si-i interiorizeze perfect dis-
cursul normativ, masurind astfel
cultura si socictatea noastra (de
acum, din anii ‘30 etc.) cu misurile
democratiei reale occidentale sau, si
mai inept, cu idealurile sau ide-
ologiile vestice curente, de la multi-
culturalism la political correctness.
Iatd de ce Roménia anilor ‘30 re-
prezint# subiectul fierbinte prin
excelentd in 1995. Dupa 1992 mai
ales, discutiile din mediile noastre
educate asupra atasamentelor poli-
tice ale lui Mircea Eliade (relansate
recent de cartea regretatului Ioan
Petru Culianu despre maestrul siu)
contureazd o paradigma a intregului
complex de probleme schitat mai
inainte.

Pe linga putere de sintezi, cartea
lui Leon Volovici are si echilibru.
Desi autorul e de origine evreiasci,
iar Jucrarea i-a fost comandati de o
instituie israeliana specializatd in
studiul antisemitismului, nu avem

sau cu un pamflet — acestea, frec-
vente, uneori virulente, ar fi de inte-
les dac4 ne gindim la raul radical al
Holocaustului, dar nu ar contribui la
acea sinitoasd “despdrtire de ftre-
cut”, Vergangenheitsbewiltigung,
indispensabild memoriei colective.
Leon Volovici face proba unei foar-
te bune cunoasteri a seriei noastre
istorice si culturale (antecedentele
sale publicistice erau o garantie, ori-
cum), precum §i a contextului com-
parativ — el inregistreazii la biblio-
grafie si mentioneaza in note mai
multe lucréri clasice asupra nationa-
lismului, extremei drepte si antise-
mitismului, semnate sau coordonate
de specialigti incontestabili ca
Eugen Weber, Armin Heinen, Zeev
Sternhell (utilid referintd la expe-
rienta francezd), Radu Ioanid,
Michael Shafir, William O.Oldson,
Francisco Veiga, Andreas Hillgru-
ber, Katherine Verdery etc. Din feri-
cire, asemenea contributii incep si
apard si in versiuni roménesti, ceea
ce probabil va duce la ridicarea
nivelului teoretic al controverselor
interne. Fiindc#, nu trebuie uitat,
bibliografia minimal# a subiectelor
ideologice §i politice este foarte
putin familiara intelectualilor nogtri,
care au evitat In genere lecturi sis-
tematice din aceste domenii (ele
eran dificile si datoriti izoldrii, cen-
zurii etc.), preferind si se indrepte
citre zonele mai putin periculoase
ale teoriei literare, istoriei gtiintei,
epistemologiei, filozofiei antice,
lingvisticii etc. Asa se face c4, din-
colo de exceptii,sociologia, filo-
zofia politica, istoria, antropologia
culturals, psihologia §i pedagogia,
dreptul, stiintele economice trebuie
séi procedeze la autoevaludri critice
§i 54 treacd la programe serioase de
relansare.
Analizind nationalismul i anti-
semitismul anilor ‘30, Leon Volo-
vici formuleazd pregnant citeva

chestiuni esentiale pentru viata pu-
. irc, fara pre vatoare a traditiei occidentale. E o de-a face in acest caz cu un exer-  blicd romineascd modernd. Astfel,
hes Sy incapabili de gindire dezviluire, fdra pre- strategie rezonabild, fiindca#, asa  cifiu sumar de damnatio memoriac el sesizeazi centralitatea lni Mihai
. Rditura Pundatiei Culturale  tonisti, oricum implicit, un
Romn 5, 1995, 474 Pak. critica i de judecatd dreaptd. accasta ar fi, imp
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Eminescu pentru disputele in jurul
identitéiii nationale (p.196), punind
degetul pe o adinca rand simbolici:
dupa ce marele poet si jurnalist fu-
sesc apropriat genealogic, printr-o
scandaloasd imposturd, de A.C.
Cuza, el a fost revendicat ca figura
tutelara de national-comunism,
raminind (dupd o deliranti cariera
protocronistd care a culminat in
imaginea lui de proto-Einstein i,
gratie lui Ilie Badescu, proto-Marx)
pind azi tabu-ul perfect al autoe-
valudrii noastre colective, idolul
intangibil — Culianu, Negoitescu,
Nemoianu si alti citiva au fost
acoperiti de insulte imedial ce au
formulat rezerve fatd de cultul lui
Eminescu si al eminescianismului
ideologic, cheile de boltd ale mis-
ticii noastre etno-nationale; aceasia
din urm4, in buna traditie a gindirii
noastre sociale si politice, este mai
intdi si mai profund o estetica meta-
fizica a istoriei. Tabuizarea conser-
vatorismului si xenofobiei lui Emi-
nescu reprezintd modelul altor ta-
buizari: legionarismul juvenil, ni-
ciodata clar repudiat, al lui Eliade,
Cioran (eseurile sale admirative
despre evrei, Schimbarea la fatd a
Romaniei reeditati, la cererea au-
torului, intr-o varianti atenuati, nu
sint fotusi suficiente ca sa-1 dis-
culpe), Noica; atitudinea cel putin
ambigua a lui Noica fati de ideile si
institutiile national-comunismului;
et j'en passe. Toate acestea tema-
tizeaza dilemele memoriei colective
si ale responsabilitatii istorice. lar
ideea ca despartirea de extrema
dreaptd e mai pujin presantd decit
despartirea de experienta comunista
nu e decit o maniera neconvingétoa-
re de a evita un indispensabil proces
de constiinta. Ambele catastrofe tre-
buie exorcizate.

Foarte succint, notez alte intre-
bari la care incearcd sa raspundi
cartea lui Leon Volovici: este anti-
semitismul roménesc un produs
autohton? care au fost originile sale
intelectuale? cit a datorat el ideilor

occidentale, cit a datorat xenofobiei
organice a societatilor patriarhale?
cum a fost potentat de contextul
international? care au fost etapele
evolutiei sale? care a fost ponderea
reala a ideilor extremei drepte? au
existat figuri intelectuale notabile
care i s-au opus? putem distinge net
intre nationalismul “ne-sovin™ si
antisemitism? De fiecare dati, ris-
punsurile propuse sau sugerate de
Leon Volovici sint prudente i nuan-
tate, uneori aproape diplomatice.
Doud liste de nume, un citat din
Eugen Weber si ultima frazi a cartii
par sa sintetizeze opiniile autorului.
S4 le recitim aici. Mai intii, “‘cei ca-
re sustin §i teoretizeazi un nationa-
lism ne-govin si ne-antisemit, in
care ‘problema evreiascd' nu exis-
ta”: C. Ridulescu-Motru, Stefan
Zeletin, G. Ibriileanu, Lucian Bla-
ga, D.Gusti, Petre Andrei, Mihai
Ralea, P.P. Negulescu, Mihail Sado-
veanu, Tudor Arghezi, Gala Ga-
laction, Eugen Lovinescu, G. Cali-
nescu, Pompiliu Constantinescu,
Perpessicius, Serban Cioculescu.
Apoi, “intelectualii de stinga, anti-
fascisti sau pro-comunisti”, ca N.D.
Cocea, Tudor Teodorescu-Braniste,
Geo Bogza, lon Vinea, Miron Radu
Paraschivescu, lorgu lordan. Cita-
tul: *“ in a country where everybody
is nationalistic, nationalism does
not set a movement apart either as
extremist or as especially right-
wing”, Fraza: “ O ‘afacere Dreyfus’
in- Roménia, fn anii ‘30, nu e de
imaginat”. Comentarii: cele doud
liste, desigur discutabile, sint sever
afectate de cariera unor persona-
litéti interbelice sub comunisti —
lectura lor inocent este imposibila,
ceea ce ne reaminteste dificultatea
evaluarii derivelor dreptei dupa de-
rivele stingii; citatul trebuie inteles,
cred, in sensul observatiei lui Ka-
therine Verdery potrivit careia dis-
cursul national(ist) a devenit la noi
idiomul hegemonic al tuturor com-
petitiilor simbolice (si chiar al
luptelor prozaice pentru pulere),

saturind discursul public, imagi-
narul colectiv, sistemele de credinte
si valori; o alta interpretare a sen-
tintei lui Eugen Weber, mai literala
si mai etnopsihologicd In acelasi
timp, duce direct la consideratii de
tipul “Anima Daco-Romaniae natu-
raliter fascista” (Alexandru Geor-
ge), bune pentru polemici, dar du-
bioase ca instrument stiintific — cel
putin fiindca sint bazate pe o forma
de autoimagine stigmatica, aproape
rasisti, ori micar inruditi cu teoriile
specificului abisal; “afacerile Drey-
fus” au fost rare in istorie, iar in Eu-
ropa interbelicd nici nu pot fi ima-
ginate; totusi, formularea e memo-
rabila, fiinded pune un diagnostic
foarte precis, desi oarecum insensi-
bil la contextul continental.
Z. Omea este probabil, alaturi
de Al. Zub si Adrian Marino, cel
mai prolific autor romén actual. Du-
pa mai bine de douazeci de volume
tiparite, Z. Omnea ocupi un loc a-
parte in literatura secundaré privind
istoria noastrd culturald moderna.
Lucru demn de subliniat, el pare sa
fi urmat un program autorial foarte
riguros, acela de a retrasa critic
traseul modernizarii noasire intelec-
tuale, aproximativ intre anii 1830 si
anii 1940. Prezenta sa constanta de
cronicar al editiilor (mai mult sau
mai putin critice) este comparabil
doar cu stabilul magisteriu critic al
lui Nicolae Manolescu, desfisurat
aproape permanent, la distanid de
citeva pagini, tot in Romdania lite-
rard. Cartile sale au avut ca subiect,
intre altele, junimismul, tardnismul,
sdmanatorismul, poporanismul, cu-
rentul cultural de la Contemporanul,
deceniul al treilea, viata §i opera lui
Dobrogeanu-Gherea, viata lui Ma-
iorescu, viata lui C.Stere. L-am citit
constant, de regula fara sa gust stilul
sdu rebarbativ (la o operd atit de
ntinsd, e si greu sd faci “scriitura
artista™!), dar mai ales fara si-1 pot
urma in optiunile sale ideologice.
Poate nici Z. Omea Insusi nu a fost
permanent convins de partizanatul
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- Carti si aurori
:igmspt?zglz; (a s.imtit nevoia, de
¥ revind asupra cartii - .
Pe citltor asupra izv

consacrate junimismului, care g
. ¢ E-
Tuse cu putin inaintea rclativurjl)ui
dezghe| din anii ‘60), dar a Isat
mered Impresia unei persoane opes.
te, la care alegerea subiecte]or §i
Judecdiile nu eray pur si simplu
rezultatul oportunismuly; si dupli-
CIAll, ci rispundeau upor dileme
interioare. Nu as putea interpreta
Edtfcl Singurul nostru episod comun;
In 1984, dupa ce Publicasem un
€Sell Iconoclast despre falansterul
de la Scﬁ.lqni (in care foloseam car-
tea sa, scrisy impreuns cu I, Cojo-
caru, deSp.re ciudata experienfs a lui
Teodor Diamant, dar g5 respingeam
cxccsel_e sl‘i_ngistc). Z. Omea mj-a
:r!?insrms prin Mihai Dinu Gheor-
F u ci, 1qterpu-e' tind asa cum o
aceam fourierismu] moldo-valah
atacam fundamentele ideologice alc'
stingii romanesti: ey chiar asta

nu credeam ci, maj

zint totul wje es eigentlich
Breseam undeva. Maj cLar‘g'f:xlﬁ:sr Gc’;

colo dc difercme]e noastre, mi se
are §1 azi, ca si atunci, onorabil
ntr-un fel, sint sensibil 1a pmba‘
bﬂc!c crize de constiint} ale marxis:
tului Z. Ornea, care asista la de
Jul :{:)or idei in care credea El ;a’.n;;;
credibil, asadar, 4 ‘ ii
ll:l'oglo_diltl..llui nostru :]chi:;lat&::
Felch.!n CEn Marx (de tipul Rady
orian, “Stefan Gheorghiu” etc.)
sau decit aceia care ay incercat sa,
d::émnalizeze" marxismul (Tlie Bj-
u). Marea problems a d-lui Or-
nea, dupa Efte inteleg, a fost fnto-
= tt:a sii incerce, paralel cu inter-
noamea N Spint marxist a cultyrij
X '€ moderne (temperaty §i im-
2atita de admiratia autoru]yj
ru un $tefan Zeletin sau un E.pfcl:-
I\'mESCu), constructia unei genea-
ogii onorabile a stingii Toménegti
Opozabili nu doar dreptei, ci si vas.
te1 ororj a comunismului de star,

Cartea lui Z, Orpea este, Tnir-
fel, cqnlnplementul celei a lu:nli.-e:;::
Volovici. Autorul pe Spune ci ar fj
vrut sa o scrie in 1980, 1n ::ontim.m—1
rea alteia, Traditionalism §f moder-
nitate in decenjuj af treilea, aparuta

In acel an i, poate, afectati de cen.
fuﬂ — cel’ putin de proverbiala
Cenzurd interioard”, att de opor-
tund pentru cei ce vojay sd “reziste
prin ctutn'n!”, U, pur si simplu, s3
Teziste. Din nou, trebuie s sPun’ ca
3:1 am fost prea incintat de ace]
l um, dar el reprezinty (din motive
esne de finteles) upa din putinele
95111 pre-1989 care vorbesc des
1Incomodul subiect — astazi, in ﬁnp:e
Incepem si avem cite c::va' d '
exemplu, excelenta carte a I;'ineﬂi=
Lwezea;u, Cultural Politics in
Omania, aparuti in april;
195? Ia'Corncll University mﬁ
Anii treizeci. Expremg dreapts ro-
maneascs ¢ o scriere masivi (474
PP.), stufoass, exceptional docu-
gi::‘:ala, in care citatele, lungi si
enle, compun un intertext clar,
care acuza. Z. Omeg a umblat pnn’
toate colectiile de periodice si pri
toate cartile epocij studiate retitptfi;?
fragmentele relevange pentry minu-
Hosul sdu montaj. Aceastd munc de

:f(:}r majunge $i in bibliotecile noastre
m i ,
i) nati la asceza copi

rii de miha,_ i‘n. sdli prost lum‘ionglt:-
Bha recl. Citiva cercetatorj au dat'
totusi niste volume din publicistica
Interbelica, dar treaba e abia |a
m:.:eput, iar nevoia de a merge la
originale persista, el pufin pentru
scrierile care sipt editate  selectiy

Pentru a nu afecta imag; eaacluala,
a semnatarilor. Lucrarea in discutie

beneficiazi de up index de nume si
de sumar narativ-analitic, astfel ca
parcurgerea materialuluj ¢ g
usoard; ar fi fost bupg si o biblio-
grafie, pentru a edifjca mai repede

social sciences.
«
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c oarelor si litera-
turn secundare folosite, ;

lui Z.Ornea pentry i
osteneals docplinmcnt:f;amn‘:ns:i
pentru profesionalismu] cy care a
Stiut s4 ordoneze abundentele citate
atit cronologic, cft i tematic, Chiar’

aca uneori comentariile saje sint
discutabile, inclusjy acelea care ay
scrupulul de a stabjlj paralelisme
intre extrema dreapti si comunism
cartea este foarte solida sicdifica.
3 a. mt?opamurg.c.dacaestedc
und credintd, nu ii poate ignora
concluziile, care sint de fapt doar
Sugerate: chiar finalu] e oarecum
abru?t, Poale si fiindej d], Ornea,
cr "Inclos promisiunii facute in
prehnu{lmi, 4 vrut sa-l lase pe citj-
tor s aiba ultimuy] cuvint.

Asa se si cuvine. i co| i

\ si ; nsecin
;as §1 eu cititoruluj libertatea deﬁ;
Judeca relevanfa acestor doug
Importante cani pentru discutia
pubhc_:a a tribulatiilor {arjj noastre
sub dictaturile secolului XX,
doar c3 ¢ o discutie de care depinde
§1ce va iesi din incercarea prezents
de a ajunge la democraje, Q

SORIN ANTOHI born
holds degrees in En;ﬁgr?
French (lasi) and History (Paris).
Currently, he teaches East Cen-
tral European History and Phi-
i hy of History at Bucharest
wmversity, Department of His-
ofry. Has taught at the University

Michigan, Ann Arbor (Winter
‘1’0993; the same position during
. inter 1994). While in Romania
Ce co-directs thg lndependenf
Sgnter for Social Studies and
hrveys, Bucharest, Hg publi-
shed, Utopica, Stugjj asupra j-

{naginamlu! social (1991); his
ast book, forthcoming, deals
mainly with methodology in the
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v A fi roméan si european

Aceasta € condi(_ialla care. ne
invita sa reflectam Adrian N;z;rm;
in ultima carte® a domniei § lti:, .
reuneste mai multe studii pub! c:c
tntre 1968 51 1994. (_.:ele patru s —I
tiuni ale yolumului (Rmp#ma nsj
Europa, Ideea europeand §1 hreraﬁ 1
ra europeand, Cultura emopeando-

wculturd de centru” 81 ﬁspecte_ :
cumentarc roménesu} sint, in op;r;::
autorului, o parte dm‘t‘l':o nece B
“publicistica militanta” . favoarba
Buropei (pag. 6). Nu mal ¢ ‘\_Jora E
deci de o carte de leomla =
ropene, precum csle ce stau 2 =
de savantele studil com;_)arau_stc :
autorului, ¢i de un manifest ideolo-
gic, caci Europa este cor.tceputﬁ c:«:x7 o
“idee politicd activa” (pag. 1)
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Domnul Adrian Marino este astfel
unul dintre putinil autor r(‘)‘r;zﬁm
care isi proclamd crezul In o‘rE;
ideilor”, revendicindu-se de -a'ltfe -
chip explicit de la o htat}}tle r“u-
pectabilé: cea prm::lpulor e
manismului  militant” (Tho_r'l}m
Mann) si cead “europe_msmuh; e
acceptiunea lui Denis d?m <
gemont (pag 106). Proced <l
fel, domnia sa se prazd i|.1tr-o v E
opozitie nu doar cu aceia care d:)em-
ping Europa (“mai lar:a-m?:, -
nule, cu Europa dumitale”, © e
deunazi, in public, un parlament .
roman), ci §i cu aceia care amdgmc 3
dezbarea in jurul ideilor si 2 ¢
trinelor politice moderne dupa...
preluarca puterii!

:‘fpi]u din actualul volum, dlipretul-
filosofic al lui Noica pentrtl Euro
pa untul“i” (p 14), COI\CCP‘EIE'I. C:lua'-
cista cioraniand (P- 16). s:r’r.lE
erul” european §i “exploatared :u
ropei ce i definesc pe politicie
filorusi, obsesiile tracomanicl (E;i
34-37), ideologia sé\mﬂna‘iton_s{zt
(44-45), cea de dreapia, onodc'}smsa
si naﬂonal-fascista‘si cea de ;72%43
na;ionalisl-comumsm. (p- gl
sint, rind pe rind, _d1sc:ed1mt_ -
ribdare, decenid sl adeseon o
ironie (cazul tracomanm'msm;do [
de lectura incompletd 2 }u_l Herodc
excelind in aceastd pnvmti,nnpr?
verva deosebitd a comrfmaxo ui).
tn contrast, domnul Marino propun®

Nu e singura polemicd in care se
ajeaz autorul: in studiul cel mal

ca “balanta si incline mt_”mai mult
in favoared Occidentului” (p- 48).
Asta inseamna opfiunea pcnu_-ulanu:
mite valori cultura_le (fas_lcxc ope
dism, sintezd, selectie cnuc:‘-i_l), pen-
wu un comportament dominat
respectarea cuvintului dat, de punc-
walitate, politete $1 respect penm;
viata privat (p- 24), c}fu §1 Eenu';n-
politica de tip “liberal” sau <:re]L$i e
democrat” (. 47)- Aceastd po 't:ﬁn
este definita in cele df_m.i cseun154)
a treia sectiune a cartil '(p 141- i
ca o “culturd de ccn.u-u‘ ,unaa exlsﬂ li
librului axiologic $i & pl\l{ahsm ua
liberal, a initiativel pamv.:uha‘re,'3 ’
libertaitii intelectuale, a experim! 4
tului si 2 drepturilor omului §i c&
anului (p. 146). _
o Domnul Adrian Marino © uc;
spirit lucid: domnia sa rcﬁlllemd i
Romania este incd profun -y
si inevitabil etnicistd, _ocms.ervs;u‘ (
re, izolationista, uadluon?.hsté n C};l
57). Modelul interpretativ ap 4
tru a descrie iesirea din aceas

minoratul jdeologiel liberale (si
crestin—democrate). Cum doar ©

Cdrti si autori

viitoare clasid medie va putea culti-
va ideea europeand, este nevoie de
proprictate particulara si de fintre-
prindere privati, deci de o orientare
capitalisti a economiei roménesti
{(p. 57), céci doar aga se poate naste
o patura de mijloc. Prioritatea acor-
datd solutiilor politico-economice,
prioritate contestatd azi ca o relicva
a marxismului (i anume, tocmai de
marxistii cei mai infocati de ieri!),
este integrald de domnul Marino
intr-un cadru teoretic mult mai sub-
til: céci solutia europenizirii pro-
pusi in termenii aminti{i (capitalis-
mul di nastere paturii mijlocii, deci
ideilor europene) ¢ departe de a
avea ceva comun cu marxismul,
imprumutind in schimb inspiratia sa
fundamentald din solutia lovines-
ciand datd controverselor iscate in
jurul formulei maioresciene a “for-
melor fard fond”, Domnul Adrian
Marino crede astfel, pe urmele lui
Lovinescu, ¢4 “mai devreme sau
mai tirziu, noile «forme» isi vor
genera si «fondul» corespunzitor”
(p. 70). In ultimul studiu din volu-
mul de fatd, domnul Marino de-
monstreazd in chip convingitor ca
teoria maioresciani era si expresia
unei “stéiri de spirit anterioare”, in
fond a rezistenfei roménesti la
adaptarea “prea rapid” la modemi-
tate (p. 191-198). Chestiunea aces-
tui impact e azi la fel de acut, iar
autorul o defineste in noii sii ter-
meni: si anume, ca un conflict intre
“internationalismul” european si
nationalismul provincialist latent al
Estului. Tata formularea ~ memora-
bilal — a acestei infruntiri: “princi-
piul european contrazice in mod ra-
dical principiul national... Conflic-
tul izbucneste cu violentd mai ales
atunci cind el se prezints sub forma
noilor organizari statale europene:
federalizarea si comunitatea euro-
peand, cu pierderea inevitabild a
unor atribute ale suveranititii natio-
nale sau ale statului national, unitar,

inchis, centralizat etc. Este evident
cd mentalitatea autoritard, mai mult
chiar, totalitard, nu poate apéra decit
principiul statului national, centra-
lizat, controlat, autarhic. Drept
urmare: conflictul nationalism/eu-
ropenism se dubleazi (si. de fapt, el
se confunda) cu conflictul demo-
crafie/totalitarism, libertate/opre-
siune, federalizare/suveranitate na-
tionald” (p. 105). Trebuie si recu-
noastem aici, fird vreo urma de
ironie, o claritate a viziunii si a ex-
presiei tipic... europeanid! Iar in
inflatia propagandistici zimisliti de
obsedanta preocupare pentru purifi-
carea imaginii Roméniei, infeleasa
ca o premisa a “acceptarii” noastre
in spatiul european, ascmenea
rinduri vin cum nu se poate mai
bine. Caci lumea din apropierea
noastrd e chiar asa cum o descrie
domnul Adrian Marino: Europa e
democrati, liberd si federala. Astfel

incit cei care 1$i inchipuie ca “vom
intra in Europa” prin practici antide-
mocratice, cu O economie centra-
lizata si controlatd in deialiu, cu
stindardul suveranitif{ii pregitit de
luptd si prin tot felul de alte sub-
terfugii politicianiste ar face tare
bine si dea ascultare unuia dintre
personajele invocate de cétre dom-
nul Marino intr-unul din eseurile
domniei sale: “Dea Dumnezeu,
d-acuma incolo s& urmdm europe-
nilor mai d-aproape ca si ne putem
numi europeni §i cu faptele nu nu-
mai cu numele” (Gr. Plesoianu, in
Marmontel, Aneta si Luben, 1829,
apud Marino, op. cit. p. 183).

* Adrian Marino, Pentru Europa. In-
tegrarea Roméniei. Aspecte ideologice

si culturale, Polirom, Iasi, 1995. A
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v Esecul

socialismului functional

Realitatea suedezd este astazi
atit de departe de mitul bundstérii
sociale incit invocarea modclulpx
scandinav ca o solutie de iesire din
criza totalitara pare a fi o simpla
escrocherie politicianistd sau, in ce%
mai bun caz, o probd a ignorantel
doctrinare. Cartea lui Sven Ottp
Littorin, aparuta in 1990 si publi-
catd recent si in traducere romé-
neascd*, incearca si descifreze me-
canismele politice si ideologice care
au concurat la nasterea modelului
statului bundstarii sociale, propu-
nind de asemenea o cxplicatie a
esecului acestei politici si 0 altema:
tiva liberald la ceca ce suedezil
insisi au considerat a fi “sacialiffmul
funciional” sau “democratic” orl va-
rianta “blinda™ a socialismului con-
temporan (cealaltad variantd ﬁmd:
cum bine se stie, cea a socialismului
bolsevic).

Prima parte a volumului reia ci-
teva date despre industrializarea Su-
ediei, petrecutd in a doua jumétate a
secolului trecut, autorul descriind
felul in care reformele economice
liberale (abolirea sistemului guilde-
lor, liberalizarea comer(ului si ra-
lierea la acordul Cobdcn-Chevali?r)
au ingiduit o crestere economicd
remarcabili in perioada anilor 1870
-1914, crestere insolitd, ca peste tot
in Europa, de reforme politice in-
semnate (cea mai semnificativa
raminind, desigur, instituirea votu-
lui universal, in dou “trepte”, 190‘%
si 1921). Fericitilor ani doudzect
le-a succedat insi marea Crizd eco-

nomica occidentald, dublaia de pri-
mele experimente economice bolse-
vice. “Contrastul era izbitor. In Vest
domneau recesiunea §i disperarea.
in Est se manifesta un progres eco-
nomic relativ cu mari sperante pen-

tru viitor. Intr-o situatie ca aceasta,

ceea ce astepta Vestul era un fel de
model care ar fi contracarat Uniu-
nea Sovieticd i socialismul care
cucerise inimile si mintile atitora.
Suedia trebuia si fie unul dintre
aceste modele” (p. 26). Siasaa fost.
Astfel incit, din 1932 in 1990, cu
exceplia a gase ani (1976-1982?.
tara scandinavd a fost la dis_;creua
social-democratilor si sub vraja mo-
delului lor politic, “statul bundstarii
sociale’! $.0. Littorin nu ez.'ua. si
scrie ¢4 in aceasti perioadi “social-
democratii au obtinut nu numai mo-
nopolul formularii prbblemelc‘)_r, ci
si monopolul formulérii soluv,‘ulor”
(p. 48), suedezii ajungind chiar sd
creada ¢4 o guvernare nesocialistd a
devenit ceva imposibil. :
Mecanismul politic cel mai inte-
resant al acestei dominatii il repre-
zintd, de buni seama, asocierea‘Pa:-
tidului Social-Democrat cu migca-
rea sindicald: in aceste conditii,
conventia Saltsjobaden, care rcglc-
menta relatiile de pe piata fortel de
munci (negocierea salariilor, prea-
vizarea si concedierea) a putut ré-
mine in vigoare din 1938 in 1977!
Reformismul suedez a bcne.ﬁ.cmt
din plin de acest consens politico-
sindical, a cirui ambitie construc-
tivistd este excelent sugeratd de for-
mula ideologicd a “Casei poporu-
lui"; expresia ii apartine de f_apt
unui celebru prim-ministru socla_l-
democrat din anii ‘40, Per Albin
Hanssons, si desemna societatea ce
trebuia si se nascd din politicile
egalitariste imaginate de “binevoi-
torii membri ai parlamentului st
politicieni locali” suodc?:i, cum fi
pumeste autorul eseului de fgp’a.
Merita retinuta tot aici influenta 1de_-_
ologica a lucrérilor semnate de sotii
Alva si Gunnar Myrdal, cei care au
jucat in Suedia rolul pe care un alt
cuplu, cel format din Sidney si Bea-
trice Webb, 1-a avut in migcarea so-
cialistd engleza.
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Economia statnlui bundstarii so-
ciale s-a bazal pe constiluirea unui
sector public enorm, ale carui chel-
tnieli au ajuns in anit ‘90 la mai
mult de 2/3 din PNB, dupa ce la in-
ceputul erei keynesiene, cle nu de-
paseau 20% din acesta. Nu e proba-
bil lipsit de relevania sd amintim
aici ci, in 1926, Keynes insusi con-
sidera imposibil ca nivelul cheliu-
iclilor publice sd atingd mai mult de
un sfert din produsul national brut
(vezi Essais de persuasion, Paris,
1933, p. 74, cit. in P. Rosanvallon,
La crise de I’Etat providence, Seuil.
1981, p. 16-17). Suedia a depasit
orice limua a increderii in buna-
starea statald, iar S.O. Littorin ex-
plica foarte clar in ce fel a fost inwre-
{inuta cresterea sectorului public de
amintita aliania dintre social-demo-
crati si sindicate. in acest context,
autorul reia si o sugestiva formulare
a lui Anders Johnsson, pe care o re-
producem aict, ¢dci ea sintetizeaza
[oarte bine rezultatul experimentu-
Iui suedez: “in locul unei economii
de piatd functionind dinamic, caldu-
zitd de asa-numita «mind invi-
Zibild» ", a apirut o economie staticd
§i coruptd, condusé de «invizibila
stiingere de mind»”, adica de “tri-
unghiurile de fier ale politicienilor,

autoritdtilor publice si intereselor
organizate” (p. 52). Proiectul refor-
melor suedeze (subventionarea a-
griculturii si reglementarea strictd a
pietei locuintelor, controlul cursu-
rilor de schimb, ingineria sociald
aplicati in domeniul cresterii copii-
lor, invéjamintul si sistemul de pen-
sii bazale pe ideea de egalitate in
defavoarea calitalil, asistenja medi-
cald socializatd, monopolul asupra
radioului si televiziunii si subven-
lionarea gazetelor favorabile guver-
nérii de acest tip) e contrapus rezul-
tatelor obtinute 4 long terme, Sven
Otto Littorin folosind un tip de ana-

lizi clasicd, cea a lui Mises, numita
si analiza efectelor perverse. Astfel,
cresterea continud a subventiilor a
transformat agricultura intr-un sec-
tor imobil, sporind de asemenea rata
inflatiei si deficitele publice; con-
trolul chiriilor pe piata locuinielor si
construirea unor locuinte sociale au
dus nu la bunastare, ci la penurie si
stratificare, locuinta proprietate per-
sonala devenind, dintr-o regula, un
privilegiu; listele de asteptare pen-
tru inscrierea copiilor in creste si
scoli nu sint egalate decit de listele
cu zecile de mii de nume ale celor
care fsi asteaptd rindul la Ingrijire
medicalid! Numeroasele date statis-
tice inserate in cartea lui Littorin

sint mai mult decfit suficiente penuu

a realiza dezastrul aceslei bunastari
birocratizate. Iar sentinia finala a lui

Littorin (A amesteca socialismul

cu capitalismul este imposibil”) nu

este mai putin clari decit alternativa

propusd la sfirsitul volumului:
“pentru a realiza o crestere reala a
prosperititii de care si beneficieze
toii cetidtenii existd doar o singuri
cale: cea capitalista” (p. 121).

ldeca publicarii acestui volum e
excelentd, caci el contine datele
fundamentale ale unui mit pe care
multi sint Inca dispusi sa il cre-
diteze, dar si felul in care “‘realitatea
a contrazis ideologia”. Din neferi-
cire, traducerea textului este uneori
neclard, unele formuldri apropiin-
du-se de un limbaj de lemn clasic:
“Suedia a avut de depasit probleme
uriase, mereu in crestere” (p. 11),
“un factor major de contributie la
aceste probleme il constituie...” (p.
12) etc. Nuar fi rau, pe de alta parte.
daca acestei traduceri i s-ar adauga
in viitor altele, referitoare la aceeasi
tema: ma gindesc, de pilda, la cartea
clasica a lui A. Bergounioux si Ber-
nard Manin, intitulatd Le régime
social-democrate (Paris, PUF, 1988),
care are meritul de a compara vari-
antele germand, austriaca si scandi-
nava ale social-democraliei postbe-
lice.

Cristian PREDA

* Sven Otto Littorin, Cresterea §i de-

clinul statului bundstirii sociale, fard

numele traducitorului, prefaid de A.

Tasnadi, Editura Staff, Institutul Roman

pentru Studii Umanistice “Libertatea”,
Bucurest, 1994, 125 p. A
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Semmnale

RAYMOND ARON
Istaoria 3l dialectlca viclentsl
Bucuresti, Editura Babel, Co-
lsciia Sophla,1995, pag. 320,
Istoria si dialecticd violentei,
rimul text de Raymond Aron
ntegral tradus in imba roma-
n&, este cea mai Inchegata cri-
tica liberala adusa vreodata fi-
losofiei lui Sartre. Istorie, mar-
xism, violeni&, servitute volun-
tard, pﬂnc[g:. individ, grup,
Revolutie, libertate, praxis, ra-
liune — iata citeva dintre te-
mele supuse aici unei rigu-
roase si extrem de periinente
analize.

GEORGES BATAILLE
Partea blestematd, Eseu de
economie generald

lasl, Institulul European,
Colectia “Essurl de leri sl
:iaizaxl" 1995, pag.224,
el2.345.

Un "sernnal” al acestel carti ar
trebul sa impuna un “echiva-
lent al tacerii". Acest autor a-
parte oferd acum si cltitorului
romén o lucrare de “economie
politici”, parte a unei trilogil
neterminate. Bataille Tnsusi
sublinlaza dificultatea de situ-
are, de marcare a locului lu-
craril in miscarea generald a
gindirii sale. Fara a fi econo-
mist de profesie, se pa
de principiul de al unei
economil generale — “cheltui-
rea"/"consumarea” bogatiilor
este, in raport cu producerea
lor, primordiald. Interesul spe-
cial pa care 7l suscitd Partea
biesternatd vine din ineditul
preocupdril de a gasi solutil
practice, politice; autorul,
urmind regulile unei rafiuni ce
nu renunia la sine, ne aver-
tizeaza c& solutionarea pro-
blemslor politice nu este posi-
bila fara parasirea, la un mo-
ment dat, a angoasei care le
genereaza. Aceasta carte spu-
ne esenfialul si este esentiala.

FR IS BLUCHE

De la r ia Churchill.
Vorbe memorablle explicate
in contextul lor Istoric
Bucurastl, Edltura
Humanitas, 1995, pag. 318.
Fé&ra a fi o "ifla" Ja adresa “noii
directii Istorice”, aceasta cule-
gere de aproximativ 600 de
vorbe celebre reprezintd un
sprijin pentru intelegerea ima-
ginaruiui nostru moral, politic,
universal sl national. Cartea
reprezintd o necesara si utila
restituire a unui “capital” de
vorbe istorice, aparfinind unor

personale reale celebre sau
mal putin celebre, Aceasta cu-
legere nu este o “ameste-
catura”. Structurati pe mai
multe perioade istorice, cartea
ofera cititorulul nu doar repere
in istorie, civllizatie sau “spiri-
tul” impului, ci sl explicatia cri-
ticé a autorului privind istorici-
tatea destul de relativa pe ca-
re i-o confera vorbei celebre
memoria colectivd a posteriori,

DAVID BURNER

John Fitzgerald Kennedy

8l noua generatie

Bucurestl, Edltura
Orizonturl, Colectla “Marl
personalitati ale Istorlel”,
1995, pag. 272, lel 2.800.
Ceea ce nu poate fi dus pin&
la capét genereaza, probabil,
mai muilt decit ceea ce este
inchelat. Asasinatul presedin-
telui Kennedy ainsemnat pen-
tru americani aproape o “moar-
te” a viitorului. Cartea este
expresia unui efort colactiv de
a fine treze niste amintiri. "Le-
genda Kennedy" este gene-
ratd de faptul ca presedintele
Kenn reprezinta modelul
spiritulul prezidential in ultima
parte a secolului al XX-lea, ca
incé in 1980 doi din trei ameri-
cani credeau cd tara ar fi evo-
luat mai bine daca el ar fi trait,
cé acest presedinte i ficea pe
americanl sa se simta ameri-
cani, fiind imaginea unul mar-
fir, expresie a nézuinfel spre
libertate. Prin a carte
putem surprinde ceva din
chintesenta unel natiuni.

IRENAUS EIBL-EIBESFELDT
Agreslvitatea umand
Bucurestl, Editura Trel,
1995, pag. 318, lel 4.900.
Cititorului romén i se prezinta
acum o lucrare de referinja a
otologiel. Este agresivitatea
inevitabila? Comportamentul
agresiv, la animal & la om,
este innascut? Raspunsul au-
torului vine din analiza rezul-
tatelor cercetdrilor etolcgiei
animalelor, fiziologiei, psiholo-

ieftr dezvoltarii, etnografiei.

nir-0 perspectivd compara-
lista, sint smpglpate manifasta-
rile umane ale agresivitali,
dezvoltarea ontogenetica, ex-
citantii-chele, diferitele modsle
de control ale agresivitatii, mo-
11\&9& Lr;zolvmn ctului.

a el agre-

sivitatii in zilele ﬂuz;).strs.ag pre-
cum si indemnul autorului de a
evita procesul dureros al “in-
vatarii din catastrofe" reco-
manda aceasta carts.

KEITH HITCHINS

Ortodoxie sl nafionailtate.
Andrel] una gl roméanii
din Transllvania 1846-1873,
Bucuresil, Fdl:tlgr;sumwu
Enciclopedic, , pag.
342, lel 5.600. 3

Istoricul Keith Hitchins este un
desavirsit cunoscator al isto-
riel romanesti, o autoritate in
studiile referitoare la Transil-
vania, elaborate din perspect-
va istoriei Europei Centrale.
Autorul monograflel de fata,
scrutind istoria roménilor ar-
deleni din afara in launtru, a
reusit sa patrunda fenomenele
si procesele politice, istorla e-
cleziastica si intelectuald, asa
cum fusesera filrate de catre
nationalismul central- si sud-
est european sl de cétre orto-
doxie, De 1?10 si ciioninanta
cértil, care 1l portretizeaza pe
Arsrel Saguna, in legatura cu
cei dol terment inifiali: religia si
nationalitatea, care au marcat
epoca in care a triit marele
ierarh, si, cu deoseblre, struc-
tura mentalda a generatiel.

CLAUDE LEVI-STRAUSS
Mitologlce I. Crud gl gétit
Bucuregtl, Editura Babel,
Colectla Sophla, 1995,
g:?. 496, lel 4.200. /

a patru volume de Mitolo-

ice (Crud si gatit, De la miere

cenusd, Originea manie-
relor la masa si Omul ?olas)
au revolutionat gindirea in stl-
intele sociale. Analiza patrun-
de Tn universul mental al unor
societati ce ne sint tot atit de
stréine ca sl cum ar fi aparut
pe o alté planeti. O lucrare in-
dispen |&a pentru cei care
studiaza culturile si civilizatiile.

o T
on, Franta s/ Europa
Bucunatl: Editura All,
Colectla "Acces la Istorle”,
1995;;119. 150, lel 3.900.
In lumina’ cercetarilor moder-
ne, lucrarea trateaza “istoria”
omului-Napoleon, istoria Fran-
tei si a Europei in timpul aces-
tuia. Autorul oferd, intr-o ma-
niera concisa, sistematica, co-
erentd “adevarur” istorice cu-
noscute referitoare la ascensi-
unea lui Napoleon, eofectele
dominatiel lui asupra Europel
- pe termen scurt si pe termen
lung. Nu numai atit - propune
o serle de idei si posibilitati
explicative asupra cauzelor i
modalitatilor in care Napoleon
a cucerlt Eu?iraa in irzr;t;hcn
asupra infringerii s u-
ﬁi a&gacarteagase- referd nu
doar la celebra personalitats,
marcanta pentru “*memoria”

istoriei moderne, ci i la Jﬁg -
da napoleoniand amplificata
de memoria colectiva. Toate
acestea, alaturi de planurile si
sugestiile de studiu pe care le
oferd, recomandi aceasti car-
ta elevilor, studentilor direct In-
teresali de studiul Istoriei, cit gl
publicului larg.

Griginile gindirl grecest

n rece
Buourqlf Edllurg 4
Symposlon, 1995, pag. 187,

‘E. 5.000. " b
ste aproape de necontes
faptul c& originile gindirli ra-
jonale in Occident se afla Tn
umea ﬁrsaoi Autorul deslu-
geste originile gindiril grecesti
zugravind tabloul mutatillor
intelectuale ce au avut loc In-
tre secolul al Xll-lea i.Chr.,
cind se naruie regatele mice-
niene, si secolul al V-lea, cind
Infloreste o cetate precum A-
tena. Demersul explicativ si
interpretativ in analiza struc-
turlior profunde ale civilizatiel
grecesti In “secolele intune-
et oo pcorioy g
pere cre or-
nant. Mitul se transformad in
col t: gindirea ests In afara
religiel sl stréind de aceasta,
se Instaureaza ideea unel
ordini cosmice bazatd pe no-
mos, gindirea dobindeste un
caracter profund geometric.
Originea gindirii rationale occi-
den so afla intr-o ratiune,
cea greaca.

LI ZHISUI

ucurestl, Editura ELIT,

1995, 2 vol., . 372 + 400.
Tntr-o perio n care incer-
cam sa ne eliberdm de teroa-
rea comunismului, de angoase-
le unui regim ce a s ca-
tastrofe, aceastd depozifie cu-
tremuratoare in fata judecatii
istoriel ar putea fi suparatoare.
Cartea ne ajutd sa-| vedem
Mao ca *fintd omeneasca”,
sa-i sugrlndern personalitatea
si, astfel, s& intelegem put-
erea sa extraordinara exerci-
tatd pe cea mai mare scend a
lumii — China = timp atit de
indelungat. Li Zhisui, umbra
lui Mao, 2’grtzcmiar al puteril
timp de 22 de ani, este mar-
torul gravelor decizii istorice
care au impins poporul chinez
la o catastrofa de proporti
nemaiintiinite. Cartea este un
avertisment — sa nu omitemn ce
a fost, s nu punem totul in
paranteza.
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