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Nationalismul constituie una dintre cele
mai mari surprize ale sfirsitului de secol
XX, Pina de curind, el pdrea si-si fi indepli-
nit rolul istoric si sa-s1 fi economisit energia
in primele doud momente de izbucnire la
sfirsitul secolelor al XVIII-lea si al XIX-lea.
In cele doud razboaie mondiale ale primei
jumatati a secolului XX, nationalismul a
fost compromis intr-o aga masura incit pa-
rea imposibil ca va mai putea vreodatd si
apard, cel putin in Europa.

In cea de-a doua jumatate a secolului al
XIX-lea, a tnsolit marile revolutii republi-
cane si, in paralel cu instituirea noii suve-
ranitdii civilé, el a dat nastere la ideea de va-
lori si identitate, care au trecut dincolo de
granilele regiunilor si depiseau hotarele
strimte ale provinciilor istorice. In acea vre-
me, nationalismul insemna identificarea cu
o identitate mai generald $i mai cuprinzi-
loare decit aceea care era dominanti. A fi
fost francez era mai abstract decit a fi fost
originar din Gasconia. Definirea nationalis-
mului ca principiu conform caruja entitatea
politica si nationala trebuie sa coincidi! in
acest context, nu inseamni diminuarea di-
versitalii §i a apartenentei, ci un salt uriag pe
scara universalitdtii §i standardizirii crite-
riului de apartenentd. In acest sens, in care
Gellner defineste nationalismul in incerca-
rea de a-i sublinia limitele, nationalismul a
stimulat constiinta unei identititi politice
mai largi si mai generale decit oricind inain-
te, in primii ani de aparitie a statelor moderne.

Natiunile nu sint numai rezultate ale
dezvoltarii istorice, ci si ale vointei umane,
deoarece aceastd nou identitate mai largi
nu poate exista decit daca indivizii doresc
s& 0 accepte sl s participe In mod activ la
eaZ. In acest fel nationalismul, in sensul
coincidentei natiunilor cu statele, este legat
de doua concepte fundamentale ale teoriei
statului modem: conceptul de vointd gene-
ral#? a] Jui Rousseau gi conceptul de con-
simtamint? al lui Locke. Rezultatul com-
bindrii colectivismului national si al indi-
vidualismului etic care izvordsc din con-
ceptele de voint4 umand si de consimtamint
este un fel de nationalism luminat sau na-
tionalism liberal’, specific sfirsitului seco-
lului al XVIII-lea. Acesta “elimina apelurile
Tn numele Domnului, al Natiunii, al Istoriei,
al Cultrii, al Gloriei stramosilor, al Spiri-
tului Natiunii sau al oricdror altor entititi
metafizice, daca aceste pretentii nu pot fi
justificate de interesele umane”®. Nationa-
lismul joaci aici un rol progresist, ca sd nu
spunem chiar pozitiv. El largeste mai de-

graba decil ingusteaza orizonturile existente

care “ne” definesc, el implicd si respecta
vointa s§i consimtamintul individului si se
identificd cu interesele rationale care sint
reactia iluminismului la pasiunile irationale.

in cea de-a doua forma de manifestare a
sa in secolul al XIX-lea, nationalismul a
avul un dublu rol in Gernmania si [talia. El a
insemnat unificarea, adica expansiunea
identititii politice si ulterior nationale. In
aces! caz, este valabili afirmatia lui Hobs-

' bawn, potrivit cdreia dacd se face o analizi

a nationalismului, acesta precede natiunea’,
adica dorinta de formare a statului-natiune
precede procesul de transformare a germa-
nilor in naliunea germana sau a locuitorilor
statelor si provinciilor italiene in Italia. In
cazul Turciei si Austro-Ungariei, el a in-
semnat dezmembrarea statelor multinatio-
nale §i aparitia noilor entitdti politice §i na-
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tionale. Unele natiuni din cadrul Austro-
Ungariei, cum ar fi ungurii, doreau numai
si-5i dobindeascd independenta. Altii, cum
ar fi italienii, croatii, slovenii, intentionau o
integrare intr-o Italie sau un stat al slavilor
de sud, dar cu aceeasi fervoare nationalisti.
Cind ne referim la secolul al XIX-lea, in
afara definitiei citata anterior, trebuie s#mai
addugam o altd definitie a nationalismului.
Potrivit acesteia, nationalismul e credinta ca
devotamentul sau loialitatea fat4 de propriul
stat e mai importanta decit loialitatea fata de
unele principii acceptate pe plan interna-
tional, sau interesele individului. Nationa-
lismul nu e in primul rind un program po-
litic, ci o forma de abordare a programelor
si ideilor politice®. Aceastd a doua definitie
nu e atit de importanta pentru secolul al
XVIII-lea, deoarece principiile recunoscute
pe plan international abia incepuseri si fie
formulate. Aparilia statelor-natiune repre-
zintd primul pas spre standardele interna-
{ionale. Interesele individului in calitate de
categorie politica reprezinta de asemenea o
mare inovatie pentru aceastd perioad3, iar
integrarile nationale sint considerate calea
de salvgardare a acestor interese. Totusi, la
sfirsitul secolului al XIX-lea nationalismul
nu mai este un pas neclar catre valorile uni-
versale. Limba, istoria, etnia, folclorul si al-
te componente culturale devin argumente
majore in favoarea staielor-najiune. Faptul
cd statul najional emite pretentii asupra lo-
ialitatii depline, indbusa vointa umana li-
beri ca factor important de identificare po-
liticd. Aspiratiile colective de a forma un
astfel de stat care 1i va reflecta total identi-
tatea culturala si ciruia ei Ti vor acorda loia-
litate deplina, aceste aspirdiii colective de-
vin conceptul central.

Aspecte ale nationalismului

Aceste prime momente majore de iz-
bucnire a nationalismului au dat nastere la
dou4 posibile interpretiri.

Una dintre acestea considers c4 najiona-
lismul are doua fete complet diferite. Prima
este nationalismul cultural, care este xeno-
fob, autoritar, implici uniformizare in ca-
drul statului i a religiei si sprijini o societa-
te inchisd.? Acest nationalism agitd spiri-
tele, este egoist, intemeiaz4 natiunea pe fol-
clorul irational §i anterior civilizatiei, este
exclusiv si provincial, favorizind propria
natiune in detrimentul tuturor celorlalte.
Este rezultatul istoriei principiului colec-
tivist asupra individului si al loialititii si
sacrificiului asupra oricirui interes rational.
Ambele componente se regisesc in nalio-
nalismul secolului al XIX-lea. El se afl4 la
baza tuturor atrocitafilor pe care nationalis-
mul si rasismul le-au generat in secolul XX,
§i este motivul pentru care ele au fost con-
dammnate la dispret si anatemizare de teoria
politicd liberald si de intreaga lume civi-
lizata.

Cealalta fatd a nationalismului este na-
tionalismul liberal!%; pnncipala trasaturd
care 11 deosebeste de nationalismul cultural
este faptul ca se bazeaza pe conceptele de
vointa umana libera si de optiune rationald,
adica pe individualismul etic. Acest tip de
rationalism pretuieste fiecare natiune, §i i-
dentitatea nationalld a oricdrei alte natiumi
esle pentru el ca si propria identitate.
acest sens, este pluralist si deschis, si poate
fi privit ca o forma de ecumenism national.

La fel ca oricare alti form3 de nationalism,
nafionalismul liberal are o puternica com-
ponent colectivists. Aceasta este exprima-
t4 in credinta cA pentru fiecare individ viata
este mai plicuta in propria comunitate na-
tionald decit in afara acesteia. Fiecare act
creator individual se adauga succesului si
dezvoltarii nationale. Identitatea nalionald
colectivi se adauga identita{ii individuale,
sporind sentimentul de sigurantd in fiecare
individ, si “viata Intr-un mediu cultural fa-
miliar, cunoscut i de aceea previzibil, este
o conditie necesard pentru a putea face op-
{iuni rationale si a deveni independent”.!!
Sentimentul de apartenentd la propria
nafiune si viata triita in cadrul acesteia di-
minueazid sentimentul de insingurare si
pierdere al individului. Nationalismul libe-
ral consider4 ci identificarea cu propria na-
tiune sporeste libertatea individuald si auto-
determinarea. Nationalismul conceput in a-
ceastd manieri ar trebui sd promoveze o-
biectivele liberalismului politic. Contrar
acestei dimensiuni a nationalismului ca fe-
nomen cu mai multe aspecte, mai exista o

interpretare care considerd cd nalionalismul

este si a rdmas acelasi. In esentd, acesta este
si a ramas reductionist, autoritar, exclusiv,
agresiv si, in ultima instantd, distructiv. El
stimeste instincte primare §i pasiuni, se
hraneste cu urd, si oricé comunitate care fl
accepta ar fi in cele din urma distrusa de el.
Faptul ca uneori in trecut a avut un rol pozi-
tiv nu este rezultatul unor posibile trasituri
pozitive, ci a influentei puternice a altor va-
lori si idei care i-au Tndbusit dezvoltarea si
l-au impiedicat si se manifesle monstruos.
“In secolele XVII si X VI, standardele ci-
vilizatiei occidentale, respectul pentru omul
universal, credinta in ratiune (una si aceeasi
peste tot) si in sim{ul comun, supraviefuirea
traditiilor cregtine §i stoice, toate acestea
erau incd prea puternice pentru a permite
nationalismului sd se dezvolte deplin si s
scindeze societatea. Astfel, la inceput, na-
tionalismul era considerat a fi compatibil cu
convingerile cosmopelite §i cu o iubire pen-
tru umanitate...”'2, Individualismul etic,
adica respectul pentru vointa liberd si drep-
tul individului la libera optiune, sint cele
mai importante elemente ale libertatii indi-
vidului, care supravietuiesc asaltului colec-
tivismului nationalist. Scopul nationalismu-
lui nu este acela de a se manifesta alitun de
acestea, ci de a le elimina. De indati ce reu-
seste sd facd acest lucru, nimic nu sti in
calea dezvoltarii sale citre consecipta finald
logica: dictatura totalitard. Individul este, in
acest caz, sacrificat pentru comunitate, ade-
virul pentru mituri, libertatea empirici ma-
surabild pentru un viitor luminos. Totul este
permis atit timp cit se face pentru binele si
in numele natiunii, iar cei care detin puterea
§i controleaza instrumentele de represiune
hotir4sc ce este bine pentru natiune. Cind
voin{a, optiunea i criteriile individuale sint
eliminate, dispare §i libertatea individuala.
Fira libertatea individuald nu poate exista
nici o alti libertate. Mai ramin doar discur-

surile isterice ale demagogilor, melodra- '

matice in cel mai bun caz, ucigitoare in
toate celelalte cazuri.

Semne care vin in sprijinul acestei inter-
pretéri a nationalismului au aparut in Ger-
mania inci de la sfirsitul secolului al XIX-
lea. Cazul la care ne referim este anexarea
de catre Germania a Alsaciei si a Lorenei.
Acest lucru nu numai ¢4 s-a facut impotriva

vointei exprese a locuitorilor acestei pro-
vincii, dar germanii nici macar n-au incer-
cat si o justifice, falsificind acea vointa si
invocind-o.

“Locuitorii din Alsacia si Lorena erau
considerali a fi germani conform unor fac-
tori obiectivi ai rasei, independent de vointa
sau devotamentul lor fatd de o alti nationa-
litate pentru care optau.”? Un astfel de dis-
pret total fata de vointa libera si hotérirea
individului indica in mod clar calea pe care
0 pornise nationalismul. in secolul XX, in
timpul primului rdzboi mondial §i, indeo-
sebi, In timpul celui de-al doilea, a atins
proportii uriase. De la aparifia fascismului
in Italia, a national-socialismului in Ger-
mania §i a variantelor lor provinciale din
Norvegia, Olanda, Statul independent croat,
Romdnia si alte regimuri similare, nationa-
lismul a fost responsabil de crime inimagi-
nabile impotriva umanititii. In aceasta pri-
vinid poate fi comparat numai cu stalinis-
mul, cu care s-a dovedit a fi aseminitor
intr-o serie de aspecte. Cea mai importanta
caracteristici comuna este hotirirea de a sa-
crifica individul pentru colectivitate §i teza
potrivit careia scopul scuza mijloacele.

Aceste relatii, care la prima vedere par
abstracte, au generat cele mai oribile si odi-
oase momente in istoria umanititii.

La sfirsitul celui de-al doilea rizboi
mondial, care a fost unul din aceste mo-
mente, parea ca nationalismul murise $i fu-
sese pentru totdeuna ingropat in Europa,
fmpreuna cu nazismul $i fascismul. Ca orice
alt extremism, el a continuat si existe in
grupuri mici formate pentru a sprijini
miscarile politice si in anumite provincii de
granitd, unde conflictele teritoriale nu fuse-
serd rezolvate. Se presupunea cd va deveni
o chestiune care tine de trecut si ci nu va
putea niciodats sa devini o optiune politica
reala si grava. Indiferent daca fata pe care a
ardtat-o in timpul rizboiului a fost doar una
dintre dimensiunile sale sau singura $i ade-
varata sa dimensiune, faptul ci aceasta era
fie 5i numai o probabilitate, parea suficient
pentru a hotari interzicerea §i eliminarea sa
peniru totdeauna de pe scena politicd. Cu
toale acestea, la sfirsitul secolului XX na-
tionalismul este din nou centrul atentiei. El
a devenit din nou un factor politic important
in Europa Centrala si de Est. Aceastd lo-
calizare complica si mai mult lucrurile,
deoarece, cind se vorbeste de nationalism,
termenii de Europa de Est si de Europa de
Vest sint mai putin importanti din punct de
vedere geografic decit in oricare alta pri-
vintd. Nationalismul xenofob cultural §i na-
tionalismul liberal politic nu sint singurele
nume ale celor doua forme ale acestui
fenomen. In literatura, se vorbeste alternativ
de nationalismul din Europa Centrald si de
Est si de nationalismul apusean!4. Nationa-
lismul din estul si centrul Europei este acela
care a privit natiunea ca un fapt obiectiv.
Suslinea ci nationalitatea nu era rezultatul
opliunii, vointei §i identificarii individuale,
¢l c¢a Natura si Istoria facuserd aceastd
optiune, indiferent de vointa individului.
Aparitia nationalismului in tarile post-
comuniste ale Europei de Est a creat pre-
misele dezvoltdrii acestui nationalism in
forma sa cea mai rea, distrugitoare §i auto-
distrugatoare. Dintre toate tarile in care au
avul loc schimbin in 1989, nationalismul a
fost folosit in scopul cel mai distrugator in

(urmare in pag.4)
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tarile fostei lugoslavii. In acest context,
nationalismul sirb §i croat a jucat un rol cru-
cial. Nationalismul din Serbia este mai usor
de analizat. Prin aspiratiile sale teritoriale §i
cucerinle din afara granijelor Serbiei, in
folosirea membrilor natiunii sirbe ca pretext
de agresiune fmpotriva altor stale §i prin
felul in care a stimit sentimentele nationale
pentru a mobiliza populatia Ia rdzboi in a-
fara granitelor, se aseamana cel mai mult cu
national-socialismul. In tradifia politica
sirbd, acestui nationalism xenofob, agresiv,
nu i se opune liberal-nationalismul, ci nu-
mai liberalismul politic. Astfel, indiferent
de ¢it de distructiv g1 agresiv esle, nationa-
lismul din Serbia se aseamana mai mult cu
formele specifice celui de-al doilea razboi
mondial decit cu vreun model politic nou.
in Serbia va fi invins printr-o opliune po-
litica si prin infiintarea institutiilor liberale
ca alternativi la orice formi de nafionalism.
Nationalismul croat, in forma sa de la in-
ceputul anilor noudzeci, este ceva mai com-
plex. A inceput sa ia proportii de masa cind
dorintele de independenta politica si
dezmembrare a [ugoslaviei au fost formu-
late. La acea vreme, in Jugoslavia avusese
deja loc o lovitura de stat: Slobodan Milo-
sevici §i conducerea politica sirba preluase-
rd puterea in stat §i impuneau blocada eco-
nomica pentru Slovenia, inifiind o politica
de represiune si procese in stil stalinist, in
provincia autonomd Kosovo si pradind
Banca Nationla a Tugoslaviei. Toate acestea
au influentat aparitia primului val de natio-
nalism in Croafia. Acesta putea fi folosit in-
tr-o serie de scopuri §i indreptal pe mai
multe cii. Cind vorbeau in public, politicie-
nii primului val nationalist ficeau referire la
aspiratiile teritoriale care depdseau hotarele
sau granifele Croatiei. Dar cel mai mare
accent s-a pus pe secesiunea Croaliei de
celelalte tar jugoslave si pe reducerea sau
incetarea oricédrei relatii cu acestea. Fata de
sloganul expansionist “tofi sirbii fntr-o sin-
gura tara”, principalul slogan al nationalis-
mului croat era “Svoj na svome™ (stapini in
propria noastra casd). Izbucnirea rizboiului
a pus capat oscilatiei intre nafionalismul a-
gresiv 1 defensiv din Croalia. Atacul Ar-
matei Republicii Iugoslave, transformata
rapid In Armata sirba pe teritoriul croat,
bombardarea oraselor croate, distrugerea
mostenirii culturale si a identitalii au gene-
rat aparitia celui de-al doilea val najionalist
in Croalia. Intr-o manierad nemaiintilnita,
virtual fiecare cetiean pérea cuprins de na-
tionalism. Desigur, nu fiecare il percepea in
acelasi fel si cu aceeasi intensitate, si mai
putin chiar a reusit sa-i facd pe oameni sa
tragd aceeasi concluzie privind calea de ur-
mal; $i totusi, aproape fiecare avea senti-
mentul ci identitatea nationald colectivd e
amenin{ata si ca trebuia aparata.

Omogenizarea nationala generala i-a a-
fectat si ea pe membrii altor natiuni din
Croatia. Indiferent de vointa individuald si
identitatea najionala, recunoasterea nafiona-
14 a devenit factorul determinant pentru fie-
care individ.

Folosirea nationalismului
in Croatia

Astfel, Croatia a inceput sd-si creeze
identitatea politica moderna, independenta,
cu o populatie care era mai mult sau mai
putin afectata de nationalism. Acest natio-
nalism nu fusese generat in procesul de cu-
cerire sau alacare a altor state, ci in apararea
si definirea politicd a statului croat. Acesta
nu avea un simplu si unic scop care sa pre-
supund uniformizarea, ci .avea o sarcini
complexa §i variatd. Din acest moliv, el a
condus la o intreagd gama de forme: de la
nationalismul politic sau liberal care con-
cepe naliunea si nationalitatea ca un fapt
pozitiv, dar, cu toate acestea, un produs al
vointei umane si o functie a libertatii indi-
vidului, la nationalismul cultural obiectiv,
xenofob, pentru care natiunea inseamna ne-
garea libertililor individuale si supraevalu-
area propriei natiuni in detrimentul tuturor
celorlalte. Interpretarea potrivit cireia
nationalismul are o singurd dimensiune, cea
xenofob, ar insemna, in acest caz, diminu-
arca fenomenului empiric. Perceput la o ast-
fel de dimensiune si Tntr-o formi defensiva,
nationalismul nu are o singura interpretare

posibild §i un singur fnieles. In misura in
care este un fenomen social global, toate
varietafile culmni politice care existd in
acea societate se manifesta prin acest feno-
men. Acesta nu sferge diferentele dintre
democrali i autocrali, nu pune pe acelasi
plan oportunigtii politici, lasii si lingugitorii
cu sustindtorii suveranitatii legii §1 ai me-
todelor democratice, In fiecare din aceste
cazuri, nalionalismul ia o forma diferita.
Numitorul comun este acceptarea identitatii
nafionale colective ca o valoare poziliva
care trebuie pastrata. In orice alta privinia,
opiniile, strategiile si dimensiunile politice
ramin la fel de diferite. La fel ca naliunea
nsasi, nationalismul devine un fapt social si
poate fi folosit in mai multe scopuri. Modul
in care se exprima nationalismul depinde de
scopurile politice In care este folosil.

Al treilea val al naionalismului din
Croatia este legat tocmai de o astfel de in-
cercare evidentd de a- folosi in scopuri po-
litice, Participarea Croatiei la agresiunea
impotriva Bosniei-Herlegovinei s1 in dez-
membrarea acestui stat nu se putea baza pe
un nationalism ambiguu, defensiv. Pentru o
astfe] de actiune, trebuia mobilizat nationa-
lismul agresiv, cel care isi arogd superiori-
tatea, foloseste sloganul care a fost foarte
bine primit in versilinea sa sirba: “toti croa-
til intr-o tard” si invoca devotamentul po-
litic obiectiv al tuturor croatilor din Bosnia-
Hertegovina, independent de pozitia si vo-
inta lor. Aici nu este loc pentru nationalis-
mul liberal care combina atitudinea pozitivi
faia de identitatea colectiva cu individualis-
mul etic. Este modelul mai simplu si mai
cunoscut, mai apropiat de national-socia-
lism. Aceas!a incercare practica de a utiliza
nationalismul difuz sau ambiguu in astfel de
scopuri politice — de cucerini teritoriale — a
intimpinat o rezistenta substantiala in Cro-
atia. Aproape intreaga opozitie politica era
impotriva politicii croate agresive in Bos-
nia-Herfegovina, opinia publici a fost im-
partita si a avut loc o sciziune la nivel nalt
in partidul de guvernamint. Aceastd ches-
tiune a fost cauza unor conflicte publice
foarte grave intre biserica catolica i gu-
vern, primele de la alegerile din 1990, ale-
geri care au marcal un nou §i armonios sta-
diu in relatiile dintre ele. Spre deosebire de
al doilea val de nationalism, care a cuprins
aproape intreaga populatie si a apdrut in
timpul agresiuni impotriva Croatie1, al trei-
lea val de nationalism a dus la divizarea
Croaliei si a inceput sa confureze o optiune
politicd clard. Deoarece in aceasta forma nu
mai era la fel de cuprinzator, nu mai reflec-
ta Intregul spectru al opiniilor si strategiilor
politice. Acesta era nationalismul al carui
rol era cel de a justifica rizboiul dus pe
pamint strain, finaniarea fortelor Consiliu-
lui de Aparare croat in Hertegovina, o uni-
une dintre aceastd armata straina si armata
croatd, realizatd prin schimbul de ofiteri
comandanii, finanlarea para-statului Bos-
nia-Hertegovina format in cadrul unui alt
stat, dislocarile de populalie etc. Aceste
migciri nu au nimic comun cu vointa libera
si consimidmintul individual sau chiar cu
consimiamintul grupurilor de populatie.
Institutiile liberale au disparut, si tot ce a ri-
mas a fost colectivismul national care crea
premisele statului dictatorial. Acest tip de
nationalism i-a atras pe Loli cei care erau in
favoarea modelului politic colectivist auto-
ritar, to{i cei care sacrifica individul in nu-
mele natiunii §i care folosesc interesele na-
lionale pentru desfiintarea instituiilor de-
mocratice. Astfel, au fost formulate cele
doua opliuni politice fundamentale in Cro-
atia. In felul in care Tamir si Kohn pun pro-
blema nationalismului, ei sint amindoi na-
tionalisti, deoarece ambii au o atitudine po-
zitivd fatd de natiune si identitatea natio-
nald. Deoarece aceastd identificare nationa-
1 a jucat un rol atit de cuprinzator in Croa-
tia, cft si in transformarile care au avut loc
in estul Europei, reducerea lui la un singur
inteles si o singura interpretare nu explica
suficient diferitele strategii si probleme
politice pe care el le-a generat. Principalii
sus{inatori ai eliminarii nationalismului li-
beral sint suporterii nationalismului xeno-
fob autoritar. In opinia lor, vointa libera si
consim{amintul nu pot avea nici o legaturd
cu identificarea national4, iar aspiratia catre
respectul de sine al individului trebuie sa fie
sacrificatd pentru o natiune istorici obiec-
tiva. De fapt, acestia insistd tocmai pe
forma de nationalism care este pre-politica,

misticd si compromisa de la aparifia dicta-
turilor fasciste si national-socialiste. Totusi,

- noile state est-europene nu se bazeazd pe

dispreful de sine al mndividului §i nici nu au
aparut din aspiratia de inabugire a perso-
nalitatii conform principiului colectivist.
Din contra, afirmarea individului impotriva
colectivismului impus a fost-unul dintre spi-
ritis moventes fundamentale ale sprijinului
international de care aceste reforme s-au
bucurat la inceput. Incercarea de pistrare a
identitdtii nationale in acest caz insemna
tocmai afirmarea pluralitatii si a varietatii
opuse uniformizarii impuse. Veinta de an-
gajare in afirmarea si péstrarea identititii
nationale care era virtual unanimi in Cro-
atia a fost folosita partial in scopuri politice,
pentru formularea opliunilor politice auto-
ritare, nationaliste, agresive §i xenofobe.
Totusi, din dorinta de pastrare a identititii
nationale a apdrut o alta aspiratie, care a
netezit drumul catre o altd opiiune politica.
Aceasta este aspiratia catre abordarea pro-
priei natiuni intr-o manier civild §i politica,
ca un fapt pozitiv, ca ceva care trebuie
respectal intre alte natiuni si1 state si a cirui
existen{a contribuie la imbunatatirea caliti-
it vietii din propriul stat. in locul indife-
rentei fata de identitatea national croatd, a
aparut dorinta de stabilire a identitdtii na-
tionale ca fiind ceva modern, politic, civi-
lizat, tolerant, pluralist, ceva cu care ne pu-
tem juca rolul in lume pe picior de egalitate
si care a reusit si inlature stigmatul dicta-
turii. Impécarea cu propria identitate natio-
nala si recunoasterea acelei identitafi ca ce-
va la care nu vrei sa renunti au generat aspi-
ratia sau dorinta ca ceilal{i s3 recunoasci
acea identitate ca o valoare. Aspiratiile au
ajuns sa recunoasca identitatea nationala ca
un fapt pozitiv. Este evident faptul ci
oamenii vor ca obiectul spre care tind si
mefite respectul lor si ca toti ceilalti sa
recunoascd valoarea identitdfii ca un fapt
universal, care meriti respect. Forma in
care ceilalli recunosc acest lucru influentea-
z4 constituirea acelei identitati. Intr-o dis-
culie asupra rolului acestei forme de recu-
noastere, Ch. Taylor a formulat teza potrivit

cidreia “identitatea noastra ia nastere ntr-o -

anumitd masurd prin recunoasterea sau
nerecunoasterea, prin recunoasterea parfiald
a celorlalti, astfel inct o perscana sau un
grup de persoane ar putea fi in mod real
afectate, dacd oamenii si societatea il per-
cep intr-un fel limitat si dispretuitor. Nere-
cunoasterea sau recunoagterea partiald pot
aduce mult riu, pot fi o forma de opresiune,
limitind individul la un mod de a fi fals si
redus.”16 Perceplia sociald a identitalii na-
lionale a generat astfel optiunea politica a
nationalismului liberal. Aceasta combina
standardele international acceptate ale
democraliei liberale cu securitatea, sensul si
bunastarea spirituala pe care le ofera viala
in cadrul propriei entititi nationale. Din
punctul de vedere strict al liberalismului
politic, un individ nu trebuie sd-si puna pro-
blema ci locuieste in Franfa, Anglia sau
Croatia atita vreme cit institulii si proceduri
democratice liberale existi fn acelasi grad
in toate aceste {dri. Nationalismul liberal
sustine c4, In cazul in care institutiile demo-
cratice liberale functioneazi, individul va
avea un scop aparte in cadrul identita|ii
nationale. Nici o natiune nu este superioara
altora, iar apartenenta la o natiune este o
chestiune de optiune personala: poti apar-
{me prin naslere unei natiuni sau poti adop-
ta mai tirziu o identitate national.17 In acest
caz, nalionalismul liberal adauga identitatea
nationald la libertatile clasice ale individu-
lui, ca o componenta pozitiva. El nu oprima
si nici nu sacrificd individul in numele
natiunii, nu foloseste nafiunea pentru desfi-
intarea libertatilor democratice, nu inven-
leaz4 istorie in beneficiul natiunii i nici nu
foloseste najiunea pentru a justifica cuceri-
rea de teritorii strdine. El trateaza pur si
simplu natiunea ca pe un factor care imbo-
gateste viata cotidian a individului.
Aceaslad abordare liberal-democratica,
combinatd cu dorinta de a-si privi propria
nafiune in sens politic, este o alti opliune
formulata in Croatia s§i in toate tirile Eu-
ropei de Est. Democratici prin natura sa,
abordarea aceasta este mai pujin agresiva si
coercitivd decit nationalismul xenofob si
procesul recunoasterii. intreaga dinamica a
politicii de recunoastere este si 0 higta pen-
tru crearea propriei identitati. cazul
Croaliei, este lupta pentru identitatea colec-

tiva, pentru imaginea Croafiei in ochii pro-
priilor cetateni §i ai lumii. Aceastd imagine
— sustine Taylor — va crea un efect de feed-
back si va avea o influenit putemica asupra
formdrii caracterului real al Croatiei.

Politica de recunoastere

Prncipala §i cea mai aprigd luptd po-
liticA ce are loc astizi In Croafia nu este
intre partide si programe politice. Conflictul
crucial are loc astazi la nivelul politicii de
recunoastere, in raspunsul la intrebarea care
parere va prevala in definirea caracterului
Croatiei, cine ii va delermina identilatea si
pe baza cdror valor, atitudini politice, mo-
dele si strategii se va constitui imaginea sa.
Aceasta esie lupla intre doud concepte si
perceptil ale istoriel, societalil, identitiji
nationale si politice. Nu doar unaginea (arii,
ci (ara insasi, caracterul el real va depinde
de rezultatul acesiei lupte. Cea care va pre-
vala va crea nu numai imaginea Croatiei.
Chiar daca in momentul victoriel, cea care
va Invinge va fi nu doar identitatea croats,
cu trecerea timpului va modela Croatia du-
P4 propria-i imagine.

Dupa experienja razboiului din Croatia
§i Bosnia-Hertegovina, nationalismul poli-
tic a fost primit cu o ostilitate crescinda.

tr-o prima instanta, acesta deriva din
unctul de vedere al liberalismului politic.
fn aceastd versiune, el fi lasa pe foarte multi
cetdteni croati fard o optiune politica. Punc-
tul de plecare este ideea ca liberalismul po-
litic este incompatibil cu evaluarea pozitiva
a identitdfil nationale colective §i ci, de
aceea, oplfiunea nationald §i cea liberal-de-
mocratd se exclud reciproc. Aceastd opinie
considera nationalismul exclusiv ca negare
a libertatilor individuale, ca fiind xenofob,
agresiv si pre-politic. El este incompatibil
cu institutiile liberale, si orice forma a sa
este inacceptabild. Toli cei care erau real-
mente entuziasmati de posibilitatea insti-
tuirii democratiei in Croatia si care doresc,
in acelasi timp, sa lupte pentru propria iden-
titate nationala si-ar pierde astfel dreptul la
existenta politici. Ei fie vor renunta la na-
fiune ca element al propriei identital, fie
vor deveni nationalisti xenofobi, autoritari,
vor renunia la dreptul la autonomie al indi-
vidului si vor accepta dictatura si santajul
politic in numele unor interese nationale
superioare, Prezentata in aceasta maniera,
opliunea exclude pozilia politica empiricd a
majoritdtii cetdtenilor Croatiei.

Celalalt punct de vedere politic care
respinge nationalismul liberal este nafiona- -
lismul xenofob totalitar. El lasa majoritatea
cetitenilor Croatiei fird tard. Are, de ase-
menea, probleme in combinarea identif-
carii pationale cu democratia liberala. In
acest caz, problema este determinata de per-
ceperea identitdtii nationale ca fiind mai
importanta §i superioara oricérui alt interes
sau valori. Natiunea este vesnicd, a fost
creata de Dumnezeu si Istorie si nu are ni-
mic in comun cu vointa §i consim{Amintul
individual. Pot izbucni razboaie, teritorii
straine pot fi cucerite, legi pot fi violate,
lucruri pol fi furate, indivizi pot fi sacrificati
si drepturile lor cilcate in picioare —toate in
numele natiunii. Adeviratii membri ai unei
natiuni vor considera totdeauna propria
natiune ca fiind superioara altora §i vor sa-
crifica intotdeauna democratia pentru na-
tiune. Cine nu este pregatit s renunie la
propria libertate, la procedeele democratice
si la suveranitatea legii in numele natiunii,
nu este un adevarat membru al sau. In acest
caz, nationalismul liberal este respins toc-
mai pentru a acorda monopolul identititii
nationalismului totalitar, xenofob, agresiv.
Logica acestui argument este ¢4 oricine este
interesat de caracterul sistemului politic din
Croalia si nu este pregitit sa acceple arbi-
trariul, jaful i dictatura atita vreme cit sint
facute de concetatenii sai, nu este un ade-
védrat croat si nu merita sa traiasca in Cro-
afia. A avea sau a nu avea dreptul sa traiesti
in Croatia nu este o problemd asupra cireia
si poatd decide orice cetilean, asa cum ar
propune najionalismul liberal. Numai po-
porul poate hotarf acest lucru, iar poporul,
ca orice entitate colectiva, face acest lucru
prin reprezentaniii sai din guvern. Cei care
detin puterea vor hotdri cine are dreptul la
identitate nationala si politica. Acest puncl
de vedere, prin temeiul sau teoretic slab, are
consecinte la nivelul maselor, deoarece pre-

SP nr. 25 fabruarie 1995

P

Acest numar al Revistei , Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,Petre Andrei” din lasi.



http:nalionala.J7

Balcanii

tentia de a sacrifica libertatea si bunastarea
individuald nu este valabila sau nu se aplica
in cazul principalilor ei sus{inatori, ci in ca-
zul tuturor cetatenilor care nu detin pozifii
de putere.

Lupta naticnalistilor autoritari de a mo-
nopoliza identitatea nationald a avut con-
secinfe politice i individuale tragice, a reu-
sit s blocheze de multa vreme opozilia
politicd, iar cetitenii s-au confruntat cu o a-
menintare reald ci isi vor pierde (ara.!®
Totusi, In conflictul esential din cadrul po-
liticii de recunoastere dezbalerile despre
cine este §i cine nu este croat sint doar o
chestiune de strategie inteligentd. De fapt,
avem de-a face cu lupta dintre doud opinii
diferite privind Croatia, care in cele din
urma se exclud reciproc. Ele privesc in mod
total diferit nu numai prezentul i viitorul, ci
au pareri complet diferite privind istoria, in
interpretarea continuitdlii croate.

Politica de recunoastere a devenit arena
politica centrald tocmai pentru ci schim-
bérile postcomuniste au lasat Croaia fard o
identitate adevaratad sau, in cel mai bun caz,
cu o identitate confuza, contradictorie. Ea
se datoreazi in parte faptului ca o identitate
politica distinctd poate fi creatd treptat §i ca
este nevoie de limp pentru a o cultiva. To-
tusi, pe lingd aceste ratiuni comune, aici
opereazi un factor mai important, avind
repercusiuni in viitor: lupta de definire a
identitatii croate, de identificare a naturii
reale a politicii din Croatia. Aceasta a fost
iniirziatd de o confruntare cu istoria Croa-
tiei. In Croatia, aceasta inseamni in primul
rind acceptarea segmentului fascist al isto-
riei sale, exprimatd in guvernarea ustasd
intre 1941-1945. Toate tarile europene
aflate intr-o situatie similara (Norvegia si
Olanda) au inceput acest proces aproape
imediat dupa razboi. Pe la sfirsitul anilor
saizeci, procesul de autorefleclie colectiva,
chestionare si analiza, judecarca faptelor
istorice, elaborarea de concluzii si judeciti
morale si de readucere in ateniie a proble-
melor politice era deja terminat. in RFG,
aceste procese au fost mult mai complexe,
cuprinzatoare §i comprehensive, dar trecu-
tul Germaniei a fost din acest punct de
vedere mult mai putin confuz §i oribil.

Politica de recunoastere
in Croatia

Croatia nu a cunoscul niciodatd o
perioada de libertale politica ce i-ar fi per-
mis sd-gi asume responsabilitatea pentru
incidentul istoric al fascismului local. Ime-
diat dupa razboi, a fost intégratd Iugosla-
viei, iar episodul ustas a fost judecat aspru
si respins ca oribil, dar neavind consecinie
asupra Croatiei modeme. Pentru majori-
tatea celor nasculi dupa cel de-al doilea
rdzboi mondial, fascismul uslag avea lot
atfta legatura cu identitatea Croatiei cit fas-
cismul maghiar. El facea parte din strategia
de rdzbol germana §i italiand st nu a avul
niciodatd vreo sansd de supravieluire in
Croatia. De altfel, dupa razboi, Croalia avea
o alid identitate, antifascista, Datoritd aces-
tui fapt, ea s-a aldturat cu usurinia aliatilor
§1 a contribuil la propria eliberare de ceea ce
era, de {apt, o ocupatie straina.!® Prin aceas-
ta, Croatia a recunoscut implicit antifascis-
mul ¢a fiind unul din standardele interna-
tionale ale civilizatiei moderne. Acest anii-
fascism a fost uzurpat total de partidul co-
munist in discursunle politice, dar acest lu-
cru s-a intimplat post-factum §i nu a putut
umbri proportiile de masa ale antifascismu-
lui croat din perioada razboiului. Astfel,
dictatura ustasd a rimas un episod din isto-
ria Croatiei trecut sub ticere, care nu a fost
niciodatd analizat public. Statele Europei
Occidentale au considerat fascismul ca o
posibilitate empiric §i au creal instrumen-
tele statului liberal si procedeele democra-
tice capabile s inldture pentru totdeauna
pericolul degradarii sistemului politic din
stut. Pentru populatia Croatici, pericada
ustasd  ramas o umbra dezagreabila a tre-
cutului, despre care nimeni nu stie daca are
o legitura cu prezentul, dar toli stiu ci a exi-
stal.

Pe fondul temporizirii dezvoltarii po-
litice de dupa cel de-al doilea razboi mondi-
al, datorate existenlei partidului unic, inca-
pacitatea (neputinla de a accepta existenia
fascismului ustas) a Ingreunat definirea

clara a preferintelor politice in Croatia. A-

vind in vedere puternica tradifie antifas-
cistd, s-ar fi putut presupune ca acest fapt ar
fi fost suficient pentru realizarea unitatii
croate §i cd, o data cu schimbarile politice,
institutiile democratice se vor baza pe a-
ceastd continuitate. Cu toate acestea, desi
ideologia ustagd nu mai exista practic in
Croatia, ea a ramas vie in congtiinta unor
segmente ale comunitatii emigrantilor stra-
ini. Acolo a fost pastrata in mediul politic
pentru care era total irelevanta, si, de aceea,
nu a cunoscut niciodata o evolutie fireasca.
Aslepta doar momentul potrivil sa-si facd
aparitia ca o veche vendetta. O data cu rein-
loarcerea masiva a emigraniilor, au revenit
si rdmasite ale acelul trecut. In loc si i se
opund o congtiinta clard, definita a instituti-
ilor democratice, care nu i-ar fi ingaduit sa
apard sau s4 se identifice cu noul stat, ide-
ologia ustasa a fost inlimpinata de o con-
stiinfd adormitd. Convingerea generala ca
ideologia ustasa fusese inliturata pentru tot-
deauna cu mult timp in urma a fost brusc
pusi la indoiald. Neindeplinirea unei datorii
mai vechi de a infrunta un moment neplacut
din trecul se implinea brusc in procesul de
definire a noii identitati politice a {arii.

Chiar si o confruntare intirziatd cu tre-
cutul nu ar fi fost foarte grava. Dar ea are
loc astazi in Croatia Intr-o manierd total
diferit4 de cea din Norvegia sau Olanda. in
Croatia, acest trecut era prezentat ca o
optiune politicd reald. Publicul nu porneste
de Ia infelegerea faptului ca regimul ustas
constituie un avertisment istoric care a ina-
busit pentru totdeauna unele forme de natio-
nalism xenofob si cd infiintarea (crearea)
unor institutii democratice liberale stabile
este de o importanté vitala. El este prezentat
publicului ca una din sursele continuitatii
croate §i ca un element constitutiv al iden-
titdlii croate. Nu este prezentat in acest mod
numai de extremisti si clovni politici, ci §i
de unii dintre cei mai influenti politicieni
din guvern20.

Din acest motiv, Croalia trebuie si-si
priveasca trecutul ca o opliune JJOIi[iCH reala
pentru prezent si viitor. Includerea ideolo-
giei ustase in identitatea croati face parte
dintr-un program politic specific pentru
prezent. De aceea, Croatia nu poate infrun-
ta aceastd umbra a trecutului numai prin di-
feritele forme de psihanaliza colectiva, li-
teraturd, analiza politicd si artd, cum se fn-
timpld in democratiile occidentale de mai
multi ani. Aici, acest Jucru trebuie s4 se faci
la nivel politic mai intii, ca o renunfare
totald la o opliune sau o oferta.

Facind parte din programul politic acti-
al, continuitatea §i identitatea ustasd se
striiduiesc sd domine procesul de formare a
identitatii croate de azi. In acest sens, pro-
paganda politica a lui Slobodan Milosevici
este tatal in acord cu acest program polilic:
Susfinalorii acestei propagande sint con-
stienti de faptul ca nimic nu poate desfiinta
in mod mai eficient sansele Croajiei de a
institui o democratie stabild si de a deven:
un membru cu drepturi egale al comunitéiii
internaiionale ca invocarea continuitatii ide-
ologiei ustase. Croatia ar fi privita astfel ca
o tard care glorficX colaborationistii fascis-
mului, care sint etichetaii in mod automat
de comunitatea politica internationala ca
paria, §i nu pentru ca ei nu au existat in ca-
drul comunitatii, ci pentru c aceasta a re-
nuntat de mult la ei.

Ummind logica politicii de recunoastere,
proiectarea constantd a unei anumite ima-
gini asupra unei persoane sau populaiii de-
termind adesea ca acestia s& accepte aceastd
imagine. Elementul cel mai distructiv al u-
nei recunoasteri incomplete eonst in im-
punerea unei alte identititi. Cind valorile
negative sint proiectate timp indelungat pe
imaginea cuiva, acesta va sfirsi prin a se
identifica cu acea imagine2!. De aceea, in
lupta interna de dobindire a propriei iden-
titati se luptd de fapt pentru propria supra-
vietuire. Politica de recunoastere este sfera
politica cruciald pentru aceasta. Ceea ce se
ntimpla acolo nu este numai conflictul din-
tre nationalismul politic liberal i nationa-
lismul istoric totalitar ca doud modele po-
litice aflate in contradictie, cel mai puternic
dintre ele urmind sa defineasca identilatea
Croatiei. Mai mult chiar, este lupta dintre
trecut si prezent, In acest sens, Croalia lupta
penlru propria recunoastere intr-un mod

foarte activ: fie 1§i va modela identitatea
nationala §i politica ca un fapt pozitiv, cre-
ator §i cuprinzitor, fie ca ceva inspdimin-
titor, xenofob, negativ §i amenintator. in
primul caz, procesul va fi de mai lunga
duratd, dar ii va permite Croatiei s devina
o natiune politica noua intr-un stat viabil. In
cel de-al doilea caz, procesul va fi relativ
scurt, dar tot astfel va fi si existenta politica
a statului.

‘Este imposibil de asociat aceste doua
identitati, la fel cum este imposibil sa aso-
ciezi nationalismul liberal cu cel otalitar.
Nationalismul totalitar vrea si foloseasci in
scop politic dorinja reald a populatiei de a
dobindi identificarea nationala pentru a sus-
penda libertatea §i voinia individului in nu-
mele natiunii. Programul politic al carui tel
este transformarea regimului ustag in identi-
tatea Croatiei de astazi are intentia de a fo-
losi statul croat pentru a diminua sau a jus-
tifica retrospectiv atrocitati cu care statul nu
are dimic in comun. Este pregatit sa sacri-
fice prezentul Croajiei §i posibilitatea unui
viitor in numele unor rafuieli mai vechi sau
mostenite. In cazul nationalismului liberal,
natiunea sporeste libertatea, in vreme ce in
cazul nationalismului totalitar, ea pune ca-
pat libertatii. In politica de recunoastere, un
program presupune o identitate civild, civi-
lizata, politicd, moderna — celalalt inseamna
o identitate agresiva, distrugatoare, pre-po-
litica, totalitard. Creatia artistica si reli-
gioasa a diferitelor popoare, natiuni 1 cul-
turi poate fi analizatd si inteleasd numai in
contextul existentel mai multor cultur.

Ele formeazi universuri creatoare, sim-
‘boluri si modele la fel de valoroase, care co-
existd In timp si spatiu i care nu se afld in
relalii de subordonare. Cu toate acestea,
modelele politice fundamentale nu lasa spa-
tiu suficient dezvoltirii, coexistentei mai
multor culturi. Relatiile dintre diferitele
tipuri de state sint ierarhizate, unele fiind
mai dezvoltate, mai avansate §i superioare
celorlalte. Evoluarea lor se bazeazd pe
temeiul originar care a stat la baza Infiintarii
statului. Acest temel constd in garantarea
libertdtii si securititii individului in cadrul
unei comuniti(i politice. El este folosit la
evaluarea succesului sau a valorii unui mo-
del politic. Pornind de la acest criteriu, mo-
delul politic care in cazul incompatibilititii
duce la divort §i modelul politic in care
“adulterul” este aspru judecat nu sint egale.
Divortul asigurd un grad mai inalt de sigu-
ranta §i libertate individuald decit optiunea
intre monogamie §i moarte. In acelasi sens,
traditia politica a fascismului si traditia po-
litica a antifascismului, nationalismul tota-
litar §i nationalismul liberal nu sint echiva-
lente. Ele nu sint doar doud aspecte pe care
se poale crea o identitate politicd modema,
Se¢ poate face numai o singurd optiune ac-
tiva si clard #ntre ele. (]
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NOTE:

1. Ernest Gellner defineste nationalismul
ca “un principiu potrivit cdruia uniunea
nationala si statul politic trebuie s3 se supra-
pund” (Nation and Nationalism, Oxford, 1983,
p. 1). in conditiile societitilor moderne, acest
principiu are consecinte periculoase, deoarece
sustine ¢4 identitatea etnica a unuoi individ este
si identitatea lui politici. Statul modem este
interesat numai de nationalitatea politica, foarte
adesea fiind constituit din membri diferiti sub
aspect etnic. E. Hobsbawn consideri definitia
lui Gellner prea neutrd, adiugindu-i acesteia
urmatoarele: “...acest principiu se refera, de a-
semenea, la faptul cd obligatia politicd a
Puritanilor fatd de politica lor nationala, se afli
deasupra celorlalte obligajii publice, iar in
cazurl extreme (precum razboiul) deasupra
oricirei obligajii de arice fel”. (Nations and
Nationalism Since 1780, Cambridge Univer-
sity Press, 1990, p. 9)

2. Yael Tamur introduce categoria de “li-
beralism national”. Definind liberalismul na-
tional, ea spune: “Este pluralist si deschis, con-
sidera grupurile nationale nu doar ca produs al
istoriei, ci.si ca produs al voinfel umane,
situindu-se pe linia traditiei umaniste™ (Liberal
Nationalism, Princeton University Press, 1993,
p- 83).

3. Pentru Rousseau, conceptul de “vointd
generald” este trisitura fundamentali a statului
modern §i societafi civile. El face posibila dis-
tinctia intre starea de naturi i societatea mo-
dern4, a liberti(ii prin domnia legii de libertatea
in societatea guvernata de forta. Vointa gene-
rald apare aminci cind ratiunea si interesul
prevaleazi fa( de pasiunea umani.

4. John Locke, Two Treaties of Govem-
ment, London, 1984.

5. Yael Tamnir, ibid., p. 83.

6. Yael Tamir, ibid., p. 84

7. Eric Hobsbawn, ibid., str. 12.

8. The New Enciclopacdia Britannica,
1991, Micropaedia, vol. 8, str. 552.

9. Termenul *nationalism cultural”si defi-
nijiile sale sint preluate din The New
Enciclopaedia Britannica, 1991, Macropaedia,
vol. 27, pp- 469-470, 5i din Dictionary of the
History of Ideas, 1979. Cit. din Tamir, ibid., p.
83. Termenul “cultural” este folosit aici in sen-
sul sau antropologic. Kohn mentioneazi xeno-
fobia ca principala trisaturd a acestui tip de
nationalism — eu adaug frecvent aceasti carac-
teristicA pe ling# termenul amintit, pentru a-l
distanta de orice posibild conotatie posibili pe
care termenul “cultural” o are n croati.

10. Atit conceptul de “nationalism liberal”,
cit si interpretarea sa teoreticd au fost dez-
voltate de Tamir. ibid. O definitie similard a
nationalismului poate fi gasita in The New
Enciclopaedia. .., ibid., cind se trateazd natio-
nalismul in farile Europei de Vest si Americii
de Nord. In studivl de fats, “nationalism cul-
tural” se referd In principal la Europa de Est.

11. Tamir, ibid., str. 84.

12. The New Enciclopaedia Britannica,
Macropaedia, ibid,, str. 469.

13. H. Kohn, The New..., op. cit., p. 470.

14. Acesti doi termeni sint folositi, printre
altii, si de Hans Kohn, The Age of Nationalism,
Westport 1976, si de Peter Alter, Nationalism,
London, 1989.

15. De exemplu, in apdrarea granitelor sta-
tului, in opozifie cu cuceririle teritoriale.

16. Charles Taylor, Muiticulturalism and
“The Politics od Recognition”, An Essay by
Charles Taylor cu un comentariu facut de Amy
Gutmann (ed.) et al,, Princeton University
Press, 1992, str. 25.

17. “Nationalismul liberal se fntemeiazi pe
ideea c toate natiunile trebuie sa se bucure de
aceleasi drepturi, derivindu-si structura sa uni-
versald din teoria drepturilor individuale. Daca
drepturile nationale sint legate de faptul ci in-
divizii sint uniti prin cetdfenia lor intr-o na-
fiune, atunci toate patiunile au dreptul la res-
pect egal. Justificarea drepturilor nalionale este
astfel separatd de trecutul glorios sau zbuciu-
mat al fiecarei natii, de vechimea sa, de succe-
sul s3u in rezolvarea problemelor teritoriale.”
(Tamir, ibid., p. 9). .

18. Realitatea acestei ameninjiri este ilu
tratd de refuzul de a elibera domovnica (certifi-
cate de cetdfenie) unora dintre croafi, precum $i
de izgonirea violentd, ilegald din apartamente.

19. Pozifia politicd a statului ustas ca o
simpld forma de ocupatic germand a Croatiei
poale fi vazutd, intre altele, §1 dintr-un ordin al
lui Hitler din 21 octombrie 1943, citat de Ed-
mund Glaise von Horstenau in memoriile sale.
In punctul 9 al acesmi ordin se spung: “In

Croatia, actiunea anticomunistd trebuie si fie .

coordonatd de reprezentantul Reichului pe lin-
24 conducerea Kasche a Croapiei, care este res-
ponsabil de relatiile croato-germane si de si-
tuatia infernd din Croatia... Armata ustasd tre-
buie sa fie tratatd ca o parte a Wermachtului,
asa cum trebuie si fie tratatd si armata croatd,
aceasta fiind folositd iIn lupta impotriva comu-
nismului...” (Edmund Glaise von Horstenau,
Ein General im Zwielicht, P. Broucek (ed.),
Bohlaum Verlag, 1988, p. 320.

20. Ca raspuns la intrebarea daca fratele
sau a fost soldat al armatei croate, intr-un inter-
viu publicat in jurnalul Magazin din 15 aprilie
1994, ministrul croat al aparé#rii, Gojko Susa-
nak, a zis: “Nu. Noi am avut doar voluntari.
Domobranii (soldatii armatei croate) erau cel
ce-si satisfaceau stagiul militar, iar ustasii erau
voluntari. Toti camenii nostri erau intre volun-
tari”. $i, mai tirziu, rdspunzind la Tntrebarea

' daci el acceptd antifascismul lui Tudjman: “Ce
antifascism? In Croatia n-a existat niciodat un
partid fascist!”. Dar, asa cum s-a arétat in nota
19, ustasii nu erau doar un partid fascist, ci se
aflau si sub conducerea directd a celu de-al
treilea Reich.

21..“Un punct de vedere analog se intil-
neste in cazul negrilor: societatea albilor a pro-
iectat imp de generalii o imagine negativi a
acestora, imagine careia unii negri nu i-au mai
putut rezista si au adoptat-o. Astfel, aceasti a-
preciere negativd devine unul dintre instru-
mentele de opresiune cele mai puternice. Prima
lor sarcind trebuie si fie depisirea acestei iden-
titai impuse i distructive.” (C. Taylor, ibid., p.
26) :
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Balcanii

O dubla
identitate:
balcanica

sl europeana

Maria Todorova in dialog

cu Stelian Tanase

Stelian Tinase: Scriefi o carte in-
titulatd Imagining the Balkans . De ce
acest titlu? Balcanii existA sau nu?
Maria Todorova: Intrebarea este: sint

Balcanii pur si simplu o idee sau o reali-
tate? In cartea mea incerc, in primul rind,
s4 descriu modul in care Balcanii sinf per-
cepuli in Occident. Voi avea un capitol
separat despre ontologia Balcanilor, des-
pre ce sint de fapt Balcanii. Eu cred ca
Balcanii sint o realitate; ei existd ca atare
$i au niste parametri sociali, culturali pro-
pril. Aceasta realitate a fost dublata insa
de un fel de idee, de perceptia culturala
care esle disociatd de realitate si are, la
rindul ei, o viajd proprie. Acestea sint cele
douii aspecte pe care le urmiresc: pe de-o
parte, cum s-a format aceasta realitate, ce
inseamna ea, iar, pe de alta, cum a fost
perceputd si cum ideea de “Balcani” a
intrat intr-o alta sferd, complet disociata
de ontologia Balcanilor sau de fenome-
nologia balcanica insési care, la rindul ei,
a intrat in sfera fenomenologiei Balca-
nilor ca idee.

Dacd acceptati cd Balcanii existd,
care sint trisédturile acestei zone?

Existd o anume unitate in Peninsula
Balcanica, o unitate ce dateaza probabil
inci din timpurile strivechi. Chiar desco-
peririle arheologice au arital c4 aici avem
0 zoni unilard, ci existd trdsituri care u-
nesc Balcanii din perioada bizantini, de
pildi — pe de-o parte ortodoxismul, pe de
alta, intreaga sferd de influentad a Im-
periului Bizantin. Cu toate aceslea, pare-
rea mea personald este ca, de fapt, Bal-
canii —asa cum ii cunoastem astizi — si-au
conturat trasiturile in perioada otomana.
Ea a fost, de altfel, singura periocada ca-
racterizata de unitate politicd de duratd. A
existat, evident, §i perioada Imperiului
Roman, care a fost insd mult mai scurta.
Chiar numele de Balcani este termenul
turcesc pentru munte. Peninsula a fost
deci botezatid sub otomani. Credinta mea
este, deci, ca Balcanii s-au conturat ca o
unitate, ¢ca o realitate, in perioada oto-
mana. Cred insa ca, vorbind despre Bal-
cani’ chiar si ca entitate culturald, nu ar
trebui si folosim termenul de perioadi
otomand, ci de mostenire otomand. Prin
mostenire otomand injeleg perceplia pe
care o avem noi, cel din Balcani, despre
trecutul nostru otoman, din momentul
dizolvirii Imperiului, adica din secolul al
XIX-lea. Iata unde vid eu, pe scurt, ele-
mentele comune, mostenirea reald: si in
obisnuitele fraze stercotipe asupra corup-
tiei, arbitrariului, lipsei legilor — toate a-
cestea fiind aspecte pe care noi le atribuim

cu candoare otomanilor pentru ca ele au
fost si sint prezente cu persistenta si dupa
ce otomanii au parasit Peninsula. Mai de-
graba insa cred ca exista opere reale ale
mostenirii otomane. In primul rind, in do-
meniul demografiei. Peninsula era o zoni
deschis, ce rdia in unitate politica si per-
milea comunicarea Intre grupuri etnice di-
ferite, permitea amestecul acestora. Bine-
inteles ca aceasta nu este opera otoma-
nilor; este rezultatul oricidrel mosteniri
imperiale. Oricum ins4, din acest punct de
vedere avem de-a face cu o mostenire
foarte importanta: avem aici, in Balcani, o
intreagd refea de etnii amestecate. Im-
periului Otoman, tocmai pentru ¢A era im-
periu, nu-i pasa de diviziunile etnice. Ca
atare, el a tolerat aceste etnii, nu neapérat
pentru ca era tolerant, ci pentru ca nu-i
pdsa de acest tip de diviziuni. lar acum,
Balcanii trebuic sa faca fala acestei
mosteniri, la mai bine de 100 de ani de la
retragerea otomanilor. O a doua traséturd,
foarte importantd, este, in termenii reali-
tatii sociale, faptul ci in momentul in care
statele balcanice au devenit entitdti inde-
pendente erau toate, cu excepiia Roma-
niei, {ari de mici tdrani proprietari. La
rindul lui — $1 acest aspect este o moste-
nire tipic otomana —, Imperiului otoman fi
pésa de (drani. Este singurul imperiu unde
nu au existat serbi. $i iardsi, cu exceptia
Roméniei — care a avut serbi §i care a avut
si un statut mai autonom in cadrul impe-
riului — {arile balcanice, in comparatie cu
restul Europei, nu au cunoscut serbia.
Deci, aceasta clasa sociala, a micilor pro-
prietari, si-a Jisat o amprentd puternica
chiar §i asupra culfurii politice de aici.
Aici am asistat la migcari agrariene puter-
nice, la un fel de egalitarism mai ales in
sfera agrara. $i, in sfirsit, cel de-al treilea

element al mostenirii otomane se regases- -

te Tn sfera culturali: elemente comune in
muzica, bucitidrie, chiar si in vocabular.
Toate aceste elemente comune se datorea-
24 din nou acesti amestec de populafii.
Dupi retragerea otomanilor, a urmat o
perioadi cuprinsi, si zicem, intre sfirsitul
secolului al XIX-lea si cel de-al doilea
razboi mondial, perioadd ce nu poate fi
separati cu usurinfd de istoria restului
Europei de Est. Balcanii au avut aceeasi
functie ca si restul Europei de Est: prefe-
raiii din punct de vedere economic, cor-
don sanitar in fata bolgevismului. Intre
zona Balcanilor §i ceea ce numim astizi
Europa Centrala nu existau diferente e-
sentiale — ele formau o entitate. Dupa cel
de-al doilea razboi mondial, ele au de-
venit entitAti diferite. Balcanii au fost di-

vizati: doi dintre membri sdi — Grecia si
Turcia — au devenil membri ai Aliantei
Occidentale, in timp ce restul au ficut
parte din Pactul de la Varsovia. Pactul de
la Varsovia poate fi numit o mezaliania,
dar in realitate si din pacate a fost o
cdsitorie care gi-a lasat o amprenti foarte
puternicd. Mostenirea otomana, dupa 400
sau 500 de ani de dominatie, are o am-
prenta mai slaba decit cea lasata de Pactul
de la Varsovia, care nu a durat, si zicem,
decit 50 de ani. Aceasta din urma insd este
o mostenire mai proaspata si, deci, sem-
nele ei sint mai puternice. Din acest punct
de vedere, nu as conferi o valoare abso-
lutd mostenirii otomane. Ea reprezinti un
demers istoric. Asta fnseamna ci ea-are un
inceput istoric si un sfirsit istoric, la
sfirsitul secolului al XIX-lea. Ceea ce ve-
dem noi astdzi reprezintd doar operele
acestei mosteniri. Deci, pe termen lung,
Balcanii, balcanismul Balcanilor, nu
neapdrat loate acele elemente peiorative,
ci acele caracteristici pe care le-am men-
tionat, ar putea, inevitabil, si esueze. lata,
de exemplu, problemele din anumite parti
ale Greciei, unde existi aceasti dubli i-
dentitate — de a fi in acelasi timp balcanic
si european.

Pe de.alti parte, cred cd, din moment
ce integrarea europeand presupune inte-
grarea §i cooperarea regionala, atunci Bal-
canii s-ar putea vedea fortali sa coopereze
§i vor impune, ca atare, unele din aceste
trisituri, iar balcanismul va fi invocat in
mod pozitiv.

Intorcindu-ma acum la proiectul meu,
eu incerc sd ardit care este perceplia pe
care Occidentul o are asupra Balcanilor.
Aceasti perceptie este in mod clar bazati
pe o evaluare peiorativa care s-a niscul in
timpul razboaielor balcanice §i care acum

s-a impus foarte puternic datoritd a ‘ceea

ce eu numesc “mitul Europei Centrale”.
Acest mit a fost creat in Polonia, in Un-
garia $1 mai putin in zonele cehe, si repre-
zintd sfirgitul marginalizérii Balcanilor
‘din cauza unor experienie politice nor-
male si, bineinteles, din pricina lipsei de
interes. As spune ca Balcanii ca idee §i
aceastd imaginare a Balcanilor si balca-
nismului sint mai degraba ideologizarea
periferizirii lor.

Cu ani in urmd, cercurile politice
vorbeau despre libanizarea unor zone.
Acum se vorbeste despre balcanizarea
uneia sau altei {ari sau scene politice.
Acesta nu este un termen nou. Care
este explicafia folosirii lui peiorative?

Cind a fost inveniat, termenul nu a
avut neapirat o conolatie peiorativd. Bi-
neinieles ins3, el se referea, descria doar o
parte dintr-o mare entitate. Gindirea evo-
lutionista a secolului al XIX-lea era Tnsd
inclinat si vadd in marile entitali ceva
pozitiv, ceva ce insemna progres. Ca ata-
re, separarea prin descriere a unei singure
pirti dintr-o mare entitate era ceva regre-
siv, dar nu neaparat peiorativ. Sensul pe-
iorativ a fost addugat dupa razboaiele bal-
canice, c¢ind violenta si crimele de aici au
socat Occidentul. Occidentul uitase insa
alte réizboaie din Europa, uitase, cum face
si acum, ca el a ficut cele doua rdzboaie
mondiale si atribuie toate violeniele nu-
mai Balcanilor. Dar cred ca folosirea
acestui termen in zilele noastre este rodul
unei pure coincidente dintre ceea ce se
fntimpla in Balcani si evolutiile care au
loc chiar in Occident si in Statele Unite.
Ma refer, in particular, la aparitia multi-
culturii. Fenomenul a fost prezent pe
scena discursului intelectual si in Statele
Unite, cel putin in ultimii zece ani. Dar,
pentru prima dati, ¢l apare acum legat de
balcanizare. In Europa Occidentald asis-
tam la acelasi lucru. In procesul de inte-
grare a acesteia existd, bineinteles, si se-

cesionism, §i nationalism, dar si in acest
caz, pentru prima dati se vorbeste despre
balcanizarea Europei Occidentale. Moti-
vul acestei utilizari este, fara indoiala, riz-
boiul din Iugoslavia. Se vorbeste de fapt
despre un razboi balcanic, desi nici una
din celelalte tari din Balcani nu este in
razboi. In Balcani nu existi rizboi. Exista
numai razboiul din Bosnia. §i, din acest
punct de vedere, totul trebuie si fie foarte
clar. Cum se considerd insa ca avem de-a
face cu un rAzboi balcanic, a aparut si
aceasti coincidenii. Tot ceea ce constitu-
ie 0 violare a ideii de tolerantd, de libera-
lism, intreaga neliniste a Occidentului in
fata propriilor probleme au fost denumite
balcanizare. Teoria mea este ¢, din acest
punct de vedere, Balcanii sint un fel de
exteriorizare a demonului propriu. De ce?
Pentru ci, desi Occidentul incearcid sa
pund Balcanii in carantind, si-i margina-
lizeze, el isi di totusi seama ci ei fac parte
din Europa. Este foarte interesant acest
mecanism de a accepta ci Balcanii fac
parte din Europa, dar ¢4 sfnt partea intu-
necats, eul negativ, Asistdm, de fapt, la
exleriorizarea propriilor probleme intr-o
regiune care, in acest caz $i acum, este
doar imaginata. i as vrea sd subliniez ci
Balcanii au devenit partea intunecati a
Europei tocmai cind au inceput sa se
europenizeze. Ce s-a intimplat cu Balcanii
in secolul al XIX-lea, cind au inceput sa
se desprindd de otomani §i au creat com-
plexul de balcanizare? S-au creat aici state
omogene, nationale, adici exact ceea ce
Occidentul considera un semn al progre-
sului. Europenizindu-se, deci, au devenit
ceea ce sint acum, lar acest lucru este
folosit acum, impotriva lor.

S4 vorbim putin §i despre moder-
nizarea aceslei zone. Aceasla este una
din ideile obsedante ale Roméniei. Ce
ne-ati putea spune despre trecutul
acestei probleme? Cred cd problemele
pe care le au Balcanii acum, la sfirsitul
secolului al XIX-lea, sint foarte ase-
mandtoare cu cele de la sfirgitul se-
colului al XVII-lea.

Vedeti, la intrebarea aceasta incearca
foarte muli savanti si gaseascd un ris-
puns, fira prea mare succes, insa. Exista
citeva teorii care Incearcd sa explice
aceasta problema, §i cred eu ¢i cea mai
convingatoare este teoria periferiei cen-
trale. Aceasti teorie considerd ci existd
diferite centre de economie mondiala, ca-
re se mutd in timp. Balcanii au fost, la un
moment dat, inclusi Intr-o astfel de zona,
de situatie periferica. Lucrul nu s-a dato-
rat neaparal cuceririi otomane, ci, mai
degrabi, mutirii centrelor economice din
Mediterana, din Italia spre Amsterdam,
Londra si apoi New York. Nu numai Ba-
Icanii sint intr-o astfel de situatie, ci in-
treaga Europa Centrald. Unii dintre sa-
vanii suslin ¢ acest lucru s-a petrecut in
secolul al XI-lea. Parerea mea este ¢ in
secolul al XV-lea. Apare din nou coinci-
denta cu cucerirea otomand, care nu a
constituit neapdral motivul acestei peri-
ferizéri Este vorba doar de o schimbare a
rutelor geografice. Modemizarea este un
impuls al intregii lumii, o dorintd de a
recupera distania, dar asta nu inseamna
crearea unor rute noi, ci acceptarea in cele
existente, Europa Occidentald a avut no-
roc. Tocmai m-am ntors da la o confe-
rintd unde am aflat amdnunte despre o
carte la care lucreaza unul dintre cei mai
buni economisti americani. El incearci, in
acestd lucrare, si arate care au fost
motivele reale pentru care Europa de
Nord-Vest a devenit virful modemitatii.
El vorbestc, deci, despre noroc, despre
circumstante favorabile. Pentru ca, daca
ne gindim la dezvoltarea normald a lumii,
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vedem ci ea a fost alta: lentd, evolutiva,
avind uneori perioade de stagnare. Nu s-a
cunoscut un asemenea lip de lansare eco-
nomic3, ci ¢l a fost de fapt rodul unei con-
fluenie de factori, in principal cei geogra-
fici, dar si demografici ctc., care au ajutat
aceastd parte a Europei sd se dezvolte.
Dar se observa foarte clar ca cercul mo-
demizirii este in continud misgcare si, din
acest punct de vedere, si Balcanii, si Eu-
ropa de Est, in general, au progresat mult
pe calea modernizarii.

Un aspecl care a aparut dupd ci-
derea comunismului a fost reconec-
tarea la tradifia si modelele noastre si
s-ar putea adiuga chiar aparifia unei
negdri a acestora. Care credefi cd este
drumul pe care trebuie sd-1 urmeze

. Balcanii: o recunoaslere a traditiel, a
specificititii Balcanilor, pe baza ca-
rora sd construim o lume balcanica sau

o integrare, renunfind la traditie? Sau

poate ca existd o a treia posibilitate:

aceea de a impleti tradifia cu modern-
izarea?

Sint putin nelinistita de modul in care
ali pus aceasti problema... Uitati-va, de
exemplu, la ce s-a intimplat cu Balcanii a-
tunci cind s-au eliberat de sub dominatia
otomand. Au hotirit sa se rupa de traditia
lor, desi in realitate nu s-a intimplal asa. A
fost doar o incercare. lar comunismul,
dupa cum bine stiti, a fost vazut, si cred eu
cd Intr-un mod convingdtor, si ca o incer-
care de modernizare izolatd. Deci, daci
ludm in considerare alternativele: moder-
nizare sau rupere de traditie, atunci Intre-
barea poate fi reformulata, caci comunis-
mul, in realitate, poate fi abordat difert.

Comunismul poate fi descris in
doud feluri: ca neo-traditionalism — o
socletate agrard care incearcd si se
modernizeze, s34 schimbe structurile
sociale printr-un regim autoritar — sau
ca un fenomen de ingineric sociald —
industrializarea etc.

Bineinteles: depinde de modul in care
sint privite cele doud lucruri. As mai spu-
ne cd, printre altele, mai avem de-a face
aici si cu o problema de optiune din punct
de vedere filosofic si emotional. Sint is-
toric si prefer ca traditiile sa fie pastrate.
Problema care apare insa este urmaloarea:
ce este traditia?

Despre ce fel de traditie vorbim?
Pentru cd avem traditie politica, tra-
difia statului, traditie culturala, folclo-
ricd. Ce tip de tradifie trebuie deci pas-
trati?

In primul rind, eu nu cred ci Balcanii
au o traditie diferitd de cea europeand. Ei
fac parte din traditia europeand. Vorbind
din punct de vedere istoric, acest lucru
fncepe din perioada anticd: traditia elenis-
ta, apoi Imperiul Roman si apoi crestinis-
mul; tradijia bizantina este o parle inle-
grantd a crestinismului european. Traditia
insa nu este un set de lucruri pe care noi
le-am mostenit din trecut; traditia este
ceva in migcare; ea reprezinid viala in a-
cesl moment §i ceea ce alegem noi, de
fapt, din trecutul nostru. Este vorba, deci,
despre o alegere, o alegere intelectuald,
constientd a modului in care viem sd ne
manipuldm trecutul. Deci, pm]ﬂcfna esle:
ce vom alege din trecutul nostru §i cum
vom reinventa si considera tradilia? Re-
venind insd la ideea ci Balcanii si Europa
au de fapt o traditie comuna, ce incepe din
Antichitate §i are ca aspect imporiant
crestinismul european, en as merge chiar
mai departe. Stiu cd pentru ceea ¢e vol
spune acum as putea fi linsata in Bulgaria,

in Grecia, nu insd si in Roménia. Isla-
mismul este si el, intr-un fcl, parte a aces-
te1 tradilit europene. [ntéresant este ¢, pi-

nd acum, acest lucru nu a fost recunoscut.
Parerea, atit in Europa Occidentali, cit si
in cea de Est, este ca islamismul a consti-
tuit ceva stridin de Europa, un altceva decit
Europa, si ca au existat doar doua enclave
ale islamismului: Spania, pina la sfirsitul
secolului al XV-lea, si coltul sud-estic al
continentului, Mult mai interesant este
faptul ca inainte evreil erau considerati a
fi elementul striin din Europa. Dupi Ho-
locaust insd, apare dintr-o datd aceastd
descriere a traditiei iudeo-crestine, ce sti
de fapt la baza civilizatiei Europei Occi-
dentale. Sa ne intoarcem la prezent: Tur-
cia este membri a NATO, Statele Unite si
Europa Occidentald au relajii cu térile
arabe, in special cu cele care au petrol.
Substantiale comunititi musulmane pot fi
intilnite in Europa de Vest. N-as fi deci
suprinsi ca foarte curind islamismul s3 nu
mai fie considerat ca o esentd explicit
straind de Europa, ci si fie integrat. Tot-
odatii, stim foarte bine ci ridicinile isla-
mismului fac parte din cultura iudeo-cres-
tind $i, Tncd o data, nu voi fi surprinsa
daca in curind vom vorbi despre traditiile
iudeo-crestino-musulmane din Europa in
general. Cred cd bogatia si farmecul Bal-
canilor, pe care ar trebui si le exploatim,
sint reprezentate tocmai de diversitatea
lor. _

Acesta este, de fapt, si cazul
Europei. Secretul Europei este diversi-
tatea. Orice incercare de unire a
Europei a fost, in realitate, o incercare
de sinucidere. Puterea Europei este
chiar diversitatea ei.

Sint de acord. Dar priviti ce a facut de
fapt Europa. Timp de citeva sute de ani a
functionat numai in jurul statelor omo-
gene §i a operat multe curdtiri etnice: in
Franta, in Germania, iar acest lucru se
intimpla acum in Iugoslavia. In ceea ce
priveste lugoslavia, cred ca Europa tre-
buie Invinovatita in cea mai mare masura
pentru ci a oscilat continuu intre princi-
piul de statu quo si autodeterminare. Daci
vom reusi — dar acest lucru este destul de
dificil, avind in vedere situatia econonica
—, daca vom reusi sa valorificim aceasti
diversitate etnica si culturali, vom putea
sd integrim toate acele minoritidfi care
acum se simt excluse. Acesta este, de ali-
fel, singurul mod de a merge mai departe
5i de a fi acceptati ca normali, liberali, ca
o regiune a viitoarei Europe.

Balcanii in general reprezinta o zo-
nd foarte complicati, si mai ales acum,
cu situatia foarte gravd gi, intr-un fel,
neasleptati din fosta lugoslavie. A-
ceasta nu este singura problem:i grava.
Mai exista si conflictul dintre greci §i
turci, problema amestecului Rusiei in
Balcani, a amestecului {arilor Occi-
dentale. Este oare mai bine sa se rezol-
ve toale aceste probleme inire popoa-
rele din Balcani — sirbi, greci, mace-
doneni, turci, bulgari — sau este mai
bine si cerem ajutorul structurilor oc-
cidentale sau al Rustei? Daca sintem
parte a Europel, atunci nu mai con-
teazd dacad avem de-a face cu rusi,
englezi sau alii nationalitate. In caz
contrar, putem (i separal, fn pace. Eu
cred ¢4 aceastd imagine a Balcanilor
fine de interesele fieciruia, pentru ci,
pentru (irile din Occident, Balcanii
pol fi punctul de plecare a unel noi
conflagrafil; pentru Rusia, Balcanii
inseamna interese strategice. Dar, de
fapt, aceasta este tol problema noastri.
Se pune din nou intrebarea: sintem in
stare sd rezolvam singuri aceastd prob-
lema? Bineinfeles cd aici intervine si
traditia noastrd singeroasd. Si Frana
are, de pildi, o asemenea (radifie —
riizboaiele religioase, Numai cd, in ca-

zul nostru, tradifia este marl recenti,
memoria noastrd pastreazi incd proas-
pete anumite lucruri. Este deci posibil
s4 schimbidm aceasti traditie foarte
recentd? E posibil deci sd uitim, si
lertdm, s4 avem milad? Putem oare re-
construi toleranfa? Eu cred ¢d ceea ce
se Infimpld in lugoslavia are si un
aspect pozitiv. Nu vreau si fiu infeles
gresit, dar cred ci aceastd noud expe-
rien{d reprezinti o incercare de a
- schimba ceva, chiar dacd, din pécate,
prin intermediul conflictului, cu vir-
sare de singe, cu victime. Va rezuita
probabil un nou pact etnic, politic, o
noud toleran{d. Este o experientd du-
reroasd, intr-adevdr, si nu cred cé cine-
va ar dori ca ea sd se repete.

Sint perfect de acord cu dumneavoas-
tri. Dar ai ridicat doui probleme diferite.
Une se referi la rolul intelectualilor. Pe
de-o parte, afirmati: iatd-ne pe nol, inte-
lectualii liberali, occidentalizati, cum
stam de vorba aici in Washington, despre
ce se intimpla acolo...

Trebuie insd mentionat cad sintem
niste intelectuali izolati, dintr-o socie-
tate agrard, si nu urband.

Stiu. Dar aici nu se ridicA numai pro-
blema societitii rurale sau urbane. Nu nu-
mai intelectualii liberali, ci si ceilalti, in-
telectualii nationalisti, comenteazi ostili-
tidtile care au loc. Nu {dranii comenteazi,
nu poporul. Ei sint pur si simplu manipu-
Iati. Tati, de pilda, relatiile dintre Grecia si
Bulgaria. Nu cred ca existd o mostenire
mai singeroasa ca aceea dintre bulgari si
greci. Dar ce s-a intimplat dupa anii ‘60?
A fost vointa politicd a elitelor din cele
doua {ari, care a condus la intelegere pina
in punctul in care, acum, perceptia pu-
blici a fost atit de curitati de stereotipuri
incit cele doua tari sint cele mai bune pri-
etene din Balcani. Nu numai ca este de
dorit ca acest lucru s4 se intimple, dar este
important c# el are deja un precedent is-
toric, Ceea ce trebuie intreprins, de fapt,
este adoptarea unei atitudini active din
parte intelectualilor care sint liberali, des-
ichisi, precum si din partea politicienilor.
Pentru ca ei pot realiza vn asemenea lu-
cru. Nu ar trebui contabilizate amintirile
groaznice, singeroase, pe care le mentio-
na{i §i dumneavoastri, Asemenea amintiri
nici nu ar fi trezite daca nu ar exista scoa-
la, televiziunea, presa carc s3 vorbeasca
mereu de aceste evenimenie oribile.

Propuneti, deci, un fel de anti-cul-
turd la cultura hegemonica. ..

Nu, ideea este si alegi din istorie lu-

crurile care duc la unire, si nu la divizi-
une. Aceasta, cred eu, insecamnd o atitu-
dine activa. .

In Balcani, existi culturi diferite,

§1 poate cd acum este dominant tipul

hegemonic, care este intolerant, frus-

trant, cu acest complex fatid de Oc-
cident, fatd de bolsevism, falX de is-
lamism. O culturid temdatoare. Poale ci
tocmai acest tip de culturi este domi-
nant acum. In acelagi timp, mai existd
si 0 altd cultura, deschisid, toleranti

Balcanii sint o zond multiculturali

Dar intre aceste doud tipuri de culturi

exist¥ un clivaj. Mai avem si culturi

etnice diferite, culturi ale unor gene-
ratii diferite, culturi urbane si rurale.

Este deci posibil sd dezvollim aceastd

culturd tolerantd si s-o impuitem —

bineinfeles, cu ajutorul intelectualilor

— ¢a pe una hegemonicid?

Este, in mod clar, misiunea noastri.
Este chiar lucrul pe care trebuie s3-1 fa-
cem. Este absurd ca, desi spun ¢d exista o
realitate balcanica, de fapt Balcanii au
fost artit de separali in ultimile sute de ani,

incit au uitat de baza lor comuni. Igno-
ranta fati de Balcani este fara precedent.
Intelectualii balcanici cunosc foarte bine
aceste probleme. Cunoastem foarte bine
cultura europeand, muzica europeana, dar
nu cunoastem culturile noastre. Ginditi-va
numai la numarul mare de scriitori fai-
mosi care au fost tradusi. Ceea ce s-a in-
timplat in Bulgaria si Grecia este ci, dupi
anii ‘60, ‘70, aceasta stare a lucrurilor —
necunoasterea culturilor — s-a schimbat:
turnee ale teatrelor, muzica, scriitori tra-
dusi de ambele parti. In timp ce istoricii
nu studiazi cultura celorlalti din Balcani
decit daca este specialitatea lor. Ca atare,
este misiunea noastra s facem exact acest
lucru. §i el este posibil.

Cealalta problema pe care ati ridicat-o
se referd la rolul marilor puteri. Nu apir
izolationismul Balcanilor, dar experienta

‘Balcanilor aratd clar c¢i de fiecare dati

cind marile puteri s-au amestecat au in-
curcat lucrurile. Avind deci in vedere
ideea noastrd dominanta de a fi integrati
in structurile europene, cred ca trebuie si
lufim initiative la nivel bilateral si multi-
lateral si sd ne rezolvam problemele intre
noi. S4 nu lasim marile puteri si se ames-
tece in nici un fel. Pentru ci marile puteri
nu pot fi arbitri; ele au avut intotdeauna
interesele lor, si nu trebuie s3 uitdm acest
lucru. $i avem si noi micile noastre inte-
rese de care trebuie si avem griji. Amin-
tifi-va de incercirile Balcanilor de a-si re-
zolva singuri problemele intr-un fel de fe-
deratie utopica. De ce au esuat aceste in-
cercadri? De obicei, datoritd amestecului u-
nei mari puteri: fie ea din Est sau din Vest.
Cind impicarea dintre bulgari si greci a
inceput, acest lucru s-a intimplat spre ne-
mulfumirea marilor puteri: Moscova nu
era prea fericita si, de fapt, nici occiden-
talii. i totusi, acest proces a avut loc.
Deci, asemenea lucruri se pot intimpla, si
cred ca, din acest punct de vedere, mo-
mentul actual este propice. Sintem nu
numai intr-un moment de schimbare, ci si
intr-unul foarte norocos. Este un noroc si
avem un vacuum. Marile puteri au propri-
ile lor probleme, Rusia este prea slaba si
se amestece, Statele Unite nici mécar nu
sint interesate de Balcani. Intr-un fel,
situatia este tragicd, dar trebuie si profi-
tdm de ea pentru a ne rezolva problemele.
Chiar i in Europa de Est existi o
tendim{d — si cred ci §i politic ea se
bucuri de succes — care propune o Eu-
rop4 a regiunilor, o Europa nu a blo-
curilor politice sau a unei supra-struc-
turi statale, ci una mai modesid, mai
umand, a regiunilor: Silezia, Tirol etc.

Ce credefi despre aceastd idee, legin-

d-o, bineinteles, de Balcani?

Mi se pare ambigui si nu stiu ce se as-
cunde de fapt in spatele ei: pe de-o parte,
ea este o idee frumoasi si umand, tocmai
pentru cA umanizeazd. Pe de alti parte
nsi, trebuie si Tntelegem cine a propus a-
ceastd idee. Amintiti-vi ce s-a intimplat
cu comunitatea europeand cind s-a decis
sd aibd o prim clasad — a regiunilor mai
dezvoltate — si alta a regiunilor mai putin
dezvoltate. Ar putea fi o modalitate de
separare a celor mai bogati, mai dezvoltati
de cei mai putin dezvoltati. Poate fi deci o
idee periculoasd. Trebuie si vedem cine
cste autorul ei. Un alt exemplu ar fi Gru-
pul de la Visegrad. La inceput, totul a su-
nal foarte frumos, dar cind interesele
unuia au fost ameniniate, ceilalii n-au sa-
rit si-1 ajute. Deci, ideea suna frumos, dar
intrebarea este: ce se ascunde in spatele
ei? i« (|

Washington DC
; Traducere de
Adriana Constantinescu
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Bosnia: pacea
ca amintire

LJILIANA SMAJLOVIC

Ca persoani de origine sirba, nascuta
n Samjevo s§i refugiatd din Belgrad din
pricina razboiului bosniac, mi se spune
deseori in Washington D.C. ca razboiul in
care vecinii, prietenii §i rudele mele se
omoari intre e¢i nu este un razboi civil.
Mai mult, mi se spune ci Belgradul, ora-
sul in care am gasit addpost §i capitala
1irii Tn care m-am nascut acum circa 40 de
ani, este, de fapt, birlogul-agresorului. Cu-
vintele sint deseori insotite de o privire
care spune ci acest lucru ma face aproape
complice la crima.

Am descoperit destul de curind c4 in-
telepciunea artificiala a Occidentului con-
sidera ca pe o realitate evidentd ci moti-
vele reale ale distrugerii Bosniei-Herlego-
vinei vin din afara Bosniei, ¢4 nu tensiu-
nile interne, ci statele vecine au sfisiat tara
si ca Bosnia poate c4 ar fi trait linistita da-
cd ar fi fost 14sati in pace. Practic, toti au-
torii de editoriale din America Tmparta-
$esc accasta parere, precum Si un nuUMEr
impresionant de “experti in problema bos-
niaca”, printre acestia numarindu-se §i is-
torici respectabili, care au produs volume
intregi prin care sa dovedeasca cd in Bos-
nia nu exista nici un precedent istoric pen-
iru confruntéri etnice sau religioase fntre
cele trei popoare (Bosnia §i Herfegovina;
O tradifie tradati, Robert J. Donia 51 John
V.A. Fine) si cd “vecinil sovini” stnt cei
care au incitat si descatusat ororile ce dis-
trug acum Bosnia.

De cite ori aud ca “daci ar fi fost la-
satd in pace, Bosnia ar fi putut trdi in
liniste”, imi amintesc de blocul in care am
locuit, o cladire cu 6 apartamente de pe o
striduid din Sarajevo. Dacd am fi fost
lasati in pace, cu siguranti ¢ noi, locatarii
din Albanska 15, nu am fi pomnit un raz-
boi. Si totusi, acum vecinii mei se lupta si
fac parte din 3 sau 4 armate diferite, unii
ca “agresori”, altii ca “apdritori eroici".

nainte de izbucnirea razboiului, toti
pareau oameni decenti, linistiti si modesti,
muncind din greu pentru a-si iniretine
familiile: doctori, profesort, ziaristi, insta-
latori, electricieni, secretare, casnice §i
pensionari — versiunea iugoslava a clasei
de mijloc din orase. Atunci, Inainte de
izbucnirea razboiului, n-as fi ghicit nicio-
datii care dintre ei vor fi identificati de
ziaristii occidentali si de istorici ca agre-
sori. Citiva ar fi putat fi acozati ca fac
abuz de aleool sau, peate, ci au avut una
sau doui afaceri ilicite. Dar nici unul nu
ar fi putut fi acuzat ca este un om rau sau
mdcar un vecin rau.

Nestiind ce ne rezerva viitorul, impar-
team mici placeri (beam, de pild4, cafea
turceascd pe acoperisul cladirii, unde se
intindeau rufe la uscat si unde, uneori, fe-
meile i copit se retrdgeau vara ca si ad-
mire privelistea orasului ‘asezat pe valea
unui riu — o {intd usoard pentru artilerie).
Nu impérjeam numai bucuriile, ci §i ne-
cazurile. Imi aduc aminte cA am suferit
cind am aflat 2 fetita unor vecini avea o
tumoare lu creier. A fost operatd in Ger-
mania si s-a Insandtosit. Ne-am bucurat si
alunci.

Eram ceea ce s-ar putea numi buni
vecini. Dar cladirea noastrd nu era situata
in vid. A intrat in rizboi alatuni de ntrea-
ua Bosnic. Era o parte a intregului si nu
putea fi ldsata la o parte de “suma parti-
lor” cum nici Bosnia nu putea fi situata in
vid si nu se putea izola de Iugoslavia
cireia 1i 2oartinuse timp de 70 de ani.

Timpu! a demonsirat c& nu se putea sé

te trezesti in Sarajevo, la inceputul lui
aprilie 1992, si sa anunti pur i simplu ca
Iugoslavia nu mai era acolo. Curind, sirbii
mei au inceput si-mi bombardeze blocul
cu mortierele (lirgindu-mi considerabil
fereastra dormitorului) de pe dealurile
care Tnconjurau orasul. Dar nu atunci in-
cepuse totul.

In anul de dinaintea razboiului, fnci
mai beam cafeaua cu vecinii §i ne priveam
copiii care se jucau in aceeasi curte, dar
cind a inceput sa se auda marsul de riz-
boi, am auzit tobe diferite. In prima sap-
timinad a lui septembrie 1991, locuitorii
din blocul meu au aparut pe treptele Par-
lamentului din apropiere ca si scandeze la
doud demonstratii anti-rizboi. Razboiul
se dezldntuise In Croatia vecina Tntre uni-
tatile Armatei iugoslave, care se aliase cu
populatia locala sirbd, si foriele croate,

Vecinii care s-au dus la prima demon-
stratie purtan drapelele partidului musul-
man — verzi cu o semiluna — si cereau do-
ua lucruri de la Armata poporului iugos-
lav: sd depyna armele in Croatia, sa lase
aceasta republicd s3 meargd pe drumul ei,
in afara lugoslaviei, si sa-i lase pe soldatii
bosniaci s se intoarcd acasa.

A doua demostratie a fost o replici la
prima: vecinii mei purtau steaguri jugos-
lave — albastru, alb si rosu cu o stea rosie
la mijloc — $1 cereau Armatei si le apere
{ratii sirbi din Croatia si s previni sece-
siunea. Au fost privili in ticere de la fe-
restre in limp ce plecau.

Lucram ca ziarista la cotidianul Oslo-

bodjenje din Sarajevo si am fost la ambele -

demonstratii, murind cite putin la fiecare.

Zilele acestea, la Washington, mi s-a
parut amuzant ci parerea cea mai la moda
in Occident privind Bosnia de dinainte de
razboi — o insuld a armoniei etnice si a
fericirii politice intr-6 mare a razvratirii
iugoslave - imi aminteste atit de mult de
Bosnia din era comunisti.

Aceastd imagine limitata, dar frumoa-
sd, a Bosniei este chiar cea pe care a incer-
cat atit de mull s-o proiecteze ultima con-
ducere comunista, rigid si doctrinara. E-
lita partidului a avut multi grija sa impuna
stereotipul unei Bosnii mai catolice decit
Patpa. o temelie a comunismului iugoslav,
o fritie, unitate §i puritate ideologica. Noi
condamnim ca delicte ceea ce alte regiuni
din Iugoslavia tolerau. Societatea bosni-
acd profesa pe fald o desconsiderare a
drepturilor politice, cum ar fi libera expri-
mare, sub pretextul oferirii prioritd{ii unor

" idealuri mai fnalte, cum ar fi fritia si uni-

tatea. Aceastd dominatie legald a puterii

" l-a condamnat pe Alia Izetbegovici, pre-

sedintele bosniac, la 9 ani de inchisoare,
in 1983, pentru ci a scris o “Declaratie
islamica”, nepublicati insa.

In realitate, Bosnia a sucombat din
pricina aceluiasi cancer nationalist care a
distrus Iugoslavia. A afirma ca Bosnia ar
fi scapat de molipsire daca asa numitele
state mvecinate (adicA Serbia si Croatia)
ar fi ldsat-o Tn pace, este ca §i cum ai
spune cd pacientul ar fi putut ramine
sAnatos daga nu s-ar fi imbolndvit.

+  Nu este tocmai corect nici si numim
Croatia si Serbia “state vecine” Bosniel
sau cel putin nu pina la disparifia Fede-
ratiei Iugoslave. Iugoslavia nu era la peri-
feria existentel Bosniel — din contra, ea
era in centru. Mulii dintre noi am fost
intotdeauna mai intii jugoslavi si bosniaci
dupd. As spune chiar ca eram mai intfi
iugoslavi, si apoi sirbi, croati si musul-

mani, in timp ce identitatea noastra de
bosniaci era abid a treia, urmati de aparte-
nenta la o regiunc. Educafia noastra poli-
ticd glorifica douad lucruri: patria iugos-
lava si drumul iugoslav citre socialism.
La mitingurile politice, conducitorii repe-
tau pina se Tnvineeau ci Bosnia “nu este
nici sirba, nici croata, nici musulmana, ci
mai degraba si sirba si.croatd si musul-
mana”. Era ca un ritval si fraza se repeta
atit de des incit “Republica nici... nici” a
ajuns sd fie porecla hilara a acesteia in
cercurile politice mai luminate.

Sarcina Bosniei in Federatia iugoslava
era de aparator, de pastrator al “Sfintului
Graal”, al fratiei i unitatii. Nu a fost un
rol auto-asumat. Conducatorii Bosniei au
adoptat atitudinea de “ciine rau” pur si
simplu pentru a intra fn gratiile lui Tito
(care saluta intotdeauna orice nouA justifi-
care pentru controlul aspru al comunis-
tilor si pentru nevoia de unitate nationala).
Acestia nu erau exclusiv motivati de do-
rinta de a conduce Bosnia cu o mini de
fier. Misiunea Bosniei in Iugoslavia era sa
dovedeasca ca Iugoslavia insisi era o idee
buni, aplicabila, ca toate natiunile ar pu-
tea trai sub un singur acoperis, in armonie
si pace. Timp de citeva decenii, Bosnia a
dat impresia ca indeplinea chiar cu succes
aceastd misiune si cd slujitorii comunis-
mului erau chiar eficace in postura de
“ciini de pazd”. Dacid nu ar fi existat
Bosnia, Tito ar fi trebuit s& inventeze una.

Presupunerea nerostitid era cd Bosnia
constituia garantia suravietuirii lugoslavi-
ei pentru ca Bosnia era “solutia finald” a
conflictului sirbo-croat. Aceastd presu-
punere nu a fost rostita niciodati pentru cii
postula ideea existentei Bosniei numai
atila timp cit ea ar fi fost eficace ca barie-
rd in fata separatismului sirb sau croat.
Bosnia fusese de multa vreme marul dis-
cordiei dintre sirbi si croati. Comunistii au
mizat ci nici Serbia si nici Croatia nu vor
lua calea secesiunii daca nu exista speran-
ta impartirii Bosniei. Ei au mizat pe faptul

ca ambele natiuni vor prefera si ramina -

1 ale Iugoslaviei decit sa riste §i s3-si
ase compatriotii sirbi si croati din Bosnia
in urma (impreuni cu bunurile lor).

Dar comunistii au fost jucitori prosti.
Cind Tugoslavia a inceput si se auto-dis-
truga, sirbii si croatii din Bosnia au privit
inti1 fascinati, apoi ingroziti, i au prezen-
tat si ei rapid o veche durere balcanica —
“sindromul minoritatii etnice”. Dar nu se
puteau astepta la multi simpatie din
partea musulmanilor bosniaci, care aveau
propriile lor probleme fati de teama sir-
bilor si croatilor de a fi separati de patriile
mama. In timp ce sirbii si croafi priveau
cu jind spre Serbia si Croatia, musul-
manil, suferind de problema unei “natiuni
fara stat”, s-au interiorizat si au devenit
din ce in ce mai hotériti sa nu lase Bosnia
s4 se duca fnrdirectia spre care se indrep-
ta Iugoslavia — spre uitare.

Dar in primul rind ei au trebuit sa rein-
venteze istoria. Pentru aceasta, s-au intors
cu 900 de ani in urma, exprimindu-si pre-
tenfiile asupra primului regat medieval.
Din acel punct intunecat, Tugoslavia era
doar un griunte in praful istoriei. $i asa a
si fost cam vreme de 7 decenii. Conduci-
torul musulman Alia Izetbegovici a mdr-
turisit ¢4 nici nu poate discerne vreo rele-
vanti pe care lugoslavia si o aiba pentru
Bosnia insisi. Aceasta din urm4, in fond,
a existat cu mult timp fnaintea Iugosla-
viei, si in nici un caz nu era obligati s
urmeze Tugoslavia in gramada de gunoi a
Istriei. Musulmanii, autoproclamati
mostenitori ai traditiei venerabile a Bos-
niei in ceea ce priveste toleranta si coexis-
tenta, nu ar permite acest lucru.

El a reluat ceva din mireasma retoricii
comuniste, minus ideologia. Si, de aceasta
dati, din nou o fortA politici puternica a
declarat cii Bosnia este o gradind a Raiu-
lui, multi-etnicd si multi-culturald. Dar
noii patroni politici ai Bosniei, musul-
manil post-comunsti, au mers chiar mai
departe decit predecesorii lor: au afirmat
ca Bosnia a fost tinutul unei fericiri reli-
gioase si etnice neintreprupte nu mai pu-
tin de 900 de ani. Oribilul fratric d al sir-
bilor, musulmanilor §i croatilc in cel
de-al doilea razboi mondial era rezentat

)

ca o aberafie fard importanid, un alt
griunte In praful istoriei.

Ideea a fost dezbatuti fierbinte si con-
testati in multe discutii la o cafea in Sara-
jevo, inclusiv la mine, in Albanska 15.
Mulii dintre prietenii si vecinii mei, nu
toti fiilnd musulmani, erau doar prea feri-
citi sd-si deschida mintile in fata acestei

noi scoli de gindire: sd iasd din scurta si .

singeroasa istorie a Bosniei, acea istorie
pe care o cunosteau parintii nostri, ca sa
intre intr-o armonie,. tolerantd si pace
vesnice. Daca acesta cra modul de a iesi
din mocirla Iugoslaviei si daca era o alter-
nativd la singerosul rdzboi civil, atunci
pare absolut rezonabil s schimbi “pamin-
tul urii” al lui Andric pentru un {inut al
convietuiri pasnice. Dar stiau cu totii ca
aceastd imagine frumoasi, in culori vii,
servea unui anume scop politic, asa cum o
facusera si celelalte imagini frumoase din
anii comunismului. $i nu toti dorcam sa
cumparim imaginea asta.

Astizi, in Washington, cumpdr ziare §i
carli de istorie care vind exact aceeasi
imagine a Bosniei. Consumatorii nu sint
nsd avertizati ca tuturor acestor bunuri le
lipseste adevarul istoric. Imi spun in ter-
meni nesiguri ci am o falsd constiintd §i
ca nimic din ce imi amintesc nu a fost in
realitate asa. Am avut impresia, c¢ind tra-
iam in Bosnia, ci genocidul din al doilea
razboi era incd foarte viu in memoria
sirbilor si ¢4 el le alimenta temerile de a fi
separati de majoritatea natiunii sirbe.
Cred sincer ci amintirea riului Drina, cu
apele inrosite de singele musulmanilor
dupa masacrul de la Chetnik din 1942 ali-
menta temerile musulmanilor de a fi a-
bandonati de croati si ldsati singuri in
Iugoslavia cu sirbii. O carte foarte laudata
a lui Noel Malcolm — Bosnia — Scurta
istorie — insisti.ci tot ce se intimpla in
Bosnia este pur $i simpu “‘un episod vio-

lent”, “o0 exceptie”, si ca exista generalii

care au crescut fira a avea amintiri proprii’

ale luptelor. Mai mult, Malcolm pretinde
¢4 “aceste animozitd{l nu erau permanent
induse in psihicul oamenilor”. In fond,
afirma el, “cea mai mare parte a perioadei
de dupa 1878, diferitele comunitati reli-
gioase si etnice din Bosnia au conviefuit
pasnic”.

Mi se mai spune ca daca vecinii $i ru-
dele mele se luptd acum unii impotriva
celorlalti pe pamintul pe care s-au nascut,
asta nu inseamna cd ei duc un rézboi civil;
inseamni cd eu sint sovina. Astfel i ca-
raclerizeazi J. Donia si John V. A. Fine Jr.
pe cei care ar descrie conflictul actual ca
pe unul etnic. *A numi razboiul din Bos-
nia «etnic» degradeazi cauza bosniacad”,
scrin acesti doi autori care cred cu putere
in ceea ce numesc “cauza bosniacd™ §i nu
doresc sd o vada “degradatd”. A vorbi
despre sirbi Tmpotriva musulmanilor este
“o distorsiune oribila si gresiti”, scrie
Fine, este un atac si un asediu Tmpotriva
bosniacilor.

Mintea mi-e plina de astfel de “distor-
siuni’"; Tmi reamintesc de blocul meu din
Albanska 15 si imi amintesc de o familie
sirba care marsaluia mindra sub steagul
iugoslav, n septembrie 1991, pentru a de-
monstra in favoarea integritatii Tugosla-
viel, la clteva zile dupi ce musulmanii
demonstraserd impotriva Armatei Iugos-
laviei. De atunci, ei si multi altii dintre
vecinii mei au fost imprastiati in lume.
Fetita care s-a insdnatosit de tumoarea de
la creier este in Hamburg, Germania,
irn})rcuna cu tatil sirb si mama croatd. Ea
si fratele ei le scriu azi prietenilor lor, cei
doi copii care au mers alaturi de parinti
sub steagul rosu cu stea. Copiii sirbi stau
acum ca refugiati in Serbia impreuna cu
mama lor, despirti{i de tatal lor, care a
ramas in Sarajevo. Un alt prieten al lor din
copilarie, fiul meu jumatate sirb si ju-
métate musulman, traieste la Washington,
neconstientizind pe “agresorul” si pe
“aparitorul eroic” din el.

Traducere de Adriana Constantinescu
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plomatic Correspondent of the news
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odrow Wilson International Center.
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Balcanii

Ce ar mai pulea s insemne continutul
celor Invétate la scoald daca cetédtenii fos-
tei lugoslavii se tem suficient de tare unul
de altul ca sa nu mai fie nevoie si de alt-
ceva pentru a-si justifica apartheid-ul et-
nic §1 emigralia ca o consecinid a unui vi-
itor lipsit de sperante? Valul de emigratic
al cetdtenilor sirbi are o particularitate:
pesie 300 de mii de emigranti fac parte
dintre cetatenii sirbi tineri si educati. Ras-
punsul st in faptul ca educatia, fnainte si
dupa 1989, isi are si ea rolul ei in izbuc-
nirea violentelor in aceasta zona si in con-
{lictul potential din Europa de Sud-Est, in
special in fosta Republica lugoslava a
Macedoniei. Daca acest stat nu poate su-
pravietui si dacd violenta rezultati va cu-
prinde si statele vecine, atunci tentagia pe-
riculoasi a Vestului de a izola “butoiul cu
pulbere balcanic™ de restul Europei ar fi
irezistibila,

Acum, mai mult ca fnainte de primul
razboi mondial, soarta Europei de Sud-Est
tine mai degraba de politica statelor din
aceastd zond decit de politica Marilor Pu-
teri. Conducerile politice ale statelor din
aceasla zona continua sii poarte povara a
ceea ce George Mavrogordatos a descris
n studiul sdu “Stillbom Republic: Social
Coalitions and Party Strategies in Greece,
1922-1936 “ca cei 3C™: charisma, clivaj,
clientelism. Dupa cel de-al doilea razboi
mondial, politica maselor, Incurajatd de
avantajele alfabetizirii 5i informétiilor din
reviste si televiziune, a devenit sensibil
mai importanta. Eu, aldturi de multi altii,
am scos in eviden{d rolul pernicios al
mass-mediei din Belgrad si Zagreb in faza
de inceput a conflictului. fn ultimul an,
ambele parti aflate In conflict si-au imbu-
ndtalit retorica discursului, in special in
ceea ce priveste problemele sirbo-croate.
Epitetele de Ustas si Cetnic au disparut in
buna mésura. Insa doar mass-media croa-
14 a abandonat caracterizarea a tot ceea ce
este legat de guvernarea bosniacd drept
“fundamentalism islamic”, in urma inte-
legerii de anul acesta de la Washingtor a-
supra unei confederatii cu Bosnia-Herte-
govina. Totusi, acest progres, Tmpreuna
cu supravietuirea publicatiilor indepen-
dente Vreme in Belgrad si Federal Tribu-
ne in Croatia, este incurajator.

Nu pot insi accepta o astfel de incura-
Jare in cea ce privesie istoria $i modul ei
de predare. Am ajuns la aceastd concluzie
dupa o examinare a “‘paraistoriei”’care este
oferitd atit studentilor, cit si publicului
larg, precum si a textelor dupd care se
predd istoria Tn Invitdmintul primar si
secundar. Imi intemeiez aceasti concluzie
pe doui conferinte la care am participat i
pe datele evidente oferite de Wolfgang
Hopken de la Universitatea din Leipzig si
de la Centrul de Actiune Anti-Réazboi din
Belgrad.

Conferinta de la Zagreb (care va apa-
rea In viitor intr-un Occasional Paper) In-
cepe cu o notd incurajatoare. O serie de
vorbitori s-au intrebat in sesiunea de des-
chidere asupra valabilititii oricarei linii
unice care ar diviza cele doud pirii ale
Europei. Drago Roksandici de la Univer-
sitatea din Zagreb a subliniat ca istoria
Croatiei apartine in egald masura istoriei
sud-estului Europei, Europei meditera-
neene si Europei Centrale. Peter Vodo-
pivec de la Universitatea din Ljubljana a
precizat cé istoricii sloveni abandoneaza
in prezent folosirea termenului de “Euro-
pd Centralaca fiind prea apropiat de ter-
menul “Mitteleuropa™al lui Friedrich
Naumann din primul rdzboi mondial si
prea departe de varietatea istoriel habs-
burgice. Luda Klusakova de la Universi-
tatea Carol din Praga a avertizat de ase-
menea ashipra ciutarii de granite in Sud si
Est pentru Europa Centrali ca o strategie
cxplicativd. Absenta unor cirii univer-
sitare s1 a resurselor necesare achizitio-

narii lor rapide, a aparut ca o problema
reald in toate tarile din Estul Europei si
din fosta Uniune Sovietica.

Aceasta absentd de cérti universitare
duce la folosirea unor lucrini variate —
“paraistorie” -, definite altundeva de
Andrej Mitrovici de la Universitatea din
Belgrad drept carti bazate pe motive po-
litice, amatorisme si surse chestionabile.
Vodopivec a observat c¢i o astfel de
munci se constituie ca o tentatie aparte in
“spafiul intelectual redus”al fostei Tugos-
lavii. Ivo Banac de la Yale University
considerd ci existd (trei notiuni care au
“reiesit”din “paraistoria”Croatici post-
comuniste: prezentarea campionilor na-
tionalismului secolului al XIX-lea (Lju-
devit Gaj si Josip Strossmayer, si succe-
sorii lor, Frano Supilo si Ante Trumbici),
ca traditori ai ideii nationale croate; divi-
zarea selectivd a istoriei miscirii comu-
niste iugoslave in bolsevici “rai”si natio-
nalisti “buni”; si apologiile pentru regi-
mul fascist croat al celui de-al doilea riz-
boi mondial, care uneori include prezenta-
rea lui Ante Pavelici drept “un fel de libe-
ral englez”. Ultimul semnificd o pierdere
a constiintei democratiei pe care politica
demnitarilor croati o apard de multe ori.

fntorcindu-ne la manualele de scoala
primard, trebuie mai intii de toate si luim
seama la tradifia comunistd. Au fost, cu
siguran(d, trei puncte clare de identitate
supra-etnica: rizboiul partizan pentru
bratsvo I jedinstvo— (frijie si unitate), ide-
ologia socialismului auto-conducerii si
figura charismatica a lui losip Broz Tito
ca persoand deasupra acestei identitati et-
nice. Conflictele etnice trecute au fost su-
mar expediate ca “fenomene burgheze”.
fn lucrarea sa pentru conferinia de la
Albuguerque, Hopken a aratat ¢d manua-
lele de istorie iugoslava nu au fost doar
dogmatice, ci si plictisitoare, o prozi greu
de citit, tipdrita pe hirtie cenusie si de
proasti calitate. Aceste manuale nu aveau
din start obiectivul de a stimula studentii
(cititorii) de a gindi dincolo de ceea ce se
scria in ele. Ele promovau ceea ce se
numea “iugoslavism numeric... ceva din
istoria Iugoslaviei, ceva din istoria croati
si ceva mai mult din istoria noastrd. De la
aceastd tendintd generald in cadrul sis-
temelor republicane de educatie au existat
totusi doud exceptii semnificative. Ma-
nualele macedoniene au acordat 37% din
continutul lor istoriei Macedoniei, in timp
ce In Croatia se acord3 doar 12% proprici
istorii. Acest procent este mult sub media
procentului acordat tratirii propriei istorii
in manualele de istorie ale republicilor
fostei Tugoslavii. Hopken observa, in ur-
ma analizei manualelor de istorie din Tn-
vatamintul primar aparute dupa 1990 in
Croatia, Serbia, Macedonia si  Slovenia,
trei schimbari majore. Prima este ‘‘rena-
tionalizarea™ care supraliciteazi istoria
etnicd. De exemplu, in volumul Centrului
de la Belgrad despre Serbia, croatii sint a-
similali de sirbi in cadrul monarhiei habs-
burgice, Macedonia ¢ numitd “Vechea
Serbie” si autorii ne-sirbi sint exclusi din
textele literare. In Croatia, Hopken a
observat cd teroarea ustasd impotriva
sirbilor in timpul celui de-al doilea riazboi
mondial este explicata ca “o consecin{a a
propriei lor politici hegemonice si a cruzi-
mii cetnicilor in Croatia. A doua schim-
bare majora — “de-iugoslavizarea™ - {in-
teste spre minimalizarea viabilitiiii celor
doud state care poartd acelasi nume si a
validitatii ideii iugoslave, care a dus la
crearca acestora. Partea manualelor sirbe
si croate in care se vorbeste de Iugoslavia
ascazut de la o treime la o sesime din text.
In Slovenia, diferenta este chiar mai mare
— 1/16, dar acest spaliu rimas liber a fost
completat printr-o tratare generala echili-
bratii a istoriei europene. In Serbia, lugos-
lavia comunisti e priviti acum in cel mai

Istoria balcanica

si viitorul

Sud-Estului Europei

fericit caz ca o greseald scump plétita, iar
in cel mai rdu caz ca un vehicul al cons-
piratiei tuturor partenerilor sirbilor din
federatia iugoslavd impotriva lor, ince-
pind din 1974 fiind ajutati de Vatican si
de Germania. In Croatia, primul manual
de istorie scris de un grup de specialisti cu
renume international a fost refuzat prin
presiune politica din cauza unei **obsesii a
Iugoslaviei”. A treia schimbare este “de-
titoizarea”. Ea nu a insemnat sfirsitul unui
erou suparaidealizat, ci, mai degrabi, re-
nasterea unui set de figuri-erou. In Serbia,
aceastd reinseriie include un lider cetnic
din timpul celui de-al doilea rizboi mon-
dial, Draja Mihailovici. Astfel, Constitu-
tiei din 1903 i s-a dat foarte putina atentie,
iar deceniul de democratie pluralist este
aproape eludat. In Croatia, arhiepiscopul
din timpul razboiului, Alojzije Stepinac,
si stalinistul national Andrija Hebrang au
fost tratati in mod curios cu mai multi
atentie si adulati mai mult ca Stjepan Ra-
dici, care a fost o ﬁg:m! remarcabild a po-
liticii moderne croate.

in cazul Serbiei, existi de asemenea

similitudini deranjante cu manualele din:

timpul comunismului. Se accentueaza azi
foarte mult pe grup sau comunitate, in
detrimentul individului. Aceastd comuni-
tate ¢ definita prin lupta sa impotriva cu-
ceririi striine, libertatea comunitatii fiind
exprimatd in termenii alungérii strdinilor
si ai unicititii suferintelor si injustitiei pe
care aceasta le-a indurat in istorie. Acest
mod de a trata istoria intemeiaza succesul
propagandei impotriva unei injustitii noi,
care a aparut prin sanctiunile Vestului.
Virtutile razboinice sint glorificate atit in
distrugerea brutald a inamicilor, incepind
cu bizantinii i turcii, si pina la germani,
cit 51 In celebrarea mortii si infringerii ca
fapte exemplare reintemeietoare. Mai
mult, evenimente curente din contextul
european mai larg sint prezentate ca o
lupta intre socialismul cel bun si capitalis-
mul cel rdu, fenomene similare erei tito-
iste. E adevarat, burghezia a devenit clasa
de mijloc, dar ea rAmine o fortd reactio-
nard care exploateaza muncitorii si ofera
premisele fascismului, asa cum s-a in-
timplat inainte de primul razboi mondial.

Croatia, mai mult chiar decit Serbia, a
fost o societate aflati in razboi incepind
din 1991. Aceste conditil de razboi per-
manent nu au fost niciodata propice pen-
tru a scrie ori a preda o istorie neafectati
de retorica nationalisti si xenofobi. Si-
tuatia nu este mai promititoare nici in alte
parti ale sud-estului european. Ivan Ilcev
de la Universitatea din Sofia a precizat la
Zagreb, in cadrul unui schimb de opinii,
cd manualele gimnaziale din Bulgaria
abia daca afing evenimente ale istoriei
vecinilor din Balcani. Acestea contin cite
o lectie pentru Grecia, Romania si Serbia,
intre cele 52 de leclii care trateaza istoria
secolului al XIX-lea, iar pentru perioada
comunistd de dupa cel de-al doilea razboi
mondial istoria lor este chiar mai sumar
tratata. Studentii care se specializeaza in
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istorie balcanica sint obligati sa acopere si
istoria tradifiei bizantine $i otomane, dar
cea mai mare parte a materialului didactic
¢ reprezentatd de studiul relatiilor inter-
nationale in epoca moderna. Cu alte cu-
vinte, istoria acestei perioade Ltrateazd
rolul decisiv al Marilor Puteri in Balcani.
Acum cel putin nu mai apare accentul pus
in perioada dintre cele doud rdzboaie
mondiale pe pierderea teritoriald a Ma-
cedoniei si virtuala ei populatie de origine
bulgard. Manualele din Macedonia
(FYROM) si, asa cum se stie, si cele din
Grecia, trateazd totusi problema mace-
doneand Intr-un mod partinic si din per-
spectiva politica. Atentia Occidentului s-a
concentrat in cea mai mare masuri asupra
faptului ca Grecia neagi (cu sprijinul isto-
ricilor ei de frunte) existenta unei iden-
titati etnice macedonene sau a vreunui
drept la autodeterminare. Aceastd negare
a fost larg criticata de specialistii si oa-
menii politici din Occident. In acelasi
limp, existd opinii exagerale asupra ori-
ginii strivechi a unei constiinte macedo-
nene a identitadtii, pe care manualele si
unii specialisti din Skopje continui s-o
sustind, perpetuind o traditie nefericitd a
perioadei comuniste. Stema Greciei antice
care a fost afisatd pe drapelul Republicii
Macedonia este numai un exemplu prin
care se fncearcd argumentarea continui-
tatii istorice macedonene, faptul acesta
nerezistind unei analize istorice serioase.

Aceste opinii exagerate nu sint deloc
necesare pentru ¢d formarea unei iden-
tité#{i etnice macedonene in ultimii o suti
de ani, ca si faptul ¢ macedonenii au avut
de mai multe ori experienta unor incalc#ri
teritoriale din partea vecinilor, constituie
argumente pulernice in favoarea existen-
tei Macedoniei ca stat separat. Constiinta
etnicd macedoneand nu poate fi expediata
pur si simplu ca o inventie a Kominternu-
lui interbelic si a [ugoslaviei lui Tito.

‘Dati-mi voie sa urez noului stat succes
in realizarea unui cadru multinational n
care minoritatea sa albanezi, foarte nu-
meroasi, poate coopera in mod construc-
tiv cu majoritatea. Un prim pas spre
realizarea acestui ideal ar fi elaborarea
unui manual scolar comun cel putin pen-
tru invAtamintul primar sau gimnazial.
Acest manual ar avea influente modeste la
inceput, dar, pe termen lung, i5i va dove-
di utilitatea in mod sigur. Q

Traducere de Stefan Stinciugelu
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East European Studies. He based
his remarkes on two recent confe-
rences: Partisans to Patriots: Sta-
tes and Society Relations in Yu-
goslavia, 1945-1992, at the Uni-
versity of New Mexico in Albuquer-
que in May 1994, and Teaching the
Comparative History of Central and
Southeastern Europe, heald in
Zagreb, Croatia, in June 1994.
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Balcanii

‘“‘Interesele noastre
sint mai curind
catre Apus”

Neagu Djuvara

in dialog cu Liana Ionescu

In Roménia nu existi
riscul unei “balcanizari”

adevarate

Liana lonescu: Am s4 incep prin

a v pune o intrebare care §tiu i nu vi

face pléicere: este Romdinia o (ara bal-

canici sau nu?

Neagu Djuvara: Este o intrebare la ca-
re roménii sint extrem de sensibili, si asta
din pricina ¢ cuvintul “balcanic” a luat in
lumea occidentald, deja de la rizboaiele
balcanice, deci de aproape o sutd de ani,
un injeles peiorativ si chiar nitel ndicol.
$iin Africa am auzit expresia: “Adici ce,
au venil europenii aici ca si ne balcani-
zeze?”. Auzi, africanii, care sint inipartiti
in mii de fractiuni! Bineinteles ca si eu-
ropenii i-au tiial in bucdtele, netinind
seama de etnii nicdieri. Cum se spune pe
franjuzeste, in 1885, la Congresul de la
Berlin, cind s-a dat Congo-ul Regelui Bel-
giei, si ffecare {ard — Fran{a, Anglia, Ger-
mania — si-a lual ¢ite o bucatica, s-a facut
“partage du giteau africaine™. Prin urma-
re, s-a Hial ca intr-o prijitura. Asta in-
seamnd ci au “balcanizal™ Africa. In rea-
litate, ea era si mail balcanici inainte, a-
dica mail impdartitd in fractiuni. :

Expresia asta a venit de la faptul ca, Ia
sfirsitul veacului trecut §i la inceputul
veacului acesta, cele mai complicale pro-
bleme li s-a parut occidentalilor ci sint
cum impdrlim acesti Balcani, pe masura
ce se retrag otomanii din Peninsula
Balcanica. Si atunci, s-a legat de acest ter-
men un mic inteles de dezordine, haos.
Noi, romdnii, fiind de limba latina, fiind
frantuziti in clasele superoare, am vrut sa
ne dezbirim de acest lucru, spunind ci
noi nu sintem balcanici. De altfel, din
punct de vedere geogralic, nu facem parte
din Balcani.

E greu de rispuns la intrebarea dvs.
Fiindca exista o Peninsula Balcanich strict
geografica, daca tragi o linie din Istria,
deci de la Marea Neagra, ar trece cam prin
dreptul Carpatilor de Sud. Ar lasa Moldo-
va si Transilvania la nord de Peninsula
Balcanici, dar Muntenia ar face parte din
ea. Astfel, un autor striin care scrie despre
sud-estul Europei i include pe roméni n
istoria Balcanilor., De ce? Fiindcd Mun-
tenia si Moldova, si, la un moment dat, si
Transilvania, au facut-parte din Imperiul
Otoman. In fond, cind aude occidentalul
de Peninsula Balcanica intelege {arile care
au fost supuse Imperiului Otoman. $i asta
nu putem s3 negdm: ci am fost supusi 400
de ani imparifiei otomane. in mod mai
autonom, mai independent,.am avut bise-
rica noastrd, am avut boieria noastri. Am
avut un alt statut ca protectorat, fala de
Grecia, Bulgaria, Serbia si Albania, care
erau pasalicuri.

Dar, revenind la intrebarea dvs., cred
cé nu trebuie sa ne fie rusine si spunem
cd, in parte, sintem balcanici. Din péicate,
cei mai balcanici sint cei din Muntenia.
Moldova, Transilvania si Banatul au fost
mai ferite de o influenta pe care o putem
numi balcanica, si care, in epoca fanario-
14, insemna $perturi, dezordine, minciuna,
si care au ramas ca o pecete. Tragedia este
ca Bucurestiul, capitala tarii, se afld in
centrul par{ii Romaniei care a fost mai
balcanizata. Si astizi, prin dezordine si
murddrie, este cea mai balcanica din cap-

italele din Balcani.
Vad ca ati adoptat deja conotatia
negativa a termenului de “balcanic”.

O adopt pentru ci este generalizati in
Occident.

Intr-adevar, chiar si in Congresul

SUA, cind o discufie e mai aprinsi, se

spune Imediat: “Si nu ne balcani-
zim!”.

Da, e tragic, dar, pe de alta parte, nu
negindu-1 in cuvinte schimbim ceva. Si-1
negdm in fapte. De alifel, e foarte ne-
dreapld aceasta etichetd, de pildi, de im-
partire si de nationalism exacerbat. E ne-
dreapta fiindci momentul pe care noi
l-am trait la sfirsitul veacului trecut si la
inceputul veacului acesta, de eliberare de
sub o tuteld strdind si de formare a unui
stal pational, tarile occidentale l-au trait
cu trei-pawru sute de ani Tnainte. Daca iei
istoria Frantei sau a [taliei sau a Germa-
mei din veacul al XV-lea, al XVI-lea, al
XVIl-lea, gasesti acolo dezordini si niste
riautitl mai ceva decit ce triim noi. E acest
decalaj istoric care e foarte grav. Adica,
noi nu ne triim constituirea in state na-
tionale decit.de vreo sutd de ani incoace,
cu inerentele dezordini si exagerdri. Si
asta nu place occidentalilor, care nu-si
dau seama ¢ ei au trecul prin faza asla.

Dincolo de dezordine si haos, bal-
canismul inseamnd mai ales o stare cu
un puternic potential exploziv. Va pro-
pun si vi referi{i in continuare la spe-
cificul actualei crize balcanice. Ne
poate ea afeciz fundamental?

Vedeti, aici ridicafi o problema care,
in fond, pe noi ne situeazi nitel in afard.
Adici, dacd occidentalii se tem ci n
Romiinia o sa se niimple ceva ca in fosta
lugoslavie, sau ca in Albania si Kosovo,
sau ca in problema Macedoniei, este o
eroare, Cred ci sinlem cu lotul in afari g1
cd pind si criza cu ungurii este artificial
fntretinutd. Nu existd nici un risc ca la noi
sa se intfimple ceva similar cu ceea ce se
intimpla cu adevarat in Balcani. $i, de ali-
fel, aceasti liniste a {drii noastre servesle
momentan regimului dlui Iliescu. Fiindea
occidentalii isi inchipuie ci datoritd lui
este liniste §i pace in Rominia. In reali-
tate, este liniste fiindca nu avem probleme
atit de grave. Problema cu ungurii se poa-
te foarte bine rezolva la masa de ne-
gocieri, si sint foarte sigur ci se va rezol-
va. Deci, un risc de balcanizare adevarata,
in sensul de extindere a conflictelor la noi,
eu nu il vad.

Termenul de etnie
este foarte prost folosit

in Europa

Ce tipuri de conflicte precumps-
nesc acum; etnice, religioase, datorate
comunismului?

Etnico-religioase. Vreau si leg cuvin-
tele impreund, fiindca, in definitiv, asa-
zisele etnii sint mai mult construite pe
baza religioasi. Mai intii, ag vrea sa pre-
cizez cuvintul de etnie. Pentru antropolo-

gi, o etnie implici o viaid in comun de

mai multe sute de ani, milenara, aceleasi
moravuri, aceeasi religie, endogamie. As-
tazi, etnii nu se mai gasesc. decit in cileva
insule din Pacific, in cileva colturi foarte
reduse din Africa. Eu gisesc ca termenul

de etnie este foarte prost folosit in Europa.
Nu avem niciieri ceva care si corespunda
definitiei etniei. Nici mécar mica Albanie
nu putem $-0 numim o etnice, fiindci are
o limba cu doua dialecte foarte diferite si
trei religii. Deci, nu-mi place cind se vor-
beste de o etnie croati sau de o etnie bos-
niaca. Ce-i aia o etnie bosniaca? E o abe-
ratie. In Bosnia sint doua triburi slave —
sirbii si croatii — care vorbesc aproape
aceeasi limba (unificarea limbii s-a facut
in veacul trecut) si care, din nefericire, au
fost impértiti in trei religii: partea Im-
periului Roman care a depins de Constan-
tinopol a devenit ortodoxa, partea de
nord-vest, care depindea de Roma, a de-
venit catolica si, la mijloc, si printre ca-
tolici, dar si printre ortodocsi, o parte au
trecut la islam, incepind de foarte
devreme, de cind au patruns turcii in Bal-
cani, de pe la 1350, 1400. Asa c4 islamis-
mul asta este foarte vechi; a patruns cu
incetul, dar foarte adinc. Este astizi o
teorie care stin ca e controversatd, dar in
parte contine un simbure de adevir: dac
islamismul a putut si rizbeasci asa de
bine in Bosnia, e pentru ¢ a gasit un teren
care pe vremuri adapostise bogomilismul,
si deci cel care aveau bunici sau stribunici
bogomili au reactionat favorabil celor
care propoviaduiau islamismul, prin antag-
onism cu Biserica de la Roma sau cu Bi-
serica de la Constantinopol. Deci, sa nu se
creadi c4 este un fenomen relativ superfi-
cial si recent; ¢ un fenomen foarte adine,”
§i ura pe care si-0 poartd unii altora este
striveche. De accea, ideea sirbilor orto-
docsi ca pot sa-i anihileze pe cei care sint
produsul influentei islamice este cu totul
aberanti. g
_redefi, asadar, ci memoria domi-
nafiei sirdine reprezinti o-problema e-
senfiald In accentuarea stirii de tensi-
une §i a conflictelor... .
O problema vie si la musulmanii bos-
niaci, §i la albanezii care sint, aproape
doud treimi dintre i, irecuti la islam; si in
Bulgaria exista o minoritate zisa turceas-
ca, dar nu se poale sti prea bine cifi sint
turci emigrati, mai curind siat autohtoni
trecuti la islam, deci turciti. Noi am scapat
de aceastd problemi; la noi nu s-a islami-
zat aproape nimeni. Asta e una din marile
noastre forte. Si merite, webuie si recu-
nosc. Nu s-au lasat ispititi de islam.

Cazul iugoslav

Care ar fi nota caracteristicd a cri-
zei jugoslave?

Cazul iugoslav este, totusi, destul de
diferit, mai ales dacad cuprindem in cazul
iugoslav si Macedonia, care oarecum ne-
drept a fost legata de Tugoslavia. in timpul
rizboaiclor balcanice §i dupd primul raz-
boi mondial, din cauza atitudinii eroice a
Serbiei, puterile occidentale 1-au diruit, in
fond, accastd Macedonie care, nici isto-
riceste, nici din punct de vedere lingvistic
nu este sirbeasca. Macedonia nu stim prea
bine ce este, dar majoritatea aceea de
limba slavi, care, totusi, statistic vorbind,
existd in Macedonia, e mai apropiati de
Bulgaria decit de Serbia. Orice lingvist
cinstit 0 s vA spund ci macedoneana de
astazi este un dialect bulgaresc. Sau o bul-
gard apuseand. Deci, in fond, daca Bul-
garia ar fi fost lasata in veacul trecul sau-
in 1913 si se extindi citre Apus, s-ar fi
suprimal poate o problema: problema ma-
cedoneana. Afard de problema intre par-
tea slava si partea greceascd. Grecii sint
foarte intransigenti $i am putea sa luam
lectii de la ei privitor la Basarabia. Ei au
pretentii asupra unei Macedonii de unde
sint alungati de 1500 de ani, i noi ticem
fata de o Basarabie care ni s-a furat acum
citeva zeci de ani. Avem o lectie de natio-
na_lism de luat. Dar grecii nu au dreptate
fn problema macedoneani, dupa pirerea
mea. Ei, ¢ind au luat partea de Macedonie
care le apartine acum, aproape ¢ nici a-
colo nu mai erau greci. De pildé, in orasul
Thesaloniki aproape ci nu mai erau greci
deloc. Majoritatea, in 1913, erau evrei se-
farzi. Ceilalii erau turci, bulgari, armeni.
Grecii erau minoritari.

Revenind la cazul jugoslav...

In Iugoslavia, problema este foarte
specifica, prin faptul ¢a s-a creat, in 1918,
prin vointa lor, nu zic nu, dar o vointa de
intelectuali care au gresit-o, un stat in care
s-au ntrunit trei natiuni: sirbii; slovenii,
care vorbesc altd limba si care sint cato-
lici; croatii, care aveau, majoritatea, ace-
easi limba cu sirbii, dar care sint catolici,
si care n-au format niciodati un stat unitar
cu sirbii. Acestia au acceplal si formeze
un stat federativ cu sirbii. Si, de altfel, ti-
neti minte ci, in 1918 si in Tratatul de la
Versailles, noul stat se numea Regatul
sirbilor, croatilor si slovenilor. Si n-a luat
numele de Iugoslavia decit in 1929, dupa
ceé regele Alexandru impusese o dictatura
a sirbilor asupra intregii tari. Deci, au gre-
sit-o de la inceput: in loc si faca un stat
federativ in care fiecare s& aibad cuvintul
lui de spus, s-a creat un stat unde sirbul
ortodox comandi. De acolo, toati drama.
Or, asta nu are un echivalent nici in
Grecia, nicl in Bulgaria, nici in Romania.
Este un caz foarte specific.

Comunism - nationalism:
o casitorie spurcati

Ce implicafii credeti cd are des-
trdmarea regimurilor comuniste in a-
ceastd zond?

Se intimpla un fenomen foarte bizar,
aseménator cu ce se Intimpla $i in Roma-
nia. Fostii comunisti, pentru a se mentine
la putere, printr-un fel destul de dibaci de
demagogie, adopta tezele nationaliste czle
mai extreme, $i avem de-a face cu un na-
tional-comunism, adicd cu o imperechere
a fostelor tendinte comuniste cu anumite
tendinie nationaliste. Este clar ca, de pil-
da, ceea ce tine guvernul lui Milosevici Tn
Serbia este dibdcia cu care i-a convins pe
sirbi cd ei, comunistii, sint adeviratii apa-
ratori ai sirbismului. Deci, s-a intimplat
up fel de cadsatorie spurcatd fntre comu-
nism §i nationalism, care este foarie pre-
zent in anumite {Ari, de fapt numai in
tarile ortodoxe. La croati nu asistim la asa
ceva, Franjo Tudjman esie un nationalist
croat fara pata ustasiilor din trecut, adica
a extremismului zis de dreapta.

Considerafi cd traditionala politica
panslavisti a Rusiei in Balcani mai

este actuali? Se mai vorbeste inci de o

axd Moscova-Belgrad, care ar trece si

prin Bucurest.

Mi s-ar parea extrem de bizar ca Ru-
sia, care se confrunta cu dificultati interne
uriage, sd poatd sa mail nuireasca vise de-
astea imperialiste catre Balcani. Desigur,
nu putem trata Rusia ca pe o entitate foar-
ie omogena. in momentul de fata, sint fel
de fel de curente si la Moscova. Sint unii
care vor liberalizare si occidentalizare si
regim parlamentar, altii, dimpolriva, care
irag catre (recut, altii care sint ultranatio-
nalisti. E foarte greu si spunem cé exista
o politicid ruseasca. Dar faptul ca rusii
s-au implicat in procesul de pacificare al
fostei Iugoslavii, punind un picior la Bel-
grad, luind apararea sirbilor, care, in mod
evident, indiferent de trecut, acum sint
agresorii (au agresat Croalia, au favorizat
nasterea acelei enclave a Krainei, care laie
Croatia in doud si care este absolut nevia-
bil4, au ocupat 70% din Bosnia, cu toate
¢d ultimele cifre, de pe vremea lui Tito,
dideau doar 30-33% sirbi ortodocsi), noi,
de asemenca avem aerul ¢i le {inem par-
tea sirbilor, toate acestea au facut sa se
vorbeasca de o posibili axa Moscova-
Bucuresti-Belgrad, care ar da impresia ca
reinvie un anumit imperialism rusesc in
aceastil regiune. Dar cred ¢d nu au mijloa-
cele politice si militare de a susine o ase-
menea politicA. Personal, mie nu mi-e
teama de asa ceva.

Care ar fi solutia crizei bosniace?

Planul pe care l-au facut occidentalii,
de a da sirbilor ortodocsi 49% din terito-
riu, deci mai mult decit sint ei efectiv, nu-i
mulfumeste. Eu cred ¢i daci americanii s-
ar fi amestecat in problema asta, in locul
Europei Occidentale care vorbeste pe mai
multe voci, se termina povestea in trei-
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Balcanii

patru ani. Sint singurii care au si voin(4, si
posibilitati de a transa un conflict.

Aromanii - ignorati de
factorii politici

Sinteti un foarte bun cunoscdtor al
etnogenezei popoarelor din Baleani,

afi elaborat numervase studii pe a-

ceastd problemd. Ce se poate spune

asltdzi despre aroméni? Si cum trebuic
el privifi de la Bucuresti?

Vorbim de un ceas despre Balcani fa-
rd si atingem problema aromanilor, flind-
ca, din pacate, sint complet ignorati de
factorii politici, atit locali, care vor sa
tagaduiasca ca existd q probleméa aroma-
neasca, cit si occidentali, care nici nu stiu
cé ei mai exista astizi. De fapt, problema
este foarte dificila, fiindca ei insisi astizi
nu mai sint unitari in constiinta lor si in
dorinia lor de a fi o etnie aparte. Cei mai
multi, care se aflau in Serbia, de pilda, au
fost'complet serbizati in veacul trecut. In
Bulgaria au mai rdmas ceva aromani in
sud si ceva roméni in nord. Fiindca pro-
blema minoritiiii vlahe e diferitd la nord
si la sud. Vlahii din Bulgaria de nord sint
de limbd daco-romani, pe cind cei din
sud sint de limbi aromini, adici de cela-
lalt dialect. Iar majoritatea celor care mai
vorbesc astdzi aroméaneste se afla in nor-
dul Greciei, in sudul Albaniei si in
Macedonia slava. Si in Macedonia gre-
ceasca sint aromani, dar grecii neaga fap-
tul ca ar exista. Au voie s aiba niste aso-
cialii si se cheama eleno-vlahi. Vorbesc
greceste intre ei acum. Si, daca continua
sistemul actual, sd nu existe nu numai
scoli, dar nici mécar clase de aromani In
scolile grecesti, limba aroméneasca peste
o generatic a dispirut. Aceasti limbi care
a dainuit 2000 de ani. Este o tragedie in
care guvernul romén nu s-a implicat ab-
solut deloc, dintr-un fel de teama de a nu
strica relatiile cu guvernul grec sau cu
guvernul albanez sau cu actualul guvern
macedonean. Gisesc ci esle totusi o ati-
tudine de lasitate inadmisibild. Ar trebui
sa procedam mai diplomatic decit in tre-
cut, 84 nu-i considerdm ca pe 0 minoritate
romaneascd acolo, ceea ce ar fi din punct
de vedere politic o gregeald. Dar avem

' dreptul sa i apardm pe aromani cel putin

cum fi apar italienii sau francezii sau al(i
neolatini. In cel mai rdu caz, sint niste
fraii vitregi ai nostri, dar sint frati. $i si
uiti cu desdvirsire, cum se intimpld in
momentul de fatd, de aceastd problema,
mi se pare o crimd.

Nu va de ce am accelera
‘“unitatea Balcanilor”

Cum vedefi evolutia Romanief in con-
text balcanic?

E foarte greu de spus, fiindca o parte
din Balcani, Grecia si, poate miine,
Turcia, este deja admisa in Uniunea
Europeana. Prin urmare, in mod fatal,
vom fi atrasi si noi, adica [ugoslavia, Ro-
ménia, Bulgaria, Ungaria, citre Europa
Occidentald. Deci, eu nu vad ce interes
avem si apasam pe acceleratorul, ca sa
zic asa, “unitatea Balcanilor” sau sa re-
facem un fel de aliante regionale cu cei de
la sudul Romaniei, ¢ind, in fond, intere-
sele noastre sint mai curind citre Apus.
De aceea, de altfel, sint si un partizan
hotdrit, cu tot riscul pe care aceasti decla-
ratie il face, al unei intelegeri bune cu

ungurii, fiindca ei sint canalul prin care

sintem mai apropiati de Occident decit
sirbii sau bulgarii sau chiar grecii. Care
ne trag in jos, din nou, cdtre un trecut
destul de trist al nostru. Daca vrem si fim
“trasi” spre Occident, eu nu vad interesul
nostru in a ne implica prea mult intr-o
politica balcanica. Acesta este un punct
de vedere foarte personal. Poate ca daca
m-as gdsi intr-un guvern §i s-ar pune
probleme practice, economia sau intere-
sul de moment m-ar {ace sa spun, uite, hai
sd facem un pact cu sirbii sau cu bulgarii.
Dar, in linii generale. am o anumita reti-
centd de a ne gasi prea implicaji in
Balcani

Samuel P. Huntington este directorul
Institutului de Studii Strategice John M.
Olin de la Universitatea Harvard. Fost
director al faimosului Institute for
International Affairs de la Harvard si
consilier al mai multor pregedinti,
Huntington este autorul 51 editorul unui
mare numadr de lucrdri de referinfi.
Lucrarea sa cruciald rdimine Political
Order in Changing Societies (1956).
Studiul sdu privind ultimul val de
democratizare The Third Wave (1992)
se referd si la Roméania, pentru care
prognoza sa este deosebit de pe-
simistd Una dintre cdriile sale a fost
tradusd fn roméneste de cétre Editura
Humanitas in 1994, sub titlul Viata
politicd americand. Interviul de fatd a
fost realizat in noiembrie 1994 Ia
Universitatea Harvard.

Alina Mungiu: In studivl dum-
neavoastrd The Third Wave spunefi, Ia
un moment dal, cid perspectivele cele
mai proaste de democratizare revin
Sudanului si Roméniei. Cum afi ajuns
Ia aceasta concluzie, socantd pentru un
roman? "

Samuel P. Huntington: In cartea pe
care o citati, eu luam in considerare un

numar de criterii, aceleasi pentru toate

statele. $1 Romainia ajungea astfel in po-
zitia mentionata.
De atunci (de la aparifia cartii —
n.n.) insd av trecut mai bine de doi ani
. S-a modificat pirerea dumneavoastri
saunu?

Ce pot spune esle ci perspectivele de-
mocratizirii in Roménia nu mi se par, a-
nalizind datele, la fel de bune precum cele
ale statelor din Europa Centrald, Repu-
blica Ceha, Polonia sau Ungaria. i

Dar, de cind afi publicat cartea, in

Polonia si in Ungaria alegerile au fost

cistigate de fostele partide comuniste.

Credeti cd valul de democratizare s-a

incheiat si, in termenii dumneavoas-

trd, asistim la o contrareactie?

Nu. Nici unul dintre aceste partide
postcomuniste nu a dat vreun semn ca ar
vrea sii opreascd mersul reformei, dim-
potrivd, s-au pronuntat explicit pentru
integrare europeand §i economic de piatad.
Desigur, pentru a spune ci aceste partide
foste comuniste s-au convertit la demo-
cratie nu ¢ suficient faptul ca au cistigat
niste alegeri libere, ci trebuie, la rindul
lor, s#-si riste pozitia cistigatd organizind
corecl viitoarele alegeri. in orice caz, nici
unul dintre liderii lor nu a dat vreun semn
ca ar vrea si le anuleze si, avind in vedere
contextul international, nici nu cred ca
acest lucru ar fi posibil.

Dar cum explicafi faptul ci aceste
partide au cistigat alegerile?

Pentru ¢i vin din opoziiie. Partidele de
opozilie au cistigat peste tot in lume in
ultimele luni, chiar si in Statele Unite. Din
mai multe motive, oamenii sint nemultu-
miti de guverndrile lor §i amnci prefera sa
voteze alternativa.

Nu credeti ¢d Occidentul a avut si
el un rol in evolutiile politice din Eu-
ropa de Est? Credefi ca Occidentul a
fost pregdlit pentru democratizarea a-
cestel regiuni si ¢4 monitorizeazad cum
trebuie acest proces, atit in statele fos-
te satelite, cit si in fosta Uniune sovie-
tici?

Sigur ca Occidentul nu era pregatit, in
nici un caz Europa Occidentald. Foarte
putina lume se astepta la aceste rasturniri.
Citiva observatori de exceptie prezisesera
acest lucru, dar erau foarte putini si, pen-
tru restul lumii, transformarile au fost o
mare surpriza. Din cauza aceasta a domnit
un optimism asa de exagerat in 1990 si,
cind au inceput sa curgd problemele —
economice, de securitate, interetnice —,
nimeni nu era pregdtit pentru ele. Eu cred
¢i Occidentul gi-a ficut prea mari iluzii
cu privire la capacitatea sa de a influenia
evenimentele din Europa de Est si din
fosta Uniune Sovietica. Directia princi-
pala a dezvoltirilor va fi data de conditiile
interne, specifice fiecarei {ari.

Nu credefi ¢ un echivalent al pla-

“Sansele

democratizarii
romanesti sint mai
putin bune decit
ale Europei

Centrale”

Samuel P. Huntington
in dialog cu Alina Mungiu

nujui Marshall pentru a ajuta la dez-
voltarea acestei regiuni ar fi prevenit
sau redus o parte din aceste probleme?

Categoric, nu. Nu cred ed e potrivit sa
gindim in termeni de “plan Marshall™
Planul Marshall a fost gindit apropo de o
situafie specifica, a fost un plan de recon-
structie a economiilor europene distruse
de rizboi, sarcind mult mai usoara decit
restructurarea unor sisteme politice si
economice, ce trebuie ficuti acum in
Europa de Est sau Rusia. Deci nu cred ca
un plan Marshall ar fi ajutat prea mult.

In viziunea dumneavoastri, Rusia
mai poate fi incd un obstacol in calea
democratizdrii altor state? Si care este
calea cea mai bund de a frata aceasti
problema?

Cred c¢i Occidentul, si Statele Unite
mai ales, trebuie s& sprijine miscdrile
democratice din Rusia. §i, pe termen
lung, cred ca in Rusia se va ajunge la o
forma de democratie. Daca privim sonda-
jele de opinie realizate in Rusia, existi o
diferen}a foarte mare intre generatia tinara
si cea virstnicA. Generatia virstnici si-ar
dori o conducere de tip autoritar, € suspi-
cioasi la adresa Occidenmlui si a demo-
cratiei si e impotriva reformei economice,
in vreme ce generatia tindrd este mult mai
favorabila reformelor si mult mai des-
chisd. $i cred ca, pe termen lung, in Rusia
se va impune un fel de democratie. Pro-
blema const: in perioada dinainte ca acest
lucru s4 se realizeze, vreo zece ani proba-
bil, perioadd care se anumi dificild si
primejdioasi. Ce poate face Vestul este si
incerce sa reducd posibilitatea sa se intim-
ple vreo deviere majora si ireversibila de
la calea democratici. Avem exemplul Re-
publicii de la Weimar, care a durat cinci-
sprezece ani doar, si trebuie sa evitam ca
democratia ruseasca s sfirseascd in a-
celasi interval ca Republica de la Weimar.

Credeti c4 acest nou Congres do-
minat de republicani va da o noud linie
politicii Statelor Unite fa{a de Rusia?

Nu. Nu cred ¢4 va fi nici o schimbare
importantd de linie.

In studiul dumneavoastri asupra
ciocnirii civilizatiilor acordati un rol
extrem de important religiei fn proce-
sul de democratizare. Vi se pare cd re-
ligia conteazi atit de mult in lumea
contemporand?

Foarte mult. Asistim la o revolutie
religioasd globald, nu numai in (4rile
islamice, ci si in cele ortodoxe, unde bis-
erica s-a reintors in fortd, ca in fosta
URSS. In tarile foste sovietice islamice,
islamismul revine, se consiruiesc mos-
chei, e o miscare care antreneazd milioane
si milioane de oameni. Ce este socant
pentru mine esle ca- lumea se reorga-
nizeaza din punct de vedere politic
respeclind niste hotare culturale sau de

civilzatie. Si cum intr-o civilizatie com-
ponenta religioasa este fundamentals, a-
jungem la concluzia cd politicul depinde
foarte mult de religios in zilele noastre.
Priviti ce se intimpla in Iugoslavia: toti
combatantii sint slavi si vorbesc aceeasi
limbi. Ne intrebdm atunci ce anume i
desparte? Numai religia: unii sint orto-
docsi, altii catolici si altii musulmani. E
singura diferenta semnificativa dintre ei.
Si cred ca si in Caucaz sprijinul Turciei
pentru Azerbaidjan si cel al Rusiei pentru
Armenia are o baz4 religioasa.

Cineva v-ar putea conlrazice toc-
mai in aceste doui exemple. Se
vorbeste de solidaritatea ortodoxd din-
tre Milosevici si Eltin, dar ei sint doi

" fosti demnitari comunisti atei, deci
poale ca legdtura lor este mai curind
politicA, La fel, in Caucaz s-ar putea
lesne spune ci Rusia a ales sa sprijine

.Armenia deoarece Armenia e in CSI,

in vreme ce Azerbaidjanul a incercat

sd fie independent.

Nu am spus nicaieri ci religia ar fi sin-
gura explicatie.

Dar care si fie explicatia faptului
¢ religia a ajuns si aibd aceasti im-
portan{4? Credeti ci este un fenomen
regresiv?

Faptul are consecinfe deopotriva pozi-
tive si negative. Este pozitivd influenia
religiei cind e vorba de transmiterea de
comandamente morale, in ce priveste
viata de familie, si asa mai departe. Si
fundamentalismul islamic a avut un rol
pozitiv,.a trimis oamenii la scoal3, a incu-
rajat dezvoltarea societiii, constructia de
spitale etc. Pe de altii parte, vedem ca in
situatii conflictuale lucrurile devin mult
mai dramatice atunci cind apare o dife-
renid religioasi. Conflictele economice se -
pot rezolva prin compromisuri, lucru mult
mai greu de realizat atunci cind intervine
si elementul religios.

; Cartea dumneavoastrd, The Third
Wave, confine §i un numdr de sfaturi
la adresa liderilor care conduc miscari
in sensul democratizirii. Cu referire la
situafia particulard a Romaniei, avefi
vreo explicatie de ce e singura tard in
care alternanta nu s-a realizat?
inca din studiul meu, Political Order

in Changing Societies, spuneam ci in-
tr-un regim post-autoritar partidul care se
identifica cel mai mult cu statul are sanse
s4 cistige alegerile libere dacd societatea e
nedezvoltati si predominant rurala.

Si, In conditiile acestea, aveti
vreun sfat?

Unul ar fi ca opozitia s3 rAmind unita.
Un altul, sd incerce incurajarea tendin-
telor contradictorii — trebuie si existe asa
ceva — din partidul de guvernamint. O

Iy (S
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Balcanii

Bulgaria
intre nostalgie
si realitate

BOGDAN POPESCU-NECSESTI

Afier reviewing the main electoral facts in Eastern Europe of the post-com-
munism period, the author focuses on the Bulgarian electoral events. According to the
author, one could identify two different phases in the Bulgarian electoral evolution
between 1989-1995. The first phase is dominated by the contlict between the commu-
nist conservatives and reformist (1989-1994). The second phase begins with the gen-
eral elections of December 1994, when the Socialist Bulgarian Party wins. The text
ends with a post-electoral perspective, the author suggesting virtual tensions between

the President and the goveming Party.

Context
socio-politic general

Cind Todor Jivkov a demisionat, la 10
noiembric 1989, sub presiunca strazii,
tendinia generald din fostele (ari comu-
niste, care acaperea un spectru larg — de la
socialismul reformat sau reformator la au-
tocomunismul vizind o schimbare de re-
gim politic —, parea a fi de lunga durati si
ireversibila. Si, intr-adevir, aceasta len-
dinfd a fost cea care a cistigat competitia
eleclorald in prima faza, in {4n ca: Un-
garia, Polonia, Cehoslovacia — tendinta
devenind optiune stabild ulterior anului
1993 in Cehia — si terminind cu Albania,
unde, la 13 aprilie 1992, a venit la putere
Partidul Democratic, formatiune politica
de centru-dreapta, condus de actualul
prim-ministru Alexander Melst.

Reculul acestei tendinte a inceput si
se facd simlit pe scena politica a {arilor
din Europa Centrald si de Est in toamna
anului 1992, c¢ind Partidul Lituanian
Democralic al Muncii a cigtigat alegerile
cu 47% din voturi.

La 19 septembrie 1993, Alianta Stin-
gii Democratice, formatiune politica
desprinsa din Partidul Socialist, fost
comunist, a cistigat alegerile din Polonia.
Pentru c& nu a obtinut un procent care si-i
permitd sd guverneze singurd, Aliana
Stingii Democratice a format guvernul cu
Partidul Tarinesc condus de Waldemar
Pavlak.

In Ungaria, alegerile parlamentare din
mai 1994 au fost cistigate de fostii comu-
nisti. Partidul Socialist Maghiar a format
guvernul impreuna cu Alianta Democra-
tilor Liberi, la 15 iulie 1994.

in Slovacia, alegerile din toamria a-
ceasta au adus la putere o coalitie formata
din Miscarea pentru o Slovacie Demo-
cratd, partid de centru-stinga, Asociatia
Muncitorilor din Slovacia (stinga radi-
cald) si Partidul National- Slovac, natio-
nalist.

Vom fncerca si vedem ce semnificatii
putem desprinde ca urmare a rezultatului
votului din 18 decembrie 1994 din Bul-
garia, nu doar pentru acest caz particular,
ci §i pentru viitorul tarilor est si central-
europene.

Evolutii politice din
Bulgaria pina la alegerile
din decembrie 1994

Dupa plecarea de la putere a lui Todor
Jivkov, comunistii reformisti au Incercat
meniinerea la putere prin mentinerea unor
structuri anacronice. Pe atunci, era vadita
preocuparea Moscovei pentru acliunea de

modemizare a partidului. Cu misiunea a-
ceasta au fost insdrcinati Mladenov si Lu-
kanov. La accasta a contribuit §i aparitia
tol mai accentuatd a pericolului exploziei
sociale, datoratd scaderii alarmante a ni-
velului de trai.

Partidul Comunist Bulgar a renuniat la
monopolul puterii absolute i la principiul
centralismului democratic. In decembrie
1989, apare Uniunea Forelor Democra-
tice (UFD), grupare de opozilie, care nu a
putut fi ignoratd. O dati cu aparitia UFD
apare pluralismul politic real.

In martie 1990, au loc convorbiri la
masa rotund3 intre autoritiiile comuniste
si opozitie. Se adopta acordul privind noul
sistem politic si ideile si principiile pro-
tectulut legii partidelor politice, modifi-
carea i completarea constitutici, principi-
ile de baza privind alegerea parlamentu-

- lui, infiintarea institutiei prezidentiale si

alegerea presedintelui.

n iunie 1990, au loc primele alegen
parlamentare: Partidul Socialist Bulgar
cistiga 211 mandate, iar UFD 114. In iulie
1990, Petar Mladenov demisioneazd din
functia de sef al statului, datorita aparitiei
unor probe evidente ¢ el a chemat tancu-
rile ca sa reprime miscdrile revendicative.
O majoritate de 2/3 il alege presedinte pe
Jelio Jelev, fost disident. Andrei Lukanov
formeaza guvernul, la. 20 septembrie
1990. Recrudescenta miscarilor sociale si
aparilia miscdrilor nafionalist-extremiste
duc la demisia guvernului Lukanov, la 29
noiembrie 1990,

In decembrie 1990, se formeazad un
guvern de tranzitie condus de Popov, un
independent de largi concentrare, dar fari
UDF.

in octombrie 1990, au loc alegeri an-
ticipate, la care participi 61 de partide si
organizatii, 31 dintre ele formind 9 coa-
litii politice. Alegerile din octombrie 1991
au fost cistigate de UFD cu 110 locuri,
Partidul Socialist venind pe locul doi, cu
106 voturi, Miscarea pentru Drepturi s§i
Libertati cistigind 24 de locuri.

Guvernul ce a venit la putere a fost
format de UDF cu sprijinul tacit al MPDL,
partid al etnicilor turci.

fn ianuarie 1992, la alegerile preziden-
tiale, Jelio Jelev cistiga cu 52,49 faia de
47,51% 1in al doilea tur de scrutin.

Guvernul UFD a manifestat o tendini
de decomunizare structurala a aparatului
de stat. Programul guvernamental a vadit
diletantism politic, criteriul pdlitic fiind
dominant. Sprijinul primit.de la Miscarea
pentru Drepturi si Libertéii a contribuit la
compromiterea UFD ca forta politica.

Printre cauzele care au dus la ciderea
guvernului condus de Filip Dimitrov in
toamna lui 1991 s-au numadrat: sciderea
nivelului de trai, aliania cu etnicii turci,

alianfa dintre Partidul Socialist Bulgar si
sindicatul POTCREPA. Criza politica din
Bulgaria s-a numit “sindromul. polonez”.
S-a adincit conflictul dintre presedinte,
vicepresedinte, guvern si deputati 5i s-a
acutizal criza economici si sociald. Gu-
vernul Luben Berov, sprijinit de PSB, al
cérui ef a fost propus de etnicii turci, a
fost validat cu 125 voturi pentru, 25 con-
tra de citre parlament.

n aceastd perioada, UFD trece in mod
decis la actiuni de boicotare a_guvernului
si a activitifii parlamentare. In luna oc-
tombrie 1994, guvernul lui Luben Berov,
fost conmsilier economic al presedintelui
Jelev, demisioneaza firad introducerea u-
nel motiuni de cenzura.

La nivelul PSB, liderii fractiunilor
conservatoare §i reformiste si-au aliniat
pozifiile, exprimind pozitii unitare. De-
misia lui Luben Berov reprezinta momen-
tul iesirii din criza politica si sociala pre-
lungitd, permitind declansarea de proce-
duri pentru alegeri. Faptul a devenit evi-
dent mai ales dup ce initiativa presedin-
telui Jeley de a concilia UDF cu presedin-
tia si guvernul prinir-un guvern Dimitar
Luicev a esuat, guvernul neprimind inves-
titura din partea parlamentului.

Guvernul de tranzitie si organizare a
alegerilor, prezidat de Renata Ignatova, a
avut si alte obiective, cum ar fi mentine-
rea legdturii cu FMI si Banca Mondiali.
Motival deteriordrii acestor relatii era:
neincadrarea nivelului inflatiei in limitele
propuse, ritmul lent al privatizirii, exis-
tenla unui deficit bugetar peste limitele
fixate de FMI. Reprezentaniii FMI pentru
Bulgaria an fost interesati mai mult de
posibilele mutatii politice din Bulgaria.
Obiectivele de naturd economicid au fost
realizate doar partial de guvernul de
tranzitie, guvernul Ignatova nefiind unul
al deciziilor majore,

Alegerile
din 18 decembrie 1994

Alegerile de la 18 decembrie 1994 au
marcal o ascensiune puternicd a Partidului
Socialist Bulgar, care a cistigat 125 de
locuri. Uniunea Fortelor Democratice,
principala fortd de opozitie, 2 obtinut doar
69 de locuri; Uniunea Popularé, o coalifie
de trei partide, a obtinut 18 locuri; Mis-
carea pentru Drepturi si Libertai a emi-
cilor turci a obtinut 25 de locuri.

Noul partid, intitulat Blocul Oame-
nilor de Afaceri Bulgari, desprins din U-
niunea Fortelor Democratice §i condus de
Antonia Mozer, a obtinut 13 locuri.

Partidul Socialist Bulgar a cistigat ale-
gerile mai ales datoritd nivelului de trai
scazut (puterea de cumpdrare a scizut cu
30%), polarizirii excesive a spectrului po-
litic, existentei unor guverne anterioare
corupte, cresterii criminalititii, ce afec-
leazi direct sigurania personalid a ceti-
teanului, cresterii datoriei externe si folo-
sirii ineficiente a creditelor alocate pini
acum. '

Uniunea Fortelor Democrate a pierdut
aceste alegeri mai ales pentru ca a adoptat
o politicii gresitd o datd ce a redevenit
forta de opozitie. A (inut in sah guvernul,
i-a boicotat actiunile. Toate acestea cu in-
tenfia de a deveni beneficiarul erodarii
iminente a capitalului politic al stingii §i a
avea posibilitatea de a prelua puterea in-
tr-un moment favorabil din punct de ve-
dere conjunctural.

Miscarea pentru Drepturi si Libertati,
organizatie politica a etnicilor turci, a dus
si duce, in general, o politica duplicitara,
cu nuanie de opozitie, cu intentia satisfa-
cerii intereselor etniei turce. Ea doreste si
participe la actul decizional impreund cu
cine este la putere.

Perspective postelectorale

Ziarele din Bulgaria scriau imediat
dupa alegeri: “Umele s-au inrosit nu da-

toriti fortei rosilor, ci a neputintei albas-
trilor”. Jan Videnov, liderul PSB, aprecia
¢ bulgarii au parasit UFD-ul datoriti re-
vansismului si politicii sale de confrun-
tare. Savov, care s-a retras din UFD si a
format Uniunea Populard, constituiti din
Uniunea Crestin Democratd — condusil de
Svetlana Sazova —, Uniunea Populard si
Partidul Democrat — condus de Stefan
Lava —, a menfionat cd greselile partidului
din care a facut parte initial constau in a-
gresivitatea politicii pe care a dus-o. Filip
Dimitrov, liderul UFD, si-a asumat ras-
punderea pentru infringere, dindu-si
demisia imediat dupa aceea.

Este inferesant de semnalat faptul ci,
pe linga votul masiv-primit de PSB in me-
diul rural, Confederatia Nationala a Sin-
dicatelor a garantat noului guvem socia-
list, pe cale de a se forma, o suta de zile de
moratoriu, care sa faciliteze un inceput de
guvernare marcal de liniste sociald. Aici
se afla si simburele unui inceput de par-
teneriat social guvern-sindicate.

Datoritd pozitiilor diferite intre pre-
sedintele Jeley si liderii PSB pe proble-
mele privatizarii si politicii externe, pu-
fem spune ¢ va apdrea un nou pol de ten-
siune fn viata politica bulgard. In timp ce
presedintele Jelev este in favoarea ac-
celerdrii procesului de reformé §i crearii
conditiilor necesare imbunata(inii relati-
ilor cu statele industrializate, conducerea
PSB se pronuntd pentru un proces lent de
privatizare, intdrirea rolului statului asu-
pra sistemulul economic si de formare a
preturilor, Se urmareste stoparea declinu-
lui economic si oprirea tendintei de pola-
rizare a societdfii. Se preconizeazi, dec
asemenea, incurajaréa productiei intemne
§i protejarea ei dé concurenta strdind prin
aplicarea de masuri de protectie vamala,
Insd, conform unor analisti, diferenia de
tratament aplicat capitalului striin §i celui

- autohton ar bloca investitiile striiine, iar

intenlia de a introduce un impozit de soli-
daritate, pe averile ce depasesc media ve-
niturilor va alimenta acuzatiile de egali-
tarism comunist aduse la adresa socia-
listilor bulgari.

concluzie, se poate spune ci ulti-
mele evolufii politice din Bulgaria s-au
inscris pe fAgasul reactiei de reorientare
spre stinga a electoratului esi-european.
Problema capitald raimine insa aceea daca
comunistii reformati sint cu adevarat altii
fata de marxist-leninistii duri care au fost
identificati cu regimul totalitar comunist
si, mai ales, dacé ei vor putea indeplini
macar n parte speraniele puse in ei de un
electorat adesea disperat si dezorientat
datorita lipsei de idealuni, de rigoare mo-
rald si de nivel de trai decent in aceasti
perioada de tranzitie. Problema se va pune
in termeni dramatici mai ales in cazul
unui esec §i a unei uzuri complete a tu-
ror actorilor politici, fiindcd extremele atit
asteapla.

Pe data de 25 iannaric 1995, Parle-
mentul a aprobat guvernul prezentat de
prim-ministrul desemnat, JanVidenov.
Astfel, PSB s-a reintors la guvernare pen-
tru prima dat dupi 1990. Dar lucrul aces-
ta se intimpld acum cu un partid angajat,
chiar daca ambiguu, fala de democratie si
capitalism.(
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lalta

kins, cel mai apropiat consilier al

lui Roosevell, telegrafia din
Londra presedintelui american: “Chur-
chill... spune ci dacd am fi ciutat zece
ani, nu am fi putut gasi un loc mai riu in
lume decit Magneto (numele de cod al
Yaltei — n.n.), dar crede cd va putea su-
pravietui aducind o cantitale corespun-
zAtoare de wiskey. Sustine ca face bine la
tifos si este ucigator pentru paduchi, care
prospera prin acele parti™l.

Aceastd imagine sumbrd a Yaltei s-a
perpetuat pina in zilele noastre, intilnirea
dintre F.D. Roosevelt, W. Churchill si
L.V. Stalin, desfasuratd in zilele de 4-11
februarie 1945, fiind consideratd drept
tranzactia care a dus la *impagirea lumii™.
Imaginea este de altminteri fixata lapidar
in titlul celet mai cunoscute — poate —
lucrdri din imensa bibliografie consacrata
Yaltei: cartea francezului Arthur Conte,
Yalta ou le partage du monde. In anii
Razboiului Rece, Conferinta de la Yalta a
fost viguros condamnati, fiind conside-
ratid responsabild de abandonarea Europei
de Est ursului sovietic.

La o cercelare riguroasa a surselor —
documentare si memonalistice — se con-
stata insa ci afirmalia lui Alfred Grosser,
potrivit cdruia caracterul apocaliptic al
Yaltei este “cel mai vivace, cel mai ris-
pindit si cel mai profund inradacinat din
miturile politice din Franta™ este valabila
si dincolo de frontierele hexagonului.
Conferinia de la Yalta nu a decis divizarea
continentului curopean si a lumii inire
cele doud man democratii occidentale —
SUA si Marea Britanie —, pe de o parte, si
Uniunea Sovietica, pe de alta, ci a repre-
zentat o etapd intr-un proces mai indelun-
gat (1944-1948) de constituire a zonei de
hegemonie a URSS in Europa si, pe calea
de consecinia, a impariirii lumii Intre de-
mocratie si totalitarismul comunist, apoi
intre cele doua superputeri: SUA si
URSS. i

“Nasty paper”

Inceputurile acestui proces sint de
plasal inca in anii 1942-1943, cind - fata
de masivul aport militar al Uniunii
Sovietice in razboiul impotriva Germaniei
— in cercurile politice si diplomatice din
Marea Britanie §i SUA s-a impus ideca
cd, la sfirsitul riazbojului, Uniunea So-
vietica va trebui sa beneficieze de un briu
de securitate, format din statele limitrofe.
In acea perioada, acest “glacis strategic”
era conceput ca fiind alcatuit din {an cu o
politicd amicald, care sd nu contraricze
interesele de securitate ale URSS; sovieti-
zarea/comunizarea acestor state nu era
luatd in consideratie la Londra si Wa-
shington, statutul lor fiind inteles ca o
siluatie ce a caraclerizal mai tirziu Fin-
landa §i din care a decurs cunoscutul con-
cept de “finlandizare™.

Stalin in{elegea insé zona de securitate
a Uniunii Sovietice ca avind, pe de o
parte, traditionalul inteles al unei sfere de
hegemonie, pe de alta ca o extindere a co-
munismului, mai exact, a modelului stali-
nist de socialism, El a formulat foarte ris-
picat aceasta viziune, cind a spus unei de-
legatii iugoslave ¢d al doilea rdzboi mon-
dial este diferit de celelalte conflicte mi-
litare, intrucit fiecare armatl impune in
teritoriile ocupate regimul social al tarii al
carei instrument de fortd este. Practic,
accasta insemna ca (drile ocupate de Ar-
mata Rosie aveau sa fie comunizate.

Churchill nu era ingrijorat de perspec-
tiva instituirii controlului sovietic asupra
unel mari parti a Europei de Est (emisaru-
lui britanic in lugoslavia, Fitzroy Mc
Lean, care fi semnalase aciiunile comu-
nistilor lui Tito in vederea acaparirii put-
eril, €l i-a replicat cu Intrebarea: “Vreli sa
vii stabiliti in lugoslavia dupa razboi?”).
Ceea ce il alarma pe premierul britanic era
* perspecliva unei prezenie militare sovie-
tice in Grecia. Aceaslta tard avea, In per-
cepiia strategica a lui Churchill, o Tnsem-
nitate majora. Ea reprezenta scutul conti-
nental al Suezului, jalon de valoare con-
siderabila, dar extrem de vulnerabil — prin

La 24 ianuarie 1945, Harry Hop-

caracterul sau “punctiform™ — pe drumul
imperial, care unea metropola britanica de
posesiunile sale asiatice. y

in primavara anului 1944, Churchill a
luat in considerare posibilitatea dislocirii
dispozitivului romano-german din Mol-
dova, urmati de o revarsare a forielor mi-
litare sovietice in Balcani. Prezenta Ar-
matei Rosii In Grecia (unde si comunistii
erau foarte putemici) era perceputi de
Churchill ca o amenintare directa la a-
dresa Suezului. O astfel de situatie poate
fi evitata, credea el, prin incheierea unui
acord anglo-sovielic intemeiat pe atri-
buirca Romanici sferei de influentd sovi-
etice si a Greciei celei britanice. Acesta a
fost continutul discutiel din 5 mai 1944
dintre ministrul de externe al Marii Bri-
tanii, A. Eden, si ambasadorul sovietic la
Londra, F. Gusev. In urma unor indelun-
gate si complicate tratative — in care au
fost implicate si SUA? —, s-a ajuns la un
acord anglo-sovietic de trei luni (aprobat
de Roosevelt, fard consultarea Departa-
mentuluj de Stat, ostil unei asemenea
injelegen) privind delimitarea sferelor din
interes in Europa de Sud-Est.

Cind acest termen a expirat, Churchill
a plecat la Moscova unde, la 9 octombrie
1944, a scris faimoasa “hirtie dezgusta-
toare™ (nasty paper) care cuprindea pro-
cenlele de influenta ale Uniunii Sovietice
si Marii Britanii (*'de acord cu SUA", pre-
ciza Churchill) in Roméania, Grecia,
Bulgaria, Iugoslavia si Ungaria. In trata-
tivele din zilele urmdtoare, procentele
initiale au fost modificate, in forma finali
ele fiind, pentru Roménia — 90% URSS,
10% Aliatii (Marea Britanic); Bulgaria si
Ungaria — 80% URSS, si Iugoslavia —
60% URSS*,

Desi Churchill precizase ci Marea
Britanie va acliona de acord cu SUA, in
fapt, Washingtonul nu a fost informat de
britanici asupra confinutului decit in ter-
meni generali. Convins ¢a Churchill va
incerca sd oblind avantaje pentru Marea
Britanie in discutiile cu Stalin, Roosevelt
i-a scris, incd de la 4 octombrie 1944, dic-
tatorului sovietic: “nu existd absolut nici o
problema, politicd sau militard, in care
Statele Unite si nu fie interesate. Sint
ferm convins ci noi trei $i numai noi trei,
pulem gasi solujii la problemele in sus-
pensie... Prefer si consider convorbirile
pe care le prevedeti cu Churchill ca pre-
liminarii la o conferinia in trei’s. De aici
s-a nascul ideea unei intilniri a celor trei
“mari”, care, previzuld pentru sfirsitul lui
noiembrie 1944, a fost aminata apoi pen-
tru februarie 1945,

Dezbaterile si deciziile Conferintei de
la Yalta au fost publicate — integral sau
partial — In numeroase (ari §i au facut, in
anii Rizboiului rece, obiectul unei vaste
literaturi, asifel ¢i reluarea lor Tn detaliu
nu o considerdm necesard. Reamintim cé
marile probleme disculale au fost situatia
st regimul de ocupatic a Germaniei (inclu-
siv problema reparatiilor), structura Orga-

- Yalta:

mit si realitate

FLORIN CONSTANTINIU

The author puts in this text a highly interesting problem: the significance of
Yalta Conference, where the Great Powers shared the world. According to the author,
Yalita meant only a phase into a long-run process (1944-1948) of the Easiern European

communist camp construction.

At Yalta, was not decided the sharing of the Eastern and Southern Europe
between West and Soviet Union, but the participants accepted the percentage agree-

ment between Churchill and Stalin.

nizatiei Natiunilor Unite, reprezentativi-
tatea guvernului polonez, prin includerea
in componenta celui impus de sovietici a
unor reprézentanti ai guvernului polonez
n exil de Ja Londra sau a unor aderenti ai
sdi din Polonia, participarea Uniunii
Sovietice la rdzboiul mpotriva Japoniei
(in schimbul anexarii pariii de sud a in-
sulei Sahalin, a insulelor Kurile si a acce-
sului la portului Dairen). Desi situatia
tarilor sud-est europene nu a reginut — cu
exceptia [ugoslaviel (unde existau tensiu-
nii maresalul Tito si seful guvernului
iugoslav in exil, Subasici) — decit fugar
atentia celor trei lideri, s-a adoptat o “De-
clarajie privind Europa eliberala”, care
viza, mal cu seamd, aceasti zond a conti-
nentului.

Declaratia relua, in esentd, principiile
Cartei Atlanticului, exprimind hotiirirea
semnaltarilor de a ajuta tirile eliberate de
sub ocupatia germand sau fortele satelite
ale Reichului sa stabileasc regimuri dé-
mocratice potrivit propriei vointe. Decla-
rafia deschidea insd calea interventiei
sovietice in {arile considerate de acordul
de procentaj ca apartinind sferei de influ-
enld sovietice. Mai infii, se cerea extir-
parea nazismului si fascismului din tarile
“eliberate”, oferindu-se astfel Moscovei si
instrumentelor sale obediente — comu-
nistii — posibilitatea de a-i eticheta pe
adversarii lor — de regula, partidele demo-
cratice — drept “fascigti”, (Se stie ce uz §i
abuz s-a facut de aceastd efichetare, in
Romiinia, Tmpotriva Partidelor National-
TarAnesc si National-Liberal, in perioada
luptelor pentru putere a comunistilor.)

In al doilea rind, cele trei mari puteri
semnatare exprimau hotarirea lor de a
“ajuta” popoarele “eliberate™ si pomeas-
ca pe drumul democratiei. In cazul
Rominiei, acest “ajutor” avea si vina
prompt, 1a 27 februarie 1943, in persoana
lui AL Visinski, care, la 6 martie 1945, a
instalat guvernul Groza, controlat de
comunisti, Cind regele Mihai a invocat
Declaratia privind Europa eliberatd de la
Yalta pentru a apdra practicile constitutio-
nale s1 regimul democratic, emisarul lui
Stalin a rispuns cinic, dar realist: “Yalta
sint eu™.

In epocd, Yalta a fost salulati cu satis-
factie de tabéra antihitlerista, fiind consi-
deratd ca o dovada ca “marea alian{a”
ndscutd din lupta impotriva Reichului
nazist va continva §i dupd incheierea
razboiului, Criticile cele mai severe au ve-
nit din partea generalului de Gaulle, pro-
fund ranit de neinvitarea Frantei n
Crimeea. In memoriile sale, el afirmi ci
unul din motivele refuzulul sdu de a-l
intilni pe Roosevell, aflat pe drumul de
reintoarcere in SUA, a fost de a nu da
impresia ca Franja este de acord ca aban-
donarea de fapt a Roméniei, Bulgariei si
Ungariei (fostele satelite ale Reichului),
ca si a Poloniei si Iugoslaviei, alialele
Frantei®. In Anglia, un numir redus de

"

deputali conservalori au refuzat ratifi-
carea politicii lui Churchill la Yalta, con-
siderind c¢a Polonia, {ara pentru a carei
integritate Marea Britanie a intrat in
razboli, a fost sacrificata.

Criticile generalului de Gaulle la ad-
resa Yaltei, formulate in 1945 si reluaie
dopd 1958 (cind a venit la putere), au con-
tribuit hotdritor la crearea “mitului
Yaltei”, ca moment al diviziuni lumii.

In realitate, Yalta nu a fost decit o
clapa in procesul de constituire a zonei de
hegemonie sovietici in Eyropa. Dupi
opinia noastra, procesul a inceput o dati
cu discutiile anglo-sovietice din 5 mai
1944 si s-a incheiat la 25 februarie 1948,
prin “lovitura de la Praga”, in urma céreia
Partidul Comunist si-a asigural controlul
puterii.

A fost un proces in care brutalitatea
sovieticd s-a asociat cu slibiciunea i con-
cesiile anglo-americanilor, Este suficient
de amintit, Tn aceastd privinta, cA Marea
Britanie — initiatoarea acordului de pro-
cenlaj — a fost aceea care a oferit apot, in
1945, “acoperirea” pentru mentinerea
prezentel militare sovietice in Roménia si
Ungaria §i dupa incheierea tratatelor de
pace cu acesle (ari: asigurarea securitiii
ciilor de comunicatie cu trupele sovietice
din Austria’.

La Yalta, nu s-a decis impdrtirea
Europei de Sud-Est intre Occident si
Uniunea Sovietica, ci a fosl acceptal tacil
acordul de procentaj Churchill-Stalin. O

NOTE:

1. W. Averell Harriman, Elie Abel, Special
Envoy to Churchill and Stalin 1941-1946,
New York, 1975, p. 294.

2. Alfred Grosser, Les Occidentaux, Pans,
1978, citat de Arthur Funk, e Yalta 3 Pots-
dam, Bruxelles, 1987, p. 84.

3. Vezi aceste discutii la Stephen G.
Xydis, Greece and the Great Powers, Salonic,
1963, p. 43 si urm.

4. Cea mai temeinic analizd a acordului de
procentaj a dat-0 Albert Resis, The Churchill-
Stalin Secret “Percentages” Agreement on the
Balkans, Moscow October 1944 in “The
American Historical Review”, vol. 83, 1978,
nr. 2, p.. 368 si urm.; vezi si Michel Tatu,
Comment Staline et Churchill se partagérent
les Balkans in Le Monde din 21 ianuarie 1992,

5. A, Funk, op. cit., p. 25.

6. Charles de Gaulle, Mémoires de guerre,
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lalta

de la
Yalta

in ultimele opt zile, Winston S. Chur-
chill, Primul-ministru al Marii Britanii,
Franklin D. Roosevelt, Presedintele Sta-
telor Unite ale Amercii, si Maresalul LV.
Stalin, Presedintele Consiliului Comisa-
rilor Poporului al UR.S.S., s-au intilnit in
Crimeea, cu participarea ministrilor afac-
erilor striine, sefilor de state majore si
altor consilieri.

Asupra rezultatelor lucrarilor Confe-
rintei din Crimeea, Primul-ministru al
Marii Britanii, Presedintele Statelor Unite
ale Americii si Presedintele Consiliului
Comisarilor Poporului al Uniunii Re-
publicilor Sovietice Socialiste au facut
urmaétoarea declaratie:

I infringerea
Germaniei

Noi am discutat si stabilit planurile
militare ale celor trei puteri aliate in sco-
pul infringerii definitive a dusmanului
comun. Statele majore ale celor trei na-
tiuni aliate s-a intrunit zilnic in consfatuiri
in cursul intregii Conferinte. ‘Aceste con-
sfituiri au fost satisficidtoare, in gradul cel
mai inalt, din toate punctele de vedere, si
au dus la o coordonare mai strinsd decit
oricind pind acum a eforturilor militare
ale celor trei aliati. S-a ficut cel mai com-
plet schimb reciproc de informatii. Au
fost pe deplin coordonate si planificate in
mod detaliat termenele, proportiile si co-
ordonarea unor noi $i inca mai puternice
lovituri ce vor fi date in inima Germaniei
de citre armatele noastre si de fortele mi-
litare aeriene de la est, vest, nord si sud.

Planurile noastre militare comune vor
deveni cunoscute numai atunci cind le
vom realiza, dar sintem siguri cd cea mai
strinsA colaborare dintre cele trei state
majore ale noastre, care va fi rezulfatul
prezentei Conferinie, va duce la grabirea
sfirsitului rAzboiului. Reuniuni ale celor
trei state majore ale noastre vor mai avea
loc de fiecare dati cind aceasta va fi nece-
sar. ]

Germania nazisti este condamnati.

‘Declaratia

Poporul german, incercind sa-si duca mai
departe impotrivirea lipsiti de sens, isi
face doar mai greu pretul infringerii sale.

II Ocuparea
Germaniei
si controlul asupra ei

Noi ne-am inteles asupra politicii co-
mune si planurilor menite a impune rea-
lizarea conditiilor capitulirii neconditio-
nate pe care le vom aplica impreuna Ger-
maniei naziste, dupa ce impotrivirea fnar-
mati a Germaniei va fi complet zdrobita.
Aceste conditii nu vor fi publicate pind nu
se obtine completa infringere a Germa-
niei. Conform planului comun, foriele
armate ale celor trei puteri vor ocupa in
Germania zone deosebite. Planul prevede
o administrare coordonatd si un control
realizate prin Comisia Centrald de Con-
trol, foriata din comandantii sefi ai celor
trei puteri §i avind resedinta la Berlin. S-a
hotdrit ca Franta s fie invitatd de citre
cele trei puteri, daci ea o va dori, si ia
asuprd-si 0 zond de ocupatie si sd facad
parte din Comisia de Control in calitate de
al patrulea membru. Asupra intinderii
zonei franceze, cele patru guvemne intere-
sate vor cAdea de acord prin reprezentantii
lor in comisia Consultativa Europeana.

Scopul nostru, in realizarea ciruia
sintem neinduplecati, este nimicirea mili-
tarismului german si a nazismului, §i
crearea garantiilor cA Germania nu va mai
fi niciodata in stare sa tulbure pacea lumii
intregii. Sintem ferm hotrili a dezarma si
dizolva, o datd pentru totdeauna, toate
fortele armatei germane, a suprima Statul
major general german, care nu o dati a
contribuit la renasterea militarismului
german, a scoate sau a distruge toate in-
stalatiile militare germane, a lichida sau a
pune sub control toatd industria germana
care ar putea fi folositid pentru productia
de rizboi; a aplica tuturor criminalilor de
razboi o pedeapsa dreapti si rapida si a
face sd fie acoperite in naturd pagubele
pricinuite prin distrugerile savirsite de
germani; a sterge de pe fala pamintului
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partidul nazist, legile, organizatiile si
institutiile naziste; a fnlitura orice influ-
enta nazista si militaristi din asezamintele
publice si din viata culturala si economica
a poporului german; si de a lua in comun
fatad de Germania si alte masuri, care vor
putea deveni necesare pentru pacea i
securilatea viitoare a lumii intregi. Noi nu
urmérim distrugerea poporului german.
Numai atunci ¢ind nazismul si militaris-
mul vor fi stirpite va exista speranta intr-
o existen{d demna pentru poporul german
si la un loc in comunitatea natiunilor.

IIT Reparatiile
pe care le va plati
Germania

Noi am discutat chestiunea daunelor
pricinuite in acest ridzboi de citre
Germmania tarilor aliate si am gasit just ca
Germania sa fie obligati si compenseze
aceste daune in naturd, in propor{ii ma-
xime posibile. Se va crea o comisie pentru
compensarea daunelor, céreia i1 se incre-
dinteazi de asemenea sarcina de a exami-
na problema proportiilor si mijloacelor
compensarii daunelor pricinuite de Ger-
mania tarilor aliate. Comisia va functiona
la Moscova.

IV Conferinta
Natiunilor Unite

Noi am hotarit sa infiiniam in cel mai
scurt timp, impreuni cu aliatii nostri, o
organizafie generald internationala pentru
mentinerea pacii si securititii. Conside-
rim ci aceasla este esentiald, atit pentru
prevenirea agresiunii, cit si pentru inlatu-
rarea cauzelor politice, economice §i so-
ciale ale razboiului, printr-o strinsa si per-
manenta colaborare a tuturor popoarelor
iubitoare de pace.

Bazele au fost puse la Dumbarton
Qaks. Dar acolo nu s-a ajuns la un acord
pe chestiunea importantd a procedurii de

votare. La prezenta conferinia, s-a putut
rezolva aceasta dificultate.

Noi am cazut de acord ca la 25 aprilie
1945 sa fie convocati la San Francisco, in
Statele Unite -ale Americii, Conferinta
Natiunilor Unite, pentru a pregati statutul
unei asemeneca organizatii, conform prin-
cipiilor elaborate in timpul convorbirilor
neoficiale de la Dumbarton Oaks.

Guvernul Chinei si guvernul provizo-
riu al Frantei vor fi consultate imediat, si
se va face apel la ele si ia parte, impreuna
cu guvernele Statelor Unite ale Americii,
Marii Britanii si Uniunii Republicilor
Sovietice Socialiste, la invitarea altor {4ri
la conferinia.

indati ce va fi terminati consultarea
Chinei si a Frantei, se va publica textul
propunerilor asupra procedurii de votare.

V Declaratie
privitoare
la Europa eliberata

Noi am intocmit si iscalit Declaratia
privitoare la Europa eliberati. Accasta
declaratic prevede coordonarea politicilor
celor trei puteri §i actiuni comune pentru
rezolvarea problemelor politice si eco-
nomice ale Europei eliberate, potrivit
principiilor democratice. Textul declara-
tiei este dupa cum urmeaza:

Premierul Uniunii Republicilor So-
vietice Socialiste, Primul-ministru al Re-
gatului Unit si Presedintele Statelor Unite
ale Americii s-au consultat in interesul
comun al popoarelor din tarile lor si al
popoareclor Europei eliberate. Ei declara
impreuna ca s-au inteles sa coordoneze,
pe toati perioada instabilitatii provizorii
din Europa eliberatd, politica celor trei
guverne, spre a ajuta popoarele eliberate
de sub stapinirea Germaniei nazisllc s1
popoarele fostelor state satelite ale Axei
in Europa, atunci cind acestea vor rezolva
prin mnectode democratice problemele lor
vitale, politice si economice.

La stabilirea ordinii in Europa si
transformarea vielii national-economice
trebuie s4 se ajungd pe calea care va per-
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mite popoarelor eliberate sd nimiceasca
ultimele urme ale nazismului si fascismu-
Iui i s3 creeze institutii democratice con-
form propriei lor optiuni. Potrivit princi-
piului Cartei Atlantice asupra dreptului
tuturor popoarelor de a-si alege forma de
guvernamint in care vor trdi, trebuie asi-
gurati restabilirea drepturilor suverane si
administrarea proprie pentru accle po-
poare care au fost lipsite prin forta de
aceste drepturi de cétre natiunile agresive.

Pentru Tmbunitatirea conditiilor in
care popoarele eliberate si-ar putea realiza
aceste drepturi, cele trei guveme vor ajuta
in comun popoarele din oricare stat euro-
pean eliberat sau fost satelit al Axei din
Europa unde, dupa aprecierea lor, va fi
necesar: a) a se crea conditji pentru pacea
internd; b) a se lua masuri urgente pentru
ajutorarea popoarelor in mizerie; ¢) a se
crea organe provizorii de guvernare, care
s4 reprezinte in mod larg toate elementele
democratice ale populafiei §i care sa fie
obligate s3 instaurcze cit mai grabnic pe
calea unor alegeri libere guverne care sid
corespundi vointei poporului; si d) a con-
tribui, acolo unde va fi necesar, la rea-
lizarea unor astfel de alegeri.

Cele trei guverne se vor consulta cu
celelalte Natiuni Unite si cu autoritatile
provizorii sau alte guverne din Europa
cind va fi vorba de chestiuni la care cle
sint direct interesate.

Cind, dupa parerea celor trei guverne,
situatia in vreun stat european eliberat sau
in vreunul din fostele state satelite ale
Axel in Europa va face necesare astfel de
actiuni, ele se vor consulta imediat cu
privire la masurile care se impun pentru
realizarea rispunderii comune, stabilite in
prezenta Declaratie.

Prin aceastd Declaralie, noi confir-
mam din nou credinta noastra in principi-
ile Cartei Atlantice, credinta noastrd in
Declaratia Natiunilor Unite si hotirirea
noastrd de a crea, in colaborare cu cele-
lalte natiuni iubitoare de pace, o ordine
internationald bazati pe principii de drept,
inchinatd pdcii, securitatii, libertatii si
bunistérii generale a omenirii.

Facind aceasta Declaratie, cele trei
puteri isi exprimd speranta cad guvemul
provizoriu al Republicii Franceze va
putea sa li se aldture in cadrul procedurii
propuse”.

VI Polonia

Noi ne-am intrunit in Conferinta din
Crimeea pentru a rezolva deosebirile
noastre de vederi in chestiunea Poloniei.
Am discutat complet toate aspectele
chestiunii poloneze. Am confirmat din
nou dorinta noastri comuna de a vedea
restabilita o Polonie puternica, libera,
independenta si democratica, si, in urma
convorbirilor noastre, am convenit asupra
conditiilor pe baza carora va fi format un
nou guvern provizoriu polonez al unitatii
nationale, in asa fel ncit sa fie recunoscul
de catre principalele trei puteri.

S-a ajuns la urmatorul acord:

O noud situatie s-a creat in Polonia in
urma completei ei eliberari de catre
Armata Rosie. Aceasta necesitd crearea
unui guvern provizoriu polonez, care si
aibd o bazd mai larga decit a fost posibil
inainte, pina la recenta eliberare a parii
de vest a Poloniei. Guvernul provizoriu
care funciioneaza actualmente in Polonia
trebuie sa fie reorganizat pe o mai larga
bazii democratica, in asa fel incit in el sa
intre personalititi democrate din Polonia
si polonezi din strdinalale. Acest nou
guvern trebuie apoi sd ia denumirea de

guvern polonez provizoriu de unitate
nationala,

V.M. Molotov, dl. A. Harriman si Sir
A. Clark Kerr sint imputerniciti, in cali-
tate de Comisie, sa se consulte la Mosco-
va in primul rind cu membrii actualului
guvern provizoriu si cu alii lideri demo-
crati polonezi atit din Polonia, cit si din
strdindtate, in scopul reorganizarii actu-
alului guvern pe bazele sus-aratate. Acest
guvern polonez provizoriu de unitate
nationala trebuie sa-si ia obligatia de a
organiza alegeri libere si nestingherite de
nimic, cit mai curind, pe baza dreptului de
vot general si secret. Toate partidele anti-
naziste si democratice trebuie sid aibi
dreptul de a lua parte i a avea candidatii
lor la aceste alegeri.

Cind guvernul polonez provizoriu de
unitate nationald va fi format conform
celor sus-aratate, guvernul U.R.S.S., care
are, in prezent, relatii diplomatice cu actu-
alul guvern provizoriu al Poloniei, guver-
nul Regatului Unit si guvernul S.U.A.,
vor stabili relatii diplomatice cu noul
guvern polonez provizoriu de unitate
nationali si vor face schimb de amba-
sadori, ale ciror rapoarte vor informa
guvernele respective asupra situatiei din
Polonia.

Sefii celor trei guvemne considerd ci
graniia de est a Poloniei trebuie s treaca
de-a lungul liniei Curzon, deviind de la ea
in unele sectoare de la cinci pina la opt
kilometri in folosul Poloniei. Sefii celor
trei guverne recunosc c¢i Polonia trebuie
sa capete 0 mirire considerabila a terito-
rinlui la nord si la vest. Ei considera ci in
privinta intinderii acestei midriri de teri-
torii va fi cerutd la timp parerea noului
guvern polonez provizoriu de unitate
nationali si ¢4, apoi, stabilirea definitivi a
granitei de vest a Poloniei va fi aminati
pina la Conferinta de pace”.

VII Iugoslavia

Noi am socotil necesar a recomanda
maresalului Tito si doctorului Subasici sa
aplice neintirziat acordul incheiat intre ei,
si pe baza acestui acord si formeze noul
guvern.

S-a hot#rit, de asemenea, a recomanda
ca de indati ce va fi format, noul guvernul
ingoslav s declare:

1) Ca Vecea antifascistd de eliberare
nationald a Iugoslaviei va fi largitd prin
intrarea fn ea a membrilor ultimei Scup-
stine iugoslave, care nu s-au compromis
prin colaborarea cu dusmanul, si se¢ va
crea astfel organul denumit parlament
provizoriu.

2) Ca actele legislative ale Vecei an-
tifasciste de eliberare nationali vor fi su-
puse confirmarii ulterioare a Adundrii
Constituante.

S-a ficut, de asemenea, o trecere ge-
nerald in revisti a celorlalte chestiuni bal-
canice.

VIII Consfatuirea
ministrilor
afacerilor straine

fn cursul intregii Conferinte; in afara
de consfatuirile zilnice ale sefilor de
guverne si ministrilor afacerilor striiine,
au avut loc zilnic consfatuiri separate ale
celor trei ministri ai afacerilor straine, la
care au participat consilierii lor.

Aceste consfituiri s-au dovedit a fi
extrem de utile, si la Conferinta s-a cazut
de acord ca trebuie creat un mecanism
permanent pentru consultéri regulate intre
cel trei ministri ai afacerilor -strdine. De
aceea, ministrii afacerilor strdine se vor
intruni cit de des va fi necesar, probabil la

fiecare 3 sau 4 luni. Aceste consfatuiri vor
avea loc la Londra, dupid Conferinfa
Natiunilor Unite pentru crearca organi-
zallel internationale de securitate.

IX Unitate
in organizarea pécii,
ca si In purtarea
razboiului

Conferinta noastrd din Crimeea a con-
firmat din nou hotirirea noastri comuni
de a pastra gi Inidn in viitoarea perioadi
de pace gcea unitate de scopuri §i actiune
care a facut ca in razboiul actual victoria
s4 fie posibila si neindoielnica pentru Na-
tiunile Unite. Noi credem ci aceasta este
o obligatie sfinta a guvernelor noastre fata
de popoarele lor, precum si fati de
popoarele lumii intregi.

Numai centinuind si largind colabo-
rarea §i inlelegerea reciproca dintre cele
trei tari ale noastre si dintre toate po-
poarele iubitoare de pace poate fi realizati
nézuinta cea mai inaltii a omenirii — pacea
trainica si stabili care, dupa cum se spune
in Carta Atlantica, “sa asigure o astfel de
situatie in care toli oamenii din toate {rile
s#-s1 poatd trii viata fira sa cunoasca nici
frica, nici mizeria”. !

Victoria in acest razbol §i crearea
organizatiei internajionale care este pre-
viizuta prezinti posibilitatea cea mai mare
din toata istoria omenirii pentru crearea in
anii apropiati a principalelor conditii ale
unei astfel de paci. a

WINSTON S. CHURCHILL
FRANKLIN D. ROOSEVELT
LV.STALIN
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Anatomia comunismului

Arhivele secrete

si istoria

comunismului
romanesc

VLADIMIR TISMANEANU

A scrie istoria PCR este o intreprin-
dere pe cit de fascinanta, pe atit de labo-
rioasd. A péatrunde dincolo de discursul
oficial, a dezvalui spatiile obscure ale uni-
versului comunist este o operd complexa,
in care intuifia psihologici se intersec-
teaza cu sociologia si stiinjele politice.
[ata ca acum, la cinci ani de la prabusirea
regimului comunist, putem, in fine, imbo-
gati analizele noastre utilizind documen-
tele mult timp considerate drept strict se-
crete. In linii mari, nu cred ca exista ipo-
teze centrale legate de natura si sensul
comunismului rominesc care sa fie esen-
tialmente alterate ori respinse pe baza a-
cestor documente. Pe de altd parte, nu se
poate contesta faptul c& ele dau acea parte
de veracitate si de verificabilitate a anali-
zei fara de care nu este posibili opera sti-
intifici. Apoi, ele “umanizeaza” istoria,
aduc personajele in faja noastr, ne permit
sa ne imaginam cum gindea un Dej, ori un
Apostol, ori un Péatrdscanu. Calii si vic-
time, arivisti §i romantici, ei au fost cu
totu implicati in ceea ce am numit cindva
tragicomedia comunismului romaénesc.
Arhivele ne permit si ne apropiem de
lumea lor, sa aflam felul cum se raportau
unul la altul, si stripungem paienjenisul
urzit de uitari, ticeri, mistificAri.

Arhivele Biroului Politic al fostului
PCR sint 0 minad de aur pentru cercetd-
torul interesat de natura relatiilor dintre
liderii acestui partid, motivatiile si ratio-
nalizarile diverselor lor actiuni, intrigile si
vendetele care au fost elementele cons-
tante in comportamentul lor politic. Citind
stenogramele sedintelor Biroului Politic
din perioadele cruciale, cind tensiunea
conflictelor de la virf ducea la autentice
dueluri verbale, imprecaiii reciproce inve-
lite, fireste, in jargonul principialitatii re-
volutionare, inielegem natura puterii in
Romania satelizati si sovietizatd. Era in-
tr-adevir vorba de un grup unit prin me-
moria ilegalitatilor comise impreund, de
devotamente fanatice fatd de Moscova si
hiderii rusi, de un spirit pe care nu l-am
putea numi decit mafiotic. Reusim si de-
tectim astfel curentele de simpatie, dar $i
de ostilitate dintre diversii potentai, psi-
hologia secretd, aproape inavuabila a re-
latiilor presupus “tovarasesti”. Pentru ca,
dincolo de frazeologia statutului partidu-
lui, chestiunea-cheie, dintotdeauna, pen-
tru miscarile de tip leninist a fost aceea a
devotamentului fai de liderul maxim, in-
vestit cu aureola infaibilitatii. In ultima
instan{a, monopolul cognitiv exercitat de
partid era contrapartea simbolicd a auto-

cratiei politice intemeiate pe ritualuri cha-
rismatice, mobilizare ideologica si omni-
prezenta politiei secrete. Orice slibire a a-
cestui devotament, orice expresie de du-
biu, orice rezervi este automat catalogata
drept “fractionism™.

Textul pe care il propunem in aceste
pagini ale Sferei Politicii este remarcabil
din mai multe puncte de vedere: el lumi-
neaza impactul Congresului al XX-lea al
PCUS asupra “elitei” comuniste roméi-
nesti. Interesant este de observat cit de des
apare termenul de “nervozitate”. Apoi, el
aratdi cd unii din conducitorii PMR
(numele PCR intre 1948 si 1965), si in
primul rind Miron Constantinescu, au ten-
tat, direct ori indirect, subminarea mono-
litului de la virf. Tinind seama de recutul
cominternist intransigent al lui Iosif
Chisinevschi, ca si de pozifia destul de
ponderatd a lui Emil Bodndras in reactia
cerutd de Dej impotriva lui Miron Con-
stantinescu, putem avansa conjectura ci
Moscova incurajase tendintele care urma-
reau schimbarea lui Dej din functia de
prim-secretar (ipotezd susfinutd cindva
intr-un splendid studiu despre originile
conflictului romano-sovietic de catre
Georges Haupt). Ceea ce doar binuiam
inainte este astfel confirmat; intr-adevar,
dupa socul revelatiilor lui Hrusciov, Dej a
facut tot posibilul si cistige timp si sa
amortizeze bomba anti-stalinisti lansati
de la cel mai inalt si venerat amvon al
comunismului international. Insusi faptul

' ¢ Leonte Rautu (confidentul lui Dej si un

obstinat stalinist) a fost cel care a condus
comisia de redactare a Raportului Biro-
ului Politic privind “InvaiAmintele Con-
gresului al XX-lea” sugera dorinia de a
anihila orice tendintd emancipatoare. Cit
priveste pozitia lui Miron Constantinescu,
ea se situa in cadrele reformismului de
partid (pe care, oricum, Dej il detesta or-
ganic): criticarea actiunilor represive “ex-
cesive” ale Securititii; insistenta pe pro-
blema legalitayii; sfidarea mitului omni-
scientei primului secretar §i atacul nedi-
simulat impotriva rolului acestuia in abu-
zurile si atrocititile anilor precendeti; si,
mai ales, accentuarea necesititii unei dez-
bateri largi a consecinielor cultului per-
sonalita(ii in Roménia. Era destul in acest
set de atitudini spre a declansa deopotriva
nu numai suspiciunea, dar chiar furia lui
Dej (sint extraordinare notatiile sale mar-
ginale pe textul stenogramei, in care Dej
isi exprima intreaga sa aversiune fa{a de
Chisinevschi, acuzatl de tridare, si Miron
Constantinescu, binuit de ambigii de a-i

lua locul). Sa spun, in incheierea acestei
introduceri, c¢a discutiile din aprilie 1956
reprezint un capitol extrem de semnifica-
tiv fn istoria politica a stalinismului roma-
nesc: infringerea tentativelor de a libera-
liza atmosfera din partid avea si conduci
la 0 noua ofensiva dogmatica, care isi va
gasi pseudo-justificarea prin evenimen-
tele din Polonia si Ungaria. in fapt, Dej si
grupul séu au reusit s neutralizeze, atitea
cite au fost, tendintele de “deschidere” si
sa convinga Kremlinul ci Romania era un
teritoriu sigur pentru “cauza socialismu-
lui™.

STRICT SECRET

Directia Treburilor C.C. al P.M.R.
No. 13/§ 27.V.1957

COPIE

REZUMAT

al sedintei Biroului Politic al C.C. al
P.MR. din zilele de 3, 4, 6 si 12 aprilie
1956.

Sedinta din 3 aprilie 1956

Prezenti tovaragii: Apostol Gheorghe,
Bodniras Emil, Borild Petre, Ceausescu
Nicolae, Chisinevschi losif, Chivu Stoica,
Constantinescu Miron, Drighici Alexan-
dru, Gheorghiu-Dej Gheorghe, Moghio-
ros Alexandru, Pirvulescu Constantin.

La ordinea de zi se propune discutarea
problemelor ridicate la sedinta Biroului
Politic din ajunul PlenareiC.C. al P.M.R.
cit si in timpul dezbaterilor din Plenar, si
anume:

— Tribunalele speciale ale Ministerului
Afacerilor Interne;

- Tmpuscarca unor infractori de drept
comun;

— Arestari abuzive;

— Urmirirea de ciire organele de in-
formare ale Ministerului Afacerilor Inter-
ne a unor persoane din C.S.P. si a tov.
Miron Constantinescu;

— Afirmarea ¢4 in Biroul Politic se
vorbeste cu teami;

— Tardgdnarea voitd in pregatirea
raportului delegatiei de la Congresul al
XX-leaal P.C.U.S;;

— lesirea netoviriseascd a tov. Ale-
xandru Drighici fata de tov. Emil Bod-
naras.

Cere cuvintul ftov. MIRON CON-
STANTINESCU, care arata:

Aceasti sedinti a Biroului Politic este
foarte necesara. Intreg actival partidului
nostru este preocupat, chiar dupa prelu-
crarile care au avut loc, de problema cul-
tului personalititii.

$i la noi cultul personalit#ii a exerci-
tat numeroase influente, si la noi sint mul-
te lipsuri care privesc metodele de munca.

(Citeazi din Lenin la Congresul al X-
lea din 1921 cu privire la metodele de
lucru).

Pentru realizarea sarcinilor Congre-
sului al Il-lea al partidului nostru nu este
nevoie de unitate. Din 1952, dupa lichi-
darea devierii de dreapta, s-a produs o
insdndtogire in partidul nostru. Unitatea
de conducere a fost intirita, linia partidu-
lui nostru este justa, unitatea sa este buna.

Dar au apdrut de la o vreme unele
semne ingrijoritoare, care pe mine m-au
mirat foarte mult. Le voi arita Tn ordinea
lor cronologica.

Se cunosc abuzurile care se savirgeau
la Ministerul Afacerilor Interne pe vre-
mea lui Teohari Georgescu. Am conside-
rat ¢ dupa inldturarea lui Teohari Geor-
gescu, lucrurile se vor schimba. Totusi au
mai rimas multe lucruri nenormale $i In-
grijordtoare in activitatca Ministerului
Afacerilor Interne. Practica arati ca unele
organe ale securitatii pot aluneca usor pe
panta abuzurilor. M voi referi a unele
manifestari incepind din 1953:

1) Relatiile organelor M.A.IL. cu comi-
tetele regionale de partid continua sa ra-
min nesatisficatoare. Prevederile plena-
rei C.C. din august 1953 nu au fost in in-
tregime urmate.

2) M-a framfntat mult problema agen-
turii M. A.L in diferite ministere §i organe
centrale fard stirea conducitorilor acestor
institutii, mai cu seamA atunci cind sint
membri ai C.C., respectiv ai Biroului
Politic. '

Timp de 6-7 ani cit am lucrat la
C.S.P., nu am primit niciodati vreo infor-
matie asupra activitajii agenturii de acolo.
Nici un om nu a venit s3-mi atraga ateniia
asupra manifestirilor nesinitoase din
C.S.P. si nici pe alti cale nu am primit
nici un fel de indicatie din partea cuiva
din lucritorii M.AL. care se ocupau de
C.S.P. §i aceasta a continuat pina la
sfirsitul anului 1955,

In aceasta perioada au avut loc lucruri
surprinzitoare. Amintesc de cazul Maria
Jerca, din Directia de coordonare a
balantelor, absolventi a I.S.E.P.-ului,
membra a comitetului U.T.M., care speri-
atd la un moment dat de sarcinile primite
din partea organelor Securiti(ii, a venit sA
raporteze conducerii C.S.P. ceea ce i se
cere. | s-au cerut materiale informative de
la C.S.P., interzicindu-i-se si comunice
despre aceasta conducerii C.S.P. I s-a ce-
rut, desi casatoritd, sa se prostitueze, pen-
tru a putea obline date informative in le-
gaturd cu anumiti indivizi suspecti.

Un al doilea caz este cel al lui Petre
Nicolae, functionar la Directia munci si
salarii, ciruia in 195;‘3 la fel i s-au cerut un
sir intreg de date. Ingrijorat de aceasti
cerere, Petre Nicolae a venit la tov. Chisi-
nevschi, pentru ‘a sesiza asupra acestui
lucru si a-i cere pérerea ce are de facut.

fn 1954 un alt functionar al C.S.P.,
anume Balutel din Directia de repartitie a
industriei usoare, a fost retinut in Gara de
Nord in timp ce se gisea in drum spre in-
deplinirea unei misiuni de serviciu, dupa
care i s-a cerut si lucreze ca agent acope-
rit pentru Securitate.

in 1954, cu prilejul desfiingiirii Comi-
tetului de Stat al Aprovizionirii si a tre-
cerii unei parti a functionarilor acestei
institutii la C.S.P., organele Ministerului
Afacernilor Interne au intervenit ca si fie
angajati la C.S.P. un numdr de functionari
iotal necorespunzitori ca pregatire §i du-
biogi din punct de vedere moral §i politic,
ca spre exemplu Ghelberiu si Cioc, fosti
fascisti. Intrucit am refuzat angajarea lor,
conducerea Ministerului Afacerilor Inter-
ne s-a adresat tovarasului Gheorghiu-Dej,
care a intervenit pe linga mine si-i anga-
jez Intrucit fac parte din agentura Secu-
ritatii.

Ma intreb ce fel de informatii pot da
astfel de indivizi descompusi si incompe-
tenfi $i md mai intreb dacd, ocupati in
munca informativa “jos”, nu se extind in
mod inevitabil si facAd aceeasi munci
informativa si in spre “sus”.

Am mai sesizat pe tov. Gheorghiu-Dej
despre un cetdtean Lazarovici, reprezen-
tant al Partidului din Izrael, care spune ca
a fost recrutat ca agent al Securitatii chiar
in prezenta tov. Gheorghiu-Dej. Toate
aceste lucruri despre Lazarovici le-am
aflat prin Comitetul Democrat Evreesc
care a cerut interventia mea pentru elibe-
rarea din inchisoare a lui Lazarovici, unde
a stat un an si jumdatate inchis si a fost
batut grav de cétre anchetatorii Securititii
si care mai ftirziu a fost eliberat din dis-
pozilia tov. Gheorghiu-De;j.

Acum recent am luat cunostinta de un
caz de la Cluj, unde un ofiter de militie a
impuscat intr-un restaurant pe un cetijean
in picior.

Toate acestea arata ca la Ministerul
Afacerilor Interne continua sa se petreaci
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lucruri nesdndtoase.

imi amintesc cazul cu familia lui Ofe-
lia Manole, in care doi lucritori de securi-
tate referindu-se la conducerea noastra de
partid, au afirmat “astizi sint, miine nu
sint™.

Cu privire la tribunalele de condam-
nare administrativd de la Ministerul Afa-
cerilor Interne, tov. Gheorghiu-Dej mi-a
cerut mie §i lui Rautu ca in textul raportu-
lui delegatiei de la Congresul al XX-lea sa
mentiondm ci ele au fost introduse pe
baza unei hotéiriri a Biroului Politic. Eu
am refuzat aceasta, pentru ca Biroul nos-
tru Politic nu a luat niciodatd o astfel de
hotéirire. Existd doar un document de stat
care vorbeste de infiintarea acestor tri-
bunale. Se incerca deci a se atribui Biro-
ului Politic masuri pe care acesta nu le-a
luat.

Mai au loc si astizi cazuri de arestiri
abuzive, arestiri de procurori, arestari de
ofiteri ai Forielor Ammate.

Toate acestea demonstreaza cd la Mi-
nisterul Afacerilor Interne nu s-au lichidat
inca stirile nesanatoase. Nu ma refer la la
activitatea generala a Ministerului Aface-
rilor Interne, pentru ¢a nu o cunosc. Pro-
babil ci in activitatea generala a acestui
minister precumpaneste elementul pozi-
tiv. Dar m-am intrebat intotdeaunza cum se
face ca hotdrirea plenarei din 1953 nu a
reusit si puna capat atitudinilor abuzive si
inadmisibile din partea lucrétorilor din
Ministerul Afacerior Interne; cum se face
ca hotirirea plenarei nu a fost In intregime
executata.

La plenara noastra, tov. Alexandru
Moghioros a pus intrebarea adresaii to-
varasului Alexandru Drighici: “care este
cauza acestor abuzuri?” Eu cred ca a-
ceastdi cauzi poate fi determinata precis:
organele Ministerului Afacerilor Interne

s-au sustras controlului de partid, negind
rolul conducitor al partidului. Pe ce s-au
bazat aceste organe ale Ministerului de
Interne in atitudinea lor negativa? Ele s-
au bazat pe faptul ca din partea conducerii
ministerului nu exista o atitudine destul
de ferma in aceasta chestiune.

Am fost foarte mult impresionat cind
am aflat de la tov. Dej despre schingiuirile
care au avut loc Tn Inchisori si m-am Intre-
bat cum a putut sd se petreaca asa ceva.
Nu vreau si afinn cd conducerea Minis-
terului Afacerilor Interne Incurajeazi ac-
tele abuzive, dar ea le-a permis, ea le-a to-
lerat.

Ministerul Afacerilor Interne nu
lucreazd de la sine insi; conducerea

" Ministerului Afacerilor Interne a avut o

legiturd, pe tov. Gheorghiu-Dej. Mi
inteb: cum a fost posibil c4 tov. Gheor-
ghiu-Dej nu a luat masuri, sesizat fiind de
aceste abuzuri? Tov. Gheorghiu-Dej nu a
atras colectivul Biroului Politic in con-
trolul activitatii Ministerului Afacerilor
Interne.

Aproape toti ministrii au fost chemnati
pe rind la raport la Biroul Politic si au fost
criticati pentru activitatea lor, dar nu-mi
amintesc ca vreodata si se f1 analizat in
Biroul Politic activitatea generald a Mi-
nisterului Afacerilor Interne, in afari de
probleme neinsemnate, ca problema sa-
larizarii functionarilor Ministerului Afa-
cerilor Interne, problema relatiilor cu lu-
cratorii din Ministerul Afacerilor Interne.

Cred cii este necesar cd activitatea
Ministerului Afacerilor Interne si a Se-
curitiii sa fie trecuta efectiv sub controlul
Biroului Politic. Poate chiar Securitatea s
fie despariita de Ministerul Afacerilor
Interne si sd fie trecutd sub conducerea
unui comitet,

Cred ca tov. Draghici poate ajuta

Biroul Politic mai bine, intrucit el cu-
noaste mai multe cazuri de abuzuri. Nu
are nici un rost si ascundem lucrurile,
pentru ca cu timpul ele tot apar.

Tov. Nicolae Ceausescu, caracterizind
activitatea Ministerului Afacerilor Interne
a spus la plenari: “Securitatea este un cal
nirivas care fost bine cilirit”, Eu sint de
acord cu cele spuse de tov, Ceausescu.
Securitatea este un resort foarte impor-
tant, dar acest acest resort nu a fost bine
tndrumat. Indrumarea a fost unilaterali si
aceasta este sl vina noastri.

Cred c4 asupra tov. Gheorghiu-Dej,
Ministerul Afacerilor Interne a avut o
influentd negativa. Ore intregi era pus si
citeasci notele M.A.l. Tov. Gheorghiu-
Dej avea obiceiul si adnoteze si si dea
indicalii scrise pe aproape toate notele pe
care le primea. Indicatiile date cred ca
meritau o consultare prealabila in nume-
roase cazuri.

Se va spune poate de cétre unii ¢4 ridic
lucruri nepotrivite cu privire la persoana
tov. Gheorghiu-Dej. Nimeni insi nu este
infailibil in partidul nostru si chiar daci
numai o parte din ce spun este adevirat,
tot insemneaza un ajutor.

Se vor intreba unii ¢ de ce nu am ridi-

- cat aceste probleme mai fnainte. Am

facut-o, dar sporadic si nu in Biroul Poli-
tic. Le-am pus uneori tov. Gheorghiu-Dej
si Chivu Stoica. A fost la mine in aceasta
privinti o timiditate, asupra cauzelor ca-
reia am si vorbesc mai tirziu.

Trec la tratarea problemei cultului per-
sonalitatii.

Dup4 ce raportul delegatiei care a par-
ticipat la Congresul al XX-lea al P.C.U.S.
a fost incheiat, am afirmat: “greu s-a nis-
cut acest material”. Intr-adevir intocmirea
lui a durat foarte mult ca timp si la fel si
modul de intocmire nu a fost cel normal.

L™

i
4 Norvége !
’ J Q
; o
2 § SUEOF, y 2L Q
DANEMARK /
ANDE-
AGNE G
PAYS-
BELGIQUE g
// \'-“
v
\ANCE AU;[RICHE-HONGRIE

1 \ITALIE\

erie (F

RUSSIE

1885

Chypre (GE)

Aceasta justificd afinmatia mea aritatd
mai sus. Au trecut 24 zile de la intoar-
cerea delegatiei, timp dupa mine suficient
ca materialul sa se fi intocmit in con-
ditiuni mai bune. Eu am crezut ci dele-
gatia va fi insdrcinatd si ntocmeasca
raportul. Tov. Gheorghiu-Dej, desi ocupat
cu alte lucruri, a avut totusi 2 zile timp
pentru a trasa schema raportului. El a
lucrat apoi 12 zile cu grecii. Aceasta este
just, dar chiar in acel timp se putea s&
giseasci cite 1/2 ord pentru a se ocupa de
indrumarea pregatirii raportului. Totusi in
tot acest interval delegatia nu a fost con-
vocatid pentru a discuta problema intoc-
mirii raportului si nici la 15 martie, dupa
ce tov. Gheorghiu-Dej a terminat lucrul
cu grecii, el nu ne-a convocat.

Eu am ridicat chestiunea in Biroul
Politic. Tov. Gheorghiu-Dej a aritat un
proiect de schitd de raport, dar tot nu a
convocat delegatia pentru a trece, la ntoc-
mirea lui. Dup4 aceasta, au mai trecut inc
4-5 zile tot fard a fi convocati. Aceasta a
creat la mine o stare de nervozitate. Abia
cu 2 zile inainte de plenard am fost con-
vocafi pentru a ne spune pirerca asupra
unui text de raport care fusese intocmit de
altcineva. La aceastd convocare a fost
chemat si tov. Apostol, desi el nu facuse
parte din delegatie, fard ca pe noi si ne fi
Intrebat cineva.

Eu am cerut ca in raport s fie inclusa
problema Ministerului Afacerilor Interne,
a metodelor de lucru ale Biroului Politic,
cit si programul de lucru al acestuia, pen-
tru cd toate aceste lipseau din textul de
baza intocmit de tov. Rautu.

in starca de nervozitate in care ma
gaseam, am spus cu prilejul convocirii
pentru a discuia raportul, unele lucruri pe
care eu 1n fond le mentin si azi, desi le-am
spus intr-o forma necorespunzitoare. Dar
nu aceasta este esential. Ce este esential in
problema cultului personalititii? Sint
esentiale oare manifestarile sale exte-
rioare? Oare aceste manifestiri exterioare,
ca agitatia i propaganda prin poezii, cin-
tece, tablouri etc. reprezinti fondul pro-
blemei cultului personaliti{ii? Fara indo-
iald ca manifestirile exterioare ale cultu-
lui personalititii au o contributie impor-
tantii asupra educatiei membrilor de par-
tid. Fondul problemei insa nu este repre-
zentat de formele de exteriorizare. Fondul
problemei este in ce masurd normele de
conducere, normele leniniste ale vietii de
partid sint respectate, deoarece neres-
pectarea lor duce la negarea rolului par-
tidului si la reducerea rolului muncii
colective.

La noi in tari, fireste ci nu a fost
situatia din U.R.S.S., dar cultul persona-
litatii ori unde s-ar practica, tinde spre
diminuarea rolului partidului. Dac# vrem
sii inliturdm pericolul pe care il reprezinta
cultul personalititii, trebuie sa stabilim o
conducere colectiva de partid. Toate pro-
blemele de partid si de stat, inclusiv al
Ministerului Afacerilor Interne, trebuie
discutate in Biroul Politic. Conducerea
colectivd reprezintd principiul suprem in
partidul nostru.

Munca Biroului nostru Politic in ul-
timii ani a schiopatat. Nu acuz pe nimeni;

.toti sintem vinovati. Programul de activi-

tate nu s-a respectat. Desi de la Congres
au trecut citeva lun, totusi nu s-au analizat
in Biroul Politic masurile care decurgeau
din sarcinile trasate de Congres. Prega-
tirea sedintelor Biroului Politic este slaba,
membrii Biroului Politic nu sint siguri pe
ordinea de zi care li se prezinta. In timpul
sedin(ei apar puncte “surpriza”.

Sintem datori s privim in fata toate
lipsurile din activitatea noastrd si sd nu
considerdm pe nimeni dintre noi infailibil.

(urmare in pag.18)
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(urmare in pag.17)

Mi s-a aruncat in fatd in timpul discu-
tiei delegatiel in legaturd cu raportul, ci
sint mic burghez. Poate se va spune ca
sint mic burghez sau ca urmaresc lucruri
ascunse. Aceasta conteazd mai putin.
Fondul problemei conteazd. Despre a-
ceasta vorbesc deschis aici si dacd va fi
nevoie, voi vorbi deschis si la plenara
C.C.

Trebuie si aparam unitatea partidului
nostru, disciplina, principialitatea si Tn
deosebi principiul conducerii colective in
partid (citeaza din Lenin).

Disciplina de partid trebuie 54 stea la
baza relatiilor noastre, dar nu este un act
de indisciplind dacd imi spun pérerea
despre primul secrefar, chiar daca aceasta
parere este spusi nu totdeauna intr-o for-
ma aleasi. Fondul eu il consider just.

Cunoastem activitatea tov. Gheor-
ghiu-Dej din 1930 si cunoastem rolul pe
care 1-a indeplinit personalitatea sa in par-
tid. Se observa acum la unii tovarasi, cu
prilejul prelucririlor raportului delegatiei

~ la Congresul al XX-lea al P.C.US. ca

odatid cu cultul personalititii se neaga si
rolul personalitilii. Aceasta este foarte
gresit. Meritele tov. Gheorghiu-Dej ne
sint cunoscute. Eu Tnsi vreau s scot in
evidenta partile sale negative.

Tov. Gheorghiu-Dej este unul din
conducétorii de frunte ai partidului, dar nu
singurul, pentru ci mai sint si altii. Tov.
Gheorghiu-Dej deseori desconsiderd per-
soana membrilor Biroului Politic si merge
unecori chiar la batjocorirea parerii lor.
Este cazul cu tov, Pirvulescu pe care l-a
bestelit vreo jumdtate de ora si i-a dat tot
felul de epitete pentru singura vina de a fi
exprimat o parere.

In august 1955, cind s-a stabilit de
citre Biroul Politic ca sa se ridice in faia
tov. Hrusciov, cu caracter de consultare,
problema trupelor sovietice din tara noas-
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trd, s-a stabilit ca tov. Gheorghiu-Dej sa
fie acela care s expund problema. Spre
surprinderea noastra, tov. Gheorghiu-Dej
nu a executat aceasti sarcind, ci l-a pus
fara voia sa pe tov. Bodndras s-0 expuna.
in legdtura cu aceasta am cerut la sfirsitul
lui august 1955 o sedinta a Biroului Poli-
tic. Aceastd sedinid nu a avut loc nici pini
astazi. »

Dau un caz in legiturd cu mine. Nicio-
datd in viaja mea, nici cind eram copil, nu
mi s-a intimplat ca si fiu admonestat de
cineva asa cum m-a admonestat tov.
Gheorghiu-Dej in primavara lui 1955 Ia
telefon. Cred ¢a nici o sluga nu poate fi
tratati in felul cum am fost tratat eu. Eu
nu am intrat in partid ca si fiu slugi la
cineva.

Tov. GHEORGHIU-DEJ:

(Intervine, cere preciziri).

Tov. MIRON CONSTANTINESCU:

(Da explicatii in legaturd cu aceasti
convorbire telefonica, spunind):

Era vorba de scoaterea unei editii spe-
ciale a Scinteii in legidturd cu lichidarea
cartelelor si reducerea prelurilor. Acest
lucru s-a stabilit la C.C. Tmpreund cu tov.
Apostol. Tov. Gheorghiu-Dej nefiind de
acord cu textul publicat, m-a apostrofat la
telefon cu cuvinte grave: “Cind ti bagi
mintile in cap?! Cine {i-a permis si pu-
blici un astfel de text?! Cind ai si incepi
sd judeci politic?!” Mi-a fost foarte rugine
de aceste expresii. Cred ca n-am ficut
bine cd am ticut.

Tov. Gheorghiu-Dej nu acord4 atentie
felului cum se comporta. In ianuarie 1956
in drum spre Mosgova, la o consfatuire
economicid, tov. Gheorghiu-Dej, in pre-
zenta unu tovaras din aparatul C.C. al
partidului, discutind in legitura cu refor-
ma bineasci, a vorbit tot timpul numai
despre sine. Astfel dispirea complet par-
tidul, Comitetul Central si Biroul Politic.

Toate aceste atitudini, fireste, nu ser-

vesc combaterii cultului personalitatii.
Acest cult duce la auto-laude si vanitate.

Pe mine este usor si ma combati tov.
Gheorghiu-Dej, dar sid-si facd autocritica
este mai greu. {1 rog si-si puna intrebarea
poate ca ceva din ce spune Miron este
totusi adevarat si sa-si indrepte atitudinea
in raport cu aceasta.

Nu a fost numai influenta din afard a
cultului personalitatii care a ddunat lucru-
rilor in partidul nostru, ci a fost si o stare
proprie a noastra care a contribuit la a-
ceasta, a fost o Inclinare — si la tov.
Gheorghiu-Dej si la noi — spre laude si
preamdrire. Este o vini a mea ci am facut
§i eu aceasta Tn legdtura cu persoana tov.
Gheorghiu-Dej, desi vedeam lipsuri in
munca $i personalitatea sa.

Se pune intrebarea dacd este just a
critica deschis munca unei persoane. Cred
cd acest lucru este permis. (Citeazd din
Conferinta a XIll-aa P.C.U.S.)

Sarcina fundamentald a membrilor de
partid este de a apdra unitatea partidului.
Pentru aceasta disculia este necesari, pen-
tru c& numai ea permile sd se vadd ce
masuri trebuie luate. Fondul problemei
este si rdmine conducerea colectivd in
partidul nostru; dezbitind cu curaj tot ce
este legat de aceastd problemd, dim un
ajutor partidului, Comitetului Central,
Biroului Politic si tov. Gheorghiu-Dej.

Se pune intrebarea dacd membrii
Biroului Politic an dreptul sa schimbe
péreri intre ei. Sigur cd au aces! drept, mai
ales n ajunul si in timpul plenarelor. Eu
am purtat discutii cu tov. Chisinevschi si
Moghioros dupa Congresul al XX-lea al
P.C.U.S. in legiturd cu unele probleme
ale vietii noastre de partid. Membrii Bi-
roului Politic nu pot fi izolati in celule
ermetic inchise. Cu privire la aceasta nu
existd nici o prevedere in statut.

Ce ma priveste pe mine, am avut lip-
suri numeroase. Am desfisurat §i eu o
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activitate larga in popularizarea cultului
personalititii, am imbréfisat si am militat
pentru teza ascutirii luptei de clasd in
conditiile construirii socialismului, am a-
plicat metode de munca gresite, am intre-
buintat metode de comanda s1 am avut In
dese prilejuri iesiri necontrolate suficient.
Dar lipsurile mele nu pot acoperi lispurile
altora si nici ale tov. Gheorghiu-Dej. Ni-
ciodatd nu l-am criticat pe tov. Gheor-
ghiu-Dej si aceasta nu a fost bine.

Azi mii de membri de partid sint fra-

mintati de problema cultului persona-

litatii. Ei gindesc si vad din ce 1n ce mai
mult urmdrile cultului personalitatii in
tara noastri. Acestora trebule sa le dam
raspunsuri clare si singurul rdspuns jusl
este de a aplica metode de munca juste, de
a face critici toviriseasci deschisi nu jig-
nire §i injurie — asa cum s-a intimplat cu
mine In sedinta Biroului Politic ¢ind mi
s-a spus ci sint neserios, de a respecta
principiul conducerii colective in partid.
Nu sint de acord cu cuvintarea tov.
Apostol la activul de partid de la Flo-
reasca. in cuvintarea sa s-au strecurat con-
fuzii ideologice; ea coniine pasaje in care
pur si simplu se continua cultul persona-
litatii tov. Gheorghiu-Dej. Consider ca o
lingusire din partea tov. Apostol a atribui
tov. Gheorghiu-Dej formularea cu natio-
nalizarea intreprinderilor, cind se stie ca
tov. Hrusciov este acela care a formulat-o.
Propun in incheiere sia dezbatem lu-
crurile deschis si apoi si ne fixdm asupra
atributiilor Biroului Politic, ale Secreta-
riatului, asupra metodelor de munca in
Biroul Politic, sa se Intdreasca rolul comi-
siel de control.
Daca vom privi lucrurile obiectiv, nu
mdi Indoiesc ci vom obtine rezultate bune.
(Urmeazi intrebari).

Tov. ALEXANDRU DRAGHICI:

- Poate ca tov. Miron Constantinescu
are ceva mai mult de spus cu privire la
borfagii impuscati.

— Daci tov. Miron Constantinescu stie
ca la Cluj ofiterul a fost imediat arestat.

— Cum crede tov. Miron Constanti-
nescu, daca in lupta impotriva clandesti-
nismului se poate lucra cu nerespectarea
regulilor de conspiratie. ]

— Dac4 stie ca au existat lagare de con-
centrare.

— Daca in 1952 criticind pe Teohan
Georgescu a cerut masuri impotriva le-
gionarilor si a altor elemente dusmanoase.

— Daca in 1952 nu a facut asupra
Ministerului Afacerilor Interne presiuni
spre a evacua numerosi cetdteni din Valea
Jiului in vederea credrii spatiului locativ
necesar, acuzind Ministerul Afacerilor
Interne ci merge pe linie impéciuitorista.

— Dacé tov. Miron Constantinescu a
avut date cd vreunul din functionarii
C.S.P. de care a amintit, a avut sarcina de
a-l urmari pe el personal. Q

(va urma)
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Politica internationald

¢ la 1 februaric, Italia poate

spune din nou ¢4 dispune de un

guvern in deplinatatea puterilor
sale constitutionale. In acea zi, Cabinetul
Dini a trecut, in surdini, dar cu succes,
peste ultimul prag, votul de incredere din
Senat.

Obstacolul acesta a fost insa cel mai
lesne de depasit, dat fiind ca aici foriele
favorabile noului prim-ministru (“Progre-
sistii”, adicad PDS - fost PCI plus Liga
Nordului, noul aliat care a si declansat
criza anti-Berlusconi din decembrie, Par-
tidul Popular — fosta Democratie-Crestina
— si asa-zisul “Centru’" al catolicului de
stinga Mario Segni) dispun de un lejer
avantaj. Pentru a respecta solufia de com-
promis. adoptaid cu greu, dar unitar, ce
consta in abiinerea de la vot, fosta majori-
tate a Polului Libertatii (Miscarea Forza
Italia, cu diferitele ei componente — libe-
rald, catolica, socialista, si Aliania Natio-
nali) a trebuit si iasa din sald in momen-
tul votarii si s3 nu participe, deoarece re-
gulamentul Senatului considerd abtinerea
exprimati n auli ca pe un vot negativ.

Rezultatul final a fost cel scontat.
Dintr-un total de 315 senatori alesi plus
10 senatori pe viald, au luat parte la vot
doar 210, ceea ce a facut sa scada cvoru-
mul la 106. Au votat “Da” 191 de sena-
tori, “Nu” - 17 (toti din Partidul Refnte-
meierii Comuniste), s-au abjinut in aula 2.
Componenta radicald din Forza Italia
(“reformatorii’* lui Marco Pannella), care
la Senat dispune de 2 exponenti, a votat
asa cum anun{ase, in favoarea noului
guvem.

Altfel au stat lucrurile pe 25 ianuarie,
la Camera. Acolo, soarta guvernului a
depins de hotirirea de abtinere luatd dupa
extenuante discufii, cu numai citeva ore
fnainte de intrarea in auld, de citre Ber-
lusconi s1 aliati sai. Multd vreme, Ber-
lusconi parea inclinat cdtre un vot negativ.

Nu acesta a fost fnsii si avizul citorva
dintre consilierii sai cei mai apropiati: lid-
erul radical Marco Pannella (ce se im-
provizase mediator), cunoscutul ziarist
Giuliano Ferrara, ministrul pentru relatiile
cu Parlamentul si purtitorul de cuvint zl
cabinetului demisionar, efervescentul cri-
tic de arta si deputat Vittorio Sgarbi, fosta
magistrata din colectivul “mani puliti”,
Tiziana Pareti, si multi parlamentari din
aripa moderatd a miscarii Forza Italia, in
frunte cu Vittorio Dotti, seful fractiunii
“fortiste” din Camera (si avocat personal
al lui Berlusconi), si cu ministrul functiu-

nii publice, Giuliano Urbani, unul dintre:

pariniii nobili ai partidului berlusconian.
Lor li se opuneau, cu contraponderea unui
vot negativ, “durii” din interiorul Forzei
Italia, in frunte cu Vincenzo Previti, ce-
lalalt avocat al lui Berlusconi i ministru
al aparani in cabinetul demisionar, iar, in
exterior, puternicii §i statornicii “aliati
model” din partidul de dreapta al lui Gian-
carlo Fini, Alianta Nationala (ex-Mis-
carea Sociali Italiand, MSI).

Concluzia acelor zile de consultiri de
la jumitatea lui ianuarie a fost solulia de
compromis pina la urma adoptati. Berlus-
coni a transgat, dind consemnul de abii-
nere. S-a ajuns astfel la unul dintre cele
mai ciudate rezultate din istoria confir-
marii unui guvern italian: datorita

abtinerilor, guvernul a primit investitura

chiar daca nu a intrunit majoritatea abso-
lutd a deputatilor, iar suma dintre cei care
s-au abtinut §i cel care au votat contra re-
prezintd mai mult decit voturile favora-
bile!

Problema cruciald pe care o pune Ber-
lusconi si, Tmpreund cu el la unison, toate
componentele Polului Libertatii, de la
dreapta (A.N.) la centru-stinga (radicalii
si stinga liberald), este convocarea de noi
alegeri anticipate.

Polul Libertitii are certitudinea ci va

cistiga aceste alegeri, si toate sondajele fi
dau dreptate. Opinia cad trebuic si se
revind la umne este foarte populard in
Italia: potrivit unui sondaj publicat in 20
ianuarie in Corriere della Sera si realizat
de sectia italiana a televiziunii din Monte-
Carlo, 64% dintre italieni sint favorabili
organizarii de alggeri anticipate.

. La 23 ianuarie, tot Corriere della Sera
didea publicititii un alt sondaj, care rele-
va cd Polul Libert#tii se bucura de incred-
erea a circa 50% dintre italieni, Coalifia
Progresisti + Ligd + Populari scidea la
38,3%.

Berlusconi cere de la inceputul crizei,
de cind a fost obligat si pérdseascd put-
erea, convocarea de noi alegeri antici-
pate. Aceasta nu este si parerea factorilor
de decizie, in frunte cu presedintele
republicii, un om al “primei republici” (a
fost ales pe 7 ani in 1992) in'toate legisla-
turile din 1946 incoace, care nu si-a

ascuns niciodat# antipatia fa{a de magnat--

ul ajuns sef de guvern si care, in plus, este
si de extractie democrat-crestind, deci
deosebit de sensibil la apelurile ce-i vin
dinspre Partidul Popular, aflat acum in
opozitie, dar deosebit de favorabil noului
prim-ministru Lamberto Dini. ]

Natural, solutia alegerilor anticipate
nu-i nici pe placul Partidului Democrat al
Stingii (fost PCI) si nici ai tovarasilor sii
de drum din Polul Progresist. Insi cine nu
acceptd cu nici un pref’ ideea alegerilor
este mai cu seama Liga Nord, care se
vede, in aceleasi sondaje care-l dau invin-
gitor pe Berlusconi, practic maturatd de
pe scena politica.

Reamintim c& Liga e cea care a de-
clansat criza, retrdgind sprijinul siu
guvernului Berlusceni. Liga aparfinuse
pini atunci Polului Libert#tii si obtinuse,
pe liste unice, 103 deputati, un numir care
didea cabinetului Berlusconi o solidi
majoritate la Camera si stabilitate. Ea
trecind in opozitie, guvernul a c#zut,
pierzindu-si majoritatea. Liga este credi-
tatd cu numai 2 sau 3% in sondaje (faji de
8-9% in primivara lui 1994), iar Bossi a
inceput sa vorbeasca despre presupusele
avantaje ale revenirii la sistemul... pro-
portional, tocmai el, care se declarase
adversar al acestui mecanism electoral!

Presedintele si-a inceput deci con-
sultirile, nesocotind grav cerintele princi-
palei forte politice a Italiei, Forza Italia, si
ale aliatilor ei din Polul Libertitii. S-a
ajuns totusi la un compromis. S4 se faci
un guvern cu obiective limitate, primul
fiind convocarea de noi alegeri. Scalfaro a
parut la un moment dat receptiv. Berlus-
coni l-a indicat pe ministrul sdu pentru
Tezaur pentru fotoliul de Presedinte al
Consiliului.

La 13 ianuarie, Scalfaro a acceptat
sugestia si l-a insircinat pe Dini. Numirea
sa (o garantie pentru investitorii straini §i
pentru operatorii economici) a creat chiar
citeva momente de euforie in bursi. Dini
a supus Capului Statului lista noului siu
cabinet, In care figurau multi exponenti ai
vechiului executiv, Scalfaro nu a accep-
tat-o.

In loc s4 depuni mandatul, dl Dini a
acceptat si se supund intruziunii si
conditiondrii prezidentiale. Asa s-a ajuns
ca, in ciuda dezmintirilor, Dini si formeze
un guvern “sub dictarea” presedintelui, o
situatie farda precedent, ce fncalca toate
normele stabilite, si dificil de incadrat in
practica constitutionala.

Intr-un singur punct” avea dreptate
preseédintele republicii, un fin cunoscator
al Constitutiei, nu numai in calitate de
jurist, dar mai ales ca unul ce a contribuit
nemijlocit, ca deputat in Adunarea
Constituanta din 1946-1948, la redactarea
ei: atunci cind a refuzat si anunte, la
nasterea noului guvern, o datd siguri pen-

Berlusconi,

istoria
unei crize
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tru alegeri. Intr-adevir, un guvern nu
poate veni in fata Parlamentului cerind
increderea numai pentru un timp dinainte
stabilit. I-o interzice Constitutia.

Gestajia guvernului Dini nu a fost
usoard. Ruptura dintre Berlusconi si Dini
s-a consumat ¢ind acesta din urma nu si-a
depus mandatul dupa primul esec (16 ia-
nuarie), ci a acceptat conditionirile lui
Scalfaro. Berlusconi i-a retras sprijinul, si
la fel au ficut si ciliva exponenti apropiati
de Forza Italia ce fusesera inclusi in noul
guvern.

Asa a ajuns Italia la acest al 53-lea gu-
vern al sau de dupi razboi. El este si unul
dintre cele mai restrinse: doar 20 de mem-
bri fatd de 25, cit numdara guvernul Ber-
lusconi. Profilul jos si numrul restrins
esle ceea ce se cuvine mai bine unui ca-
binet tehnic, de stricta necesitate. El poate

fi, pe drept cuvint, socotit drept cel mai

sters si nesemnificativ guvern italian din
ultimele decenii: numai nume necunos-
cute, in majoritate profesori universitari i
specialisti ce nu sint politicieni de profe-
sie. Nici unul — altd premierd — nu este
deputat si numai doi dintre membrii sii au
la activul lor functii de parlamentari in
legislaturi trecute.

Singurul nume cu o oarecare rezo-
nanid este, n afara primului-ministru, dna
Susanna Agnelli, ministru de externe —
sord a patronului Fiat-ului, Gianni Ag-
nelli. Este prima femeie caré ocupi a-
ceast insarcinare in Italia.

DI Lamberto Dini, economist de for-
majie americand (a petrecut 14 ani la
Washington), a fost guvernator al Bancii
Italiei (Banca Nationald) unde si-a cucerit
faima de om al rigorii. A fost lansat in po-
litica, ca tehnician independent, de Ber-
lusconi, anul trecut. in acel cabinet, Dini a
ocupat functia de ministru al Tezaurului
public, pozitie pe care o pistreazi si in
propriul sdu cabinet, cumulind acest min-
ister economic cheie cu fotoliul de Pre-
sedinte al Consiliului de ministri.

In sfirsit, o curiozitate' pentru un gu-
vern al unei tiri de consolidati demo-
cratie: un general, Domenico Corcione, la
Apdrare (“un tehnician”, a spus Dini),
ceea ce a stirnit o oarecare senzatie. Mi-
nistru de interne esfe Antonio Brancaccio.
Si el tot un tehnician, dupa cum tot tehni-

cieni sint toti subsecretarii, adicd ministrii
adjuncti. Media de virstd a actualului ca- -
binet: 60 de ani. -
Patru sint obiectivele pe care si le-a
fixat noul prim-ministru: 1. manevra
financiara (adica un supliment la legea
Bugetului pe 1995, dupa principiile con-
cordate la negocierile cu sindicatele din
noiembrie); 2. elaborarea unei legi elec-
torale regionale majoritare pentru ale-
gerile locale; 3. “par condicio”, o expresie

‘deveniti celebra in Italia, adic asigurarea

conditiei echitabile, de paritate, pentru
accesul ‘tuturor fortelor politice la Tele-

. viziune (un sah in directia lui Berlus-

conil!); 4. reforma pensiilor. O data atinse
aceste puncte, guvernul siu este gata si se
retrag4, a subliniat ¢l, ca o aluzie organi-
zarea alegerilor anticipate. Ceva a obtinut:
existenta cabinetului sdu, prin abtinerea
Polului Libertatii, din care el insusi pro-
vine, si non-beligeranta, care va trebui
insa negociata si obtinutad punct cu punct,
de la caz la caz, a fostilor sii colegi. Pen-
tru alegerile anticipate, circuld doua date:
11 sau 18 iunie, cel mai tirziu iulie, iar
toamna pentru alegerile locale dupa noua
lege majoritari.

Ceea ce este sigur este ci, de cind se
afla in criz4 politica, Italia a pierdut multa
credibilitate pe piata internationala, inves-
titiile striine nu sint atrase de instabilitate,
ceea ce se reflectd negativ in moneda ei
national, in cAdere aproape libera faja de
principalele valute occidentale (in special
marca germana!).

Vineri, 3 februarie, Dini a zburat la
Washington, unde este cunoscut si apreci-
at, pentru “binecuvintarea” Casei Albe.
Dejunul cu Clinton a fost promitétor. Pre-
sedintele SUA s-a ardtat increzitor, in
ciuda instabilitatii politice prelungite prin
care trece [talia. Dini Tnsusi si-a definit
guvernul sdu ca fiind unul de tranziie.
Apoi, la Toronto, pentru reuniunea minis-
trilor financiari occidentali. Ce rezervi
viitorul? a
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Politicd internationala

Rusia Intre
‘“strainatatea
apropiata” si
politica mondiala

VALENTIN STAN

Russia is a great power in a changing world where it lost its supremacy in military
terms and offensive capabilities. The decaying military might of Russia has triggered
a process of self-perpetuating erosion of authority in a vital space for the destiny of
mankind and world’s security. Can USA afford the risk to consider Russia still an
enemy while Russia’s lack of authority and power could unleash the challenge of its
uncontrolled nuclear potential right on the doorstep of Westem aria? Or, paradoxical-
ly enough, had USA better harness itself to help building again Russia’s central author-
ity and power? We think this is the dilemma of the future.

Rolul fortei
si democratia rusa

Ultimele evolutii din Rusia, cu pre-
ciadere conflictul din Cecenia, au relansat
dezbalerea cu privire la rolul acestei tari
in dinamica internationald si capacitaiea

sa de a adopta norme si practici europene.

in domeniul protectici drepturilor omului.
Folosirea foriei pe scard largd in Cecenia,
ca urmare a declansarii actiunii de sece-
siune a micii republici caucaziene, s-a fi-
cut cu prejudicierea grava a civililor gi a
proprietalii lor, deci cu incilcarea Eodului
_ de conduita cu privire la aspectele politi-
co-militare ale securitatii, adoptat la sum-
mit-ul CSCE de la Budapesta, din 1994,
cu participarea Rusici,

“Paradoxul” vine de acolo ca Rusia isi
propurie o politicd deosebit de activd'si
actiuni ferme pentru a impune respectarea
drepturilor minoritatilor ruse de pe terito-
riul fostelor republici ale URSS, actionind
deosebit de brutal impotriva unor popoare
minorilare secesioniste de pe propriul siu
teritorie, Dincolo de aspectele umanitare
imediate, se pune problema necesititii u-
nor astfel de aciiumi, ca §i a consecinielor
pentru securitatea internationald pe care
le-ar avea un regim de oprimare a mino-
ritdtilor ruse din fostele republici unionale
sau secesiunea unor importante teritoril §i
populatii din Federatia Rusa.

Inca din 1992, cind a Inceput sa fie
folosit termenul de “sirdinélate apropiatd™
pentru a desemna statele ce fidcusera parte
din URSS, comiletul pentru relatii inter-
nationale al Sovietulur Suprem, sub pre-
sedintia Iui Evgheni Ambarjumov, a ela-
borat un document care lansa o adevérata
doetrinad Monroe pentru spatiul fost sovie-
tic. In conformitate cu acest document,
“politica internationali a Rusiei va trebui
sd se bazeze pe o doctrina care defineste
Tntregul spatiu geopolitic al fostei Uniuni
ca sferd de interese vilale ale Rusiei. Co-
munitatea internationald trebuie sa recu-
noascd rolyl Rusiei ca putere garanta a
securitatii si stabilitatii pe teritoriul fostei
URSS™. Aceastd conecptic a fost foarte
bine exprimatd de Andranik Migranian,
consilier al presedintelui Eltin, care pre-
ciza ¢4 “numai Rusia va fi factorul geo-
politic determinant pe teritoriul fostei
URSS, si nu SUA, NATO sau alta organi-
zatie internationala’2.

Scopul unei politici articulate si bine
definite a Rusiei in “striindtaiea apropi-
atd” va viza prolectia etnicilor rusi prin
orice mijloace. Aceastd proieciie va avea,

asa cum preciza Serghei Karaganov,
director adjunct al Institutului Europei al
Academiei Ruse de Stiinje, o conotatic de
presiune politics asupra fostelor republici
sovietice. Astfel, etnicii rusi din “strai-
niitatea apropiatd” reprezinta “o puternica
enclava economici §i politici ce va fi fun-
damentul influentei noastre politice (a
Rusiei — n.n.), pe care trebuie s-o prote-
jam in numele drepturilor omului si ale
minoritatilor™3. In acest sens, Karaganov
propune, pentru impunerea intereselor
rusesti, folosirea tuturor mijloacelor, in-
clusiv forfa: “trebuie si restabilim rolul
fortei ca instrument de reglementare
(subl.n.)™. Comparativ cu ideea de folo-
sire a fortei in afara Federafiei Ruse, pen-
iru protectia etnicilor rugi. folosirea foriei
in Cecenia, deci pe feritorind Federatiel,
aduce in atentie o problematica de legiti-
mare a actelor Rusiei, ce a stimit deja
DUMEroase controverse. .
Trebuie precizat ¢ abordarea rolului
Rusiei, in sensul promovirii unei politici
autoritare, este specificd tocmal acelei
“scoli de gindire politicd™ ce se pronunid
pentru dezvolfarea Rusiel pe "linia esen-
fial democraticd si orientatdl spre econo-
mia de pratd (subl.n.)"6, Societatea rusa ar
trebui s aibd in viziunea respectiva “un
caracter muylii-etnic, secular, pluralist i
cosmopolitan, dar cu un guvern pulemic,
la nevoie autoritarist, si o politicd externi
activd de mare putere, mai ales In «strili-
nétatea apropiati» (subl.n.)™?. Aderenti ai
acestei “scoli” ar fi, alamri de Evgheni
Ambartumov, Andranik Migranian si Ser-
ghei Karaganov, si alte nume foarte
sonore ale socielilll rusesti de astazi: Ser-
ghei Stankevici, consilier de stat, Anatoli
Sobciak, primarul ‘Petersburgului, Vladi-
mir Lukin, fost ambasador in SUA si
presedinte al comitetului afacerilor exter-
ne ale Dumei, Nicolai Travkin, liderul
Partidului Democratic al Rusiei, Partide
politice afiliate la aceste idei ar fi Blocul
Yabloko si sectiuni ale Partidului Rus al
Unitatii 5i Intelegerii, cu Serghei Sakrai si
Alexandr Sokin ca figuri reprezentative?,
Tatd ca paradoxul democrafiei ruse
este cid ea trdieste si se alimenteazi din
mitul autoritarist al folosirii §i perpetudrii
fortei in reialiile cu vecinii, din vechea
sintagma a dominafiel prin putere. Relafia
Rusiei cu Occidentul pare a fi si astazi
marcatd de marea schismd a mentaliti-
lilor, atit de bine identificati de marele
ginditor rus al secolului trecut, Alexandr
Ivanovici Herzen, care le spunea occiden-
talilor: “V& finielegem indoielile, dar

‘credinta voastrd nu ne inspird. Noi nu

intelegem atasamentul vostru faid de
mostenirea finaimtasilor. Sintem prea
cilcati in picioare, prea neferici{i pentru a
ne multumi cu o libertate pe jumatate. Voi
sinteti retinuti de scrupule, sinteti dati
inapoi de retineri mentale. Noi nu avem
nici scrupule, nici refineri. Singurul lucru
de care avem nevoie este piferea
(subl.n.)™,

Axa Washington-
Moscova
dupa Razboiul Rece

Cei care s-au asteptal la o replica
ferma din partea SUA si a Vestului in ca-
zul promovirii de catre Rusia a unei poli-
tici de for{d pentrmu protejarea minorita-
rilor rusi din fostele republici sovietice
(“striindtatea apropiatd™), ca si nu mai
vorbim de brutalilatea interventiei pe leri-
toriul Federaiei, impotriva Ceceniei, au
fost foarte repede dezamagili. Protectia

- minoritarilor rusi pe teritoriile din “strai-

nalatea apropiatd” (in jur de 25 milioane),
ca §i mentinerea coeziunii teritoriale a Fe-
deratiei Ruse in faja noilor sfidari secesio-
niste (Federatia Rusd este alcituita din 89
de entitéfi: 21 republici, 6 teritorii, 49 re-
giuni, 2 orase de importania federala —
Moscova si Petersburg —, 1 regiune auto-
noma $i zece districte autonome, pe teri-
toriul Federatiei Ruse existind 30 de mili-
oane etnici ne-rusi, alcituind cam 100 de
grupuri etnice diferite) au devenit obiec-
tive majore ale politicii de securitate a
SUA.

Motivatia unei aserhenea pozilii tre-
buie cautatdi in ratiuni geostrategice si
militare. In ceea ce priveste foriele cen-
trifuge cu tendinte separatiste din cadrul
Federatiei, analistii occidentali din dome-
niul serviciilor speciale alrag atentia
asupra a doua aspeete: “armele nucleare
sint amplasate fn unele din cele  mai
volatile regiuni §1 controlul central al for-
telor armate se erodeazd. Daca Rusia se
va fragmenta, mii de arme si tone de ma-
teriale nucleare se vor dispersa in noile
state, care nu ar dispune de infrastructura
de protectie si ar avea experienta limitata
in controlul frontierelor, ceea ce ar crea o
situatic cu mult mai periculoasa ca des-
trimarea Unijunii Sovietice. Cercetarea
nuclears, facilititile de producere, men-
tinere si dezafeclare a atTmamentuloi  nu-
clear, facilitdfile de imbogdtire a uraniu-
lui, ca si de separare a plutominlui, ar pu-
tea fi mostenite de stale noi si instabile. O
devolutie si mai pronuniatd a autoritifii
politice poate sa duca la pierderea con-
trolulul asupra unor exporturi stralegice si
sd ridice riscul achizitiei de citre teroristi
a unor materiale nucleare™1%,

Deja scurgerea de materiale sirategice
este un fapt in derulare in Rusia, la aceas-
ta contribuind si “declinul in controlul
central al fortelor armate™!!, ceea ce a dus
la “constituirea unor rejele de traficanti si
a unei infrastructuri pentru contrabanda
transfrontalierd inlesnind potentiala pro-
liferare a materialelor nucleare speciale
prin intermediul personalului militar
corupt sau al altor elemente criminale!2.
Este evident ca o fragmentare a Federatiei
Ruse ar duce la amplificarea acestor pro-
cese, cu consecinte imprevizibile pentru
stabilitatea si pacea la scara globala, fiind
afectate direct inleresele stralegice si
securitatea SUA. In plus, cererile inde-
pendentiste ale unor micro-republici, pre-
cum Cecenia, ridicd incd o problems de
maximi acuitale pentru securitatea regiu-
nii. Populatia entititilor componenie ale
Federatiei Ruse este mixati etnic. “Cum
pot fi impiedicate aceste republici auto-
nome sa se dezmembreze din nou ca ras-
puns la cererile de secesiune ale unor gru-
puri elnice si populaiii din interiorul Jor?
Este foarte periculoasd combinarea drep-
tlui la autodeterminare cu cel la sece-
siune’3,

In ceea ce priveste pozitia SUA fata de
politica Rusiei in problema minoritatilor

mse din “strdindtatea apropiata”, sint
foarte relevante o serie de aprecieri ale
unor personalitiil implicate direct, Tn anu-
mite etape, in procesul de planificare a
politicii externe americane. Francis Fu-
kuyama, autorul celebrei lucrdn Sfirgitul
istoriei, director adjunct al staff-ului de
planificare politica al Departamentului de
Stat in 1989, anul marilor bulverséri mon-
diale, preciza, la scurtd vreme dupd de-
finirea politicii ruse fatd de “strdindtatea
apropiata’”

“Ca protectia rusilor din afara Rusiei
trebuie si fie o tema centrald pentru polit-
ica externd a Moscovei este de netdgiduit.
Existd in jur de 25 de milivane dintre
acestia, adica 20% din populatia Ucrainei
si 40% din populatia Kazahstanului.
Oricare ar fi fost conditiile istorice in care
acesti rusi au ajuns acolo, ei pot fi supusi
discrimindrii i chiar unei situatii inca si
mai periculoase in vremurile turbulente
care urmeazi. Ar fi un act iresponsabil
pentru orice guvern rus — pentru Elfin si
«democrafi» chiar sinucigas — si ignore
interesele acestora. Statele Unite si cele-
lalte tari occidentale nu prea sint in pozifia
de a fine predici Rusiei cu privire la
«amestecul» in «treburile interne» ale
vecintlor sdi, dacd finem cont cd noi
(adica SUA — n.n.) am justificat invadarea
Grenadei prin necesitatea de a proleja o
mind de studenfi americani §i cea a
Panama pentru ¢d sofia unui ofifer ameri-
can fusese abuzati sexual (subl.n.)"14.

Politica americand fatd de Rusia este
deci foarte clard. Ea este subordonata in
intregime prezervarii pacii §i stabilitatii la
scard planetard, ceea ce inseamni pro-
movarea intereselor de securitate si pros-
peritate ale poporului american, Pentru
realizarea acestui deziderat, relatia Wa-
shingtonului cu Moscova este esentiali.
Trebuie sd se Tnieleaga foarte bine §i de
toatd lumea ca evenimentele majore de
tipul extinderii NATO spre Est si chiar
integrarea europeand a fostelor tari comu-
niste din Europa Centrali este o functie a
ecuatiei de prezervare la Moscova a unei
echipe de decizie politics in care SUA s3
giseasca partener. Declaratiile protoco-
lare si de complezentd ale oficialilor
americani in [egdturd cu extinderea
NATO care nu ar fi conditionati de “apro-
barea™ Moscovei sau criticile la adresa
activnilor brutale ale armatei ruse in
Cecenia sint elemente conjuncturale des-
tinate in exclusivitate' consumului public.
Asa cum preciza ambasadorul SUA Ia
Moscova, Thomas Pickering, “in ciuda
ingrijordrii cu prvire la comportamentul
Rusier in striinitate (subl.n.), cu greu s-ar
putea gisi wreo justificare pentru ¢a noi sa
modificam politica noastrd de angajament
si parteneriat cu Rusia (subln.)"13.

Relatia speciala SUA-Rusia este o
componentd fundamental noud a rapor-
tarilor §i echilibrului de forie in lumea
multipolard de astizi. *Evolulia acestui
raport indicd o spectaculoasi reformulare
la scard planetard a opliunilor de manage-
ment al dinamicii internationale intr-o
formula a “realismului politic” ce pare a-i
preocupa din ce in ce mai mult pe aliatii
europeni ai SUA. In Raportul prezentat de
raportorul Baumel Adundrii Uniunii Eu-
ropei Occidentale (UEO), in noiembrie
1994, aceastt preocupare esie exprimati
foarte transant: 3

“In ceea ce priveste relatiile dintre
Rusia si SUA, in ultimele luni, un acord
tacit pare sa fi prins forma intre cele doud
t#ri, cu precidere Ja ultima intilnire ameri-
cano-rusa, cu privire la zonele Ior respec-
tive de influentd in CSI, America Latind §i
Caraibe (subl.n.). Tarile europene, §i mai
ales UEO, trebuie sa analizeze aceasid
tendinid cu mulld grijd si sd pregiteasca
un rdspuns deoarece inactivitatea Europei
poate Incuraja ideea Tn Rusia ca doar
Statele Unite sint un partener politic de
aceeasi talie cu ea. Dominatia ruso-ameri-
cani va [T atunci inevitabild (subl.n.)""¢.

C4 se va produce sau nu aceasta domi-
natie, un lucru este cert. Responsabilita-
file pentiu asigurarea pacii la scard plane-

'
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tard sint profund diferite. Rolul SUA este
imens si numai aceastid putere democra-
tici poate asigura managementul pacii si
al crizelor ce o pericliteaza. latd de ce
America trebuie s {ind cont de evolutiile
din Rusia §i sa faca “la grande politique™
in ciuda tuturor “frustrérilor™ europene,
Europa fiind ea insdsi in centrul proble-
maticii de securitate a SUA. Daca pacea
§i securitatea mondiala ar putea fi asigu-
rale prin intermediul unor acorduri tacite,
atunci aceste acorduri ar Irebui infelese ca
atare. Imensul arsenal nuclear acumulat
pe Terra in perioada Razboiului Rece a
transformat radical esenia raporturilor
intre marile puten, ca si responsabilitatile
lor. Este o axiomd astizi faptul ca “put-
erea mare nu poate fi despariita de res-
ponsabilitatea mare; si, in multe felyri,
cea mai puternica natiune in comunitatea
mondiald este i cea mai implicatd in
relatii cu toate celelalte™7,

Problema este in ce masurd O [ard
europeanii ca Roménia poale face “marca
sa politica”, pentru ca, in loate acordurile
tacite ale viitoruiui, locul ei sa fie recu-
noscul alaturi de democraliile occiden-
tale. $i ma tem ci pentru a raspunde la
aceastd fnirebare, guvemului actual al
Roméniei nu i-a mai ramas decit foarte
putin timp.... a
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ecembrie 1994. Au trecut 5 ani
Ddt: ]a Revolutia romina. Starea
cimpului -politic, in timpul a-
cestel scurte perioade, s-a transformat
profund. De Ia Consiliul Frontului de Sal-
vare Nationald (CFSN), la sfirsitul lunii
decembrie 1989, care incerca si reuneas-
¢A imediat dupa Revolutie loate segmen-
tele politice de dupd Ceausgescu, cu ex-
ceptia celor etichetate drept “comuniste”™,
trecind prinir-o fazi pe care retrospectiv o
putem califica drept experimentalad — fazi
caracterizati prin crearea unui numir
foarte mare de partide, care nu intotdeau-
na au fost organizate pentru a rezista ero-
ziunii timpului, viata politici romaneasci
a evoluat deci in mod considerabil. In
orice caz, pina in 1992 an pe care il
putem considera astézi drept an crucial.
De fapt, anul 1992 este anul in care
primul partid din Romdnia, Frontul
Salvarii Nationale (FSN), inca unit in fe-
bruarie, in timpul alegerilor locale, se
divizeazd, Inaintea alegerilor generale din
toamn4, Tn: Frontul Democrat al Salviarii
Nationale (FDSN) - devenit astazi, fard
modificiri majore, Partidul Democratici
Sociale din Roménia (PDSR), care rdmine

organizatia polilicd cea mai puternicd din -

{ard si care sustine executivul roman — si
in special presedintele Tliescu — §i ceea ce
raminea, FSN-ul lui Petre Roman, astizi
numit Partidul Democratic (PD).

De aceea, tol in acel an se infiinleaza
Conventia Democraticd din Roménia
(CDR), cu ocazia alegerilor locale din
februarie. Era vorba atunci de o coalitie
de paisprezece partide si asociatii (dintre
care o asocialie de intelectuali, Alianta
Civicd — AC), cuprinzind, in perioada
respectiva, cele trei partide istorice ale
Romdinici: Partidul National Tardnesc
Crestin si Democral (PNT-cd), Partidul
Social Democral din Roménia (PSDR) si
Partidul National Liberal (PNL), precum
si Uniunea Democratica a Maghiarilor din
Roméania (UDMR), care la acea vreme era
al doilea partid din (ard, in urma alegerilor
legislative din mai 1990, Partidul Alianta
Civicd (PAC) izvorit din AC si creat in
vara lui 1991 si Partidul Ecologist Romén
(PER). Fari a reusi sa cucereasca puterea
de stat la alegerile generale din toamna,
Conventia Democraticd a obtinut totusi
rezultate interesante la loate scrutinurile
anului (primarii in marile orage, dintre

care §i Bucurestiul, un numar important

de deputati si senatori, un candidat, care
va deveni presedintele Conventiei, Emil
Constantinescu, cu aproximativ 39% la al
doilea tur de alegeri prezidentiale, impo-
triva lui lon [liescu).

Toate aceste alegeri sint cit se poate de
naturale i, in special alegerile legislative
din 27 septembric 1992, cu reprezentare
proporiionala apropiata, urmind un sistem
electoral extrem de complical, care, daca
nu determind, schifeazd harta politici a
Roméniei actuale. In decembrie 1994, ca
si in toamna lui 1992, structura cimpului
politic pare de fapt destul de clari in lini-
ile ei principale. Un partid care detine o
majoritate relativa in Parlament, PDSR,
condus de Adrian Nastase, fost ministru al
Afacerilor Externe in guvernul Stolojan si
in prezent presedintele Camerei deputati-
lor, sprijinit in Parlament de trei organi-
zatli adesea calificate drept extremiste,
organizatii care dacd nu sustin in mod
activ guvernu], refuza totusi categoric si
voleze moliunea de cenzura prezentatd de
opozitie. Este vorba despre Partidul
Socialist al Muncii (PSM), care revendici
in parte mostenirca Partidului Comunist
Romaén (PCR) si care a obtinut recent re-
zultate electorale foarte bune la alegerile
locale partiale (si n special priméria unui
mare oras, Briila), Partidul Romaénia
Mare (PRM), cel mai xenofob si antisemit
in mod recunoscut si, de asemenea, cel

Diferentierea
-organizatiilor
politice liberale
in Romania
incepind de la

: Revolutie
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SONNY PERSEIL

The latest aliance berween the main romanian liberal organizations, shoudn’t make

us too forget that the political space occupied by the liberal parties has been allways

fidgety since the Revolution and the revival of the National Liberal Party. Especially
with numerous splits and creations which led to the present situation with four liberal

parties. But the distinguish of the liberal political organizations 1sn't very clear: 1s it an
external competition between political parties or an internal contest between elements

of the same whole? Whatever it is, the fact is that amoung these organizations, a few

interesting clevages can analysed. In particular, we may find a classical opposition

between the owners of the economical capital and those of the cultural capital and a

distinglish of the pa;'ries collective attitudes about the others elements of the romanian

political society.

mai critic fald de guvemn, pentru a cérui
cadere nu intreprinde lotusi nimic, §i, cel
mai important dintre cele trei in Par-
lament, Partidol Unitdlii Nationale Ro-
mine (PUNR), partid ultranationalist,
nascut in Transilvania, in special pentru a
apdra interesele roménilor fata de cele ale
maghiarilor. PUNR, dupa lungi negocieri
cu PDSR, a intrat in guvern in august
1994 si detine acum portofoliile Comuni-
catiilor, Agriculturii si Justitiei. Opus a-
cestei coalitii, regasim, bineinteles, Con-
ventia DemocraticaA si PD-ul, care sint
incA ezilante in a se uni pentru a fnvinge
dusmanul comun, dar aflate in acelasi
timp in tratative. Apoi, toate micile par-
tide extraparlamentare, practic eliminate,
de facto, din ceea ce este important in
viata politicd romaneascd. Cu o marte
exceptie, PNL, asupra ciruia vom reveni
indelung.

O situagie generald stabilizatd de la
alegerile din 1992, care contrasteazi in
mod singular cu primii ani de dupa
Revolutie, care au vazut atitea organizatii
politice creindu-se si disparind. Dar
aceastd relativa stabilitate nu priveste
cimpul politic in ansamblul sau. Exista de
fapt o zona de turbulenta in continua
agitatie, spatiul politic ocupat de partidele
liberale.

Care sint deci cei pe care 1i numim as-
tdzi, in cadrul cimpului politic romanesc,
liberalii? Putem considera doua categorii
principale de actori politici.

De o parte cei care evolueaza in cadrul
unui anumit numar de partide, si in spe-
cial al PD (partidul lui Petre Roman alini-
indu-se de altfel celor pe care adesea i
numeam liberalii tineri atunci cind acestia
se aflau Tn cadrul Partidului National
Liberal-Aripa Tinari (PNL-AT); person-
alitati ca tindrul Adrian Severin, fost mi-
nistru FSN al Reformei in guvernul Ro-
man, la 35 de ani, acum membru con-

ducdtor al PD, fiind citeodaté considerat
uh adevarat liberal), §i al UDMR-ului
(partid etnic care reprezintd ideologic
toate segmenicle politice ale populatiei
maghiare din Roménia, cu un Cerc liberal
si personalitili ca senatorul Attila Ve-
restoy), dar de asemenea in mod uimitor,
al PUNR (care isi spune in ansamblu li-
beral, totusi cu o tendinid mai liberala,
reprezentata de senatorul Viorel Saldgean,
aflat intr-o pozitie delicati in cadrul pro-
priului partid). Partidul Democrat Agrar
din Romania (PDAR), (mic partid care s-a
gasit intr-un timp foarte aproape de pu-
tere, astdzi mai critic, fara a se fi raliat
inca opozitiei, si care are o reprezentantd
unic3 in Senat) isi spune de asemenea li-
beral. Am putea, de asemenea fird nici o
indoiala, gisi citiva membri PDSR care
nu ar nega o anumita inspiratie liberala.
De fapt, eticheta “liberal” pare destul de
valorificati si ar parea ci se confunda cu
vointa de sustinere a reformei economice.
in aceste conditii, nu este de mirare c4
intilnim numerosi oameni politici gata
a-si spune liberali, asa cum nu cu mult
timp in urma se apédra cu ardoare econo-
mia de piata si Revolutia.

Pe de alti parte, sint organizatiile poli-
tice care se definesc ca fiind liberale prin
esentd. Ele au, de altfel, adesea o denu-
mire liberald. Cu toate ca scara dreapta-
stinga este greu operafionald in Roménia,
sint partide pe care le putem situa in ge-
neral la centru-dreapta, comparativ cu alte
organizatii politice romanesti, dar si {i-
nind cont de profilul social al conduca-
torilor lor {(mulii oameni de afaceri), ceea
ce corespunde de altfel revendicarilor
explicite ale unora dintre i i modului in
care deseori se vorbeste despre liberali in
lume. In Roménia deci, aceste organizatii
politice instabile sint cele care, in timpul

(urmare in pag.22)
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(urmare in pag.21)

celor cinci ani de la Revolutie, nu au in-
cetat sa se descompund si si se recompu-
na. In afara micilor grupuri liberale putin
prezente in viaja politica romaneasca, ca
de exemplu Partidul Liberal Monarhist
din Romania (constituit in ianuarie 1990),
Partidul Uniunii Liberale Britianu (creat
in aprilic 1990 din numele de familie al
unui mare conducator liberal din perioada
celei de-a doua jumdtiti a secolului trecut,
familie foarte importanta in istoria libera-
lismului politic din Romania), Miscarea
Neoliberald si Partidul Social Liberal,
putem regasi, intr-o prima abordare isto-
ricd, doua familii principale. Una este for-
mata dintr-un singur partid, un partid nou,
de dupi Revolutie, PAC, care se afirma ca
un partid politic neo-liberal i care a vazut
pe citiva dintre membrii séi plecind, in
scopul de a-si pune mai bine in valoare
identitatea liberald, in partide politice li-
berale. PAC a fost fondat impreund cu
PNL, Alianja Civica Liberala (ACL).
Cealaltd familie, mult mai complexa, 1si
are izvorul in PNL; partid istoric al
Roméiniei a carui creatie dateazi din 1856
(numit PNL in 1892), detinind de mai
multe ori puterea politicd inaintea celui
de-al doilea razboi mondial. De dupi
Revolutie, PNL, disparut in timpul dicta-
turii de dupé 1945, s-a recreat avindu-1 la
conducere pe Radu Cimpeanu, al doilea
la alegerile prezidentiale din mai 1990, cu
aproximativ 10,5% din sufragiile expri-
mate. A fost cel de-al patrulea partid inre-
gistrat in ianuarie 1990, iar la finele lunii
declara deja 100.000 de membri. Dar lu-
crurile se vor complica pufin cite pulin,
Chiar de la inceput, in afara micilor gru-
puri liberale citate Tnainte, un partid po-
litic se va declara de asemenea de partea
administratici, saptesprezece partide de
inregistrat in Roménia de dupa Ceau-
sescu, Partidul Socialist Liberal, al lui Ni-
colae Cerveni, al carui nume poate sur-
prinde. In decembrie 1990, acest partid
decide si fuzioneze cu PNL. Dar aceasta
decizie a fost anulata in aprilie 1992, cu
ocazia iesirii PNL din Conventia Demo-
craticd, cind partidul d-lui Cerveni devine
Partidul National Liberal-Conventia
Democratici (PNL-CD). De altfel, in iulie
1990, dupa alegerile generale din mai si
descinderea devastatoare a minerilor din
iunie, un grup pardseste PNL si inte-
meiazd PNL-Aripa Tinara (PNL-AT) cu
Viorel Catarama, Dinu Patriciu si Horia
Rusu. Un an mai tirziu, in iulie 1991,
PNL-AT se aliazi cu PDAR, Miscarea
Ecologista si in special cu FSN, pe baza
unui program numit “Carta pentru
reforma si democratie”. Un an mai tirziu,

- in iulie 1992, PNL-AT se scindeazi. Un

grup ramine alaturi de Dinu Patriciu, in
timp ce grupul rdmas alaturi de Viorel
Catarama devine Noul Partid Liberal
(NPL). In februarie 1993, la interval de
citeva zile, au loc doud evenimente im-
portante in cadrul acestor organizatii poli-
tice liberale. Pe de o parte, PNL-AT, cu
ajutorul dizidentilor din PNL (Grupul
pentru Reforma morala si politics a PNL),
si, In ciuda tuturor sperantelor, fira con-
ducitorii PNL-CD, dar cu militanti, se
transforma in Partidul Liberal, numit in
mod curent Partidul Liberal-93 (PL-93).
Pe de alta parte, PNL absoarbe NPL si
Radu Cimpeanu lasa locul la conducerea
partidului lui Mircea Ionescu Quintus,
fost ministru de Justitie al guvernului Sto-
lojan. Din februarie 1993, situatia nu a
evoluat din punct de vedere al institutiilor.
Din cind in cind insa, un anumit numdar de
conducitori liberali paraseste un partid
liberal pentru a se aldtura unui altuia iar,
pe de alta parte, fractiunea Cadmpeanu a-
flindu-se in proces cu grupul Quintus
privind insusirea apelativului de PNL, se

vorbeste adeseori de PNL-Quintus si de
PNL Campeanu. Situatia nu este deci cu
adevirat limpede, chiar dac# periodic sint
luate initiative pentru a se incerca o unifi-
care a miscarii politice liberale. In acest
stadiu, sd Incercim construirea unei mici
scheme pentru a incerca si clarificim si-
tualia din punct de vedere organizational,
fara a ne interesa, pentru moment, de
diferitii transfugi.

PNL-AT PNL-AT PL-93
(Patriciu § (Patriciu) r(Pauiq‘u)
Catarama) - A | februarie
iunie 1990 1 1990

NPL
(Catarama)
iunie 1992 \
PNL

L »t PNL Ll PNL
(Campeanu) (Cimpeanu) (Quintus)
ianuarie decembrie februarie
1990 1990 1993
Y
PSL PNL-CD
(Cerveni) (Cerveni)
ianuarie aprilie
1990 1992
PAC
(Manolescu)
august
1991

Numiram deci la sfirsitul anului 1994
patru organizatii politice principale in
miscarea politica liberald din Romania. in
ordine cronologica: PNL, PAC, PNL-CD
si PL-93. Patru organizatii stabilizate
provizoriu din punct de vedere institu-
tional, dar inca in profundd (re)struc-
turare, ca pentru a sublinia “du-te vino-ul”
conducatorilor §i, in special, al parlamen-
tarilor, de la un partid la altul. Cum si
explicAm aceasti agitatie si aceasta dife-
rentiere a organizatiilor politice, agitalie
si diferentiere ce par durabile? Putini in-
trevdd de fapt o veritabila unificare a a-
cestor srgmente politice. Si aceasta chiar
daca la sfirsitul lui decembrie 1994 abia a
luat nastere o aliania intre cele patru par-
tide, PNL-CD si PL-93 aldturindu-se
Aliantei Civice, aliantd numiti citeodati
in mod simplu *“Liberalii” gi care numara
printre obiectivele prioritare fuziunea par-
tidelor liberale, fuziune care ar putea
interveni inainte de 31 mai 1995. Viitoa-
rele alegeri generale, prevazute pentru
1996, sau alte evenimente, ar putea insa sa
vadi din nou ansamblul re(des)com-
punindu-se.

Unii ar putea dori sa inteleaga carac-
terul durabil pe care pare sa-1 capete dife-
reniierea organizatiilor politice liberale
facind referinta la trecut, si in special la
perioada de instaurare a Partidului Co-
munist la putere, denigrind, de exemplu,
tendinta lui Radu Campeanu, care ar urma
“mai mult traditia lui Gheorghe TAtArascu
— o tendinia care consimte la colaborarea
cu adversarul — decit pe aceea a lui Con-
stantin Bratianu, barbat mai intrasigent”.
Sau intorcindu-ne pina la originea organi-
zatiei. Aceasta nu poate, bineinieles, sa ne
satisfaca complet, mai ales datorita aces-
tei rupturi de 45 de ani care a urmat celui
de-al doilea rizboi mondial si care a vizut
suspendindu-se activitatea politici libe-
rala. Cu toate ci istoria partidelor liberale
de dupd 1990 este mult mai profund
legata de trecut (si in special de anii 1930-
1947, care au vazut in interiorul PNL un
anumit numar de “diziden{i” organizin-
du-se, tensiuni ntre clanuri familiale
citeodata reactivate dupd Revolutie), decit
ne putem inchipui la o prima abordare,
vom face totusi ipoteza ci diferentierea

organizatiilor politice liberale de astazig
putem ecxplica in special studiind viata
politici contemporana.

Cum putem atunci percepe aceasta
stare a unei anumite parti a spatiului po-
litic roménesc contemporan, parte pe care
am putea-0 numi cimpul politic liberal,
cimp de lupti daca se afld acolo unde mi-
zele par mai mult organizationale (con-
trolul unui partid politic), decit simbolice
(impunerea unei definitii a liberalismului
politic)?

Analiza diferentierii organizatiilor po-
litice liberale pune in primul rind o serie
de probleme despre acceptarea pluralititii
acestor partide si despre intelegerea
relatiilor complexe pe care aceste organi-
zatil le intrejin intre ele. Nu este oare
vorba despre un singur ansamblu liberal
cu mai multe organizatii? Astfel, intre-
barea chinuitoare care apare atunci ¢ind
studiem lupta pe care o poartd orga-

- nizatiile politice liberale romanest este de

a sti daca este vorba despre fenomene de
concurentd externd sau interna.

La acest stadiu preliminar al studiului,
dupi cele ce am vazut deja privind consti-
fuirea acestor organizalii:

— Ceea ce pledeaza pentru concurenta
externa este faptul cid PAC, adesea con-
siderat ca fiind partidul intelectualilor, are
o origine si o personalitate complet dife-
rite de cele ale altor organizatii politice
liberale. In alianta partidelor liberale care
tocmai s-a infiintat, liderii PAC par de alt-
fel s4 fie mai rezervali in privinta unei
eventuale fuziuni. Pe de alta parte, fn timp
ce fenomenele de concurentd interna tind
in general si nu compromitd, in mod vi-
zibil, unitatea partidului, aici aparilia
tendintelor din sinul PNL a favorizat
foarte rapid separarea corpurilor,

— Ceea ce, din contrd, ar putea indica
ci este vorba de o concurenti interni este
faptul ¢4, pe de-o parte, toate organizatiile
politice importante cu denumire liberald
(PL-93 si PNL-CD) au ca origine acest
partid, adicd PNL, si ¢4, pe de alta parte,
PAC s-a unit cu PNL in cadrul Aliantei
Civice Liberale care tocmai le-a atras pe
celelalte doud partide liberale. Fuziunea
tuturor acestor organizatii in cadrul unui
aceluiagi ansamblu nn este cu totul im-
posibila si, de altfel, aceste patru partide
sint de asemenea membre ale unei alte
organizatii politice, Conventia Democra-
ticd, PNL reintregindu-se Conventiei la
jumatatea lui decembrie 1994 — coope-
rarea in interiorul acestei coalitli elec-
torale cum este Conventia Democratici,
nu este cu sigurani4 intotdeauna evidenta.
De fapt, intr-o schemé de competitie in-
ternd, ‘‘se desfdsoard o activitate de «de-
mocratizare» a grupdrilor partiale unele in
raport cu celelalte” si nimic nu-i im-
piedicd pe “conducitorii si membrii fie-
careia si Isi revendice, citeodatd Tn mod
spectaculos, particularitatiile”. Am putea
merge chiar mai departe si sa afirmam c4
anumite scindari nu pot fi identificate
decit in cadrul unei concurente interne in
organizatia politica si, in special, ceea ce
se intimpld in cadrul miscarilor liberale
romanesti atunci cind anumite grupdri
denunta “tradarea” principiilor si adopta-
rea de practici deviante de cdtre echipa
conducitoare, constringind-o dintr-un foc
pe aceasta sa proclame cu tarie §i sa mani-

feste atasamentul fald de wecut si fad de

principiile fondatoare™.

Orice ar fi, plecind de la studiul orga-
nizatiilor liberale romanesti sau al acelora
pe care am fi tentati s l¢ numim miscarea
liberald, apare cu claritate ci “permanenta
unei organizatii politice nu este deci data,
dar rezultd dintr-o constructie nefntre-
rupta, din procese adesea unite prin chiar
transformdrile pe care le afectcaza”.
Acestea ar putea fi postulatul nostru de

bazi. O prima serie de intrebari vizeaza
deci s3 inteleaga daci cimpul politic libe-
ral este o parte omogena si “coerentid” a
spatiului politic ale carui mecanisme de
lupta interna pot fi analizate similar me-
canismelor de competitie interna dintr-un
partid politic sau daca este vorba despre
“veritabile” organizatii politice diferen-
tiate Tn mod clar, in situatia bine cunos-
cuti de competitie externd unele fala de
altele. Putem aduna o multitudine de ele-
mente in ambele sensuri.

Pentru concurenia intemi: perma-
nenta unei concurente puternice in cadrul
miscarii politice liberale din Romania
comparativ cu alte organizatii politice
istorice; alipirea, mai mult sau mai pufin
evidentd, a acestor organizatii la partidul
istoric PNL, care, pentru mai multe mo-
tive, pare a fi punctul de referintd; nume-
roasele incercari de sintez4 si de apropiere
(in special prin munca citorva institufii:
asociatii, cluburi, mass-media, institute de
cercetare...), ba chiar de regrupare (con-
form evenimentelor, situatia politica li-
berali romdneasca este deosebit de evolu-
tivd si alegerile generale din 1996 ar
putea, intre altele, sd repund totul in
cauzi) si fuziunile care s-au realizat deja;
miscarea facild, de la un partid la altul a
membrilor acestor organizatii (unii lideri
sint la cel de-al treilea partid liberal in-
cepind de la revolutie); relativa unitate
electorald, conform scrutinurilor, in spe-
cial pentru alegerile prezidentiale si par-
tial pentru cele legislative, in sfirsit stu-
diul opiniilor curente ale oamenilor poli-
tici, ziaristilor si alegéatorilor care au ade-
sea tendinia de a reduce diferenjierea par-
tidelor politice liberale la o simpla gil-
ceavd fintre persoane etichetate drept
ambitioase, ceea ce nu neaga insa exis-
tenta specificitatii profunde a fiecarei

_organizatii.

Pentru competitia externi: particulari-
tatea istorici a PAC, grupare civica in
genul celor pe care le regasim si in alte
foste dictaturi de partid din Europa de Est
si care, contrar partidelor istorice care si-
au facut reaparifia Tn aceste {dri si care “nu
au reusit sa injecteze singe nou’’, pare a
reprezenta o mica idee a modernititii po-
litice in Romaénia; forma juridica pe care o
imbraca destul de des conflictele dintre
aceste partide interesate in a-si vedea per-
sonalitatea recunoscuti de justifia ro-
mand, care poate astfel instituionaliza
difereniele si mai ales diferendele; in
ciuda numeroaselor fentative de apro-
piere, esecul momentan al unei uniuni
profunde pe care multi il vid prelungin-
du-se incd mulii ani; infruntarea elec-
torald, mai ales la nivel local; studiul
diferentierilor partidelor liberale la acest
esalon local.

in sfirsit, natura relatiilor pe care le
intrefin aceste organizatii politice liberale
intre ele pare a fi deosebit de complexa si
nu corespunde, fard indoiald, celor doud
tipuri ideale de analizi clasica a partidelor
politice (competitie externifinterna). Pu-
tem oare si compardm in acelasi timp
aceste relatii cu alte forme de concurenta
cum ar fi, de exemplu, in Franta, opozilia
actuala intre partidul lui Jean-Pierre
Chevenément si Partidul Socialist, sau
conflictul dintre partidul condus de
Phillipe de Villiers, Partidul Republican si
Uniunea pentru Democratie Franceza?
Oricum, este vorba de grupdri partiale
(competifie internd; cuvintul “‘grupare”
pare 2 eufemiza importanta diferentierii)
san de adevarate partide politice (con-
curenja externd; termenul “partid” este
folosit aici pentru a marca specificitatile),
este clar cd aceste organizalii politice
(expresie folositda acum pentru neutrali-
tatea sa aparentd) sint diferite. O data
depasita problema existentei Insasi a plu-
ralitaiii acestor organizatii si a relatiilor
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pe care acestea le urzesc inire ele, putem
oare sd incercim acum sa explicim
aceastd diferenjiere? Fird nici o indoiala
cd da. Prima pista de cautare pare a fi de
fapt un preambul metodologic necesar
pentru ca intr-un studiu imediat al dife-
rentierii organizatiilor politice liberale
roménesti contemporane am fi putut
cidea inir-o capcand evidentd, sa subli-
niem in mod excesiv diversilatea acestor
partide, uitind astfel ca, cu toate acestea,
unitatea acestor organizatii exista in posi-
bilul om politic din Roménia. A doua
pistd principald de cercetare: cum si
explicam deci diferentierea acestor orga-
nizatii?

Prima explicatie furnizatd de citre
limbajul curent insistd asupra ambitiilor
personale ale conducdtorilor liberali. Nu
ar [1 nici o diferentiere serioasd intre aces-
te organiza;ii. ¢l numai aceste rivalitati
personale. In aceastd perspectiva, dife-
rentierea organizaliilor liberale este per-
cepulid in manierd negativd si rezultatele
se fac, de alifel, resimiite. Deceplia celor
care au votat “liberal" sau care au partici-
pat mai activ la miscarea politica liberald
s-a putut astfel traduce prin ruina elec-
torala din septembrie 1992 a PNL si prin
parasirea vielii politice de cilre un numdir
de lideri liberali de dupd Revolutie.
Aceasti explicalie, bineinteles respinsa de
analiza sociologicd dominantd, devine
astfel indispensabila {inind cont de efect
tele sale asupra organizatiilor pe care le
descrie. Putem cu adevdrat sa eclipsam in
mod complet rolul “obiectiv” al acestor
ambitii in diferenticrea acestor organi-
zatii, precum $i pretentiile anumitor hderi
de a controla o organizatie spre scopuri ce
par lipsite de orice fundament sociologic
sau ideologic important? Cu sigurantd ci
nu si stiinta politicd contemporand, care

| sc incapalineasd si nege conflictele de
. ambilii personale rezervate explicatiei
populare sau jumnalistice, va avea oricum
| din cein ce mai mulle probleme in a situa
noile- conflicte politice ce apar in socie-
tatea noasird, societate care nu pare $3 mai
cunoasci scindarile sociale tradifionale si
ale carei ideologii sint... ceea ce sint. Prin
ce artificiu de prezentare stintificd vom
explica, a posteriori, gilceava dintre “li-
| beralii” Chirac si Beladur? Ambitiile per-
sonale, trasaturi determinante ale unui
| anumit numar de indivizi gata la orice
pentru a cuceri pulerea in cadrul unei
institutii (partid sau stat), nu pot fi luate in
considerare, asa cum din nou nu pot fi
luate Tn considerare nici interesele colec-
tive ale gruparilor numite partide, gata la
orice, citeodatd, pentru a cuceri puterea de
stal §i a o pastra. In denigrarea ambitiilor
| unor lideri liberali roméni, si in special
Radu Campeanu, se asociazi de alifel, ci-
teodald, partidul cu omul. Orice ar fi, este
imperativ sa subliniem explicatia legata
de caracterele extrem de ambitivase ale
| anumitor conducitori liberali romani si de
a nuanta astfel refuzul acestui tip de argu-
- menie de catre stiinta politica dominanta.
Cum am putut vedea, diversitatea carac-
terelor umane pare ci a contribuit deja la
“explicarea unui anumit numir de feno-
mene politice in Romania, vezi de exem-
' plu atitudinea minerilor in timpul ultimei
.descinderi in Bucuresti, in septembrie
11991,

Totusi, ramin aldlun de aceasta Inte-
| legere in sens obisnuil (sau conforma bu-
inului simt) alte piste de cercetare care co-
{respund mai bine canoanelor stiintei po-
litice.

in primul rind, analiza programelor,
analiza ideologica. Statutele acestor orga-

nizalil si declaratiile conducitorilor per-
mit, fara nici o ndoiald, si distingem par-
Itide de esenta strict liberala (PNL si NPL
tlabsorbil de primul) favorabile unei dezan-
igajari rapide si importante a statului din

viala politica, un partid cu totul liberal
(PL ‘93 succedind lui PNL-AT), dar spri-
Jinind interventiile puternice ale statului
in viata sociala si in special in capacititile
de reglementare, un partid care se califici
drept “neo-liberal” (PAC) impotriva ori-
cirel forme de liberalism silbatic si, in
consecintd, pentru o doctrini liberald de
sensibilitate sociala, $i un partid judecat
citeodata ca nefiind decit un invelis gol,
fara ideologie (PNL-CD), partid care ia
totusi succesiunea Partidului Socialist
Liberal, a cérui consistentd ideologica
pare, din contra, foarte bogata. De fapt, in
afara nuantelor ideologice pe care le
putemn descoperi, este de asemenea intere-
sant de subliniat importania pe care fie-
care partid o acordd definifiei sale ideo-
logice. PAC, partidul intelectualilor, va fi
probabil cel mai preocupat de aceastd
munca de construciie politici. Nu trebuie
sa uitim insd negarea acestor divergente
ideologice, negare din partea observato-
rilor si alegatorilor, dar si din partea anu-
mitor actori. in sfirsil, putem, subliniind
in special ceea ce se aseamand, sa facem
ipoteza ci nuantele ideologice nu permit
nici o explicatie a diferentierii acestor or-
ganizatii,

Trebuie, de asemenca, sd studiem
diferentele numite sociologice. Prima ipo-
tezd de care ne putem interesa este cea
care constd in a face din PAC partidul int-
electualilor. Cine sint acesti intelectuali?
Seriitori (Manolescu, Paleologu), profe-
sori, jurnalisti? S& fim atenli sd nu
plonjdm in dezbaterea Fird sfirsit asupra
definitiei intelectualului! Tn acelasi timp.
datorita studiilor PAC, etichetat drept par-
tid al intelectualilor, ne este Tngdduit sa
prindem in mod cancrel natura segmentu-
lui social reprezentat de acest partid.
Acest segment social este, fira indoiala,
cu totul diferit de cel reprezentat de alte
partide liberale si despre care putem crede
cdl acopera profesiile liberale §i Tn special
juridice (Cerveni, Quintus, Stoica), ca si
cadrele comerciale si patronii (Cimpeanu,
Patriciu, Catarami, Cojocaru). In afara
acestei analize a categoriilor socio-profe-
sionale a membrilor, vezi a alegitorilor
(ceea ce esle mai hazardant {inind cont de
transformarea organizatiilor de la ultimul
scrutin, din 1992), putem incerca de ase-
mernea sa punem in evidenta alie scindiiri
sociale. Pare, de fapt, ci anumite partide
liberale au particularititi din punct de
vedere religios: PNL-CD este singura
organizatie care a numirat 50% dintre
parlamentari ca fiind catolici, In timp ce
PAC a fost singurul care a prezentat
(impreund cu PDAR, care nu numir
decit 5 senatori), in cadrul aceleiasi popu-
latil parlamentare, 100% ortodocsi (PL
‘03 se situeazi, conform acestei anchete,
la 97,2% ortodocsi, imediat dupid PAC,
PDAR si PDSR). Este de asemenea
interesant de subliniat caracterul urban al
parlamentarilor liberali si chiar caracterul
bucurestean (la acea epocd, (oti parlamen-
tarii PNL-CD erau din Bucuresti, 66,67%
dintre parlamentarii PAC si 57,1% dintre
parlamentarii PL. “93). Scindarea princi-
pala, 1n afara acestor statistici pufin dena-
turate,- tinind cont mai ales de numérul
mic de alesi, pare a fi cea care exista intre
intelectuali si oameni de afaceri. Scindare
ce sustine o diferentiere durabila a PAC si
a altor partide liberale (si care reia, de
fapt, faimoasa distinctie dintre detinatorii
de capital cultural si cei de capital eco-
nomic), dar care pare In acelasi timp ino-
peranta pentru a explica diferentierea din
interiorul organizatiilor cu apelative li--
berale.

Putem face ipoteza ¢4 mai ales studiul
organizational al acestor partide politice
este cel care ne permite sa explicam dife-
rentierea. $i, bineinteles, nu numai un
studiu intern, care ne duce numai la un

rationament lautologic al unci comple-
xitati fantastice: organizatiile politice li-
berale sint diferentiate pentru ca sint
diferite! Da, ele sint foarte diferite, si
cercelarea poate pune in evidentd, mai
ales prin studiul statutelor, al numarului
de membri si calitidtii acestora (condu-
cétori/militanti) diversele scheme de
functionare care se realizeazi in cadrul
organizatiilor. Organizatii, de altfel mai
mult sau mai putin prezente la nivel local,
se pot sprijini pe numeroase primdirii
{PAC si PNL) si care sint deci suscepti-
bile de a mobiliza resurse politice ne-
neglijabile, sau cu totul absente (PNL-
CD). O organizatie care a avut deja ¢xpe-
rienia puterii de stat, PNL, si deci o prac-
ticA a politicii care diferd substantial de
aceea a altor organiza(ii liberale. Vom
sublinia, de asemenea, trasiturile origi-
nale a doud partide: o organizalie extra-
parlamentard (PNL), care pare bine im-
plementat in tari, fata de un partid cvasi-
exclusiv parlamentar (PNL-CD).

Dar, diferenfierea care pare sa existe
intre aceste partide este mai ales in functie
de relatiile externe pe care acesie organi-
zafii le ntrefin cu alte institufii. Cu pu-
terea gi Conveniia Democratica pe primul
loc. La acest prim nivel se opereaza de
fapt ruptura dintre PNL §i celelalte orga-
nizafii critice vizavi de compromisul cu
guvernul, acceptat de anumi(i conducéatori
ai PNL. Vom sublinia ca evident ¢a PNL-
CD 1isi va gési ratiunea de a exista in ple-
carea PNL-ului din Conventia Democra-
tici. De asemenea, in cadrul Conventiel,
perceputd de astd dald ca mizd, coalifie
electorald de anvergurd, putem infelege
agitatiile din PL ‘93, in special in com-
parajie cu PAC, care apare din ce in ce
mai frecvent ca principalul rival in cadrul
Conventiei, i PNL, a carui inlrare era
odatd blocara in Conventia Democratica.
Apoi, este de asemenca in funciie de
pozifiile respective ale organizatiilor li-
berale, in comparalie cu alti membri ai
Conventiei Democratice si mai ales in
comparafie cu PNTCD (mai degraba la
dreapta) si cu PDSR, membru al Inter-
nationalei Socialiste, faptul cd PL ‘93
combale cu vigoare si ¢4 pare mai apropi-
at de celelate partide liberale, mai ales de
PAC, faptul ca se inlelege difereniierea
organizatiilor liberale. Dar aceasti dife-
rentiere a organizafiilor politice liberale
se exprima, de asemenea, prin relafiile pe
care acestea le intrefin cu celelalte partide.
Raportul cu partidol lui Petre Roman
pérea, de asemenca, determinant. FSN
atragea aliadata in alianta sa efemera
“Carta pentru reforma si democralie” pe
PNL-AT Acesta, devenit PL ‘93, acum
cind PD (FSN) este in mod clar identificat
in opozilie, esle aslazi intransigent cu
acesta din urmd, Tn timp ce, in paralel,
acesta se aseamand in mod curios cu un
efect de situatie; PAC pare, la rindul siu,
s& mearga spre paclizarea cu partidul fos-
tului prim-ministru. Putem, de asemenea,
s ne gindim la candidatul FSN la
alegerile prezidentiale din 1992, Caius
Traian Dragomir, trecut mai tirziu la PNL
si astazi ambasador la Paris. Comparativ
cu partidele extremiste (PUNR, PSM,
PRM), o anumitd diferentiere pare, de
asemenea, s4 vada lumina zilei. Pe de o
parte, observam un front comun de refuz
(PAC i PL “93) si, pe de alta parte, 0 anu-
mitd deschidere (PNL, local pare si co-
opereze cu PUNR, in timp ce PNL-CD i-a
addpostit pe parlamentarii exclusi din PL
‘03 pentru c¢a au semnal un document
prezentat de PUNR, document pe care
l-am putea califica drept antisemit). In
sfirsit, exista legituri privilegiate cu gru-
pari a caror activitate specifici nu este
politica, care pot permite denuntarea

diferentierii organizatiilor politice libe-
rale. PAC, in primul rind, parea foarte
apropiat de asociatia bine cunoscuti a in-
telectualilor romini, Grupul pentru
Dialog Social, GDS. El este definit, de
asemenea, bineinieles nu neaparat in mod
foarte armonios, dar acesta rAmine in
acelasi timp o referintd importanti, Tn
comparafie cu AC, din care provine. PNL
si PL ‘93, cu toate ca au lansat citeva clu-
buri, nu pare ¢ ar reusi pentru moment s
stabileasci o relatie cu o instituie de o
astfel de consistenta. Trebuie pusa in evi-
dentd in acelasi timp importanta anumitor
asociail sau fundatii legate de citeva per-
sonalitati liberale si mai ales, Tnainte de
Revolutie, Cercul de reflectii liberale,
fondat la Paris si animat de Radu Cam-
peanu, sau Fundatia Culturald, de care se
ocupi Ioana Britianu. PNL-CD pérea ca
nu ar fi avut nici o legétura clard cu alte
institutii; altele decit Conventia Demo-
craticd si Parlamentul. PAC, PNL si PL
‘93 au stabilit contacte cu sindicatele.
Cercetarea va deteninina care sint liantii
efectivi, dar lumea sindicala, fiind stabi-
lizata de pufin fimp, va trebui, fard nici o
indoiald, s astepte ceya timp pentru a
vedea apdrind o colaborare mai strinsa
intre partide si sindicate. Trebuie sem-
nalate si legdturile cu grupurile econom-
ice. Cu mass-media mai intii. PAC poate
conta pe citeva reviste intelectuale, ca 22
si Sfera Politicii.Jurnalul national, Curie-
rul national, Radio-Contact, Antena 1
(Radio-TV), par, la rindul lor, sa sufini
organizatiile cu apelative liberale. Zjua
este mai clar legati de PL ‘93. PNL poate,
fard nici o indoiala, conta pe putemnicul
grup al miliardarului Viorel Cataram3,
Elvila, la care colaboreazi alti membri ai
partidului. PL ‘93 a beneficiat, probabil,

- de activitilile economice ale liderului Jui,

Dinu Patriciu. Cercetarea poate stabili in
ce masurd aceste relatii sint importante §i
pot contribui la explicarea diferenierii
organizatiilor politice liberale.

In sfirsit, pot fi avansate deja cel putin
doud ipoteze pentru a injelege dife-
rentierea organizatiilor politice liberale:

1 — Chiar daci PAC fsi spune neoli-
beral si evolueaza n cadrul Aliantei civic-
liberale, el ocupd intr-un cimp politic li-
beral romanese, atit din punct de vedere
istoric, cit si sociologic, un loc cu totul
special, care trebuie sA fie analizat asa
cum este, ldenlitatea sa intelectuala me-
rili s 1i dam o atentie deosebita.

2 — Diferentierea organizatiilor poli-
tice liberale nu ar pérea de inleles decit
dacd am face efortul de a ne interesa, pe
de o parte, de structura globalé a cimpului
politic romanese, iar pe de alta parte, de
gruparile sociale, care nu sint in mod spe-
cific politice si care au apirut dupi
Revolutie.
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Actualitatea

Barometrul de
opinie publica,

Ia un an
lansare

MIRCEA KIVU

In anul 1995, Fundatia Soros pentru o
Societate Deschisd a inceput finantarea
unui ambitios proiect: Barometrul de opi-
nie publici, Ideea de barometru presu-
pune aplicarea unui chestionar fix, res-
pectind o metodologie unitard (indeosebi
in ce priveste alcituirea esantioanelor), cu
o anumita periodicitate. Este altceva decit
in cazul sondajelor de opinie obisnuite. In
cazul acestora, chiar cind este vorba
despre fintrebari cu continut asemindtor,
rezultatele ob{inute sint arareori tompati-
bile, cici existd intotdeauna deosebiri in-
sesizabile nespecialistului, provenind din
modul de formulare a intrebérilor (ara-
reorl comunicat cu exactitate), din modul
de inregistrare a raspunsului (cu/fara
raspunsuri precodificate), din ordinea in
lista a raspunsurilor precodificate etc.

Ideea principalda a barometrului este
c4, stiind ca sondajul de opinie este un
instrument de masura (mai mult sau mai
putin) imperfect, se obtine un grad mdrit
de obiectivitate in inregistrarea schimba-
rilor prin mentinerea unui instrument de
-masura fix.

Pentru cresterea gradului de obiectivi-
tate, Fundatia Soros a optal pentru rea-
lizarea barometrului in mod alternativ, de
citre cele doud institutii roméne cu cea
mai mare experientd in domeniul cerce-
tarii opiniei publice, IMAS si IRSOP.
Ideea a fost beneficd sub aspectul credi-
bilititii, Insi din punct de vedere tehnic a
impietat asupra ideil de bazd a unui ba-
rometru: unicitatea instrumentului de
mdsurare; ciici reteava de operatori, mo-
dul de lucru cu acestia sint numai citeva
din diferentele necontrolabile care fac sa
nu mai avem de-a face cu doritul instru-
ment unic.

Privind retrospectiv cele 4 sondaje

_realizatc de citre IMAS (martie si sep-
tembrie) si IRSOP (iunie si decembrie),
constatim ci, in general, in 1994 nu au
avul loc schimbiri spectaculoase in evo-
lutia opiniei. publice. Impresia generala e
mai degrabi de omogenitate a rezultatelor
prezeniate. De altfel, cei antrenati in stu-
diul opiniei publice stiu cd au de-a face cu
un domeniu cu un grad mare de inertie,
unde schimbirile se reflectd cu intirziere
s1 atenuat. Similitudinea pronuntata dintre
cele patru serii de date este insa de naturé
sa linisteasca pe cei care aveau impresia

_ ¢4, la noi, fiecare institutic de specialitate
incearcd, prin mijloace mai mult sau mai
putin ortodoxe, si impunad propria sa
imagine asupra realititii.

Chestionarul a fost axat pe 3 mari
teme: perceptia schimbdril sociale, audi-
enta mass-media si orientdrile politice ale
populatiei investigate. Vom examina n
continuare, pe rind, principalele concluzii
care se pol trage n legatura cu fiecare din-
tre acesie teme.

O intrebare adesea utilizatd in sonda-
jele de opinie este “Credeti ca n tara
noastri lucrurile merg intr-o direciie buni
sau ci merg intr-o directie gresita?”.

Referentul siu difuz (in general evitat
in constructia chestionarelor sociologice)
are menirea de a surprinde “mood™-ul

de la

general, starea de spirit, raportul opti-
mism/pesimism dintr-o societate. Ris-
pufisurile se pot sintetiza prin apelul la in-
dicele opiniei dominante (IOD), calculat
prin raportul dintre diferenia raspunsu-
rilor pozitive si negative si totalul opini-
ilor exprimate. Evolutia acestui indice a
fost urmatoarea:

Directia este gresitd 10D
Martie 29% 57% -0,33
Iunie 27% 47% 0,27
Septembrie 29%  56% 0,32
Decembrie 33% 43% -0,13

Starea de spirit a populatiei a fost pro-
nuntat negativa (in 1992, proportia dintre
raspunsurile pozitive §i cele negative era

_sensibil echilibratd). O sensibild imbuna-

tafire a acesteia s-a inregistrat in luna de-
cembrie, de altfel inregistrati si in lega-
tura cu alii indicatori.

In ceea ce priveste gradul de multu-
mire fata de situatia personali actuala (ex-
primatd prin raspunsul la intrebarea “Cit
de muliumiti sinteii, in general, de felul in
care triiti?”), perceptia este, de asemenea,
negativa:

Martie Iunie Septembrie Decembrie

-0,24 -040 -0,32

10D -0,18

Chestionate asupra satisfactiei fata de
principalele aspecte ale vietii cotidiene,
(asistenta medical, transporturile, activi-
tatea primariilor, curdfenia §i ingrijirea
localitatii, banii, viata politicd) persoanele
investigate acuzi tot afitea surse de insa-
tisfactie. Referitor la fiecare dintre aceste
aspecte, proportia celor care se declard
nemultumiti este covirgitor mai mare
decit a celor multumiti. Evolutia IOD este
concludents:

asupra céruia nu are nici un control.

La toti indicatorii analizali pina acum
se remarcd o ameliorare (aproape specta-
culoasa, indeosebi prin coerenia) in son-
dajul IRSOP din luna decembrie. Men-
tionez in treacit ci acest fenomen s-a in-
registrat 51 in sondajele efectuate pe teme
apropiate de citre IMAS in perioada res-
pectivd. Dincolo de unele elemente con-
Juncturale (interviurile au fost efectuate in
perioada de vacantd de la inceputul lui
decembrie), interpretarea acestui fapt este
dificila, cici starea de spirit reflectata in
mass-media nu lasa deloc sa se intrevada
o asemenea evolutic. O posibild explicatie
poate consta in efectele susiinutei cam-
panii de prezentare a bilanfurilor pozitive
(reducerea inflatiei, oprirea declinului
economic etc.) desfasurata de guvem la
sfirsitul anului. Dar asta nu explica mare
lueru, céci noi stim cd populatia Roméaniei
este temeinic vaccinatd Tmpotriva mesa-
Jjelor linistitoare emise de guvernanti, iar
neincrederea in indicatorii abstracti si
necontrolabili este adinc inridddcinati.
Este ins4 posibil ca aceasta campanie pro-
pagandisticd sa fi gésit un teren adecvat
intr-o anume saturare a exasperarii: satui
de a sti ¢ o duc din ce in ce mai riu, oa-
menii devin dispusi si creadi cind li se
spune ci de fapt existd premiscle unui
viilor ceva mai roz.

Un ocarecare suport al acestei ipoteze
ar fi constatarea ca, intrebati cum cred ¢a
vor trai peste un an, oamenii s-au declarat
mereu mai optimisti (sau mai putin pesi-
misti) decit atunci cind li se cerea sa eval-
ueze situafia prezenta:

Martie Iunie Septembrie Decembrie

001 011 015 <017

10D

Partrea dedicata evolutiilor din mass-
media denotd o tendinid de demonopo-
lizare a acesteia. La radio, audienta postu-
lui Romania-Actualiti{i a sciizut lent, dar
constant (71% in martie, 69% in iunie,
66% in septembrie, 62% in decembrie) in
favoarea posturilor locale publice sau pri-
valte.

La televiziune, principalul canal natio-

nal, TVR 1, si-a mentinut pozijia privile-
giatd, cu audiente in jur de 85% (deci la
limita pragului de saturatie), insa cel de-al
doilea canal public, TVR 2, a pierdut in
favoarea posturilor locale si a celor
striine, transmise prin satelit. Este remar-
cabild cresterea speclaculoasd a numéru-
lui celor care beneficiazi de racordarea la
retelele de difuzare prin cablu: 14% fn
martie, 17% 1in iunie, 19% in septembrie,
22% 1in decembrie. Aceasta inseamnd ci
existd (cel putin in mediul urban)
premisele unei concurente reale ntre
companiile de televiziune. O analiza mai
aminuntitd ar trebui s releve natura aces-
tei competitii, in sensul decelarii genurilor
de programe care constituie “punctele
forte’ ale fiecarui tip de post TV.

n domeniul presei scrise, constatim

IOD  Martie lunie  Septembrie Decembrie
Asistentd medicali 0,20 -0.35 —0,20 013
Serviciul dvs. +020 -0,09 +0,11 +0,24
Primdrie -0,32 -041 —0,35 0,19
Transporturi -038 -0,26 -0,31 0,10
Banii pe care i aveti -0,52 -0,69 -0,58 -0,51
Curatenia si ingrijirea localittii. = -0,60 -0,51 —0,64 —0,37
Viata politica din tara 0,70 -0,67 0,67 -0,45

O apreciere mai buna se nregistreaza
in legiturd cu propriul loc de munca (in
conditiile in care resursele financiare con-
stituie o majora sursa de frustrare), aici
balanta nemuliumiti/multumiti fiind rela-
tiv echilibratd. Explicatia ar putea consta
in aceea cd, pus sd evalueze satisfactia
fatd de serviciul siu, cel intervievat se
simte inclus in referentul aprecierii, ceea
ce nu este cazul cind e vorba despre ser-
vicii la care se raporteaza fard nici un fel
de implicare. De aici o posibila explicatie
a insatisfactiei generale: oamenii percep
activitatea administratiei, viata politica,
serviciile sociale ca pe ceva independent,
strain, ca pe o parte a mediului social

importanta deosebiti a presei locale, cititd
de 40% din populatie (procentul este mai
mare, dacd excludem Bucurestiul, unde
practic nu existi presi locald). De aseme-
nea, §i aici este prezentd tendinta de de-
monopolizare la care m-am referit mai
sus, in sensul ca decalajul dintre Eveni-
mentul zilei si principalii sdi concurenti,
Romdnia liberd si Adevdrul, este in con-
tinud scidere.

Sectiunea dedicata optiunilor politice
ale populatiei a cuprins un mult discutat
“top al personalitatilor”. Discutiile au fost
in buna parte generate de confuzia facuta
de mulii comentatori intre increderea in-
tr-o personalitate si eligibilitatea sa in

eventualitatea unor alegen prezidentiale.
Astfel, prezenia, la un moment dat, a lui
Adrian Nistase in fruntea acestui top, cu
un avans mereu considerabil faa de Jon
Iliescu, a sugerat aparitia unui nou candi-
dat pentru functia supremid 1in sial
Adevirul este cd a avea o pdrere buni
despre cineva nu inseamnd ca l-ai vota
pentru presedentie. Este evident ca marea
majoritate a celor care-l vor vota pe
[liescu au o pérere buna despre Nistase si
ca cxistd destui oameni care nu-1 simpa-
tizeaza pe actualul presedinte, dar au o
parere acceptabild despre Nastase, pe care
insd nu l-ar vota Intr-un ipotetic scrutin
care l-ar opune, de exemplu, candidatului
CDR. In aceasta optica, rezultatele unui
recent sondaj IMAS (de data aceasta efec-
tuat In afara Barometrului), care a cerut in
mod explicit optiunile de vot la prezi-
dentiale, nu relevad deloc o rasturnare
spectaculoasa.

fn ceea ce priveste intentiile de vot,
asa cum reies ele din rezultatele Baro-
metrului, apare ca surprinzator procentul
mare de persoane care isi declari intentia
de a participa la vot (constant, 71-72% din
cel intervievati au declarat ci sigur vor
merge la vot). Contrastul cu ratele de par-
ticipare inregistrate la ultimele alegen
lecale (in jur de 20%) este izbitor. El se
explici partial prin interesul mai mare
acordat legislativului faia de administratia
locald. Participarea redusa la alegerile
locale denota faptul ca oamenii percep
marja redusi de decizie a administratiei
locale; deci descentralizarea administra-
tiva este incd o himera (sau cel putin asa
este ea perceputd).

Analiza distributiei pe partide a
optiunilor indicd in primul rind faptul ca,
practic, in atenfia opiniei publice exista
numai citeva din (prea)multele partide
care apar pe listele electorale, anume cele
cu reprezentare parlamentari.

Pe de alti parte, se pare cd existi deja
o anumitid stabilitate a obtiunilor, mai
putin la nivelul partidelor decit la al
blocurilor politice:

Martie lunie Septembrie Decembrie

PDSR +

PUNR +

PRM +

PSM 40% 38% 37% 37%

CDR +

PD (FSN)
S3%  56%  56% @ 56%

Cifrele prezentate trebuie citite cu pre-
cautie si nu trebuie interpretate ca pre-
dictii a rezultatelor unui scrutin, pentru ¢a
in cele patru sondaje au existat intre 15%
si 21% din subiecti care au declarat ca fie
nu vor vota, fie nu s-au decis cu cine s
voteze. Aceastd masa electorald poate
oricind risturna rezultatul unui scrutin in
masura in care cineva ar reusi sa i trans-
mitd un mesaj adecvat.

In ansamblu, rezuliatele celor patru
sondaje efectuate in anul 1995 in cadrul
Barometrului de opinie publica sint putin
spectaculoase sub aspectul schimbarilor
surprinse. Ele constituie insd o bazi de
plecare deosebit de valoroasi in perspec-
tiva continudrii acestui program, care ar
putea pune in evidentd trenduri de lungd
durati. Aceasta, evident, in eventualitatea
in care se va asigura o continuitate a in-
strumentului de masurare, deci o deplina
comparabilitate a seriilor de date obz{ijnule.
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Actualitatea

Scena politic romaneasc a fost mar-

catd, la inceputul acestui an, de ceea ce in,

mod generic s-a numit “criza UDMR™, in
fapt radicalizarea revendicarilor cu carac-
ter etnic ale acestui partid, a generat o re-
actie in lant — declaratii, preciziri de po-
zitii — din partea institutiilor pulerii §i a
tuturor partidelor politice.

Criza era previzibild. Conglomerat po-
litic, asemanator prin structura Conventiei
Democratice, UDMR reuneste oameni cu
diferite orientari doctrinare: de la libera-
lism si crestin-democratie la social-demo-
crajie. Acesle opliuni s-au situat fnsa intr-
un plan secund, precumpinitoare fiind, in
programul politic al partidului, obiec-
tivele cu caracter cinic. Asa se face ci
principala infruntare dintre liderii acestei
formatiuni s-a manifestat in legitura cn
modul de realizare a acestor obiective. Cu
mici exceptii, moderatii au avut pina
acum cistig de cauzi, reusind si impuna
partidului o nota de echilibru. De cite ori
echilibrul era tulburat de declaratii ceva
mai stridente, se revenea asupra lor, in-
cercindu-se plasarea in echivoc sau
dindu-se vina pe imprecizia traducerii din
maghiard in roména.

Acum insa echilibrul s-a rupt si nu
este exlcus sa duca la scindarea partidului.
Radicalii, Tn frunte cu Laszlo Tokes, si-au
impus punctul de vedere. S-au raliat la el
urgent si cei care pind de curind pozan in
moderati. E cazul lui Marko Bela. Decla-
ratiile transante privind avtonomia terito-
riald §i autodeterminarea pe baze etnice
nu au mai fost nuantate ori retractate. Pro-
iectul Legii minorititilor nationale §i co-
munitétilor autonome, elaborat de UDMR
si fnaintat cu citeva luni in urma Parla-
mentului, a fost redescoperil §i invocat cu
mai multd fermitate. Proiectul vorbeste de
comunititi autonome, “care isi au propriul
statut cu putere de lege privind autodeter-
minarea”, urmind ca unititile administra-
tiv-teritoriale in care o comunitate auto-
noma este majoritard si aibd un “‘statut
special”, limba comunitdlii respective
devenind limba oficiald. Asocierea lor
s-ar baza pe “autonomie regionala si auto-
administratie”.

Aceste demersuri “ideatice” s-au con-
Jugat cu infiintarea, la Sfintu Gheorghe, a
Consiliului primarilor si consilierilor
UDMR, organ de lucru menit a forta rea-
litatea si a pune in practica prevederile
proiectului de lege. Actiune completati de
initiativele unor consilii locale de a arbo-
ra drapelul Ungariei ori insemnele heral-
dice ale acestei (ari. Toate acestea au fost
facilitate, desigur, de absenta unei legi a
administratiei publice locale, pe care opo-
zilia a reclamat-o in permanentd, si care ar
fi permis o reali descentralizare la nivelul
ntregii {4ri.

Criza de identitate a UDMR s-a mani-
festat concomitent cu o schimbare de
opticd a Occidentului in problema mino-
ritatilor maghiare din afara granitelor
Ungariei, nu fard urmari in planul politicii
externe a acestei tari. Daci, in 1989-1990,
Occidentul vibra puternic la punctul de
vedere al acestei minoritili, pe fundalul
iugoslav, problema granitelor a apirut ca
deosebit de delicata, iar stabilitatea in zo-
na si buna convietuire a maghiarimii cu
populatia majoritard din Roménia, Slova-
cia, Slovenia, o necesitate absoluta. Presa
nu a intirziat si consemneze aceasti
‘schimbare de opticd a Occidentului si, in
februarie 1994, Washington Post publica
un articol virulent la adresa politicii
externe maghiare. Pentru UDMR, criza a
devenit acuta o data cu schimbarea guver-
nului de la Budapesta si cu noua politica a
premierului Gyula Horn in favoarea rela-
jiillor “de la guvern la guvern”. Din
partener privilegiat, UDMR s-a vazut in
situatia de a fi marginalizal. Apropierea
semndrii Tratatului de baza roméino-ungar
a precipitat lucrurile si a scos pe radicali
din ceea ce unii observatori au numit “co-
media moderatiei”. Temindu-se si nu
raleze sansa de a include propriile reven-
dicari in principalul document bilateral si
de a obtine astfel mai mult decit prin

tratatele internationale privind drepturile
minorititilor, radicalii din UDMR au por-
nit cu mai mare forid ofensiva revendica-
tiva si au relansat victimiada. Favorizata
din plin de declaratiile iresponsabile ale
cxtremistilor roméni, ca si de incheierea
pactului de guvernare cvadripartit dintre
PDSR, PUNR, PRM si PSM, primele do-
ud recunoscute prin orientarea lor natio-
nalistd. Totul parca facut sa completeze
perfect imaginea de minoritate prigoniti,
nedreptatitd si asupritd, pe care liderii
UDMR fincearcd sa o acrediteze de cinci
ani incoace.

Si, in fine, inca un factor de precipi-
tarc a crizei l-au constituit “momentul
Strasbourg” si perspectiva imediatd a
aderdarii Roméniei la Conventia-cadru
pentru protectia minorititilor nationale,

elaboratd de Consiliul Europei. Semnata -

la | februarie de 20 de state de pe conti-
nent, intre care si Romaénia, Conventia
avea sa pund surdind tapajului in jurul
acestei chestiuni.

Reactiile faia de radicalizarea UDMR
nu au intirziat si apara, dind nastere ugui
adevirat rizbol al declaratiilor. PUNR si
PRM s-au manifestat, ca de obicei, dis-
proportionat, agitind din nou pericolul
dezmembrarii Romaniei. Ministrul justiti-

ei, losif Gavril Chiuzbaian (PUNR), a°

propus scoaterea in afara legii a UDMR,
considerind ci exista suficiente elemente
juridice probatorii, in timp ce presedintele
PUNR, Gheorghe Funar, a pledat pentru
decretarea stirii de urgen{d in judetele
Harghita si Covasna. fn aceeasi nota, un
deputat PDSR a cerut convocarea Con-
siliului Suprem de Apirare a Tarii, solici-
tare formulati i de Comisia de apirare a
Senatului. C.V. Tudor a ratat ocazia de
a-si face propaganda electorala si a batut
din nou moneda pe iredentismul maghiar.

In tabara opozitiei, luirile de atitudine
au evidentiat o predispozitie spre rease-
zarea spectrului politic. Pind acum aliat
firesc al CDR, UDMR s-a vizut dintr-o
dald incriminal cu vehementa. Primul si
cel mai categoric a fost PAC, Acesta a
declarat ca suspenda relatiile cu UDMR si
a cerut partenerilor din Conventie si se
delimiteze de aceastd formatiune daca va
persista in revendicarile privind autode-
terminarea §i crearea unei regiuni autono-
me in Romania. “Principiul statului unitar
si al suveranititii nationale sint doua prin-
cipii constitutionale fundamentale, ce nu
pot fi puse in discutie si negociate”, au
declarat liderii PAC. Rind pe rind, si cele-
lalte partide ale Conventiei s-au delimitat,
ariitind ca revendicarile UDMR sint inac-
ceptabile. Pozifia traditionald, de a incri-
mina pulerea ci manipuleazi problema
minorititilor i foloseste diversiunea ma-
ghiard in propriul interes, a fost abando-
natd. Dupid cum s-a renuntat si la disponi-
bilitatea de a trece peste “gafele” UDMR,
cum a fost cazul Memorandumului inain-
tat de aceasti formatiune Consiliului
Europei Tn urmia cu doi ani, prin care se
propunéan “discrimindri pozitive™ pentru
minoritatea maghiard. Radicalizarea
UDMR a determinat astfel o radicalizare
a opozitiei fatd de pretentiile unui partid
inca, formal, aliat. PL ‘93 a sustinut chiar
ca UDMR ar trebui si se dizolve, iar
grupurile doctrinare s se orienteze citre
partidele romAnesti. Pina atunci, au con-
siderat liderii PL, UDMR ar trebui
exclusa din CDR. PNTCD, consecvent
traditiilor sale, a pledat pentru unitatea
statului national, condamnind “raticirile”
udemeriste. PNLCD a respins si el expe-
rimentul maghiar. Cu toate c3, initial,
CDR, prin presedintele siu Emil Constan-
tinescu, a pledat pentru atenuarea conflic-
tului §i acceptarea unui compromis, ulteri-
or a adoplat o declarajie prin care a aver-
tizat UDMR ca respectarea Constituiei
Roméiiniei reprezintd conditia absolut
necesard a prezentei in continuare a aces-
tui partid ctnic in Conventie. Tot din
opozilie, dar din afara Conventiei, PD
(FSN) s-a pronuniat in favoarea auto-
noiniei locale, dar Tmpotriva autonomiei
pe criterii etnice.

UDMR,
O Criza

previzibila

Delimitarea pozitiei UDMR si refuzul
de a-l mai avea aliat politic avea mai
multe explicatii. Una ar fi de tip electoral:
plasarea pe idecalul national pentru a
atrage mai multe voturi, in primul rind de
la partidele nationaliste. O alta ipoteza ar
fi cd opozilia a devenit in mod real si, mai
ales, vizibil sensibild la problemele care
tin de interesul national. Apelul la limba-
Jul simbolic, in dauna celui pragmatic, ne
duce cu gindul ¢ ar putea fi vorba si de o
reactie de tip emotional, in care senti-
mentele predomind. Dupd cum, in cazul
PAC, ar putea fi in cauzi nostalgia dupa
atitudinea din timpul puciului de la
Moscova, cind PAC s-a identificat clar cu
interesul national.

In mod surprinzator, atitudinea pre-
sedintelui Iliescu a fost mult mai mode-
ratd decit am fi putut presupune. La fel, a
presedintelui executiv al PDSR, Adrian
Nastase. Ei s-au dovedit a fi, cel putin in
declaratii, mai toleranti decit liderii
Conventiei. Venind in ultima vreme din
zona internationala, unde a fost atentionat
de pericolul exploziv al problemei ma-
ghiare, constrins de angajamentele pri-
vind integrarea Roméniei in structurile
euroatlantice, presedintele Iliescu a con-
damnat deschis pozitiile extremiste ale
aliafilor s#i fatd de minoritatea maghiara.
El a dezaprobat inifiativa ministrului
Jjustitiei, aratind ca nu se pune problema
scoaterii in afara legii sau a interzicerii
UDMR. Mai dur, Adrian Nistase a lansat
ideea demiterii Iui Chiuzbaian pentru
pozitia adoptatd. Lucru care nu s-a intim-
plat deoarece acesta a bitut si el in retra-
gere, nuantindu-si declaratiile initiale.
aceeasi maniera, guvernul,a criticat aspru
UDMR, pentru ca apoi si recunoasci
necesitatea dialogului. Pe acest fundal
tensional, vizita din 21-23 ianuarie a sec-
retarului general al Guvernului, Viorel
Hrebenciuc, la Budapesta a fost un esec,
intrevederile programate fiind anulate
“din cauza agendei prea incarcate a gaz-
delor”.  Observatorii s-au gribit si re-
marce o deteriorare rapida si fara prece-
dent in ultimii ani a relatiilor roméno-
ungare. $i totusi, radicalitatea politica tine
sd-1 contrazica, negocierile privind
Tratatul de bazi romino-ungar ajungind
in momentul de fata in stadiu final si fiind

- programate a se incheia pina pe 21 martie

a.c., cind va avea loc, la Paris, Conferinta
Pactului pentru stabilitate in Europa.
Dezamorsarea “bombei” UDMR s-a
produs, cum era de asteptat, in urma
aderarii Roméniei la Conventia-cadru
pentru protectia minorititilor nationale -
document bazat pe un compromis accep-
tabil si onorabil intre tendintele maxima-
liste ale minoritatilor, vizind separatismul
sau aulonomia teritoriala, si cele ale na-
tionalistilor din sinul majoritatii, de igno-
rare a drepturilor minoritatilor la identi-
late si de asimilare fortatd. De retinut ci
textul Conventiei nu face referiri la drep-

LIANA IONESCU

turile colective, ci vorbeste de drepturile
persoanelor aparfinind minoritatilor
najionale. El subliniazi, de asemenea,
faptul c4 protectia efectivi trebuie asigu-
rata in cadrul statului de drept, respectin-
du-se integritatea teritoriald §i suverani-
tatea nafionala a statelor. Ideea este de a
proceda in asa fel incit, dupa cum a sub-
liniat premierul francez Eduard Baladur,
“respectarea drepturilor minoritdtilor sa
nu puni in cauza si sa nu-ducd la dezmem-
brarea statelor nationale”.

Tot ce a urmat semnarii Conventiei au
fost palide replici ale “‘cutremurului”
declansat de UDMR, care au venit si con-
firme caracterul exagerat al pretentiilor
acestei formatiuni. Declaratiile Iui Marko
Bela, facute la Londra, alte luari de pozitii
fn strainatate ale unor lidern UDMR expri-
mate in termeni de anexare, nedreptiti
istorice, tratate injuste, pe linga lipsa lor
de efect, au demonstrat ca liderii radicali
din UDMR sint mai putin democrati si
mai pulin europeni decit pretind. Pentru
cd nimic nu inspdimintd astizi Europa
mai mult decit revizuirea frontierelor si
“corectarea” nedreptitilor istorice.

La fel, reuniunea de la Atlanta (SUA),
cu tot lobby-ul maghiar exercitat in jurul
ei, a fost un bluff. “Mediatorii”” americani
au fost unanim de acord ci “UDMR a
plusat mereu™ si ca pretentiile sale sint
exagerale, incercind sA ob{ind mai mult
decit i se cuvine.

Ecourile crizei declansate de UDMR
nu se vor stinge usor, ca si schimbul de
replici si ludrile de pozitii. Riscul insta-
bilitAtii in Roménia este insd minim, iar
pericolul dezmembririi tarii nu rezista la
un examen al faptelor. Mai intii pentru ca,
asa cum nota Le Monde (1 februarie
1995); roménii de origine maghiard sint
minorita(i in Transilvania. Apoi, pentru ci
cele doua judete in care sint majoritari sint
enclave situate la sute de kilometri de
frontiera cu Ungaria. in sfirsit, pentru ca
nu existd pretentii iredentiste in Ungaria,
in afara celor exprimate de o mina de
extremisti marginalizati. latd de ce,
conchide Le Monde, Tnainte de a fi o
‘amenintare serioasi la adresa integritAtii
{arii, minoritatea maghiard serveste in
mod esential ca diversiune.

Semnarea, aga cum se preconizeazi, la
21 martie a.c., a Tratatului de bazi
romano-ungar va fi in masura sa limiteze
aceasta diversiune, sporind gradul de sig-
uran(a si stabilitate in zond, descurajind
extremismele, de orice parte s-ar manifes-
ta ele. Qa
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Conventia-cadru
pentru protectia
minoritatilor

SABINA FATI .

Imaginea generald pare a fi aceea ca
romdanii se tem de unguri §i ungurii se tem
de roméni. Un sondaj de opinie efectuat in
decembrie 1993 de catre Institutul de
Marketing si Sondaje! aratd ca aproape
60% dintre romani créd ci e adeviraid
asertiunea: “Ungaria nu va renunia nicio-
dati la pretentiile asupra Ardealului”, in
vreme ce restul de 40% sint de parere ca
“In parte, aceasti afirmatie este adevi-
ratd” sau nu pot aprecia; iar unui procent
de aproape 90% dintre maghiari i se pare
“normal ca guvernul ungar si se intere-
seze de situatia maghiarilor din Roma-
nia”. Acelasi sondaj aratd ci numirea de
prefecti maghiar in judetele cu populatie
majoritar maghiara este consideratd nece-
sard de citre 80% dintre intervievatii
maghiari, dar doar de 14% dintre subiectii
-romani ai sondajului.

Schematizind, deci, la maximum, pu-
tem spun¢ cd romanii se tem pentru Ar-
deal, iar maghiarilor le este frici si nu fie
asimilati. Enuntind aceste chestiuni, poli-
ticienii extremisti au beneficiat, in retori-
ca lor, de alunecarea pe o trambillina gata
rodatii. In acest context apare, astfel, ne-
cesitatea unor reglementari institutionale
si juridice care si pregiteascid ‘‘coexis-
tenta pasnica” a grupurilor etnice.

“Un pas inapoi” sau “un punct
de plecare”?

Chestiunea etnicd este dezbatuta,
astazi mai mull ca oricind, in intrega
lume, iar “problema nationala™ genereaza
o intrebare cn multiple raspunsuri. Unul
din acestea a fost furnizat pe 1 februarie,
atunci cind Consiliul Europei a deschis
spre semnare Conventia-cadru pentru a-
pérarea drepturilor minoritdtilor. Consi-
liul are 33 de state membre, dar Conventia
a fost semnata doar de 21.

Reprezentan(ii statelor care nu si-au
pus semnatura pe acest act considera ca el
di nastere la confuzii Tntre drepturile indi-
viduale si cele colective, acordindu-le pe
acestea din urma pe o bazi etnici. De la
Franta s1 Grecia, doud membre ale Uni-
unii Europene care nu recunosc existen{a
unor minorititi nationale pe propriul teri-
toriu, toatd lumea se astepta sa reactio-
neze asa cum au si ficut-o. Dar nici Bul-
garia, care isi doreste o integrare rapida in
structurile europene, nu a semnat docu-
mentul — si asta din simplul motiv ca
prevederile Conventiei tontravin Consti-
tutiei, care interzice existenta partidelor
bazate pe identilali etnice §i religioase
(art. 11, alin. 4) si “declara obligatorie uti-
lizarea limbii bulgare pentru lojl celd-
tenii” (art. 36).

La cealalta extremd, daci se poate
spune asa, se afld stalele pentru care
interesul politic vizind potentiala inte-
grare europeand a primat in mod cale-
goric. Au semnat, deci, Conventia: Esto-
nia (cu o minoritate rus de peste 30% din
populatie), Lituania (a cérei minoritate
polonezi este 7%, iar cea rusi de aproape
9%) si, stupefiant, dar dezirabil, Cipru—o
tard Tnca fracturatd intre comunitadtile
greaca si turci,

Au existai, fireste, la Strasbourg si
voci care au comentat cadrul Conventiei
ca nefiind suficient de constringitor.
Bunéoard, Meszaros Istvan, reprezeniant
al Uniunii Liber Democrate, unul din par-
tidele de guverndmint din Ungaria, a eva-

luat textul acesteia ca fiind “un pas inapoi,
deoarece nu contine o definifie a mino-
ritatii nationale si nici notiunea de drep-
turl colective”. $i, in consonani cu parla-
mentarul Meszaros, reprezentantul ma-
ghiar din delegatia romana, Frunda Gyor-
gy, a luat cuvintul in plenul Adunirii Ge-
nerale Parlamentare pentru a atrage aten-
tia ci actul semnat afit de Roménia, cit si
de Ungaria, este mult mai restrictiv decit
Documentul Final al Consfatuirii CSCE
de la Copenhaga. Ba, mai mult, minorit3-
tilor li se refuza o serie de drepturi, cum ar
fi acela de a avea “autoritidti autonome sau
un statut special”, asa cum prevedea
Rezolutia 1201 din 1993 a Consiliului
Europei. i

Cu toate acestea, seful diplomatiei
maghiare a semnat aceastd Conventie. lar
seful Directiei pentru problemele minori-
tatilor din- Ministerul de Externe ungar,
Gyenge Andras, accentueazi ca hotiririle
st conventiile diferitelor organizatii inter-
nationale au impus si pina acum tarilor
membre numeroase obligatii politice si
morale in domeniul tratamentului aplicat
minoritatilor nationale. Conventia-cadru
este primul act care codifica unele obli-
gatii nationale. Dar Conventia-cadru este
primul act care codifica unele obligatii ju-
ridice. Diplomatul ungar recunoaste insa
ca Ungaria considerd cele incluse in acest
text ca nereprezentind “o limiti suprema,
ci un punct de plecare”.

In schimb, Rominia s-a aritat mai
mult decit satisficutd de prevederile
Conventici-cadru. De ce? Ministrul ro-
min de Externe, Teodor Melescanu, a
declarat optimist c4 semnarea ei “‘ar putea
servi drept bazi pentru un acord bilateral
roméno-ungar”, a cirui parafare a fost
anuniata ca posibild pind pe 21 martie —
cind are loc cea de-a patra intrunire a
Conferinjel pentru Stabilitate in Europa.
Conferinta care, stim prea bine, si-a pro-
pus un exerciliu ambitios de diplomatie
preventivi, solicitind aspirantelor la cite
un loc in Uniunca Enropeana semnarea de
tratate bilaterale cu tofi vecinil cu care
existd potentiale probleme de frontierd
sau care implica relatii tensionate datorate
minoritatilor nationale?.

La numai o saptimina Insi dupa aces-
te doua declaratii optimiste, negociatorii
celor doud parli nu reusiserd sa cada de
acord asupra a doua aspecte: chestiunea
minoritdlilor §i aceea a cooperirii regi-
onale, diplomalia ungara aratindu-se dis-
pusé si accelereze procesul de negociere a
trutatului bilateral cu conditia semnéarii
unui acord separat in problema mino-
ritdtilor — care ar fi, pasamite, necesar
chiar in conditiile operationalitatii Con-
ventici-cadru. La fel de firesc, partea
roménd a aritat ci “un astfel de document
nu-si giiseste utilitatea si locul in econo-
mia tratatului, in care partea roména este
dispusi sa includa prevederi privind asi-
gurarea respectarii celor mai inalte stan-
darde europene in materie”.

In agteptarea unor standarde
europene

Capcana, dacst o mai putem numi asa,
este extrem de vizibilad. *Cele mai Thalte
standarde europene in materie” var fi
date, in viitorul apropial, de prevederile
prezentei Conventii-cadru. Cici, intr-o
Europd a stalelor-natiune, in care armo-

nizarea unor interese divergente este
extrem de dificila, respectarea drepturilor
minorititilor nationale este doar ‘“‘reco-
mandatd” In documente ambigui si eva-
zive, cel mal adesea fird fonad juridica,
Exista, in schimb, cazuri de state care au
adoptat reglementiri care ar putea servi de
model unor viitoare standarde mai stricte,
Este cazul Dtaliei, cu al siiu Tirol de Sud si
comunitatea sa austriacd, dar si al Fin-
landei, care isi trateazi suedezii cu o griji
mai degrabd excesivi, sau al germanilor
din Danemarca si Polonia. Adica situatii
in care cele care au dat tonul au fost, pre-
penderent, moduri de a concepe relatii
statale bilaterale, si nu invocarea unor
standarde mai mult sau mai putin ab-
stracte.

Romania este semnatard a Actului
Final de la Helsinki (1 august 1975), a
Documentului Reuniunii de la Copenhaga
(29 iunie 1990), precum si a Cartei de la
Paris (21 noiembrie 1990) — unde toti
membrii CSCE au cazut de acord ca
“drepturile persoanelor apartinind unor
minoritdli nationale trebuie respectate pe
deplin ca fAcind parte din drepturile uni-
versale ale omului”. Cu toate acestea, le-
gislativul de la Bucuresti nu a adoptat inci
o lege a minorititilor — in asteptarea unor
“standarde”; pentru ca, in absenta aces-
tora, discursul nationalist s3 devina strate-
gie politica pentru mai multe partide. In
preambulul documentului, se aminteste ca
“realizarea unei Europe tolerante si pros-
pere nu depinde numai de cooperarea din-
tre state, ci necesita si cooperarea trans-
frontaliera intre colectivititi locale si
regionale”, ceea ce aminteste de intilni-
rea, sub auspiciile CSCE (Geneva, 1991)
a expertilor in probleme legate de mino-
rititile nationale. Cu aceastd ocazie, s-a
cazut de acord cd, pentru reglementarea
drepturilor in chestiune, este niecesari eli-
minarea principiului de neamestec in tre-
burile interne: “Problemele privind mi-
noritatile nationale, ca si respectarea
obligatiilor internationale privind drep-
turile persoanelor ce apartin acestora, sint
demne de preocuparea internationald si nu
constituie, prin urmare, in mod exclusiv,
probleme interne ale statelor respective”.

Astfel, se naste un prim acord: domnia
legii si apararea drepturilor minorititilor
nationale trebuie si fie garantale prin
existenta unei ramuri juridice indepen-
dente?, chestiune extrem de discutata in
Roméania la ora actuala. Astfel, articolul 1
al Conventiei accentueazi ca “‘pratectia
minoritailor nationale si a drepturilor si
libertatilor persoanelor aparfinind acesto-
ra face parte integranta din protectia inter-
nationala a dreptiilor omului $i, ca atare,
constituie domeniu de cooperare interna-
tionala”. Firesc, daca ne gindim cd ma-
joritatea mineritatilor inteme ale statelor
semnatare sint, in acelasi timp, minoritati
externe ale statelor vecine — privite ca sta-
te strdine protectoare ale acestor minori-
tati*. Astfel incit apare neccesitatea ex-
primarii continutului efectiv al acestor
drepturi. §i daci este cit se poate de lesne
s4 prevezi, conform primului paragraf al
articolului 4, ci “pirile se angajeazi si
garanteze fiecdrei persoane apartinind
unei minoritati nationale dreptul la egali-
tate in faja legii si la egala proteciie a
legii”, din chiar paragraful urmdtor apar
primele reticente date de conditiile locale:
“Partile se angajeaza si adopte, daca este
cazul, masurl adecvate in vederea pro-
movirii in toate domeniile vietii economi-
ce, sociale, politice si culturale cgalitate
deplina si efi?cglivﬂ intre persoancle apar-
tinind minoritatilor nationale si cele
apartinind majoritagii”.

Insa minoritatile pot @ neglijaie toc-
mai Tn baza acestui “dacd este cazul™. Mai
departe, paragraful 1 al articolul 6 rede-
vine deosebit de fncurajator, deoarece
“partile vor inciraja spiritul de toleranid
st dialogul intercultural si vor lua mdsuri
cfective”™ mai ales in domeniile “educa-
tiei, culurii §i al mijloacelor de infor-
mare”. In acest punct, Consiliul Europe:
incepe sd-si agite nuielusa, obligindu-1 pe
cel ce vor fi ratificat acest document si-si
pund la punct legislatia mtema. Pentru cd,
prin articolele 7 1 8, stalele se angajeaza
sa le recunoascd persoanelor ce apartin

minontitilor nationale libertatea de a-si
crea propriile asociatii, organizatii si insti-
miii religioase. Mai mult, alineatul 1 al
articolului 10 spune ca “partile se anga-
jeaza si recunoascd faptul ca ficcare per-
soand apartinind unei minoritili nationale
are dreptut sd utilizeze liber si fara
ingerinta limba sa minoritard, in privat si
in public, oral sau in scris”. Dar textul nu
explica ce inseamna “in public”, si, daci
tinem cont c¢A multe dintre profesii se
desfisoarad in sectorul public, ne putem
intreba daca nu cumva in zonele locuite
preponderent de minoritd{i acestea nu sint
discriminate pozitiv in raport cu majori-
latea de acolo, si nu se poate ajunge, in
extremnis, la situatia in care majoritarii sa
fie nevoili si vorbeasca limba minoritafii
pentru a putea beneficia de un serviciu
public,

Cit de semnificativ poate fi un
“numar substantial”

Alineatul 2 al Articolului 10 ridica si
el citeva probleme, avind in vedere
mentiunea: “in zonele locuite tradifional
sau in numdr substanfial de persoane
apartinind minoritifilor nationale, daca
aceste persoane soliciti acest lucru si
acolo unde . aceastd cerere corespunde
unor nevoi reale, Partile vor depune efor-
turi pentru a asigura, in misura posibilu-
lui, conditiile care si faci posibild uti-
lizarea limbii minoritare in relaiiile dintre
aceste persoane si autorititile administra-
tive”. Ambiguitatca este evidentd, asa
cum se vede, 'nu existd nici un fel de
determinant pentru “traditional”, “numar
substantial” sau “nevoi reale”, si toate
aceste cuvinte, lipsite intr-un fel sau altul
de concretete, vor conduce cu siguranta la
un sir nesfirsit de discutii in momentul
cind acest Act va fi supus ratificarii parla-
mentului. Conventia recomandd sem-
natarilor, prin Articolul 11, Alineatul 2
“sd recunoascd fiecdrei persoane aparti-
nind unei minoritdli nationale drcPtuI de a
expune n limba sa minoritard insemne,
inscriptii si alte informatii cu caracter pri-
val, vizibile pentru public”, iar Alineatul
3 se referd din nou la “zone locuite in mod
traditional” in care existd “un numir sem-
nificativ’’ de persoane apartinind unei
minoritéti etnice §i care, “atunci cind este
cazul, in cadrul acordurilor incheiate cu
alte state”, vor putea sa afiseze denumirile
locale si alte indicii topografice alft in
limba minoritaré cit si in cea oficiali.

Exprimirile evazive continud, “in
misura fn care este necesar, Partile vor
lua masuri in domeniul educatiei si al
cercetdrii, penitru a fncuraja cunoasierca
culturii, istoriei, religiei atit ale mino-
ritdfilor lor nationale, cit si ale majo-
rilalii”, precizeazd Alineatul 1 de la
Articolul 12, urmind cu Alineatul 2, */n
aces! context, ‘Parfile vor asigura, intre
altele, posibilitali corespunzitoare pentru
pregitirea profesorilor, accesul la manu-
ale si vor facilita contactele dintre elevi si
profesori ai diferitelor comunitati”, cu alte
cuvinte, nu toti etnicii nationali vor avea
cu necesitate acces la educatie Tn limba lor
minoritard. Desi statul de drept trebuie sa
se ocupe in mod egal de nevoile tuturor
cetijenilor, chiar daca In acest caz inter-
vine si o problema de ordin economic,
bunsoard un manual editat in limba unei
minoritéti costa de sase ori mai mult decit
unul care se adreseazi in limba oficiald, la
fel, costul instruirii pedagogilor care pre-
dau in limbile minoritare este in aceeasi
proportie mai ridicat decit al celor care
predau in limba statului. Cu loate acestea,
statul nu se poate prevala de fndatorinle
sale. Astfel, Articolul 13 este foarte clar:
“In cadrul sistemelor educationale, Partile
vor recunoaste dreptul persoanelor apar-
tinind unei minorititi nationale de a
infiin(a si administra propriile lor institutii
private de educatie si formare”. Este foar-
te important de sesizal ¢d, in baza para-
orafulul enuntal mai sus, acesle institutii
vor putea functiona numai in cadrul sis-
temului educational national. Pe de o par-
ie, acest articol ar putea rezolva problema
invatamintului universitar pentru minori-
tali si, pe de alid parte, stalul este obligat
sa promoveze drepturile indivizilor.
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Evitarea purificarii etnice (apros;o de
Iugoslavia) este prevazuld de Articolul 16
al Conventiei, care spune: “Partile se vor
abtine si ia masuri care, modificind pro-
portiile populatiei din zonele locuite de
persoane, apartinind minoritatilor natio-
nale, sint indreptate impotriva drepturilor
si libertatilor” prevazute in acest docu-
ment. Sublinierea drepturilor individuale
se face si'in Articolul 17, prin prevederea
ci statele se angajeaza sa permita persoa-
nelor apartinind minoritatilor nationale sa
lege contacte cu persoane care triiesc in al-
te tdri cu care au in comun o identitate et-
nica, lingvistica, religioasi sau culturala.

Conventia relationeazi instrumentele
juridice nationale cu cele internationale,
pe parcursul Titlului III al documentului.
Astfel, Articolul 23 precizeaza céd prin-
cipiile acestei conventii vor fi inielese in
conformitate cu Conventia pentru salv-
gardarea drepturilor omului si a liber-
tatilor fundamentale, iar Articolul 21 ex-
clude autonomia pe criteril etnice pentru
ca “Nici o dispozilie din prezenta Con-
ventie nu va f1 interpretata ca implicind
vreun drept de a intreprinde vreun act
contrar principiilor fundamentale ale
dreptului international, in particular prin-
cipiul egalititii suverane, al integritalii
teritoriale si al independentei politice a
statului”, In plus, Articolul 20 previne
discriminarea inversd, care poate apdrea
in zonele locuite preponderent de mino-
ritali, mentionind cd “persoanele apar-
tinind unei minoritati nationale vor res-
pecta legislatia nationala si drepturile
celorlalti”. Titlul IV se ocupi cu verifi-
carea §i aplicarea principiilor previzute in
acest act, mai exact, precizeaza ca insusi
Comitetul de Ministri al Consiliului Eu-
ropei va monitoriza aplicarea Conventiei-
cadru de catre Pirtile contractante.

Conventia-cadru pentru protectia
minoritdtilor nationale urmeazi s fic ra-
tificati de cétre parlamentele tarilor sem-
natare, care mai apoi vor depune. instru-
mentele de ratificarc la Consiliul Europei.
Insd Conveniia va intra in vigoare la trei
luni dupi ce 12 dintre statele membre ale
CE isi vor fi depus instrumentele de rati-
ficare.

Dar chiar si in conditiile intrarii in
vigoare a Conventiei, discutiile cu privire
la minorititi vor mai dura, probabil.
multd vreme. Experti fn acest domeniu
considera ci tratarea justid a minorititilor
nationale comportd doua distinctii: una
intre minorititile concentrate n sens teri-
torial si cele dispersate, si 0 a doua, dis-
tinciia intre minoritatile care se deosebesc
radical de majoritatea populatiei si cele
care s¢ deosebesc intr-o micid masuri.
Desi acciasi experti sint de acord ci, in
practici, aceste criterii nu functioneaza.
Bunaoari, daca ludm Tn calcul o comuni-
tate minoritara cu specific istoric $i cul-
tural pregnant i o bazi teritoriali ferma,
iar statul invecinat este populat de per-
soane aparfinind aceleiasi nationalititi,
este foarte clar ca membrii minorititii au
ajuns sa tridiasca in afara granitelor ca
rezultat al unei “casatorii dinastice™ sau al
unei victorii militare din trecut. In acest
caz, “solutionarea umanitard a problemei
ar consta”, dupa cum spune profesorul
american Michael Walzer, “in mutarea
aranitei, iar solufia brutala ar fi «transfe-
rarea» minoritatii. Insd solutia practica
oplimé pare a fi o formé ferm definita de
autonomie locali, axata pe institutii cul-
turale si de invaiamint’s..

NOTE:

1. Sondajul IMAS a fost realizat la soli-
citarea Asociatiel de Prictenie KORUNK.

2. Document de conclusion de la Confé-
rence Inaugurale pour un Pacte de stabilité en
Europe, Paris, 27 mai, 1994.

3. Morton H. Halperin, “Guaranteeing De-
mocracy”, in Foreign Policy, Summer 1993.

4. Claus Offe, Politica etnicd In cadrul
tranziliei est-europene, Conferinga sustinuta la
Sofia, mai 1992,

5. Michael Walzer, “Modem Tribalism”,
in Dissent, Winter1992.
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- una trecutd s-a parafat un act
politic cunoscut sub numele de
*Alianta cvadripartita”. Din

acest ‘moment PDSR, PUNR, PRM si
PSM raspund nu numai moral, dar si
scriptic de catastrofa economicd, politica
sl sociald a Rominiei din ultimii ani.
Asocierea partidelor mentionate nu este
intimplitoare, relatia politica din ele fiind
manifestd inca de la infiintarea acestora.
Reteava intereselor i-a unit pe membrii
lor de pe vremea mafiilor comuniste de
tip PCR, separarea in cele citeva partide
de astdzi fiind doar formala. Dupa tem-
peramentul indivizilor care compun aces-
te grupdri au aparut nationalisti antima-
ghiari colerici, nationalisti antisemiti san-
guini, socialisti flegmatici, asa-zisi social-
democrati limfatici. Doctrinele politice, in
cazul de fata, se topesc in alambicul vere-
siillor din SRL-urile care cimenteazi
infritirea toviriseascs, gata oricind si
goleascd visteria national si individuala
prin proiecte de tip PETROMIN, CARI-
TAS, sau CREDIT Bank. Dac# in plan
intern credibilitatea celor patru partide
grupate pind nu de mult in “tetragonala
rosie” parlamentara a scizut pina la o
limita inacceptabila, iati ci recent au
aparut si primele semne din exterior.
Efectele sunt incalculabile pentru partidul
de guverndmint. Practic, Alianta cvadri-
partita a existat i a condus Roménia, in
plan executiv si legislativ, chiar daca si
sub alte nume incd din decembrie ‘89.
Membrii ai PDSR, fost FSN, ai PUNR,
PRM sau PSM au existat in guvernele
anterioare aflindu-se si astizi in guvern,
chiar inaintea semnarii Aliantei. Sigur,
unii apdreau doar in esalonul al doilea.
Deci parafarea actelor a consfintit o reali-
tate. Nimic nu a fost intimplitor sau
neasteptat. Chiar dac4, dupi alegerile din
1992, PDSR n-a recunoscut, oficial,
aliania sa cu PUNR, PRM si PSM, pre-

“Zentind-o ca pe o colaborare conjunctu-

rald. ca pe un mecanism parlamentar, in
realitate era o alianta politica. Cu prilejul
adoptdrii Memorandumului cu FMI,
PDSR a putut chiar sa-si motiveze optiu-
nea, subliniind ca partidele recunoscute
drept antireformatoare se dovedisera, sub
mana sa de fier, adepte ale unor maisuri
economice pe care, in alta situatie, le-ar fi
respins. Intre timp, la diverse nivele ale
administratiei centrale si locale, PDSR a

‘facut loc reprezentantilor partidelor care il

sprijineau. Desi alianta sa cu PUNR,
PRM s1 PSM era o evidentd de necontes-
tat, PDSR pirea hotirit si n-o recunoasci
formal. Amindrile repetate ale asocierii
PUNR la guvernare, amenintérile dintr-o
parte si alta intrau in acest joc politic, pe
care multd lume se ardta dispusd si-l

Alianta

cvadripartita
Operatia

a reusit,

pacientul
a decedat

accepte. S-a vizut, apoi, cA PUNR avu-
sese oameni in Guvem, inainte ca parti-
ciparea sa sa fi fost recunoscuti oficial.
inseamna ci, pind atunci, cel putin in
ochii striinitatii, PDSR fusese interesat
sd ascundi alian{a cu acest partid, dar si
cd, in pofida acestei retineri, PUNR se
dovedise destul de abil pentru a-si impune
pretentiile. Semnarea protocolului cvadri-
partil trebuic legatd, pe de o parte, de
intarirea poziliei unor grupuri din cercul
Puterii, pind acum clientelare, iar, pe de
alti parte, de schimbarea balantei politice

‘in aproape toate statele Europei Centrale

prin revenirea stingii. Astfel, la jumatatea
ciclului electoral, PDSR incearca si blo-
cheze posibilitatea criticilor, venind de pe,
o pozitie mai de la stinga decit cea pe care
o considera convenabila pentru sine, §i s3

pastreze polarizarea vietil noastre politice -

in datele de pina acum. El vrea, deaseme-
nea si dea impresia ca prin hegemo-
nizarea partidelor nationaliste si neoco-
muniste isi intareste controlul asupra
acestora, in perspectiva accentudrii refor-

"mei si a integrdrii europene, inclusiv a

tratatului roméno- ungar.

Protocolul ar putea marca, insa, si
slabirea capacitalii de determinare poli-
tici a PDSR, ca grup, si, in consecin4,
poate chiar a presedintelui Iliescu. Toto-
data, motiunile fmpotriva guvernului
Vicdroiu au intirit dependenta acestuia
de partidele care il sustin. in jurul Gu-
vernului s-a format, astfel, o noua con-
figuratie de sustinere. In cadrul acesteia,
interesele economice joacd un rol la fel de
important ca si cele politice.

Legaturile dintre PDSR, PUNR, PRM
si PSM si anumite cercuri financiare si
economice, de exemplu sunt socotite de
domeniul evidente. Aceste legaturi au
putut fi intuite, intre altele, in conflictele
privind conducerea Bancii Nationale, in
scandalurile de coruptie, sau in miscarea,
destul de curioasa, ce a dus aproape Ia
anihilarea PDAR, ca si in neasumarea
responsabilitdtii guvernului in privinta
Legii marii privatiziri. Formarea noilor
configuratii in cercul Puterii marcheaza
transformarea relatiilor clientelare dintre
grupurile pro-Iliescu, aproape exclusiv
politice pina la un moment dat, Tn relatii
mai complexe, in care factorii politici se
combind cu cei economici. Protocolul
cvadripartit incearca sd preintimpine
strategic conflictele presupuse de un
asemenea complex de relatii.

O primi leciie, pentru PDSR, in plan
international, o constituie respingerea
cererii de primire in grupul parlamentar
social-democrat, de la Stasbourg. Liderul
partidului, Adriah Nastase, a dat vina pe
“jocul slab de picioare al colegului sau

GABRIEL STANESCU

Florin Radulescu Botica si pe jocurile de
culise ale lui Adrian Severin”. In realitate,
motivul europenilor a fost acela al aparte-
nentei PDSR la un pact nationalist
extremist. Mediile americane sunt s1 mai
dure, considerdnd alianta - pact intre
comunisti nationalisti si rasisti-"Financial
Times".In perspectiva, efectele sunt nsa
greu de calculat. Chiar daca alianta nu se
va sparge, dintr-o voin{a politica, tendinta
centripeta se poate percepe inca de pe
acum. Strategia puterii este aceea de a
inventa un nou partid nemaculat in lupta
politicA si neimplicat in guvemnari, in
ochii electoratului neavizat. Analistii
politici vorbesc despre scindiri ale par-
tidelor “compromise”. Un nucleu finan-
ciar, posibil a fi cel al miliardarilor Dan
Voiculescu sau George PAunescu, va con-
centra din actualul pact cvadripartit
fortele “curate™ de tip Mohora-PSM, de
tip Brahas-Siligean-PUNR, de tip Va-
caru- PDSR, de tip Surdu-PDAR sau
poate chiar Pasti-Secires-GUVR. Scena-
riul ar fi cu atit mai incitant cu cit candi-
datul la presedintie al acestei grupari nu
va fi Ion Iliescu, ci unul din cele mai
mediatizate personaje de la Putere, cel cu
o excelentd presd, admirat pind si de
opozitie, Theodor Melescanu. In acest
context Ion Iliescu ar urma sa candideze
ca independent. Sigur, toale acestea pot
parea utopii, fantasme politice. In realitate
strategiile se tes si se desira dupi o zi pe
alta, dupa interesele financiare ale parte-
nerilor. Un nou Caritas, Petromin sau
Credit Bank pot schimba aliante sau pot
crea noi aliante politice. Doctrinele con-
teazd mai putin. Electoratul nu este inci
pregitit sa discearnd intre listele social
democrate, liberale sau crestin democrate.
Societatea este in continuare polarizata
intre electoratul conservator al lui lon
Iliescu si cel reformator aflat la polul o-
pus. Romanii o duc tot mai gr-u. Ar fi
necesard o schimbare. Cei ce unmeaza s
o voteze raspund zi de zi la chestionarul
“Mitica” de la Tele 7 abc. Raspunsurile
par sd ne convingd de inexactitatea bu-
tadei lui Churchill, potrivit cireia demo-
cratia este un sistem imperfect, dar altul
mai bun nu existd. O
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Ph.D. at the California State Uni-
versity. Former chief of department
at Romania Libera, currently De-
puty Editor at the daily Ziua.
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Cdrti si autori

dezvoltirii economice §i a modernizdirii,
la care comunititile umane sint impirdse
de dorinja de prosperitate sau pentru a-si
salvgarda independenta. In acest senms,
desi comunismul s-a vrul un proiect mo-
demnizator, el s-a dovedit incapabil de a se
adapta perioadei post-industriale.
Aceasta explicatie este insuficientd in
ceea ce privesle tendinia spre democratie.
Cici in multe state care sub regim autori-
tarisl au avul parte de o dezvoltare eco-
nomica rapidi (Spania franchista, Chile in
perivada Pinochet, Coreea de Sud), au
urinat apoi o traiectorie democraticd. De
alifel, “puterea majoritdtii statelor
autoritare de dreapta era, de fapt, relativ
limitatd cind era vorba de economie si
societate™. (p. 30) Pe de alia parte, si
prabusirea comunismulul a fost generatd
tot de o crizd de legitimitate. Aceastd
evolulic nu inscamna finsd, pentru
Fukuyama, cd democratia liberald va tri-
umfa in mod obligatoriu In foslele state
satelite ale Moscovei. “In unele parti ale
Uniunii Sovietice si ale Europei de Est
este destul de probabil ca marxist-leni-
nistii sa fie inlaturaii de tot felul de dicta-
tori, nationalisti i colonei; chiar si comu-
nistii ar putea si-si insceneze revenirea in
anumile zone. Dar, autoritarismul repre-
zentat de ei va rimine localizat si
nesistematic.” (p. 43) Explicatia comple-
mentard este preluaid de Fukuyama din
modul in care Alexandre Kojéve il inter-
preteazii pe Hegel, anume din “lupta pen-
tru recunoagtere”, respectiv din dorinta
oamenilor de a fi privili de semenii lor in
raport cu un anumit status. “Lupta pentru
recunoastere” a creat contradiciii sociale,
impartind socictatile intre cei ce aveau

Un
ambasador
american

O noud lucrare vine si se adauge la
dosarul tot mai Tncircat al comunismului
romanesc: cartea* fostului ambasador
american in Rominia, David B. Funder-
burk, un martor incomod al regimului lui
Ceausescu.

Studiile urmate la universitatea din
Wake Forest cu profesorul Keith Hitchins
i-au deschis viitorului ambasador intere-
sul pentru lumea est-europeand §i in spe-
cial peniru Romania. Dupa ce studiazi
limba romani pe coasta de vest a Statelor
Unite, el beneficiaza de mai multe burse
de cercetare, printre care si o bursi
Fulbright, care-i ofera ocazia de a trai in
Roindnia la fnceputul si mijlocul anilor
*70. Obtine titlul de doctor in istorie $i
politica internationald al Universitatii
Carolina de Sud.

De la inceput trebuie mentionat faptul
¢i activitatea de ambasador a lui David B.
Funderburk este una singulard. Politician
conservator, apartinind Partidului Repu-
blican, si anticomunist virulent (autor,
printre altele, al cantii If the Blind Lead
the Blind), ¢l nu provenea din rindurile
diplomatilor de carierd, care ocupi majo-
ritatea posturilor de ambasadon ai
Slatelor Unite. De unde si drumul dificil
pind la numirea definitiva, dupid ce
presedintele Ronald Reagan i-a propus
postul: trebuia obtinut acordul guvernului
roman, deranjat de alegerea unui amba-
sador anticomunist pentru misiunea din

drepturi §i cei ce nu le aveau. O astfel de
situatic conflictuali poate fi rezolvata prin
recunosaterea drepluri]or futuror cetafe-
nilor tntr-o comunitate democratic si li-
bcr;‘lla'l. ‘

In interpretarea sa, Fukuyama face o
interesanta incursiune in filosofia s1 n
gindirea politica, Tncepind de la Platon (cu
al sdu thymos — spirit, ca sursa a actiunilor
umane), continuind cu Aristotel, Toma
d"Aquino, Bacon, Descartes, Machiavelli,
Hobbs, Locke, Kant, pind la Hegel si
Marx. Critica Tui Marx la adresa lui Hegel
si a societatii liberale vazuta ca “sfirsit al
istoriei”, anume ci in cadrul acestei soci-
etdli contradiciiile sociale nu- sint rezol-
vate, este reevaluatd in favoarea autorului
Fenomenologiel spiritului, din perspecti-
va celor 150 de ani care ne despart de
aparitia Manifestului comunist.

Dorinta de recunoastere a pozitiei
indivizilor Tntr-o societate mobild, in care
status-urile nu sint incremenite, se adauga
atractici exercitate de prosperitate si liber-
tate. Intre dezvoltarea economica si liber-
talea politici mediazil aceastd nevoie de
apreciere, care explica de ce regimuri
autoritare prospere se clatind si abdica in
fata democratiei liberale. ,

Dar, desi constata succesul principi-

ilor democratiei liberale, Fukuyama nu
poate neglija situatia contrard, a reafir-
mérii identitatilor culturale locale, con-
cluzionind asupra concilierii dintre ele-
mente ale premodernitdtii si tendinja de
dezvoltare si modernizare.

Poate insa democratia liberali sa satis-
facé “dorinia de recunoastere” astfel incit
si 0 acceplam ca f{inal al istorier? Desi
considera ca cea mai buna solutie la pro-

Romania, si infrintd opozitia liberalilor
din presid, guvern §i Congres. Pe 1
octombrie 1981, Senatul Statelor Unite
voteaza: David B. Funderburk este numit
ambasador in Roménia cu 75 de voturi
pentru si 19 impotriva.

Dificultatea majora in indeplinirea
misiunii de ambasador intr-o tard comu-
nistA ca Roménia nu era legatd numai de
persoana lui David B. Funderburk, ci si de
atitudinea Tmpéciuitoare pe care Depar-
tamentul de Stat al Statelor Unite $i alte
institutii americane o manifestau, inci din
vremea Administratiei Nixon (acesta fiind
unul din prietenii personali ai lui Ceau-
sescu), fatid de una dintre cele mai dure
dictaturi comuniste din lume. In numele
unei politici de diferentiere (“avind la
baza strategia dezvolitati de Nixon si
Kissinger, la sfirsitul anilor ‘60”) intre
{arile comuniste (in cazul nostru, mai ales
intre Romania si Uniunea Sovietici),
Departamentul de Stat ficea presiuni,
inclusiv asupra ambasadorului american
1n tara noastrd, ca si se treaci sub ticere
incilcarile grosolane ale drepturilor omu-
lui in Romania. Avantajele reveneau,
bineinteles, regimului Ceausescu. Pe baza
aceslel diferentieri, ¢l obtinea mari credite
occidentale, transfer de tehnologii de virf
si clauza nafiunii celei mai favorizate,
aceasta din urmia dupa o penibile firguieli
anuale, in care Ceausescu a iesit mereu
invingator pina in 1988, c¢ind a renuntat la
clauzd. Nu era greu de demonstrat (§1
insusi ambasadorul David B. Funderburk
furnizeaza numeroase probe in acest sens)
cid independenta Rominiei faja de
Moscova nu era decit o nselitorie, de pe
urma cireia profitau din plin si sovieticii,
care reuseau sa obtind prin filiera romna-
neascdl tehnologii occidentale de ultima
ord.

Din pacate, increderea unor institutii
americane in regimul comunist al Jui
Ceausescu n-avea margini, iar lista ofi-
cialilor americani care i-au facut jocul

blemele omenirii este democralia liberala,
Fukuymama conslald c¢3d aceasta cslc
totugi teatrul unei contradictii, precum
conflictul dintre libertate si egalitate sau
crodarea credinfelor religioase si a sis-
temului de credinfe in general.

Astfel, democratia liberala este capa-
bila fie si decadd, fie sa se priabuseasci ca
urmare a atacurilor din interior. Inca-
pacitatea de a oferi oamenilor motivatii
puternice, care sa le justifice existen{a,
pare si fie cel mai mare pericol care
pindeste acest regim. “Declinul vietii
comunitare ne sugereaza ¢, in viitor, tot
caulind satisfacerea plicerilor personale,
riscam $4 devenim niste ultimi oameni
egocentrici, lipsiti de stridania thymotici
dedicatd unor scopuri inalle, Dar mai
existd si pericolul celilalt, si anume ca
vom redeveni oameni ai fnceputurilor,
angajali in batalii de dragul prestigiului,
dar de data asta cu arme modeme.” (p.
283)

Practic, Fukuyama acceptd c¢a de-
mocrajia liberald nu poate satisface inte-
gral si pentru totdeauna nevoile oame-
nilor. Cartea sa ne pune insd In situalia
stimulatoare de a ne asuma examinarea
sensului democratiei liberale luind in con-
siderare afil aspectele pozitive, cit si pe
cele negative.

Cristian R. PIRVULESCU

* Francis Fukuyama, Sfirsitul istoriei
si ultimul om, Editura Paideia, 1994.

dictatorului roman confine nume impre-
sionante,

Trebuie subliniatd atitudinea cura-
joasd a ambasadorului David B. Funder-
burk in sprijinul respectirii drepturilor
omului in Romania, interventia directi, pe
toate canalele, pentru salvarea unor opo-
zan(i politici si religiosi ai regimului co-
munist.

Modul in care David B. Funderburk
1si incheic cariera de ambasador este de
asemenea singular: el fsi d& demisia din
postul sau in 1985, pentru a-si “‘exprima
punctul de vedere opus politicii ameri-
cane fati de Roménia si pentru a ajuta si
se facd cunoscuia situatia deplorabild a
celor persecutati din Romaénia”. Cici,
dupa cum spune David B. Funderburk in
carte, “Am renunjat la pozilia mea de
ambasador al S.U.A. in Romania, pentru a
protesta impotriva politicii Statelor Unite
de a-l rasplati pe Ceausescu si pentru a
face publici starea de suferint s1 de per-
secutie a romanilor. Am fost sincer in
criticarea Departamentului de Stat si a
guvernului, ca si a acelora din America
care l-au ajutat pe Ceausescu si sistemul
sdu comunist”.

Constient de caracterul pemnicios al
comunismului (“Cit timp va exista comu-
nismul si ideea de comunism, va exista si
posibilitatea ca mai multi «Ceausescu §i
«Stalin» si apar4 ca rezultat al sistemului
comunist.”), David B. Funderburk oferi

" unica solutie: “Este /.../ sarcina si datoria

noastri si eradicim comunismul de pe
fata paAmintului”.

Florin SICOIE

* David B. Funderbruk: Un ambasa-
dor american. Intre Departamentul de Stat
si dictatura comunisti din Romdnia.
1981-1985, Editura Dacon - 1994

SEMNAL

ANDREI PLESU
Minima moralia
Bucuresti,

Editura Humanitas,
1994, pag. 158.

Publicatd pentru prima oard la
Cartea Roméfneasci, In 1988, intr-un
tiraj limitat, cartea trateazi despre com-
petenta morald, legea morald, ordine,
libertate, timp, judecata morald si pro-
blema destinului, precum si despre
minimalismul etic,

STEFAN AFLOAREI
Lumea
ca reprezentare
a celuilalt
Lasi,

Editura Institutul European,
Colectia Eseuri de ieri si de
astazi, 1994,
pag. 230, lei 3.800.

Reprezentind o incercare de inie-
legere a conditiei omului §i a datului
existential de care aceasta {ine, lucrarea
pleaci de la supozifia ca temporalitatea
inseamnd, in cele din urmd, raportarea
individului la celilalt.

SORIN ANTOHI
Civitas Imaginabilis
Bucuresti,
Editura Litera, 1994,
pag. 304, lei 3.900.

Subintitulati Istorie si utopie in cul-
tura roméneascé, lucrarea realizeazii o
abordare comparativisti a diferitelor
aspecte ale istoriei roménesti mai re-
cente sau mai indepdrtate. Autorui con-
siderd ci posibilitatea de rezolvare a
framintérilor privind identitatea etnica,
rezidd in amplificarea cercetarilor de
antropologie culturali prin care si se
deconstruiasci iluzia unicititii si si se
puni bazele unei educatii de tip rela-
tivist.

Rugim editurile ce lanseaza
volume cu tematici politica, po-
litologica, istoricé sa trimiti sem-
nale pe” adresa redactiei pentru
a le face astfel cunoscute in fard
si strainatate

SEMNAL
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Texte fundamentale I

Bibo Isivan (1911-1979), politolog
i ginditor de renume european,
personalitate marcantd a gindirii
filosofice mondiale, preocupal de
destinul democrafiei moderne, in spefd
de specificul democraiei in [drile din
Europa de Est. Doctor in feoria
statulur gf a dreprului, cu studii in;
Elvetia, Franfa si Austria.

Profesor universitar, aulor & mal
multor cirtr, studii §i-eseuri.

Pentru scurt_timp, a fost ministru de
stal in guvernul Imre Nagy (1956). A
fost arestat in 1957 si condamnat la
moarte in 1938, Eliberat in 1963, in urma
unei ammistii generale, desi marginalizat,
si-a coplinual activilatea stanfifica ping
fa sfirsitul vieju sale.

Se admiie Europd
Centrala 51 Onentald, mai precis tertoriul
ce 8¢ Tntinde la est de Rin, intre Franta 5i
Rusia, este caracterizal printr-0 siwre de
inapoiere a culturii polifice. Raporrurile
sociale sinl antidemocratice, merodele
politice sinl brulale, nafionalismele mes-
chine, inguste si Violenle, puterea politicy
este concentratd in miinile aristocratilor,
mari proprietan de pimint de care aceste
(ar sint incapabile sa se debaraseze prin
foria proprie; de alifel, ele sint adevarate
amesfecur de culturd peatru toate lipurnile
de filosofii politice, confuze i minci-
noase. Toale acestea par sa indice ca, prin
insdsi natura lor, aceste {ar si popoarcle
lor sint’ incapabile 4 realizeze o dez-
volture democratica de tip occidental,

Daca faptele ce stan Ia baza acestor
afirmatii sint adevarate, concluziile pe
care le tragem din ele sinl fundamental
false. Ele permit, totusi, sd se evite, cu un
gest de disperare. problemele spinoase si
grele pe care le pune consoliarea polilics
a acestar regiuni. §1 s se justifice pro-
punerile cele mai contradictorii, pe cit de
superficiale, pe afit de penculoase.

Este incontestabil ¢a aceste t@ari sint
foarte departe de democratiile mature si
consolidate din Europa Occidentala si de
Nord.

La fel de sigur este ¢a structurile lor
sociale sint, in mare parte, responsabile de
aceastd starc de fapl. Institufiile care in
Euwropa Occidentald au fost precursoarele
democraliei, nu au pitrims deloc Tn fnle
Europei Centrale si Orientale, Feudalita-
tea de tip occidental, personala §i bazatd
pé relatit flixate prin contract, se oprea [a
Elba. de unde incepea regimul implacabil
al serhiei uniformizate. Metodele sociale
si formele de contract temperate de modal
de viala burghez, prin crestinism $i uma-
nism. nu au ajuns in Est.decit intr-o forma
rudimentard, afectind foarte putin parurile
inferioare ale societd(it. Astlel, in aceste
téri, burghezia ordseneascd, baza revo-
lutitlor din epoca moderni si clasa munci-
torilor industriali, s-a dezvoltat inir-o ma-
nierd mult mai anarhicd decit in tarile
Europei Occidentale; numarul lor era
scizut si eran izolate de restul societalin.
Trebuie insa subliniate anele aspecte po-
zitive: traditiile crestine, .umaniste, bur-
gheze si muncitoresti, chiar daca mai
putin vii ¢a in Europa Occidentald, nu
lipseau, popoarele Europei Centrale si
Orientale, chiar daca diferite de cele ale
Europei Occidentale prin organizare
sociald, politicd $i economica, erau a-
propiate geografic si psihologic. Liber-
tatea téiranilor si libertatea politica nu erau
striine (arilor din Europa Orientali, care
au oferit exemple remarcabile si una din
cele mai mari speranie ale Europei se-
colului al XIX-lea a fost puternicul ecou
inregistrat in Europa Orientala de idealul
european al libertétii. Sigur, acdasta spe-
rantd nu a fost realizata niciieri, dar nu e
mai putin adevarat ca singure cauzele
sociologice nu pot explica intirzierea
acestei regiuni in raport. cu Europa
Occidentala.

Deja de acum 50 de ani, unii observa-
tori vest-europeni de buna credintd au

in general ca

remarcat, de exemplu, Stagnarea §i imo-
bilismul culturii politice in Italia sesizind
dincolo de performantele culturale si
stiintifice ale Germaniei, nelinistitoarea
siagnare a structurilor sociale, au con-
statat ¢ la natiunile mici, “indriigostite de
libertate™ din Europa Orientala, idealul de
libertale nu este asa de profund ingi-
dicinal precum pare. Dar nici unul nu a
prezis ¢ la mijlocul secolului XX, Rusia,
si chiar Turcia, vor fi mai avansate decil
Polonia i Ungm‘i.’T de exemplu, in ce
priveste progresul social. O asemenea si-
{uatie nu se poate explica altfel decit prin
blocajele consecutive provocate de manle
zguduiri 1storice.

Este incontestabil c& in acesie {(ar,
marii proprietari aristocrati, capitalistii
monopolisti si clicile militare au exercitat
o putere si o influenid de nesuportat In
nich & altd tardt liberd. Dar, a pretinde ca
nationalismul meschin, ingust, violen! si
anfidemocratic de aici se datoreazi fapin-
lni cid ass-zisu anstocratl aveau nteresul
de a-l intrefine penru a deturna alenfia
popoarclor de la adevaratele probleme
sociale sipentru a le mentine intr-a ' stare
de schavie, este o explicatie foarte mspin-
dita gi extrern de simpla, suformulasd asa,
aceasid tezd este un venlabil non-sens,
Desigur, existit un astfel de interes, iarcei
in-capzd preferd ca masele s [ie antrenate
inir-0"asemenea miscare politicd, ins& un
astfel de spinit nu ar fi dat nastere nicio-
datd unui nationalism agresiv, iar masele,
astfel ingelate, ar i trebuit s5a fie alcituite
din sclavi docili. Dar, oricit de ingust si de
meschin, nationalismul este un sentiment
de masd ¢e apariine democratismului 51 pe
care indivizn, sau grupurile legate doar
prin interes sinl incapabile sa fi provoace
si sa 1l resimtd. Ei pot, dimpoiriva, sa
exploateze si 84 intensifice teama provo-
catd de raumele istorice, dar asemenea
maniere duc inevitabil Ta un impas. La fel
de adeviral esle cit in.aceste regiunt pro-
lifereaza filosoffi politice din cele mai
confuze, minciung politice din cele mai
grosolane, pe care o socielale sanatoasi
nu si-ar fi putat permite si le formuleze
niciodatd si cu afil mai pufin 53 Je acre-
diteze. Dar ar fi la fel de naiv sa se creada
ci deformarea ueni culturi politice ar
putea fi opera filosofiilor obscure sau pro-
pagandelor rduvoitoare. Pentru 2 trezi
sentimentele profunde ale maselor, tre-
buie mobilizate afectele care au la bazd
experienie trdite, Jumatatile de adevir ale
filosofiilor confuze si minciunile propa-
gandistice nu au prins decit la indivizi si
comunititi care au vrut sa creadd in ele
fiindcd le Tnirefinean iluziile, vanitatle,
perpetuind conceptii false ce le satisfa-
ceau pasiunile.

Un suflet echilibrat respinge jumati-
tile de adevir si minciunile propagandei.
Dar de ce oare popoarele din Europa
Centrala si Orientala sint dezechilibrate?

Totul pare si ne faci sa credem ci ele
sint victimile unui tip de isterie politica.
Pentru a le vindeca, trebuie si descoperi
fracturile istorice care le-au periurbat
evolutia, 1ar acestea tin in mod esential de
dificultatea de a se consfitui ca natiuni.
Am viAzut cum crearea imperiilor habs-
burgic si otoman au aranjat astfel lu-
crurile, incit frontierele statelor nu au mai
corespuns cu cele ale etniilor iar accasta
situatie a condus la nasterea unui nafio-
nalism lingvistic. Altfel spus, aceste na-
tiuni nu dispuneau de anumite date ele-
mentare, banale la natiunile occidentale,
precum existenfa unui cadru national I
statal propriu, o capitald, o coeziune po-
litica si economica, o eliti sociald omo-
gena etc. in Europa Occidentala si nor-
dica, cresterea sau declinul unei {ari,
marelia sau decaderea sa, existenta sau
pierderea posesiunilor coloniale sint
episoade, aventuri indepartate, amintiri
triste sau glorioase, dar in orice caz fapte
suportabile, cdci aceste tari au un bun
inalienabil, pe care nimeni nu-l poate con-
testa. In schimb, in Europa Orientala,

‘Deformarea
culturii politice
in Europa
Centrala si

; Orientala

cadrul national trebuia creat sau restabilit,
obtinuf prin jupid si apirat cu strasnicic de
poficie difenitelor state dinastice, dar gi de
indiferenta unei pdrti a populaties $i lipsa
constiiniei nationale.

Asa sc explicA cea mai putemnici
trasédlora a atitudini psihice, a dezechili-
brului politic al popoarelor din Europa
Centrald 5i Rasdriteand: lteama peniru
existenta. comunitdfi. O putere de stat
stedting, [ard rddacind In lard, manifestin-
du-se ¢ind sub forma civilizata, cind opre-
sivil, si-a exercital influen{a asupra tuturor
intr-un moment sau altul. Imparati, tar
san sullani au prival aceste (ari de cei mal
valorosi oameni ai lor, fie oferind posin
litatea de a face carierd pentru cei mai lo-
leranti, fie aruncindu-i in Inchisori sau pe
esafod pe cei mai radicali. Non-coinci-
denta frontierelor istorice s1 etnice au
arupcal acesle 1an una impotriva celei-
lalie, facindu-le sd exerseze meiodele
inviijate de Ia asupritorii lor. Ele cunos-
cuserd sentimentul pericolului, pierderca
legaturilor istorice, supunerea totald san
parfiald a poporului fa13 de o for{a striling;
toate aveau teritoril pe care sc lemeau sa
nu le piarda, pe altele le revendican; toate
erall ameninfate cu disparitia lemporard
sau definitiva. A vorbi despre moartea
patiunii sau de aneantizareaja esle fraze-
ologie goal in ochii occidentalulni, cici
daca poate concepe exterminarea, subju-
garea san asimilarea lentd, “aneanlizarea
politicd de azi pe miine reprezinta pentru
el doar o metafora grandilocventa, in timp
ce pentru natiunile Europei de Est este o
realilate tangibila’. fn aceste regiuni nu
era nevoie si se exiermine sau si se
deporteze unele natiuni pentru ca aliele sa
se simtd In pericol, era suficient sd le fie
pusd existenfa sub semnul indoielii.

Faptul c& s-a ajuns aici s-a datorat
ezilarii maselor; ele trebuiau cistigate
pentru ideca pationala sau, cum se spunc

in acesie regiuni, trebuiau frezite la’

constiinta nationald.

O asemenea actiune ar fi avat sens in
Franla sau Anglia, de exempiu? 90% din
celd(enil acestor {dri nu se gindesc in mod
cotidian cA sint francezi sau englezi, asa
cum nu au zilnic constiinta ca sint Lafi.
sofi, burghezi, proletari sau chiar oamenr,
nu au constiinia acestor calititi decit in
momentele critice, ¢cind se pune problema
aparteneniei sau indatoririlor lor. La
englezi sau la francezi, nici nu e nevoie s
fie mentinutd la ordinea zilei problema
constiintei nationale; aceasta se trezeste
atunci ¢ind e nevoie si, o datd treziti, se
va manifesta, natural, drept constiinia
nationald englezi, franceza etc. in Europa
Centrald si Orientdld insd, constiinia
nationald a fost totdeauna contestata:
dinastiile, apoi natiunile, au luptat perma-
nent pentru sufletul fiecarui individ,
aceasta lupta antrenind deopotrivi pe feu-

-
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dali, prefecyi, preoti, juzi, mestesugari, in
masura in care, citind presa, liecare cauta
sd-5i exprime sentimeniele, si-si valo-
rizeze interesele sun sa-5i enunte ideile
fixe. Sigur, acesle puncte de vedere au
fost adesea contradictorii. Un {dran ungur
sau slovac vede zilnic ridicindu-se¢ pro-
bleme din ce in ce mai complicale ale
existentei comunitare, probleme pe care
taranul francez nu le mitilneste decit o data
la o suta de ani. Comparind masele est-
curopene, c¢u 0 constiintd natiopald
incertd, cu ciliva patrioti zgomotosi din
aceste teritorii, ajungem la concluzia ca
ideea nationald nu a atins decit paturi
foarie testrinse ale populafici. Aceasia
explicd cum rezervele formulate de un
matxism vulgarizator i primitiy cu
privire la 1deea nationald nu au avul ace-
leasi ecouri in cele doud pérti ale Europei.
In Occident, unde cadrul national
reprezintd o realitate cu o existen(d
indelungatd, acest punct de vedere al
marxismului apdrea ca o leorie accep-
tabila, desigur, putin dogmatica, dar in
orice caz demna de a fi luata in conside-
rare. In schimb, in Europa Centrald §i
Orientald, ideea conform careia conceplul
de nafiune nu este decit un pretext peniru
a servi mai bine interesele unui grup
restrins de capitalisti, era apreciata drept
un pericol mortal pentro existenla nagio-
nali, -desigur, deoarece in aceste regiuni
ea cuprindea in sine o parte de adevar. Nu
burghezia ar fi fost efectiv principala be-
neliciard si puridtoare a ideii de natiume,
ci intelighentia, care isi asumase acest rol
si, Tn acest Sens, era deparle de a se iden-
tifica in vreun fel cu burghezia cu care,
altcumva avea legaturi foarte slabe, Darin
aceste (dri, masele populare pentiu care
noul cadru national pe cale de a se forma
nu coincidea cu realitatea istorica exis-
tenta a statuluj dinastic, aveau, in ceea ce
priveste ideea nationala, o atitudine destul
de pasivd, lar intelighen{ia nationala
depunea imense eforturi pentru “a fnvifa”
poporul “lectia” nationalismulu.
Bineinjeles, singurd istoria va reusi
acesi demers, insd in subsidiar, teza mar-
xismului primitiv dupa care ideea naio-
nala serveste drept paravan peniru intere-
sele anumitor grupuri restrinse, reprezinta
un imens pericol susceptibil sd compro-
miti eforturile “pedagogice” al inte-
lighentiei nationale. Iata cum a fost posi-
bil can aceste tdri sa se insufle tcama fatd
de socialismul marxist, teamd care va
curpinde §i anumite parti ale intelectu-
alitatii care nu aveau nici un,interes in
instaurarea sau menjinerea unui sistem
capitalist.
Traducere de
Daniela Parvulescu

Fragment din Istvan Bibo, Mizeria
micilor state din Est.
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Editorial

in iunie 1945, Stalin §i spunea lui Mi-
lovan Djilas (Conversations with Stalin):
“Oricine ocupd un teritoriv i$i impune §i
propriul sistem social. Oricine isi impune
propriul sistem in mdsura in care propria
armata este capabild de aceasta”. La data
aceea, Romdnia era intr-un stadiu avansat
de sovietizare, prin prezenia Armalei
Rosii pe teritoriul sdu, prin guvernarea
cabinetului Petru Groza, fidel Moscovei,
prin consecintele armistitiului din septem-
brie §i prin. trocul incheiat intre Churchill
si Stalin la Moscova, octombrie 1944,
prin care Churchill isi rezervase 90% din
controlul Greciel in .schimbul cedirii
aceluiasi procent pentru sovietici n
Rominia. Sint fapte adesea invocale In
ultimii cincizeci de ani; ele au constituit
“mital Yaltei”. Ceea ce a impus mitul a
fost ciderea cortinei de fier, declansarea
rizboiului rece, refuzul (arilor din zona
sovietica de a adera la planul Marshall,
crearea NATO, criza de la Berlin, inter-
ventia sovieticilor la Budapesta tn 1956 si
Praga ‘68, ridicarea zidului de la Berlin in
1961. Toate acestea au fost percepute ca
dovezi ale unei inelegeri la Yalta intre cel
trei Mari cu privire la impartirea Europei
si a lumii in sfere de influenta. Granitele
acestor sfere (inind de limitele pini Ia care
armatele pot asigura controlul. Ceea ce a-
firmase si Stalin lui Djilas. In 1989 sis-
temul comunist s-a pribusit atunci ¢ind
Kremlinul a refuzat si mai sus{ind militar
guvernele-marioneta din tdrile Pactului de
la Varsovia, cum ficuse de citeva ori pina
atunci. Factorul militar a fost determinant
in inielegerile “diplomatice” ale anului

1945. Prezenta Armatei Rosii a fost fo-

lositd de URSS pentru transformarea zo-
nei proprii de influenia la care occidenta-
lii au consimtit la Teheran, a zonei de
securitate, in zona ocupata, aflata sub
controiul nu numai militar, dar si eco-
nomic §i politic (vezi Jacques Rupnik,
The Other Europe). Ceea ce a dus la
schimbarea regimurilor din aceste tari, a
sistemului economic, in ciuda “Declara-
tiel Europei eliberate™.

Se pune problema daci Stalin hotirise
sd ocupe militar Europa si sa impuni
comunismul inainte de 1944. Se cunoaste
incapacitatea occidentalilor de a concepe
cum va arita lumea dupa incheierea
razboiului g1 picii. Inexistenta unor sco-
puri clare a dus la lipsa oricérei diplomatii
si la continui ezitdri si concesii ficute
Moscovei. Dar nici Moscova nu a avut un
concept definit. URSS, sub Stalin, a spe-
rat si fie recunoscutd de occidentali, ca
prej al participérii ei la efortul pentru vic-
torie §i sd-si poata reface, in acest context,
economia, si-si modemizeze industria,

infrastructurile etc. URSS a sperat sa iasdt

din izolare $i sd joace un rol mondial.
Ocuparea abruptd a Ungariei, Cehoslova-
ciei, Roménici, dar mai ales a Poloniei,
putea fi inacceptabila pentru Casa Alba si
Downing Street 10. Acesta era factorul
strategic. Alt aspect este acela cd Armata
Rosie ocupa tari foarte diferite in ce pri-
veste religia — catolics, ortodox4, protes-
tanti, pozijia politicd (unele dintre ele
erau aliate — Polonia, Cehoslovacia; altele
nu ~ Roménia, Ungaria), economic etc.
Conferinta de ia Yalta si cea de la
Postdam nu creeaza instrumente pentru a
impune respectarea acordurilor semnate.
Puterile invingiteare erau domice si se
retraga grabnic din acest razboi si lasau
lucrurile sa se desfisoare intr-un amestec
de factori interni, spontani §i externi.
dependenti de factorul de putere dominant
in zona. Cum in Europa de Est si Centrala
prezenia Armatei }{’:sii era decisiva,
urmeazi cé jocul politic s-a derulat ca o
competitie intre factorul politic intern si
interesele Moscovei. Intrebarea care se
puate pune este: ce obstacole a intilnit
Moscova in tentativa ei de a-si impune
mnteresele in zona? Voinla politici a occi-
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dentalilor de a rezista a fost minimi. Ei
aceptaserd deja cererile rusilor in ce pri-
veste crearea unui cordon sanitar, care S3
asigure interesele de securitate ale Mos-
covel, ca §1 exercitarea’ dominatiei so-
vietice In zond Inghitirea Europei Cen-
trale a fost doar o chestiune de timp, de
tactici si de costuri. “The Soviets knew
how to use their internationally recog-
nized to impose satellite regimes in the
countries of Eastemn Europe” (V. Tisma-
neanu, Reinventing Politics, 1993, p. 19).
Factorul intem, de asemenea, a favo-
rizal penetratia sovietica. Aceste {dri erau
extenuate de efortul de razboi, fragilizate
de desfiinjarea institutiilor in vigoare pini
in 1939-40. Cu orasele distruse, cu indus-
triile ruinate, cu milioane de victime (intre
care, elitele politice, culturale si econo-
mice), cu milioane de cameni fara adapost
si locuri de munci, strimutate, cu sis-
temele de comunicatie si transport intre-
rupte, cu rezervele (materiale, agricole,
financiare) epuizate, aceste (iri ajung
rapid dependente de URSS fin ce priveste
petrolul, grinele, energia electrica etc., ca
si de pidia sovietica pentru reluarea
exporturilor. Refacerea acestor economii
a cerut masuri administrative, eforturi,
coordonare si disciplind, o concentrare a
resurselor. Ceea ce a creat debusee biro-
cratiei si statului si, de asemenea, un cli-
mat favorabil teoriilor si practicilor bol-
sevice care promovau centralizarea si
mobilizarea sociald. Monopolul URSS in
relatiile economice se impune pentru o
lungd perioada: “The elimination of Nazy
Germany, the dominant economic power
there up to 1944, had left a vacuum which
only the Soviet Union could fill..."”,
(Philip Longworth, The Making of
Eastern Europe | 1992, p. 40-41).
Socictdtile intilnite de Armata Rosie
in drumul ei spre inima Europei erau, la
mijlocul anilor ‘40, inapoiate din punct de

nalionald. Institutiile democratice se aflau
in stadiu incipient. Cultura politicd si
traditiile indicau putine valori de acest tip.
Aproape toale avortaserd lentativele de a
realiza regimuri politice de tip occidental.
Ele fusesera conduse de regimuri autori-
tare inca dinainte de izbucnirea rizboiu-
lui, in 1939. Populatiile acestor {ari con-
stituiau medii propice criticilor democra-
tillor burgheze si aveau o sensibilitate
sporitd pentru egalitarism §i populism.
URSS venea cu prestigiul cistigarii riz-
boiului, pe care multi il vedeau ca o con-
secintd a esecului Occidentului de a opri
maginiria germand. Dacd Armata Rosie
era victorioasi, fnsemna pentru mulii ca
sistemul politic si economic care o crease
trebuia s fie superior. Apoi, un rizboi
deschide competitia pentru redistribuirea
resurselor, pentru schimbarea ierarhiilor
sociale etc. Fosta elitd este supusa unei
contestdn radicale. Cu acest. fundal, uti-
lizind bine resentimentele, interesele si
sperantele populatiilor din térile ocupate,
comunistii si-au ficut drum spre putere.
Lumea postbelici aslepta, era pregitita de
o schimbare. Simpatia cu care era privit
invingitorul, ca si ponderea lui, au ficut
ca URSS si fie acceptatd in primii ani ca
agent al acestei schimbdri. Acestui trend i
s-au opus doar vechile elite politice si
economice, dar populatia, in procente
diferite, nu. In Cehoslovacia si Bulgaria,
sentimentele pro-rusesti erau relativ pu-
ternice in contrast cu Roménia si Polonia.
Nimeni nu cunostea atunci groziviile
Gulagului, realitatea terorii staliniste etc.
Si occidentalii si-au facut iluzia ca, o data
integratd URSS in comunitatea internajio-
nald, o data depisita politica de izolare a
anilor ’20-'30, sistemul sovietic se va
umaniza, va imprumuta, macar partial,
anumite elemente ale democratiei. Iluzia
nu era cu totul naiva. Corespundea intere-
selor electorale, politice, economice ale
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vedere economic (exeeptie, Cehia), socie-

1ati ¢urale (Romania, Polonia, Bulgaria) si

semirurale (Ungaria). Chiar daci prezen-
tau mai multe elemente de modemitate
decit URSS, ele nu aveau consistenta
regimurilor occidentale. Erau state aparu-
te p¢ ruinele fostelor imperii austro-ungar,
gérman si larist, stale fragile, cu nenuma-
rate probleme de integrare si identitate

marilor puteri‘occidentale. De la Yalta, ca
si de la Miinchen, liderii occidentali se
intorc “triumfatori”. Opinia publici, cer-
curile politice americane si britanice au
considerat (ca si Tn 1938) ca s-a obtinut o
pace durabild, conditii avantajoase si
garaniii ferme.

Ceea ce a facut URSS a fost sa fructi-
fice avantajul prezentei Armatei Rosii

pentru a instala guverne-marionetd. Ea a
ransferat intelegerea de la Yalta pentru
impartirea In zone de influenid intr-o
intelegere de facto cu privire la controjul
absolut asupra tarilor ocupate. Pind in
1989, acest aranjament a functionat fari
gres. In toate crizele din regivne, Ocei-
dentul a cedal presiunilor sau s-a resem-
nat cererilor sovietice. La est de Oder-
Neisse s-a Tntins un hinterland apartinind
URSS. Aceastd polarizare s-a prébusit in
1989, nu datoritd denuntirii acordurilor
de la Teheran, Yalta sau Postdam, ci tot
unei siluafii acceptata de facto: incapaci-
tatea regimurilor comuniste de a-si mai
asigura suportul populatiilor lor, ca $i in-
capacitatea sovieticilor de a mai controla
militar regiunea. Acesti doi factori coro-
borafi duseserd, in anii *40, la sovietizarea
unei jumétiti din Europa. in 1989, con-
Jjunctia acelorasi factori (militar i intern)
au dus la prabusirea sistemului post-Yal-
ta. Indatii ce Moscova a anuntat ci nu va
interveni militar pentru a asigura domi-
natia comunistilor (Gorbaciov refuzind
scenariul 1956-68), aceste regimuri au
putut externaliza crizele intemne. Cu sigu-
rantd, calculul lui Gorbaciov a fost ca
regimurile comuniste vor supraviefui a-
cestei crize, ¢ se va producc numai
schimbarea unor echipe vechi, de tip Brej-
nev, cu altele noi, de tip glasnost. Se
incerca o reformd, o modernizare a comu-
nismului. O data Tnsi ce aceste regimuri
nu au mai avut acoperirca Armatei Rosii,
ele s-au prabusit. Prezenta Armatei Rosii
a impiedicat acest rezultat in 1956. Pra-
busirea sistemului comunist intr-un inter-
val atit de scurt, in toamna anului 1989, se
explica prin persistenia unei crize care
debutase in 1956 si céreia nu 1 se adusese
nici un remediu. Criza a fost provocatd de
incapacitatea sistemului de a se moderni-
za. Ceea ce crease in rindurile populatici
un anumit suport §i acceptare pentru so-
vietici gi sistemul impus de ei erau promi-
siunile unei rapide modemiziri, care si
duci la stergerea urmelor rdzboiului si
eradicarea decalajelor economice dintre
Occident si aceastd parte a Europei. Tre-
buie spus cA ritmul de dezvoltare in primii
zece ani ai regiunii, le depisea pe cele
occidentale. Dar sentinta pentru esec fu-
sese data in 1948, o data cu refuzul pla-
nului Marshall, care a dus la construirea
unei economii autarhice, dependente de
slabul nivel tehnologic, sursele de energie
si piata URSS. O data cu epuizarea
dezvoltarii intensive, bazata pe mobi-
lizarea sociali si centralizarearea surselor
si deciziel, sistemul s-a blocal. Proiectul
modernizarii acestor societiti — miezul
ideologic al cuceririi puterii, care a §i
furnizat bolsevismului un mesianism ad-
hoc — a esuat.

Mitul Yaltei trebuie privit nu numai
din perspectiva simplificala - a prezentei
Armatei Rosii —, ci si din aceea a facto-
rilor interni. Acestia au si determinat tra-
seul diferit al acestor {4ri intre 1945-1989.
Ca si modul diferit de a se desprinde de
comunism. Ceea ce a fost determinant in
reactia acestor societili in coliziune cu
sistemul comunist “adus in furgoanele
Armatei Rosii” au fost gradul de dezvol-
tare a societdlii civile, viabilitatea insti-
tutiilor statului, cultura politica. O
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