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Germania

Optiunea
Germaniel

Un moment istoric

Marea dezbatere privind politica ex-
ternd din Germania de abia a fnceput. De
fapt, natura insdsi a actorului politicii ex-
terne — Germania — este Incd disputata.
Este aceasta o noud Germanie sau doar o
Republicd Federala marita? Dupa prima
unificare a Genmaniei din 1871 era clar
pentru tofi ci Europa trebuia s se con-
frunte cu o noud putere. In pofida conti-
nuitdtii subiacente a poliiicii prusace. no-
ul imperiu german, sau cel de-al doilea
Reich, nu era doar o Prusie mai mare.

Dupi cea de-a doua unificare a Ger-
maniel, schimbarea a fost cu mult mai
putin vizibilda imediat. Pe plan extem,
aceasta unificare s-a realizat cu telefonul
si carnetul de cecuri mai degraba decit cu
singe si arme. Pe plan intern, forma con-

TIMOTHY GARTON ASH

stitutionala a unificarii a fost alipirea
directa a fostei Republici Democrate
Germane la Republica Federald. Repu-
blica Federald mai mare este in conti-
nuare integrati in Uniunea Europeana
(UE), NATO si n alte institutii impor-
tante ale intemmationalismului occidental.
Nu s-a schimbat prea mult nici la
suprafald in viata cotidiand din Germania
de Vest. In sfirsit. existd continuitatea
pronuniata a politicii guvernului, atit de
masiv.intruchipata de cancelarul Helimut
Kohl — 1n toate sensurile, una dintre cele
mai impundtoare figuri din viaia politic3
europeani de astazi.

Anul acesta, in Germania au loc nu
mai putin de 19 alegeri, culminind cu
alegerile generale din 16 octombrie. Pre-

zenta coalitie conservator-liberald — com-

pusd din Uniunea Crestin-Democrata,
Uniunea Crestin-Sociala si Partidul Liber

Acest numar al Revistei ,Sfera Politi

Democrat — nu este sigurd ca va ramine la
putere. Totusi, rivalul social-democrat al
lui Kohl la postul de cancelar, Rudolph
Scharping, depune .eforturi deosebite
pentru a-i asigura pe alegitorii germani,
precum si lumea din afard, cd nu se va
produce nici o schimbare in politica ex-
ternd germand daca partidul sdu ajunge la
putere.

in timp insi, profundele schimbari
subiacente ale situafiei interne si externe
a tarii vor afecta in mod necesar politica
externd a Germaniei. Chiar daci politica
externd nu este n sine o tema electorala
majord, alegerile vor fi catalizatorul aces-
tui proces.

Ce inseamna
un nume?

In Germania, analiza si prescriptia se
impletesc in mod inextricabil. Afirmatiile
despre ceea ce este Germania sint si afir-
matii despre ceea ce ar trebui sa fie Ger-
mania. Statul se numeste in continuare
Bundesrepublik Deutschland, caré este
tradus oficial prin “Republica Federala a
Germaniei”, dar, in traducere literali, el
este “Republica Federala Germania”.

Unii argumenteaza cu patima ca, la
nume, ceea ce conteaza cu adeviral este
in continuare “Republica Federala™: o de-
mocralie postnationald cu un patriotism
constitutional in locul nationalismului si
cu suverzniiatea de stat transmiséd atlt in
jos, landurilor, cit si in sus, “Europei”,
adicd UE. Aliii spun ca, acum, ceea ce
conteaza este “‘Germania”, care ar trebui
s .devind un ‘“‘stat-natiune nomal”, ca
Marea Britanie sau Franta, cu toate atri-
butele traditionale ale suveranititii, o
mare capitald numitd Berlin, un patrio-
tism pur si simplu §i urmirind respon-
sabil, dar cu hotirire, realizarea interesu-
lui national. Cei mai multi se’ situeazi
undeva pe la mijloc, intelegind ca
Germmania este - §i simtind ca ar trebui sa
fie — un amestec al celor dou, dupa cum
indici si numele. Dar ce fel de amestec?

Aceasta Germanie este mai mare, mai
puternicd si mai suveranid si ocupd o
pozitie geopoliticA mai centrald decit
vechea Republici Federala. Unii comen-
tatori germani s-au grabit si afirme ca
Germania este iarasi in vechea Mittellage
a celui de-al doilea Reich al lui Bismarck:
acea situatie fatald de “magar la mijloc™,
cdreia un lung sir de istorici germani con-
servatori 1-au imputat politica externa
nedecisa si in final agresiva a Reich-ului.
Altii spun c¢a Germania este din nou un
stat central-european sau chiar centrul
Europei. Astfel de afirmatii frapante tre-
buie examinate cu scepticism.

Conducatorii vechii Republici Fe-
derale au fost totdeauna constienti de
pozitia Germaniei, in timpul Razboiului
Rece, de centru divizat al unei Europe
divizate, precum si de pezitia Berlinului
de centru divizat al centrului divizat.
Politica externd a republicii de la Bonn a
fost ficuta in conditii de tensiune con-
stante intre legaturile cu Vestul si cu
Estul. Guvernul de la Bonn era vulnerabil
la santajul Moscovel si al Berlinului de
Est. Astazi, Germania nu mai depinde
intr-un anume mod de Est. Ultimul soldat
rus va pardsi Germania pind la sfirsitul
lunii august 1994, Din punct de vedere al
ordinii constitutionale si al legaturilor in-

_ternationale, Germania este acum acum

in mai mare masurd in Vest decit a fost
perioada Razboiului Rece.

Multor politicieni germani le place sa
spuna ca integrarea Germaniei in Occi-
dent, si n particular #n Europa, este ire-
versibild. Intrucit istoria europeana ofera
putine exemple de integrare ireversibili a
statelor In entitdfi mai man $1 Intrucit anii

-are au trecut de la incheierea Razboinlm

Rece au fost bogali in cazuri contrare,
aceastd afirmatie este indrdzneatd, daci
nu cumva nesabuitd. A devenit un truism
s observi cd Vestului ii lipseste mult
integratorul negativ sovietic. Cu toate
acestea, piala europeand unici si insti-
tutiile ‘politice ale UE, comandamentul
integrat al NATO. precum si obiceiurile
asociate cu acestea de a coopera in per-
manenii diferd prin natura lor de alianiele
anterioare dintre state europene.

Geografic, aceastd Germanie este de
asemenea situatd mai la vest decit Reich-
ul lui Bismarck. O privire aruncata asu-
pra unui atlas istoric ne arati Germania
intinzindu-se in Europa Centrald si de
Est, cu Prusia extinzindu-se pini in ceea
ce este astizi Lituania si teritoriul rus al
Kaliningradului (fostul Konigsberg).
Harta politica de astidzi aratd un teriforiu
compact la vest de Oder si Neisse si de
triunghiul de diamant al Boemiei. Ger-
mania se confrunta in continuare cu pro-
bleme speciale, sensibile, la est, dar cen-
trul (drii este situat inspre vest.

in 1967, cancelarul federal Kurt
Georg Kiesinger observa cd o Germanie
reunificatd ar avea o “dimensiune cri-
tICA. .. prea mare penru a nu juca nici un
rol in echilibrul de forte si prea mica pen-
tru a mentine singurd in echilibru fortele
din jurul ei”. Exact asa. Germania este
acum cea mai puternica tard din Europa.
Dar nu este o superputere. Detine mari
avantaje in fiecare din cele trei dimensiu-
ni principale ale puterii — militara, eco-
nomica si sociald. Dar prezintd si puncte
vulnerabile in fiecare domeniu.

Din punct de vedere militar, Ger-
mania are una dintre cele mai mari §i mai
bune armate din Europa. Totusi, in trata-
tul de unificare “2 plus 4", noua Repu-
blica Federala a reafirmat in mod solemn
angajamentul vechii Republici Federale
de a nu achizitiona arme atomice, biolo-
gice sau chimice. Aceasta s-ar putea
schimba. Nu putem lua drept un dat per-
manent oroarea publicului din perioada
post-Hitler fatj de puterea militard na-
tionald. Daca Germania nu ar ciuta, se
termen lung, si promoveze si aceasti
dimensiune a puterii sale, pentru a le
completa sau sprijini pe celelalte doua,
s-ar comporta diferit de cele mai multe
state mari din istorie. Dar, in momentul
de fatd, se pot face cu incredere citeva
afirmatii. Germania nu este in superliga
mondiala a puterilor militare. Este inca
virtual de neconceput ca un guvern ger-
man s3 foloseascd unilateral forfa sau
amenintarea cu forta pentru a realiza un
obiectiv national, cu exceptia apdrdrii
propriului teritoriu. Orice crestere calita-
tivd a puterii sale militare, incluzind o
forma de control asupra armelor nucle-
are, ar surveni aproape sigur intr-un con-
text multilateral (probabi! european).

Din punct de vedere economic, Ger-
mania este in superligi si aceasti putere a
fost desfasurata activ, desi in doud mo-
duri distincte. In primul rind, instrumen-
tele si stimulentele economice au fost uti-
lizate cu larghete si pricepere de catre gu-
vernul german pentru a-si atinge obiec-
tivele politicii externe. in al doilea rind,
urméarirea in mod independent de citre
Bundesbank a obiectivelor politicilor
monelara si fiscald interne a avut un im-
pact direct asupra economiilor vecinilor
si partenerilor comerciali ai Germaniei si
deci asupra relatiilor externe ale tarii.
Bundesbank-ul, cum s-ar zice, a ficut
politica externd nefécind politica externa.

Totusi, Germania este acum afectata
de o dubld crizd economicad. Este, evi-
dent, costul uriag al incorporarii §i recon-
structiei fostei Germanii de Est. Dar este
si, mai putin evidentd, criza vechii “eco-
nomii sociale de piata” vest-germane,

{coptinuare in pag. 4)
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Germania

(urmare din pag. 3)

care incepuse si-si piarda din competiti-
vitate inainte de unificare.

Opiniile expertilor diferd cu privire la
cum §i cit de repede va depasi Germania
aceastd dubld crizi, dar pentru urmatorii
citiva ani consecintele pentru politica

- & o » ~ -
externd sint clare. Daca este in continuare

foarte putin probabil ca Germania si fo-
loseasci tunurile ca instrument de po-
liticd externd, ea nici nu va mai fi atit de
dispusa sa foloseasca untul. Toate decizi-
ile, inclusiv cele din cadrul UE, vor fi
analizate mai indeaproape din punctul de
vedere al impactului acestora asupra
bugetelor si competitivitdiii germane pe
pietele europeand si mondiala.

Cea de-a treia dimensiune a pulerii se
referd la atractia generala pe care o exer-
citd o.societate, o culturd si un mod de
viatd particulare. Unitatea de masuri cea
mai bruti este numdrul de cameni dintr-o

. tard care vor sa iasd comparat cu numarul

celor din afard care vor si intre. (Am
putea numi aceasta testul Statuii Liber-
tatii.) in anii ‘80, aceasta a fost o compo-
nentd vitala a puterii germane. Germania,
consideratd in 1945 o amenintare si un
sinonim pentru oroare, devenise pina in
1985 un model si un magnet (este vorba
de Germania de Vest). Cind, in 1989,
oamenii de la est de Cortina de Fier vor-
beau de reintoarcerea in Europa si la nor-
malitate, Germania de Vesl era o parte
centrald a “normalititii” liberale, democ-
ratice, civile si burgheze pe care o aveau
in vedere.

Dar aceastd realizare este supusé unei
presiuni. Deschiderea si civilitalea exem-
plare a vechii Republici Federale nu au
fost inca restaurate pe intreg teritoriul sau
mérit. Acest esec nu este pur si simplu o
problema a esticilor care prezinta simpto-
mele patologice ale postcomunismului.
Este in acecasi masurd o problema a con-
descendentel, si uncori realmente a atitu-
dinilor necolocviale ale vesticilor faia de
estici. Existd mai mult decit un simbure
de adevar amar in gluma ca in 1989, cind

esl-germanii au incepul sd scandeze “Sin-
tern un popor”, vest-germanii au replicat
“Sinoi”.

Societatea civild, deschisa si toleranti
in aparenta din vechea Germanie de Vest
s-a aratat a fi, prea adesea in ultimii patru
ani, o societate de consum defensiva, atit
pretinzind cit si mizind pe o crestere eco-
nomicd perpetud in vreme ce tinjea dupa
confortul pierdut al traiului cu spatele la
Zidul Berlinului. Punctul in care vesticii
si esticii au gasit un teren comun a fost
uneori considerarea drept tapi ispasitori a
strainilor primiti in tard in numar mare,
dar cirora li s-a acordat cu mai putina
larghete cetitenia. Uneori, Republica Fe-
derali pare si fi crescut in dimensiune,
dar sd se micsorat in spiril. Acesle lensiu-
ni, precum §i opiniile extremiste carora le
dau nastere la dreapta si la stinga vor juca
un rol in procesul politic al alegerilor din
acest an. O natiune incad preocupatd sa
devind o nafiune se poate si aiba mai
putin timp si rabdare, precum si mai pu-
{ini bani, pentru politica externa.

The Random House Dictionary of the
English Language, publicat in 1968,
definea intr-un mod memorabil Germania
drept o “fosta tard din Europa Centrala”,
Astdzi, Germania este o fard in Europa
Centrald de Vest. De fapt, impreuni cu
Austria, constituie Europa Centrald de
Vest. Este un stat occidental, dar unul
care se confrunti direct cu multe dintre
problemele caracteristice ale Estului fost
comunist. O putere de categoria semigrea
$i 0 naliune in starea sa perend de de-
venire.

Proces, traditie
si optiune

Ce politicd externi se va face date fi-
ind aceste temelii substantiale, dar misci-
toare, si cum se va face? Se sugereaza
uneori ¢a Germaniei i lipseste o clasa
politica sau o elita internationalistd pre-
cum cele care cxistd la Paris, Londra sau

Washington. Totusi, Germania nu duce
lipsa de practicieni si de analisti ai aface-
rilor externe (inclusiv multi dintre cei
care formuleazi aceasta crilica) foarte
sofisticati, informati si plurilingvi.

Este adevirat ca apare o generalie de
mijloc de politicieni cu putina experienta
dincolo de politica profesionistd parti-
zand din Republica Federald. Dar acelasi
lucru s-ar putea spune despre Kohl c¢ind a
venit la Bonn, precum si despre multi
presedinti americani. Unii invata la locul
de munca. Este adevirat ci nimeni din
Germania nu se astepta si nu era pregatit
pentru cresterea spectaculoasa a puterii
Germaniei $i a responsabilititilor de dupa
unificare. Dar nici elitele americane nu
erau pregilile peniru creslerea spectacu-
loasa a puterii §i raspunderilor Statelor
Unite din cea de-a doua jumitate a anilor
‘40. Ele s-au ardtat a fi la Tniliimea si-
tuatiei.

Germania ocupd @ pozitie mult mai
putin clar dominanta de bogitie si putere
decit cea a Statelor Unite acum o juma-
tate de secol si are o situatie geopolitica
cu mult mai dificila. Dar ceva din sfi-
darea umanid la adresa conducitorilor,
precum si din agitalia care insoleste o
asemenea sfidare se simte ca existd in
Germania (si se simte ¢ nu existd in
Frania sau in Marea Britanie). Pe linga
problema calitatilor personale insa se mai
ridica si cele ale procesului si traditiei.

Procesul de elaborare a politicii ex-
terne in Germania suferd de unele deza-
vantaje familiare si altor democratii occi-
dentale. Ca in toate democratiile televiz-
iunii, politicienii germani par adeseori
mai degrabd si urmeze opinia publici
decit s-o conducd. (Acecasta, $i nu vreun
calcul subtil sau sinistru al interesului
national, a determinat initiativa Germani-
ci de recunoastere diplomatica a Croatiei
in 1991.) Faptul ca responsabilitatea pen-
tru politica externa este impartdsita intre
un cancelar si un ministru al afacerilor
externe din partide politice diferite poate
uneori sd producd mai curind confuzie
decit clarificari. $i atit Bundesbank-ul din
Frankfurt, cit si Curtea Constitutionala
din Karlsbruke au devenit — mai degraba
impotriva vointei lor — institutii impor-
tante in politica externa.

Cu toate acestea, Germania a dus in
ultimii 30 de ani una dintre cele mai con-
secvente politici externe ale vreunei pu-
teri occidéntale. In consecinta, are o
traditie bine formati de politica externi.
Aceasti traditie, un amestec de Westpoli-
tik a lui Adenauer si de Ostpolitik a lui
Brandt, are citeva trasaturi distinctive. Pe
linga renuntarea la forta si promovarea
reconcilierii cu fos‘lii dusmani, exista
ceea ce s-ar putea numi un multilatera-
lism de uzurd. Diplomatia germani a
excelat in urmirirea cu ribdare si dis-
cretie a obiectivelor nationale prin inter-
mediul institutiilor si negocierilor multi-
laterale, fie in Comunitatea Europeana,
NATO, fie in procesul Helsinki.

In strinsd legiturd cu aceasta ecste
obignuita convergenid a intereselor ger-
man si european. In cazul Germaniei,
aceastd politica nu a fost doar vechiul si
binecunoscutul joc european de urmarire
a intereselor nationale in numele Europei.
In politica germana postbelica a existat si
o mare dozi de angajament idealist au-
tentic in slujba procesului integrarii
europene. Dar tocmai din aceastd cauzi
factorii de decizie germani au intimpinal
dificultiti in a departaja unul de celalalt.

in acelasi timp, un leitmotiv din in-
treaga istorie a Republicii Federale a fost
efortul, intreprins de toli cancelarii, de a
largi limitele suveranitétii si puterii ger-
mane. Desigur, cancelarii germani remi-
teau n acelasi timp in mod demonstrativ
Europei elemente ale suveranitatii. Dar
efectul paradoxal al acestei disponibilitati
de a renunta la suveranitate avea sa [ic cel
de a-1 convinge pe principalii aliati i par-

teneri ¢4 Germaniei i se putea fncredinia
din nou suveranitatea deplinad. Fumizind
citusele de aur, Germania s-a eliberat.

[ncetiienita in aceasta traditie este si
politica lui sowhlals-auch: nu *“sau-sau”,
ci “atit cit si”. Esenta si marea realizare a
ghenscherismului au constat in mentine-
rea si imbunatatirea relatiilor cu o gama
mare de state care urmireau obiective
foarte diferite si contradictorii. Acest act
complex de echilibrare implica sa se
spund lucruri intrucitva diferite in locuri
diferite. Ambiguitatea a fost nucleul
ghenscherismului. Aceasta poate ca i-a
facut pe prietenii sdi mai sinceri in afir-
malil si nu indrigeascd intotdeauna
Bonnul, dar o astfel de abordare a fost
adecvatd pentru realizarea scopurilor
Germaniei in ultimele doua decenii ale
Razboiului Rece.

Aceastd politici externa a fost incu-
nunati de un succes depasind visele celor
care au ficut-o. Asa ncit nu este sur-
prinzitor faptul ca factorii de decizie ger-
mani nu au fost inclinati sa o continue.
Chiar si dupd retragerea lui Hans-
Dietrich Genscher in 1992, motto-ul
Ministerului Afacerilor Externe era “Herr
Genscher a plecat, trdiasca ghenscheris-
mul!™.  ° .

Totusi, politica care a servit atit de
bine vechea Republici Federald este mai
putin adecvata pentru noua republica.
Dependenta externd a fost redusa in mod
decisiv, dar cererile externe au inregistrat
o crestere semnificativa, iar resursele
pentru a satisface aceste cereri nu au cres-
cut in aceecasl masurd. Pe termen scurt,
chiar s-au redus. Conciuzia ar trebui sa
fie limpede: Republica Federala poate si
trebuie sa facd optiuni mai clare decit in,
trecut. Acestea nu sint optiuni “sau-sau™
absolute — intr-o anumitd masurd toate
marile state trebuic s ghenscherizeze —,
ci alegeri ale unor prioritdti: intre cererile
impusc de relatia sa speciald cu Statele
Unite si cele impuse de relatia sa speciald
cu Franta, intre adincirea Uniunii Europe-
ne in jurul nucleului fraco-german si
largirea sa pentru a include vecinii estici,
intre relatiile cu Europa Est-Centrala si
cele cu Rusia. Nu toate aceste lucrur sint
compatibile. Cu siguranta cd nu toate pot
fi ficute deodata.

Punctul evident de plecare in deter-
minarea unor astfel de prioriotiti ar fi o
definitie a interesului national. Interesul
national german insid cste deoscbit de
dificil de definit cind najiunca insisi cste

" in formare. Mai mult, in Germania a afir-

ma ¢i trebuic definit interesul national
stirneste controverse. Cei care cred ca
Republica Federali £ste sau ar trebui sa
fie o democratie post-nationala, pe calea
unei aulentice uniuni europeue, considera
insdsi ideea de a defini interesul national
suspectd, retrogradd, reactionard chiar.
Pe de alti parte, cei care doresc sa vada
Germania devenind un stat-natiune nor-
mal folosesc ideea definirii interesului
national aproape ca un slogan de cam-
panie electorala.

Totusi, acest argument este n sine un
semn cd o dezbalere majorda de politici
externa este incet-incet pe cale de a se
declansa. In coloanele ziarelor. in discutii
si in talk-show-uriie omniprezente la tele-
viziune din Germania s¢ pol auzi ecouri
ale unora dintre marilc dezbateri din anii
50 si ‘60 — scoala lui Carol cel Mare, a
integrationistilor vest-curopeni, gaullistii
germani, atlantistii, mondialistii eco-
nomici ai lui Ludwig Erhard ~ precum si
frinturi din melodii mult mai vechi.

Patru optiuni

Pentru a da un contur precis dezba-
terii, sd luam in considerare patru prio-
ritati posibilepentru politica externa ger-
mand de depa 1994, cu ciiiva factori
militind pentru sau conira adoptarii aces-
lora.
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Germania

implinirea
proiectului
carolingian

Pentru aceasta scoala, priorilalea
absoluti ar constitui-o o adincire decisivi
in continuare a Uniunii Europene exis-
tente, in jurul unui nucleu fraco-german.
Germania, Franta si tdrile din Benelux ar
lua-o inaintea altor state membre intr-o
Europa cu viteze variabile, pe care Trata-
tul de la Maastricht o ia de fapt in consi-
derare. Uniunea monetard s-ar realiza in
acest grup-nucleu la sfirsitul secolului i
s-ar dovedi un pas decisiv — ca si unifi-
carea germanii — citre uniunca politica. In
zece ani am putea avea daca nu Slatele
Unite ale Europei, atunci cel putin o Re-
public# Confederald a Europei de Nord-
Vest — imperiul lui Carol cel Mare.

Pro: Aceasta a fost prioritatea person-
ala absolutd a lui Helmut Kohl si pare si
figureze in capul listei personale a lui
Rudolph Scharping. (Nu fintfinplator,
amindoi au fost prim-ministri ai landului
vestic, Renania-Palatinat, o regiune cu
legaturi istorice strinse cu Franta.) Axa
Paris-Bonn are o vechime de 30 de ani si
cunoaste un avint personal si institutio-
nal. Aceasti versiune simplista a Europei
ca raspuns la problema germand este inca
atractiva: pare si fie ceva ciitre care si se
indrepte Germania. Maastricht, a scris
presedintele Richard von Weizsiicker,
oferi Germaniei “sansa de a scapa de
Mitiellage.

Contra: Relatiile franco-germane se
clatini de la unificarea germana incouce.
Este departe de a fi sigur cii euro-idealis-
mul generatiilor de mijloc sau mai tinere
din Germania este la fel de raspindit si de
profund, ca acela al generatiei de imediat
de dupa rizboi. In aceasta privinta, Hel-
mut Kohl incepe si arate ca un dinozaur
magnific. Succesorii sai probabili au o
viziune mai realista asupra Uniunii Euro-
pene, la fel si multi dintre colegii lui Ru-
dolph Scharping din conducerea social-
democratilor.

La o scarda mai largd, in ultimii doi ani
Germania a cunoscut reactia populari,
intflniti si in alte pirti in Europa, Tmpotri-
va modelului functionalist, democratic,
“de-la-Messina-la-Maastricht™ al inte-
gririi europene de sus.

Un apel la Curtea Constitutionald
impotriva Tratatului de la Maastricht a
insemnat ¢a Geninania a fost de fapt ulti-
ma tard din Europz care l-a ratificat.
Curtea a pronuntat un verdict complicat,
care, ¢u toate acestea, refuzia progresul
automat spre uniunca monetara. Intrucit
bugetele germane sint limitate, exista un
resentiment din ce in ce mai puternic faa
de contribulia disproportionat de mare a
Germanici la bugetul Uniunii Europene.
Prim-ministrul bavarez Edmund Stoi-
berg, caruia i se mai spune uneori “Ed-
mund Thatcher™, un sincer euro-sceptic,
csle un caz extrerh, dar nu pur $i simplu o
aberatic.

Cercurile bancare si de afaceri ger-
mane sint, de asemenea, departe de a fi
entuziasmate de uniunea monetara euro-
peand. in general, ele cred ¢a o piald uni-
¢a poate functiona perfect si fara aceasta.
Maesurile ulterioare in vedersa armoni-
zirii politicilor econcnice, monetare si
sociale in cadrul Uniunii Europene nu
sint concepulc pentru a spori competiti-
vitatea germanilor pe alte piele.

Subiacent, exista problema mai pro-
fundi a suveranitatii. Una este si renunti
la suveranitatc penru a o recistiga. Dar
si-a redobindit Germania suveranitatea
doar pentru a reaunta la ea? Chiar si pen-
tru cea mai dialecticd natiune s-ar putea
sé fic prea de tot.,

Europa largita

Orice s-ar spune, existd o tensiune
permanentd fnitre concentrarea asupra
adincirii sau asupra largirii Uniunii
Europene. Aceasta ne duce la a doua pri-
oritate posibila: largirca UE si a NATO
pentru a include si pe vecinii estici ai
Germaniei. Germania ar face tot ceea ce
i-ar sta in putin{a pentru a garanta ca in
zece ani Republica Ceha, Polonia, Unga-
ria, Slovacia si Slovenia ar urma Auslriei,
Suediel, Norvegiei si Finlandei (jarile
AELS). intrind in Uniunea Europeani,
Uniunea Europei Occidentade si NATO.
In afara de aceasta, ar incerca si ajute
statele baltice, Romania, Bulgaria, Alba-
nia si, dacii devin cu adevirat democratii
pasnice, Croatia, Serbia si Bosnia sa se
pregiteascd sd urmeze in deceniul urma-
tor. Europa s-ar construi pornind de la
Uniunea Europeana.

Fireste, o asemenea abordare ar pre-
sipune alte derogari de la ideea unui
acquis communaulaire unic, cu perioade
lungi de tranzijie economica pentru noile
state membre, precum si alte prevederi
speciale de genul celor din prima runda
de largire. Cu loate acestea, Germania ar
cduta s menjind in aceastd Europd cu
peste 20 de state si 400 de milioane de
oameni, nivelul prezent, fird precedent in
istorie, de cooperare permanentd institu-
tionalizatd, cu elemente majore de inte-
grare economici si legislativa.

Pro: Germania a manifestat deja un
mare interes pentru largire. Ministrul
afacerilor externe, Klaus Kinkel, a con-
tribuit la incheierea cu succes a negocie-
rilor cu {arile din AELS. Pe baza rea-
lizarilor unui sfert de secol de Ostpolitik,
Germania a jucat in ultimii patru ani un
rol conducitor §1 constructiv in Europa
Est-Centrald (in ciuda unor probleme
legate de minoritijile germane, din
prezent sau din trecut). Ea este virtual
interesata sa aiba democratii pasnice, sta-
bile la frontierela sale estice. Polonia este
acum la mai putin de o ord de mers cu
masina de Berlin sau la citeva minute cu
un avion de vindtoare. Nu este intim-
plétor faptul ca ministrul apararii, Volker
Riihe. a fost singurul ministru vest-euro-
pean care s-a pronuntat clar in favoarea
unei lirgiri rapide a NATO pentru a-i
include pe vecinii estici ai Germaniei.
Probabil ci este vorba si de putina recu-
nostinta pentru ceea ce au facut bravii
polonezi, inteligentii unguri si principialii
cehi pentru a face posibild unificarea ger-
manii. Teama exageratd de imigratia in
masa dinspre Est a concentrat, de aseme-
nca, atenlia asupra acestei probleme.
Largirea ar mari piata interna europeani
pentru bunurile germane. Producatorii
germani profitd deja de forfa de munca
mult mai icftind, dar calificatd, care se
gaseste imediat dincolo de frontiera,
reamplasind acolo productia. in sfirsit,
dar in nici un caz mai pufin important,
Germania ar f1 in centrul acestei Europe
largite. '

Contra: Aceastd optiune presupune
costuri substantiale pe termen scurt. Spre
deosebire de térile din AELS, acesti noi
membri nu ar avea, desigur, o contributie
netd la bugetul UE. Importurile mai ief-
tine din Europa de Est-si Centrald ar
putca submina produsele mai scumpe
germane. Pe termen scurt, a salva locuri
de munca in industrie Tn Boemia, ar putea
insemna sd le pierzi In Bavaria. Pe ter-
men lung, vintul puternic al concurentei
ar fi benefic pentru economia germand,
asa cum Acordul Nord-american de Co-
men Liber ar fi benefic pentru economia
americand, dar spuneti-le aceasta sindi-
catelor germane si alegatorilor, care sint
deja arjigosi pentru ca nu se imbogiajesc

Documentar

Sistemul de partide al RFG

Constitujia Republicii Federale Germania a consacrat formarea libera a par-
tidelor si le-a conferit acestora funciia formarii voinfei politice a poporului.
Principalele partide reprezentate de-a lungul citorva decenii in Bundestag, respec-
tiv Uniunea Crestin Democraticad (Die Christliche Democratische Union
Deutschlands — CDU), Partidul Social-Democrat (Die Sozialdemokratische Partei
Deutschaland — SPD), Partidul Liber Democrat (Die Freie Demokratische Partei —
FDP) si Uniunea Crestin Sociald din Bavaria (die Christlich Soziale Union in
Bayern — CSU) s-au format in perioada 1945-1947, in landurile federale vestice.
Ele au anumite antecedente in viata politica din timpul Republicii de la Weimar,
lichidata de regimul hitlerist, si au rezultat dintr-o concentrare de forte politice;
cdci, la primele alegeri legislative din anul 1949, numdrul partidelor intrate n con-
curentd se cifra la 36. Ulterior, concentrarea forielor politice s-a intérit §i mai mult,
indeosebi dupa introducerea, in 1953, a unei clauze care prevede ¢i numai partidele
care intrunesc 5% din voturile valide exprimate sau trei mandate directe pot accede
in Bundestag. In acest organ constitutional, CDU si CSU alcituiesc un grup parla-
mentar comun.

in anul 1979 s-a format la scars federald Partidul Verzilor (Die Griinen),
care a ajuns sa fie reprezentat in Bundestag din 1983. in preajma momentului uni-
ficarii statale s-a forinat Biidnis 90 (Alianta 90) care, la 14 mai 1993, -s-a unit Tntr-
un singur partid cu Verzii sub denumirea Aliantd 90/Verzi (Biidnis 90/Griinen). De
altfel, la alegerile din anul 1990, cele doua formatiuni politice se asociaserd pe listd
electorala comuna. Tot atunci, in virtutea unei apliciri separate a clauzei electorale
mentionate in noile landuri federale ivite dupa unificarea statala, a oblinut repre-
zentare in Bundestag Partidul Socialismului Democratic (Die Partei des De-
mokratischen Sozialismus — PDS). succesorul fostului “partid socialist unificat™
din RDG.

In afara celor reprezentate in Bundestag, mai existi si alte formatiuni
politice, minore, precum cea a extremistilor de dreapta etc., cu aderenta la popu-
latie s1 priza electorala scizute, .

in februarie 1993, SPD avea 905.000 aderenii, CDU - 714.000, CSU -
181.000, FDP — 100.000, PDS ~ 165.000, Biidnis 90/Griinen — 39.800.

Sistemul electoral consacrd pentru germanii in virstd de 18 ani dreptul de
vot si de eligilibilitate. Fiecare alegator dispune de doua voturi: unul prin care
decide care deputat s intre in Bundestag pe filiera listelor de land ale partidelor;
scrutinul direct personalizat oferd cetileanului sansa de a opta pentru un om politic
determinat. Candidatii in alegeri sint desemnati de partide. Populatia manifestd un
interes semnificativ fata de alegeri; in 1990, de exemplu, participarea electorala a
fost de 77,8%. Alegerile legislative din anul respectiv au condus la urmétoarele
rezultate:

Partidul Doui voturi valide Procentaj Deputati
CDU 17.055.116 36,7 268
SPD 15.545.366 33,5 239
FDP 5.123.233 11,0 79
CSU 3.302.980 7.1 21
Griinen 1.788.200 38 —

PDS 1.129.578 24 17
Biidnis 90/Griinen 559.207 | 8
Diverse 1.952.062 4.3 -
Total 46.455.712 100 662

(Apud Tatsachen itber Deutschland, Societils-Verlag, Frankfurt/Main,
1993, passim si Dietrich Staritz (Hersg), Das Parteiensystem der Bundesrepublik,
2 Auflage, Leske-Verlag + Budrich GmbH, Opladen, 1980, passim) (V.LL)

si mai mult. ta ne aduce la a treia prioritate posibila.

Unei astfel de deschideri spre Est i s-
ar opune si unii dintre partenerii mai
putin dezvoltati economic ai Germaniei.

(A salva locuri de munca in agricultura

Mai intii Moscova

din Galitia polonezi poate insemna si le
pierzi din Galicia spaniola.) In formula
actuald, in UE interesele speciale na-
tionale, sectoriale si regionale, sint mai
degraba agrégate decit depasite. De aici
continuul ei protectionism, pe fatd si
mascat, Tmpotriva bunurilor estice. Pina
acum, partenerul european cheic al
Germaniel — Franta — s-a dovedit extrem
de rezervatd n ceea ce priveste largirea,
preferind mentinerea unci Europe mai
mici, cu Fran(a, in continuare, drept cen-
trul ei.

Nu exist Tn Germania nici un lobby
important in favoarea acestel optiuni.
Mai pulin tangibil, nu existi nici o tra-
ditie mare ca Germania sa acorde priori-
tate vecinilor sai estici mai saraci si mai
slabi. Istoric vorbind, c¢ind Germania a
privit spre Est s-a uitat spre Rusia; aceas-

Aceasta este opliunea rasiriteana cla-
sicd a politicii externe germane. Nou-
vechea mare putere din centrul Europei
dezvoltd o nou-veche relatie speciald cu
ceea ce este, incd, cel mai puternic stat
din Europa de Est. Ficind aceasta peste
capetele popoarelor dintre ele, Germania
sustine ci o astfel de politica serveste cel
mai bine interesele Europei, ba chiar si
ale lumii. Cici ce ar putea fi mai impor-
tant decit o Rusie cooperantd, pasnica sau
cel putin stabila? ¥
i Pro: Probabil ca este vorba de
recunostinid faid de Moscova pentru ¢t a
fost de acord cu unificarea germana. Unii
mai pol sd-si imagineze o mare simbiozi
intre sursele abundente de materii prime
si de energic ale Rusiei §i know-how-ul

(continuare in pag. 6)
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{urmare din pag. 5)
german (Germania ca Ivan Stolz si Oblo-
mov din Rusia). Mai este si acea parte din
raditia politicii exlerne germane, care
pune ordinea inaintea libertai. in sfirsit,
mai este si teama.

Contra: Aceasta esle mare evolufia
care nu a survenit in ultimii patru ani. In
1989-1990 era o adevarata euforie ger-
mano-sovietica. Vecinii estici si vestici ai
Germaniei cautau cu teami semne ale
celei mai vechi relatii speciale din Europa
dupa “Stavropllo”, cum a fost denumit
acordul Kohl-Gorbaciov de la jumatatea
Tui iulie 1990. Ulterior, Germania i-a dat
Rusiei partea leului din asistenta econom-
icA a Occidentului pentru aceastd fara
(desi o mare parte din contributia ger-
mana a fost legata in mod explicit de
unificare sau de promovarea comertului).
Helmut Kohl a incercat si stabileasca
niste raporiuri speciale cu presedintele
rus Boris Eltin, similare cu cele avule cu
Mihail Gorbaciov.

Dar, in masura in care a facut-o,
guvernul de la Bonn a privilegiat relatiile
cu Europa de Est si Centrala fata de cele
cu Moscova. Daci a dus cineva o politica
“mai intii Moscova”, aceasta a fost
administratia Clinton. Intr-una din acele
curioase schimbari transatlantice de ro-
luri, care se Intimpld din cind in cind,
Statele Unite au jucat rolul Germaniei
fatad de Rusia lui Eltin, in timp ce Ger-
mania a jucal rolul Americii fatd de Eu-
ropa de Est si Centrala.

Daca lui Bill Clinton si Strobe Talbot
le-ar fi iesit pasenla— adica, daca Rusia ar
fi pe cale sa devina o democratie capital-
istd cooperantd — atunci acesta ar fi un
argument puternic pentru ca Germania si
acorde prioritate relatiei sale cu Rusia.
Aceasta insd nu a devenit, si pare prea
putin probabil cd va deveni in viitorul
previzibil. O Rusic puternica, dar coope-
rantd, ar fi un partener minunatl peniru
Germania. O Rusie slabd, dar cooperanti,

ar mai putea [i un partener. O Rusie pu-
ternicd, dar necooperanti, ar fi un spar-
ring pariner. Dar o Rusie care este alil
slabd, cit 51 cooperanti?

Putere mondiala

Germania ar acorda prioritale abso-
luti atit drepturilor, cit si Tndatoririlor de
putere mondiala, incepind, desigur, cu un
loc permanent in Consiliui de Securitate
al ONU. Republica Federald ar accepta
binevenita oferta Statelor Unite de a fi
“parteneri la conducere™, Asa cum Ame-
rica a fost odinioara pregititd (cu rezerve)
sa “preia povara Omului AIb”, pentru a
folosi expresia dizgratios de Incorecid
politic a lui Rudyard Kipling, Germania
ar prelua acum povara dusa de G.I. (nume
generic pentru soldatul american, de la
Government Issue, stampila pusa pe efec-
tele si echipamentele militare — n. r.). A-
ceasta ar insemna sporirea puterii sale
militare, care si corespunda economiei,
dimensiunii §i magnetismului sau social.
Astfel echipatd, Germania ar fi seful unui
mare binc comercial european, tralind de
la egal Ia egal cu Statele Unite, seful blo-
cului comercial american, si cu Japonia §i
China, sefii rivali ai blocurilor din Asia.

Pro: O asemenea perspectiva ar atrage
multe natiuni. Largirea tacitd a limitelor
puterii germane a fost un obiectivul cen-
tral al politicii externe a Republicii Fede-
rale timp de peste 40 de ani, iar obiceiu-
rile vechi dispar greu. Ideea unei Germa-
nii ca un stat-patiune normal, ocupindu-si
locul care 1i revine la masa principald a
politicii mondiale, este una dintre cele
doua viziuni importante dezbatute acolo.

SUA par sa-5i faca putine probleme in
legatura cu rolul conducitor al Germaniei
in Europa; ba chiar 1-au impus acest rol.
Ateastd incurajare americand este nsofi-
ta de amenintarea implicita de a reduce in
conlinuare angajarca americand in Eu-
ropa — o veche §i familiard tema din isto-

ria relatiilor transatlantice, dar mai credi-
bild in lumea de dupi Razboiuul Rece.

Aceasld prioritate ar putea gasi sprijin
atit in tendinta atlantista, cit si in cea
mondialistd din Germania. Si America a
evolual istoric de la stadiul de stat comer-
cial continental, protejat de foria militara
a altora la acela in care se apara singura
si-si proiecteza puterea.

Contra: Germania nu este precum cele
mai multe natiuni. Ea poartd povara spe-
ciala a istoriei si a indoielii de sine. Hitler
si Auschiwitz au fost acum mai putin de
n viata de om. In pofida schimbarilor pro-
funde, istarice, din Germania, a increderii
in Republica Federala libeala, democrat-
ica, multi oameni si — la fel de impertant
— multi germani ar detesta s-o vada fie si
numai incercind si joace un asemenea
rol. Mai mult, ea nu este suficient de
mare, suficient de puternica si suficient
de bogatd. Germania nu domind nici

macar Europa in masura in care dominase

America lumea in 1945. Dac4 insi prop-
unerea ar fi aceea de a fi partenerul de
rang inferior al SUA. aceasta politica ar
reactiva curind reactii complexe, dar pro-
funde, cunoscule sub eticheta simplista
de “antiamericanism”’, Celelalie trei pri-
oritati posibile par mai aproape de pre-
ocupdrile Germaniei s1 mai potrivite
mijloacelor ei.

Optiunea corecta

Pentru ce ar opta deci Germania? Va
opta, cred, sa nu opleze. Fidela wradiliel
sale de politica externd, Republica
Federald va incerca sa faca cite putin din
oate cele de mai sus. Sowohl-alsauch
sau, in nemuritoarele cuvinte ale lui Yogi
Berra, “dacd vezi o ridspintie, mergi
Tnainte!™. Aceasta tendinta se va accentua
indiferent de rezuliatele alegerilor din
1994,

Chiar 1 fard Genscher, Germania va
genscheriza. intr-o oarecare masura,
aceasia este inevitabil pentru o mare pu-
tere in complexa pozitie geopolitica a
Germaniei. Dar cu cereri mai mari $i re-
surse limitate, existd pericolul ca incer-
cind si faca totul, Germania sd nu rea-
lizeze nimic.

Mai mult, a opta sa nu optezi nu
inseamna s& nu faci nici o optiune. In-
seamna doar ¢4 optiunea va fi facuta reac-
iv, ca un raspuns la combinatia de
evolufii extemne neasteplate (in special in
estul si sud-estul Europel) §1 presiuni
interne ale opiniei politice, publicate si
publice. Din nou, acest fenomen nu esie
specific Germaniei. Intr-un fel, este o alta
dovada a americanizarii Republicii
Federale. Aceasta poate fi doar o slabi
consolare,

fntr-o incercare, probabil zadamica,
de a face ca acecasta profefie s nu se
indeplineascd, imi voi permite acum s3
spun ce cred ci ar trebui sa faca
Germania.

Sint profund convins ca Germania ar
trebui sa urmeze cea de-a doua cale: acor-
darea priqritalii absolute, in urmatorii 20
de ani, construirii unei Europe lrgite,
extinderii UE §i NATO catre Est pas cu
pas.

Desigur ci Germania nu ar putea face
acest lucru singurd. Ar trebui sa oblinid
acordul si sprijinul activ al SUA, Franiel,
Marii Britanii, Ttalies si, pe ¢t posibil, al
altor parteneri din UE pentru aceasta pri-
oritate, Sprijinui american ar trebui si fie,
$1 probabil ca va fi, cel mai usor de ob-
tinut. Desi, in forma actuala, trebuie si
punem serios la indoiald capacitatea bri-
tanicilor de a elabora o politici europeani
¢it de cit cocrentd, o astfel de redefinire a
obiectivului european - incepind cu pla-
nurile in vederea Conferintei Interguver-
namentale a Uniunii Europene din 1996 —

ar constitui pentru Marea Britanie o cale
de a iesi din izolarea acluald care nu duce
nicaieri. Marea Britanie ar putea si ar tre-
bui sd meargd pe aceasta cale.

Italia a fost in mod wraditional o pro-
motoare pitimasd mai curind a adincirii
decil a largirii Uniunii Evropene existen-
te, dar, cu un nou ministru al afaceriior
externe care a fost membru fondator al
grupitlui thatcherist de la Bruges, cu pro-
priile interese in Europa Centrald si de
Est §i cu sanse reduse de a fi ea Tnsisi
inclusa intr-un nucleu carolingian intern
de uniune monetard europeana, [talia ar
putea de asemenea {1 gala sid opteze pen-
tru aceastd prioritale. Partenerul cel mai
greu de convins pentru un asemenea curs
este si cel mai important: Frania. Ajutati
de Statele Unite, Marea Britanie si Italia,
Germania ar trebui pur i simplu si-si
sus{ind pozitia in fata celui mai apropiat
partener european al sau si inca de pe
acum exista semne ale unei revizuir a
strategiei defensive franceze a Europei
mici. ’

in Germania, argumentul in favoarea
acestei priorilafi este In general formulat
negaliv, in termenii amenintarii pe care o
prezintd imigralia invmasa, al pericolelor
instabilitatii din Europa de Est, ba chiar ai
necesitatii unui cordon sanitar. El poate si
ar trebui sa fie formulat pozitiv.

. Occidentalizarea voluntard a ceea ce a
devenit Germania de Vest dupd 1945 a
fost o revolutie pasnica in bine.
(Revolutia a fost proclamaia in Est, dar a
avut loc in Vest.) Cu toate defectele sale,
vechea Republicd Federald a fost o
democratic burghezd model si cel mai
bun stat german din istorie. Dar treaba a
fost facutd doar pe jumitate: securitatea
interni si linistea lAuntricid a Germaniel
de Vest erau consecinla ancorarii geo-
politice si existentiale in Occident; inse-
curitatea, nesiguranta si chiar schizofre-
nia erau consecinta staftilor trecutuiui si a
impartiril.

Acum are o sansa istorica de a termi-
na treaba. Pentru a recrea acele virtuti ale
vechii Republici Federale pe teritoriui
sdu mai mare §i pentru a gasi un echilibru
interior durabil, Germania ar trebui doar
sd realizeze occidentalizarea fostei
Germanii de Est. Ea trebuie, de aseme-
nea, s ajute la occidenializarea la care
s-au angajat noile democratyil de la est de
ca §i 84 le aducd in structurile de integrare
occidentala si europeand de care apartine
deja Republica Federala. Dacid vrel cu
adeviral si [ii o tard rormald ca Marea
Britanie, Fran{a sau America, atunci ai
nevoie de vecini oceidentall [a est de tine,

Obiectivul strategic al politicii exter-
ne germane in cei 20 de ani de dupa 1970
ar putea fi rezumal intr-o propozitie din
asa-pumita scrisoare despre unitatea ger-
mand: “a actiona in vederea unel stiri de
pace in Europa, in care poporul german
sa-s1 redobindeascd unitatea intr-o auto-
derminare libera”. Obiectivil strategic al
politicii externe germane in urméiorii 20
de ani ar trebui si fie acela de a actiona in
vederea unei stéri de libertate in Europa
in care Germania sa aiba aliati i parteneri
occidentali la est de ea. -

Acesta nu este doar un obiectiv clar,
pozitiv. Este siyunul realist, pe masura
dimensiunii {arii, resursefor si disponi-
bilitatii limitate a cetilenilor sai de a
susline angajamenfe externe mai mari.
Mai mult ar fi mai putin. a

Traducere de
Andrei A. AVRAM

(Tradus dupa Forergn Affairs,
1ulic-august 1994.)
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Germania

Germania
intre regasirea
identitatii

si statutul de putere

cur opeana

BOGDAN POPESCU-NECSESTI

The article analyzes the possibility that Germany would become a superpower,
after being a strong military and economic state. Referring to the general German elec-
tions. there are presented the German political parties, the Kohl — Scharping con-
frontation. the post-clectoral situation and the post-electoral Kohl — Scharping con-
frontation. Germany is situated in the new European architecture and there are-ana-
Iyzed the up-to-date evolutions in the Romanian-German relations.

I. Germania,
o viitoare mare
putere?

Germania a fost si a rimas un cuvint
care inspird teamd, respect, admiratie. A-
ceste sentimente, devenite pe alocuri ati
iudini si chiar prejudeciti, au inceput s
renasct o dald cu revolutile pasnice sau
violente ce au schimbat fata si destinul
Europel in peroada anilor 1989-1990,
Temerile sint exprimate atit de analisti
europeni din afara Germaniei, cit s1 de o
anumitd parte a eliter intelectuale ger-
mane.. Un exempliu
sorul Rall' Dahrendorf, care alirma, in-
trebindu-ne, in acelasi timp,
analizei pe caré o face situatiel din Ger-
mania, . in capitolul intitulat “Mai ales
despre Germania §i noua arhitecturd a
Eurn[)tl" 'din volumul Reflectii asupra
revolutiel din Europa: *Dintre cele trei
reunificari ale lui André Fontaine, cea a
limbajului este fird rezerve binevenild,
cea a Europei este un |‘lu|u.[ agreabil,
dL:;l oarecum md;p irtal, insd cea a Ger-
manici este o ameninlare pentru 104, ..
Este uimitor ¢it de rapid a reusit spectrul
german sa ia locul inamicului preferat al
tuturor, care, pentru atita amar de vreme,
a fost monopolul exclusiv al Uniunii
Sovielice.”

il constituie Profe-

in cadrul

fnirebarca din textul lui Dahrendorf

sintelizeazd si explici pe deplin starca de
spirit a europenilor negermani: “Oare nu
vom vedea o Europd balcanizati domi-
nata de singura puiere care, in loc sa se
destrame, se uneste?”

In privinta intelectualilor germani
ingrijorati de posibilele evolutii, reactia
lui Giinter Grass este prin ea Insasi un
‘semnal de alarma. Ca replica la folosiren
excesiva de citre Helinut Koh! a cuvintu-
lui Vaterland, patrie-mama, care contine
reverberatii ambigue si are legaturi pri-
mejdioase cu trecutul nu prea mdc partat,
Grass a scris un text In care s-a autode-
finit drept “cel fird patric-mama™.

In acelasi context, el a afirmat: “Nu
numai ¢ ma tem de o simplificare a Ger-
manici transformate din doua state in-
tr-unul singur, dar resping statul unit si
m-as simtil usurat daca datoritd consim-

tmintului german sau obiectiilor veci-
nilor, acesta nu s-ar realiza”. Cind a fost
rugat sa se explice, rispunsul lui Giinter
Grass a fost: “Oricine se gindeste azi la
Germania i cautd rispunsuri la problema
germand Irebuie sd aiba in minte si
Auschwitz-ul.

Analizind cele doud atitudini fala de
CGermania unificata, trebuie si observam
cd, in cazul Germaniei, Tncd in mintea
multor cameni procesul firesc de regasire
a identitatii nationale este asociat aproape
instantaneu cu [rica fald de o viitoare
mare putere dominanta.

Timothy Garton Ash, un expert in
probleme central- si est-europene, autorul

cartii In numele Europei, Germania gi

continentul divizat, face o analiza globald
a perspectivelor Germaniei reunificate, in
escul siu Opfiunea Germaniei, publicat
in numdrul din inlie-august 1994 al revis-
tei Foreign Affairs.

El descrie astfel cele doud curente
principale ce concurd la configurarea n
viitor a strafegiei si actiunii Germaniei.
Unii sustin cu convingere ci componenta
determinantd din numele de Republica
Federald Germania este totusi sintagma
Republica Federald, ceea ce implicd exis-
tenta unei democratii postnationale, a u-

nui patriotisin  constitutional care si

inloculascd nationalismul si a unei suv-
veranitdti de stat difuzata afit in jos, citre
stalele federale, cit si in sus, citre Eu-
ropa, adica catre Uniunea Europeani.

Altii considera, dimpotrivd, ci ceea
ce este important acum este cuvintul Ger-
mania, care ar trebui si vrea sa dcvma un
stat-natiune obisnuit, ca Marea Britanie
sau Franta, ¢u toate atributele traditionale
ale suveranitdtii, o mare capitald numita
Berlin, un patriotism sincer nedivizat si
urmérind n mod responsabil, dar hotrit,
promovarea intereselor nationale,

Sc pare ci majoritatea germanilor
cred ¢i pozitia Germaniel ar trebui si
rezulte din sinteza celor doud pozitii.

Pozitia actuala este exprimati in mod
clar de vorbele rostite de fostul cancelar
federal federal Kurt Georg Kiesinger,
incd Tn 1967, cu privire la viitorul unei
Germanii unificate, citate de Ash:
Germanie unitd va avea o mirime ce a-
tinge punctul critic. Va [1 prea mare ca sa
nu joace nici un rol in echilibrul de forte
§1 prea micd ca sd poatd sa meniini sin-

gurd foriele din jurul ei in stare de echili-
bru”,

Pornind de la aceasta vaditi ambigui-
tate psihologica, politica, militara si eco-
nomicd, Ash afirma ci “Germania este
acum {ara cea mai puternica din Europa,
dar nu este o supraputere”. Areumentele
sale, pe care noi le impirtasim pe de-a-
ntregul, sint:

1. Din punct de vedere militar, este
incd de neimaginat ¢A un guvem german
ar folosi forta sau amenintarea cu forta in
mod unilateral ca si-si atingd un obiectiv
national in afara apéririi propriului teri-
toriu.

2. Din punct de vedere economic,
Germania este intr-adevdr in frunte.
Guvernul german a folosil instrumentele
cconomice ca si-si atingd obiectivele de
politicd externd. Acum insi ea este con-
fruntati cu o crizd dubla. Este vorba, pe
de o parte, de costurile presupuse de
reconstructia fosteli Germanii de Est, dar
si de criza vechii economii sociale de
piali vest-germane.

3. Din punct de vedere al atractivititii
sociale, limita este datd de evolutia din
ultimii patru ani, ¢ind societatea civila,
aparent alit de tolerantd, din vechea
R.F.G., a parut a fi o societate de consum
rasfatata si care se apara, care pretinde si
asumd o conlinud creslere economica,
tinjind dupi comoditatea pierdutd datd de
traiul cu spatele lipit de zidul Berlinului.

Pornind de la aceastd situatie spe-
ciala, autorul identifica patru optiuni
strategice de politicd externd pentru
Germania:

1. Prioritatea principald ar constitui-o
adincirea Uniunii Europene in jurul unui
nucleu franco-german. Impotriva acestei
optiuni ar fi instabilitatea relatiei franco-
germane de la unificare incoace, iar pen-
tru ea ar fi faptul ci constituie o prioritate
a lui Kohl, si a fost si a lui Scharping.

2. Extinderea UE si NATO pentru a
include vecinii estici ai Germaniei. In
favoarea acestei optiuni ar pleda chiar
interesul manifestat de Germania pentru
lirgire. Impotriva ei ar fi costurile mari
pe termen scurt.

o antlcgterca relatiilor cu Rusia. In
favoarea ei ar pleda recunostinia pentru
acordul Moscovei la reunificarea Germa-
niei. Impotriva ar pleda faptul lipsei unei
evolutii semnificative In ultimii patru ani.

4. Cea de-a patra optiune ar implica
faptul ca Germania si devind o putere
mondiala. Lucrul ar conveni multora, dar
Germania are o povara istorica si o tra-
ditie a indoiclin. Ea ru este destul de
mare, de puternica si de bogalta.

Ash se pronunti in favoarea celei de-a
dotia optiuni, argumentind: “Acesta nu

tei ,,Sfera Po

este doar un tel evident pozitiv, ci este si
unul realist, conform cu marimea re-
sursclor sale si cu capacitatea limitati a
populatiei de a sprijini angajamente ex-
terne pe termen lung. Mai mult ar Tnsem-
na de fapt mai putin”,

II. Alegerile

din Germania
a) Situatia preelectorala
1. Partidele politice

competifoare

Reunificarea Germaniei a fost fe-
nomenul-reper care a polarizat atentia n
tumpul alegerilor din 1990.

Acum, in 1994, problema cruciald o
constitnie confruntarea cu consecingele a-
cestui fenomen. In plan politic, conse-
cinfele au inceput s apard cu claritate cu
ocazia alegerilor din 16 octombrie anul
acesta.

Partidul Social Democrat (SPD) a in-
cercat sa se scuture de imaginea negativa
pe care si-o crease in 1990, ezitind sa
consimtd cntuziast la reunificarea Ger-
maniei. Rudolf Scharping, noul lider
social-democrat, admirator al Iui Ken-
nedy, a muncit ca sa poatd plasa partidul
mai spre cenlru.

Uniunea Crestin Democratii, mpre-
und cu ramura ei bavareza, Uniunea
Crestin Social, si-a propus n alegeri
modernizarea Germaniei, consolidarea
familiei si proteciia cetdienilor impotriva
criminalitagii.

In cadrul Congresului Uniunii Crestin
Democrate din 20-23 februarie, UCD a
propus de asemenea in programul siu
companiilor aflate in dificultate si ac-
cepte finantarea pensiondrii timpurii sau
a programelor de jumélate de norma prin-
tr-un ajutor special din partea statului, pe
care il vor putea plati dupa ce vor obtine
din nou profituri. Programul prevedea, de
asemenea, contracte de salarizare mai
flexibile si afirma ci germanii trebuie si
preia mai multe activitali prost platite,
executate de obicei de muncitorii veniti
din tarile din afara Uniunii Europene.

Partidul Liber Democrat. al treilea
partener de coalitie al crestin-demo-
cratilor, se afla intr-o situatie-limita. El
pierduse alegerile din landuri ca Sachsen.
Brandenburg sau Bayern, fard sa atinga
pragul de 5% necesar pentru intrarea in
parlament. Confruntat ¢u perspectiva
pierderii alegerilor pe plan national, prag-
maticul, realistul si lucidul Kinkel a

(continuare in pag. 8)
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incercat sd-si salveze partidul de la
naufragiu.

Elementul nou intervenil in ecuatia
politici de la Bonn este aparitia Parti-
dului Socialismului Democratic, condus
de Gregor Gysi.

El este. conform sondajelor de opinie,
bazinul de acumulare pentru cei ce se
opun actualei unificari a Germaniei. 90%
din adeptii sai ar fi preferat un stat pro-
priu, succesor al RDG, in locul reuni-
ficdnii; 57% din adeplil acestui partid au
afirmat, in cadrul unui sondaj de opinie al
Institutului pentru Democratie din Al-
lensbach, ca exista o altd democratie mai
buna decit democratia din RFG, vizuta ca
cea mai buna forma de stat; nmnai 28%
din est-germani au aceeasi parere, 58%
din cetaienii est-germani si 48% din
suporterii Partidului Socialismului De-
mocratic sperd intr-o crestere a sentimen-
telor de unitate §i apartenenta.

PSD speri si ajung in parlament prin
intermediul a trei mandale directe, deoa-
rece oblinerea a 5% in plan national este
indoielnica.

Verzii sperd si el intr-o crestere a pon-
derii lor pe acest fond de nemultumire,
desi au obiective ca: iesirea din NATO,
dizolvarea Bundeswehr-ului si abolirea in
mare masura a casitoriei si familiei.

2. Confruntarea
Kohl-Scharping

La Congresul UCD din februarie anul
acesta. cancelarul Kohl a afirmat, in ciu-
da faptului ca la sfirsitul anului 1993 Par-
tidul Social Democrat si Rudolf Schar-
ping conduceau cu 14 procente in sonda-
Jjele de opinie: “Dorim s cistigdm aceste
alegeri — obiectivul este victoria, nu locul
doi!™

Dorinta lui Kohl parea si se mpli-
neasca. Cu putin timp inainte de 16 oc-
tombrie, data alegerilor federale, social-
democratii au suferit un recul serios,
situindu-se cu cele 37 procente ale lor cu
cel putin 5 procente in urma unui UCD
reinviat. Cheia acestei probleme pare sa
se afle in modul cum a decurs con-
fruntarea Kohl-Scharping. Acesta din
urma a facut apel la activism civic, dar
mulii germani cred ¢a un impozit pe venit
de 47%, datorat in mare parte unificarii,
este tot activismul civic de care au ne-
voie. Scharping. si-a indepartat, de ase-
menea, membrii clasei de mijloc cind a
declarat in mai a. c. ¢a va mdri impozitele
pentru cei ce cistigd mai mult de 60.000
de marci. Masura avea efect tocmai
asupra clasei de mijloc. Scharping a fost,
de asemenea, o victima a ciclurilor eco-
nomice. Dupad doi ani de adincd rece-
siune, Germania 1si revine Tn sfirsit, si
intr-un grad care ‘a surprins pe mulii
analisti.

Elisabeth Noelle Neumann, directorul
Institutului de Sondare a Opiniei Publice
din Allensbach, a fost citati intr-un arti-
col din Newsweek din 10 octombrie,
spunind: “Chiar inainte ca fenomenul de
insAnitosire s ia avint, alegitorii se
indreptau masiv citre UCD, convinsi ci
partea cea mai rea a trecut. A fost o fuga
citre stabilitate. Saltul facut de Kohl
datoritd revigoririi economice a fost ex-
traordinar”.

b) Situatia postelectorala
1. Situatia partidelor

Uniunea Crestin Democratd — Uni-
unea Crestin Sociald: 42%; Partidul So-
cial Democrat : 364%; Verzii (ecolo-
gisti): 7.3%; Partidul Liber Democrat:
6,9%; Partidul Socialismului Demo-
cratic: 4,4%.

Cota de participare la vot a fost de
78,1%.

Tabloul de mai sus confirma faptul ca
Helmut Kohl a avut dreplate cind a afir-

mat in februarie, la Congresul partidului
sau: “Oamenii ma privesc intr-un fel ciu-
dat si ma intreabi cum mai pot vorbi
despre cistigarea acestor alegeri. Dar eu
ma bazez pe experienta mea”.

Ba, mai mult, si partenerul sidu de
coalitie, Partidul Liber Democrat, si-a
indeplinit obiectivele: a trecut de pragul
celor 5% si a ramas membru al coalitiei
guvernamentale, Social-democratii sint si
ei In progres, detinind si majoritatea in
Bundesrat. Verzii au inregistrat un rezul-
tat foarte bun, care le incununeaza aspi-
raliile catre o reprezentare semnificativa
la nivel national.

Partidul Socialismului Democratic,
desi a luat doar 4 4% din voturi, a intrat in
Bundestag, unde are 30 de deputati:
“Vom fi o echipa coloraii, care se va an-
gaja cu vivacitate in dezbateri. Sigur ca
vom avea pareri diferite”, afirma Gregor
Gysi.

Bemnd Posselt, membru al Parlamen-

tului European si vice-presedintele ra--

murii germane a Uniunii Paneuropa,
facea intr-un articol intitulat “Dincolo de
Kohl” si publicat in buletinul intern Pan-
Europa, o analizd a perspectivelor par-
tidelor politice din Germania dupi
alegerile din 1994. El considerd ci UCD
a devenit, dupa aceste alegeri, mai ales in
zona renand din vestul Germaniei, cu
mult mai slaba. Ea ar trebui s devina mai
crestin-democrata, desi in cadrul unui
sondaj de opinie 60% din alegatorii Parti-
dului Liberal si-au declarat preferinia
pentru UCD si Uniunea Crestin Sociala.
Posselt afirma ca social-democratii ar tre-
bui, la rindul lor, si fie in viitor mai
social-democrati, adica in spiritul lui Kurt
Schumacher, radical antimarxist.

Liberalii, intra(i pe linia spirituald a
lui Molleman, fostul ministru al econo-
miei, sint considerati un partid nemobil,
trdind din fmprumnuturi, ajuns la punctul
cel mai de jos al evolutiei lui. Deputatul
european considera ca, din punct de ve-
dere social politic, isi vor regési profilul
la stinga, dar, in acelasi timp, ar trebui,
conform analizei lui Bernd Posselt, si se
intoarca la liberalismul clasic.

Verzii ar putea deveni un autentic par-
tid al apararii mediului inconjurator, care
se ocupi n primul rind de aparaiea vielii,
adicA mai ales de apararea oamenilor
neniscuti, handicapati, bolnavi si bétrini.

Cazul Partidului Socialismului De-
mocratic este analizat din perspectiva in-
deplinirii in viitor a doud obiective: si
devina si in landurile vestice o stinga so-
cialist& aristocratd in traditia Rosei Lu-
xemburg, care sa decidi cine este valabil
si cine nu, in cadrul establisment-ului cul-
tural revolutionar, s devini, ca urmare,
un partid de coalitie guvernamental al
Partidului Social Democrat in landurile
estice.

2. Confruntarea
postelectorala

Kohl-Scharping

Aceastd confruntare nu a avut pina
acum decit un preludiu, cind Rudolf
Scharping a propus o amnistie partiala a
fostilor lucritori STASI, fapt respins in
bloc de conducerea UCD. Ea va cipita
accente dramatice dupd 15 noiembrie,
ziua in care probabil Kohl va fi reales, iar
el 15i va prezenta echipa si programul
pentru viitorii patru ani.

IIl. Germania

si noua arhitectura
europeana

“Acum putem vedea citd dreptate a
avut Bismark cind a afirmat ci destinul
natiunii este decis de politica externa si
de securitate”, a afirmat Kohl in cadrul
Congresului UCD din februarie. Lisind

la o parte orice conotatii amenin{itoare,
vom incerca si vedem ce elemente de-
finesc pozitia Germaniei in si fata de arhi-
tectura europeana, asa cum eslte ea contu-
rata de conducatorii ei.

In cadrul unei sedinie speciale a gu-
vernului din 23 iulie, ministrul de externe
Kinkel a declarat: “Germania nu doreste
sd joace rolul de jandarm mondial si va fi
foarte precauta in folosirea dreptului siu
aprobat recent de Curtea Constitutionald
de a lua parte la misiunile internationale
de mentinere a pacii”.

La rindul siu, cancelarul Kohl a afir-
mat clar in cadrul unor interviuri acordate
ziarelor Le Monde, The Independent, El
Pais si La Republica la 3 octombrie ca:

~ “Pentru noi, consolidarea unitatii Germa-

niei si dezvoltarea pe mai departe™ pro-
ceselor de integrare reprezintd doua fajete
ale aceleiasi medalii”. In acelasi context,
Kohl afirma: “In mod teoretic, se poate
pe deplin concepe ci unele tdri vor
avansa mai mult decit altele pe calea inte-
grérii, dar garnitura unitd europeand nu
trebuie sa fie separatd de vagoane”, el
nefiind adeptul unei Europe dupi coman-
da individuala.

Referitor la rolul R.F.G in viitor, Kohl
afirma: “Vecinii nostri cu greu ar privi in
mod favorabil, si au toate temerile pentru
aceasta, o incercare a Germaniei de a juca
din nou rolul de garant politic. Este in-
contestabil ca trebuie sd ne asumam o
raspundere internationald mai mare, dar
vom actiona totdeauna impreund cu par-
tenerii nostri”.

Toate aceste afirmatii configureazi o
pozitie echilibratd, care respira multa
grija ca orice declaratie legata de afir-
marea Germaniei ca aclor international s3
fie combinata cu asigurari privind lipsa
oricdrei tendinie de dominatie si hege-
monie din partea Germaniei.

1V. Evolutii recente
in relatiile
romano-germane

Klaus Kinkel, ministrul de externe
german, a facut in 13 julie a.c. o vizita la
Bucuresti.

Importantd pentru pozitia Roméniei
in viitoarea arhitecturd europeana este
declaratia lui Klaus Kinkel dupi fintil-
nirea cu ministrul de externe Teodor Me-
lescanu: “Roménia este o tard importanti
pentru guvernul de la Bonn, iar modul
cum poate fi integratd ea in UE este o
problemé deosebita pentru Germania, in
calitate de presedinte al UE",

In alt context,”ministrul de externe a
declarat cA Romania si Bulgaria se vor
bucura de un tratrament egal cu cel al
tarilor din Grupul de Visegrad; o condifie
enunjatd de Kinkel pentru integrarea
europeand este ca tirile care aspird la
intrarea in UE s3 devina atrigitoare pen-
tru investitori, pentru capitalul strdin; ast-
fel, prin ajutoare, ele pot gisi drumul ce
duce spre Europa.

Acest microeveniment diplomatic
indica de fapt o atitudine constanta si
consecvent# in politica externa si de inte-
grare europeand, de care Romania ar tre-
bui s4 profite, valorificindu-si sansele ei
strategice si politice.

V. Concluzii

O datd incheiat — evident, ca ntot-
deauna provizoriu — periplul prin multi-
plele aspecte ale realititii politice gear-
mane, revenim oarecum previzibil la
intrebarea iniliala: “Trebuie s ne fie frica
de Germania, de evolutiile ei viitoare?”.

Cred ca rdaspunsul ar putea fi struc-
turat pe 3 nivele: cel al aciiunii politice
propriu-zise si al puterii institutionale, al
mentalitAuii si al culturii politice.

Din punct de vedere al actiunii poli-
tice, este clar ca, in cazul Germanieli, re-

gésirea identililii merge minid Tn mini cu
dobindirea statutului de putere euro-
peana. Acest fapt a fost demonstrat in
mod clar de victoria in alegeri a coalitiei
cancelarului Kohl, pro-europeana prin
excelentd. Am denumit insd intentionat
Germania doar o pulere, §i nu o suprapu-
tere, deoarece consideram ca, spre deose-
bire de situafia din trecut, o naliune sau
un popor nu mai poate deveni o mare pu-
tere doar folosind forta militara, abililatea
diplomatici si un comportament de tip
hegemonic. -

Astfel, trecem la analiza celui de-al
doilea aspect, si anume cel al puterii insti-
tutionale. Considerdm cd acesta este
astazi elementul central ce poate defini
statutul de mare putere al unei {ir in
conditiile interdependentei globale.

Din acest punct de vedere, Germania
mai are de trecut de doua obstacole suc-
cesive, succesul nedepinzind exclusiv de
performanta ei. Unul este admiterea ei si
a Japoniei ca membri permanenti in
Consiliul de Securitate ONU, iar celilalt
este rezultatul sesiunii Consiliului de
ministri al UE din 1992, care are drept
obiectiv principal reformarea instituliilor
Uniunii Europene. Este neindoielnic cd
unele puteri ver pierde, iar altele vor
cistiga influen{a institutionald cu caracter
dominant.

Ambele obieclive — sau mai exact
atingerea lor — ar putea insemna pentru
Germania dobindirea statutului de lider
european, echivalent cu cel de mare pu-
tere mondiala. Totusi, noi nu considerim
cd faptul in sine ar putea constitui o a-
menintare pentru Europa, deoarece existi
cel de-al treilea nivel component al pu-
terii politice, cel al mentalitatii si culturii
politice.

Acest al treilea nivel al analizei va
Jjuca, dupa pirerea noastri, un rol foarte
important in stabilirea viitorului rol po-
litic al Germaniei unite, el intruchipind in
analiza factorul intern.

Factorul denumit generic opinie pu-
blic4, expresia interesului i a modului de
a gindi al celor mulii, va actiona constant
ca un element de echilibrare si de frinator
fata de orice tendinte de renastere a spiri-
tului militarist si de dominatie ce ar putea
apédrea mai ales In conditiile crizei reuni-
ficarii, cind identitatea de tip ideologic nu
a fost inlocuitd incd pe deplin de una
nationali transeuropeand clara.

Sintem de pdrere ci, asa cum afirma
acum patru ani profesorul Dahrendorf in
capitolul dedicat Germaniei din volumul
Reflectii asupra revolufiei din Europa:
“In final, existd o singurad garanie, i
aceasta este o tard care si-a Tnvins ne-
vrozele istorice prin gasirea unui model
ce nu mai face necesard compensarca
insatisfactiilor interne ale cetdtenilor prin
crearea unui dezastru in afara granitelor
lor. O democratie germana solid4, atit in
sensul Constitutiei, libertatii, cit si al
societitii civile, este pentru noi o garaniie
mai sigurd decit ar putea fi vreodati un
document semnat, oricit de distinse ar fi
semniturile de pe el”.

De aceea, raspunsul nostru este ci atit
timp cit conditiile de mai sus vor fi in-
deplinite, nu trebuie s ne temem de Ger-
mania, iar efortul ei si al celorlalti mem-
bri ai comunititii internajionale ne fac si
credem ca asa va fi. : ]
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Nature and
Nationalism:
Right-Wing

Kcology

in Germany

JONATHAN OLSEN

-

The idea that right-wing political
movements and parties would advocate
radical changes in our relationship to
nature seems wildly incongruent, espe-
cially to an American. Despite the fact
that environmental concems are no lon-
ger considered politically marginal in the
United States, the popular perception of
environmentalism 1s that it is largely a
leftist agenda. Not surprisingly then,
“radical” environmentalism is equated
with “radical” leftism. Conversely, ultra-
conservatives in the US almost all share
what could be called a “hyper-liberal™!
approach to the natural world, one that is
characterized by a rejection of any public
restrictions on the use to “natural re-
sources”.

In contemporary Germany on the
other hand, ecological concerns have
long been at the center of the politics of
such radical right-wing organizations as
the WSL ( Weltbund zum Schutz des Le-
bens), and parties such as the NPD
(Nationaldemokratische Partei Deutsch-
Iands) and the DVU (Deutsche Volksu-
nion). That this phenomenon has grown
more pronounced in recent years with the
entrance of the “Republicans’™(Republik-
aner), the ODP (Okologische-Demokra-
tische Partei) and other parties onto the
political stage raises a host of questions:
What is the motivation behind the Ger-
man radical right’s use of nature dis-
course? Is it “merely” tactical, a crassly
instrumental attempt to make their poli-
tics more palatable to a larger electorate
sometimes sympathetic, but often hostile,
to the radical right’s crude, but visceral
political programs? Or is there a more
organic (!) connection between the ideol-
ogy of the contemporary radical right and
the use of a modern, “ecological” natural-
isin?

The Precursors

-

Environmental conservation of course
has a long historuv in Germany from
around the late 19th century onwards.
Although Naturschutz attracted a variety

of reformers with very different political
beliefs. all too often its most radical
defenders came from the ranks of the
conservative and radical right. At bottom,
the appeal of using biological/ecological
calegories lo interpret the social world
had its appeal in its anchoring function,
the stabilization of identity in the face of

- a modern onslaught against pre-modern

and traditional ways of life, for the rapid
industrialization and urbanization of Ger-
many in the late 19" and early 20" cen-
turies affected not only Germany’s polit-
ical and economic structures but rapidly
transformed its' social structure as well,
creating a vacuum of identity. In short,
the attraction of ecology was that it pro-
vided a “‘scientific”, “natural”, and more-
over — in the tradition of German Ro-
mantic thought — culturally specific un-
derpinning to anti-modern social critique.
Several themes in the nature discourse
of this period demonstrate the intertwin-
ing of ecological concerns with a call for
the renewal of German identity. First and
most directly, Enlightenment thought
was blamed for not only the destruction
of the German “spirit” but environmental
destruction as well. For many, the En-
lightenment (and its ideological expres-
sions, Liberalism and Marxism), with its’
division between “man and malterials on
one side of life, nature on the other”, rad-
ically separated humans from nature and,
in turn, humans from themselves. The
philosopher Ludwig Klages for example,
suggested that Enlightenment thought
was to blame for the destruction of na-
ture, because il separated “spirit and
soul” (Geist und Seele) and therefore sac-
rificed the “holistic” quality of life.
Sccond, there was a rejection of the
Enlightenment’s equation of reason with
progress, technological and otherwise.
Wilhelm Dilthey, father of Lebensphilo-
sophie suggested that, contrary to the
claims of the Enlightenment, knowledge
was nol gained through reason but rather
through “intuition". Lebensphilosophie
had a strong influence en German intel-
lectual life in the early 28™ century: not

only did interest in ‘pon-rational”
schools of thought, such as “Theosophy”™
and “Anthroposophy” flourish. but later
writers were to give a more direct anti-
modern spin to Lebensphilosophie. Thus
Ermnst Junger extolled the “irrational” in
man and castigated democracy for its
“domestication” and “feminization” of
human instincts.

A third theme that was prominent of:
the thinkers of this era was a call to “re-
embed” human beings in the natural
world and to normatively ground the
political order by interpreting social rela-
tionships through biological categories.
The volkish thinkers of the late 19th and
early 20th centuries for example suggest-
ed that a closeness to nature was essential
to the rediscovery of human “authentici-
ty” —a notion that was to ke explored in a
slightly different way by the, young
Heidegger. The founder of the science of
Ecology, Emst Haeckel, also advocated a
“return to nature™: any social order must
be a “naturalized social order” (naturge-
misse Gesellschafts-ordnung) built on
Darwinian “eternal laws” of nature. In-
deed for many, Darwin’s work provided a
point of departure. However, in contrast
to the Anglo-American conception of
Social Darwinism, as Daniel Gasman?
has reminded us, German Social Dar-
winism was based on a racial conception
of the “survival of the fittest”, an inter-
pretatien that was to have disastrous con-
sequences.

Finally, thinkers of this era advocated
a “return to nature” in a more specific
sense: the cultivation of a rural sensibili-
ty and the extolling of the “natural life” of
the peasant. Novels dealing with peasant
life, such as those of the writer Knut
Hamsun, sold millions of copies; “back to
nature”” movements, such as the Wander-
vogel movement, were immensely popu-
lar; and organizations dedicated 1o agri-
cultural reform and the “defense of the
peasant”, such as Walther Darre’s, en-
Jjoyed wide support.

It was out of this background that
National Socialism emerged, despite the

fact that, as Jeffrey Herf has argued’,
Nazy ideology and practice was a pecu-
liar “reactionary modernism” that synthe-
sized technology, rational organization,
and modern technical and bureaucratic
administration with pre-modern romantic
longings. Does the contemporary radical
right then simply echo the cultural pes-
simism of the early 20% century? Are its
ecological politics a return to pre-war
nature discourse? Is contemporary radical
right nature discourse a “modernization
of fascism™? Althought it would be
tempting to make this ready identifica-
tion, there are some differences between
pre-1945 nature discourse and that found
today in the German radical right. Ne-
vertheless, contemporary radical-right
nature discourse suggests that pre-mod-
< critiques are being refashioned for a
post-modern age.

The Eco-Politics
of the
Contemporary
- German Radical
Right

Severas things can be noted at the out-
set in attempting to understand the nature
discourse of the German Radical Right.
First, most of these parties, while not cal-
ling for a return to the NS state4, never-
theless argue for a more authoritarian
one, for only a strong state can prevent an
“ecological apocalypse”. Second, it is
important to distinguish between the
organized groups and parties of radical
right and relatively disorganized neo-
nazy groups, radical right “soccer hooli-
gans”, etc. Although such relatively dis-
organized groups are certainly important
for understanding the political culture of
contemporary Germany, most radical
right parties have distanced themselves
from the violence of these groups.

(continuare in pag. 10)
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Finaily, and perhaps most importantly. it
should be remembered that the German
Greens themselves have always been in
danger of tilting towards radical right
positions, nol merely because radical
right ideologues played important roles at
the begining of the environmental move-
ment®, but because a significant portion
of Green discourse has always been
loaded with a “fundamentalist” natural-

ism particularly well-suited to right-wing

appropriation.

The scarch for a “natural™ foundation
for ecological politics is perhaps the
defining mark of radical right nature dis-
course. As Richard Stéss has argued®, an
important characteristic of the contempo-
rary radical right — in addition to its
Nationalism and marked antipathy to
political pluralism and Liberalism — is its
utopian model of the state as a “commu-
nity in harmony with the natural order of
things”. This characteristic can be seen in
three major “ecological” themes of the
radical right: (1) the insufficiency of con-
temporary politics and polmcal ideole-
gies in dealing with a coming “enviro-
mental apocalypse™ (2) an attack on
modemity buttressed by arguments
drawn from ecology; and (3) the necessi-
ty for an authoritarian state to deal with
environmental problems.

The first theme is not unique of
course to the radical right. Ever since the
*Club of Rome” report in 1972, environ-
mentalisis have warned of imminent
environmental catastrophe through over-
population, the emission of “green
house™ gases, the poisoning and depletion
of fresh water supplies, and the exhaus-
tion of natural resources such as oil. For
many environmental critics, these prob-
lems stem from the premises of industrial
society and its intellectual underpinnings
in the Enlightenment. Given an “Enligh-
tenment” view of nature, Humankind's
task is to transform pature into something
serviceable for use: thus Bacon's new
science promised o “put nature on the

rack™ in order 10 “extract her secrets™.

The inert view of nature in turn under-
lies the major historical ideologies of
modemity. For example, according (o
radical environmentalists Liberalism can
only presuppose nature as property, a
thing without economic value unless
improved by human hands. Marxian
Socialism also shares a view of nalure as
raw malerial, for Marx argued againsi the
effects of capitalism (its’ waste of
resources, human and non-human) rather
than its’ trajectory, the ever-increasing
power of humans over the natural world.

According to environmental critics of
Liberalism and Marxism however, hu-
mans do not stand apart from their envi-
ronment and are inextricably interdepen-
dent with it. The nature discourse of the
contemporary radical right can be seen
therefore as an ecological cntique of
existing political ideologies based on this
assumption. What is unique 1o radjcal
right thought — a posmon which set them
apart from the Green mainstream — is the
implication drawn from the rejection of
nature which is then used as an intellectu-
al foundation for the social order. | ¢

Since the human world appears “out
of balance™ with the natural world, the
radical right has argued that the sogipl
world should draw its “lessons” from
nature. For example, using the mode| of
lhc delicate balance of any eco-system

e. the dangerous results from impur!lng
a new species of plant or animal intp.a
stable eco- byslun) radlc.xl right lhcnris‘is
supgest that “uniqueness’ " and * [!dﬂILu-
hnlv are goals to be achieved in the
social and pelitical world.

This argument provides the undcrpm-
nings for an attack on the [anlgh-
tenment’s legacy of equality. Agc‘urdmg
to one new right author’, those who
believe in the equality of human beings,
are “dangerously intolerant” since this
condones the desiruction of divcr.\;ilyl.

§
'

Documentar

Structura statali a RFG

Ca gi in alte tdri democratice, structura statald a REG este
intemeiata pe constitutie, respectiv pe Constitutia din 23 mai
1949, care dupé 3 octombrie 1990 a intrat in vigoare in mlrca-
ga Germanie.

Constitutia consacra din :apul locului drcplunie fundamen-
tale si obligatia statului de a respecta si proteja demnitatea
omului. Aceastii garanie este completati cu dreptul general la
libera inflorire a personaliliiii, prin care se asigurd o Intins#
protectic impoiriva interventiilor ilicite ale statului. Printre li-
bertatile clasice inscrise in Legea fundamentala a statului ger-
man se afli libertatea credintei, libertate?a exprimarii opinici
(din care face parte si libertatea presei) §i garantarea propri-
ctatii, La acestea se adauga libertatea in domeniul artei si in cel

al stiingei, protectia impotriva obligatiei de a munci §i a muncii
fortate, inviolabilitatea domiciliului etc.

Libertatile consacrate se cupleaza cu garantarea egalitilii

- drepturilor; in consecinid, toti oamenii sint egali in fata legii,
neexistind nici dezavantaj, nici favorizare pe considerente de
sex, ascenden(a, rasa, limba, patrie de provenien(a sau origine,
credinte §i conceplii religioase sau politice. Pentru strdini
exista dreptul revendicirii azilului (care a capitat o formd §i o
procedurd aparte in anul 1993). Aderind la Conveniia Eu-
ropeand privind protectia Drepturilor Omului si Libertitilor
Fundamentale, RFG s-a supus controlulut international core-
lativ.

La temelia regimului politic se afid cinci principii, de

. asemenea inscrise Tn Constitutie: Germania este republici si o
democrajie, un stat federal, un stat de drept si un siat social,

Forma de stat republicana si gaseste expresia In Tnsasi de-
numirea constitutionalizatd a statulvi — Republica Federala
Germania (Die Bundesrepublik Deutschland). Constitutia a
consacral totodatd principiul suveraniti(ii poporului §i s-a
optat pentru democrajia reprczcmauva auioritatea publica tre-
buind astfel si fie recunoscutd si aprobatd de popor, cu ocazia
alegerilor; cu titlu exceptional sint previzute referendumul §i
plebiscitul. Opfiunea in materic de democratic, coplesitor
reprezentativi, este de facturd “combativd™, Tn sensul admiterii

jocului forielor politice pind la limita Tncercdrii de a elimina

democratia ce mijloacele democraliei (trigindu-se astfel
invataminte din cele petrecute cu Republica de la Weimar).

Federalismul consacrat constinifional conferi calitatea de
stal nu numai statului federal, ci si celor 16 landuri, care au,
fiecarc. propria suveranitate statald limitatd la anumite
domenii, pe care 0 exercita prin cele trei puleri proprii.

Cheia de bolta a principiului statului de drept este separatia
puterilor, care implica independenta una fa(d de alta a puterilor
legislaliva, executiva i juridica. Obiectivul acestui principiu il
constituie libertatea individului. Statul de drept implica tot-
odatd conformitatea cu legea, primartul legii.

Principiul statului social, care este un complement modem
al notiunii traditionale de stat de drept, atrage statul Tn prote-
jarea celor socialmente defavorizail, pe calea realizdrii justitiei
sociale. Sistemul securititii sociale constituie manifestarea
principala a statului social si include prestatii corelative
barrinetii, invalidititii, maladiei §i somajului, asistentd sociala
persoanelor nevoiase, alocatii locative, familiale, drept de pro-
tectic a muncii si a limpului de munca eic.

Emanarea suveranitafii de la popor, principiu de baza al
democratiei, stipulal in Constitutie, se evidentiazi prin exer-
citarea autoritd{ii publice de cdtre popor in mod direct, pe par-
cursul alegerilor i scrutinelor, si indirect, prin organele speci-
fice ale puterii legislative, ale puterii executive si ale puterii
Juridice.

Organele constitutionale ce poseda puteri esenjialmente
legislative sint Bundestag-ul si Bundesrat-ul. Sarcinile execu-
tive — altfel spus, cele de actiune statali — sint asumate in

primul rind de guvernul federal cu cancelarul federal si
presedintele federal. La nivel constitutional, functia puterii
Judiciare este asumatd de Curtea Constitutionalid Federala.

Prescdiniele federal este seful de stat al Republicii Federale
Germania. El esie ales de Adunarea Federala — organ consii-
tutional ce se icuneste anume in acest scop §i care este alcatunt
din deputatii Bundestag-ului si dintr-un numir dedelegati alesi
de parlamentele landurilor. Ales pe cinci ani, poate fi reales
numai o dati. El reprezintid RFG in exterior, incheind tratate cu
1ari strdine, in numele Federatiei; dar politica externa Tnsasi
constituie o prerogalivi a guvernului federal. Propune
Bundestag-ului un candidat la functia de cancelar, iar la pro-
punerca cancelarului, numeste si revocd ministri.

Presedintele federal intruchipeazi unitatea colectivitiii
politice si se afirma, dincolo de frontierele partidelor, ca o
forta conciliatoare s1 neutri,

Bundestag-u! este Adunarea Nationala a REG. Acesta este
ales de popor pe o perioada de patru ani. Cuo ttlu exceptional,
poate fi dizolvat. Sarcinile sale principale rezida in a vota
legile, a alege cancelarul federal si a controla guvernul. Este
forumul marilor dezbateri parlamentare iar. pentru lucririle
preliminare adoptirii legilor, se serveste de comisii anume
numite, care vizeaza coincidenta vointel politice cu compe-
tenta tchnica a cxpcﬂllor. Prin comisiile parlamentare institu-
ite se creeaza si posibilitali suplimentare de contiol asupra
activitidtilor guvernamentale. Proiectele de lege care privesc
landurile in mod specific sint supuse aprobarii Bundesrat-ului.

Deputatii Bundestag-ului sint alesi prin vol umiversal,
direct, egal, liber §i secret. Ei reprezinta ansamblul poporului
$i nu se supun decit proprici lor constiinte, avind deci mandat
liber. Acestia sint consituili in grupuri parlamentare in funciic
de coloratura lor politicit. Libertatea constiintel poate intra
citéodata in conflict cu solidaritatea de partid.

Bundesrat-ul asigurd reprezentarea celor 16 landur si fsi da
concursul pe plan legislativ si administraiv federal. Contrar
sistemelor parlameniare care conlin senat, acest organ consti-
tutional nu este alcawit din reprezentanti alesi de popor, ci
regrupeaza membrii suvernelor de land sau plenipotentiarti
acestora. Acordind prioritte intereselor particulare de lard
favorizeazd Tmbinarea adecvati a federalismului cu antonomia
regionala §i chiar cu autonomia comunala.

Guvemul federal este format din cancelar si ministrii fede-
rali, cancelarul avind un statut autonom si superior, fapt rele-
vat de fixarea de citre acesta a liniilor directive. Datorita aces-
tui fapt, sistemul guvernamental german a fost calificat drept
“democratia cancelarului”, Cancelarul raspunde in fata parla-
mentului, fiind singurul membru al cabinetului in aceasta pos-
fura.

Curtea Constitufionald Federald vegheaza la respectarea
Legii fundamentale a statului §i isi spune cuvintul in materie
de litigii Tntre Federatie si landuri, intre organele federale. Ea
este abililatd sa constate dacd un partid are in vedere ristur-
narea ordinii constitutionale liberale si democratice, cerind in
consecin{d dizolvarea lui. Tot ea verifica daca legile federale
si cele ale landurilor sint compatibile cu Constitutia. Este
alcatuitd din doud senate de cite 8 judecatori; jumatate dintre
acestia sint alesi de Bundestag, iar celalald jumdtate de
Bundesrat. §

Sistemul juridic are la bazi exclusiv dreptul scris. In pre-
zent, dupd unificarea statald, continud procesul anmonizarii
legislative, al realizdrii unitatii pe plan juridic. Ca stat de drept,
RFG ofera garan{ii perceptibile in dreptul material $i in cel
procedural. Libertatea individului nu poate [i restrinsi in vir-
tutea unei legi formale; numai judecdtorul poate ordona
privatiunea de libertate, prin decizie judiciard. Exercitarea
Jjustitiei este Tncrediniatd judecitorilor independenti, care nu
raspund decit in faja legii. Este instituitd o largd protectic
Jjuridici faia de actele autoritifii publice. :

{Apud Tatsachen tiber Deutschland, Societiiis-Verlag,
Frankfurt/Main, 1993, passim). (V.1.1.)

originality, and particularity in nature and
culture. In short, the “universal” ideolo-
gies of modernity have led 1o the com-

ional Socialism a “positive element”™ —
the rejection of industnal society and the
cultivation of a new spirituality — that

The need to reevaluale National
Socialism is al the same lime a reap-
praisal of the liberal order. In order to

plete dissolution of bonds within commu-
nities and between humans and. nature.
With the slogans *“Anatolia for Turks,
Schleswig-Holstein for Germans” (D V1)
and “Each citizén his own fatherland”
(Repubiikaner) radical right theorists
suggest that only they truly respect the
particularity of a people and its environ-
ment.8

Accompanying this attack on the ide-
ologies of modemity is the reevaluation
of National Socialism. The comments of
Rudolf Bahro — erstwhile East German
cause celebre and West German Green —
arc instructive here. Bahro sees in Nal-

was later perverted.® Similarly, the WSL
has suggested that despite its’ “mistakes”,
National Socialism’s posilive aspects
included “its striving for health and the
tendency to cultivate and revere tradition-
al values such as rural calture, [olk cus
toms, and the beauty of nature. "' A new
version of the “stab in the back theory™
(Dolschstoss) has been offered moreover
by Schonhuber and the Republikaner; in
cvaluating National Secialism a distine-
tion must be made between those “ordi-
nary Germans™ who “served Germany
with loyalty and honor”, and the NS lead-
ership who made serious mistikes,

prevent a coming ecological .qnm:l»p'u

Herbert Gruhl has argued for o “restricted
democracy” —a stronger stale — prepared
to “...abolish many liberties, in order (o
prevent chaos™.*! Gruhl based his pos

tion on a kind of “tragedy ol the com-
mons™ logic: the environmental crisis
demands restraint; because peaple cannot
control themselves, the state will have to
control them; and since the modern liber-
al state is held captive o people's
demands and expectations for materml
satisfaction, it must be replaced by a
more ecologically sound, “authortarian™
one. Similarly, Bahro has spoken of the
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need for a “strong state” guided by a
“Green Adolf™.

Reactionary
Post-Modernism:
An Identity for the
Radical Right?

Disturbing as these ideas may be, they
arc best understood by placing them in
the context of questions of identity
emerging throughout Europe today.
Often seen as a “protest vote” primarily-
ol an economic nature, increased voter
support for the radical right is on the con-

trary integrally tied 1o larger social and
political debates underway in most
European countries today, such as EC
integration, immigration into Europe, the
continued clash over “traditional values™
(illustrated by debates over abortion), ilic
contested nature of the welfare state elc.
As Hans-Geaorg Betz, in his theoretically
rich hbook Post-Modern Politics in Ger-
many, has argued, right-wing radicalism
can be traced to "...a renewed concern
with cultural and national identity that
has emerged throughout industrial and
postindustrial Europe”. 12

This renewed concern with identity is
a product of the transformation of
Western industrial society to a “post-
indusirial™ or “post-modern” society.
Indeed, whatever the merits of deseribing
the current economiic and social process-
es underway in Western societies as a
fundamentally new epoch (rather than a
development or acceleration of changes
within industrial society or modernity), it
is ‘clear that profound changes have
already occurred: the centrality of the
production and control of information
within modern economies and the rapid
expansion ol the service sector have
meant at the same time a decline in direct
raw material production (“rust belt”
industries) with a concomitant economic
marginalization of the old industrial work
force.

With economic dislocation has come
social and psychological dislocation as
well. As many have argued. in the trans-
formation from an industrial society o a
post-industrial or information society,
there are soctal classes, groups, and stra-
ta who are clear “post-mudernization”
losers. Not swprisingly, it is from: these
groups that the contemporary radical
right draws its strenzth.” What this sug-
gests is that many in posi-industrnial soci-
ety are adrifl in a sel of shifting identi-
ties: the previously [lixed identitics of

- modermnity (reflected pelitically in terms
of left/right and economically in terms of
class/capital) have given way to a smor-
g of contextualized identifies of
genaer class, '.‘HHI:L"M' cic
result of this nedefinition of political and

% Belz notes, has

gashord
(ace wne
ecanomic codes, a
wy attempt by the radical nght fo
“recover lost pruty, identity., and commu-
i edefining them inopposition (o

ientities by emphasizing “naturally

d identities suchs 4s the notienal
cultare™ 4
How do these facts | & 1o under-
stand the s ol nlyre discourse
of the adical nzo vould sueoest that
paturé pro 1 held of mmeaning and
lity lemn agg in wiich
MeAnings n e o [Mux, Nature

in iselfl has no dhjective menning, The
“subjective” meaning of nature on the
sther hand, appears to oscillale between
two -different poles; that of the original
“other™ against which humans define
ihemselves. mnd that of an cnplogical
home of existential meaning (hrough
which ndividuals and groups define
themselves.

I the nature discourse of the radical
right; it is this “existential meaning™ —
because identity itself appears to be in

polites grofinded in contextoad-

danger - that is most often invoked. On
the one hand, the “naturalness™ of rural
life, small-scale enterprise, law and order,
discipline, and a whole range of “tradi-
tionai values™ are championed; on the
other hand, the Enlightenment’s legacy of
universal values and social homogeniza-
tion is deride as “unnatural”.

The most vivid illustration of the
intertwining of “ecology” with identity —
and the practical implications of this
position — can be found in the radical
right’s equation of multiculturalism with
environmental destruction. For example,
the WSL defines the “question of foreign
workers as an ecological problem™.15 Not
only had the ‘implantation of foreign
workers “overburdened” the natural envi-
ronment of the Federal Republic, it had
led to alienation and the loss of cultural
identity, Herbert Gruhl has also empha-
sized the “natural order™ as a basis for the
“social order” in arguing that German
immigration policy (changed in 1993)
was “‘anticcological”; People are not
“exchangeable like numbers”: “when one
thinks ecologically, one must recognize
that -there exist very different peoples,
languages and cultural communities'’;
Germany should be for “those who share
our histonical fate and direct bloodline™. 16

Identity, Ideology,
and Threat

Ideologies have never been historical-
ly insulated: rather, they develop and
change with both changes in society and
through contact. with other ideologies.
For the contemporary German radical
right what should be emphasized then is
their reaction to the mobilization of the
new left during the late 1960% and 1970
ans a new consiellation of “‘post-material-
ist” concerns which continue o nfluence
German politics. In brief, the perception
of supporters of the radical right that
there exists a threat to their lifestyles, val-
ues, and social position is at the same
time a perception of a threat (o their very
identity.

Such a reaction has its historical par-
allels. In the early 2(th century the more
urbanized,, industrialized. and “‘mtiopal-
ized” Germany became, the more their
opposites — rural life, small artisans, int-
ition — were praised by those intellectuals
alienated by the processes of modemity,
Similarly, the more Germany has become
a “post-industrial" societv with its atten-
dant multiculturalism, trans-national Ca-
pitalism, and international politcal inte-
grafon, the more the radical right has
championed the opposite values of ethmic
exclusion, stale Capitalism, and insular
political rationalism. And just as natire
discourse in early 20th century Germany
functioned as a way lo fetrieve a lost
identity, a lost unity, so {oo today radical
right groups and partiés suggesi that a
return 1o natare will be a retum o a “true”
identity a5 well, While the dangers [rom
ihe contemporary radical right are not-the
same as ol years ago — precisely because
historieal circumstances have changed
(and some of the nature discourse of the
piddical right with i) — this doesn’t mean

{ their presence IS simply & “struc-

urslicature”of modem liberal regimes of
which we should take little heed. For
those of us who worry aboul the dangers
of nopulism and pationalism o democns-
¢y as well.as the necalth ol our planet, the
nfertwiming o environmenial themes
with the ethnocentric pelings of the radi-
cal dght is both [ascipating and deeply

disturbing. ! -

NOTE: p

That is 1o say. & "hyper-Lockean”
Liberalism.

2. Daniel Gasman; The Scientific Origins

of National Socialism: Social Darwinism in

Ernst Haeckel and the German Monist League

(New York: American Elsevier; London:
MacDonald and Co., 1971).

3. See Herf’s Reactionary Modernisni:
Technology, Culture, and Politics in Weimar
and the Third Reich (New York: Harper &
Row, 1977).

4. It is thus mistaken, as many do, to char-
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mention “Fascist”.

3. “Eco-conservatives” played important
roles in the nascent environmental movement
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anti-nuclear power movement that grew into a
variety of environmental groups that would
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Of course by 1982, the year that the
Greens entered the Bundestag, “Eco-conserv-
atives” had left the party in droves. From the
new left’s perspective, the authoritarian style
of the conservatives was at odds with the par-
ty’s emphasis on “basis democracy”. Added
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conservatives and the more flamboyant leftist
policies (on women's issues, the state’s use of
violence, worker-management questions, efc.}
of the majority of Greens.

ico-conservatives on the other hand
believed that radical leftists had engineered a
coup of the party through the massive influs of
the K-gruppen (Leninist and Trotskyste splin-
ler groups) into the party at the founding con-
vention. Moreover, Eco-conservatives argued
that while many of the goals of the Greens -
the reduction of the work week without a
reductions in wages, a more comprehensive
welfare state, etc. — appear to belie an ecolog-
ical restructuring of society (inasmuch as
these goals would be difficult to achieve with-
oul economic growth and therefore a contin-
ved “exploitation” ¢f nature) only an eco-con-
servative stance is ecologically “grounded”.

6. See Stiss’s Extreme Rechte in der
Bundesrepublik, translated as Politics Against
Democracy: Right-wing Extremism in West
Germany, (rans. Lindsay Batson (New
York/Oxford: Berg, 1991).

7. Pierre Krebs, Die FEuropaische
Wiedergeburt. Thule-Forum, no. 2 (Tubingen:
Grabert, 1982).

8, It should be noted here that Social
Darwinism in its crude, early 20th century
form plays very litfle role here: there is no
attempt {o develop a “hierarchy of mce”, no
explicit calls for the “survival of the fittest”,

nor any ready identification of genetic make-
up with character and intelligence.
Nevertheless, contemporary Radical Right
ideology is a “refashioned” Social Darwinism
or, better expressed, a refashioned Ecology:
Data drawn from the study of ecosystems are
used as arguments for a vision of a socio-
political system.

9. Rudolf Bahro, Logik der Rettung. Wer
kann die Apokalypse aufhalten? Ein Versuch
tiber die Grundlagen Skologischer Politik
(Stuttgart, Wien: Edition Weitbrecht in K.
Thienemanns Verlag, 1987).

10. Quoted in Hans-Georg Betz,
Postmodern Politics in Germany: The Politics
of Resentment (New York: St. Martin’s Press,
1991), p. 93. .

11. Herbert Gruhl, Ein Planet wird
geplundert (Frankfurt: Fischer Verlag, 1978),
p. 110.

12. Betz, p. 91.

13. Thus Republikaner support is over-
whelmingly draw from lower and middle-
level civil servants, those with only a primary
school education, and semi-skilled workers.
Radical right groups are also clearly male-
dominated, both in leadership and follower-
ship. Moreover, a large percenizge of these
males are between the ages of 16 and 29: this
group could be said to represent a blacklash
against feminist politics and a more assertive
role for women in Cerman society. This data
doesn't suggest that all or even a clear major-
ity of those groups who are marginalized by
socio-economic changes are radical right sup-
porters; nor does this suggest that right-wing
radicalism can be “overcome™ by better eco-
nomic policies. Nevertheless it is by and large
from these aforementioned groups that the
radical right draws its support and to whom
we should look for clues to its appeal.

14, Berz, p. 10.

15. Belz, p, 52.

16, Interview with Gruhl in Die Gninen:
Zehn bewegte Jahre, hrsg, Michael Schroeren
(Wien: Uberreuter, 1990), p. 148.

JONATHAN OLSEN - a PhD can-
didate in the Depariment of Go-
vernment and Politics at the Uni-
versity of Maryland-College Park. -

)
b

= Jifi s

SP nr. 22 nolembrie 1984

Acest numar al Revistei ,,Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,Petre Andrei” din lasi.


http:percent2.ge
http:blooJline".l6

Acest numar al Revistei ,,Sfera Poli

Germania

Germania

sl noua

arhitectura
europeana

STELA ARHIRE

The fall of the Berlin Wall as a symbol of the end of bipolarism created the premis-
es of the German reunification and by this of a legitimate search of Europe’s unity foo.
As the key central power in Europe, Germany is determined to continue the process-
es of European integration, showing a similar interest in integrating Central and
Eastern European states into the Western institutions to accomplish both its concerns
of security and Europe s broader goals of a peaceful, stable and prosperous continent.

Germania
si noua ordine
mondiala

Orice incercare de evaluare a rolului
si locului Germaniei in luomea de azi tre-
buie sd {ind secama de realitdtile actuaie
ale vietii internationale, de cadrul oferit
de redimensjonarea contextului politic

mondial, ca-urmare a incheierii Razboiu- |

lui Rece, ce a redeschis sperante noi — pe
deplin justificate — pentru intreaga o-
menire. Speranie inir-o “noud erd — mai
liberd de amenintarea terorii, mai puter-
nica in infipuuirea justitiei $i mai sigurd
in drumul spre pace, o erd in care na-
{iunile lumii, Estul si Vesml, Nordul si
Sudul pot prospera si trdi in armonie™.! In
aceastd.epocd, in care Europa joacd un rol
fundamental, formele de infegrare eco-
nomica si politicA promovate de Uniunea
Europeana (UE), in care Germania ocupa
un loc central, pol constitul un exemplu
pentru toate statele lumii, cu atfl mai mult
pentru tinerele democratii din centrul §i
estul Europei, ce aspird la o integrare in
structurile comunitare.

“Noua ordine mondiala™ a debutal in
Europa prin punerea sub semnul intre-
bérii a’doua principii fundamentale care
au marcal pericada anterioard: cel al fron-
tierelor si cel al suveranitatii statului, dar
si prin consacrarea unei noi realitali ce
fine de cel dinfii principiu enuntat: apa-
ritia Germanici unite, prin reunificarea
celor doud Germanii. Disparifia Zidului
Berlinului a devenit, astfel, simbolul sfir-
sitului bipolaritatii.

O noua Germanie
intr-o noui Europa

Solutionarea “problemei germane”,
prin reunificarea din 3 oclombrie 1990, a
constiteit obiectivul constant al tuturor
diplomatiilor occidentale timp de o jumé-
tate de veac si scopul nemijlocit al “celei
mai consecvente politici externc a vre-
unei puleri occidentale, in ultimii 30 de
ani’?. Este o realitate de neconteslat ca
Germania unificald a creat o noud situatie
geopolitich in centrul Europei, cu noile
democratil din estul sau batind insisient

la vsile UE si NATO si posibilitatea
Europei de a se infregi in libertate. :

Reunificarea germani a dezviluit
Europei si o alta realitate: o Germanie
care si-a redobindit suveranitatea plenara.
a carei populatie reprezintd aproape un
sfert din populatia Uniunii Europene,
care este primul exportator mondial, a
treia economie nafionald a planetei, cu un
PNB egal cu cele ale Frantei si Marii
Britanii luate impreund. Germania mai
prezinti si “atractivitatea generala a unui
mod de viatd, culturi si societati deo-
sebite™ pentru un numar impresionant de
actuali si potentiali imigranii. Daca
adaugdm la acestea faptul ca, desi redusa
la 370. 000 de persoane, armata conven-
fionald germana este “‘cea mai puternica
si mai sofisticati din Europa, dupi cea a
Rusiei™, sintem indreptatiti sd punem
problema implicatiilor politico-stategice
ale noii realitati: problema eternd a echili-
brului de putere in Europa. Pentru ca real-
itatea Europei de miine ne va infitisa,
foarte probabil, o Germanie uniti care, o
data ce va lrece de incercarea dificild a
reconstructiei economice a “noilor lan-
duri” — ceea ce va dura, dupd parerea
practicienilor, 4-5 ani — va renaste ca pu-
terea centrala a Europei.

La intilnirea cu o noua epoci, Germa-
nia se prezintd decisad sa foloseascid in-
tregul sau potenjial economic, peniru a
recistiga pozijia de mare putere politica
nu pumai in Buropa, ci §i in lume. Fie ca
este vorba de aportul siu la accelerarea
proceselor de integrare fn cadrul UE,
dupa “modelul” german, fie ¢4 este vorba
de propunerile sale privind reforma
ONU, ca si de cererea sa de a intra ia
rindul membrilor permanenti ai Consiliu-
lui de Securitate al ONU, Germania
demonstreazi ca este ferm decisa sa 1si
asume un rol de prim rang in lume.

Uriasul siu potential economic §i fi-
nanciar §i pozilia sa in structurile comu-
nitare sint mijloacele folosite de Germa-
nia pentru a atinge, acum, obiective fun-
damentale in Europa, pe care pu le-a
putut atinge pe calea armelor, niciodata.
In acest context, “viitorul ordinii euro-
pene si al institutiillor ce o compun
{(NATO, UEQ, UE si altcle) va depinde,
Tnainte de toate, de evolutia Germaniei
unite si de optiunile pe care aceasta le va
lua sau nu Tn ceea ce priveste locul sau in
Europa.™

O Germanie euro-
peani sau o
Europa “germana”?
Germania
si ideea federala

Paradoxal, ideea edificirii unei Eu-
rope unite prin Piata Comuna — in pre-
zent, Uniunea Europeani — ca solutie la o
problem3 istorici, aceea a ostilitatii fran-
ca-germane si a “controlarii” Germaniei
din interiorul unei structuri, a inceput sa
functioneze in interesul si beneficiul Ger-
maniei. Astfel, multi analisti se intreabi
astazi dacd opera vizionarilor Adenauer,
Schuman, Gasperi a reusit si “lege” Ger-
mania intr-o structurd europeand sau
aceasta functioneaza din ce In ce mai
mult dupa “chipul si asemanarea” Ger-
maniei.

Integrarca RF Germania intr-o aliantd
occidentald a constituit, intr-o prima fazi,
o solutie europeani pentru “problema
germand”, convenabild in special Frantei,
care a vézut in ideea europeana un mijloc
de a obline avantaje economice si de a-si
asigura securitatea, fali de o eventvald
“revenire” a Germaniei la politica sa tra-
ditignalé’t.

In nota de reflectie prezentatd mem-
brilor cabinetului francez, alaturi de pla-
nul Schuman privind constituirea unei
Comunitati Europene a Carbunelui si O-
telului, Jean Monnet i-a “Inspdimintat™ pe
acestia cu viziunea unei Frante izolate,
avind in fatd o Germanie occidentald re-
inarmati, puternici economic si cu le-
gaturi directe cu SUA si Marca Britanie.
Propunerea privind Comunitatea Euro-
peand a aparut, fn mod logic, ca un mijloc
de reconciliere cu Germania, de orientare
a energiilor acesteia Intr-o directic pas-
nica, si, totodati, un mecanism de control
al politicii germane. Relatia franco-ger-
mand a evoluat intr-o relatie de echilibru,
pe care s-a dezvoltat ulterior o intreaga
structura, sustinuti si stimulati de proce-
scle de integrare europeand.

In aceeasi logica, Alianta Nord-At-
lantica (NATO) a avut ca finalitate, pe
linga apararea Germaniei — “frontul” can-
tral al unei Europe divizate — si inca-
drarea puternici a Germaniei in acest
ansamblu, pentru a proteja Europa “im-
potriva eventualei resurgenie a nationa-
lismului sau puterii germane™®, obiectiv
foarte plastic exprimat de butada lordului
Ismay, primul secretar general al NATO,
in legaturd cu rolul Aliantei™: “sa-i {ina pe
americani Tnduntru, pe sovietici afara si
pe germani la pdmint™.’

Incda din secolul al XIX-lea, idcea
unei prefe comune a prins viajd in statele
germane prin faimosul “Zollverein” (uni-
une vamald — n.n.) din 1834, inceputul
unitilii economice a statelor germane si
premisa a unititii politice 2 Germaniel. In
1234, economistul german Friedrich List
a vazut realizarea unititii economice a
Germaniei prin Includerea, in sistemul
mentionat §i a Austriei: “numai prin Aus-
tria poate Gennania, in viitor, sa oblina
posesia gurilor Dunérii, prin care aceastd
cale de apa continentala si-ar cdpata pen-
tru prima oari adevirata sa valoare™™,

Aceeasi idee, intruchipala de politica
¢xpansionistd germand, este minulios
concretizatd in planurile Tmparatului
Wilhelm al II-lea de constituire sub egida
germand a “Statelor Unite ale Europei
fmpotriva Americii™™, ceea ce suna foarie
familiar analistilor realititilor politice
europene contemporane.

Dar cel mai valoros plan german de
uniune europeana apartine lui Wailter
Rathenau, ministru de externe al Repu-
blicii de la Weimar, care a vazut intr-un
“zollverein” europcan modalitatea de a
rezolva problemele economiei germane si
de a se reconcilia cu Frania: “daci econo-
mia Europei fuzioneaza intr-o comunitate

§i aceasta se va intimpla mai degraba
decit credem noi, politica sa va fuziona st

ea”lo,

Fie ca a urmal sau nu gindirea ger-
mand, Uniunea Europeani oferd astizi un
cimp larg de actiune inifiativei germane.
Sensul actiunii germane in Europa, asa
cum il definesc tot mai mulfi analisti
occidentali, ar fi acela de a “modela Eu-
ropa dupi imaginea Germaniei, pentru ca
este natiunea cea mai puternicd a Co-
munititii, ... si pentru ¢ sistemul sau de-
mocratic si structurile sale fnalt descen-
tralizate sint cel mai bine adaptate la
epoca noastra”.!!

Dezvoliarea relatiei franco-germane
ca axd a Integririi europenc a ancorat
Germania intr-o structurd comunitara,
care fn opinia unora fi limiteaza tendin-
iele expansive, iar in a altora ii permite
Germaniei sa angajeze institutiile comu-
nitare Tn activiti{i benefice intereselor na-
tionale germane. Aftrmatii privind con-
figurarea mai degrabi a unci Europe ger-
mane, <a efect al integririi europene, de-
cit a unel Germanii europene sint sus-
tinute prin teoria potrivit cireia “institu-
fille supranafionale (comunitare — n.n.)
lucrzaza in doua directii, dar cel mai ade-
sea in favoarea cclui mai puternic dintre
statele membre” 12 -

Reunificarea Germaniei gaseste Euro-
pa inir-un proces efervescent de transfor-
mare din Europa “celor 12" in Europa
“celor 16" si, in perspectiva, a celor 20
sau 25, iar procesele de integrare euro-
peand in translatie, “de la o comunitate
economica de tip supranational la o uni-
unc ecuropeand, cu vocalie federald’.!?
Pentru cii, schimbarea calitativd produsi
de Tratatul de la Maastricht privind UE
este accentuarea caracterului. federal al
structurilor comunitare, prin introducerea
principiului subsidiaritdtii, “cuvintul”
care a evitat mentionarea expresid, dar
care a pastrat “vocatia federala™ a Uniunii
Europene. Aceasta viziunc federalda —
impartagitd si susfinutd de germani,
intrucit corespunde organizirii descen-
tralizate a Germaniei, tard federalad care
is1 va pastra cistigurile democratiei in-
tr-un ansamblu european federal — ris-
punde cel mai bine intereselor germane,
dar si ale vecinilor sidi. “O asemenea
Europa federald, germanii injeleg s-o
controleze la fel de bine prin marca ger-
mana, eventual delegata unei Bénci Cen-
trale europene, administratd in maniera
germand, ca si prin Parlamentul Euro-

pean, ¢ va [i dominat de prezenia lor.”*

Ost-politik si teama
de Germania

Analistii occidentali au surprins foar-
te clar rolul Germaniei de “deschizitor de
porti” intre Uniunea Europeand si Mittel-
europa. Ceea ce in terminologia politica
german? se cheama “Ost-politik”, reflec-
tatd, de altfel, de pozitia fcrm‘ﬁ a Ger-
maniei in problema recunoasterii inter-
natiopale a2 independeniei Croatiel si
Slovenici, dovedeste ci In materie de
politicad In Est statul german are o pozitie
bine definité, care depiseste pind si con-
sensul atit de invecat al peliticii externe
comunitare.

La fel de clar a devenit si interesul re-
ciproc, al Estului fagi de relatia cu Ger-
mania, mai ales dupa 1989, cind “vidul”
de securitate §i prabusirea CAER au ge-
nerat preocupidri $i Intrebari legitime ale
acestora, legate de alianie si opiiuni posi-
bile: catre cine sa se indrepte Europa de
Est?

La intilnirea cu Estul, Germania se
prezintd intr-o pozitie privilegiatd. Flan-
cati in sud de “verii sai germani” din UE
(Austria) si din AELS (Elvetia) si avind
in flancul nordic tarile scandinave
“Germania cste... in prim plan, fatd in
fatd cu noile democratii ale Europei de
Est si asupra ei se aseazd privirile acesto-
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ra indreptate spre Vest”.13

Viitorii membri ai UE, Austria, Sue-
dia, Norvegia si Finlanda, nu pot decil sa
intéireasca “blocul german’ din interiorul
organismelor comunitare, deocarece “ei
cad in sfera influentei econbmice ger-
mane §i pot oferi piete mai largi pentru
produsele germane™ 6,

In plus, “Germania este centrul unei
zone lingvistice compacte, cea mal im-
portanta din Europa, cu excepiia celei ru-
se. 90 milioane de europeni vorbesc ger-
mana §i patru state o folosesc ca limba
oficiala; Germania, Ausiria, Elvetia si
Liechtenslein. Este, de altfel, recunoscuta
prezenta minoritatilor lingvistice in Lu-
xemburg, Belgia, Danemarca §i in [talia.
O familiaritate lingvistica existd In regiu-
nile de dialect german, atit in Franta (Al-
sacia 5i Lorena de Nord), cif si in Tarile
de Jos, pe versantul estic. Minoritati ger-
manofone existi in Est, in Cehoslovacia,
Polonia, Romania si in Rusia”!7. :

In acelasi4imp, cu toate dificultatile
integrari “notlor landun”, interesele eco-
nomice germane sint bine reprezentate in
centrul si estul Europei. Sumele investite
de Germania in Europa de Est, in ullimii
ani, 1i conferd locul 4, dupa SUA, ltalia,
Marea Brtanie, iar _investifiile sale in
fosta URSS "sint considerate “cele mai
riscante de la sfirsitul acestui secol”, fird
a socoti milioanele de marei alocate sub
forma ajutoarelor externe. Numai in
Cehia, Germania a investit, din 1990, 641
milicane dolari, reprezentind 31% din
totalul investitiilor striine, in cele 2.000
de firme mici, si ocupd, in prezent, 25%
din importurile §i exporturile cehesti.

In procesul evolutiilor pe continentul
european, trebuie si mai avem in vedere
un factor, care in mare masuri a determi-
nat o atitudine retinuté a tariior europene
faid de Germania, “un sentiment multd
vreme refulat: teama de Germania™!®
Analizind evolutia evenimentelor pe con-
tinent, apare evident c& teama de Ger-
mania esle un Jux pe care nici o {ard din
estul Europei nu-si poate permite sa-|
ridice la rangul de politica de stal. Intr-o
lume obsedatid de mitd] integrani euro-
pene, pentru care stalele aspirante cauta
soluii dintre cele‘mai diverse, de la “ex-
perienta” Visegrad la individualismul
premierului ceh Vaclav Klaus, teama de
Germania nu poate dicta pelitica externa
a2 unet fan, médcar peniry faptul cd proce-
sul de unificare a celor doud Germanii
“serveste ca primul model al unei rapide
g1 irezistibile integrari a tarilor central-
europene in arhitectura vest-curopea-
n#"1?

Mai presus de orice insa, Germania
este actorul politic cel mai influent din
Uniunea Europeand, care darc un cuvinl
gren de spus la “examenul™ de intrare in
UE a noilor democratii din centrul st estul
Europei.

Dincolo de imensa capacilale &co-
nomicd a Germaniei de a cérei asistenta
are"nevoie estul Europei pentru apropie-
rea de Europa comunitdiilor si de relatia
politica bepefici cu statul considerat
“motorul” UE, un rol lundamental il au
factorti de sceuritate. Acest element al
politicii extemne germane ce sc. concre-
tizeaz in continuitatea apartenentei sale
la NATO, prezenta sa in UEO si con-
secventa sa in Tntdrirea rolului CSCE face
din Germania o “pulere europeand nor-
mald, capabild sd-si urmeze propriile
interese, care vor ¢inkiri in materie de
stabilitate si securitate in Europa Centrala
si de Est mal greu decit cele ale vecimilor
sdi europeni. 0

Dintre propunerile cuprinse in docu-
mentul de pozitie privind viitorul inte-
grarii europene, al Uniunii Crestin-De-
mocrate (UCD), partidul cancelarului
federal german reales. Helmut Kohl, re-
tine atentia sublinicrea dupid care, datorita
situalici sale geografice, a suprafetei si
istorici sale, “Germpania are un interes
special pentru asigurarea unel ordini sta-
bile in partea de est a continentului .

singura solufic ce ar putea fmpiedica
reinfoarcerea la sistemul instabil anterior
cazboiului, ce i-a creat o pozitie incon-
fortabila Tntre Est s1 Vest, este infegrarea
vecinilor central- gi est-curopeni ai Ger-

maniei, in sistemul. .. vest-curopean”.2!
Ficind din obiectivul ldrgirii spre est
a UE, prioritatea numdrul unu a progra-
mului siu la presedintia UE, Germania se
prezinta, in perspectiva Consiliului
European de la Essen din decembrie
1994, cu o strategie ambilioasd pentru
pregalirca aderarii “celor 6 state asoci-
ate. Atunci cind UE unnareste lirgirea sa
prin integrarea tinerelor democratii din
centrul si estul Europei, pentru asigurarea
stabilitatii politice i a pacii in Europa, ea
intilneste un obiectiv clar conturat al
politicii externe germane, Intrucit expan-
siunea spre esl reprezinti si pilonui acti-
vitidtii Germaniei ca presedinte al UE.
Concluzia este evidenta: Europa este
marcatd de prezenia si influenta Ger-
maniei si, de aceea, “teama’ de Germania
nu mai poate {i un raspuns la imperativul
securitdfii statelor central- si est-eu-
ropéne. Cel mult o tema de reflectie.

Germania si viitorul
integrarii europene

Depisind conceptia constructiei eu-
ropene, prezenta in diferitele proiecte ale
lui Rathenan, Briand si Schuman, reunifi-
carea Germaniei a creal premisele edifi-
carii unei Europe diferite de cunoscuta
relafie franco-germand, printr-o asociere
politicA mai largd, dar s1 mai dificila, ale
carel institutii 1 competente sint greu de
prevazul.,

Desi a existat un oarecare scepticism
privind vointa politica reald a Germaniei
unite de a renunta la suveranitatea ple-
nard, atit de curind dupa recistigarea sa,
afirmatiile lui Helmut Kohl din recenta
campanie electorald dau motive de opti-
mism: “unificarea germand $i unilatea
europeand sint doua fete ale aceleiasi
monezi”, Dar, adeviirata confesiune de
credinla si loialitate fatd de constructia
suropeand, in care Germania se doreste a
fi parte integranti, ancoratd ireversibil,
este propunerea UCD privind viitorul
integririi europene.

incepind cu Tratatul de la Maastricht
asupra Uniunii Europene, atit forma, cit
si continutul proceselor de integrare au
deyenit probleme “de interes vital pentru
toii cei preocupati de viitorul Europei si
al térilor lor in cadrul acesteia” 22

Conferinla Interguvernamentald a
statelor membre ale UE, ce se va desfa-
sura Tn 1996, stimuleazi formularea unor
conceple, teorti i strategii diverse pri-
vind reforma posibila a edificiului comu-
nitar, care, dincolo de “incorsetdrile™ dic-
tate de interescle nationale ale autonlor

lor, sint chemate si rispundd in modul .

cel mai eficient la doua deziderate la fel
de importante: pacea §i stabilitatea po-
litica a continentului european si compe-
titivitatea globald, De asigurarea celor
doud obiective va depinde, in viitor, pros-
perilalea si securilatea europeana.

in mod necesar, nouva arhitecturi
curopeand trebuie sa elimine deficitul de
democralie -acumulat de centralizarca
excesiva a puterii decizionale la nivelul
Comisiel, 3 redefineasca rolul institu-
{iilor comunitare si raporturile dintre
Caomisie, Consiliu si Parlamentul Euro-
pean. In.acelast ump, ea reclama o rea-
sezare a raporturilor dintre statele mem-
bre si UE, prin descentralizarea unor
compelenie decizionale spre statele
merbre, Alifel spus, noua arhitecturd
irebuie sa asigure supletea, flexibilitatea
edificiului european. Tolodati, viitoarea
constructic europeand trebuie 53 fie una
robustd. pentru ca Europa sa devind mai
puternici in competitia cu celelalte struc-
turi economice regionale. Astfel, inte-
grarea trebuic continuata, mai mult, apro-
fundata, iar Europa “intregila” si stabi-

lizati politic si prin integrarea noilor
democralii din estul saun.

* Proiectele idealiste vizind realizarea
unitdtii europene, a stabilititii si pacii
continentale prin includerea estului euro-
pean sint bine ancorate in realitate, in-
tr-un pragmatism determinal si stimulat
de interese economice precise, atit ale
statelor membre, cit §1 ale UE in ansam-
blu; decarece in noua configuratie politi-
co-strategicad globalad Europa nu-si poate
recistiga si meniine competitivitatea
globala decit prin includerea tirilor din
Est, cu potentialul lor inca nevalorificat
suficient, la fel cum SUA procedeazi fn
prezent prin includerca Mexicului in
NAFTA sau Japonia cu China si sud-
estul Asiei.

Dincolo de costul ridicat al integrarii
celor sase state asociate, al obstacolelor
pe care agricultura, siderurgia si industria
textila ale acestora le opun, ele oferd o
piata de desfacere de aproape 100 mili-
oane de consumatori. Totodati, au nevoie
de o intreaga infrastructura de transpor-
turi si telecomunicatii, precum si de
infostructura cerutd de integrarea fin
lumea financiar-bancara. Se estimeaza ci
numai reconstruirea sistemului telefonic
din aceste {iri ar aduce Europei occiden-
tale, pe termen lung, un export potential
de 200 miliarde dolari pe an. La aceasta
se adauga o forta de munca relativ ieftina
51 bine calificata, zona Europei de Est si a
fosiclor republici sovietice insumind
circa 25% din numérul total de ingineri

existent in lume.23

Neabdicind de la interesul siu con-
stant pentru centrul si estul Europei, pen-
tru largirea spre “Est” a UE prin inie-
grarea fostelor state comuniste, in prezent
asociate la IUE — dar In perspectivd si a
tarilor baltice si Sloveniei —, Germania
cautd formule pentru conjugarea celor
doud obiective, aparent contradictorii, ale
integririi europene: adincirea si Jrgirea.

Cu scopul de a preveni o posibild
incetinireé a ritmului integririi europenc
prin extinderea componeniei Uniunii §i a
unei iminente reforme institujionale; ceea
ce va inregistra inevitabil o diminuare a
“discipliner” existente in sinul Comu-
nitdtii in perioada Riazboiului Rece, Ger-
mania propune — prin glasul Uniunii
Crestin Democrate, forta politica de gu-
verndmint - o formula de integrare euro-
peand prin crearea unei Europe in mai
multe repte, cu un nucleu dur. Aceasti
formula prevede posibilitatea ca unele
tari (Franta, Germania, Belgia, Olanda,
Luxemburg si, eventual, Austnia) sa con-
tinue integrarea in toate domeniile
previzute in Tratatul de la Maastricht, sa
realizeze Uniunea Monetard, care ar
deveni “piatra unghiulari a uniunii po-
litice”, dar, totodatd, si in alte domenii:
politica externd si de securitate comuna.
Fara si excluda posibilitatea ca celelalle
state membre sd se aldture, atunci cind
“doresc si pot”, acestui nucleu dur— care
s-ar baza pe relalia franco-germana —,
propunerea UCD le oferd acestora alter-
nativa unei integrari intr-un ritm mai lent,
raspunzind astfel criticilor frecvente re-
feritoare la limitarea progresiva a suvera-
nitatii statelor, produsa de adincirea inte-
gririi. Documentul UCD mai subliniazi
necesitatea dezvoltirii institu{ionale a
UE, aplicarea principiului subsidiaritatii
§i o repartizare practic federala a compe-
tentelor intre diferite nivele de decizie In
cadrul UE, probleme de naturd “consti-
tutionald” care ar trebui stipulate intr-un
documen! cvasi-constilutional.

Desigur, este foarte probabil ca ceea
ce presa franceza a numit “la rudesse
allemande™, impolitetea de a nominaliza
statele de “elita™ care ar urma sa faca
parte din nucleul dur, sa declanseze reac-
t1i de respingere a accstei formule, dupd
cum remarca renumitul analist britanic
Timothy Garton Ash: “un nucleu dezi-
rabil exercitd mai dearaba repulsie decit
atractie magnelica™.” Ceea ce nu este
imposibil, intrucit o reactie similara a

produs si anuntarea sprijinului franco-
german pentru candidatura lui Jean-Luc
Dehaene, primul mimstru belgian, Ia
presedintia Comisiei -Europene, dupa
infilnirea la nivel inalt Kohl-Mitterrand
din primédvara acestui an, situajie ce l-a
propulsat ulterior pe Jacques Santer in
aceastd functie. Si nu este exclus sa
asistdm in viitor la aparifia altor nuclee in
cadrul UE, ale manlor “exclusi” (Marea
Britanie, Italia, Spania), ceea ce ar com-
plica si mai mult negocierile pentru
realizarea unui compromis in problema
viitorului Europei. Important este Tnsa de
realizat ca Europa a fost intoideauna o
structurd co “mai multe viteze”. Cind
Spania, Portugalia si Grecia au aderat la
Comunitatea Europeana, ele nu au fost
obligate sd raspundda imediat tuturor
conditiilor de membru, iar aderarea sta-
telor la Uniunea Monetari, asa cum este
previzuta in Tratatul de la Maastricht, va
fi deschisa tuturor celor care indeplinesc
cerintele de “convergenta™ economica.

Pentru statele asociate la UE, refine
atenfia posibilitatea oferita de orice
fomuld de Europd cu “geomelrie varia-
bild”, “mai multe viteze”, in “mal multe
trepte”, de “‘cercuri concentrice™ ca in si-
tuatia unei admiteri timpurii in UE sa
poata fi integrate deplin in anumite do-
menii (politica externa si de securitaie co-
mund, justitie si afaceri interne), urmind a
participa gradual la piata unicd pentru
anumite produse, asa cum urmeaza sd se
convind la momentul respectiv.

Dincolo de orice compromis ce se va
realiza in 1996, pentru statele asociate
ramine insd valabila afinfajia remarca-
bilului economist Vaclav Klaus, pre-
sedintele guvernului ceh, potrivil careia
“este mai usor s& urci intr-un tren de mica
viteza”. a
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Anatomia comunismului

Razboiul

Cca

revolutie:

JAN GROSS (I)

The article presents the experiences of the sociely under war and occupation, exter-
nal situations unnegociable and uncalled for. in Poland, Jugoslavia, Czechoslovakia,
Hungary, Bulgaria and Romania. This zone belonged to a new international division
ol work inthe period 1938-1945, division made to support the imperialistic ambitions
of the German Reich. The local economies where pointed to other directions than that
the Occidental and slowly taken by the state.

In general. cind ma gindesc la subicc-
tul de eare ne ocupam aici, reactia mea
este de a intelege experieniele unel socie-
1Al In rdzbol sau sub ocupatie ¢a 51 cum
ele ar [ endogene. Aceasta intelegere s-ar
putea sia nu fie deosebil de originala, dar
ea se detaseaza de abordarea istoriogra-
fica sdoptatd din rutind. conform cireia
statele sau societiiile trle int-un razboi
sau puse sub wcupatie sint studiate in pri-
mul rind ¢ niste obiccte expuse unor cir-
cumstante éxlerne, impuse. In termeni
praclici aveasty inseamnd ¢ este mult
miai probabil s gasim istorii politice ale
regimurilor de ocupatie decit istorii so-
ciale ale tanlor atlate sub ocupatic,

Si totusi, toate sistemele sociole ac-
noneaza intotdeauna in cadrul unor sis-
teme de constringere pe care nu le con-
troleazd si nu le pol anticipal. Acesta esie
un punct de vedere comun si ar trebud
reamintit ¢a, in uneld circumstanice 1sto-
rice -(cum ar fi, de pildd, rdzbowl intre
stale), sint situalii externe ce ar putea fi
unic nenggociabile si nedorite. Si apol.
invers, ne-am putea gindi fa imprejurarile
interne ca fiind, intr-un unic sens, sa
spunem, nencgociabile side nedorit. Tar
impactul unor asemenca factori n-ar fi
mai putin decisiv si destabilizator asupra
cursulut (altfel “normal™!} al dezvoltirii
sociate. Indiferent de clanficariie conti-
nute in scrierile marxiste referitoare la
rolul individului in 1stone, si nict un stu-
dent serios din see. XX nu ar ezita sd
aminteasci vointa lui Hitler ¢a pe o fortd
majord care a configurat destinul Ger-
manici, si nici pe aceea a lui Stalin ca pe
o forta cruciald care a configural destinul
Rusiei.

Ca atare, s propune sa se scric istoria
rizboaiclor Polonici in cadrul aceluias
sistem de gindire $1 a aceleast abordan
metodologice ca i razboaiele Germanici.
spre exemplu, Desi substanta relataritor
respective ar [1 umed. not am caalat totusi
raspunsuri [a intrebdrt similare: ce efect
arc stresul prefungil asupra vietin colec-
tive, unde cautd lumea autoriatea cind
este suh stres sau tercare?, cum sint notle
elite care apar in diferite momente, avind
in vedere noile posibilititi de mobilitaic
sockala?, co se intimpla ¢ind barbatii ma-
tart hipsese din caminele lor?, cum sint
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afectate forta de munca, viaia §i structura
familiala in cazul unei activari fara prece-
dent a tinerilor si femeilor ? O asemenea
agendd de cercelare. cxlinsd si perfec-
tionatd dincolo de cele citeva intrebéri-
cadru, ne-ar pulea oferi posibililalea sa
vedem cum prelucreaza o socielate socul
enorm pe care rdzboial il are asupra dife-
ritelor sale mstitelii §i scheme de inter-
actiune. In acest sens, o istorie sociald a
soctetatii/statului ca subiect al razboiului
sifsau al oeupaliei ne-ar putea face sa ne
gindi la rdzboi ca lao revolutie

Inainte ca tarile din Europa Centrald
si de Est sa lie incluse intr-un lot comun
in blocul sovietic, ele nu ar [1 manifestat
un interes deosebit una fatd de ali
Cooperarea regionald pe care au reusli sa
o realizeze in perioada interbelica - Mica
intelegere — ¢ fost indreptatd impotriva
unei tari din zond, si anume Ungaria.
Incercarile de a dezvolla soluiii federalis-
te in timpul celu de al doilea rizboi mon-
dial au fost si ele zdadarnicite. de data
aceasla de diplomatia sovietica®. Din
perspectiva anului 1930, ¢ind toate irile
din Europa Centrald si de Est au fost puse
la loc sigur, in “tabdra” democragiilor
popuarelor, care avea o structurd fearte
aseminditoare cu institutiile monopartite
(“regimuri-replicd invecinate geografic”
cum au lost ele numite intr-un studiu
recent)l. ar i Tost imposibil de ghicit ¢it
de dilerite au fost evolutiile interne ale
acestor ari de-a lungul decenitlor care au
precedat consolidarca statului comunist,

Istoria razboaiclor este foarte diferita.
Unele din aceste istorii s-au sfirsit in ta-
bara Axei. altele Tn tabara Aliatilor; uncle
state au [ost ocupate, altele nu; unele
dezmembrate. altele cu teritoriul extins.
Cind s-a semnat pactul Ribhentropp-
Molotov, in August 1939, intrcaga
Europi J-a intimpinat cu tristete »i ne-
incredere confuza, intreaga Europa cu ex-
ceptia Bulgariei. Acolo. pactul a fost luvg
salutal, iar pozitia PCB a fost consolidata
semnificativ. Curind dupa aceea. citeva
sute de bulgari de orientare de stinga care
luptaseri in razboiul spaniol si-au reta-
patat cetateniu, cu timpul a4 fost permisa
intrarca in tard a cartilor. filmelor si zia-
relor rusest. Cu toare acestes. Bulparia,

membri loiald a Axel, a reusit s3-si men-
{ina relatiile diplomatice cu Uniunea So-
vieticA pind in vara lui 1944. Ea nu a
trimis trupe pe frontul de est si nici nu
si-a trimis cetdlenii evrei in lagirele de
exterminare?.

Vecina Bulgariei, Romdnia, ca de alt-
fel si Ungaria, n-ar fi tolerat o activitate
pro-rusa clara. In ambele {ari, viata po-
litica era destul de vie, cu schimbiri de
cabinete, cu coalitii, cu politicienii din o-
pozitie care se puteau exprima. Condu-
cerea a oscilat intre o dreaptd conserva-
toare si una radicald, aceasta dominind in
ultimele luni ale rizboiului. Dupd cum
stim, acest lucru a dus la consecinte oribi-
le pentru minoritatea evreiasca de acolo.
Evreii romini, desi nu au fost predati
nemtilor, au suferit pogromuri criminale
din partea Girzii de Fier si deportari in
masa in Transnistria, unde multe mii au
murit.

Iugoslavia a oscilat la inceput intre ©
orientare pro-occidentala si una pro-Axa.
Apol a fost ocupatd si dezmembratd; a
urmat un feroce riazboi civil, un riazboi
din care comunismul ilegal, legat cu un
complex mozaic tribal si national, a fesit
in cel din urma invingator. Peste 10% din
populatia lugoslaviei a murit din motive
legate de rdzboi. Din punctul de vedere al
ratei mortalitaiii in cel de al doilea rizboi
mondial, ea ocupa locul al doilea, fiind
depdsitd doar de tragedia din Polonia.

Impértita in 1939 intre URSS 51 Ger-
mania, Polonia a suferit, proportional, ce-
le mai man pierderi umane §i materiale
dintre (ofi beligerantii din cel de-al doilea
razboi mondial®, Ca un rispuns la teroa-
rea de lunga duratd a ocupatiei germane,
socieialea polonezi $-a retras in clandes-
tinitale, si-a construil un set complex de
institutii care contineau o structurd de
partide politice, o administratic pentru a-
Jutor social, supape culturale. numeroase
publicatii, cotidiene si periodice, un sis-
tem scolar, o cconomic paraleld si o ar-
matd de voluntar clandesting

Cehoslovacia, descompusa chidr ina-
inte de izbucmres razbowlul, a aval un
scgment al eritoriulul integrat in Reich,
un altul care x-a constituit ¢a un nou stal
s incd unul cdarwia i s-a acordat statutu!
tranzitoriu de Protectorat, si care a fost
pus sub o administrare “colaborationi-
std”. Dar aceastd adiministratie “colabo-
rafionista™ a respectut mull imp ordinele
primile de ta presedintele Republicii care
se afla in exil si conducercs unui guversn
pro-aliati in Londra, in Ump ce liderul
nou creatulul stat-marionetd a inceput si
incalee ordinele nemtesti din momentul
in care s-a con®ins cd acestea nu erau
compatibile cu patriotusmul stovac sau Cu
morala crestind. Dupd vara lar 1942,
Parintele Tiso a oprit deportdrile de evrel
spre lagdrele de exterminare. si numai
dupit ce Germania a ocupat Slovavia, in
septembric 1944, pentru a indbusi Revol-
ta Nationala a Slovacilor, au reinceput
uciderile. Totusi. o treime din evieir sho-
vac au supravictuit razboiului®, -

Deja din aceste scurte prezentirt pu-
lem observa i au existat ing-adevar
multe si diferite drumun nationale citre
socialism.

Cu atit mat mult pentru varietate. Dar
aceeasi poveste poate i spusa in mai
multe feluri. Ceea ¢e am schitat pind a-
cum se conformenzd unei prezentiri rela-
tiv standard a experientelor de rizhoi din
Europa Centrald si de Est. Si totusi, cind
schimbdm ochelarii, ne putem concentra
mai degrabid asupra materialului social al
acestor societdti decit asupra rezultatelor
politice, asupra vietii si proceseler mate-
riale decit asupra [atadelor politicilor i
institutitlor. $i dacd, mai departe luim in
considerare mat Jdegrabd intelesul wn-
dintelor demografice decit actiunile poli-
tiei. si opinta publici mai degrabi decit

S

ul Facultatii de Stiinte Poli

e si Administrative din cadrul Univer

declaratiile guvernului, s-ar putea si a-
vem o altd imagine a povestii.

Permiteti-mi sd-mi indrept atentia in
primul rind asupra economiei politice a
anilor de razboi, asupra vielii materiale
unde chiar si o scurtd lecturd a citorva
teme importante relevd complexitatea
problemelor.

Stim, bineinteles, cd sub dominatia
nazistd, economia acestei regiuni a suferit
o distrugere larg raspindita a infrastruc-
turii. Dar acest rezultat al rizboiului pe
care ni-l imaginam intuitiv cu totii nu ar
trebui sa ne impiedice de la observarea
alentd a procesclor economice carc s-au
derulat timp de 5 ani cit influenta nazista
a fost maxima.

Razboiul reprezintd un stimul puter-
nic pentru dezvoltarea economiei. Ca
atare, o parte semnificativa a zonei in dis-
culie nu a constituit o cxceptie de la a-
ceasta regula generala.

Probabil ca cea mai dinamica dez-
voltare a cunoscut-o productia de materii
prime. In Polonia, extractia de antracit a
crescul cu 50% in 1944 fata de 1939, si
cam la fel a crescut si productia de lignit
in Cehoslovacia. Terenurile petrolifere
din Polonia si-au mirit productia cu 60%,
in timp ce in Ungaria industria petroliera
a fost de fapl creata in acei ani si a alins
chiar un sfert din productia anuala a Ro-
miniei din 1944. In Polonia st Rominia.
productia de gaze naturale s-a dublat. in
[ugoslavia, productia de crom s-a triplat,
in timp ce Ungaria a avul o productie de
doud ori mai mare (cromul sta la baza
obfinerd alumininlui 1 este totodatd un
substituil pentru alama), iar productia de
aluminiu din acei ani a crescut de peste 9
ori. Luind ca reper anul 1939, indicele
combinat pentru productia de glectricitate
in Bulgaria, Cehia, Ungaria si Polonia &
atins cifra de 141 in 19447,

De pilda. in Ungama anii 1939- 1944
au fost o perivadd de avint al industria-
lizarii, fmantit) in mare pane de capitalol
german, :

in numai 2 ani, din 193X in 1946, (des
voltares indpstned manutacturiere u de-
pasit ceen ce realizase fnainte in peste
doud decenii. dn 1943, cind produciia
atinge virful, produsul industrial cra cu
3¥% mai mare deeit tnmnte de razhbon.
“Septelul erescuse cu 1% in ampul riz-
batulul, iar io momeniul invazier rusesh
{udicd la sfirsiwl ritzboiulaly |8 milioane
de chintale de cereale erau depuse in
magazii publice™

La scard redusd. si Boemia si Moravia
au INregistrat O Cresters eConomicd se-
tioasa in acea perioadi (mai ales intre
1941-1944). Chiar si n regiuni mai
inapoiate, cum era Slovacia. “regimul a
reusit sd rezolve problemele cconmnice
spre surpriza chiar si a celor care erau in
favoarea regimului.... sitwatia din Sto-
vagia este mai buna din punctul de vedere
al salaritor reale s al asigurdrii de bu-
nure™Y, seria un functionar slovae con-
nist, Gustav Husak. intr-ur raport secret
trimis la Moscova in iulic 1944, Pornind
de la o bazd seizuta in 1939, productis
industriala in tmpul rizboiului o crescat
in Slovacia muit mai rapid decit in Pro-
tectorat. Penwru Bulzaria, indicele pro-
ducticr wustriale totale aratd o schimbme
mai pulin puternica dupa cresterci semni-
ficativa din 193%8-1941, dar. cu wate
acestea, el reprezima 112 pentru 1945

< (luind ca reper 1939). Lar printre moste-

nirile importante ale rizborului in Alba-
nia ar trebul cnumerate retelele conside-
rabile de drumurt $1 numeroasele poduri
constriite de italiem!™,

in functie de gradul de integrare sau
de viiware integrare in Reieh!' . schema
de desvoltare pe ansamblu intr-o zoni
datdt (desvoliarea asa cum a fost ea) 4
wrmdril miensificarea producticn agricole
sioa favorizat produoctia de mateni prime.

ei” din lasi.
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neglijind bunurile de consum si indusinia.
Dar chiar 5i Tn ceea ce priveste anumile
pérti din Polonia, care este cea mai deva-
statd tard in timpul rizboiului — Incorpo-
rarca n Reich a fost urmata de o politica
de dezvoltare comprehensiva. In ceea ce
s-a numit Warthegan (o zona cuprinsa
intre fluviile Vistula si Oder), ‘raia de
angajari in industrie a csescut de 3 ori —
de la 90 000 la 263 000 de muncitori —
fntre 1940 si 194312,

Ca un indicator general al tendintelor,
permiteli-mi sa citez in [inal o afirmatie
prudentd a istoricilor economiei despre
Bulgaria, care a fost cel mai putin afec-
tald in timpul razboivlui de ocupatie 5i de
activitatea militard, si unde “dezvoltarca
agriculturii a fost mai putin priclnica
dect In alte tdri care eran mai direct
implicate Tn riizboi™ .

Trebuic si®recunoastem i mod clar
cd au exisial anumile procese ce s-au
desfasurat in acea periocadd in Europa
centrald si de est, procese care nu pol fi
pur i simplu subsumate intr-o notiune de
genul “ravagiile razboiului”. Bineinteles
cd trebuie s3 privim cu rezerve aceasta
prezentare “roz”. Inlentional am realizat
o imagine unilaterald pentru a polemiza
cu prezentdrile standard. Dar nu numai
spiritul polemic m-a facut sa adopt o
asemenea pozilie, ¢i §i convingerea ci
relatirile conventionale pierd din vedere
un proces care a durat ciliva ani $i a mar-
cal societitile afectate de rizboi.

La ce fel de Tntelegeri am putea ajun-
ge daca am lua In considerare economia
politicd a anilor de razboi? In ceea ce
priveste schimbiirile structurale, de pilda,
as preciza ca econemiile din aceasia re-
giune au lrecut prin experienta unei aular-
hii crescinde si a unel decuplin de co-
mertul international, care includea intre-

gul continent. O mare parte din poten-
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inir-o economie favorizeazi coordonarea
si planificarea — asa cum randamentul
Cchoslovaciei si Poloniei a fost stimulat
de planificarea pe care a facut-o Ger-
mania in cazul productiei de cdrbune si
olel - am putea presupune ¢a se pot apli-
ca la fel de bine tuturor (arilor din regiune
concluziile pe care le-a tras o auloritate in
materie de istorie economicd a Balca-
nilor, ca experienia Bulgariei din timpul
celui de-al doilea rizboi mondial a pus
bazele cele mai importante pentru practi-
ca postbelica a planificarii si centralizi-
ril”"6, Aparent, aceste concluzii se aplica,
dupd cum atestd un alt autor, si cazului
Rominiei, unde “dictatura regelui Carol
al Il-lea, pusa din nou in vigoare de
cerintele Germaniei naziste, crease deja
bazele pentru un sistem centralizat si
planificat pe care comunistii l-au putut
exploata, si chiar au fost incurajati s-o
faca de catre Stalin”'7,

Daci ne-am indrepta atentia de la cer-
celarea structuril institujionale a econo-
miilor din regiune asupra comportamen-
tului individual, ar trebui sa ludm in con-
siderare, de exemplu, efectul pe care tre-
huie si-1 fi avut regimurile de expropriere
si preludrile asupra locuitorilor din
Europa Ceniraia si de Est. Asemenea ac-
tiuni au demonstrat ci drepturile asupra
proprietatii depindeau de bundvointa sta-
tulni si putean fi distruse cu o singurd
trasdlura de penitd. Bineinieles ca acest
lucru a subminat increderea si a redus

spiritul antreprenorial al acelor cameni -

din zona care ar fi putut deveni capita-
listi. Disciplina muncii §i etica acesteia
au disparut (o scidere semnificativd a
productivititii a fost in general raportati
in aceastd zona) iy momentul in care oa-
menii si-au dal seama ca efortul de rézboi
i Germanied, unde fusese folosita munca
lor, nu coincidea cu propriile lor interese
pe termen lung (incd de Ia junvtatea lui
942 se credea ¢d Germania va pierde

choiul) saw, chiar mar riy, le reduce:
mpriile perspective de supravietuire. E-
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NOTE

* Ui proweel al aceshu esey o fosl publicat in
“Politidile  si  societiule  esturopene”

1952 )« titlul *Consecinte socile ale mz-
homulues prefionnacs Laoun studiv privind ime-
puneren regimuritor vomuniste in Europa
Centrald side Es” ldeile expuse incadrul Tng
tU Tost [olosite i vederen Lunsdrti projeciului
actugl, care a fost Raantat in clapele lui initia-
I prin intermendiul unei donatit din partea In-
stitwlploi American pentru Pace, $i au fos! in-
cluse in programul de corcetare al institunuhii.
L Peateu actorii mdividuali st colectivy care ar
putea erade. inte-0 crizd de vanitdte. ¢4 ist
contrlewsd pe deplin destinul se poate reco-
manda Liermura sociologicd referiioare a
Hupctiunle latente™ 51 “conseciniele perverse
ale actiunilor sociale™.

2. Vezi de exemplu Edward Taborsky, Pre-
sedintele Edvard Benes, Intre Est si Vest,
1938-1948 (Stanford: Hoover Institution
Press, 1981), capitolul 4.

3. Ken Jowitt, Centrul Moscovel, Politicile si
societatile est europene, 1:3 (1987), p.311.

4. Ea a avut ghinion n cele din urmi si, in
toamna lui 1944, a reusit si obtina “aceastd
ambiguua distinctie intre a fi simultan in raz-
boi cu Marea Britanie, Germania, Rusia si
Statele Unite” (Marshall Lee Miller, Bulgaria
Iin timpul celui de-al doilea rdzboi mondial,
Standford: Stanford University Press, 1975,
p-1).

S. S-ar putea adduga in parantezi ci in impul
primilor 2 ani de razboi si Tnaintea uciderii in
masd a evreilor de citre nazisti, cind ocu-
patiile germani si sovietici se aflau in com-
petitie, impactul ocupatiei sovietice, mésurat
in numirul de morti civili, deportali si pierderi
materiale, a afectat mult mal puternic popu-
latia locald; pentru aminunte, vezi lucrarea
mea Revolutia din strdindtate. Cucerirea sovi-
eticd a fostului teritoriu polonez, actuala
Ucraina vestica §i Belarusia de vest (Prince-
ton: Princeton University Press, 1988), mai
ales Epilogul.

6. Vezi Livia Rothkirchen, Politica Vati-
canului §i problema evreiascd in Slovacia
independentd (1939-1945), n Studii Yad
Vashem, v. 6, Ierusalim, 1967, pp. 27-53.

7. Editiile M.C. Kaser si E.A. Radice, Istoria
economica a Europei de est 1919-1975, vol.2,
Oxford University Press, Oxford, 1986, pp.
398417.

8. Stephen D. Kertesz, Metodele cucerini
comuniste: Ungaria 1944-1947, World poli-
tics, 3:1 (1950), p. 36.

9. Citat de Eugen Steiner, Dilema slovacd
(Cambridge: Cambridge University Press,
1973), p. 55.

10. Kaser gi Radice, op.cit., p. 445-448.

11. §i trebuie recunoscut cu toatd sinceritalea
cii astfel de planuri privind teritoriile care nu
au fost alipite imediat nu au fost elaborate In
mod ferm. De exemplu, guvernoratul general
al regionilor poloneze din zona centzalda fost
mai intit desemnat drept Nebenland si un teri-
toriu al nimdnui, aflat undeva la periferie si
fratat in consecimld, In limp, guvernomiul ge-

neral a saltat in riang, avind statutul mai im-

portamt de zandl intermediara. probabil inire

- 15 - :

Reich si altd zona nedefiniti, ceea ce a deter-
minat totusi o siramutare a acestuia. Si deo-
arece in zona intermediardi se presupunea ci
vor fi implantati colonisti germani, s-a adop-
tat o atitudine ceva mai conservatoare fa(d de
resursele ei materiale de catre administratia de
ocupatie.

12. Kaser si Radice, op.cit., p. 431.

13. Kaser si radice, op.cit., p. 389.

14. Alan 8. Milward, Rdzboiul, economia §i
societatea intre 1939-1945 (Berkeley si Los
Angeles: University of California Press,
1979); Steiner, Dilema slovacd, p.39

15. Astfel, Kaser si Radice, studenii la istoria
economiei Europei de Est, au rimas descum-
paniti, neputind sd gaseasca altid explicxatie
faptului cd Germania a incurajal dezvoltarea
unei industrii de armament n Ungaria, rd-
minind in acelasi timp calmd faja de actiunile
romanesti cirora i s-a permis acelasi lucru,
desi Antonescu era aliatul cel mai de nidejde
a lui Hitler si trimisese a doua fortd militard ca
mirime n rizboiul cu Rusia. Fiihrerul, in cali-
tate de fost supus al vechiului imperiu,
speculeaz Radice, se pare cd ii privea pe
unguri ca fiind intr-o anumitd misurd o rasi
de stapini, superioard atit slavilor, cit si
romanilor.

16. John Lampe, comunicare prezentati la
conferinta Efectele comunismului asupra

. schimbdrii sociale si economice: Europa de

Est din perspectivd comparativd la Univer-
sitatea John Hopkins, Centrul Bologna, iunie
1986. \

17. Vezi versiunea revizutd a articolului lui
D. Tumock, Economia roméneascd in secolul
XX (Basingstoke, Kent:Croom Helm, 1986)
in Studii sovietice 40:1 (1988), p. 160.

18. Knzmierz Wyka, Zycie na niby {Varsovia:
Ksiazka i Wiedza, 1959).
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Apnaromia comunismului

All revolutions are failures, but they
are not all the same failure.
George Orwell

9. Discursul politic al dialogului cu
societatea (“a largirii democratiei socia-
liste”, “a participarii maselor la viata pu-
blica si la luarea deciziilor”, cum aparea
in limbajul epocii) avantaja schimbarile
si pe “reformisti”. Ceausescu a focalizat
dezbaterea in jurul “problemei nationa-
le™: unitate si independenta. Se poate face
o discutic separatd daca tema i s-a impus
lui Ceausescu ca o presiune irezistibla ve-
nitd “de jos" (cumi susiine Katherine
Verdery /I991) sau a fost o decizie “de
sus”, in cautarea legitimitatii si suportului
soctetdlii (Ken Jowitt/1971, Tisminea-
nu/1989 s. a,). Cert esle ci aceastd pozi-
tionare se produce dupd august 1968. Pind
la acea dai, discursul grupului dirigent
(Ceausescu, Rautu, Bodnaras, Maurer. A-
postol, Birlideanu) este un cocktail intre
cele dous teme: nationalism versus inler-
nationalism -si reformeversus stalinism.
Treptal, se configureaza si tema raportu-
lui partid — stat, dar ea nu face decit 54 fie
fundalul celorlalte doud teme. Toate
cuvintirile liderilor PCR prezinta aceasti
caracteristica. Deciziile anilor ‘60 au a-
ceastd amprentd, un zig-zag de schumbari
bruste, masuri contradictorii etc. Clleva
exemple: masurilor care dovedeau o anu-
mitd schimbare a cursului n anii ‘60 le
corespund altele, de intirire a controlului
asupra socieldlii; campania de coopera-
tivizare a agriculturii, declansatd |a sfir-
situl anilor ‘30 si incheiatd in 1962, decre-
tul e desfiintare a avoriuiui §i lansarea
politicii nataliste in [967, unirea functiei
de prim-secretar de judel cu aceea de
presedinte al Consiliului  Popular in
decembrie 1967 eic.)

Influenta dezbaterilor economistilor
din blocul sovietic asupra necesilatii
reformelor, dificultatile proprii, nece-
sitdjile impuse de reorientarea politicii
exlemne (care cerea o dependentd minimil
fatd de URSS si CAER, deci acces pe
piciele oecidentale, deci marfurt compet-
itive, ceea ce insemng modernizaren
industrici, deci schimbarea polijticii eco-
nomice) au impus si in interiorul PCR o
dezbatere aprinsa st de lungé durata; Ea
s¢ incheie in linii mari in 1972, la Con-
ferinta Nationala PCR, cu inghelares
reformelor. Atunct Romania incepe un
nou “salt Tnainte”, care-si propunea din
nou modernizarca economici, reducerea
decalajului fatd de Occident, o rapids
urbanizare ete, Demisia premierului lon
Gheorghe Maurer in 1974 si acapararca
funciici de presedinte al Rominici de
citre Nicolae Ceausescu reprezinti dez-
noddmintul a zece ani de contradictii,

Esecul reformelor este reeditarea cge-
cului cursulur NEP la sfirsitul anilor “2(),
cind politica reformistd inivald dupa
Riscoala de la Kronstadt se incheie.

Sulin a transat disputa optind pentru,

comunismul de razboi al perioadei 1917-
21 El trece - folosind teroarea si infome-
tarca populaliei rurale - la masarca (4-
ranimii in colhozuri: anuleaza libertdtile
comerciale acordate dupd 1921 etc. Ar-
gumentele erau de ordin: 1) politic — pro-
prictatca privatd: genercaza autonomia
economicd si, in consecintd. insubor-
donare, dect constitwia principala sursd de
instabilitate pentru regim; 2) ideologic -
modernizarea URSS, anularea decalaju-
lui intre URSS si QOccident, si realizarea
modelului egalitarist al bolsevicilor; 3)
econumic ~ necesialed concentrarii re-
surselor. pentru industrializare, ceea ce
obliga lu exploatirea agriculturii pentru
acumularea capitalurilor si eliberarca
forted de muncd. Aceleasi argumente au
Tunctionat ai la inceputul anilor *70 pen-
tru Ceausescu: 1) politie - slabirea con-
trofulin statalun asupra socieldtii si dumin-
varca rolalui conducitor al partidulu
crau vzuie ca o amenintare 4 monopolu-
lur puteril, s nieca o solutie la probleme
aparute inoanii 60 2) ideclogic - mo-
demizaied soeicldaii, “ajungeren din umid
a tantlor desvoliate™ (propuse de PCR in
anit “Hh “impunea’”. conform Uparalul
concentrarea energitlor. resur
apttaluntor ¢t o conducere umi

hofsevin
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ca. Tot in plan idelogic, distanjarca de
Moscova aducea in prim-plan alt mit: “al
izolarii Roméniei”. Era de fapi reivarea
problematicii construirii “socialismului
intr-o singurd fard”. Ceausescu — pe fun-
dalul invaziei Cchoslovaciei — impune
aceasta tema dupa 1968, cistigind sufi-
cient capital politic si credibilitate pentru
a menijine o conslanid presiune asupra
societatii pind la sfirsitul regimului siu.
In decembrie ‘89, dupid evenimentele
singeroas= de la Timisoara, el face apel,
pe tiparul din august 1968, la imaginea
consactata a “patrici in primejdie”, “acu-
cerinlior poporulur amenintale de straini™,
Din punct de vedere 3) economic, relu-
area politicii de industrializare pe fipar
stalinist (care fusese si politica economi-
ci dintre 1948-60) era consecinia con-
statarii ca decalajul fatd de Occident nu a
scazut, ci dimpotiva. Pz de alid parte,
regimul, contind pe sprijinul societdtii,
cistigal prin instrumentarea politicii sale
“pationalc™, nu se temea de o reactic ne-
gativit a populatiei In fata Indspririi dicta-
turii §i saricirii, asa cum se infimpla la
Budapesta in aceiasi ani

Regimul, carc la mijlocul anilor *60
devenise unul autoritar, redevine totalitar
Ia jumdtatea anilor *70. Controlul asupra
societdtil se maximalizeaza, institutiile
(ca si legile) sint practic golite de
continut, atunci cind nu sint pur si simplu
dizolvate. Treptal, ele ajung sub condu-
cerea lui Nicolae Ceausescu, dupa laza
intermediara de a numi in capul lor Tideli.
Rosa Luxemburg descrisese in polemici
ei din 1918 cu Lenin si bulsevicii procesul
de concentrare a puterii in pattern-ul
bolsevic. Aceasty, puterea, trece de la
societate la partid, de la partid, la Co-
mitetul Central, si de la acesta la lider,
Cazul Rominiei era incd un exemplu.
“Descentralizarea”, “conducerea colee-
tva'. “desbaterea de citre populatio s
problemelor socictdtii™ nu s-au impus.
Mai devreme sau mui tirziy, sistemul
genereazi dictatura personald a seeretaru-
lui general. Acest traseu inevitabil a fost
drmat si de PCR, din faza conducerii
colective s a criticli “cultulwt perso-
nalitatii™ (1965) la dictatura personald a
lui Ceausescu (dupa 1975). Pe masura
derularii episoadelor acaparirii puterii dJe
o singurd persoand. politica regimului
cupdti O naturd tot- mal autarhicd. mai
conservatoare, mai voluntaristd, mai lip-
sitd de realism.

1. Gomulka/Ceausescu. O com-
paralic cu un all lider revizionist plasat pe
platforma comunismului national. Wia-
dyslaw Gomulka, ¢ utila. Pentru Ceau-
sescu, invazia Cehoslovaciel, urmatad de
discursul sdu din 21 august, au fost ceen
ce pentru liderul polonez a fost revolia
muncitorilor din 1956. Popularitatea.
speraniele pusc in Ceausescu s-au doye-
dil - cu si tn cazul Gomulka — neinte-
meiate. Ei au fost plasati de evenimente
intr-o lumind care nu era g lor. Contemn-
puranii-au vizut in comportamentul si in
discursurile celor doi din august “0X s
octombrie *56 ceva ¢ nu exista. Ceiidoi
fideri crau pameni o aparat, adepti @i
controlului absolul asupra societdtii. Go-
mulki aduces modifichri modeluiun sts-
linist in politica intemmd. Propuncerile sl
au vizat incd din anii ') clteva “ereszii”.
cea -mail gravl fiind cd vorben despre o
“cale poloncz& spre socialism™ (toleraniy
fatd (e biscrich $ posesia pandnturilor de
citre (arani), Gomulks spunc inte-usn dis-
curs: “Dicltora proleraomdur o g unu
singur partid pu cse csentiold... Polonia

a mers §i merge pe propriul ei drum”.
Ceausescu era “revizionist” in poiitica
externa. Este adevirat, “declaratia din a-
prilie” 1964, care afirma cgalitatea par-
tidelor comuniste, dreptul lor de a decide
politica intemd, neamestecul, nesubor-
doparea fald de un unic centru condu-
cétor, apartin sfirsitului regimului Gheor-
ghiv-Dej. Dar ar fi naiv si vedem in
Ceausescu doar un continuator al prede-
cesorulul sau. Sau pe unul care a impru-
mutat doctrina “comunismului national"
de la Tito (initiatorul ei, 1948) si Gomul-
ka. Ceausescu i¢se din cadreie politicii de
blocuri, jucind un rol proprin. El no s-2
rezumat sa ia distante de Moscova. Asi-
fel, Romania recunoaste Germania de
Vest in 1967, inaintea tutaror celorlalte
tari comuniste (Polonia va face acelasi
lueru in schimbul recunoasterii granite:
Oder-Neisse in decembrie 1970). Romé-
nia nu rupe relaiiile diplomatice in 1967
co Israclul, intretine relalii bune cu ce-
lalalt colos comunist, China, nu ia parte
la invadarea Cehoslovaciei etc. Aceste
gesturi i-au creal luj Ceausescu imagines
de lider independent. ducind o diplomatie
de placd turnantd Intre blocuri, puteri,
intre Est/Vest, Nord/ Sud, El se face util
peniru contacte [oarte diverse (intre arabi,
americani §i Israel, intre China, SUA si
URSS, inye tarile nealiniate si cele dez-
vollate elc.). Bucuresti este viziat de
Charles De Gaulle, Richard Nixon,

Gerald Ford, Willy Brandi ete. Liderul

romin viziteaza SUA, Franja. Marca

Briwanie, Htalia. Olanda, Germania etc. O

performantd pe care nici unul dintre Tid-

eril est-europeni nu a reusit-o. La aceasta

se adaugd admiterea in GATT (1971). in-

trarca in Fondul Monetar International si

Banca Mondiula (1972), Clauza natiunii

celei mai lavorizate (1975) ete. Pretul

unei ascmenea deschideri in politica ex-

ternd a fost platit in politica internil. It
ginatiel_tagitatiei. mat curind) maniles-

tatd in exterior ¥ corespunde lipsa

vricarei imaginatit. blocaiul din interior.

Rigoarea dogmaticd. stalinismul. cultul

personalitatii in interior craw in ‘ochii lui

Ceausescu acte de legitimare fatd de

Moscova si purtencrii din CAER pentru
“libertatile™ pe care si ke permitca pe plan

tnternational. Ele tindeau sa impicdice

amesteeul adestorg in politica internd

romincascidin ¢e in ¢¢ mat dberantd,

mai - compromidioare pentru imaginea

sistemului comunist prin propontiile cyve-

vului, Acest lenomen s¢ va preciza dupa

1985, o data cu demarajul noutui NEP
(percstroika st giasnost).

Gomulka si Ceausescu s-au talusit de
popularitate pentra a-si consolida regr-
muri personale, dogmatic poststaliniste.
Amindoi au pierdul puterca in urma unor
revolie populare. Aceasiz s-u Tntimplal
cind a fost impeide ca sentimentul natie-
nal erit un surogal pentro saracie si dic-
taturd, Caderca lui Gomulka se produce
in decembrie 1976 70 wma revaltei mun-
citoriior din portarile baltice.  Aceasta
Crizd it fost un motv in plus de a opri cur-
sul reformist nceput oficiil ta Conferinga
Nationala PCR din 6-8 decembic 1967,
C'a si mvazia Cehoslovacicl, caderca lai
Gomulka in imprejuricile jwmintite a ofe-
ril prile) conservatorilor sd-si madrcascd
infTaenti. Politiea stalinistd, pe vechile
Lipare ale idusterlizdreii fortate si urba-
niZdr aoeelerate. cu un fond de acumula-
re muwre in dauna celul de consum, a fost
sursa chiel Cenuseses diconsiderat ed
acvelerseen industeralizdrii poute evita o
ciiza asemandtoars. 0 pozitie uproape
wentica e cen u ol BEdward Gierek,
carrerant Tui Gomulka,
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1. Gierek/Ceausescu. Cei doi lideri

comunisti aveau un background foarte
diferit. Gierek, de origine muncitoreasca,
cu calificare Tnalt, a petrecut multi ani in
Occident lucrind ca miner; el ficea parte
din elita muncitoreasci si era unul din
putinii comunisti de la virf care nu era
intelectual (cel pugin in Polonia). Ceau-
sescu provenca dintr-o familie de {drani
sdraci §1 anaifabeti. -2 reusit si acu-
muleze decit o instruciic extrem de su-
mard, redusa ia cursurile de stalinism pre-
date in inchisoare. Aceasté difereni a
avut impact asupra celor doi lidert. Pentru
Gierek, ideologia va {i ceva neglijabil, in
vreme ce pentru Ceaugescu ideologia
(“ideile despre societate”) era esentiali
El era un fundamentalist care combina
putinele idei dobindite in tinerste — des-
pre o lume de oameni egali, fard proprie-
tate, condusi de un lider clarvizitor (ca
Lenin si Stalin, pozitic In care se vedea pc
el insusi) — cu cunostiniele tobindite din
manualele de isione de curs elementar,
care glorifica istoria nationala. Ceausescu
avea o viziune quasi-religioasd asupra
existentei, adar golud de Dumnezeu.
Gierek aparfinea civilizatiei nrbane §i era
occidentalizat, tar Ceausescu celei (ara-
nesti §1 “rasaritence”, oniversul lui fiind
constituit exclusiv de relatiile de familic,
clanul; legdturiie de singe nu eran doar un
mijloc de a-5! consolida puferea, repre-
zentau chiar felul lui de a intelege sacie
laiea, ca pe un mare sat impinit i dis
tat de citeva [amilii. E] percepea o
identic, ca ur loc In care consite
buie s se spriiine reciproc fatade adves
sititile lumii urbans, Amindol e
munisti. Gierel: ficuse cariersi Tnaparat la
nive! local, Iegat direct de mediul mnnci-
torese, In 1970, cind accede la puters, ¢l
era prim-secretar in Silezia, regiune car-
bonifera si siderurgica. El asumase mulli
ani asemenea raspunderi limitate, fard s
se afle vreodata la virf. Numirea sa a fost
§i 0 reactie a provinciei impotriva centru-
lui. Ceausescu, iesit din inchisoare in
1944, fard expericnia industriald, firs
studiile medii Tncheiate, face v caricra
induntrul gparatulut. allindu-se de tinae in
cele mai inalte pozitii. Eb s¢ manifeaa ca
unul dintre durti colectivizani, rudimen-
twr, omul de casa al ol Gheorghiu-Dey.
Mutivul pentru care ¢l devine prim-secie
tar al CC al PCR este un caloul eronat
fdcul in 1965 de baonii parhiduiu
fusescrd luati prin surprinders de dispar-
tig twi Dey. Ceavseseu era din punct Je
vedere intelectual infeckor fttron mem
briler Biraului Potitic. In lipsa aliei so-
Tutii si peitre a-i hara calea lu Adexandiu
Drighici. ministrul de interpe. Ceaunsescn
a fost ales ca o solutie provizoric Jde fesire
din eriza de succesiune. urmind ca ulieri
or Bodnaras. Maurer si ceilahii <a desem-
neze pe altcineva, probabil pe Gheorghe
Apostol. A funclionn regula definud de
Mihail Vozlensks in Nomenklatura, dupa
care totdeauna Biroul Politic 11 desem-
neasd peocel mai slabe 81 au pe cel mai
cipabil Hider. woemat datoritd suprapu-
terilor conferiie velul care veupd funciia
de prim-secrctar. El exemplilica cu Sta-
fin. “cel mui mediveru dinire bolsevici™.
et Hrusciov, cu Brejnev. Criza cane F-a
adus pe Gierck L putere era de an ald tip.
nu i (!L' SUCCEsIune., -..i tnz \ll'll(\':ul‘dlii.
(Cdderca lui Gomulka atacd bazele sis-
wmului. Muncitorii se revaltzsent impo-
(riva anui regim a cdru ideologie oficiala
et Celnsa munedoars: clisa comduci-
toare”. dar Partidul comunist, partidul
muncitorilor. ford conducitoare. (0 re-
voltd a muncitorilor era. conform doeg-
mel. un nonsens. Dacd la Berlin (19853) 4
Budapesta (1956) fusese vorba de o re-
voltda a populatel. mdistincte, fmpotriva
dictaturi, dacd ke Praga (196%) Tusese o
vodlitie intrg intelectoali si vameni din
aparil, la Gdansk s in velelilie vrdse
poloncze in 1956 i W70 conlTictul amin:
tea descricren marxista o Tistoriei e luptd
de clusd™ Impotriva cui se revolti clasa
munciloare? Care era cliusa hegemonicd
in sucictatea polonezdy Acest up de con-
[lict era o totul diferit de confliciul den-
tiftcat de regmul Ceausescu. Acesla se
eaporta exulusiv o problemele internatio-
nale, Cele interne surveneau in masua in
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care conditionau imaginea lui Ceausescu
in strdindte sau ameninfau regimul.
Atunci facea concesii extrem de limitate
(*reintregirea familitlor™, soarta ¢itorva
intelectuali ete.), cauta soluiii. Astlel, in
1977, dupd grevele minerilor din Valea
Jiclul. revine cu ideca noului mecanism
economic, blocat tot de el in 1972 si pe
care, de altfel. nu-l va punc aplicare. in
vieme ce Gierck avea o anumitd Tniele-
gere a problemelor muncitorilor, datorita
originit si  background-ului siu (Neal
Asciierson, rdem. p. 106), Ceausescu nu a
inlefes nicivadati civilizatia urband, con-
secinicle sociale ale industrializam. Cei
del didert insg se aseamidnd in solutia pe
care au dat-0. O daid cu Inceptul anilor
70, ambele partide comuniste relanseaza
politica de industrializare. Ea se baza pe
imprumuturi masive facute in Occident;
calculul era ca acesti bani sd fie folosili
pentru & cumpara lehnologie moderna cu
care sd se imbundtiicascd calitatea mér-
furilor pind la un nivel care 3 le facd
vandabile pe piata externa. iar co profi-
turile realizate sd se ramburseze datoriile.
Romania pleca in accastd campanie avind
suportul dipiomatic al Oceidentului. Cu
acenstd imapine nu a fost o dificultate
pentru Ceausescy si gaseasca credite, Po-
lonia s¢ afla intr-0 pozitie strategica im-
portantit. care dge asemenea solicila pre-
senta oceidentali. Man exista si conjunc-
Lora ci o masid mare de capitaluri specu-
lative cautau plasamente ceva mai sigure
decitin lumea a treia si garantate de stat.
Garanhi pe care si Gierek. si Ceausescu
le-au dat. Cu creditele obtinute, cele doui
partide s-au lansat nli-o politicd de in-
dustrializare acceleratd, acompaniatd de o
centralieare a decizict economice. de o
mobilizate organizatorici si propagandis-
tivd o maselor. de instramentarea min-
drivi nationale (pentry Polonia Timothy
Garton Ash The Polish Revalution
IDX4/13-7 . Neal Ascherson idens p. 106-32
Jakub Karpmski Countdown/1982 p. 157-
97 lan Kuhik The Power of Svmbaels

Against the Symbols of Power, 1993, p.

25-31). In urmdtorii ani, ambele ar a-
ting mpid ritmuri de dezvoltare dintre
cele mai inalte inregistrale pe plan mon-
dial. Primele succese le miresc ambitiile
si increderea leadership-urilor in aceasta
politica. Cenusescu accelereaza in Confe-
rinta Nationala din iulie 1972 industria-
lizarea, renuntind Iz satisfacerea nevoilor
populatiel si cerind eforturi suplimetare
din partea acestein. Gierek procedeazi la
fel in 1971. Existau si diferente. Gierck
isi propunea ca scop imediat si im-
bunaidtcasci nivelul de viaja, iar aceasia
imbunititire sa fie concretd, in asa fel
incil s aducd un sprijin pentru regim.
Frica de noi proleste a fost cauza acestei
politici. Tot frica unci noi riscoale a ge-
neral si politica lui Janos Kadar, Solutule
lor au fost relativ diferite, dar frica avea
aceeasi naturd, Revenind la Polonia si
Roméinia, Gierek duce o politicd care
combina tolerania [aa de mtelectuali (el
nu riposteaza in 1976 ca Ceausescu un an
mai tirziu fad de disidenti) cu represiu-
nea limitatd, Polonia nu este un stat po-
litienesc, cum regimul de la Bucuresti
devine repede in anii ‘70. Cultul person-
alitatii lui Gierek este scizut, ¢l preferind
sd cultive miful partidului si pe cel al
muncitoritor. Polonezii pol cildtori a-
proape fard restrictii, agricuitura rimine
privati i i se acorda inlesniri (in poiitica
de preturi-si prin stoparea cotelor). Bi-
serica este consideratd un partener puler-
nic. cu care de altfel regimul este silir sa
impartd influenja. Ceausescu centrali-
zenzit deciziile Tatil la nivelul fidefilor lui,
si.apol treptal in miinile sale si ale citor-
va-membri ai familiel. Nici o opozitie nu
este toleratd, “Saltlul inainte™ In ce pri-
veste ambitiile de modernizare si reduc-
ere a degalajelor cu Occidentul i cores-
punde un “sult inapoi™ la stalinism in ce
priveste politica economicd, istoria natio-
nuld si propaganda.  Acesie cresteri sint
blovute de criza petrolului din 1973-74.
care inmulteste de citeva ori preturile Ia
encreic (impusa de wrile producatoare).
dublats de una a utilajelor (impusi de @

rile dezvoltate). Cu datorii externe deja
consisiente. golite in scurt timp.de resur-

Anatomia comunismului

sele acumulate, ambele economii intra in
crizd. Ritmurile de dezvoltare scad, cres-
terea venitului national la fel, Magazinele
se golese, cozile devin un peisaj cotidian.
Planurile triumfaliste din urmai cu citiva
ani rimin o simpld retoricd a discursului
olicial. Aceasta crizi nu va inceta pind la
prabusirea celor doud regimuri, Gierek
pierde puterca in septembrie 1980, o datd
cu grevele muncitoresti st aparitia Sin-
dicatului Solidarnose. Acest episod i in-
spird lui Ceausescu o noud politicd: plata
inainie de termen a datoriilor externc
facute lu inceputul anilor *70 (cea. || mili-
arde de dolarij, si mai ruinatoare pentru
socielatea romineascd decit industri-
alizarca si modernizarea incercate pind
atunci. Acest curs este insolit de o per-
sonalizare fara precedent a regimulut, de
o politicd de devastare o Romadniei (“sis-
tematizarea localitatiior urbane si rurale™,
care duce Ja distrugerea citorva mii de
localitdti. inclusiv de situri istorice), de
inrdutdtirea vietii (o scadere a duratel
vietil si 0 crestere a mortalitatii fard pre-
cedent in istoria modernd). lipsa oricérei
mvestitii in infrasiructuri, represiune si
intolerantd la scard. nationalism funda-
mentalist, izolare pe plan extern.

12. Momentele decisive ale politicii
duse de regimul Ceausescu nu le gasim in
Congrese, ¢i in doud conferinte nationale.
Ele marcheazd schimbiri importante in
raport cu perioadele anterioare. Prima s-a
destasurit in 6-8 decembric 1967 si este
cel mai reformist punct din istoria PCR,
cealaltd. din 19-20) iulie 1972, semnifica
opusul: blocaren reformelor si reluarea
cursului stalinist. Este momentul sa ana-
lizdm natura politicii de ~“liberalizare™. Ea
g rezultat din atingerea limitel de dez-
voltare intensivi. Acest tip de desvoltare,
copic a modelulur stalinist practicat in
anit "3, Ea a produs dezechilibre eco-
nomice pregnante si aua dat rezultaele
scontate. Nici pentru tarile care plecau de
la 0 bazd agrard (ca Romina si Bulgaria)
sad semi-agrard (ca Polonia si Ungaria).
Ele nu au reusit sa se modernizeze si sa
micsoreze decalajele (nici fara de Occi-
dent. nici faid de (arile socialiste deja
industrializate in anii *40, Cehoslovacia
si RDG, care, pornind de la economii
echivalenle ca nivel de dezvoltare cu
tdrile occidentale, ajung dupd prima de-
cada, la mijlocul anilor S0, in pozjiii de
infenoritate fald de acestea). O dati cu
revolia-de la Berlin, raportul Hrusciov
din februarie *56, revoliele muncitoresti
din Polonia si revolutia de la Budapesta
se impune npecesitatea unor schimbdir.
Ele sint gindite de liderii regimurilor co-
munisie nu in termenii unel reforme
structurale sau ai revenirii fntr-o forma
sau alta Ia instituii capitaliste, ¢i ca mo-
difican neccsare conservirii pozitiei he-
gemonice a partidelor comuniste. De aici
si caracterul limitat al temativelor de re-
forma. Ele au esual. Efectul lor real a fost
¢ au aminal ciderea comunismului prin
confuzia si iluziile pe care le-au creat in
societatile blocului sovietic discursul re-
formist. Alt efect a fost ca au evidential
imposibilitatea de a reforma n vreun fel
sistemul. Abia dupd pardsirea acestor ilu-
7zii si abordarea teoretica a unor alternati-
ve in afara sistemului, perspectiva s-a eli-
berat (Adam Michink, Noul evolutio-
nisn1, 1977). Transformarea acestor regi-
muiri a parul o vieme posibild, chiar si in
a doua jumdtate a anilor *80, in contexul
crizei cejel mai acute. Tensiunea acestor
reforme a fost focalizata pe chestiuni eco-
nomice, dat ffind stningenia nevoie de
performanid peniru a acoperi necesarul
de hrand, locuri de munca, locuinte. Pla-
nul si proprietatea au fost conceplele-

cheie ale acestel dezbateri. Ele s-au con-
ditional reciproc. Propriciatea socialista,
crealid prin nationalizan in a doua juma-
tare a antlor *40), constituia baza sistemu-
lui. Statul asuma atributii economice, de
gestionare a avutiei nationale. Directia in
care se [fcea administrarea era data de
“forta politicd  conducitoare™, partidul
comunist. Aparatul acestui partid, la care
se adaugd birocratia, era stapinul tuturor
propictitilor de pe teritoriul national: fn-
treprinderi., cladiri, sol ete. Utilizarea a-
cestel aver era discretionard, nu cra lim-

polonezi, cehi, unguri aratd necesitatea
schimbdrilor. propunind introducerea
unor indicatori economici, demonstreaza
caracierul nefast al planificirii centrali-
zate si al interventiel criteriilor ideologi-
ce in cconomie. Oferta acestora viza in-
troducerca limitatd a unor elemente de
piata si. uncori, a multiplicarii formelor
de proprietate. Et cereau tolerarea micii
proprictdi, a celei cooperatiste sau stapi-
nirea in comun a unor mici ntreprinderi
{ateliere ete.. mai ales in sfera servicii-
lor). Exemplul ingosiav (mai zles gestio-
narea intreprinderilor) si cel polonex
(proprietatea privala in agriculiurd) erau
des invocate si urmirite cu interes. Tol in
acesti ani se constatd ¢ slabire a prestunii
ideologice: acest fenomen Incurajeasd
dezbaterile in cercurile academice, in
presd, chiar in interiorul aparatului de
partid. ciruia ii apartinea decizia. La cle
participd cconemisti. cercetatori. tehno-
cratl, intelectualt umanisti, manageri in-
dustrizh ete. Dacd fn RDG si Bulgaria a-
ceste dezbateri sint mai slabe, in Ce-
hostovacia. Polonia si Ungaria ele au am-
ploare. §i Roménia este scena uner ase-
menea dezbatert, Ea se consuma, spre de-
osebire de celelalte (art est-europene. in
cercuri tnchise. rolul expertilor fiind re-
dus la a informa liderii politei, la a face
studii §1 cercetiri, Mai putin la a publica
lucrari pe tema reformelor (nu exista in
aceiant nict o astlel de aparitie editoriala
- spre deosebire de Polonia si Cehoslo-
vacia, si. mai tirziw. Ungaria, unde mai
mulle ¢irli care propun un nou model
economic sint publicate). Socictatea nu
gste informatd de aceste dezbateri, ea esie
tinutd in afara lor. Neinformata, neimpli-
cald. nemotivati. ca rdmine pasivi, re-
ceptind din discursurile liderilor schim-
birile de directie ordonate de la vir. Este
un fepomen care indicd destul de precis
caracterul limitat al tentativei de reformd
din Roménia anilor *60. chiar in com-
paratie cu ce se propunea in alte (iri est-
europene. ; a

itatd de nici un fel de ragpundere fata de
soctetate. Nici un organism nu verifica
aceastd gestiune. In consécintd. efortul de
industrializare cra facat cu mijloace
primitive, Tn care nu existau indicatori
economici, ¢i o enormi risipd. Toate a-
ceste societdt cunose mari campanii de
efort national, inaugurarca de obiective-
gigant care adesea nu sint finalizale.

La inceputurile lor, aceste regimuri au
avut suportul unei pirti a populatiei. Re-
orica modernizatoare, democratic-cga-
litarisid. dar mai ales oportunitatile des-
chise unor straturi saeiake au asigurat a-
cest suport. “Primul Yeeeniu al stapinirii
comuniste in Europa tasdritcand a fost
perioada progresului social rapid al celor
dezavaniajati social, Aceasta s-a petrecti
in tdri mai putin avansate, ca Romania si
Bulgaria, si, de asemenca, intr-o masuri
mai mica, in Polonia si Ungaria. Toaic
acesle fari aveau o nameroasd populatic
ruraid, precum si muncitort radicalizati,
care erau doritori. chiar nerabditon, si se
identifice cu noul regim. Pentru ci. insta -
larea dominatici comuniste a deschis por -
fife uner avansari rapide. prin oportunitifi
educationale, Ca si prin noile institufii alc
puterii, indeosebi politia si armata. Intr-o
mai micd masurd., acest lucru a fost vala -
bil si in cazul Cehoslovaciel si Germanici
de Est, desi In aceste (ari clasa munci -
leare industriald a oferit cea mai bogali
resursd de recrutare pentru regimul revo -
lutionar.” (Zbigniew Brzezinski, The
Great Failure, 1988, od. roméneasca M -
rele esec JEd. Dacia, 1993, p. 109). Aceas-
ti perivadd de crestere rapida si suport
din parfea unei parti a societatii ia sfirsit
cam la mijlocul anilor “50) cind aceste
regimuri intrd intr-o perioadé de.instabi-
litate, pe care v surmonteaza printr-un
amestec de relorme si represiune, Care
era natura acestor reforme? Intii a existat
un refuz complet de a reforma sistemul
pulitic. Rolut conducator al partidului nu
esie conlestat. El este un dal al sistemu-
lui, 0 dogma inatacabila atit doctrinar, dar
1 politic, data fiind siluafia strajegica a
zonel. S-a incercat in schimb o reformare

a economiei. O pleiadid de economisti (va urma)
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Economie

Cum

functioneaza
‘‘economia

sociala de

piata”? am

VIRGIL L. IONESCU

Previously. the author has anaysed the concept and the classical-liberal and ordo-
liberal theoretical basis of the “'social market economy” and then he has indicated the
ordo-liberal principles of economic policy for the configuration of “social market
economy" as a human Ordo. This last part of the study refers to the working of the

“social market economy”.

Premise

“Economia sociald de piaid"” circum-
scrie terminologic nu numal O teorie eco-
nomica generala (vezi Sfera Politicii nr.
11/1993) si nu numai un ansamblu de
principii politico-economice (vezy Sfera
Politicii nr. 15/1994), ¢ 8i.0 practica so-
cietald, Ca realitate societald, dupi cum
aratd analistil s8i, “economa sociald de
piatd™ s-a edifical pe leritorin] german in
mod treplal. in acest sens an fost create

anlmite prenise
Cea dintii a fost fnfApiuirea unei re-
forme monetare. Polnvit legd monelars
{Wiahrungsgesetr}), din 20 junie 1948, ca
si cele mentionate mai jos, a intral In
vigoare pe “eritoriile reunile” (adica i
zonele de ocupalie americand, englezii §)
francezd), marca impenali — Heichsmark
(RM) —a fost inlocuitd cu marca germand
— Deutsche Mark (DM). Preschimbarea
s-a realizal in proportie de 11, pind la
cuantumul de 60 DM (prima dotare per
capita). Prin legea enusiunti (Emissions-
gesetz), promulgatd ot in 20 iunie 1948,
s-a consacrat pentrtu Bank Deutscher
Liinder, nfiinfatd incd din 14 februarie
1948, dreptul exclusiy de emitere a banc-
notelor, far nivelul circulatiel monetare a
fost limitat la 10 miliarde DM, Legea
conversiunii (Umstellungsgetz) din 27
iunie 1948 a reglementat mutatii in ma-
terie de solduri creditoare si creanie. Ast-
fel, soldurile creditoare in RM ale han-
cilor, ale institutiilor administrativ-terito-
riale, ale cailor ferate, postei si ale statu-
lui au fost anulate; toate celelalte an fost
preschimbate in DM, in raport de 20:1,
dar, numai 50% din noile solduri au fost
date disponibile, restul riminind pentru
citva timp blocate. S4 consemnam §i ¢
prin_legea conturilor fixe (Festkonten-
gesetz), din 4 octombrie 1948, soldurile
creditoare in DM stabilite prin legea con-
versiunii au fost anulate [Ard compensare
in proportie de 7:10, date disponibile in
proportic de 2:10 si manevrabile sub
lormd de hirtii de valoare in proportie de
1:10. Mai mentiondm $i legea privind
principiile administririi economice §i

politicii de preturi dupd reforma mone-
farid (Gesetz iiber die Leitsdtze [ilr die
Bewirtschaftung und Preispolitik nach
der Geldreform), din 24 lonie [948:
aceastd lege a adfugat ordinti monetare o
anumitd ordiné financian si a creat con-
ditii-cadru pentru funciionarea naturald a
sistemului de pretun. Aw avur loc siunele
implinint §i corijjari, Astfel, la 12 augusi
1949 a fost ph:-lln:l;:;ll.a legea bilantulur
(Bilinzgeserz), prin care s-a reglementat
contabilitatea in baza noului etalon mo-
netar DM i s-a<nstituit obligaua Inire-
prinderilor de a reevalua parimoniol lor
in DM, In anil urmditoni a fost reorganizal
sistomnu! bancar central, lar prin legea
depuneriior veehl (Allsparergesetz) au
fost micgorale anumile prejudicn provo
cute de reforma monetart prin deva
lorrzare; in spetd cele ale deponeniilor de
economil in RM la bincile comerciale.

Prin loate aceste mdsun, releva H.J
Thieme, reforma monetard din 194K

{inclusiv in virtotea principiilor eco-
nomice sugerate de specialisti §i incluse
in ea) a creal un larg cadr

— pentru abolires treplatd a 'gospoda-
vinii administrative a bunurilor (cu ex-
ceplia, lemporard, a gospodaririi’ bumi-
rilor necesare vielii si matertilor prime);

— pentru libertale in:materie de prefun
{(cu exceptia, temporarit, in privinia pre-
{urilor mijloacelor prancipale de subzis-
tentd si a materiilor prime, chiriilor si ta-
rifelor de circulatie), ca si pentru contro-
lul oficial, lemporar, al tuturor preturilos
(sub amenintarca cu pedeapsd dac cine-
va foloseste -urcarea preturilor in cazul
unei oferte reduse de bunur fald de
cerere);

— penliu organizarea pictelor (statal
dirijate pind atunci) dupa principiul con-
curenfei, cu inliturarea sau supraveg-
herea de cdtre stat a monopolurilor;

— pentru controlul riguros al politicii
monetare si de credit;

— pentru o slabire a stopanii salariilor,
corespunzitoare libertatii partiale in
materie de prefuri.

Ca unmare, conducerea directi a pro-
ductiei i repartitiei de catre stat a fost efi-
lata si inlocuitd treptat printr-o solutio-

nare economici de piata. Posibilitatea in-
terveniiel statale s-a pdstrat doar in ve-
derea protejérii celor slabi economiceste,
insd doar pind la inliwrarea penuriei §i
pind la consolidarea ordoconcurentei.

Artizanul reformei a fost, incontesta-
bil, Ludwig Erhard, diplomat al unei scoli
supericare de comerf, doctor in stiinie
economice al Universititii din Frankfurt,
cercetitor consacrat in domeniul pietei,
specialist remarcabil in domenile bancar
si financiar, adept al liberalismului social
in anii studentiei, opozant de temut al re-
gimului national-socialist. Erhard a va-
lorificat 5i experienta cistigata ca director
al Administratiel economice in zona de
ocupatie americana §i in cadrul “tertori-
ilor economice reunite”. In plus, s-a do-
vedit un organizator de exceptie al unui
complet de mari economigti, Tn frunte cu
ordoliberalii, pus in slujba lichidirii hao-
sului economic si social in care se afla
partea viabild a natiunii germane si, toto-
datd, in slujba reconstructiei societilii
germane perene.

A doua premisi a edificdrii “econo-
miel sociale de piata” a fost intrarea in
vigoare, cu data de 24 mai 1949, a Legii
fundamentale a Republicii Federale Ger-
mania, adicd a Constitutiei tarii. Prin a-
ceasta s-au asezat temeliile unei societiyi
democratice, caci au fost statornicite ega-
litatea fn faja legii, egalitatea in drepturi,
libertatea credinlei si a constiintei, liber-
talea alegerii domiciliului, libertatea in-
trunirii §i asocierii, alegerea liberd a pro-
fesiunii, a locului de munca si a institutiel
de instruire iar, prin statuarea principiului
diviziunii puterii, a principiului alter-
nanfei parlamentare-intre guvernanti i
opozilie, a principiului competitivitatii e-
lectorale etc., s-a consacrat O structind
statald care s fie pavaza Tmpotriva con-
centririi necontrolate a puterii de stat.

Fiindcd dezbaterile publice in jurul
viiloarei ordoeconomii nu ajunseserd la o
clarificare deplind, “economia sociald de
piata” nu a fost stipulatd in Constitiitic
Dar consacrarez libertéitil economice, ga-
rantarea proprietatii private i a dreptului
de muogtenire elc. denoiat o decizie ferma
i favoaren mnui sistem econoinic dense
bir de cel bazat pe conducerea

enlm
lizath o procesuhnl economic.: Pe de alt

parie, constitufia politicd, 13sind ¢ larga
mand croanvitiifil legistative, & permis <3
S8 -asipure. e 52 diiz cOHmpencnie s2pa
rate, conturul uns veritab X

economice, cea 4 “economici soci
!‘h".‘! ¥

Adoptarea in programele sale, de
ciitre Christlich-Democratischen-Union
CDU (Upmunea Crestin Democraticd)
aotiunil de "economie socially de puls”
inscricrea acestel notini PO PTImug 10¢
intre principiile de ale lui
Konrad Adenauver (cancelir «l RFG in
perioadd  1840-1963 din pwtea CDLU),

“economigl sociile de

ouvem

asezaren edificirii
piafd” la baza programultl economic al
coalitiel de partide in perioada 1949.
1957, accederea lui L. Erhard 1a pogtul de
ministru al Economiet iar, dupd moartea
lui K. Adenauer, la postul de cancelar al
RFG (iot din partea CDL. in peiioada
1963-19606), toate acestea au fost de bun
avgur pentru edificares unel ordoe-
conomii care, dupd unificarca statali din
1990, a fost ratificatd de voinla intregii
natinni .

Ordoforme
principale

“Eeonomia sociala de piata” functio-
neaza, ca ordototalitate, prin ordoformele
sale componente, care se inscriu intr-un
sistem societal global de ordoforme aflate
in imerdependentd $i rdspund urmdtoa-
relor “telurt supreme™ libertatea, drep-
lalea, armonia sal pacea sociala, secun-
tatea sociald si bupdstarea. Numarul or-
doformelor, societale ca si economice,

este imens. In literatura de specialitate
sint prezentate analilic doar cele princi-
pale.

Fiind o economie banecascd, este
firesc ca “‘economia sociald de piatd” si
aiba in structura sa, la loc de frunte, sis-
temul monetar. Unitatea monetard este
Deutsche Mark (1 DM = 100 Pienige). Ea
este liber convertibild si deoarece, ca
etalon monetar in schimburile internatio-
nale, este dintre cel mai stabile, ocupa
locul al doilea, dupa dolarul SUA, in ie-
rarhia rezervelor valutare.

Sistemul monetar al REG se afla in-
tr-o legatura indisolubila cu sistemu! ban-
car al tarii. In centrul acestuia se afla
Deutsche Bundesbank (DBBE), cu sediul
la Frankfurt am Main. A fost creata prin-
tr-o lege aparte, din 26 iulie 1957, in-
locuind Bank Deutscher Léinder. Desi
capitalul siu de bazd apartine statului
federal, In exercitarca functiilor sale nu
este subordonata directivelor guvemului
federal. in fiecare land dispune de o cen-
trala de land si de sucursale.

Deutsche Bundeshank este singura
banca abilitatd In emiterea bancnotelor;
ea este casd bancard a statului si efec-
tueazd operatii bancare pentru Bundes-
bahn §i Bundespost. Regleaza circulatia
monetard si creditarea in economie si,
totodata, se ingrijeste de buna desfisurare
a schimbului de plati in interiorul firii si
cu striindtatea. |
- Din sistemul bancar al RFG mat fac
parte si asa-nomitele instifvie Yo credit —
binci de credit, centrale de viruunent, case
de economii, pentru constructia de
locuinte si altele, al caror numir se ridica
relativ recent la peste 4.900 si aveau,
impreund cu numeroasele lor oficii, peste
600,00 salariati. &

“Economiile individuale™, detinind un
loc-cheie in procesul economic ce se des-
fiisoard in “economia sociald de prad”,
un rol de seamd in functionalitatea aces-
teia revine ordareformelor juridice referi-
toare Ia intreprinderi (Unmtemechmen);
uiniul m-

intre acestea fipureszd: comer:
dividual, societalea comerciald
(OHG), socictatea pe actionl (AG) s/ <o

public

ciclaten in ~omandith 0 { i
(KGa.AL)

Compoetamaentul Inteepn | :
I i in pl reln
ridice, 1 mita)
formel Inweprindeni 1 | e

ntiil | mul
pub bl i leves f
[ 1, ICfuny WG

LI N I oEl @l 1|
FIOUNDs reglemeniss, unpacind aarm
i responsabilitte personala

O ordoformi esentiald in conlipurares
si functionares “econstnier sociul le
]l AT este concurenta In REG ea se pre
AL P IR monrentd apl-funci:onald
(Tunktonsfihige Wenbeiverhy), cvca &
Hipd péreres noastrd, echival 1A
hanspuncre a ashe-numitel “concurenie
pertecie analogice”, stgeratd de W. Lo
ken, sau a asa-nunitel “concurenis prk
ticabile™, soperatd de J M. Clark. Sub
formd normatl, o gdsim congacrabb,

inclusiv antitetic, in Legea fmpolri v con-
curenici Cieselz
unfauteren Wetthewerh) 51, mai ales, in
Legea impotriva restriciulor copeuren-
fiale (das Gesetz gegen Wetibewerbsbes-
CE!T.‘lllkll[l_S.ICI'I),.l'.'IlI.‘ a fost adopiala abey in
27 inlie 1957, dupd lungi controverse po-
litice. Concurenfa api-functionashi este o
ardoforma menitd &8 asigure echilibrul de
putere: pe plala. [n “economia sociald de
piaia’ ea coexistd cu nlte forme de putere
pe piatd, precum oligopolul, care poate
perichta concurenta, monopolal, care
inlaturd concorenta, §i camelel, care, ca
intelegere sau asociere intre mireprinder,

neciastite (das gogen

‘poate gener resiriclii conturentiale. di-

undloare nu sumai uneci piete individuale,
ci chiar economiei (i,

In, cadrul ordecopcureniei, privit in
extenso, scull3 si piata muncii (Arbeis
oKL wceasta nu cade s sub ipct-
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denta legii din 27 iulie 1957 (ceeca ce con-
trasteaza cu stipulatiile legilor anti-trust
adoptate in secolul trecut in Canada si
3UA). Ca ordoforma, piata muncii din
RFG este reglatd in Legea fundamentala
(care consacra libertatea profesiunii si a
locului de munca, precum $i alte libertat
ce vin in intimpinarea accederii la
munci), in legea asupra stabilirii conditii-
lor de muncd, in legea promovdirii mun-
cii; legislatia cogestiunii normeaza si ea
aspecte ale pietei muncii (pentru detalii,
vezi Sfera Politicti nr. 8/1993).

O ordoforma principala si chiar esen-
tiald a “economici sociale de piald” este
s proprictatca privatd; ¢a coexisti cu
doui ordoforme de proprictate conside-
rate “intregitoare”, anume proprietatea de
drept public si proprietatea cooperalisti
Aceste ordoforme joaca un rol important
in taxonomia ordoformelor intreprinde-
rilor si, in general, a unitatilor economi-
ce. Proprictatea de drept public este con-
stituita pe trei paliere — federal, de land si
comunal; ea a crescut in 1990, ca urmare
a unificini statale, dar se afld in curs de
efilare, prin convertire in proprietate de
drept privat. In acest scop, pentru noile
landuri a fost creat un oficiu de custodie
(Treuhandanstalt), iar procesul are loc
printr-o injectare colosala de fonduri de
investtii. =

De ordoformele intreprindenlor si de
cele ale proprietdiii se leagd strins ordo-
formele planificdrii, in cadrul carora
coplesitoare sint ordoeconomitle plani-
ficrii civile, care sint legate oarecum de
cele ale conducerii prin marimi globale
(Global Steverung), constituite la nivel
MACroeconomic

In mod firesc, In “economia sociald
de piatd” un loc principal ocupd ordo-
formele financiare, inclusiv cele fiscale,
care se cupleazd cu ordoformele mone-
tare si bancare si se conslituie drepl cadru
al unor importanie relatii binesti interne.

Mentionam si erdoformele relatitlor
economice inernationgie, denumite glo

bal ordoeconomie exterml, sLcarc/consiy-
tuie cadrul comertulul exterior. coope
rir economive intermmionale; fuxolo
international do capitalun. relatithor valu-
tar-gancuane 2l

In Jegdtury vy gccusta, relevidm ca
marcy germand lawe parte din Swstemu!
Monetar Earopean (European Monetary
Swstenipsinlimigt in 1979 invederea sta-
hilizarii cursandor de schimb ale mone
“delor ce ppartin Welor Preter Comune:
reperul stabiliziwor al sistemului
ECLU (European Currency Unity. unitate
moneliard curopedand comund a carel va-
Joare se determimid in fupciie de un o™
de 12 valute, in cadrul ciaraia DM deting
o pondere de pesie 30%. Desigur, s-ar
mai puica invocd siodalte ordoforme de
integrare ceonomicd curopeand sau ale
desfasurdnti relanilor mondo-cconomice
Caie i=i pun amprenta asupra functiona-
lidtii “economict soctale de piata™

Lin vast set de ordoforme conturcazd

ondosocialul. Legea Tundamentald stipu-
leazi ca REG este un stat social i o im-

cale

presionants legislanie normeazi pastene -

ratu! social (i cadrul edrui cogestiunea
ocupit un loe centrall. securitatea sociali
(eu numerossele sale componente: asigu-
rarca pensiitor. inclusiv a pensiilor suphi-
mentare oferte de intreprinderi. asigu-
rarea in ez de boali, In cas de aecident,
alocatia baneascil pentru copii. despigu-
birca sociaia pentru victimele rdzboiulu,
ajutoral sock. protectit sociali a femeii
sia familice, prodedcpa tmeretudu, Ordo-
socutiul este simpromutic pentra conligu-
rarca modelulur german de economiz de
pratd.

Asit cum st mai spus. ordoiormele
“economicl sociale de piatd™ se alli in
interdependenia cu celelalte ordoforme
ale sociewatii. in primal rind cu ordaofor-
mele juridice sipolitice: ca urmare. “eco-
nomia sociali de piald” se ingemdneasa
indisoluhil cu statul de drept democratic
in line. “economia ssciald de patd”™ se
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sprijina nemijlocit pe normele morale, pe
invatimint si culturd, de unde isi Tnsu-
seste mijloacele necesare bunei sale
functionari.

Sistemul
politico-economic

fn functionarea sa, “economia sociali
de piatd” rdspunde nu numai unor “teluri
supreme”, care au fost mentionate mai
sus, ci 1 unor “‘teluri economice globale™,
unor “{eluri sociale”, precumn si unor “fe-
luri structurale”. Realizarea lor reclama
definirea unor obiective, iar pentru atin-
gerea lor devine necesara utilizarea de
catre stat a unor instrumente s1 luarea
unor masuri. Astfel, in functionarea sa,
“economia sociala de piajd” se afirma ca
un sistem politico-economic. Actorii din
cimpul acestuia, in primul rind guver-
nanlii, sint chemati in mod obiectiv sa
valorizeze ordoformele normate juridic
sau moral, altfel spus, si asigure eficienta
cadrului in care se desfasoard, in chip na-
tural, procesul economic si societal, ceca
ce devine verificabil si supus aprecierii
prin raportare la gradul de realizare sau
nercalizare a telurilor intrinseci ale ordo-
totalitatii.

“Economia sociala de piald” raspunde
urmatoarelor “teluri economice globale™:
1) stabilitatea nivelului preturilor {(impli-
¢ind stabilitatea valorii banilor); 2) un
nivel inalt de ocupare a fortei de munca
(tinzind cétre ocupare deplina); 3) echili-
brul balantei de plati; 4) cresterea eco-
nomica proportionala i continua. Aceas-
1A enumerare nu CoOnNsacra nici prin:‘il.*iii,
nici ordine terarhici.

Desi sisternul politico-economic al
RFG s-a angajal ab initio In realizarea
acestor teluri, ele ap fost formulate ofi-
cial, pentru prima datd; in Legea asupra
constituirii unul consiliu de expertn pen -
tru avizarca dezvoltirii economice glo -
bule (Gesetz dber die Bildung eines
Sachverstinchgenrates zur Begutachtung
der gesamtwirtschaftlichen  Entwick-
lungy. din 14 februarie 1965, tar apoi, in
Leped prvind promovarea stabilitifu st
crestern economice (Geselz cur Forde-
rung des Stabilitin und des Wachstum der
Wirtschaft), din ¥ tunie 1967.

“Telurile sociale™ edrora le rispunde
“eeononia sociald de prald” constag in
promovareit dreptitii sociale, @ securttati
saciule si progreselor sociale. Ele sint
indisolubil legate de “telurile cconomice
globale™. ceea ce este explicabil, In pri-
mul rind, In virtuees rolatui distribuirii si
redistribuirii venitului national in reali-
rabilitaten lor.

Cit priveste “elurile structurale™ hi-
rizite "economict sociale de piatd™, ele se
cancentranszg in ameliorarea “infrastruc-
wril materiale st personale™. in amelio-
rarca stracturit regionale (implicind crea-
rea ordospativlul corespunzdlor procesu-
lui economic eficienty st in ameliorarea
structurii ramuritor.

La coordonarca politich economice si
Financiare s dau concursul Consilial
Comuncturic (der Konjunkturrat) si Con
siliud Planificarii financiare (der Finans-
planungsrat) din partea puterilor publice
centrale i locale, precum si Consiliul
Expertilor tder Sachverstindigenrau, al-
cait din 5 experti independenti. denu-

mili in limbaj popular “cei cinci in-

lelepti™.

in luna januarie a fiecarui an. guver-
nei tederal prezinta in Bundestag si in
Bundesrat un raport cconomic avizat de
Constliul Expenilor. Raportul contine si
o prezentare a obiccuvelor politico-cco-
nomice si financiare urmdrite pentre anul
in curs. precum si a politicii economice
programate in perspectivi.

Asa cum rezultd din practica “econo-
mici sociale de piad™, politica cconomicd
avind drept tet stabifitatea pretarilor s¢
fnfipuicsis prin apumie interveniii con-

certante. Legea care reglementeaza activ-
itatea DBBK fixeazi acesteia sarcina
expresa a realizdrii stabilitatii valorii ba-
nilor, ceea ce implica stabilitatea preju-
rilor in interior si stabilitatea cursului de
schimb al DM (recte, valoarea banilor in
exterior). Deutsche Bundesbank actio-
neazd consecvent $i cu mare rigurozitate
spre a influenta adecvat masa monetars,
folosind n acest scop un vast instrumen-
tar politico-monetar (politica de scont,
politica de lombard, politica rezervelor
minime, politica de open market si altele)
sau de domeniul finanarii (precum for-
marea capitalului de risc — Venture Ca-
pital — si altele (cele mai multe fiind pre-
luate din practica bancara americani).

Deoarece preturile stabile ar putea si
nu rezulte din desfagurarea naturala a
procesului economic, interventiile politi-
co-concurenfiale vin si ele fn Intimpi-
narea telului stabilitatii preturilor. Poli-
tica de protectic a consumatorilor, com-
plexd, ferma si plini de succese, are si ea
contingentd cu realizarea acestui tel.

In legaturd cu telul ocuparii fnalte a
foriel de munca, masurile corelative
vizeaza, ca peste tol, stimularea credrii de
locuri de muncd prin investitii, dar, in
plus, prin ample actiuni de formare si
reciclare profesionala. In ultimii ani,
“piatra de incercare” a sistemului eco-
nomic a devenit diminuarea somajului,
ceea ce angdjeazd concertant politica de
ordin conjunctural, inclusiv politica de
stabilitate sau anti:crizd, politica de
crestere economica §i cea de dezvollare a
relajiilor economice externe. Are loc o
reevaluare a “costului muncitorului-oas-
pete”. Un impediment suplimentar s-a

constituit dupd unificarea siatald, ca

urmare a necesiti(ii lichidarii, unui “so-
maj mascat” imens. de citeva milioane de
persoane, existent in fosta RDG,

Echilibrul balantei de plati se sprijind
in chip coplesitor pe o balan{i comerciala
puternic excedentara, la care coneurd
crestereq productivitatii muneti si dimin-
varca costurilor de productie, iar, in ul-
Lma mstantd, competitvitatea erescindé
a mdrfurilor si serviciilor oferite.

Desi ritmurile economice nu mai sint
atit de fnalte ca in vremurile ¢Ind se yor-
bea despre “miracolul economic ger-
man’, lelul unei cresteri sustinote a
ceonomiel rdmine constant, cdct se con-
siderd ¢d, Tn comditiile realizirii sale
adecvate, greutdtile si neajunsurile cco-
nomice st sociale pot i mai usor con-
tracaraie,

In priviata realizirii telulw drepratii
sucidle, politicti veniturilor 1i revine un
rol important, in cuply cu politica de
preturi. Decalajul intre venituri este, in
REG. mai mic decit in alie 1ari dezvoliate,
tar structura modulului conducere-exe-
culic incurajeaza efilarca primei laturi si
sumplificarea celei de-a doua, ca si redu-
ceren ecartului de remunevare ntre mai-
stru st muncitorul inalt calificat.

De politica veniwrilor este sirins le-
gald politica averilor. In instrumentarul
acestein inted nu numal mijloacele fis-
cale, oarecum reactive latd de discre-
punie, ¢i si mijloace active, intre care s¢
numdrd participarea la capitalul intre-
prinderii, economisirea salariald si aliele.
Rispindirea avuliel vizeazi cresterea in-
dependentei economice individuale, con-
stituirca unui antidot al fluctuatiilor ce
pot interveni fn captarea de venituri certe
de citre populatie. efilarea securitiiii so-
clale. _

Corclativ telurilor structurale, misu-
rile promovate au in vedere alit desvol-
trea asa-numitului human capial. prin
human mmvesiment, ¢t si ameliorarea
infrastrocturii materiale.

in politica ordo-spatiald se pune ac- -

cent acnm pe egalizarea dezvoltirii eco-
nomice a aoitor leadere cu cele vechi. iar,
de peste un deceniu, pe asigurarea echili-
brutui ecologic: se vorbeste chiar de
“economic de plald ccologica™

Politica strucwrali [ mive! macroeco-

- 19 -

nomic ia in considerare la o Inalti cotd
exigenlele progresului tehnic i stiintific,
cele demografice, cele ale penuriei de
resurse energetice si de materii prime,
conturindu-se mésuri de domeniul po-
liticii industriale, agricole, energetice elc.

Politica bugetard si cea fiscala, prin
destinatia cheltuielilor si prin constituirea
resurselor, este subordonati in mod
expres lelurilor economice globale, celor
sociale si celor structurale. Datoria pu-
blica este relativ ridicatd, dar de citva
timp a intervenit o reformad financiara
semnificativa.

Sistemul politico-economic cuprinde
si o bine conturati politicd microecono-
micid. Ca in orice economie dezvoltati,
intreprinderile vizeaza oblinerea de bg-
neficii; in caest scop este utilizat un vast
insrumentar tehnic si managerial, captat,
in parte, din practica, evaluatd critic, a
intreprinderilor americane. Strategia con-
centrarii este raspindita, iar procesul con-
cenfririi intreprinderilor a evaluat pro-
gresiv, in pofida sprijinului ce se acorda
intreprinderilor mici si mijlocii.

Trebuie remarcat faptul ca, in prezent,
sistemul politico-economic al “‘econo-
miei sociale de piatd” isi accentueazi
tenta internationald, atit ¢a urmare a
adincirii proceselor integrafioniste in =
Piata Comuni (din care RFG face parie),
cit si a tentafiei de insusire a rezultatelor”
sale pozitive de citre diverse tar eu-
ropenc.

in prezentarea facutd concepliei si
practicii “economiei sociale de piata” am
adoptal ceea ce F. Bilger numeste “obiec-
tivitate simpaticd”, renaniind la analiza
criticd. Fird indoialll, “economia sociald
de piatd” nu ¢ lipsitd de “umbre” si, dupa
unii, nici de pericole. Ea este insd con-
cepuldt ca un sistem deschis, ¢u spafii
libere. Simptomatic actualmente este fap-
tul cd se are in vedere o reevaluare a so
cialului. spre a fi mar bine corelat co di-
namica produsalui sogial, iar interventiile
“neconforme pictei” sint reconsiderate. O
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The Emerging
Electoral
Reform Debate zizrz=

HENRY F. CAREY

In late May 1994, President Iliescu
floated the idea of electoral reform to
majoritarian system, as well as establish-
ing a corporatist system of interest medi-
ation. It was an interesting combination
of proposals. The “century” of both
authoritarian and dembucratizing corpo-
ratisni has not been associated with the
more pluralism British Westminster elec-
toral system or the American one of sin-
gle-member district presidentialism.
With the exception of labor relations, the
President has succeeded in creating a cor-
poratist system of state directed NGOs,

though perhaps not that imagined by
Mihail Manoilescu. The implication of
the Presidential declaration is that he
wanits o close the loop on the more
autonomous, interest-articulating NGOs,
who are funded by foreigners. But he is
not alone In advocating a change. The
future studies Commission and some rul-
ing party legislators have also advocated
a majoritarian system. Is there something
up Mr. Iliescu’s sleeve ? Or, are they mis-
reading the experience from Westemn
Europe, where most of the lessons have
been lcarned ?

The topic of what is the best electoral
and governmental system for Eastern
Europe was aptly considered a week later
by Professor Mattei Dogan in his Key-
note address at the Conference on Nal-
ional Reconciliation. This was the occa-
sion of his first trip back 10 Romania after
47 years. One of the few comparative
political sociologists who actually com-
pares, the Director of the French National
Center for Scientific Research argued for
single-member district system with two
rounds, the most recent French approach.
The second round encourages voters to

nisk with the Dogan proposal is that
everyone’s second choice, which could
become first choice in the second round
might not qualify. This deficiency is
often remedied with the single-transfer-
able vote method, which is presumably
too complicated in the low literacy coun-

“tries like Romania.

All things considered, the Dogan pro-
posal is entirely sound, except for one
matter. It is even easier to cheat in sin-
gle-member districts. Instead of having to
verify one national vote for parliament,
this proposal would require 42 separate
elections to verify.

The issues of electoral and govern-
mental systems have been debated for a
long time. All involve tradeoffs. In a
sense, the debate is either sterile or philo-
sophical because it often comes down 1o
what the analyst’s values arc that he or
she does not want to compromise. The
two most classic, reform versus siability
leads those of left of center to prefer PR
parliamenlarism and those right of center
majoritarianism and presidentialism. But
there is still room for analysis as the cases
can be put to an empirical test.

The two most common criteria for
evaluation, given the focus on Western
Europe, has been democratic effective-
ness, however defined, and democratic
stability, most impertant of the regimes
itself, but occasionally of the particular
government. Arend Lijphart reminds us
that unstable govemments is not a con-
demnation of parliamentarism because
ltaly’s instability has not harmed its
effectiveness, Or so he thought. The mas-
sive clamor to throw the corrupt bums out
after 45" years led to a major’ electoral
reform, from PR toward majoritarianism.
The result has been anything but miracu-
lous and demonsmates that what looks
better on paper may nol necessarily tum
out well. The Northern League may suc-
ceed in seceding. Indeed. T can foresee
similar scenarios in Romania, if first past
the post leads to a Transylvania-based
party. The impulse toward regionalism
there would have nothing to do with
Hungary or Mayor Funar. The ethnocen-
tric texts would have forecast regional
parties are more likely under PR. But
study of countries like Pakistan and the
Philippines show that first-past-the post
combined with personalistic parties can
lead 1o fiercely strong, local parties like
the MQM of Karachi and Hyderabad, the
secessionist Jiyahe Sindh in. interior
Sindh.

The lack of consensus in the first
world about [irst world electoral and con-
stitutional systems makes generalizing to
the second world a perilous exercise. Suf-
fice it to say, the ideal types of presiden-
tialism, prime ministerialism, PR and
majoritarianism do not exist anywhere.
Let us also note that Westminster democ-
racy, what Sartori calls premiership, is
really a different system from multi-party
systems, based on reinforced cleavages
with limited opportunities to throw the

bums out. If you agree with Huntington
that strong party systems are the most
important, or others Almond and Powell,
who emphasize moderate political cul-
tures that aggregate inlerests inside par-
ties, you obtain different implications for
electoral and government systems. Bul
we can imagine sitnations where the
degree of poiarization of a party system
are entircly independent of either the
clectoral or government system. And, we
have only spoken of the case of countries
with significant political development,
where interests are articulated, communi-
cated and aggregated by institutions
which people are not only socialized to
obey, but are also worth obeying intrinsi-
cally.

I do not believe any of these systems
are panaceas, but [ can assert that PR of
prime-ministerial dogmatism can be just
as easily disconfirmed as majoritarian or
presidential dogmatism. If we can agree
that neither the electoral or governmental
system is at best a necessary, but not a
sufficient condition for democratic stabil-
ity, we have, at best, a very complex ar-
gument, conditioned by ifs, buts, and as
they abbreviate in Romania a. s. 0. Given
ihis convoluted web, perhaps the focus of
the discussion would be better stated in
terms of what each type of system
requires to function and ask whether cer-
tain political cultures, and state and soci-
ety structures suggest manifest weakness-
es. For example, if we can agree that par-
liamentarism requires sirong, autono-
mous parties, then we can agree that
Romania's weak political and civil soci-
ely is not an auspicious environment for
parliamentarism. If we can agree (hat
presidentialism requires stronger checks
and balances based on rule of law, we
would also reach the same conclusion,
This is the point, why are we worrying so
much about the type of system, rather
than the quality of its institutions and the
aclivity of its culture.

" Many academics have wormed greatly
about the issue of whether or not imtial
constitutions or electoral laws are majori-
tarian, proporiional, or consociational on
the one hand, or presidential, semi-presi-
dential, or semi-parliamentary, or pariia-
mentary. One commentalor, Arend
Lipjhard has advocated proportional rep-
resentation in all cases. and Juan Linz
parliameniarism. But there has not been a
word expressed.over whether and how
any of these factors affect electoral ac-
countability. Part of the reason is that
these analysts have largely studied transi-
tional regimes in South America, south-
ern and central Europe, but not Central
America or South-eastern Europe. The
elections in Bulgaria, Romania, Albania,
Moldova, Ukraine and -the rest of the
Soviet republics, and in Russia itself are
all, to put it mildly, extremely suspect. In
other words most of the Eastern Europe
do not even have a [unctional electoral
system. One group from the Loendon Hel-
sinki commiftee estimated that the tum-
out was well under the fifty percent
required to ratify the constitution, but that
most observers wanted Yelisin 1o win,
and failed to notice the short lines at
polling stations. However, they conclud-
ed that the official 54. 8% was uctually
36. 1% 1 (the specificity of the calcula-
tion is rather siily, but the 19% difference
is instructive). Professor Mark Almond of
Oxford University, who was part of the
Helsinki group, has also visilted other
unverified elections in Eastern Europe,
including Romania, whose elections he
said were of dubious validity.

Majoritarianism promotes (wo party
systems, so says “Duverger” law. This
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promotes interest aggregatior inside
party leadership. But majoritarianism has
not kept the Pakistan army and bureau-
cracy from deciding all foreign and
defense policy questions and ensure that
no money would be left over for educa-
tion and health. The only domestic poli-
cies decided in Romania outside of the
Cotroceni Palace and SRI headquarters
are decided at IMF headquarters in
Washington. It is certainly not the legis-
lators, or their commissions. Majoritarian
electoral reform would not change this
situation in the least. This underscores
the critical importance not to put the cart
before the horse. Just because Eve-
nimentul Zilei writes an editorial about
electoral reform, aping Italy’s majoritari-
anism in hopes of ending corruption does

not mean Romania needs such a change. -

This best selling paper, managed by for-
mer communist editors and publishers
never printed a single article raising sus-
picions of the absurd claim that the 14%
nullification rate in the 1992 parliamen-
tary elections resulted from confused
Romanian volers attempted to siamp
their ballots twice. In my two years of
teaching in Romania, | was occasionally
accused of considering Romania to be a
“banana republic” but I would never
claim that Romanians are so stupid,

Majoritarianism 1s theoretically pref-
erable by aggregating inlerests inside
parties, encouraging compromise and
collective responsibility. PR showed its
vile potential in Weimar as the greater of
two evils. Romania has a two coalition
system, but what it does not have is the
rule of law or a functioning electoral sys-
tem. To discuss majoritarianism, unless it
raises the more basic issues, is a danger-
ous distraction. What Romania needs is
clectoral institutions and implementation.
Indeed, it has no electoral system. In the
six key indicators: registration, voting,
counting, reporting, accounting, and
reviewing the results, Romania ranks a
distant last by far compared with Nica-
ragua, Haiti, El Salvador, the Philippines
and Pakistan. Moreover, it is the only
case whose electoral system actually
became worse.the second time round in
terms of limiting non-partisan electoral
monitors, and even came close o forbid-
ding their participation at all. Interes-
tingly, the country that had the most nght
to be offended by these comparisons, the
Philippines, undertook the most dramatic
improvemenis in ils electoral system.
And, not coincidentally, the Philippines
is well on its way 10 become the next East
Asian Tiger, with a stock market that rose
150% last year, first in Asia. But Fili-
pinos ook the criticism of ils electoral
system sincerely and took action. Nol
coincidentally, the non-permanent Roma-
nian electoral commission had represen-
tatives at the May 1992 Philippine elec-
tions, but instituted not one of the Phi-
lippine electoral raforms in the Romanian
vote in Sept. 1992.

Germany may have the best constilu-
tion on paper, [or example, but some said
the same about the Welmar constitution
al the time. Germany’s post-war success
may little to do with its constitution and
more 1o do with what both Lipset and
Dahrendorf atiributed to their atinbuted
to the post-war German's sense of civic
duty. Perhaps it was what Pavel Cim-
peanu suggested at the same conference,
a sense of guilt and shame, traits that are
completely absent in Romania. If you
will forgive me, this is the most shocking
aspect of its political culture. The Orwe-
llian refrain, “We were the victims per-
vades the speech of the ruling class”. Or
perhaps we should heed the economists

who attribute the German miracle to the
relatively rare situation where Keynsi-
anism worked because of the excess ca-
pacity that could respond to pump-
primed demand, but without the Weimar
temptation to print money.

Instead of just looking at Western
Europe, which is an appropriate norma-
tive model, we should also examine other
nascent democracies for causal relation-
ships. Significant rigging occurred in
Pakistan’s majoritarian system and
Romania’s proportional representation.
So, the electoral system alone cannot
explain the difference. When [ am in
Pakistan, | feel that the country desper-
ately needs PR to prevent its rule by feu-
dals, who go into politics by cheating to
gain greater economic advantages. The-
same motive can be attributed to most
Philippine and Romanian politicians. It
can be hypothesized that the business of
politics in these three countries occurs
regardless of electoral system, though the
majoritarian systems in the Philippines
and - Pakistan encourages more free
agents, where the centralized control fos-
tered by PR requires the thieves to be dis-
ciplined by the chiefs in the Romanian
presidency and intelligence agencies.
However, Pakistan’s state bureaucracy
and army finds the lawlessness and cor-
ruption of the political class most conve-
nient whenever it wants to change the
government. Professor Dogan has, called
“mimic democracy” for pre-War Roma-
nia, which applies to Pakistan’s bureau-
cratic establishment’s president as the
surrogate for the king. Now, Romania has
a King in exile who has accused the rul-
ing party of rigging elections, something
his father and grandfather encouraged,
and a King in Cotroceni who would
manipulate the electoral system as neces-
sary, regardless of its typs. Corruption
and rigging has purchased the loyalty of
the political class of all three countries,
though that loyalty is conditioned by con-
tinuous lawlessness. In and of them-
selves, state-controlled elections are
more dangerous that machine elections
based on patronage because of the fewer
checks and balances on the former. But
we know well that all these things are
never equal.

Such analysis is further complicated
by the fact that the distinctions beiween
system Types is not obvious. This is not
just because there are semi-presidential
systems in countries like Pakistan, Haiti,
and Romania based on the Gaullist con-
stitution. Professor Dogan teaches us that
the differences between countries may be
less than the differences inside countries.
Stated differently, certain classes and
sectors mnside different countries may be -
more alike than different classes and sec-
tors within a country.2 If there are eight
Spains to compare with four Finlands,
and perhaps, three or four Romanias (not
counting iis -intelectuals, which is a
world onto itself), then there are at far
more than just ideal types. The automatic
majorities of Thatcher, Reagan and
[liescu and the paralyzed legislatures
under Carter, Major and Chamorro not
only indicate the trans-systemic similari-
ties among systems based on whether
there is a functioning majority or not.

Whal distinguishes the different types
of rigging regimes, using the Romania
and Pakistan as exemplars, is the differ-
enl lype of electoral system. Single-mem-
ber districts make it difficult to count on
continuous victories. So the Pakistani
establishment utilizes the Roman “divide
and rule”, that is when the feudal lord
politicians that monopolize all but a few
urban seats are nol doing it to themselves.

<

When there 1s establishment-manipulat-
ed, public dissatisfaction, “‘democratic”
Pakistan exemplified pre-War Romania’s
mimic democracy. The king, in this case,
the President, following the Army
Chief’s orders as to when to dissolve par-
liament and throw the bums out, by
appointing a provisional government for
up to ninety days, which rigs the election
by hook or crook.

Occasionally this device docs not
work, as in mid-1993, when the third
snap election in five years became a bit
much, even for Pakistan’s inactive soci-
ety. With proportional representation, the
pre-War Romanian model of mimic
democracy is not possible because the
King, in this case the Pgesident, is not
willing, at least so far, to let the hardline
opposition win the majority of parlia-
ment, which it really did in 1992, and
which it would more clearly if there were
real electoral laws. But PR allows the
state to control parties, which maintain
what is called in the West strict party dis-
cipline because the candidates are chosen
centrally, that is the president’s staff and
intelligence agents pick the legislauve
candidates and order them how to vole,
which is just about the only time are pre-
sent, even during the current budget
debate.

The electoral system could be signifi-
cant, if Romania is like Pakistan, because
Cotroceni and the SRI might not make
the ruling coalition its rubber stamp with
Westminster-type parliamentarism. Too
many candidates would develop indepen-
dent power base. In that case, Romania
would become like pre-War Romania
and present day Pakistan with the presi-
dent dissolving parliament and forming
governments based on coalitions of com-
pliant parties in the opposition. Indeed
that .would have to be the Romanian
establishment’s strategy. if the European
parliament requires the 1996 elections to

meet minimum standards of credibility,
where fourteen percent nullifications
cannot happen - regardless of what
explanation one might want to give for it,
the official version of Romanian stupidi-
ty or the result of sleight hand.

Either way, the real villain is parlia-
mentarism. That will allow the state, rep-
resented by a “neutral president” to
choose the cabinet based on who is will-
ing to pact with it. His neutrality reflects
the prioritics of the worst legacy of
British colonialism : the Pakistan army
and civil defense or the worst legacy of
Soviet imperialism, the nomenklatura.
What would happened if Pakistan and
Romania had presidentialism ? Well, in
fact they already have it, but is the parlia-
mentary facade that hides it in their semi-
presidential regimes with parliamentary
cabinets. What is Giovanni Sartori’s pref-
erence require a civility among the polit-
ical class that is usually lacking in aspir-
ing democracies, and thereby can worsen
rather than alleviate political polariza-
tion. Sartori would never consider
Romania, Haiti, and Pakistan to be
democracies or even aspiring democra-
cies. They are systemically designed to
prevenl the formation of a real party sys-
tem and autonomous public opinion
information.

NOTE:
1. BBC Newslour, 5 May 1994,
2. How to Compare Nations, pp. 17-18.
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Politicd internationald

Dificultatile obiective

si subiective ale edificarii
unui sistem european
de securitate si cooperare

Se poate afirma ca obstacolele pe care
Europa le intimpina in realizarea, intr-o
viziune unitard, a cooperdrii in domeniul
securilatii multilaterale intre statele care
o compun i5i au originea in situatia deo-
sebit de complexa ce caracterizeaza co-
munitatea internationala de pe continen-
tul nostru.

Aceastd complexitate rezidd in mani-
festari combinate la nivelul difentelor
planuri ale mostenirii istorice, pe de o
parte, si al realitatilor geo-politice, eco-
nomice, militare, institutionale, strategice
51 socio-culturale actuale, pe de altd parte.

Prezentarea lor explicitd si succinta
poate fi ficutid, In esenta, potrivit ordinii
de prioritate §1 in forma de mai jos.

1.1. Impdrtirea Europei, de-a lungul
perioadei postbelice, in doud blocuri
poiitico-militare opuse poate fi conside-
ralit ca fiind, poate, cel mai greu balast ce
impicleazd asupra increderii, deschiderii
gi acuraletii raparturilor dintre statele ca-
¢ O compun.

Alit de man au fost acumularile de
suspiciune reciprocd, incil ele si-au pus
amprenta nu NUMai asupra mecanismelor
de formare a imaginii despre fostul ad-
versar, ¢i inclusiv asupra felului in care se
iderd ¢ podle i percepuld propria
imagine de cdtre, deocamdatd prea de
curind noil partenen.

Consecinta primd o reprezinid eviden-
(o dificuilate de comupicare, iar cea
derivaid constd In prudenta, uneori £xce-
;iva, ce caracterizeazi, in mai mare sau
a1 micd mdasurd, acliuntle statelor dia
imbele foste tabere. Dési miza — securi-
alea comuni — esie aceeast, iar valorile si
jormele in numele caror se exprimi po-
zitil sint declarativ impértasite, totusi me-
sjul nu are Tdsunetul scontat.

ceasta se explicd nu numal pan -
ertighitates functiondni suprastructurtlor

cio-culturale programate s& functio-
¢¢ i sensuri difente timp de o jumaate
secol. Chiar presupunind i a fost
nonial resonul 1(1’.”‘1(‘.\_‘._!"_' 4l mesanis-
welor propagandei adverse — ceea ce
ale sA pu e intru ol adevamal — a
rimas validi o suficientd parte din mofi-
114 in temeiul careia se cultivau g1 inca
y mal cultivl, ca on reflex conditional,
liferentele reale de valon si norme dintre
‘cele doud Europe™
Aspectul merita a fi tratat vu atentie
u alit mai mult cu cit pu poate fi trecut
u vederea faptul ¢a astfel de diferente
sinlgenerate de existenia unor deosebin
afrastructurale rezuliate din divizarea. in
pl, de secole a Europei in doud pari,
conform dinamicii intereselor si rapor-

IACOB PRADA

In his study the author wants to put in the open the most important, in his view,
objective and subjective difficulties of the nowadays attempt to build up an effective
European framework of security and co-operation.

There are presented the cost aspects, resources and the rational steps that should be
done in order to overpass the present problems.

tarilor de forte dintre centrele care au
dominat vestul'si estul continentului.

Observarea §i analiza, chiar sumari. a
efectelor pe care existenta acestor fe-
nomene le induce asupra calititii rela-
titlor internationale europene poate con-
duce la urmatoarele concluzii:

" —in incidenta lor a inregistrat o curba
descendentd, in general, in ultimii patru
ani; |

— in detaliu, dupa depasirea “lunii de
miere” a raporturilor intracuropene, pot fi
decelate curbe ascendente privind anu-
mifte manifestiri-cheie din comportamen-

tul unora dintre fostii adversari In dome-

niul politicii de securitate;

— desi, comparativ, astfel de feno-
mene par a se siflita la un aproximativ ace-
lasi nivel de frecventa cu cele implicind
raporturile dintre fostele state membre ale
Tratatului de la Varsovia, acestea prezin-
14 un grad de periculozitate sporit datorita
faptului cé pot fi interpretate ca semne ale
recrudescentel fostel adversitatl vest-est:

— in parte, aceste procese pot fi apre-
ciate ca fiind rezultatul actiunii unor cau-
ze care exced necesarului functionarii
mecanismelor de autoproteciie nafional-

statala:
— la originea excedentului cauzal al
meniinerii si, in cazuri sau zone aparte, al

~acutizirii tensiunilor dinfre centre de

structuri de putere situate pe axa vest-est
pot sa se afle actiuni interesate, in mod
deliberal initiate si concertate,

Perceplia existentei manifestdrilor
antagonice intre interese divergenie lo-
calizate pe axa vest-est dobindeste o con-
gistentd aparte mai ales in ceea ce privesie
raporturiie dintre Rusia s1 farile Comu-
nitdiii Europene si, iIn subsidiar, intre

_Rusia si noile democraui din Europa

Centrala si de Est.

1.2. Pericolul (real) al perpetudrii
divizani Europel, ca urmare a mentinerii
inegalitatilor structurale, economice si
sociale deja cunoscule §i aparitiei allora
not constituie un alt obstacol de fond al’
realizani unui sistem efectiv de securilate
si cooperare in Europa. In virtutea faptu-
lui cd cea mai pAgubitoare succesiune a
unui curs negativ este continuares lui,
mentinerea in vigoare a unom din cauzele
si conditiile care contribuie la perpelu-
area wmei divizdn — 5i, 5 consecinta, a
opozitiel — intre vest §i est nu reprezintd
altceva declt condamnarea, cu buna
stiinta, a Européi la instabilitate si insecu-
ritate.

Deparie de a fi simpld, prin mull-
tudinea aspectelor — de natura' politica.
muitard, economicd, umanttard, geogra-
ficd, Mlosoficit — pe care le incumbi, pro-
blema nn-gi poate gisi formularea §1 cuo
alit mai putin soiutionarea i mod sim-
plist % '

Cum: orice abordare a
mine de pe pozititle altor interese d

ecurtain co-

cele ale comunitatil general-europene
este un atenial ja securilatea [iccire)
enbitdll natiopnal-stalale din arealod in
cauzad, poate 1 apreciatd ca fund de ia
ginc inteleasi nu numal ngoeesitiles con-
venini opei baze de dinlog la un nivel
minmmal, i
fiona' in scof
directia afenuarii
diferente. in chiar condititie exisicntel 9
manifestdrii lor

O astfel de intreprindere presupune:

— acceplarea exisientel, ca pe un fapt
de wviata, a diferenielor manifesiaiz @il
intre. Europa Occidentald st Europa
Centrald si de Est, ¢il si intre slalele a-
partinind ambelor categorii;

— analizarea si luarea lor in conside-
rare de céitre statele si organizatjiie inter-
nationale mteresale in realizarca’ secu-
rild{li europene;

— convenirea, la mvelul comunititi

si obligativitatea de & se ae-
i oblinenit de progrese
diminudrit

Wesior
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europene in sens CSCE, a unel strategii
unitare, pe termen medin-indepartat, de
atenuare si eliminare a diferenielor gene-
ratoare de tensiuni printr-o judicioasa
armonizare a intereselor particulare si co-
lective de securitale

Abordarea din aceastd perspectivi a
realititilor europene implica renuntarca,
de citre ambele parti, la a recurge la so-
lutii excesive si adoplarea unel strategii
de infipluire stadiald $i progresivid a
obicctivelor urmarite.

1.3. Existenfa statelor neutre si nea-
liniate in peisajul Europel contemporane
constituie o realitale de care este necesar
sd se ind scamd. Propria experienid a
acestora, uneori seculari, in ceca ce
priveste natura interferentelor dintre
situatia sccuritatii nationale si dinamica
problematicii securitalii zonale si regio-
nale este de asteptat sa constituie un argu-
ment care sa le determine sa se manifeste
inertial in raport cu abordirile sau ini-
{iativele cu vocalie pan-europeand, cu ca-
racter revolutionar.

Desigur, actualul proces de deschi-
dere si transparent, prin care interdepen-
denta intre intercsele de securitate din
spaiiul euro-atlantic §i-a pus amprenta
asupra relatiilor politico-militare din are-
alul de referinté, a influentat si influen-
teazé, mai ales in perioada post-Razbaoi
Rece, participarea (arilor din aceasta ca-
tegorie la viata internationalid. Exemplul
clocvent 1l constituie modu! mai nuanjat,
uneori de-a dreptul angajant, In care
respectivele state s-au raportat la uncle
procese de inléres general-european, cu
referinta explicitd Ia domeniul securitatii;
adoptarea de masuri de intarire a incred-
erii i securitaiii, instituirea regimului de
‘Cer Deschis”, participarea la Parle-
neriatul pentru Pace. O notd aparte o re-
prezinld antrenarea unor (4 neutre si
nealiniale fn initiative zonalé/subre-
gionale vizind ac(iumi concertate, la di-
ferite miveluri, in domeniul securitatii
comurie.

Oricum, este de previzut ca, pe fer-
men scurt-mediu, {anle neutre si nealini-
ate de pe continent sa se raporteze, in
continuare, la problema constituirii unui
sistem general european de securilate mai
curind prin prisma statutului lor tradi-
tional, decit prin cea a Tncdl incert asuma-
tului si insuficient constientizatului statut
de membru activ al comunitdii in-
ternajionale, Este de presupus, prin
urmare, ¢a — datorita rolului detinut Tn
structura si echilibrul puterii (zonal si
regional), al rolului si pozitiel lor geo-
strategice, a viziunii specifice asupra pro-
pritlor interese de securilate, precurn si al
modului in care respeclivele interese ar
putea fi solutionate in context continental
— aceslea Si-5i p_mu] In continuare am-
prenta asupra formuleifformulelor de
convenire $i realizare a unui sistem euro-
pean integrat de securitate §i cooperare
multilaterala.

1.4. Conferinfa pentru Securitate §i
Cooperare in Europa (CSCE), ca produs
al Razborului Rece, incumbd, prin insusi
felul in care a fost instituitd, idees exis-
tentei Europei ca un conglomesat de con-
tradictii treductibile, caracterizata de un
ridicat potential exploziv. Intre timp insa,
societdtile si interrelatiile europene au
evoluat spectaculos, dar CSCE — insfi-
tutie care si-a adus o contributie de esenti
la declansarea s1 derularea fwrw;csului
innoitor — nu a reusit sa {ind pasul cu
aceastd realitate internationald dinamica
si complexa.

Temerile cu
consecinielor susceptibile s& decurpa de
aici au fost confirmate de proliterarea si

privire Ia dimeasiunile

acutizarea contradictiilor intereuropene,
inclusiv transformarea lor in focare san
chiar zone de razboi.

Avind in vedere faptul cd ceea ce
reprezintd balast in starea de securitate a
Europei constituie consecinfele actiunii

" unor cauze multiple, s-ar putea spune cé

CSCE, ca organizatie, are, de asemenca,
rolul sdu in complexul cauzal care l-a
generat nu atil prin ceea ce a facut, cit
mai ales prin ceea ce nu a reusit si intre-
prinda pentru prevenirea, atenuarea si/sau
lichidarea tensiunilor generatoare de con-
flicte. Rol care, la rindul s3u, 1si are ori-
ginca in sldbiciuni apariinind deopotrivi
CSCE si cadrului international euro-
atlantic-asiatic, cu toate elementele si re-
latitle ce 1 compun.

Dinlre acestea, CSCE-ului i-ar putea
fi imputabile:

— exlensia bruscd a numdrului de
membri, neprecedati §i neurmatd de ma-
suri care sa faca posibild integrarea lor de
facte, organicd in organizatiie, menti-
ninde-i §i chiar sporindu-i congruenta
functionalz;

— incapacitatea de a asimila noile
aspecte cu care a fost confruntatd datorit
schimbarii tonusului continutului relati-
ilor internationale de dupa 1989-1990 si
largirii cadrului de cuprindere geo-po-
liticA i problematicd;

- limitarea, Tn mare masurd §i pentru
o nepermis de lungé perioada, la o dez-
voltare organizatoricid internd de tip
extensiv, proliferdrii organismelor de la
diferite niveluri nefiindu-i asociate pre-
ocupdri corespunzitoare de delimitare a
algibutiilor acestora in vederea asiguririi
functionalititii CSCE ca intreg;

— capacilatea limitatéi de a formula si
de a promova obiective, teorii §i tactici
proprii — in concordanid cu inicresele
general-europene in numele cirora s-a
constituit — in masurd si concentreze §i $3
canalizeze in mod adecvat eforturile
cormunitifii euro-atlantice;

— neglijarea importantei pe care o are
pentru asigurarca echilibrului si perspec-
livei raporturilor intracuropene lipsa
expertizel §ifsau a reprezentdri adecvate
a intereselor si poziiilor statelor Europei
Centrale si, mai ales, ale celor din spatiul
fostei URSS, exceptind Rusia;

— promovarea cu predileciie, in

organismele sau prin documente CSCE, a

acclor pozitii §i valori care corespund
structurilor sau unor puteri occidentale.

1.5. Suprapuncrea institufiilor euro-
pene din domeniu! cooperdrii §i sccu-
ritdfii — sub aspectul competentelor si a
sferei de cuprindere geo-politica si pro-
blematica spatiului curo-atlantic — a con-
dus la diminuarca substantialad si numai
aparent surprinziloare a capacititii aces-
tora de a influenta in mod efectiv si efi-
cient evolutiile in planul securititii si
COOperarti. .

Efectele asupra stérii si perspectivelor
securitdiii §i cooperdrii general-europene
ar putea fi sintetizate astfel:

—consum de resurse i energii in con-
lestari reciproce st n fncercdri, deseori
inoportune, de afirmare a unei inifietai
ce-5i putea gisi alte forme, mai eficiente,
de manifestare;

— irosirea unui moment deosebit de
priclnic din evolutia Europei ¢ind o abor-
dare concentald, de pe pozifli comune, a
problemelor securitdfii §i cooperarii
europene s-ar fi putnt solda cu rezultate
spectaculoase, obtinute Tatr-un ritm ridi-
cat; -

— erodarea prestigiului respectivelor
organiza{ii sau centre de putere si,
implicit, a capacitatii de a influenfa unele
evolutii deosebit de periculoase pentru
stabilitatea, prezentd si viitr.uug, de pe

continent;

— oferirea de argumente — puncte de
sprijin pentru poziliiie anticomunitare din
Occident, concomitent cu aparitia §i
accentuarea suspiciunilor in centrul st
risdritul Europei cu privire la credibili-
tatea procesului anuntat prin Carta de la
Paris pentru o noua Europa si Tratatul de
la Maastricht;

— incurajarea curentelor nationalist-
nostalgice din Rusia, ndsprirea pozijiilor
acestei tari in planul relatiilor inter-
nationale, in general, si in cel al rapor-
turilor cu statele din “vecindtatea apro-

paitd”, in special.

1.6. Ambipiile imperiale si acjianile
corespunzdioare acestora — polilica de
super/mare puterec si de promovare a
zonelor de influenta — si-au gasit continu-
itatea si dupa 1989, in forme si modalitati
diferite, in raport cu principalii promotori
§1 cu etapele parcurse de acesiia in ultimii
4-5 ani.

Situate diferit, potrivit cistigurilor sau
pierderilor suferite ca rezultat al inche-
jerii Razboiului Rece si confruntirii ide-
ologice V-E, marile puteri din spatiul
euro-atlantic si-au adaptat din mers tonul
si pretentiile privind rolul si Tocul in
structurile intemationale de putere,

Dupa o scurti perioads in care rapor-
turile interoccidentale lisau impresia de
monolit, stridentele si diferentierile nu au
intirzial si apari. Manevrind, anterior,
abil in numele autonomiei evropene in
domeniul politicii externe si de apirare,

"~ Germania nu a ezital, in scurt timp, sé

arate cil se poate de clar ca este decisa sa
joace cartea propriilor interese. Sfidirii
germane nu i-a fost dat un rdspuns clar
din partea Europelr Occidentale. Conse-
cinta imediati si directdl a acestei atitudi-
ni - confruntarea din spatiul fostei
Iugoslavii — a gasit nepregdtity inclusiv
administratia’ americana si astfel a fost
ratat momentul oportun pentru reechili-
brarea siluatiei.

Corelatii nu lipsitc de sens i, se pare,
inclusiv de temei conduc spre ideea re-
editaril unei injelegeri germano-ruse, cu
afit mai periculoasa cu cit Rusia a iegit,
pe toate planurile, din perioada de expec-
tativad. Actualizarea, in forme adeseori
doar usor nuaniate, a vechilor pretentii de
superputere ale Rusiei, coroborati cu
repatrunderea Germaniei in Europa Cen-
trala si co redefinirea, in general, a rolu-
lui acestei tari in Europa si in lume au
complicat din nou situatia de securitate si
stabilitate de pe continent.

Consecintele si evolutiile (succesive
sau/si concomilente), pe termen scurt-
mediu, ale acestel situatil ar putea fi:

— coordonarea actiunilor germano-
ruse pentru slibirea pozitiilor NATO si
ale SUA in Europa, in scopul revenirii la
situatia in care cei doi sd aibd din nou
precidere, daca nu exclusivitate, in a
hotiiri asupra Europei Centrale si de Est;

— constientizarea de catre celelalte
puteri europene a pericolului posibilului
Jjoc® germano-rus §i, in consecinti, ate-
nuarea rezervelor Tn sprijinirea pozitiilor
SUA In Europa, in general, si in zonele
centrale si de sud ale acesteia, in special;

— conlinuarea alenuirii contradictiilor
dintre NATO si UEO pe fondul
acceptiirii, de citre ambele parti, a situdrii
autonomiei europene in politica de secu-
ritate i apdrare ca temek al function-
alititii UEO ca pllon european al Ali-
antei:

~ revigorarea sprijinului statelor de pe
continent pentru intirirea rolului CSCE
in constituirea unui sistem de securitate
colectivi in Europa;

~ posibila ameliorare, in perspectivi
miilocie, a statutului taridor din “vecini-

laica apropiatd” a Rusiel si a participarii
efective a acestora la procesul constituirii
unui sistem curopean de securitate si co-
operare (realizabila insa abia dupa con-
sumarea fazelor intermediare ale trecerii
de la actuala recrudescenta a ambitiilor
ruso-germane la infaptuirca unui nou
echilibru in Europa).

1.7. Dubla naturd a tranzitiei in care
sint angajatc statele Europel Centrale si
de Est constituic o povard in plus supor-
tati de citre acestea ca pret al atit de
necesarei realizari a unui sistem sigur si
eficient de securitate europeand. Pentru a
avea imaginea adevaralelor coordonate
ale “notei de platd™” pe care trebuie si o
achite noile democratii este relevanta
comparalia cu situatia in care se afla, sub
acest aspect, actualele membre ale U-
niunii Europene.

Acceptind ideea cd intreaga Evropa se
afla in tranzifie, putem aprecia ci rea-
lizarii condiiillor minim necesare func-
tionérii unui viitor sistern comun de secu-
ritate si cooperare 1i corespunde un cost
minimal ce urmeazi si fie plitit de cei
care, actualmente, se afli cel mai bine
plasaii in procesul in cauza. Or, deoarece
— 1n ansamblul lor — coordonatele con-
structiel noii Europe sint date de
trasdturile modelului occidental de
functionare a raporturilor internationale
i, implicit, costurile celei mai lesni-
cioase tranzitii.

Faid de acest prim nivel, costurile pe
care urmeazi si le suporte statele Europei
Centrale si de Est se supractajeazd da-
torita:

— wranzitiei de la sistemul economiei
centralizate, de comandi, la cel al eco-
nomiei de piala;

— procesului integririi in structurile
europene.

in aprecierea disponibilitatilor - de alt
ordin decit optional-politic — privind
angajarea §i parcurgerea cu succes a ela-
pelor presupuse de construirea noii
Europe comune, statele spatiului de re-
ferinta se impart in doua grupe distinct
delimitate ca urmare a efortului, respectiv
supraeforiului pe care urmeazi sa il faca.
Aceasta greveaza asupra capacititii lor
de efort si, implicit, asupra auspiciilor
edificarit infrastructurii economice si
sociale a sistemului cooperirii §i secu-
ritatii europene.

In ceea ce priveste modul de structu-
rare pe niveluri a costurilor tranzitiei, pre-
cum si felul in care perspectiva echilibra-
rii balaniei costuri-resurse influenteaza
asupra Infaptuirii viitorului cadru al se-
curitalii si cooperarii se poate aprecia ci:

— desi existd vointd politicd pentru
realizarea, intr-o concepiie conveniti de
comun acord, a cooperdri §i securitiii
europene, dificultaiile de natura econo-
mico-financiard corelate acestui obiectiv
sint foarte mari, mai ales privind partici-
parea statelor central si est-europene;

— costurile preliminare r putea fi sen-
sibil diferite, inclusiv privind statele occi-
dentale, in virtutea concluziei cd, desi se
pleaca de la modelul vest-european, un
viitor sistem de securilate si cooperare pe
continent va purta, inexorabil, pecetea
coparticipdrii §i a celorlate subregiuni ale
continentului Tn toale fazele realizérii lui,
modificindu-i inevitabil coordonatele
initiale, stadiale si finale;

— in vVirlulea caracterului unitar al
securildlii europene si, implicit, a coin-
teresarii — in fond — egale a tuturor
statelor regiunii in asigurarea function-
alitéitin sistemului securitdtii comune,
rezultd ca fiind fireasca inclusiv echili-
brarea costului ce unneazi a fi suportat
de fiecare stat, p[’i;l redistribuirea supra-

(continvare in pag. 24)
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(urmare din pag. 23)

sarcinii ce revine din start statelor Euro-
pei Centrale si de Est;

— in conditiile mentinerii vointei
politice necesare continuirii integrarii
Europei in ceea ce priveste politica de
securitate si cooperare, se poate aprecia
ci ritmul si calitatea rezultatelor stadiale
si finale vor fi determinate de structura si
de dinamica echilibrarii balantei costuri-
TESUrse;

~ pe fond, progresele din domeniul
cooperdrii economico-financiare, precum
si din cel al garantirii securitd{ii econo-
mice constituie trepte pregatitoare indis-
pesabile pentru cele din planul securitatii
si cooperirii politice si militare;

— convenirea, la nivel politico-diplo-
matic, si planificarea integrdrii politicii
de securitate pan-europene pot antama
orizontul pasilor ce urmeaz a fi efectiv
infAptuiti numai in raport cu realizarea, in
prealabil, a infrastructurii economico-
financiare a cooperari regionale;

— dificultitile pe care statele central si
sud-europene le au in a gasi resurse in-
terne pentru a asigura concordanta pre-
facerilor de sistem cu cele de integrare
europeand se contureazi a fi o restrictie
de fond in realizarea de facto a viitorului
sistem de securitate si cooperare pe conti-
nent.

1.8. Inegalitdjile structurale, econom-
ice si sociale dintre statele europene au
fost generate si intretinute de evolutii
suficient de diferite si de durati pentru a
gonduce la actualele realitiiii de neeludat.
In mod concret, acestea se manifesti sub
forma decalajelor sau diferenielor — unele
de substanta - in ceea ce priveste prin-
cipiile de organizare, compunerea si
functionarea in fapt a organelor statului si
ale societatii civile, ale economiei si
finantelor, precum si in imporlante seg-
mente ale sistemului de valori §i norme,
in insusi modul de a gindi al camenilor.

Pentru a putea evidentia conseciniele
respectivelor inegalitali asupra dinamicii
din sfera de interes se cuvine a fi cunos-
cute unele aspecte care {in de hermeneu-
tica fenomenului in cauzi. Astfel, pentru
modul in care s-au structurat, in plan geo-
politic, diferentele/inegalitatile intracu-
ropene, de o importanta aparte este faptul
¢4, in anumite perioade istorice, au fost
trasate linii de separatie, mai mult sau
mai pulin precise, care delimitau zonele
de influenta convenite intre marile puteri.

punerea pe prim plan, cu caracter de
exclusivitate, a intereselor reprezentabile
la astfel de niveluri §i deturnarea fir3
scrupule a perspectivelor evolutiilor
firesti, de sine stitidtoare, ale celorlate
state europe, transformarea lor in mase de
manevrd in jocurile sau confruntirile de
putere la scar3 continentald/mondiald au
constituit un loc comun al relatiilor
intracuropen. :

Subzistind, cum s-a mentionat, in
infrastructuri social-economice si in
organizalii suprastructurale aflate intr-un
grad suficient de inalt de discordanti cu
nivelul optional si al conceptiilor respec-
tivelor populatii privind viata sociala,
aceste inegalititi au determinat si deter-
min3 drame existentiale de proportii in
statele Europei Centrale si de Est.

intretinuta, decenii de-a rindul, in cer-
curile intelectualitdtii si extinsa, la sfir-
situl deceniului IX, la nivelul categoriilor
largi ale populatiei, constientizarea pro-
priei conditii a constituit unul din mobil-
urile de fond ale prefacerilor din 1989-
1990 care au pus bazele noului curs de pe
jumdtatea comunisti a continentului. Pe
linga faptul ca implica refuzul acceptarii
consecinielor recurgerii, pentru viitor, de
citre marile puteri la aceleasi solutii, con-

cluzia ce deriva dintr-o analiza succinti a
trendului atitudinal $i comportamental
majoritar din centrul si risdritul Europei
evidentiazi tipul de asieptari fatd de un
viitor sistem de securitate european.

Occidentul, pe de alld parte, pare a nu
obosi in a-5i admira superiorifatea §i a
privi mai curind cu condescendentd decit
cu intelegere dificaltitile acute in care se
adincesc fostii adversari. Caracterul peri-
culos al acestui mod de raportare la o
realitate comuna, constd nu atit in faptul
¢ neintelzgerea are ca efect o insuli-
cientd angajare a Occidenlului in aco-
perirea decalajului fata de Est, ¢t in acela
ca std la originea neabordirii unitare a
problemelor securitdtii si cooperirii, pe
multiple planuri, ale intregii regiuni. A-
ceastd preocupare a mai bogatilor si in-
discutabil mai protejatilor lor parteneri
pentru promovarea imediata si exclusiva
a propriilor interese este interpretati in
centrul si ras#ritul Europei ca reflectare a
aceleiasi atitudini de suficien{a si miopie
care mai afectase si fnainte dezvoltarea
organici de pe continent. Consecintele
stirii actuale si perspectivele cooperdrii si
securiti{ii europene pot fi formulate ast-
fel:

— se manifestd mari diferente intre
statele si subregiunile sau zonele euro-
pene in ceea ce priveste perceplia pro-
blematicii de securitate si conceperea so-
lutiilor posibil a fi aplicate;

— acordul de principiu asupra unor
modalititi de rezolvare a situatiilor dife-
rite asupra procedurilor, pasilor sau rit-
mului in care ar urma si se actioneze
nemijlocit;

— eficienta aplicarii deciziilor conve-
nite in comun este amendat, uneori dras-
tic, de dificultitile de a se actiona coor-
donat de catre stale sau organisme com-
patibile san indeajuns de compatibile sub
aspectul organizarii, dotarii, conducerii;
se manifestd, Inci, importante rezerve si
suspiciuni din partea ambelor categorii de

slate, care se comportd mai curind ca
foste adversare decit ca actuali parteneri;

— nu existd, inci, o reald si suficient
de insemnatd bazd economici europeand
comunid care sd genereze interdepen-
dentele si solidaritate necesare consti-
tuirii i, mai ales, functiondrii de facto a
sistemului de securitate §i cooperare con-
tinental.

1.9. Ceflictele locale, nationalismele
si tendinfele dezintegralioniste repre-
zint4, in aceasi timp, consecinte ale insta-
bilitAt europene si cauze care ingreu-
neazd gisirea unei aborddri unitare, ca
structurd §i conceplie, a securitdfii pe
continent.

Considerate ca facind parte dintre cele
mai presante si mai raspindite amenintari
care greveaza atit situajia prezentd, cit si
prognozele pe termen scurt §i mediu din
sfera securitilii si cooperirii eurcpene,
acestea concentreazid In mare masurd
atentia si preocupdrile factorilor respon-
sabili — organizatii internationale, state,
organisme neguvernamentale — interesate
de evolutiile in cauzi.

Saltul calitativ marcat de schimbarea
centruiui de greutte din sfera masurilor
reparatorii in cea a prevenirii 5i controlu-
lui unor astfel de fenomene s-a produs
ins#A cu mare intirziere si nu cu fermitatea
metodologica necesara.

Esecul in abordirile de pini acum nu
poate fi pus exclusiv pe lipsa de expertizi
— putin probabila — sau charismi in ana-
liza si prognoza situatiei regionale/subre-
gionale/zonale sau stabilirea, dozarea si
administrarea remediilor. Cu toate ci este
de admis existenta unor dificultiti in ceea
ce privesle decelarea — cu acuraletea
cerutd de responsabilitatea demersului —
intre cauze, efecte si implicatiile colat-
erale ale oricarui conflict, acestea nu jus-
tifica dimensiunile contra-performantelor
la care s-a ajuns. Tergiversarile, adopta-
rea unor pozilii ambigue sau aplicarea de
standarde diferite, in functie de jocurile

] g -
(LY -y g
ITe 1T} o)
ML

de interese, Tsi au rolul lor, deloc de negli-
jat. Abia constientizarea pericolului mul-
tiplicirii focarelor de acest gen i, impli-
cit, al sciparii lor totale de sub control,
coroboratd cu satisfacerea unora din
interesele “‘presante” cu origine in Oc-
cident, a ficut posibila trecerea, pe fond,
la 0 abordare mai rationala.

Tardivad in ceea ce priveste capaci-
tatea de a mai repara un riu deja con-
sumat, atitudinea preventiva are, totusi,
valente indiscutabile in cazul multelor
situatii tensionate — unele dintre acestea
fiind caracterizate de un potential ex-
ploziv chiar mai mare ca cei iugoslav — ca
ale cdror aspecte agenda europeand sste
suprasaturata.

Prezentim, 1in continuare, citeva
puncte de reper ale unui posibil mod de
integrare a lor in contextul edificiri
viitorului sistemn de securitate §i coope-
rare europeand:

— abordarea unitard a securitatii eu-
ropene presupune si, in acelasi timp,
impune tratarea ansamblului problematic
atit prin prisma consecintelor la scara
continental3 a tuturor sfidirilor la adresa
securitatii comune, cit si prin cea a cau-
zelor subregionale/zonale care le deter-
mind;

— numai abordarea concertatd, de
citre toti partenerii europeni, a intregului
cimp de divergenie si surse de conflict
poate conduce la gésirea unor linii direc-
toare, cu valoare principiald privind
intelegerea si tratarea, din perspectiva
comund, a diferitelor genun de amenin-
{ari;

— eficacitatea solutiilor este determi-
natd de misura in care, in virtillea unei
acceplii generale asupra intereselor eu-
ropene fajd de solutionarea intr-un fel
anume convenit a situatiilor aseminitoa-
re, Se ajunge 1a ponderarea unanim accep-
tatd de citre partile implicate a intereselor
zonale divergente;

— pentru ca viziunea regional asupra
unei categorii de tensiuni/stiri conflic-
tuale s4 fie productivi, este necesar ca, in
formularea si aplicarea solutiilor la cazuri
concrete din plan subregionai/zonal,
situatiile sa fie atent si responsabil ana-
lizate de cdtre cei implicati §i interesati
nemijlocit;

— calea spre acceptarea transferului de
suveranilate presupus de organizarca
securitatii europene ca un sistem integrat
trece, in mod obligatoriu, prin purgatoriul
convenirii unor abordiri unitare la nivel
zonal, a divercentc o soutelor dintre
statele cars ari op . contrare,
organizarea ri-sclof czionale de securi-
tate putind fi cadrul favorabil reusitei a-
cestor demersuri;

— durata consumdrii fazei pasionale a
raportirii tdrilor la problemele de naturi
teritoriald, etnicid si confesionald — in
Europa Centrala si de Est, in special —
este o variabila care restricfioneaza insusi
timpul necesar edificarii sistemului euro-
pean de securitate;

— cooperarea zonali, inclusiv cea
transfrontalierd — cu toate rezervele, jus-
tificate sau nu cu care este privita — poate
constitui un util cadru de exersare a
raporturilor constructive, de edificare a
infrastructurii viitorului sistem european
de securitale. |

IACOB PRADA - born in
1946. Graduated in sociology, Uni-
versity of Bucharest, and military
sciences, Military Academy of Bu-
charest. He also attended the Na-

tional College of Defence. He was

senior researcher in internationet
relations and currently works witly
the Ministery of Foreign Affairs
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Ciaryi si autori

Cartea de fala, Viafa politicd ameri-
cand*, este ranita dintru inceput de lipsa
“limbii. politice™ in Romania. Titlul ori-
ginal, American Politics: The Promise of
Disharmony, este mult mai puin ingrat si
mai expresiv decit cel al traducerii in ro-
méana. Refercniialul pe care il institutie
este cel dincolo de evenimentialul si tran-
zitivul vietii, dincolo de ceea ce are ca si
conotatie temporald termenul de viati,
Efortul traducdtorului, de altfel extraordi-
nar si de laudat, de a gasi un echivalent
real pentru termenul de politics se lovesle
de diferenla culturala pe care insusi
autorul o demonstreaza in cartea sa — cea
fntre sistemul de gindire asupra cetitii in
Europa transoceanici §i n cea continen-
tala. Politics s-ar traduce, mai precis dar
si mai ermetic pentru cititorul mai putin
avizat de micile certuri ale specialistilor,
prin “sistem politic” sau mai bine prin
politic, chiar daci ar suna mai artificial si
chiar pretios in romana. Aceasta deoarece
sensul cdrtii lui Samuel P. Huntington
este de a descrie mecanismele si struc-
turile intime ale specificitilii americane
in marele gen politic european care este
democratia.

Ideea de bazii a acestel lucriri este
fundarea ontologica a politicului ameri-
can pe un principiu care inglobeazi
intreaga conceplie americana despre ceea
ce numea Aristotel politeia — forma in
politic - libertatea. Spun ontologic pentru
¢d in acest orizont se plaseazi ideea
americand de.libertate. A fi liber este
ceea ce il diferentiaza pe cetdleanul locui-
tor al celor 13 foste colonii engleze de
restul lumii. Statul american isi are ca
singura si ultima origine vointa locuito-
rilor celor 13 colonii de a fi liberi. Acel
“NOI. poporul..." reprezintd vointa con-
centratd a unor indivizi care proclamin-
du-se liberi se proclamau n acelasi timp
natiune. Aceasta este ideea de bazi pe
care S.P. Huntington isi construieste

Despre libertate
ca principiu

demonstratia exceptionalismului ameri-
can. Exceptionalism american ce consta
in fundarea societitii pe libertate.

Huntington isi continud demersul
analitic printr-o comparare a sistemelor
politice ale lumii contemporane, incer-
cind sd gaseascd mecanismul intim prin
care ideea de libertate este sau nu un “bun
social”, o valoare unanim respectati si
practicatd. Dacid peisajul libertilii este
considerat ca general acceptat, institutii si
norme fundamentale il consacri in toate
societdlile investigate de Huntington,
mentalitatile si reprezentirile sociale tind
s&-| nege. Comportamentul faid de nor-
mele sociale — [ibertate vs. datorie: indi-
vid vs. comunitate — sint total diferite
intre cele doua mari puteri democratice
ale spafiului euro-atlantic: Statele Unite
si Germania. Cazurile pe care Huntington
le ia in analizi, cele ale scolarilor si ado-
lescentilor, sint relevante (vezi si figura
1). Tinerii americani se exprimi fn ter-
menii unui discurs volitiv individual “Eu
vreau..”, pe ¢ind cei germani se exprima
in termenii unui discurs de obedienia fata
de vointa comunitard (norma sociala)
“Eu trebuie...”.

Libertatea individuala contra datoria
fata de stat (Apud D.J. Devine, The Poli-
tical Culture of the United States, Boston,
Liule & Brown, 1972, p.193)'

Enuntul intrebarii: “Individul este in
primul rind dator si slujeascad statul si
numai in al doilea rind bunastarea sa per-
sonalid.”

pentru un control prin stat a individului.

Daci pentru Statele Unite lupta insti-
tutiilor contra idealurilor (I.c.L) a fost
motorul rezolvarii “dilemei americane™,
pentru tarile celui de al “ireilea val” din
Europa ramine o cale de parcurs de acum
incolo. Sperdm cd nu vom avea un Gun-
nar Myrdal est-european care s scrie des-
pre vreo dilema cehd, romineascd sau
albaneza.

Statele Unite Marea Britanie Gennania Italia  Mexic
Sint
de acord 25% 38% 41% 48% 92%
Nu sint :
de acord 68% 55% 45% 32% 5%
Nu
stiu, etc 7% 7% 14% 20% 3%

Cazul societitilor ca Rusia, China sau
Japonia este si mai diferit. Chiar daci ele
sint “‘societdti consensuale”, consensul nu
se realizeaza centrat pe libertate, ci pe
ierarhie, pe supunere si ordine.

Ceea ce caracterizeazd societatea a-
mericani este “anti-power ethics”, pozi-
tia morala de opozilic faia de putere ca si
institutie. Daca ceva repugni total ameri-
canului este ingerin(a statului in sfera li-
bertatii sale. Aceasta ar explica si puterea
modelului american fatd de modelele
europeene n discursul politic al fortelor
democratice in Centrul si Estul Europei,
pomind de la conceptul havelian de “pu-
tere a celor fard de putere” pina la pro-
gramele unor partide politice ca FIDESz
in Ungaria. lesirea din cosmarul totalitar
face ca pentru democralii din aceastd
parte a lumii discursul de tip etatist-popu-
list al gaullismului sau chiar cel al cres-
tin-socialilor si fie suspect, iar pentru
fostii comunisti, discursul statului pater-
nalist si devina o instanta legitimatoare

in incheiere as exprima o mirare — cea
a absentei din referinte a doi autori cla-
sici: Raymond Aron, cu Essais sur les lib-
ertés, si Max Weber. Nu suspectez vreo
necunoagtere din partea lui Samuel P.
Huntington, dar locul lor ar fi fost impus
de premise si demostratie. Incd o lipsa,
cea a editorului, care ar fi putut aduce
mul cititorului romén este cea a unei bib-
liografii finale a lucrarii si nu numai exis-
tena aparatului critic. Abundenta trimi-
terilor, dar si interesul extrem pe care o
asemenea carte il poate trezi dincolo de
substanta ei proprie ar fi fost ajutat de un
asemenea instrument.

NOTE:
1. Huntigton, Viafa politicA american4,
p.67.

Dan A. PETRE

* Samuel P. Hungtington, Viata politici
americand, ‘rad. Mihai Radu Solcan, Bucu-
resti, Editura Humanitas, 1994.

CARTI HUMANITAS
pentru cititorii

Sferevr Politicin

Editura HUMANITAS

propune cititorilor acestei reviste o selectie din recentele sale cirti de sociologie, politologie si istorie.

® Capitalism contra capitalism de Michel Albert

® Compromis §i rezisten{a.
Katherine Verdery

Cultura roména sub Ceaugescu de

® Conceptiile politice ale secolului XX
de Fr. Chatelet si Evelyne Pisier
® Hitler, Regele Carol si Maresalul Antonescu

de Andreas Hillbruber

® Despre libertate de 1.S. Mill

® Despre democratie in America (vol. 1s111) de Alexis de Tocqueville

® De la Cezar la Churchill de Fr.

Bluche

@ Intre Orient i Occident de Neagu Djuvara

Cartile Humanitas pot fi procurate de la cele 13 librarii Humanitas din ca
de la difuzorii particulari sau comandindu-le direct la

® Originile intelectuale ale leninismului

de Alain Becancon

® Originile totalitarismului de Hannah Arendt

® Revolta maselor de Ortega y Gasset

® Romanii. Tipologie si mentalititi de Claude Karnoouh
® Spatiul rasismului de Michel Wieviorka

® Viata politicd americand de S. Huntington

® Zvonurile de J.-N. Kapferer

in pregitire

@ [storia politici 2 Roméniei sub domnia lui Carol I

de Titu Maiorescu

® Istoria romanilor (ed. 1994) de Vlad Georgescu

pitala si din tara,

EDITURA HUMANITAS - Cartea prin posta, Piata Presei Libere 1, 79734 Bucuresti.
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MAX DEMETER
PEYFUSS

Chestiunea aromaneasca
Bucuresti, Editura
Enciclopedici, Seria
Biblioteca Enciclopedica de
Istorie a Romaniei, 1994, p.
141, lei 1.750.

Lucrarea, premiata de Sidosteu-
ropa Gesellschaft, traleaza intr-o ma-
nierd sistematicd originile chestiunii
aromdnesti in secolul al XIX-lea si ava-
tururile aroménilor pind la pacea de la
Bucuresti, care a incheiat cel de-al doi-
lea rizboi balcanic, '

NICCOLO
MACHIAVELLI
Principele
Bucuresti, Editura Minerva,

Seria Biblioteca pentru tofi,
1994, p. 142, lei 700.

Celebra lucrare prin care se ope-
reaza autonomizarea politicului in
raport cu moralul, lecturd esenliald
penlru oficine esle interesat de dome-
niu, este oferitd din nou publiculuj ro-

manesc.

RICHARD F.
HASSING
ANCA N. HASSING
Problemele republicanis-
mului democratic

Cluj, Biblioteca Apostrof,
1994, p. 135, lei 1.000

O prezentare a textelor cuprinse in
cclebrele The Federalist Papers, care au
stat la baza Constitutiei americane de la
1787, cu analiza si prezentarca detali-
atd a studilor din Federalist 10 si
Federalist 47-51.

Despre o amintire?

O realitate cotidiand a perioadei dicta-
turii ceausiste care a intrat mai putin in
sfera de interes a cercetitorilor din stiintele
umane, dar care prezintd evidente aspecte
psihologice, sociologice si chiar politice, a
fost reprezentatd de fenomenul cozilor. A-
cestui fapt i-a fost dedicatd un consistent
studiu sociologic*, a cirui redactare a fost
intreprinsa in anii 1986-87 de citre domnul
Pavel Campeanu si prin care s-a incercat re-
alizarea unei analize metodice a unui anu-
me tip de cozi, cel al cozilor pentru hrani.

odul in care “sistemul de distributie”
a fost transformat intr-un “sistem de res-
trictie”, astfel incit o caracteristici a situa-
tiei de razboi sd devind o permanentd in
timp de pace, antrenind intr-o curbd descen-
denti nivelul de trai al romanilor, ilustreazi
nu numai modul in care factori extra-eco-
nomici (planul) au intervenit in problemele
productiei, dar si 0 anumitd orientare poli-
ticd.

Obiectivele studiului intreprins de dom-
nul Pave] Cimpeanu nu isi propune elabo-
rarea tnei teorii sociologice a cozii, ¢i un
mod de a demonta mecanismele care au dus
la transformarea productiei intr-un fenomen
care nu mai are nici o legitura cu cererea, ci
devine un principal obstacol in intimpinarea
el §i, totodata, se doreste un document soci-
ologic care sd punid la dispozilia cerceti-
torilor din stiintele umane citeva elemente
pentru aprofundarea unui asemenea feno-
men. Pe de alta parte, autorul a urmarit sa
racordeze teoria sa privind societdtile stali-
niste la un fapt concret. Principalele im-
pedimente de rezolvat si care erau determi-
nate de contextul politic al perioadei {in de
inexistenta unor date empirice pe care ana-
liza s-ar fi putut baza, ca si de imposi-
bilitatea consultirii unei bibliografii pe pro-
blemi (inexistentd atunci in Romdnia), care
insi a fost completatd in 1990, in urma unei
vizile de studiu efectuatd in Statele Unite
ale Americii.

Dintre diferitele tipuri de coadi care e-
xistd, autorul s-a limital la analizarea “siru-
lui format in fata unitdfilor comerciale care
vind hrand™ (p. 11),

Originile cozii sint legate de planifi-
carea productiei, care nu are absolut nici o
legaturd cu nevoile societitii, ci se supune
unor scopuri extra-economice, astfel Incit
apare ca o consecin(d fireasca penuda. In
acest sens, producerea bunurilor de subzis-
tentd intretine penuria prin trei procedee:
insuficienta produselor solicitate de popu-
latie, excesul in producerea bunurilor mai
putin cerute in defavoarea celor care erau
cerute pe piald si producerea unor obiccte
de o calitate inferioard. In acest fel isi face
aparitia un paradox specific epocii ceausis-
te, existind pe de o parte mari stocuri de pro-
duse nevandabile, 1ar pe de alia parte cozi.

Principala temere a celor care se aseazi
la 0 coadd nu este legatd de lipsa banilor
necesari achizitionirii unui anumit bun, ci
faptul de a nu mai putea obline, datoritd
numérului redus, obiectul respectiv.

Desi pare o realitate relativ simpla, coa-
da prezintd o complexitale care s¢ poate
constitui in obiect de studiu pluridiscipli-
nar, putind fi analizati din varii perspective.

f:'; perspectivd istoricd, coada este legati
de “revolutia consumului”, care isi are origi-
nea, dupd unii autor, in secolele XV-XVI,
iar dupa aliii, doar din secolul al XVIII-lea.

Abordarea economicid a fenomenului
presupune luarea in considerare a “dezar-
ticuldrii endemice dintre ofertd si cerere”
(p- 20) si se concentreazd asupra modului in
care penuria influenteazi comportamentul
economic.

Sociologia poate si ea beneficia de pe
urma studiului cozii, care i-ar putea oferi
astfel o perspectivd asupra “comportamen-
tului multimilor” (Leon Mann).

Producind evidente stiri de iritare si de
oboseald psihic, care sporesc valoarea in-
vesliliel pe care oamenii 0 fac in achizifio-
narea produselor, coada poate deveni de
asemenea un obiect de studiu pentru psi-
hologie.

Daca in domeniul stiinlelor umane nu a
fost elaboratd o teorie asupra cozii, ma-
tematicile au produs o teorie a sirurilor de
asleptare, care introduce in analizd carac-
teristici precum fluxul de intrare, meca-

Rugim editurile ce lanseazi
volume cu tematica politica, po-
litologici, istorica sa trimiti sem-
nale pe adresa redactiei pentru
a le face astfel cunoscute in fari
si striiinitate

SEMNAL

nismele de servire, disciplina de asteptare si
numérul punctelor de servire.

in fine, antropologia se poate apleca
asupra studierii comportamentelor culturale
presupuse de consum sau de restriclionarea
acestuia.

Insa, pentru a putea face o analizi a
fenomenului este necesard o definitie nor-
mativd, prin care si se ofere un punct de
pornire pentru cercetare. Impotriva teoriei
lui Mann, care incearci si explice coada in
termenii teoriei sistemelor sociale a lui
Parsons, Pavel Cimpeanu considerd coada
ca pe un fenomen ce se situeaza in afara
universului sistemic si care mai degraba
“este pusi in slujba dezagregiril societatii
existente decit a agregdril unui microsistem
alternativ” (p. 25).

Definitia propusa dintr-o perspectivi
sociologicd pentru coadd, anume ci aceasta
ar fi “un sir de asteptare, care poate fi defi-
nit drept o grupare umand intermitentd,
constituitd si ordonatd in mod spontan, a-
vind ca functie concurenta in incertitudine a
tuturor particpantilor pentru obtinerea unui
bun (sau serviciu) a cirei ofertd este infe-
rioard cererii” (p. 26) se dovedeste a fi
ifoarte productivi.

Principala functie a cozilor este aceea
de a produce o reducere a cererii pini la
nivelul minim pe care il prezinta oferta, ast-
fel Incit distributia penuriei s fie convertitd
in rivalitate.

Penuria esteastfel organizati pe trei
nivele: pe un nivel central, oficial si public,
care combind distributia economicd prin
schimb, cu schimbul conflictual, care este
generat de cozi; un nivel ilegal 51 clandes-
tin, legat de fenomenul bursei negre, care
restabileste legea economicd a cererii si
ofertei; si un ultim nivel, ilegal dar oficial-
izat, al magazinelor cu circuit inchis, care
exclud cumpdritorii obisnuili §i care per-
mite distributia prin interveniia unor con-
stringeri extra-economice (interdictia de a
cumpiira).

Este evident ca puterea politicd, desi nu
intervenea direct in transformarea penuriei
in mvalitate, tinea acest fenomen sub un
oarecare control. “Ea furnizeazi disputei
obiectul (mdrfurile), mijloacele (banii si
timpul liber), cadrul (comertul de stat) si
substanfa (penuria). " (p. 26). In acest fel,
puteréa are un avantaj important, in sensul
¢d cetitenil, ocupali cu rivalitagile provo-
cate de lupta pentru obfinerea hranei, nu au
timp si-si manifeste rivalitatea in raport cu
guvernantil,

In descrierea cozii, Pavel Cimpeanu
distinge doud-tipuri de relatii: relatiile exo-
gene (cele pe care coada le intrefine cu soci-
elatea §i economia g tele pe care le
intrefine .cu vinzdtorul) si relatiile endo-
gene; respecity cele pe care persoanecle ce
compun coada le au intre ele (relatiile de
concurenia, jerarhizare, normative si auxi-
liare).

Concurenla este dependenti de faptul ci
bunul vizat de citre participaniii la coadi
este accesibil in cantitdali insuficiente.
Reuniti fiind de un raport de concurentd,
participantii la coadd “sint purtdtorii unor
propensium spre conflicte personale™ (p.
30). Rezuitatul acestui tip de concureni
este tocmal pasivitalea in raport cu
fenomenul politic, Este adevarat ca existid
cazuri in care conflictul poate si jasd din
sfera relatiilor endogene si si fie transferat
in sfera celor exogene, insd in acest caz
obiectul conflictului nu il constituie puterca
politicd, ci unitatea de distributic (vinzito-
rul}.

Ca orice competilie, coada presupune
egalitatea de sanse a celor care participi la
ca, de-ierarhizind prin aceea ¢a ea implica
un tip de inegalitate unicd, care inldtucd toa-
te celelalte inegalitdti i nu creeaza ierarhii.

Cum concuren{a in achizitionarea hra-
nei naste violenld, si cum aceasta violenta
poaie sd pund la un moment dat In pericol
ordinea, coadza presupune §i un aspect nor-
mativ prin care sint confrolate prin reguli
tendiniele spre degenerare in violenti,

Lucrarea domnujui Cimpeanu este o
foarte interesania si incitantd analizd a unui
fenomen pe care il dorim a raimine o simpld
si dureroasd amintire.

Cristian R. PIRVULESCU

*Pavel Cimpeanu, Rominia: Coada
penilru hrang, Litera, Bucuresti, 1994
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Cirti si autori

Ultima carte* a profesorului clujean
Andrej Marga atrage de la bun inceput
atentia prin structura sa ineditd: alcatuild
din articole consistente, publicate deja in
reviste prestigioase (Tribuna, Familia.
Roménia literard) si din prelegeri-con-
ferinte universitare, lucrarea fsi afla coe-
renta In ceea ce autorul insusi numeste
proiectul unei “necesare noi filosofii a
Europei rasaritene”, elaboratd in “cadrul
unui dialog cu traditiile europene si in
perspectiva (ilosofici a unui pragmatism
critic™ (p. 5).

Cele trei sectiuni ale volumului (Phi-
losophia, Universitaria, Res Publica) ata-
ci astfel chestiuni extrem de precise (de
la receplarea unei anume filosofii la re-
forma institutionald, de la cari despre
modemitate la identificarea dialogului cu
politica insisi etc.), dar cautind mereu sa
releve punctele de sprijin ale unei filo-
sofii pragmatice care ¢ injeleasa ca o “fi-
losofie universala, ce ar putea avea un
impact fecund pe un feren pe care con-
cureaza acum zgomolos si steril vestigiile
dezarticulate ale hegelianismului scle-
rozal, neoromantismului prafuit si herde-
rismului degradat™ (p. 24).

Analizele consacrate nationalismului
si gindirii nationaliste ca herderism de-
gradat se leaga deci in mod imediat de a-
ceastd perspectiva critic: tratamentul re-
zervat gindirli herdenene e admirabil,
chiar dacZ invocarea n acest contex! al
unui punct de vedere cum e cel “clasic™ al
lui Isaaiah Berlin ar fi clarificat si mai
bine mutatia risariteana a najionalismu-
i

Andrei Marga cauta, pe de alti parte,
sd oferc o imagine cit mai ‘“‘curata” a
pragmatismului: atit in eseu!l despre spi-
ritul american, cit si In cele referitoare la
imaginile s1 simplificarile pragmatismu-
Iui in spatiul european §i Ia receptarea
pragmatismului in gindirca romdneascd,
profesorul universiiatii clujene formalea-
2a judecali precise. o indepérteaza unele
din obscuritdfile addugate de ignoranid
spiritului originar al filosofier americane.
Edificarea teoreticd ramine totusi intr-o
[uzd preliminand; cu alte cuvante. volumu!
nu e uaul de llvsofie pragmatistd. ¢i unul
despre accasta. So simie insd - a ot
pastl] — cd profesorul Margaar puten face
o analiza teoreticd mult mai claborath i
1 preferinia

domnic| sale pentru ralared unor cnestiv

"autonomi”. E (otust posibif o

i punciuale ce prvesc deciznie imedaie
ale struciurdni mstiuponale de prlda, si
fie mult mai aproape de intentile de du-
ratd lunga ale autordlui, mai cu sewng
dava acceptam: puncidl sau de vedere po-
trival caruia singyrit modernizare ¢ cen o
institutiilor™ (p. 18), E vorba, de buna
seaind. de occidentalizarea stitutitdor,
opiiune clur exprimatd de autor si care ¢
Hlustratd ~ in partea a doua a volumului
cu date seducatoare despre Universitatea
Babes-Bolyai si Instituinl de studicre a
muodernititii,

Mi se pure demn de remarcat faptul ¢d
Andres Marga citeasd cu insistenta autor
ca Habermas si Dahrendort. do fa care
pare a s¢ revendica aprospe caluziast. 3
mal ineresantd este insd opplunes sa ii-
berald: “liberalismnl eae astitzs solulia
singulara pentru probleme de viala oran-
de Tn societatile evoluuwe si rimine mereu
atractiv™ (p. LIS) 81 = mal precis — aptin-
nea necchivoed pentry un “liberalism
substantiv si fnalitar” (deseris i comen-
tariul cartii lui William Gualstong ce “nu
s¢ muljumeste sa prochune prindipit ¢
preia st conditile aphicarii lor™ tp. 121).
Faplul ca Andrei Mucga pledeaza pentru
0 asemenca varignta liberali. pe care o
considerd preferabild unui “ocutralist hi-
beralism™, face witeligibila citarea unui
autor ca Walter Lippmann. un gazetar si
filosofl american care, initial pragntist

intre pragmatism
si liberalism

convins (cu o leza despre James), s-a rali-
at “sectel” liberale in momentele cele mai
dramatice ale anilor ‘30. Andrei Marga se
revendica Tnsd de la un Lippmann tirziu,
cel din The Public Philosophy si nu cel
care scria The Good Society, carte ¢u un
destin singular, ce a reprezentat de fapt
adevaratul punct de plecare al neolibera-
lismului in formula sa clasica, rezultata
din dialogul autornlui american cu ceilalti
mari liberali ai secolului nostru (Heyek,
Mises, Michael Polany, Aron, Rueff etc.)
la Colocviul parizian din 1938. Lip-
pmann este cel care a inspirat formulele
celebre ale intervenfionismului juridic
(distinct de intervenpionsimul economic),
o perspectivi pe care profesorul Marga
nu o pune in joc, desi i-ar conveni — cred!
— de minune. Poate ¢4 — Imi ingddui s3
fac aceastid conjecturd — un contact cu
ideile timpurii ale neoliberalismului ar
disipa unele din stridenfele volumului de
faja, cdci sintagme de felul “organizarea
Estului™ fundatd filosofic nu par a fi...
liberale! (profesorul Marga recunoaste de
fapt ca “In lumea modema, puternic di-
ferentiatd 51, de aceea, complexa, nici o
conducere, fie ea §i competenta, nu poate
prelucra, singurd, fard lacune, toate datele
problemei™ (p. 123), dar, cu loale aceslea,
invoca “organizarea acfiunii” §i “‘recon-
structia filosofica a proiectului moderni-
nedistingind prea clar intre ceea ce repre-
zinla “fabricarea’ institutitlor si evoliia
“naturald” 4 societdtii). Ramine in acest

fel neclar raspunsul la o chestiune pe care
o consider centrald in dezbaterea filoso-
ficd liberal: chiar dacd nu contrazice “te-
rapia de soc” (asa cum crede — corect — §i
profesorul Marga), un liberalism pozitiv
{cu accente pe organizarea inStitutionald)
poate fi oare alcatuit inainte de o teorie
liberald despre societate? Alifel zis, ac-
centele “pozitive” pot fi puse inainte de
cele “negative”? Poli oare descrie
“institutiile bune™ inainte de a identifica
regulile ce nu pot ordona o “‘societale
buna"?

Cartea profesorului Marga e cu totul
remarcabild: scrise alert, cu trimiteri sa-
vante si pline de judeciti echilibrate, tex-
tele din Explordn in actualitate reprezinti
un modcl_ de seriozitate si distinctie inte-
lectuala. Intr-o vreme in care termenul de
liberalism a ajuns o etichetd propagandis-
ticA aplicati — ignorant — {antasmelor ide-
ologice (inclusiv celor denuntate de catre
Andrei Marga ca expresie ale unui herde-
rism degradat), Incercarea dz a “face or-
dine” teoretic ¢ binevenitd. E, altfel zis,
o investitie pe termen lung, adica expre-
sia unei gindiri pragmatiste. Explordri in
actualitale ar putea fi, intr-o atmosfera
mai putin zgomotoasa decil cea actuala,
“cartea anului”. Ea va fi, mult mai proba-
bil, o carte a anului viitor.

Cristian PREDA

# Andrei Marga, Explorari in actuali -
tate. Biblioteca Apostrof, Cluj, 1994,
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CLAUDIO MAGRIS

Danubius
Bucuresti, Editura Univers,
Seria Spectrum, 1994, p. 447,
fei 3.600

Aparutd in 1986 in Italia si fncu-
nunatd cu premiul Bagutta, cartea spe-
cialistului in civilizatia Imperiului hab-
sburgic analizeazd intr-o maniera eseis-
ticd istoria §i cultura tarilor pe teritoriul
cdrora curge Dundrea.

SORIN M.
RADULESCU
Homo Sociologicus.
Rationalitate si irationali-
tate in acfiunea umana
Bucuresti, Editura Sansa,
1994, p. 301, lei 4.500

Un studiu de sociologie care tratea-
74 problemele deviantei, ale raportului
dintre ordinea sociala si ordinea nor-
mativa, dintre ragional si irational in
acliunea umand pomind de la o serie de
teorii clasice in domeniu.

MICHEL WIEVIORKA
Spativl rasismului
Bucuresti, Editura

Humanitas, Seria Societate
civild, 1994, p. 212, lei 2.900

Director ai Scolii de Inalte Studii in
Stiinte Sociale de la Paris, Wieviorka
pleaca, in cariea sa, de la constatara ca
in Europa prejudecdtile rasiste se
exprima din ¢e In ce mai deschis si
propune un cadru teoretic coerent care
sd permitd infelegerea legaturilor dintre
rasism 31 mutatitle din societitile
europene contemporance

MALCOLM PEEL |
Introducere -
in management
Bucuresti, Editura
Alternative, Seria
Management, 1994, p. 192,
lei 6.000 -

Plecind de lu bogata experienta a
autorului in probleme de’management,
carlea, care se constituie intr-un ghid
practic pentru cei interesati intr-0 mai
bund performantd in afaceri. ofera su-
gestii si Indrumari pentru conducerea si
motivarca oamenilor, pentry o mai
bund organizure si planificare si pentru
modalitati de exploatare cu succes 4
informatiifor,

Rugam editurile ce lanseazi
volume cu tematica politici, po-
litologica, istoricd sa trimita sem-
nale pe adresa redactiei pentru
a le face astfel cunoscute in tard
si stridinitate

SEMNAL
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Karl Jaspers,
Filosoful si
constiinta culpei

Un secol agitat: doua razboaie si o cx-
perienta totalitard care le uneste, au pus
Germania in fata propriei imagini, iar un
filosof al existenlei nu se putea sustrage
reflectiei fard a abdica de la ceea ce cre-
dea ca ii esle menirca. Karl Jaspers
(1883-1969), isi incepe studiile in orasul
natal, Oldemberg, jar in 1901 intra la U-
niversitate, frecventind pentru inceput
cursurile Facultatii de Drept, de unde se
transferi la Medicina. In 1913 obtine abi-
litarea in fnvaiamintul superior psiholo-
gic, Aceastd disciplind 1i va scrvi pentru a
se familiariza cu problemele existentei si
pentru a aprofunda studiile de filosofie de
care era foarte atras, pentru ca in final, in
1921, sd devind profesor la catedra de
Filosofic a Universitatii din Heildelberg.
Reonentarea sa cdtre filosoticse manifes-

tase deja prin publicarea, in 1919, a cinii,
deja celebrd in epoca, Psychologie der
Weltanschauungen (Psihologia concep-
tulor despre lume).

Insuficienta metodei istorice si aca-
demismul stiintific din universitaile ger-
mane il determind s cerceteze singur si
sd-s51 gaseascd propria-i cale spre absolut,
fn acest travaliu i-au fost mentori Platon,
Plotin, Cusanus, Bruno. Spinoza, Kant,
Schelling, Hegel si, deasupra tuturor,
Kierkegaard si Nietzsche, fird de care nu
ar fi fost posibild aprofundarea problemei
existentei in conditiile Tn care kantianis-
mul domina filosefia germana de la in-
ceputul secolului XX, tip de analiza care
lui Jaspers ii aparea ca fiind substantial
privatd de semnificatii. Urmeazd apoi
intilnirea cu Husserl. de la care impru-
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muta rigoarea metodologica, si de aseme-
nea, intilnirea cu Max Weber, din 1909,
carc i indica necesitatea unei filosofii
care s se inspire din intelegerea semnifi-
catiilor concret istorice ale realitatii.

Ceea ce insd l-a inspirat in mod deci-
siv a fost lectura operei lui'Kierkegaard,
care l-a orientat spre filosofia existentia-
lista. In 1932 apare opera sa principala,
Philosophie (Filosofie), opera care a fost
precedatd de aparitia, in 1931, a lucrdrii
Die geistige Situation der Zeit (Situatia
spirituali a epocii), in care au fost anali-
zate principalele probleme spirituale ale
timpului sau, §i care poate fi considerati
ca o premisa in elaborarea lucrarii Die
Schultfrage (Constiinta culpei). Alte lu-
crari ale lui Jaspers: Vemunft und Exis-
tenz (Ratiune si existentd), 1935; Des-
cartes und die Philosophie (Descartes si
filosofia), 1937; Die Idee der Universitit
(Ideea de Universitate), 1946; Nietzsche
vund das Christentum (Nietzsche si
crestinismul), 1946; Vemunft und Wider-
vernunft in unserer Zeit (Ratiune si anti-
raliune in epoca noastrd), 1950; Philo-
sophie und Welt (Filosofia si lumea),
1958; Lebensfragen der Deutschen Po-
litik (Problemele vitale ale politicii ger-
mane), 1963; Hoffnung und Sorge (Spe-
ranla si grija), 1965,

In pericada totalitarismului national-
socialist, Jaspers a fost supus persecu-
{illor regimului. Dupa razboi, a fost pro-
fesor la Universitatea din Basel.

Gindirea lui Karl Jaspers a fost la in-
ceput o reactie la metodologia pur des-
criptiva de tip husserlian §i la scientismul
istorist sec al lui Dilthey, de care era mar-
catd cultura germand a umpului sau.
Academismul universitar de atunci nu
facea posibild o viziune substanfiald a-
supra viefii, a semnificatiilor si scopurilor
acesteia, pe care Jaspers o considera de
neconceput. Filosofia este inainte de wate
problematizare, iar problematizarca pune
in discutic actiunca practicd, respectiv
singularitatea si subicctivitatea. Meditatia
filosoficd nu este o simpla activitate indi-
lerentd de gindire, ci este un proces for-
maliv bazat pe 0 participare activd a da -
sein-ului si a scin-ului, Filosolia este o
activitate ce clarifica, lumineazi raportu-
rile fiintei, care di posibilitate justificarii
gindirii Fiintei si Existentei in raport cu
actiunile ficcdruia,

Poate filosofia sd mai aibd un sens
intr-0 lume disputata atit de libertate, ¢it
si de totalitarism, s¢ intreba Jaspers in
1958 in Philosophic und Well (vezi
Sarcina filosofiei in prezent, in Filosoful-
rege?, Humanitas, 1992). Filosolia nu se
reduce la Jumea universitard, ca se afla
peste tot acolo unde omul devine. prin
intermediul gindirii. constient de sine.
Filosoful nu poate i doar un spectator
pasiv. ci trebuie sd analizeze cu luciditate
“lumea libertitint si lumea totalitarismu-
lui” cu atit mai mult cu ¢it eele doud sint
rezultate ale gindirii filosofice. Filosofia
ar putea deci orienta lumea spre un dez-
nodiamint sau alwl,

Daci insd totalitarismul este un regim
al teroarei, iar indoiala nu isi are locul
cind adevirul este unic si absolut, liloso-
fia nu mai poate face nimic? Jaspers cre-
de ci i in aceste conditii, suu poate mai
aies atunci, sarcina filosolici este de a
fortifica pulerca de rezistentd impotriva
cinisinului propagandei si a constringe-

nul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitati

rilor ce pot transforma in adevir ceea ce
este mai absurd.

Nici “lumea libertatii” nu este lipsita
de riscuri. Dar constiin{a neputiniei care
se manifestd in acest caz este diferiti de
ceea ce se intimpla in totalitarism, caci
“in aceastd neputin{d, libertatea rimine
vie” (p. 82).

Cum libertatea presupune existenta
tuturor tipurilor de spiritualitate, inclusiv
a celor ce o pot distruge, cu sau fir3 pre-
meditare, si intr-o astfe] de lume filosoful
isi are rolul sau. El trebuie sd combati
aceste devieri prin arme spirituale. Iar
dacd libertatea se va realiza, ea nu este
prin aceasta mal putin expusa la riscul
esecului, dacd nu va fi toleranti.

Die Schuldfrage (Constiinta culpei) a
apdrut In 1946, fiind urmarea unui curs
tinut de Jaspers in iarna lui 1945-46 con-
sacrat sentimentului culpabilitifii si a
starilor de spirit pe care consecintele
razboiului le-au produs asupra germa-
nilor.

In volumul Texte filosofice, apirut la
Editura Politicad, 1986, a fost inserati si o
selectie din lucrarea mai sus amintita,
care cuprinde sectiunea principala, si
anume descrierea diferitelor tipuri de
culpe si interpretarea lor in funciie de
contextul german de dupa sfirsitul celui
de-al doilea razboi mondial. Pornind de la
premisa ca, pastrind proportiile, textul
prezintd actualitate si pentru situatia din
Roménia si din Europa rasiriteand in
general, de dupa prabusirea comunismu-
tui, am considerat ¢a ar [i interesant s
prezentdm uncle fragmente inedite din
Introcdlucere si din capitolul Scuze posi -
bile. care relevii multe similitudini cu
stdrile si dezbaterile de ider din ultimii
cinei ani.

in acceptiunea lur Jaspers pot fi dis-
linse patru tipuri de culpe: crimmnalg,
politicd, morala si metalizica. Culpa
criminald are W vedere “actiuni care pot
fi dovedite in mod abicctiv st care incalei
anumite legi clare™ (Karl Jaspers. Texie
lilosofice. 1986, p. 36). Acest tip de culpi
are ca instantid de judecata tribunalul.
Culpa politica are rezonanta in aprecierca
activitatii vamenilor politici dar. in vir-
tutca apartenentei la un stat. ca implica
deopotriva si cetatenii deoarece “ficcare
om este co-responsabil pentru modul in
care este guvernat”™ (p. 37). In acest cas,
vointa celui care invinge are caracter de
instanta supremid. Culpa morald are in
vedere rapurtarea actiunilor intreprinse
de un individ (inclusiv cele politice si
militare) la propria sa constiinta. in fine,

culpa metalizicd pleacd de fa “sohidari-

tatca vamenilor ca oameni”. care in-
cumbd un timp de responsabilitae in
raport cu orice act produs in lume sl
despre care individul are inte-un fel sau
altul cunostinti. Acest tp de vinovilic se
revendica de la atitudinea pasivi si o
asemenca stare nu poate i infeleasd
“adeevat din punct de vedere politic,
Juridic sau moral™ (p. 38), Caracterizind
cele patru tipuri de culpe identificate, in
fragmentele sclectate, Karl Jaspers i
continud demersul analitic st asupra u-
purilor de scuze pe care germanii le invo-
cau in apirarca lor.

,Petre Andrei”
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Culpabilitatea
germana

Despre marile
noastre divergente

Cca mai mare problema a noastti, in
Germania de astizi, este dificultatea de a
intra in dialog. in tot ceea ce am triit,
dorit, stimat si realizat pina acum sintem
deosebili pina la extrem unii de altii. Sub
acoperirea unei comunitéiti impusa de o
fortd straind se ascunde o realitate diver-
sa, plina de posibilital care pot acum si
se manifeste. .

Un schimb de cuvinte intre noi nu
poate si aiba vreun sens decit daca vrem
sa recunoastem cd trebuie si pornim de la
divergeniele noastre extreme, fard a le
considera ca definitive. Trebuie sa inva-
tam sa vedem dificultaiile datorate situa-
tiilor si atitudinilor noastre foarte diferite
si sd le impartasim. Trebuie sa Tnielegem
¢a daca actuala noastra atitudine este di-
feritd, acest lucru se datoreaza faptului ci
am fost cresculi altfel, avem alte expe-
riente si am fost marcail de alie’ eveni-
menle .

in linii mari, noi, germanii, nu avem
astizi in comnun decit elemente negative:
apartencnia la un popor invins, pus la
bunul plac al invingitonlor, lipsa unui
teren comun care sa ne poatd uni, disper-
sarea: n esenid, lecare trebuie si Tsi re-
zolve singur problemele si totusi oricine
dintre noi se afla fntr-o neputincioasa dis-
perare. Avem in comun tocmai lipsa co-
munitaii.

In linistea dominati timp de 12 ani de
discursuri uniferme ale propagandei ofi-
ciale, am adoptat atitudini interioare foar-
te diferite s1 amn evoluat interior distinct,
La noi. la germani, nu existd un acord
spiritual, ierarhii valorice sau dorinte co-
mune. In toti acesti ani, ceea ce am crezut
s1 am considerat ca adevarat st a dat un
sens viellli noastre a fost asa de diferit
ncit si acum ficcare se transformad, prin
forta Tmprejurérilor, la fel de diferit. Toti
nc schimbim. Dar nu urmdm cu tolii
acelasi drum, céutind un teren nou, capa-
bil si ne uneascit 1ardsi — adevirul co-
mun. Intr-o astfel de catastrofii, oricine
poate renaste fara sz se teama ca 1si pier-
de onoarea. Dureroasa renuntare care il
sc cere esle departe de a fi acelasi lucru
pentru toli, intrucit ceea ce inseamna re-
nuntare pentru unul, pentru altul este cis-
tig. Sintem separati prin felul in care am
fost deceptionali. Dacd astazi divergen-
tele izbucnesc, aceasta este consecinla
faptului ca timp de 12 ani nu a fost posi-
bila nici o discutie publicd, si pind si in
viata particulard tot ceea cc insemna cpo-
zitie se limita la discutii dintre cele mai
intime, impunindu-se si intre prieteni o
anumitd rezervi. Public, exista doar mo-

KARL JASPERS

dul national-socialist de gindire si de ex-
primare, raspindit peste tot; de acolo isi
exirdgea forfa de sugestie, iar pentru tine-
ret sfirsea prin a fi de la sine inteles.

Acum, cd putem din nou s3 vorbim
liberd, ne regasim ca si cum am veni din
lumi diferite si totusi cu totii vorbim ger-
mana, ne-am nascut In aceasti tard si aici
sintem in patria noastra. Aceasta diversi-
tate, aceastd apartenenid la lumi diferite
nu trebuie sd ne descurajeze. Vrem sd ie-
sim unii in Intimpinarea celorlalti, sd ne
vorbim, sd incercidm si ne convingem
unii pe altii.

Sd enumerdm citeva dintre diver-
genlele noastre fundamentale. Mai intfi,
aprecierea noasird asupra evenimentelor
a fost diferita pina la excluderea oricarei
concilieri. Unii au trdit din 1933 prabu-
girea totald provocati de experienta in-
dignititii nationale, altii au triit-o din
1934, altii din 1938, odata cu pogromu-
rile impotriva evreilor, mal{i din 1942,
cind era probabild infringerea, sau din
1943 cind aceasta a devenit sigura, allii
doar in 1945, cind ea s-a predus. Pentru
primii, 1945 insemna eliberarea deschi-
zitoare de noi posibilitati, pentru altii au
fost cele mai dure zile fiindcid marcau
sfirsitul asa-zisului imperiu national,

Uni au ciautat, intr-o manierd radi-
cala, originea raului si au suportat con-
sceintele. Doreau, din 1933, ca fortele oc-
cidentale sd atace si sa cucereasca Ger-
mania. Fiindca vedeau si ei: de cind se fe-
recaserd portile Tnchisorii, eliberarea nu
mai putea veni decit din afara.

Viitorul sufletului german depindea
de aceasta eliberare. Dacd nu se dorea
distrugerea acestuia pind la capit, trebuia
ca eliberarea sa se realizeze cit mai repe-
de de catre statele surori, de conceptia
occidentald, inspirindu-se din interesul
comun al Europei. Aceasti eliberare nu a
avut loc, situatia a continuat pina fn 1945,
pind la cea mai groaznica distrugere a

- tuturor bunurilor noastre materiale si

spirituale.

Dar aceasti conceptic nu ne este
deloc comuna. In afari de cei ce vedeau
in national-socialism virsta de aur, exis-
tau adversari ai regimului, convinsi cd o
victorie a Germaniei hitleriste nu ar fi an-
trenat distrugerea sufletului german. Ve-
deau mai degraba intr-o asemenea victo-
rie mari sanse pentru viitor, fiindci cre-
deau cd o Germanie victorioasa s-ar de-
barasa de partid, fic imediat, {ie la moar-
tea lui Hitler. Nu addugau credinta in ve-
chiul principiu dupa care orice ford po-
litica nu se poate mentine decit gralie for-
telor care au creat-o; nu credeau ¢ prin

" natura lucrurilor teroarea imediat dupa

victorie nu ar fi fost strivitd; ca, dupd vic-
toric si dupa dizolvarea armatei, Germa-

nia ar fi suferit un esec. Ea ar fi fost {inuta
in subordinea SS-ului ca un popor de
sclavi, pentru a exercita o dominatie
mondiald sterili care distrugea orice li-
bertate, in care tol ceea ce era german ar
fi fost sufocat.

O altd diferentd fundamentald intre
noi este modul in care aceastd suferinta
ne atinge. Chiar daca ne este comuna tu-
turor, este extrem de diferentiata sub as-
pectele particulare. Apropiati sau prieteni
au murit sau au disparut. Locuintele sint
in ruind. Proprietatea este distrusa. Sigur,
fiecare are probleme: restrictii, dureri fi-
zice, dar este ceva cu totul deosebit de a
avea inci locuin{a sau de a mai putea trii
inca dupd ce bombardamentele au distrus
totul, de a supravietui suferinielor si pier-
derilor de pe front si de acasa sau din
lagirele de concentrare; de a socoti nu-
marul celor persecutiti de Gestapo sau
numarul profitorilor regimului, chiar
dac4 le-a fost teama in tot acest timp. A-
proape oricine a pierdut prieteni sau
parinti; dar modul in care i-a pierdut — pe
front, in bombardament, in lagire sau in
timpul asasinatelor in masa ordonate de
regim — antreneaza atitudini interioare
foarte diferite. Milicane de mutilati de
rizboi cauti un mod de a trai. Sute de mii
sint scapati din lagare. Milioane sint eva-
cuati i obligati sa duca o viatd ratici-
toare. Cea mai mare parte a populatiei
masculine a trecut prin lagirele de pri-
zonieri, unde au avut experiente contra-
dictorii. Multi au fost faia in fata cu ina-
micul, s-au intors §1 nu mai pot uita a-
ceastd realitate. Nenumarati oameni sint
aruncati prin denazificare pe alt drum
decit cel pe care mersesera pina acum.
Séricia este variati, cea mai mare parte a
oamenilor nu o inteleg decit pe cea care i
atinge personal. Oricine are tendinta sa
interpreteze pierderile si suferintele lui
drept sacrificii, dar sacrificii in favoarea
cui?! ~ iatd un mod diferit de interpretare,
care paste o noua separatie inlre oameni.

Oricine a pierdut o credintd si asta
atrage dupa sine noi divergente. Doar
credinta religioasa sau filosofica bazata
pe o transcendentd se poate mentine de-a
lungul acestor catastrofe. Vechile valori
s-au spulberat. National-socialismul, cre-
zind cd nu se mai poate agata de himere,
sc foloseste de absurditd{i si mai mari;
nationalistul penduleaza neputincios intre
depravarea nazismului care iese la iveald
si situatia reald a Germaniel. _

Existd diferite lucruri ce {in de natura
si marimea vinoviiiel noastre. Nimeni nu
e inocent. Ne voin ocupa mai tirziu de
accastd problema. Dar nimeni nu e scos
din sfera umanului din moment ce s
ispiseste greseala. Poate fi oportun ca in
functie de trecutul siu un asemenea om
sd slea deoparte $i sa renunie; e adevarat

* CA unii, nu prea mulii, ar face poate mai

bine s taca pentru moment.

Posibile scuze

Alit noi, cit si cei care nc doresc bi-
nele, avem la indemini idei menite sa ne
usureze vinovatia. Nu este vorba aici de a
aboli semnificatia pe care i-am dat-o
atunci c¢ind am fncercat sa o definim...
Dar ne putem situa pe acel punct de
vedere care, sugerind o judecatda mai cle-
menta, permite sesizarea si caracterizarca
cu un plus de precizie a naturii culpa-
bilitAtii la care ne vom referi.

1. Terorismul

Sub regimul nazist, Germania era o
inchisoare. Vinovatia ce decurge din fap-
tul c4 s-a lasat fnchisa este de naturd po-
litica. S§i, o data zidvorite portile, nu se
mai putea iesi din inchisoare. Din acest

i

moment, nu mai putem vorbi despre res-
ponsabilitatea si vinovatia celor inchisi
fard sd ne punem intrebarea daci, in ge-
neral, se mai putea face ceva.

Este nedrept sd faci responsabili in
bloc pe detinutii de crimele temnicerilor.
La aceasta se poate rispunde: cele 15 mi-
lioane de muncitori striini au lucrat la fel
de bine pentru razboi ca $i muncitorii ger-
mani; rimine de dovedit ce au ficut pen-
tru a sabota productia de razboi. In ulti-
mele siptamini, cind Germania se pribu-
sea, muncitorii strdini par sa fi depus o
mai mare activitate in acest sens.

Este imposibil s4 se fi trecut la o ast-
fel de actiune firi si existe o organizare
prealabild si conducdtori. A cere popu-
latiei unei {ari sd se rizvrateasca impotri-
va unui stat care practicd teroarea in-
seamnd a cere imposibilul. O asemenea
revolti nu se poate produce decit spo-
radic, fird o reald coeziune, raminind
anonima si ignorati si murind in ticere.
Exista citeva exceptii, cind circumstante
speciale au permis sa se transmita pe cale
orala si pe o arie limitati date despre ero-
ismul fratilor Scholl gi al profesorului
Huber de la Miinchen.

In asemenea conditii, este cel putin
socant sd se aduci acuzalii. Franz Werfel,
a publicat imediat dupa prabusirea Ger-
maniei un articol nemilos, care acuza in-
treg poporul german, dar aminteste in
acelasi timp de sutele de mii de oameni
ucisi in lagdre pentru ca rezistaserd prin
cuvintele lor. Ei sint martirii anonimi
care, prin disparitia lor fara vreo eficaci-
tate, au demonstrat, o dati in plus, ¢i era
imposibild o razvritire. Dupa cum se stie,
pind in 1939 lagirele de concentrare au
fost o probleméa de politici interna ger-
mand, chiar pind mai tirziu ele fiind
populate de germani.

O oarecare doza de fariseism se poate
observa Tn acuzatiile aduse. Unii au sca-
pat fugind de primejdie dar, in final, fu-
gind spre mai bine, in comparatie cu
suferiniele, moartea din lagire si teama
ce domnea in Germania, traind in stra-
inatate fard si suporte constringerea te-
rorii, chiar daca au Tncercat suferinta emi-
grarii. Acum ei considera faptul de a fi
emigrat drept un merit. $i ¢ind folosesc
acest ton, credem ci avem dreptul sa ne
aparam.

Au existat vocl care s-au ridicat im-
potriva aparatului teorii ardtind consecin-
tele sale. Dwigt Mac Donald, in revista
Politics din martie 1945, arata ca leroarea
si culpabilitalea pe care o presupune a-
tinge punctul culminant cu alternativa: a
ucide sau a fi ucis. Mulii dintre coman-
dantii desemnati pentru execufii §i asasi-
nate, spune el, au refuzat sa participe la
aceste acte de barbarie si au fost
impuscati.

Hannah Arendt, in articolul “Culpabi-
litatea organizaty™ (Jewish Frontier, ia-
nuarie 1945), sublinia ca teroarea a pro-
dus un fenomen uimitor, a ficut ca po-
porul german si participe la crimele se-
filor, supusii devenind complici. Intr-o
mai mica masura, au existat oameni des-
pre care nu s-ar fi crezut niciodatd, ceti-
teni onorabili care Tsi faceau constiincios
meseria, care au inceput cu aceeasi con-
stilnciozitate s3 asasineze si sd comild
crime in lagére daca li se ordona.

2. Culpabilitate
si cauzalitate istorica

Vom face acum distinclia intre cauza
si vinovatie. Cind spui cuiva de ce s-a
petrecul ceva §i ¢d era inevitabil, involun-
tar, esti gata sa te scuzi. Cauza este oarba
si apartine delerminismului, culpabili-
tatea este vizibila si apartine libertatii.

(continuare in pag. 30)
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(urmare din pag. 29)

Nedim Aibisnuit sa procedam asa si
cind ne referim la evenimentele politice.
Cauzalitatea istorica parea sd absolve po-
porul de orice responsabilitate, de unde
sentimentul de usurare ce ne incearca
cind credem cé recunoastem in catastrofa
efectul Inevitabil al cauzelor determi-
nante.

Multi au tendinta sd-si asume si sa-si
sublinieze responsabilitatea cind se refera
Iz comportamentul actual pentru a-i su-
blinia arbitrariul, impotriva limitarilor,
conditiilor si diverselor exigente impuse.
Pe de altad parte, In caz de esec, au tendin-
ta sa nege orice responsabilitate, invocind
pretinse necesitdii absolute; ei nu fac
allceva decit sa vorbeasca despre respon-
sabilitate, dar nu au dovedit ¢ stiu ce este
ea In realitate,

Am augt spumndu -se in acesti ani:
dacd Germania cistiga razboiul, partidul
ar ft cistigat si lui i-ar fi revenit meritul;
dacd Germania pierde razboiul, poporul
-a pierdut si el este vinoval de aces!
lucru, Or, natura cauzalititii istorice este
[a fel ca distinctia dintre cauza si respon-
sabilitate. Ea nu se poate aplica acolo
unde aclitnea umana este unul din fac-
tori. In masura in care deciziile si actele
determind cursul evenimentelor, cauza
esie in acelasi timp culpabilitate sau
mernt. Ceea ce nu (ine de domeniul voin-
(el i liberei decizii reprezinta totodatd o
sarcind pentru om. Ce va rezuita din
datele culturale depinde de modul in care
omul le concepe sau le foloseste, Astfel,
cunoasterea istorica nu este in nici un caz
in masurd si permit4 intelegerea cursului
evemimentelor ca fiind absolut necesar.
Aceste cunostinte nu favorizeazd nicio-
datd o previziune, cum face, de exemplu,
astronomia, sau considerind trecutul nu
poate descoperi nimic absolut ineluctabil
nici in evenimente nici in comportamen-
tul camenilor. Ea vede, in aceste doua
cazuri, doar marja de posibilitate, mai
bogatd §i mai concretd in masura In care
se referd la trecut.

Aceasld cunoastere, a carei viziune
asupra realitafii istorico-sociologice este
imaginea istoricd formata, devine, la rin-
dul sdu, un factor in sirul evenimentelor
si sub acest aspect iese din sfera respon-
salilitag.

Intre elementele aflate in afara dome-
niului libertitii, si prin aceasta, straine de
culpabilitate si de responsabilitate, vom

-cita inainte de toale condifiile geografice

51 contextul istoric international.

2.1. Conditiile geografice

Germania are frontiere descoperite pe
ate laturile. Daca vrea si se mentind ca
stat, trebuie sa devind puternicd din punct
de veders militar; in vremurile in care a
fost slaba militar, a fost victima statelor
din vest, est, nord si sud (Turcia). Dato-
ritd situatiei sale geografice, Germania nu
a cunoscut tihna unei vieti lipsite de

meniniari, precum Anglia sau America.
glia ins3si a trebuit sa-5i pen‘mta de-
cenil de decadere militara si pierderea
suprematiei In materie de politica externa
pentru a-5i consolida politica interna, desi
nu a fosl niciodala cuceritd, evident, dupa
1066. O tard ca Germania, care nu esle
conturatd de frontiere clare, a fost forjata
sa dea nastere unor state constituite mili-
lar peniru a menfine unitatea poporului,
rol ce a revenit multd vreme Austriei si
Prusiel.

Aspectele specifice si caracterul mili-
tar al statului care i asuma aceastid
funclie intr-o epoca sau alta, se impunea
restului Garmaniei ca on element resimiit
drept sirdin, greu de disimulat in condi-
atul dominator — in fond —,

',it' il care sia

riminea eterogen, iar lipsa de forta a
statelor germane le determina si se orien-
teze cu precadere spre exterior.

Nu a existat nici un centru de gravi-
tatie cit de cit durabil, ci doar triasituri
asemanatoare, mal mult sau mai putin
efemere, iar consecinta a fost ca nici unul
din aceste puncte nu a putut fi recunoscut
si adoptat ca nucleu decit de o parte a
Germaniei. Astfel, nu s-a constituit un
centru spiritual care sd-i uneasca pe toti
germanii; literatura si filosofia noastria
clasicad nu au devenit incd proprietatea
poporului german, ci doar a unei paturi
subtiri de intelectuali cuitivati, care. de-
pasind frontierele statelor germane, s-au
extins, ca si limba germana, pe o arie
vastd, fard Insd a se ajunge la recunoas-
terca unanima a valorilor clasice ale cul-
turii germane.

S-ar putea spune cd situatia geogra-
ficd a impus fortat, pe'de o parte mili-
tarismul cu consecintele sale (spirit de
supunere, servilism, lipsa sensului liber-
tafii si a spiritului democratic), iar pe de
alta parte caracterul provizoriu — fn mod
necesar caracteristic al oricdrei forme de
stat. A fost nevole de circumstante favo-
rabile s1 de personaliliti excepiionale
pentru ca vreun stat si se fi putui menfine
vreme mai indelungaii, dupd cum a fost
suficient un singur sef iresponsabil pentru

. a duce Germania ca stat la pieire.

Oricit de adeviarata ar fi baza acestui
tip de reflectii, este esential ca ea sa nu fie
considerati o necesitate absoluts, fiindca
instaurarea unui tip de structurd militar3
si existenta unor sefi de stat mai mult sau
mai putin intelepti nu depinde sub nici o
forma de asezarea geografica.

intr-o situatie geografica similara, ro-
manil de exemplu, au obtinut cu totul alte
rezultate gratie energiei, solidariti{ii si
intelepciunii politice de care au dat dova-
d4: unificarea Italiei si realizarea Impe-
riului mondial, este drept, cu pretul pier-
derii libertatii. Studierea Romei republi-
cane relevd lucruri interesante, demon-
strind cum progresele stiintei militare si
imperialismul au condus un popor demo-
cratic la pierderea libertatii si la dictatura.

Admitind c4 asezarea geografica este
un factor care lasa cimp deschis libertatii,
se invocd ideea conform careia natura
Inconjurétoare a decis caracterul unui po-
por, iar acest lucru iese din sfera culpa-
bilitatii si responsabilitatii.

Or, aici este vorba de ignoranta sau de
un mijloc detinat si permit3 false judeciti
de valoare, fie prin exaltare, fie prin deni-
grare.

Probabil ci existi ceva la baza vietii
noastre materiale determinat de naturd si
care produce anumite efecte pina siin cea
mai inaltd spiritualitate, dar despre acest
lucru nu stim aproape nimic. Existid, de
asemenea, intuitia, rod al impresiei ime-
diate, deopotriva evidenti si inselatoare;
ea se impune pe moment, dar nu dureaz
mult, si nici o “stiinta rasiald” nu a ndi-
cat-o la rangul de veritabild cunoastere.

De fapt, cind vrem sa descriem carac-
terul unui popor, recurgem la aspecte
istorice in mod arbitrar izolate; dar ele
sint deja produsul evenimentelor si, prin
aceasta, al circumstantelor care l-au de-
terminat. Ele sint doar un grup ce alca-
tuieste un tip, insd acest tip nu e decit
unul din multe altele. In functie de si-
tuatie, este posibil ca acest caracter sa
aibd trasaturi foarte diferite si care au
rdmas ascunse pind atunci. Persistenta
unui caracter fundamental determinat de
naturd, alturi de alte multe trasaturi, este
probabild, insd nu se cunoaste nimic in
acest sens.

Nu avem dreprul i respingem Tn felul
acesta responsabilitatea, insa trebuie, ca
oameni, si tun Jeschisi toturor posibi-
litatilor ofenite
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2.2. Contextul istoric
< international

Situarea in lume, evenimentele inter-
nationale, atitudinea: celorlate tari fata de
Germania au pentru ea mai multd impor-
tantd decit situarea sa in centrul Europeli,
farda granile naturale care si o apere,
expusa in viltoare mai mult decit alte tari.
Din acest motiv, spusele lui Ranke despre
preeminenta politicii externe asupra celei
interne sint valabile pentru Germania, §i
nu pentru istorie in general.

Nu voi expune evenimentele politice
ale ultimei jumatdii de secol sau atitu-
dinea de dupa 1918, de la prima victorie
a aliatilor asupra Germaniei, chiar daca

* aceasla ar explica ce s-a petrecut. Voi lua

in consideratie un eveniment mondial de
naturd morald, spirituala. Poate ci am
dreptul sa fac afirmatitle de mai jos, desi,
cine are dreptul oare, si spund c4 ar putea
detine, in aceastd problemd, veritabile
cunostinte?

Germania este tara in care s-a produs
explozia ce era pe cale sa izbucneasca in
tot Occidentul sub forma unei crize spiri-
tuale si a credintei. Acest fapt nu ne dimi-
nueaza nicidecum vinovitia, cici explo-
zia s-a produs aici, in Germania, si nu in
altd parte, jar aceasta ne scapa de o izo-
lare absoluti, fiind un exemplu pentru
ceilalti. /

Contextul istoric mondial este destul
de dificil de determinat. Sciderea efica-
citatii religiei crestine si biblice in gene-
ral; lipsa crediniei, de unde cdutarea suro-
gatelor; transferurile sociale impuse de
noile tehnici si metode de lucru, condu-
cind, prin for{a lucrurilor, la aparitia or-
ganizatiilor socialiste in care masa obtine
drepturi inerente altcumva, conditiei u-
mane. Si aceste transformari continua
inci, indiferent de situatiile concrete exis-
tente, cuvintul de ordine este “schim-
bare”, se spune: ceva trebuie si se schim-
be. Atunci, cel asupra cédrora apasd cel
mail mult starea actual3, cel mai constienti
de nemultumirea lor au tendinta sa
recurga la solutii premature, pripite, inse-
litoare, care zapicesc.

Lumea intreagd a fost antrenati in a-
ceasta miscare §i Germania, cedind pas
cu pas acestui vertigo, s-a cufundat in
pripastie.

3. Culpabilitatea
celorlati

Cind nu simt{i spontan nevoia de a te
privi in ochi si de intelege propria-ii cul-
pabilitate, esti tentat si acuzi pe acuzator.

! intrebi, spre exemplu, dacd nu cumva
este la fel ca si cei pe care i acuza sau
daca nu poarti si el o parte din vina pen-
tru cele intimplate. Tendinla de a riposta
pe moment exista la noi, la germani, care
nu ne-am inteles inci. in mnpul catastro-
felor, este in interesul fiecdruia dintre noi
sa fie lucid. Nu vom putea incepe o viata
noui pornind de la fundamentul fiintei
noastre decit daci vom cauta sd ne situim
noi insine sub imperiul unei luciditifi fara
rezerve. .

Nu avem finsa nici cel mai mic drept
sd vedem altfel lucrurile cind ne referim
la statele care au eliberat Germania de
sub jugul hitlerist si care iau decizii ce
pun in cauza intreaga noastrd evolufie
viitoare.

Trebuie — si este dreptul nostru — sa
vedem cu luciditate ce anume din com-
portarea altora ne-a ngreunat situatia
interna si externd. Sigur, actiunile lor din
trecut, precum si cele viitoare, sint parte
inlggranta a acelei lumi de care depindem
si in care trcbuic sid ne croim drum. Sé
4 J.h/ilit, $1 8d apreciem |i. st lumea

Nu putem sz ne lasam purtali nici de un
refuz ogb, dar nici de o asteptare mai
putin oarba.”

Cind vorbim despre culpabilitatea
celorlalli, termenul ne poate deruta. Daca
prin conditiz lor au dat curs anumitor
evenimentele, n._ﬁpatul'lalca lor este una

politica, Tnsa vorbind despre acest tip de
vinovitie nu trebuie nici o clipa si uite ¢
se situgaza pe un cu towl alt plan decit
crimele lui Hitier.

Doua elemente ni se par cscntizde in
aceasta problema: actiunile politice ale
puterilor victorioase in L1918 si maniera in
care aceste puleri au asistat la formarea
Germaniei hitleriste:

a) Anglia, Franta si America au fost
fortele victorioase in 1918. De ele, si nu
de invinsi, depindea cursul istoriei. Invin-
gdtorul fsi asumd o responsabilitate pe
care 0 poartd singur sau de la care se sus-
trage si, dacd face acest din urma lucru,
este vinovat in fata istoriei.

Este inadmisibil ca invingditorul sa se
retraga pur si simplu din acest joc si sa
vrea si fie ldsat in pace, multumindu-se
sé priveascd la spectacolul lumii. El este
cel care are forfa sd intervini pentru a
impiedica un eveniment ce prevesieste
consecinte fumeste. Nefolosind aceasti
forta, cel care o define se face vinovat din
punct de vedere politic. Daci se multu-
meste doar 54 astearnd acuzatil pe hirie, -
el se sustrage de la datorie. latd deci ca
putem reprosa puterilor invingiloare a-
ceasta lipsd de actiune fira ca aceasta s3
ne absolve de culpabilitate pe noi.

Putem continua acest tip de rationa-
ment referindu-ne la Tratatul de la Ver-
sailles si la consecintele sale, la faptul ca
se oferea astfel Germaniei posibilitatea sa
alunece spre un lip de stat care pregilea
national-socialismul. Se poate reprosa
Aliatilor ¢ aw tolerat fnaintarea japone-
zilor in Manciuria, o prima actiune de
violenta care, in caz de reusitd, trebuia sa
creeze un precedent; ca au permis in 1935
campania mussoliniand in Abisinia. Se
poate acuza politica Angliei care, la Ge-
neva, la Societatea Nafiunilor, a luat
decizii inainte de a-1 impiedica pe Musso-
lini si care au rdmas literd moartii; ea nu
avea, in acel moment, nici forta, nici
vointa necesare pentru a-1 desfiinta real-
mente pe dictatorul italian si era incapa-
bila si ia cealalta decizie, de a se alia cu
Mussolini pentru a-1 infrunta pe Hitler si
a asigura pacea, In momentul acela
Mussolini era dispus si mearga alituri de
puterile occidentale impotriva Germa-
piei; in 1934 chiar a ordonat mobilizarea,
tinind un discurs (pe care s-a gribit ime-
diat sé-1 uite) plin de amenintari impotri-
va lui Hitler, atunci cind acesta voia si
invadeze Austria. Aceastd politicd de
compromis a avut drept consecinta alian-
ta lui Hitler cu Mussolini.

La aceasta intrebare ar trebui sa ras-
pundem: nimeni nu stie care ar fi putut fi
consecintele unor astfel de decizii. Si
totusi: englezii fac o politica “morala” —
fapt ce figura chiar 51 in calculele natio-
nal-socialismulul c¢a reprezentind o sla-
biciune a Angliei. Din aces! moliv, en-
glezii sint excesiv de scrupulosi Tn [uarea
deciziilor, chiar daca ele sint eficace din
punct de vedere politic. Ei vor pacea si
utilizeaza toate pirghiile pentru a o men-
tine inainte de a recurge la mijloace ex-
treme; doar dac nu mai cste nici o iesire
se hotirisc sa intre In rizboi.

b) Exista solidaritate nationala. soli-
daritate europeand si solidaritate umana.
La rindul ei, responsabilitatea de a asista
la actiuni fara a face ceva pentru @ le im-
piedica se impune in grade i raporturi
diferite, ce merg de la calitatea de ccia-
tean pind la cea de om.

Pe drepl sau pe nedrept, cind usa

inchisorii care a fost Germania s-& Inchis,

nul Facultatii de Stiinte Politice si Administrative din cadrul Universitatii ,Petre Andrei” din lasi.
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Texte fundamentale

noi am sperat in solidaritatea europgana.
Nu ne imaginam fncd ce consecinte
dramatice si ce crime se vor petrece; ve-
deam insi ca am pierdut libertatea §i ca s-a
deschis cimp liber arbitrarinlui celor de la
putere. Vedeam nedreptatea, exilul, intre-
zaream prea putin din cele ce s-au Intim-
plat in anii urmatori. Stiam despre existen-
1a lagdrelor de concentrare Fird si cunoastem
Tnsa ce atrocitdli se petreceau acolo.
Sigur, cu totii eram vinovati, in Ger-
mania. Vinovati ¢ ne-am ldsat supusi de
o asifel de siluatie politicd, vinovali ci
ne-am pierdut libertatea si cd am fost
constrinsi sa traim sub despotismul celor
grosolani si incul{i. Dar in acelasi timp
aveam dreptul sd ne spunem, pentru a ne
usura, ca fuseseram victimele unei masi-
natiuni combinate: violarea voalata a
dreptului si acte de violenia. Sperdm ca o
noud ordine eurropeand si nu mai 1o=

lercze asemenea crime din partea unui-

stat.

Nu pot uita o disculie pe care am
avut-o In mai 1933 cu un prieten care
urma sd emigreze §i care acuin traieste in
America. Plini de neribdare, evaluam
sansele unci posibile interveniii militare a
fortelor occidentale: daci mai asteptam
un an, credeam noi, Hitler cistiga si
Germania, poate ¢hiar i Europa, era picr-
duti. Eram atingi pina in strifundul fiinfei
noasire si poate de aceca eram foarte
lucizi in ce priveste anumite probleme,
iar Tn altele orbi de-a dreptul. Aceasta era
starca noastrd de spirit, triind urmitoa-
rele evenimente cu spaimi. in primavara
anului 1933, Vaticanul a incheiatl un con-
cordat cu Hitler, negociat de von Papen.
Accasta a fost prima mare confirmare a
regimului hitlerist, un enorm cistig pentru
prestigiul lui Hitler. La inceput, acest
lucr a péarut imposibil, nsd a devenit
fapt si ne-am cutremurat de groaza.

Toate suteie an recunoscut regimul
hitlerist. au fost chiar voei care si-au ex-
primat admiratia,

in 1936, la Berlin, s-a cclebrat
Olimpiada. si lurnea intreagd s-a gribit sa
participe. A trebuit si admitem - cu
minie si cu durere — ci MNecare strdin care
venea aici ne abandona sortii si realiza la
fel de putin ca si germanii acest lucru.

in-1936 Hitler a vcupat Renania, sub
privirile tolerante ale Franiei.

in 1938, o scrisoarc deschisa a lui
Churchill catre Hitler apare in Times si
care continea. intre aliele, fraza urma-
toare: “Dacd Anglia ar [i trebuit 8@ su-
porte 0 nenorocire nationald comparabila
cn eea a Germanicei din 1918 m-as i rugal
la Dumnezen sa trimitid nn om cu o vointa
si un spirit egal cu al dumneavoasud™.

In 1935, Anglia, prin intermediul lui
Ribbentrap, a Tncheiat pactul naval cu
Hitler. Accasta insemna pentru noi ¢a
Anglia lisa poporul german in voia des-
tinului Tn-schimbul mentinerii picii. Ti
cram indiferenti: ca nu-si asuma inea res-
ponsabilitiiea curopeand si nu numai i
asista fard sa intervind la cresterea raului
de la not, ¢i Tncheia si pact cu ci. Ea i-a
lasat pe germani s& se cufunde fnur-o dic-
taturd militard bazatd pe teroare. Esic
adeviirat, presa englezd protesta, dar nu
facea nimic, 1ar noi. In Germania, cram
neputinciosi. Ar mai [t putut incid sd ne
restabileasca libertatca Fard prea mari
sacrificii. dar nu a facut-o, iar lucrul aces-
i@ a 0vul $i pentru ea Consecinie si a cos-
tat-o mari sacrificii.

in 1939, Rusia fncheia pactul cu
Hitler. Doar atunci, in ultimul moment -
a devenit pentru Hitler rizboiul posibil si
cind a inceput. toate staicle neutre au stat
deoparte. Lumea nu era deloc unitd pen-
tru a indbusi, Intr-un efort concertat, a-
ceastd flacard diabolicd. In lucrarca sa
despre Germania, apdruti i Suedia,
Ripke a caracterizal fn felul urmitor si-

Acest numar al Re

tuajia generala din perioada 1933-1939:

“Catastrofa mondiali de acum repre-
zintd pretul enorm pe care lumea trebuie
sa-1 plateasca fiindca a vrut s3 ramina
surda la toate semnalcle de alarm# care
din 1930 pind in 1939 au anuniat, in
tonalitéti din ce Tn ce mai stridente, infer-
nul, dezlanfuirea forielor satanice ale
national-socialismului intfi fmpotriva
Germaniel insesi, apoi impotriva restului
Jumii. Inspaimintitoarele fapte ale aces-
tui razboi corespund intocmai celor pe
care lumea le-a lisat sd se produca n
Germania, prin simpla menfinere a unor
relalii normale cu national-socialistii st
organizind impreund cu el sirbdtori si
congrese internationale.

Astazi, fiecare ar trebui sa stie ca ger-
manii au fost primele victime ale invaziei
barbarilor, care i-au scufundat in abis. Ei
au fost primii doborfli de teroarea si hip-
noza colectivd. Tot ceea ce au avut de
suferit mai tirzin tarile ocupate a fost
inainte de toate aplicat germanilor insisi
avind, bineinieles, soarta cea mai grea
dintre toti: aceea de a servi prin fortd sau
seductie drept instrumente pentru noi cu-
ceriri i opresiune”,

Cind ni se reproseazi cd am asistat —
sub teroare — fird sa facem nimic la
crimele si consolidarea regimului, se spu-
ne un adevir, Dar avem dreptul si ne
amintim ca §i altii — fard sa fi fost sub
teroare — au lisat la fel de pasivi si se in-
tireascd, Tncurajind fard si vrea chiar, o
problem# despre care credecau cid nu-i
priveste, numai fiindca se petrecea in alt
stat.

Trebuie oare sa admitem ci sintem
singurii vinovati?

Da, daca este vorba despre cine a
inceput rizboiul; cine a realizat organi-
zarea leroristd a tuturor fortelor ce aveau
drept (el unic razboiul; cine, ca popor, a
tridat i a dezonorat propria [iintd in inte-
riovul statului sdu: si mai ales, cine a
comis atrocitdli unice in felul lor. Dwight
Mac Donald spune c¢a au fost comise
atrocititi din toate pdrtile, Tnsd cxista
anumite trasaturi proprii germanilor: o
urd paranoici fara semnificatic politicd,
cruzime manifestatd in. provocarea sufe-
rintelor, ajutatd de un intreg arsenal pus
la dispozitie de tehnica modernd si in-
trecind 1o0ate instrumentele de torturd ale
Evului Mediu. Si totusi, erau doar citiva
germani, un grup mic cu o marji limitatd
de oameni in stare sd colaboreze Tn ase-
menea actiuni ce le erau ordonate. Anti-
semitismul german nu a {ost nici o clipa
0 actiune a poporului: in timpul pogro-
murilor germane. populatia a stit deop-
arle si nu au existat acte spontane de
cruzime impotriva evreilor, Masa popo-
rului a tdcut si s-a retras awnel ¢ind nu
si-a exprimat timid indignarea.

Trebuie sa admilem ¢d sTntem singurii
vinovati?

Nu, cel putin atunci ¢ind se doreste si
se lacd din noi, in bloe, ca popor si ca
specie, poporul rau in mod absolut. po -
porul vinovat in sine. Impotriva acestei
opinii generale not putem invoca fapte.

Ascmenca demersuri nu vor fnceta si
reprezinte uh pericol pentru atitudinea
noastrid morald, decit dacd vom {ine minte
citeva lucruri demne de repetat:

a) Oricare ar [i culpabilitatea ce se
nuate imputa altora i pe care si-o imputd
¢i insisi nu tine de crimele comise de
Germania lui Hider, ¢i de un compromis
si v greseald politica. Este mai putin im-
portant daca in timpul rizboiului adver-
sarii Germaniei au lolosit lagare de pri-
sonieri ca lagdare de concentrare si au co-
mis [apte pe care Germania Ie inifiase.
Nu vom aminti aici nici unul din eveni-
mentele posterioare armistitinlui, mmic
din suferiniele Tndurate de Germania
fnainte si dupd capitulare.

b) Dezbaterile noastre pe tema culpa-
bilititii au drept scop intelegerea propriei
vinovatii, chiar si atunci cind vorbim
despre culpabilitatea celorlalii.

¢) Afirmatia ci ceiialti nu sint mai
buni decit noi este exactd, insa devine
falsd daca se referi la acest moment,
fiindca acum, in ultimii 12 ani, ceilalii au
fost, chiar dacd ne supirid acest lucru,
intr-adevir mai buni decit noi.

Un adevar general nu trebuie sa ser-
veasca pentru a pune semnul egalitatii in-
tre ¢l si adevarul particular de acum, cel
al culpabilititii noastre.

4. Culpabilitatea
tuturor?

Se spune in mod curent, ficindu-se
referire la greselile politice ale Aliatilor,
ca ele decurg din necesitati politice ine-
vitabile. Noi raspundem ca tocmai in
acecasta consti vinovitia comuni tuturor
oamenilor.

Ne amintim de actiunile altora, nu
pentru a ne ugura propria culpabilitate, ci
pentru c¢d noi in calitate de oameni lao-
laltd cu toti ceilalti sintem ingrijorati de
soarta umanitilii; aceasta grija a devenit
din ce in ce mai prezenld in constiinta
noastrd, in calitatea sa de realitate univer-
sald. Dar nu numai atit: rezultatele teh-
nicii din ultimul secol av fdcul ca ome-
nirea sa se giseascd pusa in fala sarcinii
de a realiza ordinea universala si are dou
alternative: de a clidi sau de a compro-
mite aceastd ordine. x

Faptul ca sintem oameni ne da dreptul
sd ne preocupam de lot ce fnseamnd con-
ditia omului; sintem animat1 de nevoia de
a ramine legati sau de refnnoda legaturile
cu oamenii in calitate de cameni.

Ce usurare ca invingdtorii sa nu fi fost
vameni., ca si noi, ci stipinitori ai lumii
uilindu-se pe sin¢! Atunci. injelepti si
prevdzatori, ar fi [acut reconstruciia
printr-un program eficient de reparatii de
rdzboi, ar fi triit o viatd exemplard pentru
a ne da exemplu, conform unui ideal
democratic, convingindu-ne zi de zi de
realitatea accasta, s-ar fi inieles intre ¢i
discutind Tn termeni rezonabili, cu fran-
chefe si fird ginduri ascunse, rezolvind
rapid si eficient oriee problemd surveniti.
Nu ar fi existat nici ingeldtorii, ipocrizii,
nu ar [i fost nici o diferenia intre discur-
surile oficiale si opiniile personale. A-
tunci s-ar fi oferit un model de educatie
poporului german, gindirea s-ar [i dez-
voltat 1y maximum in Tntreaga masd a
populatici si um fi putut astfel asimila cea
mai bogata tradijie. Ne-ar [i tratat cu se-
veritate, cu dreptate si chiar cu bundtate
st dragoste, iar bunavoinia ar fi pus sta-
pinire chiar si pe sufletele celor nefericiti
sau ratacifi.

Dar ceilalil sTnt oameni ca si not si (in
in miini viitorul .omenirii. Noi, ca oa-
meni, cu toatd viata si posibilitatile fintei
noastre, sintem legati de tot ceea ce fac si
de toate consecintele actelor lor si ne pri-
veste pe noi in calitate de vameni sd in-
telegem ceea ce vor, ce gindesc si ce fac,

Astlel, purtind toate aceste ingrijordri
in noi, nc punem urmitoarcie Tntrebiri:
sint mai fericite celelalte popoare fiindea
destinul lor le-a fost mai favorabil? Poate
ca fac aceleasi greseli ca si noi, dar fard
sd fi avut aceleasi catastrofale consecinte
care pe noi ne-au azviclit in pripastie?

Ar respinge orice avertisment de la
noi. coruptii si nelericitii. si nu ar infclege
poate nimic, gisind ¢d este cel pulin o
aroganti ca gevmanii sé-si facd probleme
despre cuisul istoriei care depinde de ei,
si nu de germani.

Cu toate acestea, ne obsedeaza o idee
cu forta unui cosmar: dacid vreodata s-ar
instaura o dictaturd precum cea hitleristd
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in America, nu ar mai exista nici o spe-
rantd de revenire la normalitate™peritru o
buni bucata de vreme.

Noi, in Germania, am putut fi eli-
berati din afar, insa o datd instaurata dic-
tatura, o eliberare din interior este impo-
sibila. Daca lumea anglo-saxond ar fi
cuceritdi — asa cum am fos! noi — din inte-
rior de o dictaturd, nu ar mai exista
“afard” sau “eliberare”. Aceasti libertate
a fost cucerirea celor din Occident si a
durat secole sau chiar milenii. Ar incepe
un regim de despotism primitiv cu mij-
loacele tehnicii modeme. Sigur, omul nu
inceteazi sa fie liber, Insa aceasti conso-
lare ar fi foarte indepéirtatd, spunind,
odata cu Platon, ¥4 intr-un timp infinit,
posibilul — aici sau acolo — se va realiza.
Astizi vedem cu ingrijorare afirmindu-se
sentimente de superioritate morald, dar
cel care se simte sigur in faa pericolului
este deja pe punctul de a fi doborit, Des-
tinul Germaniei ar putea servi ca exemplu
pentru toti, si aceastd experientd si fie
fnteleaptd! Nu sintem o rasd mai rea decit
altele, oamenii au peste tot calitd{l asema-
nitoare, pesle tol existd minoritaii de vio-
lenti si criminali care, daca au ocazia si
pund mind pe putere, dau friu liber bru-
talitatii.

Devenim nelinistiti vazind c¢it de si-
guri pe -ei sint invingatorii doar fiindca
responsabilitatea pentru evenimentele vi-
itoare std in miinile lor. Ei trebuie s3 stie
cum si impiedice o noud catastrofa sau,
daca vor s o provoace, vor fi la fel de vi-
novati ca si noi. In acest moment, ei sint
obligati sd-s1 asume o responsabilitate si
mai mare pentru ceea ce fac, fiind vorba
de intreaga omenire. Daca raul va da nas-
tere la rdu, invingatorii vor sfirsi prin a se
afla in aceeasi situatie ca $i noi, numai ci,
de data aceasti, va fi vorba de omenirea

intreagd. Miopia gindirii umane, mai ales
atunci ¢ind 1a forma opiniei publice mon-
diale, care nivileste ca un val, este ex-
trem de periculoasd. Instrumentele lui
Dumnezeu nu sint totuna cu Dumnezeu
pe pamint. Stirpirca rdului cu riu ar gen-
era un nou dezastru,

Mergind la originea proprici noastrc
culpabilitdsi, sfirsim prin a ne regisi in
fata conditiei de om. In forma sa germa-
nd, aceasta a Tmbrdcat un caracter speci-
fic, inspdimintitor, dc culpabilitate actu-
ald. Vinovitia cste Tnsa virtuald in orice
om, ca este insdsi raliunca conditici sale.
Se spune, vorbindu-se despre culpabili-
lalea germand: toatd lumea cste vinovatd
— asa cum rdul se afla peste Lot —, toli au
partea lor de vind si de responsabilitate ¢
el a izbucnit in Germania.

Ar fi insa o sustragere si 0 scuzd lalsa
din partea noastrd, a germanilor, dacd am
incerca sii ne atenuim vinovilia ficind
apel la conditia de om in general; o
asemened gindire nu ne usurcazi vina ci
ne-o adineeste. Problema pacatului origi-
nar nu trebuie si ne serveascd drepl scuzd
pentru cazul specific german, si nu tre-
buic ca mirturisirea pacatului originar sa
devind baza unei falsc marturisiri colec-
tive a culpabilititii germane. in asa fel
incit printr-o conluzie nesincerd una sd o
fnlocuiased pe cealaltd.

Nu vrem sd acuzdm pe alfii §i sd-1
considerdm vinovati alituri de noi, prin
contaminare, dar ne gindim cu nelinistca
celui ee a iesit din pripastie si care revine
daca, in cazul in care altii ar [i avut o
asemenca experientd, noi. cei de bund-
credintd, ne-am i putut baza pe ei,

Acum ncepe o noud epocd istoricd si
fortele invingitoare sint responsabile de
cvenimentele viitoare. a

Prezemage si traducere
Danicla PIRVULESCU
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Editorial

Societatea roméneasci a incepul tran-
zitia spre democratie pornind de la un re-
gim totalitar, neostalinist si personalizat.
Demararea proceselor de democratizare
in celelalte tari ale blocului sovietic s-a
facut pornind de la regimuri autoritare.
Intre regimurile autoritare dure (“dic-
taduras’*) amintim Cehoslovacia, Bulga-
ria, RDG. Polonia si Ungaria erau “dic-
tablandas”, dictaturi ameliorate, soft,
unde exista o marja de autonomie a soci-
etdlii si unde exercitarea anumitor drep-
turi politice, civice, intelectuale era tole-
rati. Rominia (alituri de Albania) este
exemplul tipic de regim totalitar represiv,
care nu ingaduja activititi autonome,
manifestarea unor grupyri de interese di-
ferite de cel al nomenklaturii, libertati in-
telectuale, unde exercitarea dreptului de
asociere era pedepsitd sever elc. Aceste
diferente au marcat procesul de tranzitie.
Este evident astazi, la cinci ani de la pra-
busirea comunismului ca sistem, ca unde
caracterul represiv al regimului a fost mai
scdzut, s-au format in perioada anterioari
colapsului regimului forie politice capa-
bilc sa preia puterea si sa conduca tran-
zilia. Acest fapt a fiacut ca parcursul si fie
mai scurt, ca societatea s se apropie in
termen relativ scurt de standardele demo-
cratice (Robert Dahl — Polyarchy: Partici-
pation and Opposition/ 1971, p. 3-20). In
Roménia, ciderca vechiului regim s-a
produs o dati cu revolta unei pirti a po-
pulatiei urbane. Grupul de interese al no-
menklaturii din esalonul 1 al puterii (cla-
nul Ceausescu) a folosit violenta impotri-
va societitin. Societatea, neorganizald,
fard sa fi creat structuri alternative, fara
sa f1 exercitat pind atunci o presiune poli-
ticd asupra regimului, a recurs la revolta
peniru a schimba regimul neostalinist.
Tot ce a urmat esle consecinia acestei si-
tuatii. Colapsul regimului Ceausescu fara
preexistenta altel structuri de putere a ge-
neral un regim care a recurs el insusi la
violenid pentn! a se stabiliza Tn perioada
care a urmal. in Rominia, schimbrile
sociale, instilujionale, politice au o mai

micd anverguri decit in Ungaria, Polonia,

Cehia, Slovacia si ex-RDG. Procese pe
care socictatea polonezi sau cehé le par-
curgeau n anii ‘70-'80, societatea romi-
neasci le parcurge dupa 1989.

Timothy Garton Ash nota ca revolu-
tille din 1989 au fost un “amestec de
protest popular si negocieri intre clite”
(The Magic Lantern/1990, p. 20). In tarile
blocului sovietic, la sfirsitul anilor ‘80 pe
fundalul “doctrinei Sinatra” (declaratii de
neinterventie au fost formulate incepind
cu 1987, ¢ind invazia Cehoslovaciei este
denuntati de Gorbaciov si Sevardnadze),
raportul de fortd inire regim si societate
se schimbi. Lipsa suportului Armatei
Rosii in caz ca regimul ar fi amenintat a
slabit si izolat pozitiile lui Honecker,
Husak, Jaruzelski, Jivkov, Kadar. A ur-
mat o perioada de caulari pentru un nou
contract social si, in principal, pentru a
inlocui suportul sovietic cu unul intern.
Solutiile erau doui: 1) nationalismul,
modelul Dej-Ceausescu sau 2) reforme
economice, dublate de altele politice.
Aceastd situatie a produs disensiuni la
virf. “Unitatea de monolit” a Politburo-u-
rilor s-a transformat intr-o confruntare
intre moderaii si radicali, intre dogmatici
si reformisti, intre generatii, fnire cei
compromisi si cei veniti mai tirziu la virf.
Acest fenomen a slabit controlul asupra
societatii. In noua situatie apar grupuri
politice, civice (Transitions from Autho-
ritarian Rule, edited by O‘Donnel,
Schmitter, Whitehead, Pant IV, p. 6-15).
lar opozitia limitatd (care nu contesta
“rolul conducétor al partidului™) din inte-
riorul partidelor comuniste este amplifi-
cald de aceca din afara lui (care contesti
acest rol si cere democratie de Llip occi-
dental). Opozilia anticomunista si liderii

STELIAN TANASE

Inceputul

comunisti moderati izoleazd supravie-
tuitorii brejnevisti, sprijinindu-se reci-
proc. In 1987, Gustav Husak demisio-
neazd, in 1988 e rindul lui Janos Kadar.
n 1986, 0 amnistie este datd in Polonia si
grupuri de opozilie se organizeaza repede
si la scard mare. Vizita lui Gorbaciov la
Sofia, conflictul Mladenov/Jivkov si
obisnuita imitare docila a politicii mos-
covite de catre Todor Jivkov slabeste dic-
latura; Tn aceast nisi se organizeaza gru-
puri alternative. Colapsul regimului est-
german (cel mai apropiat ca orientare de
cel de la Bucuresti in acel timp) este pre-
cedat de evolutiile din anul 1989 (exodul
est-germanilor prin Ungaria spre Austria)
si de poziiia bisericii evanghelice protes-
tante.

Inainte de a pierde puterea, conduce-
rile comuniste au incepul negocieri in
speranta sa amine scadenta si sd obtina

liderilor dogmatici la virful respectivelor
regimuri comuniste. La Praga, demisia a
survenit in 24 noiembrie, dupa mari ma-
nifestatii de stradd, aproape simultan cu
reunirea mai multor grupuri in Forumul
Civic. In RGD, la 9 noiembrie, o data cu
decizia de a .deschide Zidul de la Berlin,
multimea invadeazi strazile, producind
colapsul regimului. Trebuie observat ca
multimile acestea nu sint echivalente cu
societatea civild sau cu cea politica. Ele
sint niste multimi si atit, cu caracteristi-
cile acestora, si nu se substituie in vreun
fel societatii politice. Aceasta din urma
este nivelul “‘structurat™, “organizat™ al
socletdlli in scopuri politice. Nu toate
segmentele societatii civile au asemenea
scopuri, cea mai mare parte nu. Unei
societati civile puternice nu-i corespunde
obligatoriu o societate politicd de acelasi
grad. Si invers (vezi Cilin Anastasiu,
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garaniii privind securitatea personali.
S-au format grupdri, formajiuni de o-
pozitie la nivel national: Solidarnosc,
Neues Forum, Civic Forum, Opozilia u-
nificata in Ungaria (reunind opt grupari),
Ecoglasnost. In Ungaria si Polonia nego-
cierile au reusit sa asigure transferul pu-
terii in mod pasnic. Multimile nu au iesit
in stradd pentru a determina demisia
guvernului. in Cehoslovacia s1 RDG ne-
gocierile au esuat din cauza suprematiei

Sfera politicii, 4/1993 si Daniel V. Fried-
heim, EEPS, Fall, 1993 ). Definitia pe
care o propun este: socictatea politica cu-
prinde grupuri organizate din punét de
vedere formal in scopuri politice, ¢n pro-
grame, lideri si structuri interne, avind o
recunoastere publicad a legitimitiiii lor
intr-unul sau mai multe segmente ale
societatii. In colapsul comunismului din
1989 si ce a urmat, societatea politica din
ficcare tara a jucat un rol determinant in

evolutia respectivelor societi(i. Societa-
tea civild a jucat, comparativ, un rol mai
restrins. Structuraréa societitii politice a
fost determinanti, de pilda, in Cehoslo-
vacia, unde preexistenia grupurilor orga-
nizate incepind cu 1977 a depasit handi-
capul fragilei si limitatei societifi civile, a
slabei autonomii a societdtii in raport cu
statul/partid. Asa se explica paradoxul ci
unei dictaturi dure i-a urmat “a successful
transition”, care contrazice destule clisee
cu privire la anul revolujionar 1989, mai
ales cele legate de societatea civild versus
regimul politic.

in concluzie: natura regimurilor co-
muniste Tnainte de extinctie a determinat
modul in care s-a efectuat transferul pute-
rii, a marcat caracterul, amploarea si tm-
ing-ul tranzitiei. Acolo unde au existat
grupdri alternative (ca rezultat al unei
politici mai putin represive), si condu-
cerea comunisti era dezbinald, negocie-
rile au fost principalul mijloc prin care
comunistii au cedat puterea adversarilor
lor politici. Acolo unde gruparile alterna-
tive au apirut prea tirziu pentru a se struc-
tura, miscari pasnice de stradi au deter-
minat retragerea silita, dar fara violenid, a
liderilor comunisti. Acolo unde aceste
grupéri nu au aparut in vreun fel si unde
“unitatea de monelit” a conducerii par-
tidului s-a pastrat pindt in ultima zi (Ro-
mdnia), nu s-a pus problema unei nego-
cieri pentru a transfera puterea altui grup
(s1 din motivul ¢i acestea nu existau); jar
cind muliimea a jesit in strada cu sloga-

nul “fard violentd™ (ca la Praga si Leip-
zig), regimul a dat ordin anmatel sa tragé.
Consecinlele acestei situalii istorice prin

care Romdnia a incepul procesul de
tranzilic o datd cu colapsul unui regim
totalitar, stalinist, si nu dupd un regim au-
loritar, si ca schimbarea s-a produs dupa
o revolia singeroasa, si nu dupi intelegeri
intre diferite grupdri politice, sint astizi
vizibile. O tranzitie lenta si contradicto-
ric, un regim politic semistabil (dupi ce a
traversat o perioada. 1989-91, de instabi-
litate cronica), prezenta multor elemente
de continuitate cu regimul trecut.
Romdnia traverseaza astazi o transfor-
mare limitata, care in linii man aminteste
de Primavara de la Praga sau de politica
lui Kadar in anii ‘80. Ceea ce depiiseste
aceste limite se datoreaza mediului poli-
tic extern, carc garanteazd libertatea de
informatii, de asociere etc. Alternativa la
tolerarca acestora fiind izolarea tarii. Ese-
cul economic al comunismului, deprecie-
rea totala a ideologiei comuniste fac im-
posibild — cel putin pe o duratd de timp
previzibild — revenirea comunismului in
formele lui traditionale. El sc poate exer-
cita numai sub forma unor regimuri au-
toritare, dezideologizate, in patfern-ul u-
nui “‘etatism” care s3 apere: 1) “interesele
nationale”, in dauna celor individuale;
2) “statul si ordinea®™ impotriva haosului;
3) natiunea Tmpotriva “pericolului ex-
tern”; 4) majorititile impotriva minori-
tililor; 5) pe cei “mulli si saraci” in dauna
“Imbogatitilor'. Romania post-'89 pre-
zinta, in proporiii diferite, intr-o forma
sau alta, aceste caracteristici. Ele meritid o
?Jnaliz;i minutioasa, care trebuie ficuti.
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