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Partidele si structura lor

In vestibulul reformei
Partidul Democratiei Sociale din Romania

PDSR a afirmat, nu o datd, cd este
posesorul adevarurilor revolutiei. Presa
independenta a transformat afirmatia in-
tr-un cap de acuzare. Determinante, pen-
tru idiosincraziile unei bune pérti a opi-
niei publice, au fost, in primul rind, bio-
grafiile unor personaje politice axiale si
nu prezenia in background a citorva par-
ticipanti la evenimentele din decembrie.
intr-un fel sau altul, nimeni nu a negal ci
PDSR nu ar detine secretul revolutiei,
insa pentru toti acest secret a fost plantat
cu sigurantd fn zona de umbra a istoriel,
acolo unde functio-

SORIN SERB

The author describes SDPR as the government party in Romania which fully used
of this advantage. Even if the territorial organisation situation isn't clear enough, the
local organisation is crystallising very difficult, with tensions (much of these due to
the patrimonial and ideological conflicts with D P ); the centre of command resides
in the Executive Bureau, which takes the most important decisions in strategy and
politics.

SDFR has, in the interior of the party, this instrument of decision, and in the
Parliament, together with its allies , more than 50 per cent; the Government is mostly
formed from the notabilities of this party.

nizare, rostit de Ion Iliescu, in 22 decem-
brie. Aceastd remarci are, involuntar, o
mare doza de cinism — ins3 este cert ca,

cd organigrama PSDR este o buni
demonstratie a efectelor Revolutiei reale,
in litera si spiritul mesajului de frater-

evaluind atft structurile de putere de
dupa 1989, cit si reprezentantii lor, vom
vedea cd in continutul lor se giseste o
mare doza de ecou nostalgic si de retro-
activitate. intr-un interviu postelectoral
(22, 6-12 noiembrie 1992) Adrian Nis-
tase, pe atunci vicepresedinte, recunoaste
¢d FDSN, asemeni altor partide, nu are o
ideologie clar conturati: “Cred ca existd
in mod cert o perioadd de confuzie la
nivel de ideologie”.

Scurta istorie a Partidului Democrati-
ei Sociale ascunde, in fapt, aspiratia fon-
datorilor de a vo-

narul superior din re-
gimul trecut este
complicele franc-
tirorului din strada,
acolo unde formele
de materializare ale
puterii sint disimu-
late, fara sa afecteze
profunzimea siste-
mului. Pentru ca, in
fapt, lista vamenilor
politici din PDSR
este, in sine, una din-
tre tainele pubice ale
acestel formatiuni.
Aici coabiteaza, de-
tinuti politici, depor-
tati in Bdérdgan, fosii
directori ministeriali
sau magistrati din re-
gimul trecut, depu-
tati in defuncta Mare
Adunare Nationala si
revolutionari din
Timisoara.

Primul lucru care
socheaza cu adevarat
la Partidul Democra-
tiei Sociale din Ro-
minia esle tocmal a-
ceasli pestrita com-
ponentd careia cu
greu Ti putem gasi
invariantele. Simplul
fapt de a vota plat-
forma program sau
principiile strategice
ale formatiunii este
insuficient pentru a
explica intinsul ori-
zont de aspiratil re-
prezentat de PSDR.
Una dintre cavzele
expresiel greoaie $i
incerle pe care o au
deciziile PSDR, in
Parlament sau in
viala internd, este a-
ceasta expresie de
mesaj cu care nu se
impaca, actualmente,
nici chiar liderii
principali. Pactul
politic propus initial
de mentorul spiritual
al PSDR - Ton Ili-
escu — in seara zilei
de 22 decembrie
1989 este similar, cu
pactul national des-
pre care au vorbit
liderii PSDR, exce-
dati de criza guver-
namentald. Cert este
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latiliza urmele im-
plicirii liderilor a-
cestui partid in po-
litica anterioara lui
decembrie 1989
sau in perioada i-
mediat urmitoare.
PDSR vrea sa sca-
pe de aceste de-
termindr. Felul in
care o face — dia-
tribe parlamenia-
re, imitierea unor
comisii de altmin-
ter1 ineficiente, a-
firmatiile vindica-
tive — trideazi o
adeviarald nevroza
a originii con-
damnabile. PDSR
provine, in prima
instanta, din Fron-
tul Salvarii Natio-
nale postdecem-
brist si 1si reven-
dicd — conform
numelul initial
(FSN-22 decem-
brie) — descen-
denta directa din
masa revolutio-
nard. Frontul a
fost conceput ca o
unitate de urgen-
{4, de salvare eco-
nomicd, politica si
sociali a (arii. Pri-
ma declaratie ca-
tre tard, la care au
fost coautori Sil-
viu Brucan, Du-
mitru Mazilu si
Ion Iliescu, preve-
dea ca Frontul
Salvarii Nationale
s fie umbrela sub
care s intre orice
structura politica
sau civicd. Ulte-
rior, ideologii a-
cestui protopartid
au renuntat la con-
ceptia conform
cdreia notiunea de
partid s-ar {1 inve-
chit. Consensul
national este re-
ziduul tirziu al a-
cestei premise.
inci din ianuarie
1990 economistii
FSN (in mare, dar
neescntiald parte

(continuare in pag. 4)
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Partidele si structura lor

(urmare din pag. 3)

~ preluati de FDSN) propuneau o schit
de reforma economica (care presupunea
si un angajament ideologic, fireste).
Mentorii ideologici vorbeau, pe-atunci,
ca §i acum, despre economia sociala de
piatd, Unii, din obisnuintd, afirmau ci
ruinele comuniste din Romania pot fi
reformate doar in sistemul economiei
socialiste depiatd (Alexandru Bérlddeanu
si N.S. Dumitru). Aceste idei s-au con-
cretizat in oferta politicd propusi la
Conventia din martie 1992 de Grupul
pentru unitatea frontului, constituit in
special din majoritatea parlamentarilor
care l-au aparat politic pe lIon Iliescu in
fata lui Petre Roman in polemicile de
dupa mineriada din septembrie 1991.
Divorful dintre cele doua aripi politice
s-a semnalt prin infringerea motiunilor.
“Un viitor pentru Romania™ si *Pentru
unitatea frontului” — amindoua reprezen-
tate in competitia pentru conducerea
FSN de dl. Marian Enache, actualmente
ambasador al Romaniei la Chisinidu si
inldturat din partid. Cistigator — Petre
Roman si motiunea Viitorul-azi.

Daci o parte din staff-ul guverna-
mental al fostuluj front a evoluat catre
rudimente liberale (este semnificativ dis-
cursul lui Petre Roman, in iunie 1990, la
investirea sa ca premier, Radu Campea-
nu a declarat atunci ca e mai liberal ca
programul liberalilor!) restul echipei din
conducerea politica a alunecat, incet,
catre stinga. Discursul politic initial al
frontului a fost reformator si populist.
Chiar daci-i recunoaste deficientele,
Adrian Nastase (interviul citat, loc. cit.)
credea dupa alegeri (avind drept argu-
ment tocmai procentajul optiunilor elec-
torale) cd FDSN pistreazd multe dintre
angajamentele initiale ale Frontului,
formatiunea lui Petre Roman abandonind
social democratia pentru o ideologie
social-liberala.

Cert este ca, ulterior alegerilor din
mai 990 si mineriadei din iunie 1990,
absenta creditului moral al puterii i, mai
ales finaficiar, a sunat ca o alarma pentru
politicienii implicati in guvernare. Nu in-
timplator acestia au fost primii care au
sesizat, ulterior, nuantele idcologice si
pericolele unui discurs politic excesiv de
populist. In mod paradoxal, echipa gu-
vernamentala de-atunci s-a desteptat din
inghetul si iluzia colectivista prin propri-
ile-i esecuri. Nu a trecut mult pina cind
intre FSN-ul guvernamental si cel parla-
mentar s-au ciscat neintelegerea si vidul
de comunicare. Frontul s-a scindat cu
mult Tnainte ca responsabilii s3i s3-gi dea
seama §i s-0 doreascd. Chiar pe 1 decem-
brie 1990, ¢ind Petre Roman asmutea
multimea impotriva lui Comeliu Coposu,
premierul era deja primul agresor la uni-
tatea partidului. Frontul a aparut si s-a
destrimat prin exercitarea guvernarii.

Conlflictul deschis la lucrarile Con-
ventiei din martie 1992, c¢ind o treime
din sald s-a ridicat, pardsindu-1 pe Petre
Roman, este de fapt o consecin{i a tensi-
unilor anterioare. Avem credinti ca Petre
Roman s-a asteptat la toate acestea si
chiar a provocat desprinderea acestei a-
ripi care ar fi vrut, cu orice pret, si-si
impunad mesajul si s rezolve asa, pro-
blemele ridicate de lovitura din septem-
brie 1991. Cert este ci, a doua zi, nucleul
FDSN a anuntat constituirea unui grup
de initiativa pentru intemeierea unui nou
partid: “adevaratul FSN™.

Un mesaj
pe placul tuturor

PDSR (FDSN) nu a participat la a-
legerile locale pentru bunul motiv ca pe
atunci nu exista. Existau, la acea vremea
doar frictiuni in partidul lui Petre Ro-

man. Existau scrisori publice ale grupu-
rilor de senatori FSN prin care Petre Ro-
man, intrat in lunga lupta cu fostii par-
teneri de la Cotroceni, era contestat. A-
ceste frictiuni ficeau posibil rezultatul
Conventiei nationale din martie 1992,
momentul fisiunii i, mai mult decit atit,
creau premisele rezultatului din septem-
brie, acelasi an. FDSN a obtinut la alege-
rile generale 3.015.708 voturi pentru
Camera inferioard si 3.102.201 voturi
pentru Senat. Spre comparatie, maxima
voturilor pentru FSN a fost, la aceleasi
alegeri, la Camera — putin peste un mili-
on o sutd de mii de voturi. Cel mai fa-
vorabile zone au fost Buziu (148.778 vo-
turi pentru Camera si 144.823 voturi
pentru Senat), Bacau (131.005 ~ Camera,
146.773 — Senat), Prahova (113.553 —
Cameré, dar 134,989 - Senat), Suceava
(120.452 — Camera, 142.819 — Senat) si,
evident, Bucurestiul, cu 293.384 — Ca-
mera si 256.447 — Senat.

Sondajele de opinie efectuate de Cen-
trul Independent de Sondaje in perioada
tratativelor pentru constituirea unui
guvern (in octombrie 1992) indicau o
predispozitie publicd pentru o coalitie de
stinga (FDSN, PUNR, PSM, PRM,
PDAR); 34% dintre electori agreau a-
ceastd formuld de guvernare, fatd de nu-
mai 24% care optau pentru un act guver-
namental Intre Conventia Democratici,
FSN si UDMR. La numai o luni de la
alegeri (nu s-a votat pentru, ci contra),
electoratul oferea imaginea unei multimi
derutate — trecut moratoriul electoral,
grijile de zi cu zi incepeau sa devini tot
mai acute. Anchetele sociologice efectu-
ate n perioada preelectorala evidentiaza
ierarhia grijilor in congtiinta publica:
decalajul intre venituri §i preturi, nesigu-
ranta locului de munci si, nu in ultimul
rind, coruptia functionarilor. Sperantele
pareau s4 vinad tocmai dinspre formatiu-
nile politice care erau mai informate in
ceea ce priveste degradarea vietii cotidi-
ene, nu dinspre cele care propuneau alte
formule si alte strategii. Este inutil si nici
nu face obiectul acestor rinduri si anali-
zam ce i-a determinal pe oameni s alea-
ga o directie politica legatd de epoca
anterioari. Oamenii au inteles clar ca
PDSR este gata si gestioneze §i sd a-
melioreze criza, cd are de gind s3 men-
tind intacte institutiile, ferindu-le doar de
coruptie, ¢a va inaspri legislatia, va sti-
vili imbogdtirea printr-o fiscalitate ex-
ceptionala. PDSR (FDSN) era mai bine
informat in privinia asteptirilor si tocmai
de aceea a reusit s4 se impuna electoratu-
lui. Insa aceasti victorie usoar, cu o pre-
gatire superficiald a armanetului retoric
si cu un punctual relativ confortabil, a
stimulat conceperea unei noi strategii,
secundare, de reforma, acoperind
palierele inferioare ale societatii si dind
durabilitate disfunctiilor pe care, declara-
tiv, urma sa le amelioreze. Felul in care
PDSR 1isi manifesta ingrijorarea si intere-
sul faid de scaderea nivelului de trai si-a
pierdut ulterior spontaneitatea. Declara-
tia politicii a Conferintei Nationale (9-10
iulie 1993). ingrijorarea faia de declinul
nivelului de trai Tsi face loc in acest doc-
ument, prin alegatiile doctrinare sau
oportunitifile aminate. nsa acest lucru
se petrece numai ca fundal pentru reafir-
marea sus{inerii politice a cabinetului
Viciroiu. Nicolae Vicaroiu prezentase
in plenul Conferintei un raport asupra
activitatii guvernului si isi dezvinovatise
coechipierii de povara invinuirilor aduse
de generalul Florica. Conferinta Natio-
nald a PDSR a pretins cabinetului Vica-
roiu o clarificare a doctrinei economice
pe care se va sprijini reforma si care,
conform Declaratiei politice, nu poate fi
alta decit economia sociala de piata. Insa
nici una dintre masurile prevdzute punc-
tual in aceasta declaratie si impusi cabi-

netului nu prevede posibilitatea ame-
liorarii nivelului de trai. Mai mult decit
atit, nimic despre accelerarea privatizirii
§i restructurdrii, nimic despre retehnolo-
gizare sau reglementarea relatiilor finan-
ciare internationale. Despre toate aces-
tea, e drept, vorbeste “Strategia de refor-
mai economico-sociald”, Tnsid documentul
discutat si votat in plenul parlamentar
(martie 1993) nu confine si nu leoreti-
zeazd in jurul docltrinei care demon-
streazd, in cele din urma, a fi central —
economia sociald de piatd. Nu ne rdmine
decit sd meditadm la aceastd lacuni,
gindindu-ne la spusele lui von Mieses
(Human Action, p. 258) “The market
economy or capitalism, as it is usually
called, and the socialist economy pre-
clude one another”. In cele din urma s-a
vAzut care era carlea pe care mizase —
acordul cu Fondul Monetar International.
Dupa un an de guvernare, cabinetul Va-
cdroiu a fost determinat si renunte la
viziunile paradisiace, trecind la econo-
mia reald. A recunoscut ci fird creditele
exterme nu se va putea trece de momentul
actual. Trecind dincolo de viziunea eco-
nomica in care-l angaja Declaratia poli-
tica PDSR, premierul consimte, prin
negociatorii sai care au discutat pre-
vederile Memorandumului semnat in
iarna trecuta, sd remodeleze industria si
sd decupeze zonele neeficiente. Tem-
porar, PDSR si aliatii sdi au renuntat la
doctrina economiel sociale de piaia. Stau
marturie cifrele statistice — salariul mi-
nim pe economie nu acoperea mai mult
de 40% din necesarul unei existenie la
limita. Salariul mediu se plaseaza putin
peste 50%, in raport cu preturile. Insuc-
cesul capitalismului de stat a descurajat,
asadar, deocamdati, aplicarea tezelor
economice ale PDSR.

Cum cistigi
retroactiv
un tur de scrutin

Desi a participat doar la alegerile din
septembrie 1992, nu se poate spune ca
PDSR nu a cistigat si anterioarele scruti-
nuri. Majoritatea parlamentara (117
locuri din cele 328 ale Camerei si 49 din
143 de fotolii senatoriale), relativi si
fragild, a determinat’insa colaborarile po-
litice, iar tergiversarea legitimarii politi-
ce a unei aliante tacite care dureaza de
mai bine de un an a cipital cu vremea
semnificatii extrem de transparente —
prin semnarea unui contract politic.
PDSR ar cistiga batalia voturilor simple
insa nu si lupta pentru reforma in fata
instantelor politice internationale. Cele
cileva procente suplimentare ar avea insi
si efecte dezagreabile — unul dintre ele ar
fi cartea de viziti a partidului. Compro-
misul politic exclude compromiterea, or
cooperind cu partide situate la granita
stinga a scenei politice, PDSR ar fi cu
usurinta asimilat acestora, mai ales ¢4 nu
lipsesc asemindrile retorice. Majoritatea
parlamentari a obligat partidul de guver-
namint la complicitili uneori tacite, alte-
ori declarate, cu partidele care la incepu-
tul anului 1994 au somat partidul de
guvernamint si coopereze deschis cu ele.
Pini la acest moment ins3, sub umbrela
cuprinzitoare a majoritatii parlamentare
si a unui guvern de partid, PDSR a
schimbat garniturile administrative, si
uneori politice, la nivele inferioare. A-
cest lucru a fost posibil, dupa cum am
véazut, printr-o abila politica de cadre si
prin modul in care a fost jucati cartea
scindarii partidului. Multi primari alesi
pe listele FSN, in februarie 1992, au tre-
cut in tabira FDSN, doua luni mai tirziu.
Mai mult decit atit, acestia s-au folosit de
autoritatea lor la nivel local, fondind fil-

iale locale ale FDSN. E greu si invinuim
autoritdtile publice locale de infidelitate
— ¢ftd vreme intre cele doud partide au
existat, la inceput, doar distinctii umo-
rale. Guvernul PDSR a desivirsit acest
proces de agregare — in mulle zone, pre-
fectul si primarul capitalei de judet (dar
si In alte orase locale) sint cotizanti ai
PDSR. Institutiile publice au fost si ele
in parte preluate de aceeasi formatiune.
in anul 1993 au fost inregistrate inca 100
de noi regii autonome si acest fapt (cu
grave consecinie in criza de sistem eco-
nomic pe care o parcurgem) se datoreazi
tot unei extensii politice, Patronatul ro-
méan simpatizeaza (cind nu pactizeazi)
cu PDSR. Cert este ci si la o privire su-
perficiald apare ca evidenta campania de
politizare a functiilor publice. Accasta
este partida cistigatd de formatiunea de
guverndmint — o masa compacti de
functionari fn punctele-cheie ale econo-
miei si vietil sociale, distribuind sau con-
trolind distribuirea serviciilor si recom-
penselor cdtre societatea civild. Avanta-
jul acestor detasamente coordonate de
statul major care este partidul de guver-
namint ar trebui si dea un mare avantaj —
cel putin pentru PDSR, §i anume mate-
rializarea deciziilor centrale. Insa reali-
tatea infirma aceasta supozitie — cele mai
controversate documente legislative
aprobate de parlament (legea fondului
funciar sau a proprietatii private) intirzie
sa fie aplicate. $i avem toate indiciile ca
factorii locali de putere sint cei care rela-
tiveaza aceste legi. Nici acest fapt nu tre-
buie sa ne mire ~ in platforma-program
PDSR din perioada preelectorali privati-
zarea era privita ca un fenomen pozitiv
doar in cazul vinzirii activelor falimenta-
re sau din industria mica. IAS-urile se
bucurau 5i ele de o protectie speciali din
partea PDSR. Aceastd protectie a ficut
ca zonele geogratice in care pulerea
locala administrativa apartine PDSR si
nu cunoasca aproape deloc consecintele
acestor legi.

Pe plaja
reprezentativitatii

Tinta propagandei de partid nu este
inca foarte clar conturati, Competitia de
sisteme si retoricA face ca activistii de
partid sd priveascd printr-un ochean in-
tors citre zonele limitrofe ale partidului,
fird a puteca sa aprecize dimensiunile si
autenticitatea. Tocmai de aceea nu sint
excluse evaludrile care atribuie PDSR un
numir de simpatizanti mai mare cu
citeva zeci de procente fata de électora-
lele din toamna lui 1992. Aceste evaludri
apariin notabilitdtilor de rang secund din
nivelul central al partidului. Pe de alta
parte, recentele investigatii statistice
IRSOP si IMAS constati o scidere sem-
nificativd (cu pind la 10%) a numarului
de simpatizanti. Purtatorul de cuvint,
deputatul Dumitru Pislaru, afirma ca
socurile contestatare nu au ficut decit sa
creasca numdirul potentialilor votanti.
PDSR ar avea, in viziunea d-lui Pislaru,
milioane de simpatizanti. Departamentul
organizatoric al partidului fns3 spune ca
numarul membrilor inregistrati este, in
primele luni ale lui 1994, mai mare cu
3-4 procente decit cel obtinut la scrutinul
din septembrie 1992 (adica 28%). in fili-
ale se lucreaza la intocmirea unor statis-
tici, dar zona de isoglosa intre democratii
lui Petre Roman si cei ai lui Oliviu Gher-
man inca ingreuneaza calculele. Este
greu de distins la nivelul filialelor cine
cui apartine. Qui pro quo-ul dintre
Partidul Democrat si Partidul Demo-
cratiei Sociale continui, chiar si acum,
dupa mai bine de doi ani de la scindarea
fostului FSN. Guvernarea a erodat puter-
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nic masa de cotizanti, reducind numarul
simpatizantilor. O explicatie este si fap-
tul ca in mare masura pentru simpati-
zanli, PDSR (pe vremea alegerilor
FDSN) era format dintr-un lider (Ion
Iliescu) s1 0 masa indistinctid de sustini-
tori politici ai acestuia. Asadar, lon Ili-
escu este cel care si-a sustinut partidul in
campania electorala — si nu invers. Slo-
ganul electoral a fost “Noi 1l sustinem pe
lon Iliescu™. Ulterior, dintre parlamen-
tarii partidului s-au desprins cele trei
curente, sintetizate de cei trei lideri —
Adrian Nastase, Oliviu Gherman si Ioan
Solcanu. Primul, presedinte al Camerei
Deputatilor, a intrat relativ tirziu fn
PDSR (citeva luni de la fondarea parti-
dului), cochetind, prin ticere sau ambi-
guitate, si cu partidul lui Petre Roman.
Multi comentatori sint dispusi si vada in
Adrian Nistase un reformator oportunist,
care spera s3 schimbe semnul puseurilor
stingiste ale majoritilii politicienilor
PDSR. Optimismul observatorilor cu-
noaste, de la o vreme, un declin evident:
in calitate de lider al Camerei inferioare,
Adrian Nastase a manevral cu abilitate
regulamentele, tinind sub strict control
fluxul legislativ si dovedindu-se mai abil
si mai intransigent decit multi colegi de
partid. Dacad Adrian Nistase este faja
pentru export a PDSR, Oliviu Gherman,
prin simplititile sale comportamentale,
conduce masa inocentilor care pretind ca
stilul concesiv este cel mai propriu
negocierilor politice. Este mai agreal
decit Adrian Nistase n relatiile cu par-
tidele din coalitia guvernamentala. Ioan
Solcanu (ca si colegul s3u cel mai apro-
pial, Vasile Vacaru) este prezent in toate
contextele In care limbajul politic al
PDSR se confunda cu cel al partidelor
nationaliste. In acest domeniu se mani-
festa creativitatea celui de-al treilea (si
cel mai bine reprezentat) curent ideolo-
gic — trasarea coordonatelor nationaliste
pe un culoar strimt, intre extremism si
oportunism declarativ. Cotizatii, afirma
parlamentarii, nu plitesc decit protipen-
dada de partid, si doar facultativ, mem-
brii de la nivele inferioare. Nu din din
colizatii se intretine acest partid si nu
astfel fsi subventioneazd campaniile
electorale. Fostii parteneri din PD insin-
ueazd cd dependenta marilor financiari
fatd de PDSR este departe de a fi pur
nevinovatd si ca diverse interese leaga
largi retele. Este la fel de adevarat insa
c3, in mare parte, financiarii provin din
frontul fragmentat, dupa decembrie
1989, al functionarilor superiori din fos-
tul minister de comert exterior. Este asa-
dar greu de distins in privinia reprezenta-
tivitatii, unde se termini realitatea si
unde incepe fantasma. Au parvenit, in
schimb, si tot mai des In ultima vreme.
in atentia opiniei publice cazuri de pre-
siune politica. Ion Minzatu, pentru a da
un exemplu recent, crede ca firma fostu-
lui partid republican, pe care l-a condus
pina la fuzionarea cu PDSR (in vara
tirzie a lui 1993) a fost doar un paravan
sub care s-a produs anularea fostului
challanger prezidential. Mircea Cosea,
ministru de stat, ministrul reformei, a
fnvinovatit implicit PDSR c3 ar fi exerci-
tat presiuni, declarind, pe de alta parte,
cd astfel Ti va fi mai comod, odati cu
inregimentarea sa politica, de care a aflat
prea tirziu pentru a o refuza, sa pretindi
sustinerea unui partid care, pina atunci, 1l
izolase. Liderii confederatiei CNSLR-
FRATIA afirma ¢4 au informatii ca peste
60% din consiliile de administratie nom-
inalizate de FPS (presedintele FPS este
dl. Emil Dima, senator PDSR), in
Oltenia sau Moldova, apartin partidului
de guvernamint. D1. Dima, la rindu-i,
declara ca nu ar fi necesare aceste
manevre, Intrucit intre criteriile de

selectie a actionarilor si optiunile politice
ale intelectualita(ii tehnice nu ar fi decit
o fericita si oportuna (pentru FPS si
PDSR) coincidenti. Pe de alta parte,
multi dintre liderii de la nivele inferioare
afirma ca li s-a propus colaborarea cu
organizatiile locale ale partidului de gu-
vernamint in schimbul unor avantaje.

Indiferent daca aceste afirmatii sint
sau nu adevirate, ele atestd faptul ¢, in
viziunea activistilor, structura electoratu-
lui PDSR trebuie si aiba “o larga deter-
minare sociald”. D1. Prisicaru (ex-PSM),
unul dintre organizatorii partidului, afir-
ma cd mesajul politic are o adresa pre-
cisa ~ mijlocasii insa se vor adresa cate-
goriilor biologice (pensionari, femei, ti-
neret) sau grupurilor sociale marginali-
zate. Chiar daci esuatd, incercarea de-
partamentului de tineret (condus de Cor-
nel Nica, ex-Partidul Socialist) de a con~
stitui alituri de organizatiile tineretului
PSM, PRM si altele asemenea — un cartel
national, demonstreaza ci, daca mili-
oanele de cotizanti nu exista, intentia de
a le insuma in registrele PDSR este
foarte concreta.

~ Principii
de organizare

Baza organizatoricd PDSR este con-
stituitd din organizatiile locale conduse,
intre conferinte, de biroul organizatiei
locale. Din biroul organizatiei locale fac
parte. ca membri de drept, primarul,
viceprimarul si consilierii locali — mem-
bri ai partidului. (Statul PDSR, p. 9)
Conferintele au loc anual si, in afard de
adoptarea masurilor pentru realizarea
programului politic al partidului, are
doar atributii administrative. Organizatia
municipiului Bucuresti este corespon-
dentul Biroului local si este ales o dati la
doi ani. Consiliul organizatiei munici-
pale este condus de Biroul Execuliv care,
ca si cel local, are mai mult atributii or-
ganizatorice. Continuitatea decizionali
este asigurati de delegatia permanents a
organizatiei judetene si a municipiului
Bucuresti (formata din presedinti, vice-
presedinti si secretari). Hotéririle luate se
supun aprobdrii biroului executiv in ge-
dinta imediat urméatoare. Insa forul su-
prem de conducere al PDSR este confe-
rinia nationald, care se convoaci o dati
la doi ani. La conferinta nationala, dele-
gatii de drept sint candidatii la presedin-

tie pe listele PDSR (id est, Ion Iliescu)

grupurile parlamentare §i ministeriale,
presedintii si vicepresedintii consiliilor
administratiei judetene etc.). fn perioada
dintre conferinie, PDSR este condus de
Consiliul National. Membrii de drept ai
Consiliului National corespund partial cu
cei ai Conferintei Nationale, mai precis
sint versiunea restrinsa a acesteia. Insi
adevérata putere politicd a PDSR se afl3
in miinile Biroului Executiv Central.
Spre deosebire de cele locale, Biroul

- Executiv Central orienteazi activitatea

grupurilor parlamentare. negociaza alian-
te politice si fuziuni cu ale partide si
formatiuni politice, initiaza si realizeaza
relatiile PDSR pe plan intern si interna-
tional, confirma propunerile consiliilor
judetene si municipiului Bucuresti pen-
tru functiile de prefect si subprefect, con-
firma liderii grupurilor parlamentare si
ministerialc. Delegatia Permanenta este
pur decorativa, fali de prerogativele Bi-
roului Executiv Central. Doar Consiliul
National poate interveni in activilatea
Biroului Executiv Central, numindu-i
sau revocindu-1 membrii, validind alian-
tele sau fuziunile decise in birou si. prac-
tic, oferindu-i intreaga acoperire de care
este nevoie.

Intre structurile de putere ale PDSR
sint hiatusuri semnificative. Pind acum

nu a fost revocata nici una dintre hotari-
rile mari ale Biroului Executiv Central,
ceea ce face ca rostml Consiliului Natjo-
nal si fie, ca si cel al Delegatiei perma-
nente, pur consultativ. Presedintele Con-
siliului National este presedintele par-
tidului, iar loctiitorul acestuia este pre-
sedintele executiv al Consiliului Natio-
nal §i, prin urmare, al partidului. Cei doi
sint d-nii Oliviu Gherman si Adrian
Nastase. Acestia prezideaza de drept se-
dintele Biroului Executiv, ale Consiliului
National si ale Delegatiei Permanente.

Sa tragem o concluzie ~ la nivelul
Biroului Executiv, organismul flexibil si
autoritar al oportunitatii politice, sint
luate toate deciziile cu adevirat impor-
tante. Consiliul National se Tntruneste in
sedinte plenare semestrial, citd vreme
Biroul Executiv are sedinte lunare. Deci-
ziile importante au cerut, in ultima vre-
me, un timp scurt de gindire — si Biroul
Executiv le-a luat. Consiliul National le
va ratifica pe cele din urmi, asa cum a
facut-o si cu celelalte, plasindu-se la re-
morca Biroului. Singurul palier decizio-
nal este, prin urmare, Biroul Executiv.
Restul sint doar suportii organizatorici,
cotizantii cu drept de vot, dar nu si de
decizie. Politica se face in aceastd zona
si nu la nivelul organizatiei locale.

Pasi marunti

Una din competenicle fundamentale
ale conduitei politice ale PDSR a fost
prudenta politica a pasilor marunti. A-
ceast3 constantad comportamentala i-a
facut pe liderii PDSR si accepte sprijinul
parlamentar (si, dupa cum se pare, con-
ditionat) al unor partide situate la stinga
scenei politice, pentru a infaptui o refor-
ma care ar fi cerut mai degraba ideile si
energia formatiunilor de centru sau
dreapta. Prudenta aceasta deriva, impli-
cit, din amploarea (presupus) a maselor
de sustindtori. Atent s3-si multumeasc
electoratul, PDSR nu a indriznit s3 iasi
din cercul vicios al aliantelor sale, ca si
cum ar fi constient ¢ in cazul in care ar
fi fost inexistent pe scena politica, elec-
toratul PDSR s-ar fi indreptat citre unul
din celelalte partide din coalitia progu-
vernamentala.

PDSR a fost si continua sa fie pre-
ocupat de constituirea unei unice aliante
social-democrate. In vara trecuts, inainte
de conferinia nationald, PDSR a intre-
prins toate diligentele pentru a constitui
o alianta al cirei centru si fie partidul de
guverndmint. Dou# luni mai tirziu, trei
grupuri social-democrate fuzionaserd cu
PDSR - Partidul Republican, Partidul
Democrat Cooperatist si Partidul So-
cialist Democratic Roméan, formatiuni
fara insemndtate. Cea mai semnificativa
fuziune este cea cu Partidul Republican
al lui Minzatu. Chiar daca nu a reusit
intru totul (fuzionarea a fost reziduala si
existd actualmente grupiri care o con-
testd), relatiile dintre republicani si
PDSR trideaza colaborarea mai veche,
bine cunoscutid din CPUN, fintre Ion
Minzatu si Ion Iliescu. fnainte de scruti-
nul din mai 1990 partidul d-lui Minzatu
intrase intr-o prima alianti cu Partidul
Unitatii Nationale Romane din Transil-
vania, formula initiald a actualului
PUNR (Alianta Unitatii Roméane
— AUR). Partidul Republican, dupa cum
spuneau cu ocazia declararii acestei fuzi-
uni d-nii Minzatu si Gherman, are o pre-
misd pragmaticd, atractivd pentru PDSR
— republicanismul. Aceastd redundanta
(este notoriu republicanismul PDSR)
parea la vremea accea fara sens. Ulterior,
s-a demonstrat ci PDSR intentiona si-si
asume, cu multa risipa de protocol, anga-
jamentele luate fata de electorat, si ca.
prin urmare, intentiona si faci aceste

gesturi de fraternizare pentru a parafa o
corespondentd subterand cu sustinatorii.
Partidele care au fuzionat cu PDSR,
chiar daci artizanale si lipsite de consis-
tentd, cuprindeau §i materializau mesajul
discret trimis astfel, cotizantilor. De alt-
fel, si in politica aliantelor pentru sus-
tinerea executivului PDSR a preferat, din
prudenta, tovirasiile linistite ale unor
parteneri ideologici si nu numai, refuzin-
du-si alianiele incomode. S4 nu uitim ca
se mai poate gasi o explicatie secundara
acestor aliante — parte din parlamentari
sau oameni de partid provin fie din
PUNR, fie din PSM. Schimbul de per-
sonaje politice nu a fost bilateral. Petre
Turlea, care si-a dat demisia din PDSR, a
ridmas un solitar in parlament, desi dis-
cursurile sale sint identice cu ale fostului

" s#u coleg Gheorghe Dumitrascu sau cu

ale lui Corneliu Vadim Tudor (PRM).

Si, pentru ca vorbeam de lezaturile
subternae (dar nu neaparat ilicitc) <i mai
spunem ci distinctiile programatice din-
tre grupul Un Viitor pentru Roméania sau
Vatra Roméneasca si PDSR nu impie-
dica apartenta unor parlamentari din par-
tidul de guvernamint la acestea. Este
cazul lui Ovidiu Musetescu sau Octavian
Opris (fondatori ai grupului UVPR) sau
al lui Florin Sarac (deputat de Bihor)
pentru Vatra roméneasca.

Cu jumadtate de voce si fird a fi prea
convingator, PDSR a decis, in urma unei
mult comentate intilniri cu presedintele
Iliescu (22 februarie 1994) si renunte la
coechipierii care Ti didusers suportul afit
de necesar in parlament. La rindul lor,
partenerii politicii, atacind pentru a se
apdra, au afirmat nu o datd, ca PDSR
este inconsecvent si cid altele erau
Tntelegerile din ianuarie. Corneliu Vadim
Tudor nu a ezitat sa afirme (25 februarie)
cd partidul de guverndmint este terorizat
de o band4 de inconstienti. PSM, la
rindu-i, considera ca PDSR a tergiversat
tratativele tocmai pentru a jalona con-
figuratia altor aliante, mai avantajoase.
Liderii PDSR, in schimb, stiu ci avanta-
jul parlamentar este de citeva procente si
doar abilitatea (mai precis, politica pa-
silor marunti) ii va face sa-si pastreze
preeminenta fatd de celelalte grupuri
politice si fidelitatea electorilor. Pe de
alta parte, jucind miza guvernamentals,
ca si acopere criza sociald a momentu-
lui, Pe de alii parte, chemind la pact
social, pentru a acoperi criza aliantelor in
care este nevoil si se complacd. Semna-
lele finantelor internationale au fost prea
categorice §i clare pentru a exista vreun
dubiu — cooptarea la guvemare a partide-
lor considerate extremiste ar ruina re-
latiile economice §i prestigiul, agonisite
cu greu.
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UDMR - organizatie umbrel:

O intrebare se ridica de la bun ince-
put: Este sau nu UDMR un partid po-
litic? Intrebarea este legitima, cu conditia
sd depasim punctul de vedere strict ju-
ridic. Dar inainte de a raspunde, sa
spunem ci militantii UDMR considera
¢ apartin nu unui partid, ci unei asociatii
constituitd anume pentru a reuni toate
organizatiile politice si nepolitice ale
minorititii maghiare pe platforma co-
mund a revendicirilor nationale. Punctul
de vedere maghiar este doar in mica
masurad acceptat de restul clasei politice
romanesti, care defineste UDMR ca pe
un partid si actioneaza in consecinii.
Bunoari intreaga dezbatere publici pe
tema legitimitail partidelor etnice a avut
ca premisd, in ciuda argumentelor
juridice, calitatea UDMR de partid
politic. Adversarii nationalisti ai UDMR
considerd ca preocuparca liderilor
maghiari de a se sustrage etichetei de
partid, definind organizatia etnicd cea
mai cuprinzitoare ca pe o uniune tempo-
rard de asociatii politice i nepolitice,
deriva dintr-o carentd de legimitate, in
timp ce grupurile politice mai tolerante
fatd de intreaga problematicd a
minorititilor sint gata si accepte legimi-
tatea unor partide constituite pe baze et-
nice. Tradijia politica roméineasca ofera,
de altfel, destule precedente: dupa primul
razboi mondial apare Partidul Maghiar
din Roménia (Orszagos Magyar Pirt), cu
sediul central la Cluj, ulterior se constitu-
ie Partidul Micilor Agrarieni , care dorea
sd compenseze lipsa de preocupare a
Partidului Maghiar, conservator-liberal,
pentru problemele micilor proprietari de
pamint, Partidul Parlamentar German
{Dcutsche Parlaments Partel), care nu se
confunda cu Uniunea Germanilor din
Roméinia Mare (Verband der Deutschen
Grossruminiens), organizatia nepolitica
cu cea mai marc cuprindere a minoritatii
germane, de asemenea in Banat functio-
nia, ca organizatie politica distincta, Par-
tidul Popular German ( Die Deulsche
Volkspartei in Rumanien); in fine, ia fi-
inid, in 1931, Partidul Evreilor prin fu-
zionarea organizatiilor regionale exis-
tente incd dinainte de 1918. La aceasta
serie de exemple putem adduga organi-
zatii politice din Europa occidentala, a-
colo unde clivajele ctnice pot constitui
surse de programe politice distincte. E
suficient pentru a vedea ca dezbaterea
politica initiata in Romania post-comu-
nista asupra legitimititii partidelor etnice
contine in sine utopia societit omogene
din punct de vedere etnic si lingvistic, o
utopie intretinuta de regimul comunist, si
care se afla neindoielnic la originea atitor
conflicte manifestate dupa decembrie
1989.

Revenind la Intrebarea initiala, sa
spunem ¢ una dintre cele mai cuprinza-
toare definitii, cum ar fi cea oferita de
Thomas Hodkin, potrivit cdruia ar fi con-
venabil sd consideram ca partide toate
organizatiile politice care se privesc pe
sine ca partide si care sinl considerate ca
atare, ne conduce, totusi, la un impas.
UDMR nu se defineste pe sine ca partid
politic, dar este in mod curent considerat
a fi partid si participd in aceasti calitate
la intrecaga viatd politicd. Dintre atitea
posibilitali am citat definifia de mai sus
numai pentru a pune in lumina contra-
dictia care defineste cel mai bine organi-
zarca si functionarea UDMR.

Constituire
si statut juridic

UDMR, spre deosebire de toate cele-
lalte formaliuni care au obtinut mandate

HORATIU PEPINE

HDUR is an organisation with double characteristics: it is a form of association of
mostly political and nonpolitical organisations of the Hungarian from Romania, and it
offers abroad the image of a regional and autonomous party.

As a party, HDUR channels the discontent of the Hungarian population from
Transilvania towards the cenfral administration from Bucharest.

The autonomous program, unfulfilled in the exterior, developed in the interior,
generating a structure which imitates the state organisation.

prin alegeri, nu a dobindit personalitate
Juridica in conditiile Decretului-lege nr.
8 din 31 decembrie 1989, ci pe temeiul
Legii privind persoanele juridice din
1924 si a Decretului nr. 31/1954. Fonda-
ti in 25 decembrie 1989, la sediul editu-
rii Kriterion de un grup de intelectuali
unguri, majoritatea rezidenti in Bucu-
resti, Uniunea Democratd a Maghiarilor
din Roménia dobindeste personalitate ju-
ridica in 26 ianuarie 1990 printr-o sentin-
14 a Judecitoriei sectorului 1 Bucuresti.
Juridic vorbind, UDMR se sustrage unor
eventuale sanctiuni ale Curtii Constitu-
tionale, care nu judecad decit contestatiile
privind partidele si nu intra sub incidenta
unei viitoare legi privind organizarea si
functionarea partidelor politice,

UDMR se constituie, asadar, ca aso-
ciatie a minoritatii maghiare din Roma-
nia si are acelasi statut juridic cu Foru-
mul German sau cu celelalte asociatu ale
minorititilor nationale, care au ob{inut
din oficiu reprezentare parlamentar4.
Pare, prin urmare, abuziv sa ne ocupim
de UDMR intr-o rubrici destinati, stricto
sensu, partidelor politice. Ar pirea mult
mai Indreptiitit si analizam, izolat, citeva
formatiuni, componente ale UDMR, in-
scrise anume ca partide, cum este buni-
oara Partidul Crestin-Democrat Maghiar,
Partidul Social-Democrat sau Partidul
Micilor Agrarieni. Crestin-democratii
maghiari au dobindit de altminteri i o
confirmare internationald prin aderarea
la Uniunea Crestin Democrati Europea-
ni. Dar aceste formatiuni nu au, in reali-
tate, o functionare autonoma si reprezin-
ta numai etichetele unor grupuri distin-
cte, care participa solidar la organizarea
si functionarea UDMR. Ele sint, la urma
urmelor, faciiuni ale unei organizatii care
are multe din trasaturile unui partid po-
litic.

ingloba treptat cele mai multe din forme-
le asociative aparute in rindurile mino-
ritdtii maghiare. Simultan cu grupul Kri-
terion de la Bucuresti, la Cluj, la Tirgu-
Mures, la Oradea se constituiau grupuri
care au cedat la inceput initiativa bucu-
restenilor, plasati strategic foarte aproape
de puterea politici nou instalati. Domo-
kos Géza, presedintele interimar al Uni-
unii, ficuse parte din elita politica comu-
nistd si descoperea un limbaj comun cu
reformatorii comunisti, care propuneau
un pluralism in sinul formatiunii domi-
nante, Frontul Salviri Nationale. De alt-
fel, prima proclamatie catre ungurii din
Rominia, redactatd de participantii la
sedinta din sediul editurii Kriterion, for-
mula solidaritatea cu lon lliescu si pute-
rea revolutionara. lar proclamatia FSN
din luna ianuarie 1990 continea o referire
substantiala la problema minoritatilor
etnice, intr-o sectiune redactati de chiar
liderii bucuresteni ai UDMR, si in care
apare pentru prima datd cuvintul autono-
mie. Potrivit modelului pluralismului in-
tern, Ion Iliescu, presedintele CESN,
chema la Bucuresti pe Kirdly Kéroly,
fost activist comunist care demisionase
in 1972 din functia de membru supleant
al Comitetului Executiv al C.C. al PCR,
si-l numea vicepresedinte al CFSN. Ala-
turi de disident, Kirdly Karoly, care fa-
cuse el insusi o moderatd opozitie, tre-
buia si completeze prin componenta mi-
noritar3, spectrul politic din cadrul for-
matiunii dominante. UDMR incepea ast-
fel prin a fi aripa maghiarid a FSN, aripa
ce urma sé joace un rol nu doar in planul
politicii interne, ci si in cel al relatiilor cu
Ungara. La scurt timp dupa ciderea lui
Ceausescu, Gyula Horn, pe atunci mi-
nistru de externe al Ungariei, venea la
Bucuresti, unde purta discutii cu Ion Ili-
escu, Petre Roman si Kirdly Karoly, care
a fost de acord sa notifice ministrului un-

Origini si evolutii
prezente

Apdrut in decembric 1989, la trei zile
dupa alungarea lui Ceausescu, UDMR va

gar ca minoritatea maghiara din Romania
¢ de acord cu stipularea, in viitorul tratat
bilateral, a inviolabilitatii frontierelor. Pe
de altd parte, ungurii primiserd asiguriri
privind satisfacerca revendicirilor legate
de Tnvitiamint si lolosirea liinbii materne.
De altfel, primul guvern provizoriu, con-

dus de Petre Roman, coopta doi ministri
adjuncti maghiari la Tnvatamint si cul-
turd. Primele decizii de separare a scoli-
lor maghiare, semnate in februarie de
ministrul Mihai Sora, fuseserd pregitite
de adjunctul sau, Palfalvi Attila, care va
deveni tinta principald a atacurilor orga-
nizatiei Vatra Roméneasca. Intimidat de
perspectiva agravarii conflictelor la Tir-
gu-Mures, Kirdly Kdroly a propus, firi
succes, intr-o sedintd a CPUN, proiectul
unui decret de inghetare pina in toamna a
procesului de separare a scolilor. Kiraly
Kiroly, care rimasese alituri de Ion Ili-
escu, de care-] lega o experientd comuna
in rindurile tineretului comunist, se va
distanta treptat de militantii UDMR, ce
vor dezvolta incetul cu incetul o linie
politica cu totul diferitd, Evenimentele
din 19-20 martie 1990 de la Tirgu-Mures
au fost un important moment de cotituri
atit pentru puterea de la Bucuresti, cit si
pentru UDMR. La primul Congres din
aprilie 1990, de la Oradea, infruntarea
dintre principalele orientdri din cadrul
UDMR devine fitisd. Sécs Géza, Intors
din strdinatate, incepe lupta impotriva lui
Domokos Géza si a partizanilor sai pe
temeiul punctului 8 al Proclamatiei de la
Timisoara. Tokes Laszlo, pastorul refor-
mat care cistigase un mare capital moral
in zilele lui decembrie 1989, sprijinea
alaturi de S6cs Géza o linie opozition-
ista, impotrivindu-se celor care credeau
in eficienta conlucrarii cu lon Iliescu.
Cei doi aveau sprijinul moral al emigra-
tiei maghiare anticomuniste §i nationalis-
te, care contribuise in timpul dictaturii
comuniste la intretinerea sentimentului
national si la mentinerea in atentia opi-
nici publice internationale a situatici ma-
ghiarimii din Roménia. Intercsant este i
militantii de astazi ai autonomismului
maghiar au conservat, intr-o formi putin
alteratd, temele principale ale militantis-
mului national aparut dupi incorporarea
Transilvaniei in statul romén. O explica-
tie ar putea fi relativa izolare in care a
trdit, sub aspect cultural, comunitatea
maghiard din Romé&nia. Relatiile sale cu
comunitatea romfneasca erau strict re-
glementate de institutiile si de mediile
oficiale de informare, adevaratele pre-
ocupdri nationale ale ungurilor trdind in
cercuri inchise si protejate cu grijd cel
putin in aceeasi masuri ca ideile subver-
sive anticomuniste. Nu se stia nimic
altceva despre starea de spirit a unguri-
lor, despre preocupdrile lor, decit ceea ce
propaganda de partid lisa si se intreva-
da. Aduniri secrete, publicatii samizdat,
renasterea ideilor iredentiste in rindurile
tineretului universitar, revendicari legate
de invatimintul Tn limba materna, care
cunostea o progresiva degradare, erau
filtrate de aparatul de propaganda si
prezentate doar aluziv si fira distinctie
ca manifestari ostile natiunii romine.
Comunitatea maghiard respira prin pla-
minii emigratiei, care a dobindit un i-
mens prestigiu atita vreme cit guvernul
de la Budapesta ezita sa ia pozijic in
chestiunea ungurilor din Transilvania.
Socs Géza se exilase in 1986, dupa ce
fusese arestat si anchetat de Sccuritate.
El se afla de alifel printre cei care incer-
caserd si aplice in Romania modelul
disidentei anticomuniste poloneze, re-
dactind primul samizdat din Romania.
Spre deosebire de Kirdly Karoly, care
trimisese In 1977 un memoriu
Comitetului Central al PCR in problema
nationald, Szocs Géza 1si asumasc o linic
subversiv anticomunistd. Primul samiz-
dat, Ellenpontok (Contrapuncie), a
aparut In 19381 si a fost urmat in 1938 de
Kiithé Szo ( Strigitul — de fapt o trimi-
tere la strigétul lui lisus murind pe cruce
- Evanghelia dupa Matei). Pozitiile
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Partidele si structura lor

sau partid disimulat?

politice diferite isi aveau prin urmare
radicini in anii de dinainte de ciderea
regimului comunist 5i ¢ de observat ci in
sinul UDMR se reproduce un fenomen
care a caracterizat intreaga societate
roméaneascd, unde disidenta anticomu-
nista a trecut, cu vagi ezitiri, de partea
Opozitiei. Opozitionistii care au cucerit
treptat in cadrul organizatiei pozitii tot
mai puternice au fost initial sprijiniti far3
rezerve de organizatiile linerilor, care
redescopereau un nationalism Teactivat
in ultimii ani ai dictaturii comuniste.
Domokos Géza, care ficea parte la
rindul sau dintre cei mai atasati vechilor
structuri, a pistrat insd o pozilie puter-
nica in partid pina in 1993. La Congresul
de la Tirgu-Mures din 1991, el a reusit
din nou sd Tnvingd pe principalul s#u
contracandidat, Socs Géza, dupi o in-
fruntare dramatica. Perceput ca persenal-
itate moderatd si apta s3 medieze intre
radicalismul revendicarilor maghiare si
rezistenia mediilor politice dominante, el
si-a refacut autoritatea mai ales in mo-
mentele de crizd intervenite in relatiile
cu pulerea politicd. Retragerea sa, dupa
alegerile din 1992, nu a anulal insd linia
politici pe care a inaugurat-o. Oportu-
nitatea colaboriirii cu puterea polilica a
fost se pare redescoperitd de actualii li-
deri UDMR intr-un moment cheie, acela
al dezbaterii in parlament a legii Invai-
mintului, care cuprinde o mare parte a
revendicdrilor cuprinse In programul
Uniunii. Evenimentele din martie 1990
de la Tirgu-Mures si condamnarile ulte-
riocare a celor 8 maghiari gasili vinovati
de violentele de stradd au anulat insa de-
finitiv argumentele celor care mai susti-
neau apropierea de Cotroceni. UDMR va
gasi un mediu mai prielnic propriilor
inclinatii reformisfe in tab#ra Opozitiei,
unde incheie o foarte controversala a-
lianta. La primele alegeri UDMR devine
al doilea partid ca pondere parlamentars,
obiinind rezultate optime prin raporiare
la propriul electorat. Ulierior, compo-
nentd a Conventiei Democratice, UDMR
va prezenta totusi liste proprii, atil la mu-
nicipalele din februarie, cit 5i la alegerile
legislative din septembrie 1992. Desi s-a
declarat a fi o aliantd electorald, coopta-
rea UDMR in Conventia Democratici nu
a fost dictatd de un calcul al sanselor e-
lectorale. UDMR a dovedit in cele trei
rinduri de alegeri cid are baza clectorald
cea mai stabild, localizatd mereu in jurul
a 7 procente. Pentru UDMR, relagia de
partenerial cu partidele opozifiei roma-
nesti a fost mai curind o formi de con-
servare a sanselor de dialog cu societatea
roméineascd. i, in fine, o modalitate de
a-si crea credibilitatea internatiopala. Re-
cursul la instaniele europene a fost de
altfel preocuparea centrald a uniunii care,
dupi alterarea raporturilor cu foriele po-
litice majoritare, a mizat indeosebi pe
presiunile politice externe. Memorandu-
mul adresat Consiliului Europei, in
preajma votului decisiv din adunarea
parlamentard, a reprezentat momentul de
virf al acestei politici lipsite de pirghii
interne eficiente.

Programe politice
si modele de
organizare

Revendicirile comunitatii maghiare
reprezintd aspectul cel mai coniroversat
al politicii UDMR. Exprimate in diferite
feluri, cle au dobindit o formulare mai
precisd in amendamentele Tnaintate la
legea invatamintului §i in proiectul de le-
ge al minoritatilor inaintate parlamentu-

lui. Pe scurt, UDMR reclama pentru ma-
ghiarii din Romania statutul de natiune
constitutiva In stat, de unde sint derivate
toate celelalte revendicari privind recu-
noasterea limbii maghiare ca limba ofi-
ciala in zonele cu populatic majoritara
maghiara si, in fine, cele privind folosi-
rea limbii materne in justitie si adminis-
tratie. Dezbalerea cea mai aprinsi din si-
nul UDMR a fost aceea lansati la Con-
gresul din 1991 de la Tirgu-Mures, unde
s-a vorbit pentru prima dati de nafiunea
maghiar ca factor constitutiv in stat. Re-
cunoasterea acestui statut elimina Tnsa
automat notiunea de minoritate nationa-
14, contradictie care nu a scépat liderilor
politici maghiari, ce considera statutul
minoritar ca fiind depreciativ si jignitor.
Presiunea limbajului juridic international
a determinat Ins3 pistrarea notiunii de
minoritate nationala si, implicit, conser-
varea contradicliei de care vorbeam in
textul proiectului privind minoritatile
nationale. Tensiunea cea mai semnifica-
tiva din cadrul UDMR este aceea mani-
festatd fntre limbajul afectiv nationalist
cu o polisemie dificil de stapinit si lim-
bajul univoc al juristilor. Aceasta tensi-
one a produs de cele mai multe ori for-
muldri care amesteca limbajele provo-
cind neclaritéiti de multe ori sanctionate.
Aglutinarea limbajelor este, de altmin-
teri, expresia presiunilor exercitale in in-
teriorul Uniunii de grupuri cu mentalitati
si cu o culturd politicd diferitd. Desi,
privitd din extérior, UDMR functioneazi
ca un partid, din interiorul ei se pot obh-
serva diferenie pe care numai impera-
tivul general al revendicarilor nationale
le poate {ine laolaltd Existd mai infli o
diferenta generata geografic intre zonele
compacie si cele ale diasporei. Zona
secuiasca a dezvoltat o forma de nation-
alism parchial in exprim:dri emotionale.
Maghiarimea din diaspord, ca insasi
extrem de diversd, are insd trisatura unui
nationalism mai permisiv dobindit in
zonele unde bilingvismul a functionat
intr-o mai mare masurd. Dincole de
determindrile istorico-geografice, apar
diferentele culturale care se exprima prin

care a reusit s3 actioneze unitar, prin
intermediul unei singure organizalii,
datorita unui sistem foarte lax si care
oferd grupurilor ideologice, pe de o par-
te, i organizaiiilor locale, pe de alta, o
larga autonomie. De la Congresul de la
Oradea din 1990 si pina la ultimul Con-
gres de la Brasov in 1993, UDMR a ela-
borat permanent noi statute care si ris-
pundid mai bine tensiunilor interne. A
fost necesard mai intii reprezentarea in
structurile de conducere a mturor zonelor
geografice semnificative si in primul
rind a zonei secuiesti si a diasporei, care
aduceau un specific mai pronuntat.
MIsZ, organizatiile de tineret care se
constituisera foarte rapid si reusisera si
tina Tntruniri nationale fnaintea UDMR
au putut fi cooptate de asemenea in orga-
nizatia umbrels, numai prin garantarea
participanii la decizie. Daca, bundoari,
organizaiiile de lineret ale altor partide
sint doar satelite ale partidului si nu par-
ticipa practic in nici un fel la viata poli-
tica MIsZ a obtinul reprezentarea in
Consiliul Reprezentantilor, forul decizio-
nal cel mai important, care poate sanc-
tiona activitatea conducerii executive.
Consiliul reprezentantilor conline astfel
9 grupuri distincte, care se stridduie si
cuprinda infreaga diversitate inclusd in
Uniune. UDMR este o organizatic la
care poale adera o persoand, un grop, o
asociafie cultural sau un partid si, prin
urmare, problema reprezentirii este foar-
te complicatid. UDMR a dezvoltat insd o
structurd care rispunde, pe un alt plan,
vointei autonomiste. Dupd ultimul statut
claboral la Brasov, aniunea are un pre-
sedinte cu rol de arbitru, o conducere
restrinsd operativa §i un for lirgit, care
imitd functiunea legislativului. [n mic,
UDMR tinde s reproduca structura unui
stat cu puteri separate si posibilitali reci-
proce de cenzurare. Consiliul reprezen-
tan(ilor (CRU) tinde sd devind un parla-
ment al maghiarilor, problema care cre-
eazi dificoltati fiind Tnsa aceea a alegerii
democratice a reprezentantilor. In cea
mai mare parle, acestia sint desemnali
dupi diferite criterii. Cele noud grupuri

fine, alta a grupului Inifiativa Maghiari
din Ardeal, un grup secuiesc cu accen-
tele nationaliste cele mai pronuntate.
Prevederile statutare nu interzic prolife-
rarea platformelor, care apare ca o ten-
dintA tot mai pronuntati. Manifestarca
pluralismului intern a intimpinat initial
serioase impotriviri din partea celor care
vedeau in UDMR o formatiune mono-
litica, sufocind practic voinia de expri-
mare. Episcopul Liszlo Tokes, partizan
al exprimarii politice unice, a pierdut
practic posibilitatea de a determina poli-
tica partidului, detinind numai o functie
onorifici. Platformele ideologice, buni-
oard, au aparut ca insatisfactie la politica
exclusiv minoritard si pregitesc deschi-
derea citre problemele generale ale vietii
publice. Modelul acesta de organizare,
care inglobeaza deopotriva indivizi, gru-
puri sau asociatii constituite a aparut pe
de o parte din vointa mentinerii unititii,
iar pe de alti parte din inclinafia comuni-
Lilii maghiare spre autonomizare. Struc-
tura organizatoricd incearca si schiteze
institutiile autoguverndrii. Conform dis-
tinctiei dintre structura directd si cea
indirect stabilitd de Maurice Duverger
(Les partis politiques), UDMR a dez-
voltat o structura indirecta, care raspun-
de, pe planul organizirii statale, modelu-
lui federativ.

Pluralismul acesta intern, asupra ci-
ruia am insistat, se coreleazi cu o veri-
tabila compeltitie electorala endogena.
UDMR are un electorat stabil si asigurat
din oficin de criteriul votului etnic. Prin
urmare, oferta care intereseazi pe alegi-
torul maghiar nu mai este afit aceea ge-
nerald a Uniunii, cit aceea individuald a
candidatilor. Comunitlile locale, acolo
unde oferta este bogatd, desemneazi un
numar de electori care supun pe candi-
dati unui exanfen sever. In general, orga-
nizatiile locale au un cuvint greu de spus
in alegerea candidatilor. Interventia cen-
trului este posibild, dar ca este limitatd
de primul criteriu, care este acela al re-
prezentarii zonale. Cu cileva excepiii,
deputatii §i senatorii UDMR sint rezi-
denti in judefele in care au candidat. De
altfel, participarea organizatiilor locale
comunale, or#senesti, judelene este in-
dispensabila functionani partidului. Or-
ganizarea diferitelor intruniri sau con-
grese mobilizeazi o mare parle a mem-
brilor partidului in activni care depasesc
depunerea cotizatiilor. Dac# partidul ma-
ghiar de dinainte de rizboi cra finantat
de bancile maghiare, UDMR recurge la
donatii, a ciror provenicnii, ca in cazul
tuturor partidelor roméanesti, nu esle ni-
ciodata prea clard. De alifel, din punct de
vedere juridic, finantarea se supune unui
regim diferit de cel al partidelor. Dupa
toale acestea, raspunsul la Intrebarea ini-
tiald nu se aratd usor. UDMR are multe
din tdsdturile unui partid de mase dupa
modelul altor partidé regionale autono-
miste, care mobilizeazi inevitabil la ac-
tiunea politica un grup etnic intreg. Pe de
altd parte, caracaterul de formatiune
umbrela si voinla de structurare inte-
rioard dupa modelul statal par s3 ne con-
trazica, argumentind mai curind versi-
unea unei formatiuni aflati intr-un stadia
evolutiv intermediar. Q

optiuni idelogice diferite de la social-
dcmocra}ie la liberalism si democratie
crestind. In fine, apare un clivaj al gene-
ratiilor care opunc pe cei foarte tineri
generatiei de mijloc. O mare diversitate
de mentalitati si forme de manifestare

constituite in cadrul CRU se manifesti
asemenea grupurilor parlamentare si
graviteaza in jurul a patru (deocamadata)
platforme politice diferite. Exista o plat-
forma liberald, una social-democrati, o
platforma a crestin-democratilor si, in
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Arhive

Arhivele si marile necunoscute
ale istoriei romanesti din veacul al XX-lea
— Victor Neumann in dialog cu Ioan Scurtu -

Intent{ia noastri a fosl ca, prin inter-
mediul unui dialog cu profesorul univ.
dr. Toan Scurtu, Director General al Ar-
hivelor Statului, sd incercdm si dezvi-
luim rosturile istorice, dar si politice ale
acestei institufii de prim rang a Romai-
niei. in mod deosebit ne-a interesat si
aratim in ce faza se afla cercetarea celor
doui totalitarisme, comunist si fascist,
care sint posibilitidfile pentru viitor de a
se studia tn mod sistematic aceste doud
perioade din istoria contemporand a {rii.
Aceasta pentru ca planeazi inci multe
semne de intrebare si existi o incordare
la nivelul societitii, chiar o debusolare in
momentele de definire sau redefinire a
identitatii persoanei ori grupului. Intere-
sul nostru a fost sd punctim, prin inter-
mediul arhivelor sansele de redescope-
rire a adeviratei fatete a trecutului apro-
piat, avind numeroase conotatii pentru
politica prezentului.

Victor Neemann: Domnule pro-
fesor, cind anume si in ce conditii afi
preluat funciia de Director General al
Arhivelor Statului?

loan Scurtu: Am ocupat aceasta
funciie incepind cu luna noiembrie 1991,
cu anumite conditii, care pe parcurs s-au
realizat. Prima conditie a fost aceea a
demilitarizarii institutiei, o institujie de
culturd, in fruntea cireia nu era firesc sa
se gaseasca militari, unii dintre ei nea-
vind o legituri nemijlociti cu istoria, ne-
maivorbind de faptul ci nu erau istorici,
nu erau specialisti. :

Vi referiti la fostii conducdtori ai
institutici din perioada comunistd?
Exact. Demilitarizarea n-a fost difi-

cild. Numdirul militarilor nu era mare.
Personalul fiind in majoritate civil, s-a
adaptat relativ repede noilor reguli. Sigur
¢4 insusi vocabularul a trebuit modificat
conform uzantelor unei institutii de cul-
turd. Au fost abrogate o serie de ordine
ale Ministerului de Interne care aveau un
caracter restrictiv privind accesul la doc-
umente, privind libertatea de decizic a
directorului general si modul de conduc-
ere al institutiei. Arhiva a cipitat o
autonomie larga in cadrul Ministerului
de Interne, acesta asigurind partea finan-
ciard, materiala.

S4 ne oprim pufin, va rog, asupra
conditiflor in care s-au pastrat docu-
mentele, asupra eventualelor servicii
de restaurare-conservare absolut ne-
cesare dupd regimurile totalitare.
in legatura cu pastrarea si restaurarea

documentelor vreau si va spun cd una
din preocupdrile mele s-a matenalizat in
infiiniarea unui serviciu de restaurare-
conservare. Foarte de curind, Ministerul
de Inteme a aprobat §i s-au obtinut fon-
duri pentru crearea unor laboraloare Zo-
nale de acest fel in 7 centre din {ar3, ccea
ce va imbundtafi starea de sandtate a do-
cumentelor, multe aflindu-se intr-un grad
avansat de deleriorare. De asemenea, am
stdruit in directia informatizarii arhive-
lor. Din multe puncie de vedere siniem
insa in stadiul de experiment i ne avem
o reiea infoermativa a arhivelor din Ro-
ménia. De aici decurg foarte multe greu-
tti. In cea mai mare parte, poate 99%, se
lucreza asa cum se lucra la Tnceputul se-
colului, adica tot prin copiere, prin acti-
vitati fizice. ¢ind, in mod normal, ar tre-
bui ca cercetatorului si i se puna la dis-
poritie cotele, sursele de informare. pen-
tru ca si-i rimina la dispozitie cit mai
mult timp de reflectie.

In pofida greutatilor pe care le
intimpimui. volumele de documente
recent tipdrite de dumneavoastri in-

We wanted to try to make an attempt with the help of a dialogue with univer-
sity professor Ion Scurtu, general director of the State Archives to reveal the historical
tasks of Romania’s first rank institution. We were interested especially in showing the
current stages of research concerning the two types of totalitarianism: fascism and
communism. We wanted also to asses the existing possibilities in studying systemati-
cal these two periodes of the country's contemporary history.

This is the case because there are still a number of questions left and this
leads to strain and confusion in society when the identity of the individual or of the

group is redefined.

We aimed to underline with the help of the archives the sources needed in
order to rediscover the truth faces of the recent past which have a special meaning for

the current policy.

dicid o preocupare constanti pentru
valorificarea patrimoniului, pentru
punerea in circulafie a izvoarelor fre-
cutului.

Am initiat o serie de lucriri de im-
portanid national? si internationald. Am
publicat albumul, Romania in documen-
te, care a fost prezent la expozilia inter-
nationald de la Sevilla;Documentele U-
nirii —1918; este acum in pregilire un alt
volum: Evolufia teritoriului national-sta-
tal in documente; am publicat o culegere
privind miscarea memorandisti; avem in
pregatire un volum despre toate minori-
tatile nationale in Roménia; recent, a
apdrul o carte pe care am coordonat-o:
Anul 1947 in documente.

S4 insistdm pufin asupra conola-
tiilor politice ale institufier, cdci, du-
pA pdrerea mea, aldturi de cele doud
valenfe mereu scoase in evidenid,
cele istorice si patrimoniale, arhivele
mal au si rosturi politice. As vrea si
vi intreb dacd si in ce masurd este
posibili deja cercetarea totalitarismu-
lui comunist? Ce puteti s& oferitl, ca-
re sint perspectivele spre a se putea
studia sistematic accasta perioadi din
istoria contemporand a Romaniei, a-
supra cireia planeaza multe semne de
intrebare si care creeazd stiri de ne-
multumire la nivelul unor largi seg-
meente sociale. Ma refer atit Ia intere-
sul documentar-stiinfific. la recupera-
rea obiectivi a trecutului apropiat, cit
§i la implicatiile politice pentru pre-
zent. Este mai mult decit evident cd
ultimele sase decenii prezintd un
interes cu totul aparte: sint anii dezin-
formarii, cind majoritatea dintre noi
nu stia ce se intimpld Ia nivelul pu-
terii. al deciziilor: dezviluirea lor, cu
mijloacele oneste ale arhivistului, is-
toricului $i politologului ar ajuta la o
intelegere detaliatd si nuantatd a dic-
taturii comuniste, eliberind gindirea
de prejudecdfi, de fantezii, imbuna-
tatind substantial starea de spirit a
populatiei. Lacunele cu privire la
aceastd istorie sint imense. Nu intim-
pidtor am amintit ¢ este vorba de
sase decenii de necunoastere a rea-
litatilor, pentru ¢ mai cred cd ambele
totalitarisme, fascist §i comunist, sint
srecunoscute si cd ele trebuie studiate
in mod egal. Ambele reprezintd mari-
le necunoscute ale istoriografiei ro-
mdne, istoriografie indelung marcald
de cele doud ideologii,

Mai intii, pArerea mea este cad Arhi-
vele Statului nu sint o institugic politica,
Si nici chiar cu o conotatie politica. Ele
sint o institutie de cultura, asa fncft nu un
interes politic, cred, trebuie urmarit in
desfasurarea activitaii si in valorificarea
documentelor, ci interesul cultural si, in
primul rind, stiintific, In legaturi cu noua
lege, potrivit careia Arhivele Statului se
vor numi Arhivele Nationale, ea a fost
discutati si votata de Senat inca din apri-
lie 1993 si exisld sperania ca in vara
acestui an si fic adoptati si de Camera
Deputatilor. A fost discutata de comisia
de specialitate, apoi de comisiile reunite

si s-a intocmit si raportul pentru discuta-
rea in plen. Speranta este destul de mare
ci in vara acestui an vom avea Legea
Arhivelor Nationale. Proiectul a fost ela-
borat pe baza legislalici traditionale
romanesti, in special din perioada inter-
belica, dar si pe baza noilor legi adoptate
in lume, in Franta, Germania, Rusia,
SUA, Anglia, asa incit ea este o sintezi
reusitd a ceea ce reprezinta legislatia in
acest domeniu in plan national si inter-
national.

V4 rog si dafi citeva nume dintre
Istoricii §i arhivistii care au contribuit
la redactarea proiectului de lege. ..

Nu pot sa dau nume. Cind am venil
eu, proiectul legii era facut si ma tem ca

sint niste nume care n-ar fi cele mai sem=—-

nificative i se supird cei care au lucrat
efectiv. De fapt, cred ci legea este un
bun comun si nu o lege de autor.

Ce spune noua lege in legiturd cu
accesul la documente?

Noi am introdus in lege accesul cel
mai limitat exitent pe plan mondial. trei-
zeci de ani de la crearea documentelor.
In alte tiri, distanta merge spre 50-60 de
ani, cum este, de exemplu, in Italia. Dar,
sigur,si cu celelalte restrictii existente in
plan international si recomandate de Co-
mitetul International al Arhivelor. Spre
exemplu, problema dosarelor personale,
despre care s-a tot discutat; conform nor-
melor Comitetului International, aceste
dosare nu se pot da mai devreme de 110
ani de la crearea lor. Aceasta in ideea a-
pararii drepturilor cetiteanului. Ea, per-
soana, poate sa-si vada dosarul propriu.
Daca o instanti de judecati cere dosarul
respectiv, el se da, dar nu poate fi utilizat
ca material de cercetare; nu devine bun
public. Doar dupa 110 ani el poare fi uti-
lizal pentru scrierea istoriei. La noi ¢ o
confuzie in aceastd privinia si mai ales

resa a contribuil la crearea acestei con-
Fuzii. Apoi, nu se dau in cercetare dosa-
rele care ar contribui la crearea §i agra-
varea conflictelor interelnice, tocmai in
aceeasi idee de cultivare a bunei intele-
geri. Mai sint documente care privesc
securitatea nationald, sistemul de apara-
re. Asemenea restrictii, deci, sfat cuprin-
se si in legislatia internationala. As vrea
sa vi spun ci una dintre primele masuri
pe carc le-am luat ¢ind am venit aici a
fost desfiintarea fondului special. Acesta
a fost creat Tn mod arbitrar. Creat de fos-
tul regim dupd motive ideologice. Fon-
dul nu er: previzut in nici o lege. [n mod
abuziv, un numar mare de documente au
fost scoase din circuitul comun.

Ce confineau aceste piese arhivis-
tice din fondul secret? Se refereau ele
la raporturile politice ale Roméniei?
Priveau, de pildé, istoria Basarabiei si
Bucovinei sau istoria partidelor poli-
tice din perioada interbelicd sau isto-
ria migcaril legionare?
fntr-adevir, aceste documente erau

dintre cele mai variate: de exemplu, chiar
documentele istorici medievale a Basara-
biei si Bucovinei. nu doar acelea privind
istoria conteinporanii. Documente pri-
vind activitatea partidului national tara-

nesc, a partidului national-liberal, nu mai
vorbesc despre acelea conservind aclivi-
tatea miscani legionare. Chiar documen-
tele miscarii muncitoresti, cele care nu
prezentau o imagine pozitiva a fruntagi-
lor acestora, erau scoase din circuit, pen-
tru ca cercetitorul sa nu fie influentat de
continutul lor. Aceastd maniersi de con-
stituire a fondului special a creat si cre-
eaza in continuare extraordinar de mari
dificultayi, pentru ca s-a ajuns la situatia
in care s-au scos nu doar dosare, dar si
file din document. $i acum noi trebuie sa
depistim aceste documente, sa le reinte-
grim n fonduri, si le reinventariem pen-
tru ca si-gi gaseasca locul lor. Un docu-
ment scos din context spune cu totul alt-
ceva decit documentul in ansamblul pro-
cesului in care a fost creat.

V-as ruga sd revenim la arhivele
care conserva istoria totalitarismelor.
Care e situajia arhivelor create si con-
servate in alte institugii decit acelea
de profil — Ministerul de Interne, Se-
curitatea, Armata?

Una dintre preocupdrile noastre de
repunere in circuit a fost si aceea a tre-
cerii documentelor istorice, a acelora ca-
re au apartinut fostei Securitafi sau Mi-
nisterului de Interne la Arhivele Statului.
In urma modificarilor care s-au produs,
arhiva fostei securitdli a fost preluati de
Serviciul Romén de Informatii. Noi am
incheiat cu conducerea SRI un acord, o
minutd, privind restituirea acestor docu-
mente si existi in derulare aceasta activi-
tate. Deja s-a trimis un numér de dosare,
dar, sigur, pini se va finaliza aceasta ac-
tivitate mai este inci o cale relativ lunga.

Ce se afl4 in aceste arhive? E vor-
ba cumva de dosarele fostelor cadre
ale partidului comunist? De dosarele
de informatori?

Noi avem in vedere preluarea docu-
mentelor istorice de la SRI. Nu ne intere-
seaza dosarele de informatori. N-am dori
ca ele si fie transferate aici, fiindcad n-a-
vem ce face cu ele acum. Nu avem spatiu
si, apoi, noi nu avem dreptul s3 valorifi-
cam asa ceva decit dupa 110 ani. Reve-
nind la arhivele care intra in circuit. Una
care a intrat recent este arhiva istorici a
comitetului central al partidului comu-
nist. Ea a fost dusa la Pitesti in contextul
evenimentelor din decembrie 1989—ia-
nuarie 1990. Am incheiat un acord cu
MAN, in baza céruia aceastd arhiva trece
la Arhivele Statului, Neavind spaiiu la
Bucuresti, ea a rimas deocamdati la Pi-
testi, in depozitele de arhiva ale MAN. O
buna parte a acestor documente a fost
microfilmata i poate fi consultata si la
sediul nostru. In procesul de inventariere
s-a constatat ca lipsesc destul de multe
piese; in timpul evenimentelor, probabil,
unii s-au indeletnicit cu sustragerea lor.
Important este c3 aceste arhive, de or-
dinul a sute de mii de dosare, pot [i puse
la dispozitie si cercetate. In acelasi sens,
al imbogitirii bazelor de informatie, in
temeiul acordului cu Arhivele Federatici
Ruse, au sosit in {ard aproape 60.000 de
documente privind istoria roménilor din
Rusia. Vor sosi in continuare. Am co-
mandat intreaga arhiva a partidului co-
munist aflata in Comintern.

In legatura cu incercarea noastrs,
a istoricilor, de a cunoasie detaliat st
cu obiectivilate istoria Moldovelr, su-
pusi la ora actuald unui proces de re-
definire a identitatii, m-ar interesa sd
dczvaluiii cite ceva din relatiile ce le
purtaii cu arhivele de la Chisinau?
Avem relatii bune. Avem un acord de
colaborare. Au venit aici un numdr de
specialisti interesati in restaurare-conser-
vare, in pregélirea legislatiei.
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Arhive

Nu credeti cd ar fi important si
beneficiem de accesul direct la fon-
durile din Moldova? Eventual, si a-
vem aici, la Bucuresti, izvoarele do-
cumentare conservind istoria roma-
nilor de peste Prut?

Deocamdatd, procesul s-a desfasurat
putin invers. In sensul cA multi cerceta-
tori din Moldova au venit in Roménia si
noi le-am dat fotocopii, microfilme. Am
si trimis acolo fotocopii ale documente-
lor in legatura cu istoria Moldovei. Chiar
zilele trecute am discutat despre trimi-
terea unui grup de specialisti la Chisinzu,
in ideea pe care ati amintit-o, aceea a cu-
noasterii mai exacte a patrimoniului de
acolo.

Nu credeti ci ar trebui sd avem
reprezentanti permanenti, arhivigti
calificafi, Ia Chisindu, dar si Ia Mos-
cova, Budapesta, Viena, Istambul, in
toate centrele unde se afli din abun-
dentd materiale referitoare la trecutul
romdnesc? Ce s-a intreprins in acest
sens pind in momentul de fat4?

Noi am ficut demersuri, dar, deocam-

dati, n-am avut succes. Conform struc-
turii actuale, acesti arhivisti ar putea s
faca parie din Ministerul de Externe,
ceea ce ar insemna o crestere a persona-
lului acestuia. Asa ceva insa nu s-a apro-
bat.

Deci, nu avem nici un specialist
permanent in aceste centre?

Desigur, o activitate de genul acesta,
permanentd, ar fi mult mai eficienta.

As dori si comentati alte doui
probleme esentiale din istoria con-
temporan# a Roméniei, care nu pot fi
dezviluite fard cercetarea arhivelor:
1. cazul Pitrdscanu; cind va putea fi
studiat acest dosar-cheie pentru cu-
noagterea procedeclor oculte ale tota-
litarismului rosu din Romania?; 2. pe
cind vom avea acces la documentele
care se referd la raporturile Iui Anto-
nescu cu evreii in timpul celui de-al
doilea rdzboi mondial?

In legaturi cu activitatea lui Patras-
canu existi multe documente la Arhi-
vele nationale. Zilele trecute citeam, spre
exemplu, stenogramele Frontului Natio-

nal Democratic, creat in octombrie 1944,
si care (inea sedinte saptiminale, avind
ca unul dintre cei mai activi membri pe
Lucretiu Patrascanu. Am studiat pentru
volumul privind documentele anului
1947 stenogramele consiliului de minis-
tri al Roméniei, unde era si el prezent.
Sint si alte documente, dar dosarul Pa-
triscanu nu se afli la noi. Nu stiu, s-ar
putea si se afle la Justitie sau la SRI.
Cum se explica acest fapt?

O seami de documente importante §i
care aveau o conotatie politicd la vremea
respectiva nu intrau in Arhivele Statlui.

Nici in arhivele comitetului cen-
tral al partidului comunist, care se
afl Ia Pitesti?

Acolo este arhiva istorici a comitetu-
lui central si nu arhiva curenti.

Exista o legitura cu tragedia mor-

{ii sale?

Sint convins ci s-a urmdarit astfel s
nu se ajung la cunoasterea exacti a con-
textului.

Dar actualmente?

Eu n-as putea si vi rispund la aceas-
ta intrebare.

Cel de-al doilea aspect, Anto-
nescu si evreii, mi pune din nou pe
ginduri. Anul trecut am vizitat Mu-
zeul Holocaustului din Washington si
am avut ocazia sa vid acolo fotoco-
piile unor documente referitoare la
exterminarea evreilor romani in
Transnistria sub coordonarea armatei
roméne. Sincer, am fost surprins si
constat ci aceste documente se pot
cercela intiia oard in America §i nu in
Romaénia, cum ar fi fost normal.

Am vizut si eu, in parte, Muzeul Ho-
Iocaustului de la Washington. Este o si-
tuatie paradoxald, in sensul cd cerceti-
torul roman ajunge si ia cunostin(d de
documente roménesti la Washington. Eu
vi spun cinstit cd am rdmas, la rindul
meu, foarte surprins si mihnit de o ase-
menea realitate, mai ales ci acolo docu-
mentele erau aritate ca fiind de prove-
nientd din Arhivele Statului. Ceea ce este
inexact. Acele piese sint din Arhiva Se-
curititii si aceasta arhiva a fost preluati
de SRI. Foarte multa lume nu stie acest
lucru. Trimiterea la Arhivele Statului
existents pe aceste documernite cauzeazi
confuzie. Am stiruit in ideea sd nu se
mai procedeze asa. Pe linia raporturilor
pe care le-am stabilit cu Arhivele SRI
am primit toate rolele cu microfilmele
trimise la Washington, asa incit acum
pot fi studiate si aict. Deci, s-a rezolvat si
aceastdl problema. Nu cred ci existd oa-
meni care doresc s3 nu se cunoasci a-
ceastd parte a istoriei. Istoricii trebuie
s3-s1 faca datoria si si nu mai intervini
factori subiectivi in activitatea lor.

O ultimi intrebare: pe cind com-
puterizarea arhivelor si alinierea la
standardele internafionale?

Realizarea informatizarii arhivelor
este o chestiune foarte grea si extraordi-
nar de costisitoare. Noi avem in vedere
s4 ridicdm aceasli problema si s-o trans-
formim fntr-o hotérire de guvern. Pentru
ci sint convins ¢ Ministerul de Interne.
oricit buget ar primi, nu poate si reali-
zeze acest obiectiv. Factorii de decizie
trebuie sd inteleaga ca arhivele nu mai
sint un loc cu praf, unde lucreazi oameni
cu minecute si cu ochelari pe nas, ciu-
tind sa descifreze un document sau altul.
Arhivele trebuie si fie o institutie in care
cuceririle acestea ale tehnicii faciliteazi
o activitate mult mai complexi. Sintem
solicitati sa colaborim pe linia bancii de
informatii arhivistice cu alte state. Dar
noi nu avem o banci nationala de infor-
matii arhivistice. A existat si 0 mentali-
tate n institutie, potrivit careia, in arhivi
trebuie s mergi, si scotocesti, si pierzi
zile intregi, cici numai aceasta este calea
de cercetare. Asadar, o lipsa de incredere
in cuceririle tehnice, ceea ce a dus la
efecte negative, la riminere in urmi, in
vreme ce altii si-au pus arhiva pe calcu-
lator.

Vi multumesc pentru acest dialog
si vi doresc succes in activitatea dum-
neavoastrd.

Si eu vi muliumesc. a
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Europa

din nou

Rethinking

Motto: “Le chaos se cache
aujourd’hui sous un mot:
Démocratie.

C’est le mot souverain, universel.
Tous les partis I'invoquent et veulent
se I'approprier comme un talisman. ..
Tel est 1'empire du mot
démocratie...”

EP. Guizot,

De la Démocratie en France 1849,
p-9-10

The validity of this assertion, made
the famous historian and French politi-
cian more than 150 years ago, cannot be
better illustrated than by drawing a com-
parison with the allegations of some of
the most representatives exponents of
contemporary political philosophy.

John Dunn, the British professor,
used to say, aiming at emphasizing the
fact that all nowadays political figures
declare themselves as being “democ-
rats”: “Democratic theory is the moral
Esperanto of the present pation — state
system, the language in which all
Nations are truly United, the public cant
of the modern world, a dubious currency
indeed — and one which only a complete
imbecile would be likely to take quite at
its face value, quite literally™.

Besides the British philosopher’s
warnings and irony, both justified to a
great extent, (since verbal resorting to
Democracy is still used as a means of
self-legitimating of a nondemocratic
political regime), we should point out the
fact that, nowadays, the term “Democ-
racy” enjoys universality.

But this universality of the word does
not spring out of the real universalization
of democratic political regime (since
there are still many countries left without
having reached the level of meeting de-
mocralic criteria and are far from imple-
menting them), but doubtless reflect a
strong trend of opinion, at a universal le-
vel, in favour of Democracy.

Some authors consider the total dis-
mantling of communism as automatical-
ly representing the victory of a certain
type of democracy, ie. liberal democra-
cy; F. Fukuyama interprets this phenom-
enon as being at the origin of “the end of
history™. Said allegations are being made
in fact, still in the old spirit of ideologi-
cal confrontation: liberal democracy, as
absolute winner, is a “democracy with-
out competilor™. Defeating an adversary
is considered as the beginning of a world
without alternative, which by no means
can mean otherwise than removing a
king of dogmatism in order o set up
another. Additionally, a world without
alternative is, almost inevitably, a world
in stagnation.

In 2 more realistic sense, it has been
asserted that the wave of transitions,
from authoritarian and then totalitarian,
regimes, would have produced a most
welcome consensus towards a common
definition of Democracy and that strange
attributes that used to accompany and
modify the semantics of the word Demo-
cracy such as “popular”, “guided”, “bour-
geois” or “formal” have been every-
where silently dropped off.

The truth is just that a certain consen-
sus regarding minimal requirentents has
started to build up, standards that politi-
cal systems have to meet in order to be
worth bearing the impressive name of
“democralic’.

OVIDIU TRASNEA

Actually, as G. Sartori emphasized,
in spite of the fact that 175 states with
“official status” cannot be qualified as
minimal democracies”, Zeitgeist, never-
theless admits but one legitimacy, name-
ly that the power derives from and bes-
towed by the peoplet. It is nonetheless
true that, such as Chantal Mouffe assert-
ed, “le significant «démocratie» func-
tionne maintenant comme horizon imagi-
naire oil viennent s'inscrire des revendi-
cations extrémement disparates, et le
consensus qu’il semble indiquer risque
bien d‘étre une illusion™,

There nevertheless exists a compara-
ble social and political basis that makes
possible to draw an analogy between
Guizot's allegation on Democracy (1848
Revolutions) and the

Democracy

characterizes the historical stages that
Democracy has gone through, both in
theory and in practice, from the very first
transformation (to democratic city-state)
to the second one (to Republicanism, re-
presentation and logics equality), dis-
cussing the opportunities and limits of
Democracy and drawing the possible
outline of the third transformation.
Today, the idea of the historical char-
acter of Democracy is definitely an ac-
quired asset. Even when it is viewed as a
constant alternative for nondemocratic
regimes, this alternative is nevertheless
permanent but not immutable, it needs
constant renewal. That is why, speaking
about different species of democracies
existing at the same time (political

Since, generically, any idea and any
political institution represents a specific
answer to a different requirement; since
it is also the case with Democracy, that
“text” and “‘context” are inseparable. It is
by no means our intention to undertake,
in the present essay, a historical
approach of types of Democracy or a
dialectics of their sequence in the histori-
cal evaluation.

We wish nevertheless to make one
point of it, namely that Democracy in
our age cannot be mistaken with, nor
reduced to only one certain type of soci-
ety.

To be more accurate: one could not
draw equality sign between Democracy
and capitalism. Not only because

conclusion reached by
our contemporaries, ac-
cording to which De-
mocracy has become
nowadays the magic
word for political dis-
course.

Contemporary proc-
esses, being so wide
and so profound, have
determined the claim-
ing of “rethinking De-
mocracy” as a theory
and a practice$. Even
through they account
for it differently, the
most important thing is
that the need is felt for
a readjustment; we
should nevertheless not
be surprised at the
strong ideological con-
nolations this claiming -
bears,

Sometimes said ma-
jor processes have been
viewed only from the
quantitative point of
view. For example,
Samuel P. Huntington’s
theory regarding the
three waves or flows of
democratization does
nothing else but estab-
lish quantitative differ-
ences between “the
three waves” and draws
a very rough profile of
causes of “the third
waves”’. Its central
metaphor, the one of
“wave” means [ar less
than a revolution. Guy
Hermet was right to say
that most analysts tend
to view Democracy in
terms of extension and
almost market value,
the same as theologians
perceive a religion only
in terms of number of
ils believers?. In this
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respect, Alexis de Tog-
queville's point of view is by far more
advanced than the one of contemporary
analysts since the metaphor of the tide
which in his turn he employs, has a pro-
gressive component: namely that
Democracy is like a rising-tide — it only
recoils to come back with greater force.
In other cases such as Robert A. Da-
hl’s, the issue enjoys a more profound
analysis. In his masterpiece9* that syn-
thesizes his whole work as patriarch of
democratic theory in the USA, he even

democracy, social democracy, economic
democracy, cultural democracy, new de-
mocracy, “empty democracy”, poor de-
mocracy, ete.) it would be from the sci-
entific point of view more appropriate to
use the concepts of “type” and “subtype”
of Democracy, concepts determined on
the one hand by a certain historical e-
poch and on the other hand by the com-
plex interrelations between social and
economic and cultural conditions from
one area or another of the world.

Democracy is not a type of society, but is
mainly a political regime, but also owing
to the fact that capitalist society has
already proved to be compatible, includ-
ing with authoritative regimes or even
with totalitarian ones. We have men-
tioned this because far too often social-
economic and political conditions of
developed capitalist countries, are being
considered “sine qua non” conditions for
Democracy, a thesis that tends to become
a “nova vulgata”. The same Giovanni
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Sartori pointed out the fact that the dis-
mantling of communism and disappear-
ance of the adversary changed all points
of reference; more over, the disappear-
ance of the outside enemy “opened Pan-
dora’s box for problems of the inside™.
Therefore, on the one hand it has
become more difficult for Democracy to
be rejected, and on the other, Democracy
has become more and more difficult to
manage, and that is why exaggerated and
premature triumphalism should be care-
fully avoided. Besides, the arguments
ever more debated regarding limits and
shortcomings of contemporary democra-
cy seem to rightfully account for that.
According to Sartori, rethinking fun-
damentally Democracy would have a
double ground: the real “force of things”
on one hand and, on the other, the crisis
of Marxism. He hopes that a marxism -
free thinking (namely freed of the ideo-
logical component of marxism) could
take us to an “unblocked thinking™. And
still, he himself admits “the left is, and
(&)

And still, from “Pandora’s box” sev-
eral other problems sprang out, other
than those directly incurring from the
breakdown of communist totalitarianism:
the first would be, in my opinion, the
issue of representation, since contempo-
rary Democracy defines itself, both as a
historical stage and from the fundamen-
tal principles’ point of view, as a repre-
sentation political Democracy. For any-
one who has carefully followed the his-
toric evolution of Democracy, it is obvi-
ous that said concept is based either upon
a paradox or a fiction. For the first
aspecl, it would be sufficient to raise the
question of representation, whom and in
front of whom. If at the very beginning,
the people was represented in front of the
Sovereign, after declaring people’s Sove-
reignity, il is obvious that it can no longer
be represented but in front of... itself.

The other aspect has constantly been
studied with care by lawyers, especially
after representatives were declared as
‘“elected by the nation™ and not by their

“elective oligarchy with strong monar-
chic elements”; that is why it should be
replaced with what John Burnheim calls
“Demarchy”, which could do without the
state and without any decision-making
centralized system, in favor of a system
based on the principte that any decision-
making should be done by those who are
affected and concerned by the respective
decisions. The idea of such a system is
by no means a new one, being used even
by Alexis de Tocqueville in his argu-
ments in favor of the necessity of decen-
tralization.

It is quite true the idea of “direct De-
mocracy” or “participatory Democracy”
has been quite shaken by the collapse of
communism. Nevertheless, not as much
as to stop being vehiculated in contem-
porary political theory.

Well-known representatives of politi-
cal philosophy, such as Carole Pateman,
executive President of International Poli-
tical Sciences Association, in a famous
work already considered a classical one,

or Benjamin Barber —
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co-president since its
very foundation, of the
International Research
Committee “Political
Philosophy™ of I.P.S.A.,
are adepts of a “Strong
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patory one, being aware
of the weaknesses of the
present democracy of
electoral representation.
Along the direction of
perfecting present day
Democracy with forms
of direct democracy. it
is worth mentioning
points of view ex-
pressed in other political
areas!4,

This type of criti-
cism goes along with
deploring the “democra-
tic apathy”, of political
disillusion that affects
the old democracies.
Guy Hermet blames for
that two sides of this
disillusion; the relative-
ly fragile democratic
legitimacy, both in
abstract and concrete
terms, the evasive na-
ture of “civic virtue”
that makes Democracy
look, to the great major-
ity, as an “indispensable
ritual”"!3, This “legitima-
cy by default” as Guy
Hermet calls it, is one of
the major reasons for re-
thinking Democracy. It
also arises from a seri-
ous failure of political
theory.

Some people consid-
er that the healing could
come from the intensifi-
cation and prolongation
of deliberation; this lat-
ter could confer to De-
mocracy a greater legiti-
macy. [t has also been
recommended, and re-

remains, a most powerful rallying sym-
bol, although he again considers that the
left-wing without marxism cannot be but
a populist radicalism or a rhetoric De-
MOCTacy.

He considers the left a “<uong rally-
ing-symbol”, among other reasons. also
because the left comprises the ethical
component of modern politics. On this
plane, he says. “left” is doing good (to
others) while “right” is doing well (for
onesel),

o« it electors from their electoral or dis-
trict. But criticism of the present princi-
ple of territorial representativity is by far
more complex!!.

The problem of setting up a new type
of representative regime has been and
still remains at the core of rethinking De-
mocracy. Some authors including contest
the very existence of Democracy since
this latter world reduce itsell to an “e-
lectoral Democracy™ which could be ex-
pressed, in the ancient’s words, by an

sorted to the utilization with more fre-
quency of referendums and polls in order
to ameliorate the representation tech-
nique a~d to increase legitimacy.
Referendums place the citizen in front of
a narrow alternative: “yes” or “no” and
by no means do they widen up the area
of options. Meanwhile opinion surveys
could become anytime a device for
manipulation of the public opinion and,
as a consequence, for falsification of le-
gitimacy. The intensification and broad-

ening of deliberation process — through
different new structures of deliberation!$,
also imply achieving for the citizens of a
satisfactory standard of political and
civic culture, along with a certain civic
competencel’. Obviously the mass-me-
dia play an important role in this respect,
as new technical achievements in their
turn make possible the universalization
of penetration and the instantaneous
information. As a consequence, we hear
more and more frequently the term of
“videopolitics”. It is also obvious that
these new dimensions and opportunities
should be used so as to enrich the infor-
mation and to widen deliberation and not
in order to empty out of its content the
democratic ritual.

Nevertheless, all these elements and
corrections addressed to the system of
territorial representation, are not able to
meet the ever greater requirements for an
adequate representation of real interests
of different social and professional cate-
gories. Neither party systems and nor the
present parliamentary system are capable
to provide functional representation and
decisional and deliberative key-factors
which it implies.

That is-why, in comparison with the
current definitions of Democracy, the
effort for a more comprehensive under-
standing undertaken by Schmitter and
Karl seems most welcome to us, because
it takes into consideration the place that
interest associations, social movements,
local communities etc. should have with-
in democratic machinery. “Modermn De-
mocracy, they say, offers a variety of
compelitive processes and channels for
the expression of interests and values,
associational as well as partisan, func-
tional as well as territorial, collective as
well as individual. All are integral io its
practice*‘18,

There is here a vision, clearly along
the way of rethinking Democracy effec-
tively, which goes beyond the unilateral
conception of Democracy as a democra-
cy of the parties.

Only such a complex structure could
ensure for modern Democracy the mini-
mum consensus which could make possi-
ble and/or grant its functioning. We must
make a clear-cut distinction between the
disagreement in opinions, which gener-
ates the dialogue, the deliberation and
dissent (from the latin dis and sentire, i.e.
“to feel differently than the others™)
which leads to divergence and confronta-
tion. And, as the famous American histo-
rian Daniel Boorstin!? puts it, “if dis-
agreement represents the vital blood of a
free society, dissent is its cancer”.

In the political theory of Democracy,
one of the those dissents is that between
those who believe (or assert) that De-
mocracy is a process (in the meaning of
a complex of procedures and mecha-
nisms that Robert Dahl also uses), a sys-
tem that organizes itself in order to allow
the individuals to carry out their plans,
on the one hand, and those who think
that Democracy has to fulfill some sus-
tantive purposes, legitimated by certain
fundamental values. This “basic split”, to
a great extent reminds us of the contra-
diction between the American concept of
Democracy and the European one.

On second thought, one could never-
theless find out, that this “‘split” is not a
“basic or fundamental” as they claim it
to be.

This procedural plan, of institutional
mechanisms which received its well-
known definition in the work of Hans
Kelser and then in A. Schumpeter’s™, is
nowadays accepted almost unanimously.
All democratic models comprise the

(continuare in pag. 12)
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(urmare din pag. 11)

competition for power based on civil lib-
erties or political rights equal for all the
citizens, as well as the political parties
alternation in Power based on free elec-
tions — this ritual of Democracy.

Our century's experience even deter-
mined people to believe that the shortest
definition of Democracy would be the
willingness to leave power when defeat-
ed in elections. Nevertheless, they agree
upon this definition with one limitation,
i.e. the procedural legitimacy is felt as
necessary but not sufficient. We are not
thinking only of the fact that, as among
others Georges Burdeau put it, Democ-
racy is nowadays a philosophy, a way of
living, a religion and, almost accessorial,
a form of government2l. It is only natural
that in its historic evolution Democracy
should acquire various dimensions, ac-
counted for by the different perspectives
from which it is tackled. It is an elemen-
tary fact that some people deal with the
legitimacy of a government, not only
considering how to came in office, but
also according to what it really does.
Were we to keep in mind Max Weber's
definition of the political, namely “the
legitimated use of power”, then Aurelius
Augustin’s emphasis put in his *De civi-
tate Dei” that “a government without jus-
lice is a great robbery”, seems totally
justified 1o us,

Still, it is commonly accepled that “a
rigid separation between the political
method and the content of political deci-
sion is unreasonable™?2. Even if Demao-
cracy is considered from an instrumental
point of view as a method, such as
Schumpeter does, it cannot be denied that,
as Henry B. Mayo siressed i, “means
and purposes, frequently or possibly
always. reciprocally affect themselves*
and that “a complex political system
such as Democracy, must bear an impact
upon the quality of oblained or wished
for resulls™.

In a closer approach, although not an
identical one, Chantal Moulffe** discuss-
es C. Schmitt's conception of Democ-
racy in general and on liberal democracy
in particular. For C. Schmitt, the con-
junction between liberalism and Democ;
racy in the 19-th century, gave birth to a
non-viable regime, based upon an impos-
sible joining of two absolutely heteroge-
neous principles: i.e. the democratic
principle of identity (belween Law and
people’s will, between governors and the
govemed) and the monarchic principle of
representation, the democratic homo-
geneity and liberal pluralism of the clash
of opinions.

Without entering into further details,
though C. Schmitt is definitely a thinker
worth taking seriously, I wish to stress
the subtle dialectic analysis and the con-
clusion drawn by Chantal Mouffe regar-
ding the tension existing between the
logics of identity and the logics of differ-
ence, which make pluralist Democracy
be particularly adapted to the indefinite
and incomprehensible character of mod-
ern politics. “Toute croyance dans une
possible résolution définitive des con-
flits. ainsi que dans la disparition de la
tension inherente a la division du sujet
avec lui-méme, bien loin de fournir
I'horizon nécessaire au projet démocra-
tique est en fait ce qui le met en péril.”

It is in fact our opinion also, that the
future of Democracy relies on and de-
pends on a possible synthesis, which is
not eclectism, and even less, a naive at-
tempt to cut out the “essential tension”,
apriori condemned to fail.

But to maintain the legitimate ten-
sion, on the necessary dynamics ol con-
tradictions imposes standards that “real”

Democracy can no longer meet. For De-
mocracy has proved to be, both in the
past and nowadays (by the frequence and
ascent of the extreme-right movements
in many countries), a fragile system that
has easily given up in front of authoritar-
ian and/or totalitarian “temptations*,
Hence the idea of the dialectic synthesis,
of polles in clash, is going to prevail in
political and social life and will ine-
vitably preside upon the democratic ap-
proach in theory and practice.

At present, social correctives of pub-
lic policies can no longer be denied, in
spite of the resistance of the last defend-
ers of the strictly individualist interpreta-
tion of Democracy (the great theoretician
of liberalism, Friedrich August von Ha-
yek used to support the criteria of neu-
trality of decision-making standards in
such a way that legislation should not
take from one and give to another). What
F. A. von Hayek doesn’t want to take
into consideration is a common newly-
ascertable phenomenon,

i

people. We do not intend to revert upon
the criticism of élitism, although fre-
quent elitist recurrences are to be found
everywhere (even in our country, where
“political class” is still far from comply-
ing with the quality standard implied by
the notion of “élite””). Giovani Sartori, in
his well-known treaty on democratic the-
ory?’, rightfully rejects as wrong the ap-
proach leading to a definition according
to which Democracy appears as a sec-
ond-hand preduct or “epiphenomenon”
of a competitive method of recruiting the
leadership. And this is because he does
not believe that what makes Democracy
possible should be mixed with what
makes Democracy “more dramatic”. If
the ideal of equal power would be suit-
able for small societies, where all citizen
have direct relationship, its solution in
order to introduce equality in the equa-
tion of power in complete societies is,
nevertheless the “equality of merit”, as
opposed to egalitarian levelling. That im-

mes, characterised by the abusive exten-
sion of political criteria upon all fields of
activity of social life. This also leads us
to a masterfully formulated warning
given by Pascal in his “Pensées”, a wam-
ing of great and astonishing applicability
and validity: “La tyrannie est consiste au
désir de domination universel et hors de
son ordre... La tyrannie est de vouloir
avoir par une voie ce qu'on ne peut avoir
que par une autre’?3,

Which is, that the truth of politics
(and of political class) cannot be the
same truth of other social spheres, and
even less the one of one's personal life.
Abiding by this principle (which is at the
same time both political and moral) is
based on what Michael Walzer calls “the
pluralism of spheres of Justice®. And in
respect of the inevitability of the exis-
tence of a “governing elite”, the only ef-
fective counterpart to it is the tough in-
stitutionalization of responsibility and, at
the sage time, the efficient regulating of

observed even in post-
communist countries,
namely the apparition of
a new type of political
economy and of a vari-
ety of social conflicts
whose sorting out and
resolving becomes ever
more difficult for the
State. As Daniel Bell
puts 123, fundamental
conflicts burst out 1o a
greater extenl nol
between agents of eco-
nomic processes, but
between groups consist-
ed according o special
interests of their own
and that ask for their
share out of the State’s
pockel. This type of
clashes have become the
“class-struggle™ of the
present and of the
future. It would hence
mean that social “class-
siruggles™ have been
transferred on State de-
cision-making baltle-
field. The idea is to be
seen, suggeslively poin-
ted out, in Lester Thu-
row’s image of contem-
porary society, under
the shape of a zero-sum
game: what one side
wins is lost by the other.
Such a balance would
rule over the State's
game also: “It is good (o
keep in mind — he wriles
— that there really exists
only one important
question in political
economy, namely, whe-
ther you get elected or
not and if so, whose in-
come do you and your
party plan to cut within
the process of finding a

Ay B il O A g
o Crearmpel | elarvor,

solution to the economic

problems we are all be-
ing confronted with'™26.

On the other hand, even the practice
of certain conservative governments
from developed countries may, cannot
ignore social protection. Thus, both at a
theoretical and at a practical level a ten-
dency of “new synthesis” between soc-
ially self-claimed neo-liberalism and
social-democracy is to be noticed, both
gclting closer together.

Another arca, where rethinking De-
mocracy is requested, is the onc of the
relationship between the “élite™ and the

plies giving to each and everyone accor-
ding to his or her own merits, which is,
as it has already been pointed out, noth-
ing but the reintroduction of old individ-
ualist democracy under some new looks.
In fact, what does this merit mean? Is
it what should really characterize the
“political class™? But extending this poli-
tical criterium to the sclection process of
the “élites” could lead us to what we ha-
ve rejected as being typical for the new
tyrannics, namely the totalitarian regi=

people’s control, since only a real control
from the people helps preventing the del-
egation of power from turning into polit-
ical alienation. .

Here is at last another issue that im-
poses rethinking Democracy, on the one
hand, owing 1o its fragility in front of
authoritative of totalitarian attempts to
eliminate it and on the other, owing to
the necessity of reconciliation between
liberty and efficiency or between democ-
ratic legitimacy and the rationality of the
act of governing. From the very begin-
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ning we should stress the fact that solu-
tions proposed by the doctrines of tech-
nocratism have an utopic and hostile
character, to the extend to which the
technocratic government in question
aims at the “end of the political” and es-
pecially at the “death of Democracy™30,
by removing any possible option through
technique. On the other hand, those who
are familiar with political theory know
that, starting with the antiquity (not only
Greek, but also Indian or Chinese), those
who had the power always have invoked
the superiority of their knowledge.
Therefore in this respect, we could say
“there s nothing new under the sun”’

But at the same time, it is emphasi-
zed that the democratic principle of legit-
imacy (even only in procedure), must be
harmonized (if not even subordinated)
with another type of legitimacy, aiming
at the efficiency of the governing act.
This is, within certain limits, a legitimate
requirement.

4

cially the bipartisan ones etc.) At a more
general level, it is being considered that
“modern democracies could be described
as mixed regimes where the democratic
element plevails™. And that “associating
Democracy with non-démocratic princi-
ples could be useful or necessary in two
ways: a) from the point of view of inte-
grity of the common good... and b) from
the very point of view of Democracy
itself, which can be nevertheless well-
served by a non-democratic principle
acting as an obstacle in the way of its
enemies™!. This issue is dealt under
more explicit terms and in a new theoret-
ical framework by the American politol-
ogist Aaron Wildavsky, in his last
essay3?2: “Withour significant elements of
egalitarianism to challenge inequality,
without hierarchy to inculcate the norm
that parts should sacrifice for the whole,
and without individualism to legitimize
accepting the results of competlitive elec-
tions. Democracy is doubtful”. Obvious-

I deem this to be a realistic point of
view, since humanity in our times cannot
find its intellectual and moral equilibri-
um unless it draws a synthesis of all
achievements from different political
system, a synthesis achieved through
complementary and mutual recovery and
not through the imitation of “models™
which could have only a local and rela-
tive value. Obviously, in this intent one
should never forget their Democracy has
been and continues to be an emulating
emancipatory process that needs to con-
stantly renew itself, in accordance with
the progress assessed in all other fields
of human life, and that its dialectics, as
well as freedom’s proper, is endless. O
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- Europa din nou

Dificultitile complexe pe care le in-
timpina fostele {ari comuniste in formu-
larea unei strategii de reforma care sa
asigure cresterea economicd, dezvolta-
rea in ansamblu a societatilor respective.
prosperitatea si securilatea cetalenilor
lor, aduc tot mai pregnant in dezbatere
preocupdrile privind securitatea econo-
mica a statelor, in contextul mutatiilor
profunde care au loc in sistemul econo-
mic si ordinea politicd mondiala.

Diplomatie
si securitate economica

Sfirsitul Rizboiului Rece a scos in
evidenta tendinja de schimbare a raportu-
lui de forte intre componentele conceptu-
lui de securitate internationald, dimensi-
unea economicé prevalind fajad de cea de
ordin militar.

Asertiunca: “geoeconomicul va inlo-
cui geopoliticul (subl. n.), ca factor do-
minant 1n relatiile intemationale™!, trece
din domeniul analizelor teoretice in dis-
cursul politic §i o regésim in strategia de
politica externa a marilor puteri si in
chiar evolutiile economiei mondiale post-
belice.

Am asistat, in ultimele decenii, la ri-
dicarea unei relatii economice fntre sta-
tele membre ale Comunititilor Europene
la rangul de relatie de “politica externa si
de securilate comuna’™, la transformarca
unui angajament economic inlr-un veri-
tabil organism politico-econormic, cu o
viiloare dimensiune strategicd, ce joaca
un rol important, de actor colectiv, pe
arena mondiala.

In Extremul Orient, Japonia — invinsa
in cel de-al doilea rizboi mondial, dar
protejatd de o alianta politico-militara cu
SUA - a facut din dezvoltarea sa eca-
nomica un obiectiv major al politicii sale
interne si externe. Consecventa cu care
diplomatia nipona a asezat in, centrul pre-
ocupirilor sale de securitate asigurarea
prosperititii sale, dar, mai ales, reprodu-
cerea atit de reusitd a modelului de cres-
tere nipon de citre trile din estul Asiei a
ridicat Japonia nu numai la calitatea de
“lider, model si motor al regiunii Asia-
Pacific’™?, dar si la aceea de “bigemon’™
in g¢onfiguratia politico-stralegica a zo-
nei, alituri de SUA.

Dar poate cel mai elocvent exemplu,
in ceea ce cu sigurania va deveni provo-
carea viitorului, il constituie politica ex-
ternd a Administratiei Clinton, care pla-
seaza “securitatea economica in chiar
centrul politicii externe americane™4.

Sub deviza “Compete, not retreat”,
diplomatia economica americana si-a
reafirmat interesul de a ramine puternic
ancorata in economia mondiala, actio-
nind energic pentru finalizarea negocie-
rilor multilaterale din cadrul Rundei U-
ruguay, pentru redimensionarea coope-
rarii economice regionale in Asia-Pacific
(APEC) si constituirea Asociatiei Nord-
Americane a Liberului Schimb (NAFTA).

Cit de importanta este dimensiunea
economici pentru asigurarea securitiii
nationale a statelor, in noul mediu politic
si economic mondial, o exprima prese-
dintele Bill Clinton: “O mare parte din
securitatea noastra nationala va fi legata,
fn viitor, de reclddirea puterii noastre
economice’... locul nostru in lume va fi
determinat la fel de mult de indeminarea
muncitorilor nostri, ca de puterea arme-
lor noastre™.

Mai mult ca oricind, demersul ameri-
can pentru liberalizarea comertului inter-
national este comensurat, in prezent, in
cresterea locurilor de munci pentru  ce-

Securitatea economica Si

STELA ARHIRE

When we are tackling international dynamics, we have (o admil, speaking in secu-
rity terms, that the economic dimension becomes the foremost component of the con-
cept of security, today. That is why European Union is not only a political and eco-
nomic organisation, but also a structure to ensure the security of its members through
coordinating and controlling economic processes.

tatenii americani. Astfel, securitatea eco-
nomici a statului apare tot mai frecvent
cuantificatd nu numai in “accesul la re-
surse, finante si piete™, dar si in accesul
la bunistare si prosperitate al cetAtenilor

Tranzitie
si strategie economici

Ideea de securitate economici a cisti-
gat un loc sigur pe agenda politici a sta-
telor dupa 1945, guvernele fiind chemate
sd o asigure alil cetdlenilor lor, cit si sta-
tului ca entitate. La nivelul statului, dez-
baterea privind securitatea economica
devine parte a preocupdrilor de securitate
nationala. L

fn ecuatia de putere prevalenta in sis-
temul international, scopul final al secu-
ritdlii cconomice este “imbunatafirca sau
chiar mentinerea pozitiei statului in sis-
temul international ™.

Pentru statele in proces de reforma,
acest obiectiv final rimine valabil. Fie ca
este vorba de strategia economica interna
folosita de acestea pentru cresterea pu-
terii lor economice, fie ¢ este vorba de
comportamentul lor pe piata globala,
pentru asigurarea resurselor si picielor de
desfacere, determinanta va fi insa capaci-
talea lor de “adaptare la cele mai avan-
sate si performante practici din sistemul
international. Incapacitatea de adaptare
sau numai o incetinire relativa in acest
sens, inseamnd o continui pierdere de
putere §i o crestere constanta a vulnera-
bilitaii lor, in favéarea celor mai efici-
énte',

Adaptarea la cele mai performante
practici din sistemul economic mondial
ridica si problema strategiei economice
pe care statele in tranzifie trebuie s-o
urmeze pentru a-si imbunatiti pozitia in
sistemul economic mondial, ceea ce ne
conduce la indelungata disputi dintre li-
beralism s1 mercantilism, mai schematic
intre comert liber si protectionism.

Liberalism si protectionism

Ordinea internationala postbelici s-a
bazat pe valorile liberalismului. Coalitia
invingdtoare, in care SUA a jucat rolul
de lider, a pus in functiune un regim libe-
ral, pentru a asigura miscarea nestinjeni-
ta a bunurilor si serviciilor pe piata inter-
nationali, printr-o serie de institutii eco-
nomice internationale: FMI, BIRD, A-
cordul General pentru Tarife si Comert
(GATT), Organizatia pentru Dezvoltare
si Cooperare Economicd (OECD). Din-
colo de neajunsurile sale “regimul liberal
de piatd deschisi a asigurat cea mai lun-
g4 perioadi de crestere economici §i pro-
speritate pe care a cunoscut-o lumea™!1,

Prabusirea sistemului comunist in ti-
rile din centrul si estul Europei a marcat
“victoria de necontestat a liberalismului
economic §i istoric™2, dar a relansat, si-
mulian, dezbaterea in jurul unei profunde
dileme: in ce masura liberalismul eco-
nomic este capabil s ofere o solutic uni-
versald nu numai pentru functionarea
economiei mondiale, dar si pentru efor-
turile statelor de a-si asigura dezvoltarea,
prosperilatea, o pozitie mai buna in sis-
temul international. 28

Aceasta cu atit mai mult cu cit, para-
doxal, In anii ‘B0, caracterizali de incerti-

tudini economice in chiar {arile dezvol-
tate, “reducerea prezentei guvernului in
economie devenind piesa centrali a con-
ditiilor impuse de institutiile financiare
internationale™3, ritmuri spectaculoase
de dezvoltare $i integrare s-au inregistrat
in Extremul Orient de cétre economii ce
au urmat o strategie economici bazati pe
o interventie considerabild a statului in
economie.

Desi asiguri, printr-o serie de meca-
nisme si institutii, mijloacele prin care
statele mai putin dezvoltate se pot adapla
la standardele si practicile avansate, re-
gimul liberal nu poate si rispundi inte-
resului tdrilor fn tranzitie de a ocupa o
pozitie mai buna in sistemul intematio-
nal, intrucit favorizeaza statele sau struc-
turile mai puternice din sistem.

Analizat din perspectiva structuralistd
a relatiilor de putere, a raporturilor dintre
“centru” — format din {iri sau structuri
puternic dezvoltate — si “periferie”, de-
mersul statelor in tranzitie pare si mai
lipsit de perspectivd. Aceasta pentru ca
tendinta este ca “centrul” sa aiba struc-
turi puternice in comparatie cu “perife-
ria”

Intr-o econoemic mondiald, in care
nivelul de dezvoltare cconomic# al {i-
rilor si potentialul in resurse este diferit,
efortul statelor din “periferie” de a ajun-
ge in “centru” depinde atit de “mobili-
tatea pe termen lung a centrului”!4, dar
mai ales de forta economicd a unititilor
din periferie de a modifica acest raport.

Liberalism protejat sau
protectionism liberal

Mediul economic international a fost
caracterizat, in ultimul deceniu, de
schimbarea vizibild a configuratiei eco-
nomiei mondiale, prin redistribuirea pu-
teril economice intre |ari sau grupuri de
tari mari. Manifestarea multipolaritatii
reprezintd, in fapt, mutatii in cadrul
“centrului” dezvoltat. Acestea s-au pro-
dus in anii ‘80, pe madsurd ce ponderea
SUA in produsul mondial brut a scazut,
iar Japonia si CEE s-au impus ca veri-
tabili competitori in economia mondiali.
Insasi institutionalizarea coordondrii
politicilor macroeconomice globale, de
cétre 4rile membre ale Grupului celor 7
tari puternic industrializate, incepind cu
1985, reflectd o acceptare taciti a multi-
polaritatii.

Ceea ce este deosebit de relevant
pentru tirile in dezvoltare, in alegerea
strategiilor de dezvoltare economica i a
aliantelor geo-economice $i politice, este
ca “o lume multipolard poate oferi tarilor
slabe, in dezvoltare, mai mult spatiu de
manevra economica pentru a-si promova
propria dezvoltare™s, iar cooperarea si
integrarea regionald au calitatea de a fa-
voriza restructurarea economicé prin a-
tragerea economiilor periferice ale regiu-
nii in curentul major al dezvoltirii cen-
trului regional respectiv.

Strategiile protectioniste, de tip neo-
mercantilist, bazate pe o implicare sub-
tila, dar consistentd a statului in econo-
mie si care, indiscutabil, s-au dovedit
fructuoase pentru economiile din Asia de
est, devin deosebil de alractive pentru {a-
rile Tn dezvoltare din alle pirti ale lumii.

Nu este mai putin adevarat insa ca
mutatiile din raporturile de putere eco-

nomicd de pe arena globala si recrudes-
centa protectionismului in forme diferite
au dat nastere unor ngrijordri, fmparti-
site universal, ca sistemul de comert
liber, ce a asigurat cresterea economiei
globale, in ultima jumatate de secol, ar
putea degenera intr-un regim global de
blocuri economice rivale.

In confruntarea dintre cele doua sira-
tegii economice globale, liber-schimb
versus prolectionism, realitatea economi-
cd a produs un hibrid viabil atit in con-
figuralia economica, cit si in cea politi-
co-strategicd a lumii, codificat de litera-
tura de specialitate ca: *“liberalismul pro-
tejat sau protectionismul liberal™.'6 A-
plicata la blocuri regionale, aceasti for-
muld rispunde atit orientirilor protectio-
niste ale statelor membre ale structurii de
bloc, cit si dezideratelor liberale ale pie-
{ei respective, prin administrarea colec-
tivd a intereselor sale, ca entitate dis-
tinctd. Este, practic, in opinia noastra,
expresia teoreticd a Uniunii Europene.

Din punct de vedere politico-strate-
gic, sinteza dintre liberalism si protec-
fionism are relevanta pentru configuratia
ordinii mondiale, intrucit ofera o alterna-
tiva structurii bipolare a echilibrului glo-
bal de putere, prin multipolarismul rezul-
tat din coexistenta unor mari centre de
putere, state sau structuri regionale de
cooperare sau integrare, in cadrul unci
puternice comunitati de securitate globa-
la. Esentiald, pentru statele in tranzitic,
este concluzia ca pozitia acestor state
“din periferie s-ar putea imbunitai ca re-
zultat al asocierii la un bloc regional™.!?

Dezvoltare si securitate
prin integrare

Proximitatea Uniunii Europene fata
de fostele {dri comuniste, aflate intr-o
lupti dramatic3 pentru asigurarea securi-
talii lor, in loate dimensiunile conceptu-
lui, pentru integrarea lor mai putin costi-
sitoare in economia mondiala, o trans-
forma intr-un pol de atractie si de stimu-
lare a proceselor de reforma.

Dincolo de “scepticismul™ unor lideri
politici privind viitorul Uniunii Europe-
ne, de disputele privind “aprofundarea”
sau “largirea” acesteia, experienta de pi-
na acum a demonstrat ci Uniunea Euro-
peana functioneaza benefic, economic si
politic, pentru toti membrii sai.

Spre deosebire de blocul asiatic, do-
minat de modelul economic japonez, un-
de cea dintii lege a catehismului socio-
economic este: “producdlorul e regele
economiel, (subl. n.) nu consumatorul™18,
Uniunea Europeana reprezintd un spatiu
comun de valori culturale si politice, in
care individul ocupa un loc central, iar
democratia, statul de drept si respectarca
drepturilor omului sint preconditii al a-
partenentei la sistem.

In consecinta, strategia statelor in
tranzitie, politicile si masurile economice
adoptate pot si comporte o dimensiune
prolecjionistd, dar ceea ce este funda-
mental este crearea unel noi motivatii la
nivelul individului si, din aceastd per-
spectivd, sd construiascd un comporta-
ment §i o mentalitate in acord cu specifi-
cul economiei de piati: concurenia

intr-o economie de piata libera, pro-
ductivitatea §i prosperitatea sistemului
depinde de modul in care libera concu-
rentd modeleazi comportamentul eco-
nomic al unitatilor din sistem: indivizi,
calegorii sociale, agenti economici. Eco-
nomia de piata functioneazi numai daci
unitatile mai eficiente si inventive le eli-
minid pc ccle mai putin performante, iar
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Uniunea Europeana

ameniniarea falimentului este la fel de
importanta ca atractia profitului in for-
marca comportamentului agentilor eco-
nomici. In masura in care sistemul reali-
zeaza o redistnibuire echitabild a bogaliei
obtinute, astfel incit si compenseze nea-
junsurile rezultate la nivelul componen-
telor se poate asigura securitatea econo-
mica a acestora.” Se acceptd o maisura de
insecuritate la nivelul unititii, in schim-
bul unei masuri de securitate la nivelul
sistemului, in ansamblu”!®-

Sansele acestor state de a scurta dru-
mul catre Uniunea Europeana rezida, in
primul rind, in “mobilitatea centrului”, in
vointa Uniunii Europene de a le sprijini
politic si economic, in acest sens. Din
acesl punct de vedere, atragerea tarilor
asociate la Uniunea Europeana, la dia-
logul privind politica externa si de secu-
ritale comuna a Uniunii, decisd de Con-
siliul European de la Copenhaga, din
iunic 1993, si Intiritd de initiativa italo-
britanici reprezintd un gest al acceptarii
acestora n spatiul de valori politice co-
mune. Totodald, negocierea acordurilor
dc asociere apare ca un avantaj pe care
Uniunea l-a acordal tarilor asociate pen-
trnu a se pregati pentru concurenia mediu-
lui comunitar.

Rominia si Uniunea
Europeana
fn ccea ce ne priveste, fundamental
pentru integrarea benefica si intr-un ter-

men rezonabil in Uniunca Europeand. va
fi modul in care Roménia va folosi peri-

Din acest punct de vedere, Roméania
poate si trebuie si foloseasca perioada de
asocierc pentru ¢a, prin masuri §i politici
proteciioniste si intdreascd noile struc-
turi economice, pentru a le pregiti pentru
concuremta acerba din mediul comunitar,
fird a nega insd spiritul si practica pieiei
comunitare, care poate parea inechita-
bila, insd aceasta este natura sistemului
spre care ne. indreptidm si care ne va
asigura in viitor, securitatea in dimensiu-
nile sale vitale.

Crearea unei noi motivatii economice
a individului va fi determinanta in asigu-
rarea stabilitdtii sociale si a unui compor-
tament favorabil fatad de economia de
piatd. O privatizare corectd va reduce
resentimentele fatd de functionarea ine-
chitabila a mecanismelor economice care
au pauperizat, pina in prezent, impor-
tante categorii sociale. Ea va crea baza
materiald a unor relatii economice noi si
va determina totodati o atitudine favora-
bila fala de procesele pictei, stimulind
aptitudinile antreprenoriale.

Reducerea timpului si a costului inte-
grarii va depinde de promovarea unei
politici ferme si consecvente de institu-
tionalizare a mecanismelor pietei, de cre-
are si consolidare a institutiilor economi-
ce, financiare $i fiscale si elaborarea unei
legiskaii economice care sa raspunda, in
perspectiva, exigentelor comunitare.

Restrirturarea cconomiel si retehno-
logizarca vor trebui s vizeze prioritar
crearea si consolidarea unor mdustrii sau
sectoare economice capabile sa cistige si
si pistreze segmente din piata comuni-
tard. In acest sens, o “imbundtitire a

mediul comunitar fi va stimula in ridi-
carea calitatii produselor si serviciilor, in
adaptarea la standardele i normele co-
munitare.

De reusita reformei economice si a
modeldrii comportamentului agentilor
economici romani, a consolidirii econo-
miei restructurate va depinde in viitor,
prezervarea atributelor suveranitafii
noastre, securitatea noastra nafionali si
nu de discursuri si practici ambigui care
pot pune la indoiala vointa politica a tirii
noastre de a face parte dintr-o structura
de valori si interese comune. -

Principiul subsidiarititii — introdus in
setul de principii §i norme comunitare de
articolul 3b al Tratatului de la Maastricht
privind Uniunea Europeani ~ a fost me-
nit si atenueze tensiunea crescindi dintre
tendiniele protectioniste ale statelor mem-
bre si cele de centralizare excesiva la ni-
vel comunitar, plitind, astfel, un tribut
sigur suveranitatii statului. El poate fi
principala axa de raportare a intereselor
Romaniei fati de organismul comunitar,
insa nu folosit in directia obstructionanii
dialogului cu Uniunea Europeani. ci
pentru a ciutla permanent cele mai adec-
vate solutii, din perspectiva intereselor
proprii, pentru sporirea legaturilor cu
Uniunea si clidirca consensului in jurul
obiectivelor majore ale sistemului comu-
nitar.

Rolul diplomatici romanesti este cru-
cial in a transmite consecvent voinia po-
liticii a garii noastre de integrare in Uniu-
nca Europeana si in reprezentarea intere-
selor noastre in dialogul cu aceasta. Par-
ticipind la acest dialog, diplomatia ro-

oada de asociere pentru a construi o eco-
nomic dc piatd, adaptata la specificul
comunitar — n cadrul circia legea con-
curentel reprezintd unul din pilonii cen-
trali — si care s asigure un mediu cco-
nomic capabil sa determine comporta-
meniul agentilor economici: inventivi-
tate, adaptabilitaie, perfonnania.

infrastructurii institutionale, tehnologice
si educationale’?® este vitald pentru ac-
cesul agentilor economici roméni la flu-
xuri de capital si transfer de tchnologic.
Chiar daca ponderea comertului nos-
tru cu Uniunea Europeani este, in pre-
zent, sub nivelul dezirabil, confruntarea
frecventa a agentilor nostri economici cu

ména va avea importanta misiune de a
realiza si informarea tuturor sectoarelor
vietii roménesti in legaturi cu priorititile
si evolutiile din intcriorul acesteia, astfel
incit reactia de adaptare la spiritul, prac-
tica si normele comunitare sa fie ¢t mai
rapida.

Succesul demersurilor noastre ne va

asigura calitatea de membru intr-o struc-
turd vitald pentru securitatea §i prosperi-
tatea noastrd $i demnitatea de a participa,
cu drepturi depline, la deciziile privind
destinele Europei. 0
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Europa din nou

(urmare din numdrul trecut)

“COLECTIVITATEA”
fata in fata cu
“DEZVOLTAREA”

Fortele populist-romantice, care do-
mina in Europa de Est de astizi, au drep-
tate cind vad in capitalism si socialism
(opunindu-se amindurora) una si aceeasi
problema. Ceea ce depling stingistii oc-
cidentali drept “triumf universal™ al capi-
talismului s1 “demasca” Viteaza Lume
Noua a retelelor McDonald, nu isi dau
seama ca el aclioneaza ca niste aliali ne-
indeminatici ai extremei drepte est-euro-
pene. Cei din urma nu urisc capitalismul
mai putin decit ei, iar opozitia lor fala de
ideile colectiviste este cel mult calduta.

Toate incercirile care s-au facut de a
aduce modernitatea in Europa de Est pre-
socialistd au esuat lamentabil. Doar so-
cialismul revolutionar a facut progrese n
directia acestui obiectiv gargantuesc: in-
dustrializare si crestere economicd; elec-
trificare si transportul de masa; Imparti-
rea timnpului si spatiului Tn unitati de ma-
surd egale (1dranii est-europeni nu au a-
vul ceasuri si ceasuri de mind pina Tn anii
1950); fundamentarca deciziilor adminis-
trative; reglementarea modului de proce-
duri legala (chiar si Ungaria cea avansat:
nu a avut un cod penal pind fn anii 1960);
incetarea sciaviel personale (in anii 1970
un Liran mi-a sarutat mina, in Muntii
Rominici, fiindea purtam “pantaloni de
oras” )y inviatamint obligatoriu si alfabeti-
zare in masa: raspindirea cunostintelor
stintilice st umaniste; mijloace deinfor-
mare in masi tiparite si electronice: spor-
turi organizate; sistem de sanatate mod-
ern si igiend publica; separarea locului de
muncid de cartierul de locuinte; raspindi-
rea familici de tip nucleic; contraceptia
artificiala si avortul legalizat, Toata
aceastd gama de schimbari aduse de
modernitate esie asociald, pe drept, cu
socialismul. Toate acestea s-au obfinut cu
ajutorul unei violente inimaginabile,
minuitd cu o lipsa de scrupule fard prece-
dent de acesti soldali fanatici ai
schimbdrii, comisarii rosii. Zelosii semi-
nariilor de marxism, ai claselor de indoc-
trinare §i ai cursurilor de instraire profe-
sionalid semimilitarzatd nu au servit doar
la spalarea creieruiuj, dar au silit de ase-
menea mase de (drani retrograzi sd apuce
cdile modernizarii, care se Intind de la
cititul ceasului §i spalatul zilnic al picioa-
relor, la doctrinele Tui Newton, Darwin si
Marx (predate de oameni care poate ci
si-au pastrat credinta in vrajitoare si
lupi). Lagdrele de munca, perioade lungi
de serviciu militar crud, sedinte de partid
interminabile dupa program, obligativi-
tatea autocriticii 5i a cercurilor de studii,
taberele de vari ale tinerilor pionieri,
detasamentele de munca voluntara,
miscérile stahanoviste si tot restul au
avut un efect pervers. Mobilizarea per-
manent4 in favoarea socialismului, care
urmareste pe fatd sa distruga viala pri-
vald, era combinat# cu o pudibonderic
supervictoriana $i cu un “conserva-
torism” cultural (conventionalism
meschin); simptomele ce insoleau toate
aceslea erau epuizarea, sardcia puritand si
o noud mitologie laicd barbarl. Au fost
alese noi elite manageriale pe baza lo-
1alitatil fatd de partid, probitatii morale si
obedientei politice totale. Fiecare demni-
tate, promovare sau privilegin se acorda
de partidul-stat conform unui confinut
politic al notiunii de “merit".

Cind reformistii au Incercat sa intro-
duca un minimum de rationalitale econo-
micd in modelul stalinist de dezvoltare,
au infimpinal opozitia multor forte si is-
toria acestei rezisten(e explica multe ca-
raclersti le confuziei actuale din Eu-
ropa de Aceastd povesle esle loarte
bine rezu 'I 1 ac t}-.?.-’?‘:'!‘?l":

ndatd celebrd, in anli &
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Socialism, capital
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uitati cu privire la faptul daci existd sau
nu alienare n socialism.

Cei ce pretindeau c3 existi alienare Tn
“socialismul real” sugerau doud lucruri
in acclasi timp. Mai intii fnsemna c3 nu
totul era perfect in socialism — o tezi in-
driizneatd, subversivi, aproape de a in-
semna o razvritire. In al doilea rind, in-
semna reforme economice, restabilind
relatia marfa-bani si munca-salariu, rein-
troducind fenomenul tipic capitalist al
instrainarii.

Aceasta critica timida a socialismului
“real” combina insatisfactia practica cu
performaniele economice proaste ale
socialismului si cu nemultumirea paleo-
bolsevicd fata de noua diferentiere a ro-
lurilor sociale, accelerata de reformele
economice. Socialismul revolutionar a
nceput aspirind atit la “colectivitate™, cit
si la “dezvoltare”, dar situatia s-a intors
astfel incit a ajuns sa adopte reforme care
au sustinut a doua directic in dauna pri-
mei. Conducerea comunistd a vrut refor-
me, dar nu a putut renunta la retorica
“colectivitatii”, de carc avea nevoie pen-
tru a justifica controlul totalitar. In cele
din urma, partidul a pus capat acestei
dezbateri, dar ruptura intre apiritorii
“dezvoltarii™ sau ai “colectivitatii™ a ri-
mas. Aicl aveti o mostri a originilor
structurii partidelor politice din Europa
de Est postcomunisti. Fortele populist-
colectiviste dominante sint mostenilorii
reprezentantilor “colectivitatii™ in dez-
baterea asupra alienérii, in timp ce libe-
ralii pragmatici de astizi isi au originea
in tabara adeptilor dezvoltirii. Amindoua
partile sint in cautarea unui trecut mai
respectabil din punct de vedere ideologic,
dar aceasta nu-| poate pacali pe istoricul
ideilor.

-

Anticomunism
si anticapitalism

Ghicitoarea pe care Tncd 0 mai au de
dezlegat tarile est-europene este dacid vor
s& continue pe traiectoria dezvoltdrii mo-
deme inceputd de revolutia si cuceririle
socialiste (sau, intr-un alt sens mai putin
important, opritd) sau dacd vor 84 incerce
si restaureze un fel de colectivitate ima-
ginard bazatd pe doctrinele lui Rousseau
si de Maistre.

Aici trebuie s introduc un element
de prudenta, datoritd fenomenului dupli-
cititii est-europene. Guverncle est-curo-
penc actuale incearca din rasputeri si-i
facd pe plac celui ce T5i imagineazi ci
cst¢ patronul occidental. De exemplu,
guvernul din Ungaria incearcd si pari
social-democrat in Austria, crestin-de-
mocral in Germania, quasi-gaullist in
Frania, conservator in Marea Britanie,
reaganian in S.U.A. si liberal in Olanda;
sigur ¢i pu este nimic din toate acestea,
dar este crezut peste tof, mai muit sau
mai putin, de observatori occidentali
lacomi si ignoranti, fapt care este si el la
fel de adeyaral. Aceasli precaufie este
importantd fiindcd duplicitatea fi poate
deruta pe est-curopenii ingisi. Autoritatea
ideilor occidentale a jucal un rol impor-
tant in schimbérile din 1989, dar in
acelasi timp, vechiul si servilul obicei al
imitatici, al acceptinii imediate a unui
limbaj, care nu este al tAu, joacd de ase-
menea un rol ciudat. Creeazd mai multe
resentimente intr-o regiune deja asaltatd
de senlimente antioccidentale, mai ales la
dreapta.

A descifra discursul politic est-euro
pean conlemporan inseamna s3 joci un
Joc hermeneutic foarte complicat. De
exemplu, toatd lumea vorbeste despre
] atizare”, dar majoritatea dintre o

‘vorbesc de fapt despre renationalizare

in diferite combinatii. Ocolesc actiuni-

si proprietatea in cadrul cérora statul
rimine ca ultim proprietar, chiar cind se
respecti eticheta la moda numita “piata”™.
De asemenea, toatd lumea vorbeste de
sciparea de vechii comunisti, de aparat-
cici, dar, in practica, aceasta poate in-
semna orice, de Ia remanierea diferitelor
grupuri de functionari importanti pina la
Impunerea cenzurii asupra mass-mediei
sau continuarea vechii I intre grupd-
rile adepte ale “dezvoltani” si “colectivi-
z4rii” cu alte mijloace. Toate acestea in-
tuneca adevarul evenimentelor din Eu-
ropa de Est in fala observatorilor striini
i a celor ce elaboreaza politica, care de-
seori ajung in situatia de a sprijini una
sau alta din grupuri sau personalitatile
{)olilice, dintr-un capriciu, fard si inte-
eagd cu adevirat ceea ce se intimpla (iar
ceea ce se Intimpla este ntr-adevir greu
de inteles).

Principala dezbatere ce are loc acum
in Europa de Est este una familiari celor
care cunosc istoria gilcevilor intre comu-
nisti in anii 1930, este vorba de ccarta
pentru mostenire.

Deoarece “comunismul” ca atare estc
compromis scrios si existd un consens
oficial (neimpartisit de opinia

tiondrii line a unei economii modeme.
Evident ca vindtoarea de vrajiloare
este doar 0 metoda noud, dreapta, popu-
lara, est-europeana cu inclinalia ei catre
trecerea prin sila, epurdri, dosare secrete,
denuntian nedovedite si resentimente fata
de elitele de orice fel; ei 1i este fricid de
capitalism si democratie liberala. Res-
tauratia Europei de Est rurale, statice,
supuse si retrograde este programul ei.
Radicinile ei, care se aﬁa de partea
“colectivitalii” in cadrul dezbaterii privi-
toare la alienare, pot fi deduse partial din
prezenta in rindurile ei a fostilor natio-
nal-comunisti, ca cei din Ungaria, care
de-a lungul anilor ‘60, au atacal ceea ce
porecleau dispretuitor “socialismul in-
ghetat™. Critica lor asupra modernitatii,
considerati atomizanta, instrainant, ego-
istd, lacoma si asa mai departe, nu s-a
schimbat nici un pic. Totusi, argumentele
celor din cealalta parte nu s-au schimbat
nici ele deloc. Ei privesc capitalismul si
democratia liberala doar ca mijoace teh-
nice menite unor scopuri practice, vazule
ca cea mai buna metoda de a imbunititi
standardul de viaid si de a crea pacea
sociald. Celi care cred in mod autentic in
superioritatea unei societiii libere sint
ciliva si sint imprastiaii. Cei care erau in
favoarea “dezvoltarii” in cadrul dezba-
terii asupra aliendrii si zic acum liberali
§i este ceva in asta, deoarece aceasti par-
te este mai driguid si mai blinda, mai
dispusi sa accepte legi si proceduri im-
portante vizutc ca mijloace de rezolvare
a conflictelor sociale si sint mai putin

publici) ¢a ¢l a fost cu totul
rau, dezbalerea se duce prin
intermediul unui cod. Esenta
chestiunii consta in alegerea
intre urmatoarele variante:
daca vechea elita reformist-
modernizatoare ar trebui
inlocuita cu pretul intirzierii
schimbdrii economice si
intdrind interventia statului in
economie; sau daci reformele
economice care au inceput
inainte de cotitura democrati-
o din 1989 ar trebui continu-
ate fn mod ferm cu pretul
péstrarii unei parti a vechilor
comunisti (elita tehnocratic-
profesionala). Aparatorii celei
de a doua variante considerd
¢4 un proces de “asimilare” in
stil britanic va duce la nas-
terea treptatd (in sens bur-
keian) a unel noi clase con-
ducitoare plimadita din ele-
mente noi §i vechi, ajutind in
acelasl imp societatea est-
curopeand sa progreseze lin
cétre pluralism, individualism
si un grad mai mare de liber-
tate. Acest model gradual este
ctichetat citeodata drept
comunist in Europa de Est, in
timp ce eforturile membrilor
fractiunii colecliviste, de a
opri dezvollarea, care edifica
un stat autorilar si creeazi din
tot mediul descris mai sus o
noud clasa financiara infil-
tratd de un nationalism elnic,
sint etichetate drept conserva-
toare. Aspectul nodal al dez-
voltirii il constituie problema
epurdrilor. Neoconservatorii
ca fiine se opun epurdirilor §i
trecerii prin sitd a prodeselor
politice in parte, deoarece
stim ca aceste eforturi conferad
o cantitate disproportionata
de putere celor care le fac (ca
iacobinilor si bolsevicilor).
Atmosfera de suspiciune,
delatiune si chef de distrugeri.
care esle deja prezentd in
unele tiri din regiune, esle
opusa atil principiilor demo-
cratiei liherale, ¢it si func-




Europa din nou

ism si modernita

inclinati citre autoritarism. Cu toate a-
cestea, ei. Tn general, nu reprezinta ceea
ce s-au obisnuit occidentalil sa intilneas-
ci c¢ind aud cuvintul “liberal”, indiferent
daca este-folosit cu sensul siu conserva-
tor de acum un secol sau in cel contem-
poran american.

Traditiile noastre sint puternic anti-
individualiste; frica de spontaneitate cste
prezentd pe tot cuprinsul spectrului po-
litic. Disparitia statului comunist in ulti-
ma sa fazid a dat nastere unui unic — §i
acum ne apare ca mult prea scurt — mo-
ment de libertate, inovatie si diversitate.
Acum avem din nou indoctrinare, mili-
tantism iresponsabil, xenofobie antiocci-
dentala si anticapitalista si un disprei
revolutionar faii de lege — toate ne-au
fost aduse de miscari care au strigat pina
au ragusit, militind pentru drepturile o-
mului doar cu citiva ani in urma. Aceste
miscari au stabilit de acum un model al
schimbarii ale carei modele gemene sint
compartimentul personal cu dosarele sale
secrete si comisia de verificare cu audie-
rile sale haotice si acuzatiile sale dubi-
oasc. Cenzura, filistinismul cultural, in-
toleranta, paranoia si demagogia autori-
tard sint toate agresive.

Astizi, in Europa de Est, afirma un
politolog ungur cu spirit de patrundere.
“anticomunismul’ Tnseamna anticapita-
lism. Deourece elita manageriali a ini-
tiat si bineinteles ¢i a profitat de pe urma
reformelor presupuse de economia de

iatd si deoarcee acestei categorii sociale

Ll

1 $¢ Spune astizi “comunista”, retorica

anticomunista este indreptati fmpotriva
modcmizarii si a elementelor burgheze
incipiente. Toii cei care doresc o unire in
stil burkeian a elitelor sint considerati
procomunisti. Aranjamente promovate
de stat, in cadrul carora companiile de
stat s1 bancile de stat se au in proprietate
reciproc, cu functionari publici si politi-
¢i, ce constituie majoritatea in consiliile
lor de administratie, sint date drept “pri-
vatizare”. Pe de alta parte, incercari aut-
entice de privatizare sint condamnate ca
“furt comunist™,

Mostenirea socialista

Sigur ca mostenirea socialisti este a-
meslecati si, in opozilie cu ceea ce spun
nenumdarati comentatori occidentali, na-
tionalismul este o parte a ei, departe de a
fi fost suprimat sau distrus de socialism,
nationalismul a fost intotdeauna una din
caracteristicile sale dominante.

National-comunismul bolsevic este
bine cunoscut istoricilor, dar nu este luat
destul in considerare cind sc emit majori-
tatea explicatiilor pentru ce se intimpla.
Tito si Ceausescu au imbritisat national-
comunismul, deoarece servea lipsei lor
de dorinta de a Tmpirti puterea lor cu
Uniunea Sovietica; versiunca lui Gomul-
ka apiira un anumit gen de reforma (dar a
sfirsit in antisemitism din 1968). In ciuda
a ccea c¢ pirea si creada Marx insusi,
bolsevismul national est¢ o consceinta
necesard a teoriei revolutionare asupra
alicnarii. Suprimarea sistematicd a roju-
rilor sociale divergente a creat

o comunilate unitard dominata
de un stat puternic. Inainte de
cel de al doilea razboi mondi-
al. majoritatca comunistilor
mai credeau ncd, de aseme-
nea, in desfiintarea statului —
birocralia era in fond o clasa
separald —, dar aceasld com-
pozitie eroicd nu a supravie-
tuit venirii lor la putere. Cu
revolutia mondiald devenita
un proiect cel putin mult prea
indepirtat, comunitatea nea-
lienata ar trebui sa fie natio-
nali. Ideea unei comunitati
pure si simultanul ei nationa-
lism antioccidental, antimo-
dern si romantic au fost adop-
tate mai intii cu reticenle, dar
mai lrziu In mod deliberat de
calre partidele comuniste
conducitoare din Europa de
Est si au fost folosite de catre
ei ca 33 formeze intelighentia
ce gindeste colonial din *'peri-
feria” esteuropeana. Ea s-a
nascul din tensiunea pulernica
a utopismului lui Rousseau,
care era alil de dominanti in-
tre adeptii “colectivitatii™
Trebuie sa {inem minte ca
aceastd tensiune ulopista sta la
baza ostilitaii faia de insti-
tulii, cum ar fi statul de drept.
Aceia care astiizi cheamai in
Europa de Est la infiinjarea
unei comunitati de najiuni mat
degraba decit la infiinjarea
unei comunité(i de state (unde
natiunile insecamnda grupuri
eino-culturale $i nu comunititi
politice de cetdteni) sint eco-
uriie acestor accente pe juma-
tate uitate din trecutul nostru
intunecat, care a ficul comu-
nismul acceptabil anarho-li-
beralilor si adeptilor autorita-
rismului, ficind apel la adver-
sitatea lor comuni faid de in-
stitutiile impersonale, in gene-
ral, 5i domnia impersonali a
legii, in special.
Cu alte cuvinte, nationalis

Acest numar al Revistei ,,Sfera Politicii” a fost arhivat electronic cu sprijinul Facultatii de Stiinte Politice si Ad
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lui. Departe de a fi ceva resuscitat de re-
centele schimbar democratice, el este un
semn ce indici continuitatea. Patriotis-
mul civic este absent si este apirat doar
de umanisti singuratici in eseuri inefi-
cace.

Ipoteza faimoasi a lui Francis Fuku-
yama privind “sfirsitul istoriei” se bazea-
zd pe presupunerea ci democratia libera-
12 este pe cale s cistige partida.? Nimic
nu poate fi mai departe de adevar. Revo-
lutia est-europeand inceputi in 1989 este
inca o rebeliune fmpotriva modernitatii
(si astfel impotriva Occidentului, care, in
fond, este inventatorul strategiei, fara
scrupule, de modernizare, numitd socia-
lism) si in acest sens este similard cu re-
volujia lui Khomeini din Iran sau cu mis-
carea integrist: islamica din Algeria.

in cartea sa, uitati din te, Rizbo-
iul impoiriva Occidentului, Aurel Kolnai
a arilat cum romantismul german a ser-
vit drept bazi pentru national-socialism.*
Este important si se inteleaga faptul ca
rezistenta fatd de democratia liberald in
Europa de Est se bazeazd pe argumente
neetice, in afara unuia singur %daca el
poate fi considerat ca etic, asa cum cred
en) si anume c3 democratia liberala duce
la Tnstriainare. Oswald Spengler a spus in
1918 ca problema cu liberalii germani nu
era cd erau liberali, ci ca erau englezi.
Argumentul, si imi pare rdu sa spun, este
dominant. Nu demult, Ia Bucuresti, in
Romdnia, a avut loc o demonstratic pu-
blici impotriva ideii de striin si striini-
tate ca atare. Plingerea principald adusi
astizi socialismului, chiar si in Rusia,
este cea rezultati din ocupatia siraind
sau, cu alte cuvinte, a fost un lel de con-
ducere de ciitre agentii din straindtate.
(De fapt, comunismul a creat pnimele c-
lite total indigene din istoria est-europea-
nd, inlocuind aristocratiile cosmopolite,
imperiale, simboluri ale vechiului). Ori-
entul inocent violentat de brutalul si sire-
tul Occident, aceasta esie imaginea care
domina atit discutia despre socialism, cit
si despre capitalism in Europa de Est
Lumea cenusic si unificata a lui Fuku-
yama nu existd; vechile tensiuni ramin.
Occidentul lacom dezarmeazi acum,
dupa sfirsitul echilibrului de putere de la
sfirsitul Razboiului Rece, chiar atunci
cind in Europa rizboiul constituie o ame-
niniare mai mare ca oricind din 19435 (in-
tr-adevar, se desfisoari razboaie reale
atunci ¢ind scriu aceste rinduri).

Starea liberalismului
est-european

De obicei, liberalii est-europeni sini
acuzati ca sint intelesi cu stinga socialis-
ta. Lucrul se intimpla foarte des, dar
dreapia romantic-populisid vede clar ci
ei sint atit occidentali si modemnisti, fapt
care este de ajuns sa-i damneze pe amin-
doi. Miscdrile liberale duc o batilic de
ariergardi. Aceasta nu ca si nege faptul
ca a avut loc o revolutie in Europa de
Est, dar democratia care a rezultat este
de tip iacobin, o democratie majoritari
plebiscitars, an;ilpluraiism. pdtrunsa de
vechiul mit socialist al participarii direc-
te. Nu este nimic liberal in asta. Toate
anchetele si datele de sondaj arata ci in
zona noastra opinia publica respinge dic-
tatura, dar ar vrea si vada un om puter-
nic la conducere; fi place legislajia bu-
nastarii sociale si a egalitatii, dar nu-i
plac sindicatele; yrea si rastoarne actua-
lul guvern, dar nu este de acord cu ideca
unel opozifii ca ceva obisnuil; sprijind
noliunea de piats (care este un nume de
cod pentmu un standard de viala occiden-
tal), dar vrea si-i pedepseasca gi expro-
pricze pe cei simet §i condamna bancile
fiindca 1l prada pe muncitorul simply;
este In favoarcs unui venil minim garan-

mai mult de 80% dintre subiecti au con-
damnat comunismul ca fiind “rau™, dar
cind au fost rugati si-i numeasca pe po-
liticienii lor preferati, au enumerat patru
fosti lideri comunisti printre primii cinci.
Aceste rezultate ar putea fi respinse ca
reflectind o confuzie trecitoare, ca una
din dificultitile temporare ale tranzitiei.
Totusi. in opinia mea, aceasta ar consli-
tui o grava greseald Opiniile pe care le-
am rezumal mai sus sint caracteristice
unei situatil care nu s-a schimbat in mod
fundamental de la aparifia socialismului
revolutionar.’

Est europenii tot nu vor sd accepte
individualismul instréinat si diversitatea
sociald a capitalismului liberal, dar nu
vor si se intoarci la genul de conducere
asprd, chiar tiranica, de care ar fi nevoie
pentru a crea o unitate esentiald. Sint ei
oare unici prin asta?

Unii ar putea spune ca toate acestea
reprezinti o resuscitare a “‘conservatoris-
mului”, dar respingerea modernititii nu
este ceva de tip conservator. In fond, nu
a fost Burke, ci Robespierre acela care
nu a fost capabil si se impace cu moder-
nitatea. Q

Traducere de

Bogdan Popescu NECSESTI
(Aparut in Journal of Democracy ,
Vol. 3, No. 3, July 1992)

NOTE:

1. John Lukacs, Duelul (Londra: Jonathan
Cape, 1991).

2. Ca Leo Strauss, intr-un alt context,
gremta utopiilor este constientdl ¢l 151 are ba-
zele intr-o disciplind intelectuala mai strinsd,
intr-o probitate intelectuala mai profunda.
Deci opozitia fald de utopie nu este nimic
altceva decit opozitia fatd de religie. Deoa-
rece religia a fost §i ea respinsa, ceoarece s-a
considerat ci se bazeazi pe dorinte. Nu pe
dorinte, ci pe recunoaglerea a ceea Ce esle; sa
nu vrel in functie de soartd, ci sd-i comanzi
sortii, de aceea sil nu pretinzi soriii, ci $-0 iu-
besti, deci s& nu ceri oamenilor si altor oa-
meni. (Critica Religiei Iui Spinoza, New
York: Schocken Books, 1965), 226.

3. Articolul atit de ldudat in vara lui 1989
din numdrul de vard al revistei National Inte-
rest si in cartea sa ce a urmat, Sfirsitul Istories
si ultimul om (New York: Free Press, 1992)
constituie in mod evident comentarii indirec-
te §i variatii pe leme asociate cu Leo Strauss
si elevii si. Intr-adevir, se poate spune ci
atit cartea, cit §i eseul care a ndscut-o sint o
versiune extinsd a unei note de subsol din
cartea lui' Allan Bloom fnchiderea mintii a-
mencanilor (New York: Simon and Schusler,
1987), nota 222. La rindul ei, acea notd de
subsol este de neconceput fard schimburile de
idei dintre Leo Strauss 5i Alexandre Kojéve,
care sint reproduse in cartea lui Strauss Des-
pre tiranie, rev, ed. (New York: Free Press,
1991). Legitura a fost observati de Piemre
Bouretz, Istorie gi utopie (Fukuyama/Hegel,
Moses/Rosenzweig), Espnt, mai, 1992, 119-
33, conform Dominique Auffrel, Alexandre
Kojeve (Pans: Grasset, 1990).

4. Aurel Kolnai, Rizboiul impotriva Oc-
cidentului (New York: Viking Press, 1938).

5. Singura lucrare (eoreticd serioas?
asupra tranzitiei In Europa de Est esle cea a
lui Michel Henry — De Ip comunism la capi-
talism. Teoria unei catastrofe (Paris: Odile
Jacob, 1990). Desi nu sint de acord cu pre-
judecatile lui Henry si cu concluziile lui po-
litice, analiza lui este excelentd. Asupra vi-
ziunii sale filosofice, vezi Rolf Kilhn, Dialec-
tica libertdfii sf Nelibertatea imanentd, analiza
conceptulul de situatie dupd Michael Henry,
Revista pentru cercetdn filosofice nr. 46 (ia-
nuarie-martie, 1992); 7-23. O altd perspectiva
radicaldl interesantd se poate gisi la Zbigniew
Raw, “Starea de sclavie: Inlocuitornl est-su-
ropean pentru stareas naturald”. Studii politice
nr. 39 (iunie, 1991}, 253-69. Programul radi-
cal de dezertare este cel mai bine rezumat in
cartea Jui Janos Kornas, Drumul ciire o eco-
nomie liberd. A schimba macazul pornind de
l2 o societate socialistd (Londra 51 New York:

mul “contemporan” nu consti- 1AL dar consider ¢a o situatie imorala gi W.W. Norton, 1991), care este incd cel ma
e cu adevaral ceva now §ni VIea si-1 pedepseased sau chiar sd-1 de bun ghid in aceasld probiema, chidr sub
e St s . P aceastd traducers asth o textulul origing
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Europa din nou

Parlamentul European si legitimitatea
democratica a Uniunii Europene

Uniunea Europeani de astizi este
rezultatul unui proces care a inceput in
urma cu aproape o jumdtate de veac,
odata cu concretizarea propunerilor cu-
prinse in “Planul Schuman” (din 9 mai
1950), prin semnarea la Paris (1951) si
Roma (1957) a tratatelor care punean
bazele celor trei Comunititi Europene,
indeobste considerate ca formind un in-
treg si drepl urmare desemnate prin for-
mula “Comunitatea Europeani™. Avin-
du-si originea in dorinja de a pune capil
vechilor rivalitati si de a stimula intere-
sul comun in rindul tarilor occidentale,
structurile comunitare s-au dovedit a fi
exirem de eficiente de-a lungul Razboiu-
lui Rece si au contribuit intr-o masura
insemnatd la victoria coalitiel occiden-
tale si, n consecinid, la producerea a
ceea ce politologul american Z. Brzezin-
ski numea “cea de-a treia mare transfor-
mare n viata politica internationali in
sccolul al XX-lea”. Daca, conform a-
celuiasi Z. Brzezinski, “structura si spiri-
tul celei de-a treia transforméri sint genc-
rate de influenta politica si filosofici a
coalitici occidentale victorioase™, apare
firese ca trisawrile specifice modului de
actiunc si structurilor comunitare, anume
pragmatismul functional, interdepen-
denta economico-sociala institutionali-
7alid si institlutiile cu caracler supranatio-
nal. si domine spectrul politic nu numi
in cadrul Vestului democratic, ¢i in in-
treaga socictale internationalii.

Succesul Comunitiii Europene este
atribuit cu precidere faptului ca aceasta
organizatie a trecut dincolo de ceea ce
inseamna simpla cooperare inire state —
in care acestea interactioneazd, dar isi

pastreaza neatinse atributele suveranitajii’

nationale — si si-a orientar activitdtile in
direclia imfegrdrii, stalele membre ale
Comunitayii admifind si se supund unei
autoritdti comune supranationale. In mod
evident, totul a fost subordonat interesu-
lui comun si, de aceea, motivul accepta-
rii transferului de suveranitate citre insti-
tutiile comunitare a fost similar cu cel
care indeamnd indivizii Intr-un stat najio-
nal sa acorde putere guvernului lor, anu-
me ideea ci anumite lucruri pot fi ficule
mai bine impreund decit in mod separat.
In consecinié, caracterul supranational
nu a afectat atributele esentiale ale suve-
ranititil pationale a statclor membre in-
trucil, in conformitate cu principiul sub-
sidiaritagii, actiunea Comunitilii a vizat
acele obiective care, datorild dimensiu-
nilor si efectelor lor, nu puteau fi indepli-
nite Tn mod adecvat de statele membre,
¢i de structurile comunitare.?

Totodata, eficienta dar si originalita-
tea Comunitafii Europene a fost datd de
faptul cé ea s-a dotat cu institutii cores-
punzitoare puterilor unui stal, iar decizi-
ile pe care acestea le adopti sint in unele
cazuri aplicabile direct in ordinea juri-
dica a statelor membre. Dintre organele
comunitare — Consiliul de Ministri, Co-
misia Europeana, Parlamentul European
i Curtea Europeana de Justitic —, insti-
tutia cu caracterul integrator cel mai
pregnant si cu evidente elemente de su-
pranationalitate este Comisia Europeand,
organ complex, cu caracler executiv, dar
si cu initiativa legislativa, carc este com-
pus din “comisari” desemnati de statele
membre, care, odata alesi, actioncazi in-
dependent de tara ongine. Alaturi de Co-
misie, institutia cu caracler integrator si
supranajional mai pronuntat este Par-

MIHAIL DOBRE

The article aims to highlight the specific features of the evolution of the Euro,
Parliament, as an institution of the European Union with a relatively well defined
supranational and integrationist posture. The main idea is that the increase in the
Parliament’s power is necded for reasons of democratic legitimacy of the European

Union.

lamentul European.
Initial, tratatele constitutive de la Pa-

ris si Roma prevedeau o Adunare Parla-
menlard comun pentru cele trei Comu-
nititi Europene si alcAitd din 78 de re-
prezentanii desemnali de parlamentele
nationale ale tirilor membre, care au fost
nevoili de la inceput si-si imparta activi-
tatea intre trei sedii: Strasbourg (unde se
desfiasoard sesiunile plenare), Bruxelles
(sediul Comitetelor permanente) si Lu-
xemburg (sediul Secretariatului). Avind
ca principald putere un drept de control
asupra Comisiei Europene, dar lipsiti de
orice initiativa legislativi, membrii Adu-
narii s-au striduit pe de o parte s3-i ex-
tinda prerogativele, iar pe de alti parte s3
facli uz de prevederea tratatelor constitu-
tive rcferitoare la posibilitatea alegerii
Adunirii prin sufragiu universal direct.

Membrii Adunarii Parlamentare erau
constienti ci fondatorii Comunittii in-
€lusesera dimensiunca parlamentara in
proicctul lor din dorinta de a exista o a-
numitd supraveghere democratici asupra
celorlalte structun comunitare. De aceea,
pentru a recupera presupusul “deficit de
democratie™ al Comunitatii Europene,
membrii Adunarii au pledat pentru Lir-
girea atributiilor lor ca rispuns la aceasta
problema. Primele realizari in ceea ce
priveste largirea competenielor Adundrii
au aparut odati cu procesul de reformare
a Comunititii Europene desfisurat in a-
nii ‘70. Astfel, prin tratatul de la Luxem-
burg din 22 aprilic 1970, Adunarea a
capdtat un rol important in mecanismul
de finantare a bugetului comunitar, iar
prinir-un non tratal, incheiat la 22 iulie
1975, aceste atribuiii an fost sporite, A-
dunarea impartind cu Consiliul de Mi-
nistri pulerea de decizie asupra celor mai
multe probleme bugetare.

Totodata, membrii Adundrii an aclio-
nat pentru alegerea institutici parlamen-
tare prin vol universal direct, conform
prevederii deja amintite din tratatele con-
stituive. Dupd ce in 1960 un proiect de
conventic in aceastd problema nu a fost
aprobat de Consilinl de Minisiri, Ia reu-
niunea istoric a sefilor de stat sau de
guvern din stalele membre ale Comuni-
tatii, desfisurati la Pans, in decembric
1974, s-a acceptat constiluirea Adundrii
prin alegeri directe. Au trebuit insa si
treacd aproape cinci ani pind la primele
alegeri, intrucil conventia referitoare la
aceastd transformare, aprobatd de Consi-
liul de Ministri la 20 septembric 1976, a
parcurs un proces greoi de ratificare de
citre parlamenicle nationale, inirind in
vigoare abia la 1 iulic 1978. In aceste
conditii, primele alegeri au avut loc in
zilele de 7 si 10 iunie 1979, fiecare stat
folosind sistemul clectoral propriu pentru
desemnarea membrilor Adundarii.?

In noua structura rezultata din prime-
le alegeri directe, care confereau institu-
liei o valoare democraticd sporitd, Adu-
narea parlameniar? s-a implicat fn dez-
baterea comunitard asupra reformei insti-
tutionale. Drept urmare, n februarie, in
februarie 1984, pe baza “raportului Spi-
nelli”, Adunarea a aprobat proiectul unui
tralat de uniune curopeand, care includea
in sfera de activitate a Comunitétii pro-

bleme macroeconomice, monetare, dar
mai ales de securitate si apdrare. Aceasti
propunere a Adundrii a rdmas fird ecou
in rindul statelor membre ale Comunita-
1ii, dar a netezit drumul ciitre adoptarea
Actului Unic E — semnat la 17 si
28 februaric 1986 la Luxemburg si Haga
si intrat in vigoare la 1 iulie 1987 —, care
a reprezentat prima revizuire de amploa-
re a tratatelor constitutive.’

Prin Actul Unic European — care de-
cidea incheierea procesului de realizare a
pietei interne comune — Adunarea primea
numele de Parlament European (litulatu-
ra pe care o folosea deja in interior in ur-
ma unei rezolutii adoptate la 20 martie
1962) si mai ales isi vedea sporile atribu-
tiile, fara a avea insa o putere egald cu a
Consiliului de Ministri in ceea ce prives-
te procesul de adoplare a deciziilor. Ast-
fel, Parlamentul a primit dreptul de a in-
cuviinta, aldturi de Consiliul de Ministri,
toate acordurile carc privesc exlinderea
Comunitatii Europene sau asocierea de
state la organizatic. Totodatd, a fost sta-
bilita o “procedura de cooperare” intre
Parlament si Consiliu in toate problemele
care privesc realizarea picici interne,
cercetarea si dezvoltarea tchnologica,
politica socialid, coeziunea economici §i
sociala.

Prerogativele Parlmentului European
au fost intarite dupa intrarea n vigoare,
la 1 noiembrie 1993, a Tratatului asupra
Uniunii Europene (care fusese semnat la
Maastricht, in Olanda, la 7 februarie
1992, de reprezentantii celor 12 yari
membre ale Comunitidiii Europene). A-
vind drept scop realizarea uniunii eco-
nomice §i politice a (drilor comunitare.
Tratatul de la Maastricht a acordat noi
puteri Parlamentului In domenii specifice
(precum piata unic3, libera circulatie a
persoanclor, invatdmintul, cultura, sa-
nétatea publica, protectia consumatorilor,
programele privind mediul Tnconjuritor)
51 a extins dreptul de incuviiniare parla-
mentard asupra cetdfeniei Uniunii Euro-
pene §i uniformizari procedurii electo-
rale. Tratatul de la Maastricht nu a oferit
insa Parlamentului decit un rol pur con-
sultativ in domenii esentiale ale uniunii
politice, precum politica cxterna si de
securitate comund sau cooperarea In do-
meniul justitiei si politiel.

Fari a risturna structura institulional
traditionals a Comunitijii/Uniunii Euro-
pene, Tratatul de la Maastricht modifica
echilibrul inter-institutional in favoarea
Parlamentului European, care tinde sa

' capele un tot mai pronuntat carater su-

pranational. Dar in ciuda faptului ca Par-
lamentul poseda o autoritate reald, in
multe privinte el este un parlament fn
asteptare. Capacilatea sa de participare la
procesul de adoptare a deciziilor esie
constituitd, dar are inca nevoie de puteri
comparabile cu acelea ale legislativelor
nationale: putere de decizie egala cu a
Consiliului de Ministri, dreptul de a ini-
tia legislatia, autoritatea de a decide asu-
pra numirii in functie (de pilda, aceea de
presedinte al Comisiei Europene) sau
dreptul de a aproba eventualele modifi-
céri ale tratatului asupra Uniunii Euro-
pene. Asumarea aceslor prerogative de

citre Parlamentul European, precum si
intarirea fn continuare a statutului siu
sint considerate esentiale din motive de
legitimitate democraticd a Uniunii Euro-
pene, permitind Intdrirea democratiei
reprezentative si, prin aceasta, inlesnirea
implicarii cetAtenilor in afacerile Uniu-
nii. De altfel, se apreciaza ci, pe masuri
ce se accentueazi procesul de transferare
a capacitilii decizionale de la guvernele
nationale citre institufiile comunitare,
intdrirea statutului Parlamentului va fi tot
mai necesar in vederea redresarii defici-
tului de democraiie implicat de acest
transfer.6

Alegerea recentd a unui nou Parla-
ment European si desemnarea in scurt
timp a noii componenie a celorlalte insti-
tutii comunitare sint menite s3 asigure un
nou suflu procesului deloc simplu al in-
tegrarii europene, ale cirei perspective
urmeazi sa fie evaluate la conferinta in-
terguvernamentala a Uniunii Europene
care va avea loc in 1996. In cadrul aces-
tui proces, o adincire a integrarii ar im-
plica in mod firesc o reaclie care si vize-
ze sporirea atributiilor Parlamentului Eu-
ropean, din motivele lesne de Tnteles ale
asigurarii legitimitatii democraltice a
transformiirilor din cadrul Uniunii Eu-

TOpenc. a
NOTE:
I. Cele tret structuri comunitare crau:
“*Comunitatea Eoropeand a Cirbunelui =i

Oteluloi”, “Comunitatea Economicd Eu-
ropeand” §i “Comunitatea Europeana a
Energiei Atomice”. Comunititile au avut la
inceput 6 state membre — Franta, RFG, Italia,
Belgia, Olanda si Luxemburg —, pentru ca
ulterior s se extind3 prin includerea altor
gase siate: Marea Brianie, Danemarca si
Irlanda la | 1anuarte 1973, Grecia la 1 1anua-
rie 1981, Portugalia §i Spania la 1 januarie
1986. Este aproapescertd integrarea in organi-
zatie, de la | januarie 1995, a altor patru (dri:
Austria, Suedia, Norvegia si Finlanda.

2. Zbignicw Brzezinski, “The Conse-
quences of the End of the Cold War for In-
ternational Security”, in Adelphi Paper, nr.
265, Part I, winter 1991-1992, p. 5-6.

3. Reinhard Stuth, “Europe — Tired of
Change™, in Aussenpolitik. German Foreign
Affairs Review, 45, 1, 1994, p. 34-35.

4. Alegeri au avul loc, apoi, in 1984,
1989 sirecent 1a 9 gi 12 junic 1994. Membmi
structurii parlamentare a Comunitatii s-au
organizat In unsprezece grupuri politice, care
nu urmeazsd principiul aparteneniei nationale,
ci acela al afilierii politice, cele mai impor-
tante fiind Grupul Socialist §i Grupul Par-
fidului Popular European (de orientare cres-
tin-democrata). In prezent, Parlamentul Eu-
ropean numird 567 de membn, iar dupi pre-
vizibila integrare a Austriei, Sudiei, Norvegiei
si Finlandei numarul acestora va creste la 639.

5. Desmond Dinan, “The Development of
the European Community: Boundaries, A-
genda and Decision-making”, in Europe and
the United Siates. Competition and Coope-
ration in the 1990s, edited by Glennon J. Har-
rison, Armonk and London, 1994, p. 55-57.

6. Richard Stuth, op. cit.; C. Randall
Henning, “Manageri ot of Economic Policy
in the European Conununity”™, in Europe and
the United States, p. 21-22.
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- Europa din nou

Panoramic electoral

BOGDAN POPESCU NECSESTI

intre 9 - 12 iunie s-au desfasurat ale-
geri pentru Parlamentul European in toa-
te cele 12 tari membre ale Uniunii Euro-
pene. In cele ce urmeaza vom incerca si
prezentim rezultatele inregistrate in ma-
joritatea tarilor membre ale Uniunii Eu-
ropene, incercind totodatd sa desprindem
primele scmnificatii atil pentru situatia
politica internd a tarilor respective, cft si
pentru politica exierni a fiecarei tari in
pirte. care va constitui la rindul ei un e-
lement ce va influcnia poate decisiv po-
litica Uniunii Europene ca institutie a
vittorului.

In Germania, coalitia guvernamentali
a cancelarulut Kohl — formata din Uniu-
nea Crestin Democrati st Uniunea Cres-
tin Sociald — a repurtat un succes deose-
bit. cistigind 40,1% din voturi. in timp cc
principalul siu adversar — Partidul Social
Democrat — a obtinut 31,9% din voturi.
Verzii au Inregistrat un succes cu 10%
din voturi, iar Liberal Democratii, parte-
nerii de coalitie ai Crestin Democratilor,
au fost Infrinti inregistrind 4,3% din vo-
turi, ceea ce i face si nu aiba nici un re-
prezentant in Parlamentul European.

Analistii politici apreciaza ca desi
cancelarul Kohl a inregistrat un succes
ce-1 face si priveasca mai increzator spre
alegerile generale din octombrie, trebuie
luati in considerare doi factori impor-
tan{i: absenteismul — 30% din electorat
nu s-a prezentat la vot, cifrd care proba-
bil ca va fi mult mai mica in octombrie,
iar pe de alta parte alegerile locale desfa-
surate concomitent cu cele pentru Parla-
mentul European in anumite landuri in-
dica scoruri de 20-25% pentru Partidul
Socialist Democratic, fost Comunist,
ceea ce ne aratd ca, costurile tranzitiei
pot deveni mari. De altfel, secretarul U-
niunii Crestin Democrate a chemat la o
coalizare nu doar mpotriva capitalismu-
lui de dreapta si a extremistilor nationa-
listi care nu au intrat in Parlamentul Eu-
ropean, ci si impotriva unei posibile coa-
litii intre verzi si fostii comunisti.

Marele perdant al acestor alegeri este
Partidul Liberal Democrat condus de mi-
nistrul de externe Klaus Kinckel. Coali-
tia din care face parte a cistigal, dar iden-
titatea sa politicd s-a estompat in mod
periculos.

in Franta, votul pentru Parlamentul
European a dat cistig de cauza coalitiei
conservatoare formate de RPR si UDF,
aflate acum la putere, cu 25% din voturi.

Partidul Socialist condus de Michel
Rocard a inregistrat cel mai slab scor din
istoria sa, cu 14,5% din voturi. Jacques
Lang. fostul ministru al culturii, a decla-
rat: “Partidul Socialist are nevoie de o

figurd noua acum”, iar Bernard Kouch-
ner a recunoscut c¢i: “Acum preferiniele
Frantei se situeaza mai la dreapta decit
Tnainte”.

Partidul “L’Autre Europe”, condus
de conservatorii Philippe de Villiers, Sir
James Goldsmith si Charles De Gaulle,
nepotul fostulvi presedinte, situat net pe
pozitii anti-Maastricht, a fnregistrat un
rezultat de 12% la fel ca lista de stinga a
lui Bernard Tapie, intitulatad “Energie
Radicale”, care a obtinut un scor de
11,5%. Frontul National, al lui Jean Ma-
ric Le Pen, a obtinut 10,6%, iar comunis-
tii 6,9%. Printre cei care au pierdut se
afla Partidul “Europa Incepe la Saraje-
vo”, formal luna trecutd de un grup de
intelectuali in frunte cu Bernard Henri
Levy, care incearcd sa puna capdt razbo-
iului din Bosnia. Acest partid s-a retras
din curs3 cind sondajele au ardtat ci va
lua o buna parte din voturile Partidului
Socialist.

Avind in vedere cd, campania electo-
rald s-a concentrat cu precadere asupra
problemelor interne, se pare ca succesul
formatiunii conduse de Bernard Tapie i-a
fitant acestuia convingerca ci va putea
deveni atit primarul Marsilici it si arbi-
trul cursei pentru presedentie de anul
viitor. Pe de alta parte, succesul Partidu-
lui “L'Autre Europe™ introduce un ele-
ment nou, demn de urmarit in ccuatia
politica de dreapta din Franta.

in Anglia, Partidul Conservator al
premierului Major a suferit o infringere
severd, obtinind 25% din voturi, in timp
ce laburistii au obtinut 45% din voturi,
liberalilor revenindu-le 19%. Premierul
Major a anuntat o profunda remaniere
guvernamentala ce va avea loc Tnainte de
desemnarea noului lider laburist ce-1 va
succeda lui John Smith care a murit a-
cum o lund. Desi deputatul conservator
Tony Martin a cerut capul lui Major, a-
cesta a declaral ci va ramine prim-minis-
tru si dupa alegerile generale viitoare. A-
nalistii apreciaza cd pentru conservatori
singura cale de iesire din impas o consti-
tuie reducerea impozitelor, fapt ce ar pu-
tea apropia din nou electoratul de acestia.

in Spania, Partidul Socialist al pre-
mierului Gonzales a suferit prima sa in-
fringere de cind a venit la putere in 1982,
obtinind doar 30,64% din voturi. Partidul
Popular, de dreapta, a cistigat alegerile
cu 40,12% din sufragii, Stinga Unita,
condusi de comunisti, a obtinut 13.5%
din voturi, iar Coalitia Regionala Cata-
lana si Coalitia Partidelor Regionale din
Andaluzia condusi de Partidul Basc, res-
tul. )

$i in cazul partidului premierului
Gonzales votul a constituit mai degraba
un raspuns la scandalurile de coruptie ce
au mécinat credibilitatea Partidului Soci-
alist Spaniol si guvernului condus de el
decit un raspuns la problemele europene.
Si premierul Gonzales a anuntat o pro-
funda remaniere guvernamental nercac-
tionind deocamdat2 la declaratiile lideru-
lui Partidului Popular, Jose Maria Asnar
care a facut aluzie la eventualele alegeri
anticipate ce ar urma sa fie convocate de
Gonzales ca urmare a Infringerii suferite.

in Italia, fnainte de scrutin, Ber-
lusconi a declarat ca votul va constitul un
referendum asupra politicii guvernului
sau. Rezultatele oficiale indica victoria
cu 30,6% a formatiunii Forta Italia con-

dusi de Berlusconi. Celelalte doud prin-
cipale partide ale coalitiei guvernamen-
tale — Alianta Nationala si Liga Lom-
bardd — au obtinut 12,5 si 6,6% din
sufragii. Partidul Democrat al Stingii,
urmasul Partidului Comunist, principalul
partid de opozitie obtinind doar 19,1%
din voturi a suferit o grava infringere,
ceea ce a dus la demisia liderului sau
Achile Occhetto. Partidul Popular, suc-
cesorul Crestin Democratilor, a obtinut
10% din voturi. Acest vot de incredere
acordat guvernului Berlusconi este expli-
cat de acesta astfel: “italienii doresc o
schimbare si noi sintem in masura si o
garantim". El a afirmat fn continuare ca
nu exclude posibilitatea unor noi alegeri
parlamentare in care Forta ltalia ar putea
obtine 40% din voturi daca opozitia
refuzd sa colaboreze mai ales in Senat
unde coalifia guvernamentala nu detine
majoritatea.

In Grecia, rezultatele scrutinului eu-
ropean au cvidential existenta unui echi-
libru intre Partidul Socialist de guverna-
mint al premierului Papandreu, care a
cistigat 39% din voturi, si partidul de
opozitie conservator Noua Democratie
cu 33% din voturi.

In cazul Portugaliei, echilibrul dintre
principalele forte politice este si mai fra-
gil, aproape fanmaccutic. Socialistii aflati
in opozitie si Social Democratii de la pu-
tere fiind despintiti de mai putin de ju-
matate de punct 32.2 si 324%.

in Republica Irlanda victoria a fost
repurtati de Partidul Verzilor, care a ob-
tinut 7 din cele 15 locuri.

in Belgia, contrar prognozelor, Coali-
tia Crestin Democrata a premierului
Jean-Luc Dehaene a pierdut doar un loc
fatd de cele detinute anterior in Parla-
mentul European, principalii sdi adver-
sari de stinga fiind in aceeasi situatie.

in cazul Olandei si Luxemburgului,
coalitiile guvernamentale nu au fost a-
meniniate cu singura diferenta ca in Du-
catul Luxemburgului in ultimele minute
ale numararii voturilor s-a inregistrat o
surprizi, un membru al Verzilor reusind
s cistige un loc.

Am l4sat intentional la sfirsit analiza
rezultatelor din Danemarca si pe cele ale
referendumului din Austria privitor la
aderarea acestei (ari la Uniunea Europea-
na, evenimente politice ce ilustreazi toc-
mai paradoxul integrérii europene.

in cazul Danemarcei, {ara in care au
fost necesare doui referendumuri pentru
obtinerea acordului populatiei in vederea
aderdrii la tratatul de la Maastricht, cu-
rentul anti-Maastricht pare s3 se fi intirit
sensibil.

in cadrul alegerilor europene, coalitia
guvernamentali condusi de social demo-
crati a obtinut doar 18% din sufragii, in
timp ce conservatorii grupati in doua
partide anti-Maastricht au inregistrat pro-
cente de 25 si respectiv 19% din voturi.
Liberalilor le-au revenit 18,6%. Faptul
este extrem de semnificativ daca ne gin-
dim ci alegerile generale vor avea loc
extrem de curind. Vazut prin aceasta per-
spectiva, rezultatul in cazul Danemarcei
ar putea anunta noi tensiuni intre parte-
nerii europeni dupa posibila schimbare
de guvern.

Dimpotriva, referendumul organizat
in Austria privind aderarea Austriei la
Uniunea Europeand aratd ¢4 in conditiile

unei rate de participare a electoratului de
81,27% pentru aderare s-au pronuntat
66,39%, iar impotriva 33,61%. Mai ra-
mine sa fie cunoscut rezultatul votului
prin corespondenta al austriecilor din
striindtate, care va fi anuntat la 20 junie.

Se poate spune ci aceste alegeri au
constituit mai degraba un test al popu-
laritAii §i credibilitatii liderilor politici
din respectivele tari si al politicilor lor,
problemele curopene fiind de important
secundard. Singurele {iri unde semnalele
europene au fost clare sint: Franta, unde
noul partid consevator anti-Maastricht a
inregistrat un scor important; Danemar-
ca, unde problema integririi europene
pare a fi inca in disputa si Austria. in
cazul Austriei insa, ne aflam in fata unui
vot de adeziune, iar asa cum spunea fos-
tul ministru de externe francez Jean-
Francois Poncet, votul austriecilor dove-
deste ca Uniunea Europeand ¢ mai atrac-
tiva din afara decit dinduntru.

in fata noului Parlament European
vor sta probleme de o extremi importan-
14 pentru viitorul Europei si constructia
europeana.

in conditiile Tn care configuratia rcala
a Parlamentului European se va stabili
abia dupi 19 iulic. printre obicclivele sa-
le s-ar inscric: rcalizarea monedel unice,
largirea Uniunii Europene spre Europa
Centrala si de Est, reforma institutiilor
curopene previzuld pentru 1996,

Este previzibil ca majoritatea socia-
listi ce va domina fara a controla Parla-
mentul European va putea conlucra fruc-
tuos atit cu crestin democratii situati pe
locul doi cit si cu celelalte forte politice
din Parlamentul European in vederea
realizarii unei Europe puternice si unite
capabila si-si asigure securitatea interna
sl externd =

Tablou comparativ

1989-1994  1994-1998
Partidul Socialist

Européan 198 202
Partidul Popular

European 162 146
LDR - Liberali 44 44
Verzi 28 21
RDE Conservatori 20 24
ARC Regionaligti 16 8
CG Comunisti 13 12
DR Extrema

Dreapta 11 13
Fira Partid 25 36
Altii - 61

"

De mentionat ca din categoria “Altii
fac parte listele franceze “Energie Radi-
cald” a lui Bernard Tapie si “AltA Euro-
pa” a lui Philippe de Villiers, alituri de
lista Forta Italia a lui Berlusconi. a
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in urma alegerilor parlamentare, in
mai 1994, partidele de stinga: Partidul
Socialist Maghiar (PSM) si Alianta De-
mocratilor Liberi (ADL), partid social-
liberal de stinga, au obtinut o majoritate
depasind 2/3 in parlamentul maghiar.
Partidul Socialist, fost comunist, detine
majoritatea absolutd cu 54% din man-
date. Aliantei Democratilor Liberi i re-
vin 19%.

Cauind explicalii pentru acest rezul-
tat, sint evocale o sumedenie de argu-
mente: se criticd lipsa de profesionalism,
aroganta si frazeologia anacronistica a
fostei garnituri conservatoare, actiunile
deseori pripite, nepregétite corespunzator
din punct de vedere psihologic; alti co-
mentatori (mai ales cei de dreapta) pun
accent pe orientarea social-liberala a

majoritatii mediilor scrise si a unei bune

parti a mediilor electronice, fapt care,
dupi parcrea lor, a ingreunat mediati-
zarca adecvatd a rezultatelor incontesta-
bile ale guvernarii Antall-Boross. Foarte
multi comentatori vorbesc despre un vot
de contestare a dreptei, respectiv un vot
de nostalgic fata de sigurania de ferrari-
um oferitd de paternalismul totalitarist al
dictaturii moi. Unii analisti. apartinind
extremelor, dau vina insuccesului lor pe
sistemul electoral maghiar. S-a pus chiar
si problema posibilitatii revenirii pe cale
democraticd la un socialism cu fia uma-
na. Conform Institutulun Gallup, socicti-
tea maghiard nu crede intr-o asemenea
turnura.

~ Ponderea celor care considerd “com-
pletamente exclus”, ca socialistii — ajunsi
la putere — si reitereze stanle de lucrurni
dinainte de 1990; in procente fata de to-
talul celor ce si-au dat votul pe partidele
respective.
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*¢ei care nu au participat la alegeri sau nu au
declarat cu care partid au votat

PSM = Partidul Socialist Maghiar

PPCD = Partidul Popular Crestin
Democrat

ADL = Alianta Democratilor Liberi

ATD = Alianta Tinerilor Democrati

PIMA = Partidul Independent al Micilor
Apgrarieni

FDM = Forumul Democrat Maghiar

Problema cheie rdmine, totusi, daci
rezultatul alegerilor se datoreazi numai
efectului socio-psihologic obisnuit de
pendulare a preferinielor electoratului,
sau daci, in cazul de fata, avem d- a face
cu o legitate mai adinca, predeterminati,
deci cu un fel de “coagulare tixotropa”
sociald. Modelul pendulului ar presupune
un raport de forte echilibrat si, ca urma-
re, posibilitatea unei eventuale reveniri
firesti. Dac3, in schimb, situatia e mai
bine modelatd de o masa tixotropa, care
se fluidizeazi doar la acliuni mecanice

Ungaria ‘94
PENDULARE sau COAGULARE

BORBELY IMRE

The return to the left in the countries that have abandoned the communism is
explained as an entrance in the “normal” political system based on the alternation of
equal political forces. This is an explanation, in accordance with the pattern of the

grand father’s clock.

Another explanation. in accordance with the pattern of the coagulation invokes the
revirication of the old egalitarianism, consequently to the worsening of economic and

psychico-social problems.

energice — corespunzind unor trdiri so-
cial-psihologice catarctice, de tipul siru-
lui de evenimente din anul 1989 —, a-
tunci, schimbarea este de asteptat doar
dupa o perioadi mai lunga de timp.

Penlru a putea deslusi aceasti dilema,
este necesard pe de o parte, cunoasterea
sistemului electoral maghiar, a particu-
laritatilor istorice, respectiv considerarea
si a altor cazuri din lumea a doua.

Sistemul electoral maghiar imbina
intr-un mod specific sistemul propriu
lumii anglo-saxone — bazat pe circum-
scriptii de candidaturd individuala, ceea
ce de altfel coincide si cu traditiile ma-
ghiare —, cu sistemul pe baza de liste,
incetatenit cu preponderent in sfera de
culturi germand, care mai nou tinde si se
extindd in lume. Legea electorald ma-
ghiard Tmparte tara in 176 circumscriptii
clectorale individuale si in 20 de circum-
scriptii cu liste electorale de partid (uni-
tatca teritoriali electorald este — ¢a in
Rominia — judetul. respectiv capitala).

In aga-pumitul “scrutin zero™, pentru
a sc lansa in alegeri, fiecare candidat (ztit
cei ai partidelor, cit si cel independenti)
trebuie si adune cite 750 de recomandri
cetalenesti. Partidul care a reusit sa lan-
seze cite un candidat individual in jumai-
tate din circumscriptiile electorale indi-
viduale dintr-un judet dat, este indreptatit
s intocmeasca o list teritoriala (lista ju-
deteand). Partidul care a obtinut cel putin
7 liste judetene, este in masurd si intoc-
measca si o listd pe tard. “Scrutinul zero™
s-a desfasurat in martie, partidele trebu-
iau sa-si depuna recomandarile pina in 8
aprilie a.c. la Comisia Electorald Natio-
nali. In urma “scrutinului zero” 15 par-
tide politice au obtinut dreptul de a intoc-
mi liste pe tard. Pentru ca un partid sa
beneficieze de reprezentania parlamen-
tara, numdrul total de voturi obtinute pe
listele teritoriale trebuie sa se ridice la
5% fatd de numarul total de voturi expri-
mate.

In primul tur de scrutin, cetafenii isi
dau votul pentru o listd teritoriald (se
intocmesc 19 liste judetene si o listd pen-
tru capitala) si pentru un candidat indi-
vidual. Din cele 386 de mandate parla-
mentare, 152 se impart in functic de vo-
turile date pe liste teritoriale; soarta a
176 de mandate depinde de numarul de
voturi date pentru cadidatii din circum-
scriptiile individuale, iar 58 se fmpart
intre candidaiii inscrisi pe listele pe {ard
(pe baza unui calcul de proportionaliza-
re) in urma totalizdrii voturilor date pen-
tru partide, dar care au fost insuficiente
pentru obtinerea unui mandat. in circum-
scriptiile electorale individuale, in urma
primului scrutin, dobindesc mandate
numai acei candidati care au obfinut mai
mult de jumatate din voturile exprimate.
Prin lansarea a foarte mulii candidati
individuali rezultd un grad mare de dis-
persie a voturilor, in consecinti, numai
un numir mic de candidati dobindesc
mandate parlamentare din primul scrutin
(cinci candidati au realizat aceasld per-
formanti electorala Tn ‘90 si doar doi a-
nul acesta).

Al doilea tur de scrutin decide asupra
majoritidii mandatelor, cind — in functie

de rezultatul primului tur de scrutin —
participd primii trei candidati, respectiv,
cind e cazul, cei care desi nu sint printre
primii trei, au obtinut totusi cel putin
15% din voturi. In al doilea tur de scrutin
este suficienta o majoritate simpla pentru
dobindirea unui mandat. Scrutinul “ze-
ro”, eliminatoriu, si pragul de 5% sint
menile sa realizeze o preselectie. Siste-
mul circumscripiiilor electorale indivi-
duale, atunci cind electoratul voteazi
mai degrabi pe criteriul de partid si nu
atit pe imaginea candidatului (ceea ce s-a
intimplat in cazul de fata) poate amplifi-
ca misura victoriei favoritului (teoretic,
cu cite un vot'in plus in fiecare circum-
scriptie, deci cu 176 voturi, un partid
poate cistiga toate mandatele individu-
ale),

Cu toate ca sistemul maghiar combi-
nal avantajcaza partidele mari, rezulta-
tele in cazul de fatd ar fi fost similare si
in cazul sistemului pur. pe bazi de liste.

Ungaria si Polonia sint singurcle giri
din fosta lumie a doua, in care Inainte de
‘89, anul de sucombare generali a totali-
tarismului rosu, au avut loc evenimente
§i miscari contestatare pornite de la bazi
si cuprinzind o majoritate covirsitoare §i
reprezentaliva a societatii. Revolutia din
1956 si furtuna Solidarnosc (1980) au
dovedit in modul cel mai direct si exha-
ustiv reluctanta generald a societatilor
respective faja de practica si ideologia
comunista. Era de asteptat ca aceste soci-
etati sa demonstreze o refinere de lunga
durati si fata de valoarea etici funda-
mentala a socialismului — egalitarismul.
Alegerile din ‘93 si ‘94 din aceste {ari
vin si nege aceasta asteptare.

Rationamentele nu au relevanti in
cazul “noului mecanism economic” al lui
Nyers Rezso (Ungaria) si “primavara de
la Praga™ a lui Dubcek, ambele fiind ini-
tiative de sus, care nu au parasit cadrul
ideologic socialist.

intelegerea proceselor prezente din
Ungaria nu este posibila fard a lua in
considerare impactul determinant al re-
volutiei din ‘56 asupra dezvoltarii ulte-
rioare. Dupa o perioad# de represalil
crunte, sistemul comunist kadarist a a-
doptat o tactica dubla de stabilizare: pe
de o parte liberalizare economicd (noul
mecanism economic, legat de numele re-
form-comunistului Nyers Rezso, (1967),
pe de alta parte, depolitizarea culturii
prin coruperea “de salon” a intelectu-
alitatii si a clerului, slabirea cenzurii di-
recte, in pas cu intirirea autocenzurii.
“Cei ce nu sinl impotriva noastra, sint cu
noi” — a fost noua devizi a lui Kadar —
varianta dextrogird a unei pretentii ne-
schimbate de exclusivism valoric dicta-
torial.

Politica culturala derivat, a carei tra-
ducere in viaid este legatd de numele lui
Aczél Gyorgy (eminenta cenusie a par-
tidului), a avut drept scop cistigarea si
imblinzirea intelectualitatii, respectiv
“dezamorsarea” definitiva a societatii
maghiare “rebele”. Aceasta din urma se-
rvea si interescle Moscovei de a prein-
timpina repetarea revolutiei. In acest
scop s-a cautat slabirea complexelor
sociale de coeziune si motivatie colec-

tiva: libertatea colectivitatii, sentimentul
national, credinta crestini.

Comunismul de tip gulyas a functio-
nat datorita canalizirii cu succes a anga-
jamentului colectiv (inerent mentalititii
vestice, bazati pe conceptiile adevirului
si dreptitii) spre sfera individual4, atom-
izind aceasta for{d nedorita.

in urma slibirii surubului economic
si cultural, Ungaria si-a meritat in scurt
timp porecla de ‘“‘cea mai veseld baraca”
a lagarului socialist.

Liberalizarea relativd a economiei,
libertatea relativa a cuvintului, slibirea
indoctrindrii comuniste si, derivind din
aceslea, formarea unei elite de intelectu-
ali “independenti”, atit in interiorul cit si
in afara partidului comunist, constituie
trasaturi specifice dictaturii kadariste
“moi"”. Datorita aceslei situaii a fost po-
sibil ca Ungaria sa profite aproape in-
stantaneu (pe scara timpului istoric) de
spatiul de miscare creat prin modificarea
doctrinei politice interne si externe a
Uniunii Sovietice. Fortele reformatoare
ale partidului comunist si opozitia ce se
organiza in afara sa au reusit in mai putin
de un an - intr-un mod nu intotdeauna
dirijat — sii dizolve sistemul comunist,

In octombrie 1989 s-a desfasurat con-
gresul de importanté istorici al Partidului
Muncitoresc Socialist Ungar. In acest
cadru, platforma social-democrata refor-
matoare a lui Imre Pozsgay, care s-a pro-
nuntat pentru schimbarea radicala, urma-
rind introducerea sistemului vestic pluri-
partit §i care promova o politici marcata
de interesul nafional, impreuna cu gru-
parea cu caracter cosmopolit, a lui Ta-
mas Krausz, al cirei ideal era socialismul
cu faid umani, au repurtat o viclorie ra-
sunatoare asupra aripii ortodox-comu-
niste a lui Berecz-Puja-Grosz, care
opera cu formule de genul “dictatura
proletara”, “lupta de clasa” s.a. Com-
promisul intre adeptii democratiei bur-
gheze (Pozsgay) si celei socialiste (Kra-
usz) a fost necesar pentru pistrarea con-
tinuitdtii de drept. Acest congres a hotarit
ca partidul comunist si se supund regu-
lilor de joc ale democratiei, partea ma-
joritard constituindu-se intr-un nou par-
tid. .
Adeptii liniei dure, rimasi pe dina-
fard, s-uu constituit intr-un partid comu-
nist traditional, sub numele de Partidul
Maghiar Soci. 'ist al Muncii, care a avut

- ¢ite un eyec. uiit cu ocazia alegerilor din

90, cit $i acum.

fn concluzie, unul din factorii deter-
minanti ai transformdrilor maghiare, a
fost migcarea reformistd din sinul par-
tidului comunist.

Auto-moderarea, realismul politic al
Partidului Socialist Ungar, constituit in
cadrul congresului din octombrie ‘89,
precum si gestul ultimului guvern stat-
partid al lui Németh (care, angajindu-se

calea democratiei, a tdiat cordonul
ombilical ce-l lega de Partid), au deschis
posibilitatea alegerilor libere din 1990.

Pe de alta parte, opozitia democratica
a inceput sa se organizeze in 1988, nu in
ultimul rind si multumitd protectoratului
oferit de Pozsgay Imre, conducétorul
Frontului Popular, care a fost in acelasi
timp si figura charismatica conducitoare
a aripii reformiste din sinul Partidului
Comunist. In scurt timp, opozitia demo-
cratica s-a inchegat suficient pentru a
oferi electoratului maghiar o alternativa
convingitoare.

Privind in retrospectiva, votul din
1990 a fost un vol de negalie, care n-a
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nccesitat mai mult decit pura existentd a
acesiei alternative,

Guvernul Antall nu a dispus, prin
forta lucrurilor, de experienta in tehnica
exercitirii puterii si a trebuil sa se con-
frunte, pe linga problemele obiective le-
gate de schimbarea de regim. $i cu pro-
blema subicctivismului (deseori mergind
pini la ostilitale) a aparaturii de stal, si a
mediilor, mgstenite din era comunista.

Cu toate aceslea, coalitia a reusit sa
ridmina la putere pind la incheierea man-
datului. Reusita de netagaduit a acestui
guvern a fost demararea tranzitiei, men-
tinind stabilitatea.

Pe plan economic, paralel cu privati-
zarca in industrie si agricultura, si re-
structurarca vietii financiare, a reusit sa
pliteasci ritmic datoriile mostenite de la
regimul anterior, a demarat reinnoirea
infrastructurii telecomunicatiilor, a mdrit
rezerva de devize cu 5 miliarde $, ridi-
cind in acelasi timp procentajul cheltu-
ielilor sociale si de bunastare de la 14 la
18% din buget.

in schimb, a reusit in mai mic4 ma-
surd s4 frineze inflatia si somajul. Nu a
reusit s3 opreascd pauperizarea relativa a
unei treimi a populatiei si nici sd evite
reinstaurarea unui sistem de clienturs.

[n lipsa unei strategii de mediatizare,
dialogul puterii conservatoare cu socie-
tatea a fost nesatisficdtor, ceea ce a con-
tribuil in mod esential la accentuarea
nesigurantel si la aparitia unei crize de
neineredere.

Antall J6zsef, care pleda pentru egala
pondere 4 idealurilor libesale, nationale
i cresiine n ideologia partidului, a de-
numit guvernul sdu un “guvern kamika-
dze” referindu-se In faptul. ¢i in actliu-

nile sule interesul ani primeaza fala de

cel de partid (sau personal) atunci cind

di curs programului de modernizaire.
Programul pus in aplicare a fost emi-

namente liberal (privatizare for{ata, des-
chidere peprotectionistd fatd de capitalul
striin). cu trisaturi sociale marcante
{procentul alocal din buget chelwiclilor
socinle si de bunastare a crescut). Uncori
legile aveau chiar caracteristici stingiste
(de exemplu. nu s-a produs resfitutio in
integrum a imobilelor nationalizate). In
schimb, a lipsit acea componentd, ce ca-
raclerizeaz printre altele un program
conservator national-crestin, si anume
cresterea ponderii cheltuielilor destinate
apararii nationale Tn buget.

In contrast cu practica liberala si so-
ciald, retorica si simbolismul coalitiei s-a
evidentiat prin nuante retrospective patri-
otarde conservative, uncori chiar ana-
cronice.

Datoritd indoctrindrii stingiste inter-
nationaliste din epoca Aczél (propagan-
distul lui Kadar), aceasti retorici a ri-
mas fird risunet, avind mai degrabi e-
fect de recul.

Interventiile economice chirurgicale,
inerente schimbadrii, au fost lipsite de
pregdlirea psihologica si suslineiea pro-
pagandistica necesara.

Dialogul cu societatea a fost nesatis-
facator.

Intuind aceasta slabiciune, opozitia a
intervenit cu actiuni succesive, inducind
in guvernanti o psihoza de asediere. De
remarcat ¢a mediile se aflau, de la bun
inceput, intr-o masurd covirsitoare, de
partea opoziliei (a stingii). Ilustrativ pen-
tru acest raport de forte este interdictia la
12 octombrie 1990 de catre presedintcle
Televiziunii maghiare (Hankis) a difu-
zirii unei cuvintdri a primului ministru
Antall Jézsef. Raportul tirajului mediilor
scrise pro-guvernamentale fata de cele
de opozitie a rimas tot timpul fn jur de
1:9. Dupa parerea criticilor din sinul Fo-
rumului Democrat, ¢it si din afara aces-
tuii. situatia s¢ datoreaza refuzului gu-
vernului Antall de a da curs proceselor
de tragere la rispundere a fostilor cola-
boratori ai securitatii maghiare. conco-
milent cu publicarea dosarelor tor. Acesti
critici explica stabilitatea fortelor conser-

vatoare si a ritmului mai alert al tran-
zitiei in Cehia tocmai prin inliturarea
fostilor colaboratori (si) din mediile elec-
tronice.

fn mediile maghiare s-a cladit meto-
dic fantoma pericolului de dreapta, gu-
vernantii fiind acuzati tot mai vehement
de tendinte dictatoriale. Reactiile puterii
conscrvaloare au avut adesea un mesaj
metacomunicativ de aroganta, activind
panelurile psihice stingiste, dreptofobe,
“mostenite” ale electoratului.

Metodele mediilor stingiste nu au
fost intotdeauna morale.

Dreapta (si uneori chiar societatea) a
fost in permanentad acuzatd in {ard si in
strainitate de antisemitism. Dac4 existi o
misurd a antisemitismului, care trece de
pragul resentimentului, materializindu-se
in actiune politicd, atunci aceasta este
optiunea (votul) datd unui partid cu re-
toricA (sau program) antisemit.

Csurka Istvan (Partidul Dreptatii si
Vietii Maghiare) a evocat in mai multe
scrieri pericolul evreiesc, considerind ca
aceastd comunitate (de 100-300 mii de
persoane), ocupind in deceniile de dic-
talurd comunistd pozitiile-cheie din so-
cietate (viata culturald, mediile, lumea
financiara, justitia), constituie de fapt
majoritatea politica, detinind si in conti-
nuare adevérala putere in tard. Réminind
in relorica sa lotusi la stinga fata de Le
Pen, Csurka si partidul sau a obtinut in
mai 1994 nu mai mult, decit 1,4% din
voluri, deci cu un ordin de marime mai
putin decit omologul siu mai explicit si
radical francez. In acelasi timp, Alianta
Democratilor Liberi. acuzatd de Csurka
Istviin ca fiind exponentul evreimii inter-
nationale in Ungaria, si-a pistrat cu cele
18% . pozitia a doua in esichierul parla-
mentar.  Astfel propaganda denigratoare
a mediilor de stinga a gisit o dezmintire
convingatowre. '

La fnceputul guverndrii Antall a exis-
tat o intelegere hexapartitd, care, printre
altele, se referea si la evitarea demago-
giel sociale. Panile, avind in vedere dru-
mul foarte strins si obligatoriu — pentru
orice guvern — al liberalizérii. privati-
zdrii, modemizirii, s-au angajat si nu se
foloseasca in scopuri electorale de con-
secintele de asemenea obligatorii, dar
neplacute ale tranzitiei: somajul, infla-
tia, pauperizarea unei parti a societitii.

Partidul Socialist Maghiar a avut in
‘90-"91, atunci cind viata parlamentara,
transmisa in direct de TV2, s-a bucurat
incd de atentia publicului, o atitudine
refinuta, demonstrind cu un profesiocna-
lism pedant tinuta unei opoziii construc-
tive si responsabile (ex. in legatura cu
proiectul expozitiei universale din ‘96)
in context cu strategia metacritica agre-
sivd, permanenti a ALD.

Dupa congresul al III-lea, dar mai
ales cel de-al IV-lea al Partidului Socia-
list, acest partid s-a indepartat de acest
principiu. Reintirind legdturile cu ve-
chile sindicate, de tip “curea de trans-
misie”, Partidul Socialist a dobindit un
mijloc propagandistic redutabil.

Folosind demagogia sociala, socialis-
tii au denuntat dreapta, acuzind-o de in-
sensibilitate sociala i au promis o schim-
bare spre bine. Conform rezultatelor son-
dajelor Institutului Gallup, electoratul
este convins ¢4 promisiunile se vor rca-
liza.

Ponderea celor care cred ci socialistii
— in caz ca revin la putere - fsi vor in-
deplini promisiunile; in procente, faia de
totalul celar ce si-au dat votul pe parti-
dele respective. (sint reprezentate impreuna
optiunile “este convins c4...” si “mai degrabd
crede ca..." vezi figura urmatoare)

Prestigioasa socielale pe actiuni
“Cercetarea Economica™ in schimb. a
ajuns la concluzia ¢i pentru conlinuarca
redresarii economiei este nevoie de
puncrea in viald a unui pachet de stabi-
lizare, constind din devalorizarca forin-
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*cei care nu au parlicipat la alegeri sau nu au
declarat cu care partid au volat J

tului, cresterea impozitului pe circulatia
marfurilor, cresterea pretului curentului
electric, al apei si canalizarii, a servicii-
lor sanitare etc., respectiv reducerea pro-
centajului cheltuiclilor sociale in buget.
Presedintele Partidului Socialist Ma-
ghiar, Gyula Horn, a fost desemnat de
congresul al V-lea al acestui partid, in

data de 4 iunie a.c., cu 431 de votun din
450 posibile, drept candidat pentru func-
tia de prim-ministru. Domnia-sa a accep-
tat candidatura. in interviul dat magazi-
nului politic Der Spiegel, candidatul
PSM promite introducerea unui nou stil
de guvernare, axat pe dialogul viu cu
societatea. a

BORBELY IMRE - born in
Timisoara (1948). Between
1991-93 he was a member of
the National Presidium of
UDMR. Currently he is a de-
puty of Harghita and a mem-
ber of some committees of
E.C. He authored workes on
the concepts of partener-na-
tion, autonomy federation,
etc.
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Europa din nou

Coresponden(d din Manchester

Alegerile pe Parlamentul
European in Marea Britanie.

LAVINIA POPESCU-BARLAN

Conservatorii britanici au reusit un
record in aceste alegeri — au obtinut cele
mai proaste rezultate electorale nationale
de la 1832 incoace. Popularitatea in sca-
dere a Partidului Conservator (Tory) fu-
sese deja indicatd de infringerea inregis-
trata in alegerile locale din mai. In ulti-
mii ani, guvernarea Tory s-a desfasurat
in condiliile unei recesiuni prelungite.
Cea mai recentd masurd nepopulara a-
doptatd de guvern a fost mirirea impo-
zitelor (aprilie a.c.). Cea mai recenta
acuzaiie gravd adusad guvernului (si nu
lipsita de temei!) a fost ca demoleaza
statul bundstirii generale (dismantling
the wellare state).

Campania electorala Tory a fost do-
minata de discursul moderat Euro-scep-
tic al lui Major. Motivele sint usor de
inteles. Pe de o parte, trebuiau Tmpdcati
si liderii Tory Eurosceptici si cei Euro-
fili. Pe de alta parte, s-a vrut atragerea
majorititii electoratului conservator,
considerat a avea inclinatii sceptice pri-
vind integrarea europeand.

Britanic sa se inscrie pe “pista celor in-
ceti” (slow lane) in cursa integririi euro-
pene. Eziuirile, divergeniele si indarat-
niciile diplomatilor britanici in “Europa™
se datoreaza in parte refuzului acestora
dc a accepta pozilia incomoda actuala a
Marii Britanii — pozilia de partener ci-
ruia 1i este inaccesibil rolul de lider in
UE, alaturi de marile puteri continentale,
Germania si Franja.

Partidul Laburist si-a axat campania
pe problemele economice interne, invi-
tind electoratul la urne spre a sanctiona
slaba performantd a guvernului. Cam-
pania laburisti a fost dominati de critica
conducerii Tory si a incapacitatii guver-
nului de a solutiona gravele probleme
sociale devenite acute pe fondul recesiu-
nii. :

Laburistii se afl4 intr-o perioada difi-
cila generata de moartea subita a lideru-
lui lor, John Smith, la 12 mai, a.c. Mo-
dul in care conducerea interimara a par-
tidului (indeosebi doamna Margaret
Beckett) a reusit sa mobilizeze partidul
pentru campania europeand, a trezit ad-

majoritar in doua circumscriptii tradi-
tional conservatoare din sud-vestul An-
gliei. PLD britanic intrd pentru prima
dati in Parlamentul European, cu doi
reprezentanii.

In Irlanda de Nord, partidele unionis-
te au obtinut doua locur, iar nationalistii
irlandezi, un loc — nici o schimbare fata
de alegerile precedente. Alta este insa si-
tuatia Tn Scolia, unde Partidul Nationalist
Scotian (SNP) si-a extins aria de domi-
nare spre nord-est, obtinind suportul a
peste 30% din electoratul scotian — un
rezultal care a depasit asteptirile natio-
nalistilor. SNP a condus o campanie a-
xatd pe ideea unui viitor stat Scotian in
cadrul Uniunii Europene.

Iata aici rezultatele in cifre ale ale-
gerilor pentru Parlamentul de la Stras-
bourg in Marea Britanie: Partidul Con-
servator — 18 locuri (cca. 28%), Partidul
Laburist — 62 locuri (cca. 44%), Partidul
Liberal-Democrat — 2 locuri (cca.l7%),
SNP - 2 locuri, unionistii irlandezi — 2
locuri, nationalistii irlandezi — 1 loc. In
total 87 de locuri in Parlamentul Euro-

' a sanctiona performanta nationald a gu-

vernului prin votul European. Guvernul
domnului Major obtine locui doi pe po-
diumul “reculului” cu — 16%, dupi gu-
vernul danez cu — 22%.

Pe plan intern, paradoxal, pozitia lui
Major pare a se fi consolidat. Sondajele
de opinie preelectorale au reusit sa cre-
eze imaginea unei infringeri Tory catas-
trofale, prezicind pina si obtinerea de
numai 3 locuri. In comparatie cu aceste
preziceri, performanta Tory a apdrut ca
fiind slaba, dar nu dezastruoasa. De ase-
menea, modul in care Major a condus
campania a fost apreciat de Tory. Si din-
colo de aceste considerente de moment,
conservatorii nu au o alternativa viabila
pentru inlocuirea primului ministru, deo-
camdata.

Dupi alegerile europene, liderii Tory
au redeschis discutii asupra reducerii im-
pozitelor — in vederea viitoarelor alegeri
nationale. John Major a anuntat ci nu
intentioneaza sa demisioneze pina in
noiembrie (cel putin) — ¢ind, conform
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Pe parcursul campaniei, Major a lan-
sat ideca unei Europe in care diferitele
tar1 membre sd-si adapteze ritmul de
integrate in Uniunea Europeana (UE)
functie de interesele nationale (a multi-
speed, multi-track Europe). Dar diver-
gentele de opinii in cadrul conducerii
Tory au iesit din nou la iveali. John
Gummer (ministrul secretar al mediului)
a afirmat ci esle inacceptabil ca Marea

miratie si incredere in unitatea partidului.
Dovada sta cistigarea coplesitoare a ale-
%erilor pentru Parlamentul European.
ste semnificativ ci laburistii au preluat
majoritatea voturilor fn circumscriptii
traditional dominate de sus{initori Tory
ai clasei de mijloc.
Liberal-democratii (PLD), dupa o
campanie reusita, dar cu sperante supra-
dimensionale, au reusit sa preia votul

pean. Participarea la vot a fost foarte sla-
ba — cca. 36%. Este de remarcat discre-
panta dintre numarul de locuri obtinut de
partide si proportia votului fiecaruia, pe
care sistemul de vot brilanic o creeazi.
Murea Britanie contribuie astfel ma-
siv la Intarirea “partidei” socialiste din
Parlamentul European. Rezultatul votu-
lui britanic se inscrie in tendinta generald
fnregistratd la aceste alegeri europene, de

traditiei, performanta guvernului este
supusa discutiei in Camera Comunelor.
Primul ministru are insa in vedere o re-
maniere serioasa a guvernului — planifi-
catd pentru iulie, inainte de data alegerii
noului lider laburist. Alegerile europene
deci, nu s-au dovedit a fi chiar un dezas-
tru pentru Tory, c¢i mai curind o amenin-
tare pentru viitoarele alegeri nationale. 0
14 junie 1994
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“Ultimele alegeri nu au confirmat
asteptarile democratilor”

Mitiukov: In prezent, inielegerile
politice in Rusia au fost amestecate, in-
curcate chiar. Nu mai existi Tnielegerea,
cum era fnainte, ¢4 stinga era progresisti
(la timpul sau), iar dreapta conservatoa-
re. In prezent, stinga — inir-o clasificare
clasica de Vest — este comunisti si e sus-
tinutd de grupirile comuniste si
agraricne din parlament. Aripa dreaptd e
partea liberali, e flancul reformist.
Exista si o tendintd ultraconservatoare —
Jirinovski. De aceea, preferim citcodata
sd nu impdrtim in stinga si dreapia,
deoarece totul este incurcat si greu de
inteles. As face urmaitoarea clasificare:
conservatorii, impotriva reformelor, lib-
eralii, pentru reforma, si centrul, pentru
reforma in principiu, dar pentru o tactici
atentd de implementare a acesteia.

Stelian Tinase: Ce rol joaci com-
plexul militaro-industrial in Rusia de
astizi? b
Inainte exista un complex militaro-

industrial puternic. El mai exista si
astizi. in principiu. Acolo sint adunate
cele mai calificale cadre, ingineri §i
muncitori. S-a pomit o politica de con-
versiune, care transforma productia mili-
tard si o adapteaza la productia civild, E
un proces ce se desfasoard in mod
durcros. In primul rind. pentru asta e
nevoic de bani. Pentru reoricntarea
muncitorilor, pentru deschiderea unor
noi productii, pentru sustinerea somaju-
lut acolo unde acesta apare. Totul merge
alit de dureros incit v parte din munci-
torii complexului militaro-industrial nu
sint, in principiu, multumiti de reforma.
Din aceasta cauzi rezultd ¢i acest com-
plex militaro-industrial devine, obiectiv,
un “ne-aliat™ al reformei. Tolul va
depinde de cit de mult va reusi o conver-
siune a acestei productii fira suferinta.
De asta va depinde daci muncitorii vor fi
pentru sau impotriva reformei.

Totusi. un comentalor ca luri
Afanasiev a publicat recent un studiu
in Foreign Alfairs. In care scria ¢ in-
vingatorii acestor alegeri sint. de
fapt. complexul militaro-industrial §i
birocratia.

Intr-o oarecare masurd, are dreplate.
Ultimele alegeri nu au confirmat astepta-
rile democratilor, care sperau in viclorie.
Ei sint gruparea cea mai mare in paria-
ment, dar ¢ o majoritate slaba. Comunis-
lii, de asemenea, au pierdul. Au fnvins
acele fore care reprezinia nemultumirea
faia de schimbarile actuale. Lumea a vo-
tat pentru Jirinovski. Cei ce l-au votat
sint si militari, si complexul militaro-in-
dustrial, si cei care nu s-au putut adapta
transformarilor economice actuale. Au
fnvins numerosi deputati care au repre-
zental interesele industriei energetice, ale
birocratiei, care se distanleaza de intere-
sele politice ale unui partid sau altul si se
afirma ca un grup individual, separat,
care 1si are interesele proprii. Trebuie sa
spun ¢i situatia e destul interesanti. Nu
existd un curent clar liberal, care si ras-
punda de reformd, cu o majoritaic — Ga-
idar nu are majoritatea. Nu are insd ma-
joritatea nici parlea care e fmpotriva re-
formei — fostii comunisti si hiberalii lui
Jirinovski (daca-i putem numi liberali!).

Ei isi spun liberal-democraii. .

E un nume frumos, pe care l-au furat.
Ei nu sint liberal-democrati. In prezent, e
un echilibru in politica. Potrivit constitu-
tiei actuale, presedintele este un personaj
politic puternic si independent. Constitu-
tia 1i permite sa stabilcasca singur politi-
ca externi si internd; intr-o anumitia mi-
surd, prin acest lucru e neutralizat parla-
mentul. $i apare situatia paradoxala ¢a
parlamentul, in configuratia actuali. cu
greu va putca emile legi suliciente — si

— S.Tanase in dialog cu Mitiukov —

asta din cauza contradictiilor politice.
Cumva, va trebui si rezolve problemele
economice: privatizarea, problemele cu-
rente ale economiei si probabil, presu-
pun, atunci cind nu va putea fi rezolvata
o lege, decizia va fi luati de presedinte.

S-ar putea si rezulte o situatie pe-
riculoasd. ..

Cred ca nu va fi periculoasd, atit imp
cit presedintele va avea o orientare spre
reforme liberale cu caracter economic si
politic, si cit le va transpune, practic, in
viati.

M gindeam ci acest conflict —
intre Presedintie si Parlament — a dus.
in octombrie trecut, Ia o confruntare
militard. Nu stiu cit e de bine pentru
un sistem democratic o cregtere 3
limite a puterii prezideniale.

Cred ca pentru democratie nu este
bine cind “se trage cu tancul in Parla-
ment”. Dar aceste situatii apar acolo un-
de se naste o contradictie puternica intre
vechi si nou care nu poate fi solutionati.
Exista exemple in istorie: situatia din
Chile, generalul Pinochet, o dictatura.
Conflictul a fost determinat de situatia
de conlradictie care exista. Situatia de la
noi e cu semn invers. La noi, contradictia
de nerezolval se crcase intre forte care
fncercau sii-si ia o revansd politic si s3
aduca tard acolo de unde a pornit in ‘89
st ‘90 si sa stopeze incercirile de a refor-
ma (ara. Din péicate, in fita reformato-
rilor nu s-a aflat o institutie democratica.,
Parlamentul, ci structurile guvernamen-
tale. in frunte cu presedintele. Acest pa-
radox. din punct de vedere formal. e pri-
vit ca un paradox antidemocratic. Dar
practic, prin scopul lui, este democratic.

Unii comentatori consider acto-
alul parlament mai conservator decit
cel dizolvat in octombric. Ce pdrere
avefi? \

Cred ci e o apreciere unilaterala. Par-
lamentul actual, din punct de vedere po-
litic, poate 54 nu fie mai bun decit cel di-
nainte, dar are o experienta — cea a parla-
mentului anterior — si are in faid tabloul
posibilitatii evolutiei spre un conflict.
Parlamentul actual stie cé&un conflict
asculit intre Parlament si Presedinte poa-
te duce la un rizboi civil in tard. De a-
ceea, multi din parlamentul actual au
grija de a nu duce controversele pini la
conflict. De aceea, Duma are aceasta
ateniic si 0 mai mare capacitate de com-
promis. Cit timp va dura aceasta aborda-
re, nu se poate spune. Dar cred ci macar
doi ani va mai dura.

Se fac speculatii in legdturd cu
pozitia lui Eltin in sistemul politic. in
sensul personalizirii accentuale a
puterii. Nu e un pericol pentru demo-
crafie? Sau e in tradifia rusi?!

Ali spus bine ci sint speculaii. In ju-
rul presedintelui existd multe speculatii.
Ele sint speculatii cu caracter politic si
corespund intereselor uncia sau alteia
dintre grupdrile politice. Speculatia nu-
marul |: prezentarea lui Eltin ca un dic-
tator. E nefondata. In tara existd partide
de opozilie, suficiente si putemice, exista
o presa de opozitie. Oricine il poate criti-
ca pe presedinte. Se ajunge pina la jigniri
pe fald. Daca aveam in fati un presedinte
dictator, acesti critici si-ar fi gasit locul
acolo unde, de exemplu. intentioneazi
sii-si trimitd Jirinovski opozantii: in
Nord. E adevirat, presedintele are expe-
rienta aparatului birocratic din trecut,
fapt cc are o anumita influenta asupra
lui, dar iportant e ¢a directia principala
a presedintelui este aceea dc a servi
scopurile democratice. Aceasta e prima
speculatic. A doua speculatie: cea pri-
vind starca sdnatitii presedintelui. Din

cind fn cind estc aruncati fn societatea
noasiri aceasti speculalie, si ea apare in
cite o situalie politici complicati din
tarid. Aceasta ¢ a doua speculatie. A treia
e cea a complotului. Se spune ci cei din

~ anturajul presedintelui pregitesc diverse

comploturi. Acestea, de obicei incep in
acel moment cind opozantiii politici ai
presedintelui incep atacuri impotriva po-
zitiei lui politice. In cursul activititii pre-
sedintelui, pericolul instrdindrii institu-
tiilor democratice nu existi.

Dar complicat ¢ de stabilit cine va fi
urmitorul presedinte. Pregedintele ‘este
personajul-cheie in institutiile politice
ale statului rus. Constitutia noastri sea-
mini mult cu constitutia franceza din
1958, care intireste pulcrea a presedin-
tiei. In Frania, in acel timp, s-a dezvoltat
conflictul intre Parlament si Guvern, gu-
vemele se schimbau des. Exista razboiul
din Algeria si amenintarea ci va trece
acest conflict pe teritoriul francez... $i
atunci, rezolvarea a fost in aceasta con-
stituie a Republicii a V-a. Se poate face
o paraleld. Republicile se desprind de
Rusia, asa cum se desprindeau coloniile
franceze in acea perioads; la marginea
Rusiei sint razboaie, puterea guverna-
mentali si cea legislativa se sicaneaza
reciproc. De aceea am mers céltre accasti
analogic cu Franta acelor vremuri: pis-
trarca institutiilor democratice cu prejul
intaririi puterilor presedintelul. Aceasta,
intr-o anumitd masura, este apropiatd
gindirii poporului rus, unde exista o pu-
ternica credinta Intr-un singur om. Aces-
ta a fost cindva tarul. apoi Reprezentan-
tul Comisarilor poporului. apoi secre-
tarul general... Aici existd radicini de
ordin psihologic. ‘

$i noi avem o constitufie copiati
dup3 Republica a V-a franceza si
n-am pierdut un imperiu!... Cum cre-
deti ¢ va evolua CSI, aceast struc-
turd supranafionald?

Cred ¢a republicile care au devenit
independente, icsind din URSS, legituri-
le lor vor creste. .. Ele se afla In criza, nu
pot iesi din ea si incearcs s creeze noi
legaturi. Desi, de mulie ori nu din initia-
tiva Rusiei. De exemplu, Belarus incear-
cd sii uneascd in sistemele monetare, Ka-
zahstan propune o uniune euroasiatici,
Moldova si-a exprimat dorinta de a in-
cheia un acord economic, Gruzia a intrat
in CSI — ea, care inainte nu suporta le-
gdturi de acest gen cu Rusia. Sigur ci
realizarea unui non URSS ¢ imposibili.
Nu va fi asa ceva. Dar ¢ posibil, in viitor,
in mod benevol. si aibd loc o unire eco-
nomica a statelor independente, de tipul
Uniunii Europene, pe teritoriul fostei
URSS. Se poate presupune ci va fi o
comunitate economici, dar nu se exclude
posibilitatea credrii, pe aceasta bazd, a
unei uniuni confederale de un tip oare-
care.

In ultimele luni sec observd o
schimbare a politicii externe rusesti.
Este cercrea pe care mai multe {dri
est-curopene gi-au manifestat-o de a
intra in siructurile evro-atlantice; e
vorba apoi de participarea la conflic-
tul din fosta Tugoslavie a diplomatiei
§i a fortelor de pace. i mai e vorba
de discutia in legdturd cu Par-
teneriatul pentru Pace. Cum vedeti
evolutia in continuare a diplomatiei
rusesti si raporturile ei tarile din estul
Europel. dar si cu Occidentul, cu Sta-
telc Unitc, cu administratia Clinton?
As putea spune ca politica externi

depinde in mare misurd de situatia in-
ternd din Rusia si se stabileste cu impli-
carea fortelor politice ale Rusiei. In al
doilea rind, ea este determinati de exis-
tenta unei raspunderi morale politice a

Rusiei pentru tot ce se intimpli pe terito-
riul fostei URSS, deoarece conflictele
militare de tipul celui din Caucaz nu pot
sd nu ne preocupe. Toate aceste {iri, ca si
noi, am iesit din URSS si dorim ca
ficcare stat, in mod independent si suver-
an, si fie ferit de exploziile de acest tip.
$i in al treilea rind, e determinat — nu
ascundem acest lucru, ci il discutam
franc — de interesele nationale. Fiecare
stat are interese nationale. $i Romania
are interese nationale. Deci, tot astfel si
noi. Interesul national ¢ in legituri in
primul rind cu securitatea nationald. De
exemplu, Tadjikistanul. Participarea
armaltei noastre in Tadjikistan e determi-
nat# atit de cererea guvernului din Tad-
jikistan, de implicarea altor tri asiatice,
cit §i de securitatea noastrd, Daci Rusia
pleaci de acolo, rdzboiul trece din Tadji-
kistan in Uzbekistan, apoi in Kazahstan
si ajunge in “pragul casei noastre™.
Aceasta condilioneazi, Intr-o anumita
masurd, §i politica noastri externd, care e
determinata si de legaturile noastre tra-
ditionale, istorice cu alte tari. In Rusia
sintem foarte afectati de tragedia iugos-
lavi. Ne-a fost dificil sA stabilim o po-
zilic in aceastd problema. Dar pornim si
aici, clar, de la urmitoarea situatic: con-
flictul din fosta Iugoslavie nu poate fi
rczolvat cu mijloace militare. Trebuie re-
zolvat pasnic, prin participarea la acest
proces a tuturor statelor si a parilor in-
teresate. Aceasta e abordarea noastri.
Acum sustinem ideea Parteneriatului
pentru Pace.

Pe care Rusia nu I-a semnat. ..

E adevirat. dar acest lucru a fost in-
fluentat de ideea de a ne apara de eveni-
mentele din fosta lugoslavie. Dintr-un
anume punct de vedere, nu mai sustinem
pe dc-a-nlrcgul initiativa americanai.
Gindim cu griji actiunile intreprinse de
diplomatia americand. Trebuie si spun
ca incercarea SUA si ONU de a rezolva
prin forid conflictul sirbo-bosniac folo-
seste la noi doar celor care sint fmpotriva
reformelor economice. In tari au aparut
tendinte antiamericane. De aceea, cci ce
ne doresc binele, care doresc ca in Rusia
54 aibd loc reforme, ca Rusia si devina
un stal de drepi, sa fie respectate drep-
turile omului, si aibad loc transformairi
elc., atunci cind fac un anume pas, si ia
in considerare sifuatia noastri intema si
si-si dea seama cit susiin sau nu libera-
lizarea {arii in sens european. Aceasta e
problema.

Rusia va fncerca s3 joace un rol
global sau una de putere regional4?

Din punct de vedere strategic, Rusia
are ca scop integrarea in socieiatea euro-
peand vesticd. Acest scop strategic a for-
mat obiectivul politicii externe ruse si
aceasia a determinat gi co-actiunca fn
cadrul initiativelor vestice de un tip sau
altul. Rusia va juca rolul unei tiri des-
chise colaboriril cu toti vecinii, cu toate
statele. Rusia nu va ignora in acelasi
timp interesele nationale.

...Ale altora sau ale ei?
: Si Rc_ale ei, dar respectind in acelasi
timp si interesele nationale ale altor
state.

$i, cind se vor produce conflicte,
ce va face Rusia?

Cred cid pina acum, Rusia, in decur-
sul a cinci ani, a demonstrat ¢ incearci
sa rezolve toate conflictele exclusiv prin
mijloace pasnice, prin tratative. Q

MITIUKQV - Jurist, Ph. D. in
Law, Vice-President of the State
Duma of Russia, member of the
political group Choice for Russia
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La 1 decembrie 1991, covirsitoarea
majorilatc a populatiei Ucrainei — aproxi-
mativ 90% — a votat in cadrul unu refe-
rendum pentru independenta tarii, hota-
rind si paraseascd URSS-ul. Au votat
toti, si populatia rusofona din est, si mi-
nerii din Donbass, rusii din Crimeea si
militarii din Sevastopol, toate etniile au
decis iesirea din imperiul sovietic. Era
ziua sperantelor. Dar iluziile primelor
momente ale independentei s-au risipit
sub lovitura dificultitilor economice.
Astazi numai 8% dintre ucraineni mai
considerd ca principala preocupare a lor
este dezvoltarea statalititii ucrainene,
64% dintre ei recunoscind ¢ la ordinea
zilei este “incercarea de a supravietui din
punct dc vederc material”.

Fostul numarul 2 al Partidului Comu-
nist Ucrainian, Leonid Kravciuk, a de-
venit presedintele Ucrainei. Exceptind
citeva circumscriptii din vestul Ucrainei,
fostii “aparatciki™ au pastrat puterea,
transformindu-se peste noapte in “demo-
crati”. Debarasindu-se de dubla tuteli a
partidului si a Moscovei, “directorii ro-
sii” din fruntea colhozurilor, a minclor
de cirbuni sau a uzinelor de armament
au pus mim pe pirghiile puterii. In ab-
senta unei alternative, atit ca oameni, ¢it
sl ca proiecte, ci si-au prezervat vechile
obiceluri: gestiunea centralizala a eco-
nomici. controlul preturilor, credite gra-
tuite oferite intreprinderilor nerentabile.
cole de aprovizionare, impuneri fiscale.
Reforma economiei n-a avansat, privati-
zarea abia se desprinde din blocstart-uri.
iar reforma pamiintului practic n-a fost
luati serios in discutic. Kievul, atit de
cufundat in coruptie si reticent la innoire,
a sugerat in fosta URSS termenul de
“ucrainizare™ devenit sinonim cu rezis-
tenta la reforme si dezastrul economic.

La inceputul acestui an, Ucraina se
confrunta, dincolo de grava crizi eco-
nomicd, cu trei probleme majore:

— situatia statutului nuclear si soarta
armelor nucleare mostenite de la URSS:

— partajarea Flotei Mirii Negre;

— situatia din Crimeea.

Daci prima chestiune si-a gésit o re-
zolvare favorabild prin semnarea la 14
ianuarie 1994 a Acordului trilateral ame-
ricano-rus-ucrainean de citre presedintii
Bill Clinton, Boris Eltin si Leonid Krav-
ciuk, prin care Ucraina se angajeazii si
cedeze armele nucleare Rusiei si sa se
alature intelegerilor internationale cores-
punzitoare, in schimbul garantirii inte-
gritatii teritoriale si a sprijinului finan-
ciar, celelalte doua s-au acutizat in prima
Jumdtate a anului.

Alegerile in doua tururi de scrutin, —
la 27 martie si 10 aprilie — n-au facut
altceva decit s3 provoace o polarizare §i
mai profunda fntre vestul pro-occidental
si estul pro-rus.

Diferenta dintre extrmele vestice si
estice ale Ucrainei are ridécini istorice,
orasele-simbol ale celor doud regiuni,
Lvov si respectiv Donetk, apartin unor
lumi diferite. Centrul istoric al Lvov-ului
cu cladirile sale in stil gotic sau baroc are
mai multe in comun cu Cracovia sau cu
Viena decit cu Donetk, un centru minier
din secolul IX, transformat in epoca so-
victica in capitala metalurgici si chimici
— 0 casd potrivitd pentru Homo sovieti-
cus,

Vestul — Galitia si Lvov — madelat
dupa imperiul austro-ungar si Polonia,
alipit abia dupi al doilea rizboi mondial
de citre Uniunca Sovielicd, a rimas sfi-
détor nationalist, producind o pleiada

Momente dificile
pentru viitorul Ucrainel

ANDREI MOCEAROYV

intreaga de disidenti, fiind locuit majori-
tar de o populatie care se simte investita
cu o misiune in favoarea “ucrainititii” si
a limbii lor.

Restul Ucrainei, unita de trei secole —
dintre care 70 de ani sub puterea sovie-
ticd — cu Rusia, marcat de metisarea
familiilor si a limbii, majoritar rusofon —
in care se incadreazi si Kievul — este
privit ca un pamint de convertire. Dezba-
terea are loc intre adeptii “ucrainizarii”

statului si partizanii unei Ucraine fede-.

rale si multiculturale.

In special la est de Nipru si la granita
cu Rusia, lumea suferd mai mult social si
psihologic din cauza “noii frontiere de
stal” care impiedica schimburile econo-
mice si contactele umane.

in vest, pe ling4 miscarea natioana-
listd moderata, au renascut sub patrona-
jul extremistilor simboluri ale unei istorii
indoielnice. Revizuirea, chiar a celui
dc-al doilea rizboi mondial, este la mo-
da, si “rezistenta nationala™ a Organi-
zatiel nationalistilor ucraineni, condusa
de legendarul lor sef Stepan Bandera,
este repusd in drepturi si vechii sdi com-
batant1 sint tratali cu onoruri. Aceasta
bulversare a simbolurilor nelinistesic nu
numai pe antifascisti, ea infricoscaza pe
toti rusii, chiar anticomunisti, pentru care
lupta impotriva agresiunii Germaniei
naziste ramine sacra.

Totusi. independenta ucrainian a
fost mai putin rezultatul unci putemice
“constiinte nationale”, ¢it mai degrabi
consecinta vointei unei clase politice de
a se elibera de sub tutela Moscovei.

Componenta noului parlament ucrai-
nian nu insufld prea mult optimism in
perspectiva abordarii hotarite a reforme-
lor spre economia de piata.

Blocul cel mai numeros il reprezinta
comunistii si aliatii lor, 118 membri din
339 locuri decise (restul pina la 450 ur-
mind a fi ocupate intr-un scrutin viitor)
la care se adauga numerosi independenti.
Oponentii nationalisti moderati au cfis-
tigat 35 de mandate la care se adauga
citiva independenti, aceasta fractiune
adunind maximum 70 de locuri.

Fostul premier Leonid Kucima a cis-
tigat din primul tur fara probleme, dar
adeptii sai din Blocul Interregional pen-
tru Reforme, care evitd nationalismul
punind accentul pe reformele economice
ce trebuie sa treaca printr-o “alianta stra-
tegici cu Rusia”, a obtinut putine locuri.

Votul a reprezentat si o ripostd anti
Kravciuk, a cirui popularitate in aprilie a
atins cel mai scazut nivel.

“Este un rezultat extrem de nefericit”
- comenta Nicolai Mihailicenko, con-
silierul sef pentru probleme interne al
presedintelui Kravciuk, adaugind: “Pola-
rizarea stinga-dreapta a parlamentului va
face extrem de dificild elaborarea legisla-
tivd, cu o parte privind inapoi si alta in-
cercind sd miste inainte reforma”.

Dar, poate cel mai sugestiv lucru
pentru tendinta actualului parlament este
alegerea ca presedinte al acestuia a lui
Oleksandr Moroz — presedintele Partidu-
lui Socialist —, care a evidentiat la prima
sa conferintad de presi citeva dintre o-
biectivele prioritare ale noului parlament,
s1 anume: elaborarea programelor de sta-
bilizare, restructurare $i organizare ale
econoiniei, precum si reglementarea re-
latiilor dintre stat si satul ucrainian. In
aceastd privintd, Moroz a opinat ¢i “'pa-
mintul trebuie privit ca mijloc de produc-
tie. nu transformat in marfa”. De ascme-
nea, speakerul parlamentului ucrainean a

subliniat ca “atragerea investitiilor stri-
ine in Ucraina nu depinde de forma de
proprietate asupra pamfntului” si ca “e-
conomia ucrainiand trebuie sa fie o eco-
nomie de piata, insa dirijata de citre
stat™. La 15 iunie 1994, Parlamentul u-
crainian a validat cu 199 voturi pentru si
25 contra (deputatii nationalisti au absen-
tat) noul prim-ministru al Ucrainei - Vi-
tali Mosul -, cunoscut ca un conservator
convins §i prorus.

Flota militard a Mirii Negre reprezin-
tid unul dintre punctele majore de diver-
genid intre Ucraina si Rusia. Teoretic,
flota a fost impartita in douad parti egale
printr-un acord intre presedintii Kravciuk
si Eltin in iunie 1992 la Dagomis. In
practicd, acest acord n-a fost pus in apli-
care datoriti refuzului majorititii corpu-
lui ofiteresc de origine rusi de a servi
sub comanda ucrainian3. Vasele flotei
navigheaza in prezent sub trei pavil-
ioane: o parte arboreazad crucea Sf. An-
drei pentru a sugera fidelitatea fata de
Marea Rusie, alte nave continui sa-si
mentind drapelul marinei ex-sovietice,
fie din nostalgic dupa URSS, fie ca ex-
presie a credintei faid de CSI. far 5 nave
ultramoderne au ridicat drapelul u-
crainean.

Recent, Ucraina a promis ci este de
acord s inchirieze sau sa vindi Rusiei o
buna parte din flota carc ar trebui sa-i
apartina de drept, avind pretentii pentru
mentinerea sub pavilion ucrainian a cca.
20% din cele 440 de nave. Expertii in
probleme militare navale au stabilit
“parametrii impartirii flotei”, incheiind
in linii mari intocmirea “listei nominale”
de partaj a navelor si mijloacelor de pla-
14, dar au rdmas nesolutionate proble-
mele legate de partajul bazelor s1 infra-
structurii de coastd. Ucraina doreste sta-
bilirea statutului juridic al panii din flota
ruseasci, care v-a stajiona temporar pe
teritoriul Ucrainei, insistind ca Rusia si-
si creeze n perspectivi o baza navali pe
teritoriul ei.

Punerea in practica a acestor intele-
geri se va dovedi extrem de dificild si
riscul aparitiei unor incidente ca acela
din 12 aprilic 1994 este ridicat (cind s-a
produs atacul forielor speciale ucrainene
asupra bazei din Odessa, soldat cu ares-
tarea a trei ofileri rusi, eliberati ulterior,
ca riposta la incercareia Rusiei de a tran-
sfera de la Odessa echipament radar de
navigatie costisitor).

Disputa in legatura cu Flota Marii
Negre se poate agrava datoritd stirii ten-
sionate din Peninsula Crimeea care a
evoluat primejdios in anul1994, ajungin-
du-se foarte aproape de limita unei con-
fruntdri armate. Escaladarea confruntirii
in Crimeea provoaca ingrijorare maxima
pe arena internationald, deoarece pers-
pectiva unui conflict major in estul Eu-
ropei, a unei “noi Iugoslavii” obsedeaza
spiritele europene si nu numai.

Ecuatia complexi a Crimeei necesiti
rezolvarea simultand a trei legitimitati in
confruntare crescinda: legitimitatea juri-
dica a ucrainenilor, legitimitatea demo-
grafica a rusilor si legitimitatea istorica a
tatarilor.

In secolul XIIT in Crimeea s-au insta-
lat triburile Hoardei de Aur, a céror des-
cendenti — tatarii — au format un hanat
independent la inceputul secolului XV,
care a trecut insa rapid sub dominatia
Imperiului Otoman, mentinutd pind la
Tratatul de la Kuciuc-Kainargi din 1774.
Hanatul Crimeii a cunoscut apoi o pe-
rioadd de independenta pina la anexarea

de citre Rusia 1873. In octombrie 1921
s-a creat Republica Socialistd Sovietica'
Autonoma a Crimeii in cadrul URSS.
Tatarii au dominat viata politica pina la
primele epurdri staliniste din 1927.

In perioada celui de-al doilea rizboi
mondial, citeva saptimini dupa elibera-
rea Crimeii aproximativ 200.000 de t3-
tari au fost acuzati de colaborare cu na-
zigtii si deportati masiv spre EST de ca-
tre Stalin. Aceastd deportare s-a petrecut
in noaptea din 17 spre 18 mai 1944. In
1954, Hrusciov a oferit Crimeea Ucrai-
nei. Dupa reabilitarea titarilor in 1967, o
prima tentativa de revenire in 1970 a fost
respinsi de autorititile locale.

in 1988, in plina perestroika, o comi-
sie speciald a exclus crearea unei repu-
blici autonome titare in Crimeea, dar a
permis libera circulatie a tatarilor pe
baza legislatiei in vigoare in URSS.

De atunci, ritmul reintoarcerii titari-
lor in peninsula este de aproximativ
50.000 de oameni pe an, populatia tatara
estimata in 1989 la 38.000 - adica 1.5%
— a crescul pind la aproximativ 250.000,
reprezentind 8% din populatia actuala a
Crimeii.

Cci de origine ucrainiana sint aproxi-
mativ 600.000, dar rusii reprezintd inajo-
ritatea clard de 70% (chiar 80% la Se-
vastopol).

Crimeea, Tn virtutea istoriei integrate
in economia Rusiei. a suferit mai mult
decit restul Ucrainei prin diminuarca
legaturilor cu piata ruseasca. Miscarea
filorusd a incercat, inca in 1992, sa pro-
clame independenta peninsulei, dar repli-
ca hotarti a Kievului, care a oferit Cri-
meii un statut autonom in cadrul Ucrai-
nei, a stopat acest pas.

n ianuarie anul acesta a fost ales pre-
sedinte al Crimeil Iuri Meskov, care a
condus o campanie electorald cu puter-
nice accente filoruse.

La 27 martie 1994, concomitent cu
alegerile parlamentare din Ucraina, in
Crimeea s-a organizat un referendum,
considerat ilegal de Kiev, prin care ma-
Joritatea populatiei a exprimat optiunea
pentru intirirea legéturilor cu Rusia.

Momentul de virf al tensiunii s-a con-
sumat la 20 mai, cind Parlamentul din
Crimeea a votat cu majoritate conforta-
bili revenirea la Constitutia din 6 mai
1992, actiune considerati de multi ana-
listi politici drept un pas premergitor
declaratiei de independenti faia de Ucra-
ina. Aceasta Constitutie prevede insti-
tuirea statutului de cetdtean al Crimeii
prin acordarea unei a doua cetitenii pe
lingd cea ucrainiand. De asemenea, este
prevazutd instituirea unei militii proprii
si a unei politici externe proprii. :

Dupi cum era de asteptat, Parlamen-
tul Ucrainei a suspendat actiunea legii
din Crimeea privind restabilirea bazelor
constituttionale ale statalititii Republicii
Crimeea. Au urmat citeva declaratii dure
la Moscova, Kiev si Sinferopol, dar si
apeluri la moderatie si la rezolvarea pe
calea tratativelor a diferendului.

Parlamentul de la Kiev a insarcinat
Comisia de probleme de politica legisla-
tiva si reforma a sistemului juridic sa
prezinte in termen de o luni o informare
privind corelarea legislatiei Republicii
Crimeea cu Constitutia si legile Ucrainei.

Desi tensiunea a scdzut putin in in-
tensitate, este pe deplin justificatd teama
ca acest litigiu, rimas pina in prezent in
domeniul politic, ar putea degenera si
scéiipa oricirui control, devenind conflict
armat.
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in mod paradoxal, inasprirea relatii-
lor cu Crimeea a insemnat un nesperat
balon de oxigen pentru presedintele
Kravciuk, a carui popularitate scizuse
drastic si care, desi se bucura de un spri-
Jin international solid. a pierdut cileva
partide importante in interior.

Acum popularitatea lui este in cres-
tere in special in Vest, Kravciuk asumin-
du-si cu hotirire rolul de aparator ferm al
intereselor nationale. Tonul lui Kravciuk
s-a radicalizat dar, dupd cum remarca
cotidianul britanic The Guardian, furia
lui ar putea foarte bine si fie calculata.
Alegerile prezidentiale bat la usa, iar
Kravciuk joacd, s-ar putea zice, doui
variante cu cistig garantat. Daca isi im-
punc punctul de vedere in Crimeea,
Kravciuk poate fi sigur de votul nationa-
listilor de acasa. Daca, insa, separatistii
din Crimeea rezisti, criza va fi coapta si,
odatd cu ea un pretext ideal de aminare a
legilor prezidentiale. Leonid Kucima,
unul dintre favoritii principali ai alege-
rilor din 26 iunie, a inteles, fira indoiala,
calculele lui Kravciuk si a declarat ci, de
fapt, separatistii din Crimeea au cazut cu
naivitate in cursa intinsa de cei intercsati
sa amine alegerile si si conserve puterea
lui Kravciuk.

Kravciuk a esuat insa in ultima sa in-
cercarc de a amina alegerile prezidentia-
le. La 2 iunie Parlamentul Ucrainei a e-
xaminat mesajul presedintelui ucrainian,
referitor la aminarea alegerilor preziden-
tiale, precum si a alegenlor locale. In
sprijinul lui Kravciuk s-au pronuntat
deputatii din partea miscirii RUH si a
partidelor de dreapta, care reprezintd in
special Ucraina de vest.  Potrivit opinicl
lor, aceste alegeri ar putea si ducdl la
destramarea sistemului politic din Ucrai-
na. intrucit prerogativele presedintelui si
cele ale sclilor organelor puterii locale
nu sint, deocamdatd, precizate cu clari-
tate. Insa, dupa opinia deputaiilor din
regiunile sudice si rasaritene ale repu-
blicii, acum, cei de dreapta pur si simplu
trag de timp pentru ca Leonid Kravciuk
sa nu fie inlaturat de la putere si si vina
la conducere alti cameni, care sint capa-
bili s3 schimbe cursul economic si poli-
tic al Ucrainei. In cele din urma, Parla-
mentul ucrainian a adoptat o hotirire in
care se apreciaza ca nejustificata amina-
rea alegerilor prezidentiale si a alegerilor
locale.

De mentionat ca legea alegerilor lo-
cale a fost elaboratd de vechiul parla-
ment, fiind incé o lovitura Indreptatd im-
potriva presedintelui Kravciuk. Aceasta
lege, pe lingd conservarea structurilor
fostei puteri sovietice locale, il depo-
sedeazi practic pe presedintele Kraveiuk
de ultimul lui sprijin — institutia numirii
reprezentantilor sii —, deoarece, conform
ei, conducatorii administratiei locale vor
fi alesi prin vot direct.

Totusi, ultimele sondaje indica o
crestere relativa a popularitatii lui Krav-
ciuk, care poate conta pe 27% din alega-
tori, fiind urmat de Kucima cu 20% si
Moroz cu 11%, restul candidatilor ne-
contind practic in lupta pentru fotoliul
prezidential, care se va decide mai mult
ca sigur 1n al doilea tur de scrutin.

Oricum, puterea presedintelui, con-
form actualei legislatii ucrainene este
ingradit3, iar alegerea prin vol a repre-
zentantilor locali ar putea crea noi len-
dinle autonome si separatiste, devarcce
viitorii sefi ai administrajiei locale, in
virtutea faptului ca sint alesii nemijlociti
ai populatiei, ar fi tentali s actioneze
independent, scapind astfel chiar si de
sub controlul parlamentului de [a Kiev.

Asupra Ucrainei, a cérei pozitie sira-
tegicii este deoschbit de importunid, sinl
concentrate privirile multora.

In Rusia, unde tendintele de restau-
rare, intr-un fel sau altul, a unci noi uniu-
ni in spatiul post sovictic. s¢ amplifica,
evidentiate si printr-o politicd externa
mai agresivii, in carc nuanicle de reve-
nire la statutul de mare putere sint din ce

in ce mai pronuntate. multi politicieni
considerd Ucraina ca o parte a Rusiei.
Volomir Vassilenko, ambasadorul Ucrai-
nei in Benelux, la UE si la Consiliul de
Cooperare al Atlanticului de Nord, scrie
intr-un articol aparut in The Wall Street
Jounal Europe din 18 mai 1994, preluat
de Cotidianul din 7 iunie 1994: “Inde-
pendenta si suveranitatea Ucrainei sint
privite [in Rusia] ca fenomen temporar si
nedorit. Tendinta continud a Rusiei de a
constringe Ucraina sa renunte la pozitia
de stat independent a generat numeroase
tensiuni intre cele doua state.”

actualei radicaliziri a confruntarii in
Crimeea, majoritatea tarilor occidentale,
precum $i Comisia Permanentd a CSCE
au sustinut fiari echivoc necesitatea
integritdtii teritoriale a Ucrainei.

Daca Caucazul si Asia Centrala, cu-
fundate in conflicte civile si amenintate
de ofensiva fundamentalismului islamic,
si unde este nevoie de o mini forte, pot fi
incredintate Moscovei, cu conditia res-
pectarii standardelor internationale refe-
ritoare la autorizarea interventiilor, cu
Ucraina situatia este complet diferita.
Prin pozitia ei geografica, marimea si

implementarii reformei citre economia
de piata. Cercul vicios in care se afla
Ucraina “fara ajutor reforma nu poate
demara, fard reforme nu poate primi aju-
tor” trebuie depasit. Si ultimele reactii
intemmationale, atit guvernamentale cit si
ale organismelor financiar-economice
sau politice (la 4 iunie, la Luxemburg,
presedintele Kravciuk va semna Acordul
de cooperare cu Uniunea Europeand) a-
testa cresterea sprijinului pentru Ucraina,
in ciuda faptului cd conservatorismul
intern este deosebit de putemic. Q

Pentru Rusia, pierderea Ucrainei a
fost, fard indoiald, cea mai puternica
loviturd. Cunoscutul politolog Zbigniew
Brzezinski remarca; “Fird Ucraina, Ru-
sia Tncetcazd sa fie un imperiu, dar cu o
Ucraind subordonatd, Rusia devine au-
tomat un imperiu”. ( Newsweek — Apri-
lic 25, 1994)

Pentru Occident si SUA, in special,
carc dorese sid vadd Ucraina fird arme
nucleare si ancoratd pe drumul refor-
melor, integritatea ei teritoriala a devenit
un obiectiv major. De altfel, cu ocazia

statutul nuclear, soarta Ucrainei ramine
de maxima importantd pentru destinul
FEuropei. Ucraina inseamnd, in acelasi
timp. si problema-cheie a testérii angaja-
mentului si bunavointei Moscovei pentru
realizarea unei securititi globale in Eu-
ropa.

Vecinii Ucrainei sint, de asemenea,
interesali i vadi in ea un stat stabil, care
si reprezinte o zond tampon fatd de Ru-
sia.

Desi imprevizibil, viitorul statului
ucrainian depinde decisiv de succesul
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ROBERT L.
HEILBRONER,
Filosofii lucrurilor pimintesti
— Viefile, epocile si ideile
marilor econonnsti,
Editura Humanitas, Bucuresti,
1994, p. 365, 3600 lei.

Un periplu competent, o istorie pasio-
natd a ideilor marilor economisti A-
dam Smith, David Ricardo, socialistii
utopici, Maltus si Marx, Thorsten Ve-
blen, John Maynard Keynes, Joseph
Schumpeler.

MICHEL ALBERT,
Capitalism contra capitalism,
Editura Homanitas, 1994,
Bucuresti, p.174, 1800 lei.

Cele trei victorii ale capitalismului
(care ap urmat revolutiel conserva-
toarc din USA si Anglia, prabusirii
zidului de la Berlin §i rdzboiului din
Golf) au determinat o reasezare a capi-
talismului Tn noi tipare, Se releva exis-
tenta a doudl tipuri de capitalism care
sc afla acum faja-n fata. Unul de tp
neoamerican (bazat pe reusita indivi-
duald, stat minimal, profit financiar
rapid) $i cel de tip german (care se

bazeazdl pe reusita colectivi, consens,

§i durate Tungi).

FRANCOIS CHATELET
& EVELYNE PISIER,
Conceptiile politice
ale secolului XX,

Biblioteca Humanitas, Bucuresti,
1994, p. 752, 3800 lei.

O retrospectivi a gindirii politice a
secolului nostru. In centrul acesteia
autorii au ales problematica statului.
Tipologia statului modem esie trecutd
in revistd prin intermediul unor con-
cepte ca stat administrator, stat partid,
stal natiune, stat savant elc.

Rugiim editurile ce lanseazi volume cu
tematici politici, politologici, istorici
sii trimitd semnale pe adresa redactiei
peniru a le face astfel cunoscute in fard
si sirdinitale.

Pasiunea simplificarii*

Mirturisesc de la bun inceput ca si-
tuatia ofertei de carte in domeniul stiin-
telor sociale, in Roménia, mi se pare de-a
dreptul intristitoare. Intr-o tard in care nu
numai interesul politologilor si istorici-
lor, dar si cel al factorilor de decizie po-
litica ori al publicului larg ar trebui s fie
(si chiar este Intr-o oarecare misura) pre-
ocupat de descifrarea resorturilor istoriei
recente a acestei parli de lume, editurile
locale par s faci totul pentru a impune,
in locul lucrarilor teoretice valoroase ale
domeniului, un numdr de scrieri, adesea
de facturd memorialistica si uneori de o
calitate indoielnica. Iata de ce as fi dorit
sa salut aparitia recents, la editura Re-
member, a dou# carti datorate lui Hélene
Carrere d’Encausse, “Imperiul spulberat™
si “Triumful natiunilor”.

“Imperiul spulberat”, carte aparuti in
limba francezi in 1978, se vrea un studiu
al agitatiei nationaliste in URSS. Citito-
rul ar putea fi interesat insa doar de da-
tele statistice oferite cu privire la popu-
latia republicilor, de detaliile referitoare
la administralia acestora sau la afirmarea
identitafii nationale a unor grupuri etni-
ce. In rest, aceast carte ilustreazi pe de-
plin efectele ce se produc atunci cind pa-
siunea oracular are cistig de cauzi asu-
pra luciditdtii stiintifice. Autoarea este
foarte preocupata sa demonstreze teza
dupé care procesele ce au loc n republi-
cile central-asiatice vor duce la o ascen-
siune irezistibild a islamismului militant,
ascensiune ce se va traduce intr-un serios
potential de rupturd: “In spatele lui Ho-
mo Sovieticus se profileazi de pe acum
Homo Islamicus” (p. 246). Acum, dupd
disparifia Uniunii Sovietice, putem ob-

Al treilea

Intre 1974 si 1990, douizeci st noud
de {iri din Europa, America Latind si
Asia au trecut de la regimuri politice
non-democratice la regimuri democrati-
ce, lar altele au cunoscut; prin foria Tm-
prejurdrilor, anumite mésun liberale fard
a i!llllgﬁ, lotusi, ceea ce S-ar pu[ca numi
“conditiile minimale ale democratiei”.

“Variabila dependentd a acestui stu-
diu este democratizarea iar nu democra-
{ia. Scopul studiului este acela de a ex-
plica de ce mai multe {&ri care aveau re-
gimuri politice autoritare au devenit de-
mocratice intr-o perioadd de timp deler-
minatd. Accentul cade, astfel, pe schim-
barea regimului, iar nu pe existenta aces-
tuia” (p. 34). Desi democratia nu este
piesa centralid a studiului, apare necesard
stabilirea limitei la care se poate vorbi de
democratizare, intr-un sistem politic. Au-
torul opteazi pentru definitia procedurald
a democratici, consacrati prin lucrarea
lui J. Schumpeter, Capitalism, Socialism
and Democracy. In acest sens, un sistem
politic al secolului nostru poate fi numit
democratic, in masura in care indivizi
aflati in posturi-cheiec de decizie, “sint
selectati prin alegeri libere, cinstite si
periodice, alegeri in care candidatii se
afla fntr-o competitie onestd pentru vo-
turi, si in care toti cetdlenii maturi (adult
population) pot participa la vot” (p. 7).

Un val de democratizare este “un
grup de tranzitii de la regimuri non-de-
mocralice la regimuri democratice. A-
ceste tranzitii se petrec intr-o perioada de
timp determinatd”. Pind in prezent au e-
xistal trei valuri ale democratizirii. Ulte-
rior acestora, au existat i fenomene sem-
nificative de reintoarcere la autoritarism.
In interiorul unui astfel de grup de tran-
zitii se poate discuta de un “flux” si “re-
flux™ (reverse wave) (p. 15).

Huntington considerd ¢4, incepind cu
secolul al XIX-lea, la nivel mondial se
pot identifica trei valuri ale democratiza-
rii, perioade de reflux fnregistrindu-se
doar pentru primele doud.

Primul val se intinde pe o perioadi de

serva cd fractura nu s-a produs din cauza
republicilor central-asiatice, ci mai ales
din zona republicilor baltice. Dimpotri-
vi, republicile central-asiatice au dat do-
vada de o inversunare in a pastra Uniu-

- nea chiar mai mare decit a Rusiei. Mai

mult, la peste 15 ani de la momentul in
care d’Encausse vede fundamentalism
islamic peste tot in Asia Centrala, obser-
vam ca islamistii par sa se afle mai cu-
rind in defensiva in regiune. Tot la p.
246 gasim o noua dovada a tendintei
acuzate mai sus: “Echilibrul relatiilor
internationale condamna fara drept de
apel nationalismul litvanian precum si
rolul s#u specific in URSS”. Se stie
acum ca Lituania a ficut poate cei mai
hotariti pasi pentru afirmarea indepen-
dentei sale, Tn conditii care ar fi avut ro-
lul 54 o indemne la mai multid moderatie.

Sa trecem acum la examinarea suma-
ra a celui de-al doilea volum, Triumful
natiunilor, aparut in limba franceza in
1990 (1991 editia revizuiti). Trebuie si
spun hotirit ca aceastd lucrare transpira
un primitivism in gindire de-a dreptul
ingrijorator. D'Encausse afirma: “Natiu-
nea, conceplt stins pentru Marx, revine si
isi cere drepturile. Ea si-a demonstrat
forta distrugind comunismul: prabusirea
acestuia a fost provocatd de revolta na-
tiunilor™. Tot restul textului este o insi-
ruire de evenimente astfel calculate Tncil
s producd impresia justelei acestei idei.
Din nefericire, o minima decentd profe-
sionald i-ar fi impus autoarei sa evalucze
si alii factori ce ar [i putut concura la
producerea aceluiasi rezultat. In felul in
care d'Encausse concepe pribusirea
URSS nu este loc, ¢ drept, de o altd con-

aproape on-secol (1828-1926). Originile
sale se afld in Revoluiiile franceza si a-
mericand. La 1828, singura tard in care
s¢ putea vorbi de democratie era SUA.
Pentru acest prim val, condilille pe care
un sistem politic trebuia sa le indepli-
neasca pentru a putea fi numit “democra-
tic” erau diferite de cele aplicate celui
de-al doilea val: 50% dintre barbatii a-
dulti au drept de vol; executivul s3 aibd o
majoritale permanentd in Parlament ales
san s4 fie ales In alegeri populare perio-
dice. SUA a fost wrmatd, in timp, de Ma-
rea Britanie, Elvetia, Frania, ajungin-
du-se ca prin 1930 peste treizeci de (ari
siA-si fi stabilit cel putin institufii natio-
nale democratice. Primul reflux s-a ma-
nifestat mai ales in {arile in care regi-
murile democratice erau ulterioare anului
1910 (cu exceptia Greciei), §i in cele n
care naliunea era formata in urma primu-
lui razboi mondial. Acest reflux incepe
masiv in anii treizeci (Grecia, Brazilia,
Argentina, Germania, etc.). Huntington
stabileste inceputul primului reflux in
marsul Jui Mussolini spre Roma. Reflu-
xul se va incheia in 1942,

Al doilea val (1943-1962). Dupa vic-
toria Aliatilor, Germania de vest, Jtalia,
Austria, Japonia si Coreea de Sud au de-
venit democratice (in definifia procedu-
rald a democratiei). Valul democratizarii
a atins §i o parte din sistemul colonial
(Nigeria, India etc.), tiri din America La-
tina §i sudul Europei (Argentina, Peru,
Venezuela, Columbia, Brazilia, Costa
Rica, Uruguay, Turcia, Grecia).

Al dotlea reflux incepe in anii $ai-
zeci, punct de reper fiind stabilit falsifi-
carea de citre militari a alegerilor din
Peru (1962). Guverndri militare vor fi
impuse pe rind fn Brazilia, Bolivia, Ar-
gentina, Ecuador, Uruguay si Chile, pre-
cum si in alte (i din Asia si sudul Eu-
ropei (pp. 16-20). Daca in 1962 doar 13
guverndri ale sistemului politic mondial
erau produsul unor lovituri de stat, in
1975 numarul lor a urcat la 38.

Al treilea val a inceput in 1974, prin

cluzie decit cea mentionata. Problema
este ca numita pribusire este conceputi
extrem de simplist. De pilda, este men-
tionat seria referendumurilor pentru in-
dependenta ca un exemplu de agitatie
nationalistd. Numai c& lucrurile sint de-
parte de a fi atit de simple: autoarea “ui-
A" si mentioneze cd, in cadrul acestor
consultari, populatia ne-autohtons din
republicile cu pricina (inclusiv cea rusa)
s-a pronunial in mare parte pentru inde-
pendenta! De asemenea, rimin cu desa-
virsire ignorati unii factori, precum criza
profunds a economiei Uniunii, criza ale
cirel semne sint cu siguran{i anterioare
revendicérilor explicite pentru indepen-
dent4. Cit de importanti a fost sciderea
influentei Moscovei in lume §i in primul
rind in Europa de Est? Degringolada ide-
ologicd a comunismului a avut vreun rol
de jucat? Sau pozijia durd a americanilor
in plan militar? Sau incapacitatea relativi
a URSS in plan tehnologic? Sau fractu-
rile in administratia locala si centrald
independente de factorul national? Toate
aceste intrebéri nici nu par si fi rasérit in
imaginatia autoarei. Cit despre cpozitia
netd intre comunism §i nationalism, am
observal deja cd ea nu este citusi de putin
o lege: noile conduceri “independente”
din fostele republici fiind foarte capabile
sa asimileze bagajul ideologic comunist,
tendintd extrem de vizibild dupa noile a-
legeri ce au avut loc in unele foste repu-
blici. Una peste alia, alte doud noi cirii i-
nutile.
* Héléne Carrére d’Encausse, Imperiul

spulberat siTriumful natiunilor, Editura Re-
member, Bucuresti 1993.

Citilin AVRAMESCU

val al democratizarii®

caderea regimului dictatorial in Portuga-
lia. In cincisprezece ani, valul democra-
tizAril a atins state ale Americii Latine,
Asiel si Europet de Sud; plus citeva tari
ale Afvicii, sfirgind in grupul semnifica-
tiv de schimbari politice petrecut in

- 1989, prin caderea blocului comunist din

estul 51 centrul Europei. La nivel global,
precizeaza autorul, procentul populatiei
care locuia fn 14 cu un guvern democra-
tic a crescut de la 32% in 1973, 1a 39%
in 1990 (p. 25).

Din cele 29 de (i ale celui de-al trei-
lea val, 23 au avut o experientd democra-
ticd anterioar3, chiar daci, uncle, doar
pentru o scurtd vreme. Cinci ar fi factorii
principali care au general acest proces de
democratizare, spune Hunlington.

1. Declinul legitimitdtii regimurilor
politice autoritare ar fi unul din factori.
Toate regimurile de tip autoritar atinse
de acesi proces de schimbare — dictatura
militard, tiranie personald, monarhie ab-
solutista, oligarhie rasiald, dictatura isla-
micd — esuaserd in a-si face credibile
promisiunile, retorica democratica a li-
derilor fiind perceputa ca o améigire. Mai
ales pentru popoarele care mai avusesera
o experienid democratici anterior, rma-
sese o singurd alternativa: democratia
(pp. 46-48),

2. O serie de schimbdri economice
(crizele produse fie printr-o crestere ra-
pida, fie prin recesiune) au slabit regi-
murile anterioare. In alte 1dri, dezvoltarea
economic a oferit si ea o bazi pentru
democratizare. Mal multe regimuri non-
democratice au fost atinse de criza
petrolului din anii saptezeci, pierzindu-si
legitimitatea si sub aspectul infiptuirilor
economice (pp. 59-78).

3. Schimbdri din domeniul religios au
afectat si ele regimurile politice autorita-
re. in 1988 catolicismul §i profestantis-
mul erau religiile dominante a 39 de re-
gimuri democratice din totalul de 46.
Prin contrast, doar 7 din 58 de {irni de alta
religie decit cea crestind erau democrali-
ce. De aici, Huntington considera “plau-
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zibila ipoteza ca expansiunea crestinis-
mului incurajeaza democratia”, al treilea
val fiind un “val catolic” (p. 73; p. 76).

4. Noua politicit a unor actori impor-
tanti la nivel mondial — Moscova in estul
Europei. Washingtonul in America Lati-
na si Asia, Piata Comuna in sud-estul
Europei, Roma, prin condamnarca regi-
murilor autoritare din tdrile catolice — a
fost o sursa majora in influentarea pro-
cesului mondial de democratizare (pp.
85-100).

5. Efectele difuziunii sau factorul
“bulgdre de zapada®. Aces! efcct al
“contagiunii” a avut un rol esential, in
special in tari situate in acceasi regiunc
sau/si apropiate sub aspect cultural.
Muljumitd sistemului actual de propa-
gare a informatici (radio si televiziune,
in special) s-a ajuns “pe la mijlocul
anilor optzeci la ideea unei revolutii

democratice in intreaga lume (world-
wide democratic revolution)” (p. 102).
Toti acesti factori nu sint suficienti
insd pentru procesul de democratizare.
Ei sint doar *conditii pentru demo-
cratizare™, conditii care devin semnifica-
tive atunci cind o seama de lideri politici
isi asuma riscul actiunii (p. 108).
Analizind procesul global al demo-
cratizarii. Huntington trateaza de aseme-
nea aspecte ale procesului in desfisura-
rca sa. Amintesc doar citeva dintre ele:
formele pe care le-a imbracat conflictul
dintre vechea si noua ordine politica;
consolidarea noii ordini democratice;
dezvoltarea unei culturi politice demo-
cratice; sanse §i obstacole ale continuirii
democratizarii; sugestii (guidelines)
pentru actorii politici implicati in acest
Flmccs; posibilitatea unui al treilea re-
ux de la democralie la autoritarism.

Referitor la aceasta, Huntington consi-
deri c¢a din diferitele forme de autori-
tarism, nici una nu este foarte probabila
in viitor, fiind dificil de acceptat, totusi,
¢ una sau alta este imposibila. (pp. 290-
294).

Avind in vedere complexitatea idea-
lica a acestei lucrir, bogitia de date cu
care isi sus{ine argumentele si sugestiile
pe care le face celor implicati in proce-
sul democratizirii, studiul lui Hunting-
ton este in egala masurd demn de interes
pentru analisti politici, politologi, politi-
cieni, jumalisti ori simpli cititori intere-
sali in schimbdrile politice la nivel mon-
dial.

* Samuel P. Huntington, The Third
Wave: Democratization in the Late Twen-
tieth Century, University of Oklahoma Press,
Norman, 1991.

Stefan STANCIUGELU

Catifeaua zdrentuita™

A fost odata ca niciodatd, ci de n-ar
fi nu s-ar povesti, un tirin aproape uiiat,
Europa de Est, o intinsd brazdii cenusie
de pamint din imperiul exterior al Uniu-
nii Sovictice. Explozii periodice ale ne-
multumirii erau urmate de nu mai pulin
periodice represiuni si ingheturi. Apoi,
in timpul miraculosului an 1989, a
devenit un teritoriu magic, unde a fost
redescoperitd speranta, iar imposibilul a
devenit real. Comunismul a fost doborit,
iar natiunile Europei Centrale si de Est
au intrat intr-o noud erd. Pentru multi din
zona si din Occident, ceea ce s-a intim-
plat a pirut a fi ca §i cum fusese testat un
nou tip de politici. una bazati pe valo-
rile dialogului, subicctivititii si autono-
miei umane. Cuvintul-cod pentru aceasta
politica-antipolitica era “socictatea ci-
vila”, iar Vaclav Havel. cu a sa celebrare
a drepturiler individuale, era principalul
el purtitor de cuvint.

Apoi, asa cum putini profeti intelepti
preziscseri, trecutul s-a refntors pentru a
se riazbuna. Pasiuni nationaliste au ame-
nintat sa distruga democratiile politice
noi si fragile, revolutiile de catifea au
fost urmate de divorturi de catifea. iar
rcgiunca a apdrut in culori mai putin
roze. Durerile tranzitiei, inclusiv somajul
in cresterc verliginoasa si inegalitatile
sociale. au condus curind cétre o nostal-
gie larg raspindita pentru o ordine auto-
ritard. Idcalismul a fost inlocuit de prag-
matism. trezirea la realitate s-a raspindit.
intrigile machiavelice si aranjamentele
au inflorit. Intre timp, comunistii insisi
au pus in scend o revenire puternicd. Va-
ra trecutii, comunistii, rebotezati Alianta
Stingii Democratice, au obtinut 20 de
procente din mandatele Seimului, parla-
mentul pologez. Perspective similare se
contureaza serios in apropiatele alegeri
din Ungaria.

Sec poate ca Adam Michnik si Vaclav
Havel sa se fi inselat? Rimine ceva din
marile promisiuni ale antipoliticii? Va fi
Europa de Est capabila sa scape de situa-
tia dificila curenta si sa edifice institutii
si proceduri liberale functionale?

Intrebarile sint tulburitoare nu numai
pentru ca sint puse in legdtura cu viitorul
imediat al Europei de Est, dar si pentru
ca ating problema mai larga a validitatii
universale a democratiei liberale si chiar
a posibilitatii de a consolida forme plu-
raliste de guverndmint in (4 care au in
mici masurd un “trecut democratic-uti-
lizabil”. Desi nu ataca direct aceste pro-
bieme. trei cinti recent publicate arunci
o lumind pretivas3 asupra povestii date
in vileag a recuperarii civice de sine.

In The Walls Came Tumbling Down,
Gale Stokes, istoricul de la Rice Univer-
sity, oferd un preambul atit de necesar
pentru situatia dificild curenta. Cartea sa
esle o Irecere in revista demna de incre-
dere si intrucitva maiastra a dinamicii
blocului sovietic dupa 1968. In relatarca
lui Stokes, suprimarca prompti de catre
sovictici a experimentului reformist cch
a incheiat un capitol din istoria Europei
de Est: povestea efortului de a schimba
lucrurile de sus. Dupa dezastrul din
1968, schimbareca urma sa vina din afara

partidului, de la asociatiile civile reficu-
te sau de la ceea ce filosoful ceh Vaclav
Benda a numit “polis-ul paralel™.

In timp ce Stokes descrie cu abilitate
aces! activism al organizatiilor de la ba-
zd, precum si fermentul civic neoficial,
el pare sa ramind la conceptia indoiel-
nicd si intrucitva contradictoric a faptu-
lui c:i revolutiile din 1989 au fost efectul
epuizarii graduale a atractiilor utopice
ale comunismului. Este adeviarat ca
picrderca increderii de sine a elitei a fost
semnificativd, dar autentica fona care a
doborit comunismul a fost aparitia la cei
lipsiti de putere si in primul rind la inte-
lecualii critici a congtiintei colective cu
privire la posibila alternativa. Intr-ade-
vir. ceea ce ncet, dar irezistibil, a dis-
trus firima cu firima ordinea stabilitd a
fost dimensiunea umana, “constiinta ne-
galiva™ a lui Hegel. Iata de ce aceasta
dimensiune umana este atit de esentiala
in facerea noilor societati.

De fapt, problemele cele mai dilema-
tice confruntind postcomunismul sint le-
gate de marginalizarea fostilor dizidenti
si de sctea de razbunare a celor care nu
s-au angajat in rezistenta in timpul dece-
niilor comuniste, dar care acum pozeazi
n apostoli ai puritdiii si intransigentei.
Un intreg lot politic pare si fi pérasit
scena politica. Succeserii lor sint in pri-
mul rind fostii locatari ai ariei numite
indeobste “zona gri” ~ tirimul dintre in-
stitutiille comuniste si contracultura dizi-
denta. Desi Havel este inca presedinte al
Republicii Cehe, influenta sa asupra de-
ciziilor politice este minima. Fostii dizi-
denti sint vazuti ca pierzitori, personaje
donquijotesti, visdtori cu putind aderenta
la realititile dure ale postcomunismului.
In cazul cel mai riu, ei sint atacati ca
stingisti, provocatori de necazuri, predi-
catori moralisti. Data fiind turnura eve-
nimentelor, ne-am fi dorit ca istona lui
Stokes privind preludiul lui 1989 sa asi-
gure o0 examinare mai atenti a dizidenti-
lor si a ocupantilor zonei gri — atit la valo-
rile lor, cit si la modurile lor de actiune.

in The Birth of Freedom, Andrew
Nagorski, corespondentul lui Newsweek
pentru Europa Centrala, ne aduce mai
aproape de acest tip de investigatic. In-
tervievind membri diferiti ai noii clase
politice, el ne infatiseaza un grup a carui
ambitie este s3 rupa toate legaturile cu
trecutul, in special cu dizidentii. Prim-
ministrul ceh Viclav Klaus, un puternic
sustindtor al economiei liberale, nu s-a
aliturat niciodati formal cercurilor dizi-
dente in timpul erei comuniste. Astizi, 1i
explica el lui Nagorski, cu atita munca
concretd de facut, experienta de dizident
nu ar trebui consideratd ca o calificare
profesionali.

Nagorski ne face sa-i auzim §i pe di-
zidenti. Pdrintele Viclav Maly, un fost
dizident ¢eh, acum dedicat in Tntregime
indatoririlor preotesti, este si mai cinic
cu privire la consecinta lui 1989. Intrucit
multi vameni au colaboratl cu comunistii
intr-un fcl, relatcazid Maly, dizidentii
personificd Tn mod insuportabil orice fel
de vina a celorlalti: “Este o plicere as-
cunsil de a-i azvirli alara din politica™

Daca Nagorski ar fi inclus Roménia
in cercetarea lui, ar fi descoperit acelasi
pattern (= model). La inceput, cei citiva
dizidenti care au respins despotismul lui
Ceausescu au fost liudati; apoi. dupi ce
noul regim a fost instalat, in decembrie
1989, ci au fost marginalizati si calom-
niati. In mod similar, dizidentii din fosta
Germanie de Est, in primul rind intelec-
tualii. au devenit tintele unor vicioase
atacuri din partea unor oameni care n-au
ridicat niciodatd macar un deget pentru a
se opune vechiului regim,

Ironia a fost ¢4, Tn acelasi timp, a exi-
stat 0 enorma presiune sociald pentru i-
dentificarca si aducerea la judecati a ce-
lor responsabili pentru anii de represiu-
ne. Ambiguititile “decomunizarii” sint
pe larg analizate nu numai de Nagorski,
dar si de Eva Hoffman, in Exit into His-
tory. Ambii se concenlreaza asupra ace-
leiagi povesti a dizidentului ceh care a
fost acuzat de a fi colaborat informal cu
politia secretd si care, ca rezultat, si-a
vizut distrusa cariera politica de insinu-
ari §i acuzatii neconfirmate.

ntrebirile tulburitoare abundi. De
pildi, ar trebui si se permitd ca vietile
indivizilor si fie conduse de arhivele po-
litiei secrete, decenii dupa caderea co-
munismului? Sa adaugam la aceasta fap-
tul evident ca multe din documentele
aflate in arhive pot fi falsificate sau co-
rectate. Si s4 mai adaugam c2 referinta la
un nume anume poate pur si simplu sa
indice data la care el sau ea au fost in-
terogali — ceea ce cu greu este un act de
colaborare. Fiind atit de obsedati de ra-
nile lor, s-ar putea ca est-europenii sa fie
incapabili de a stabili echilibrul intre
risplata si iertare. Asa cum aratd Hof-
fman, ei “ar putea si afle limitele exce-
sului de aducere aminte, dupd ce au cu-
noscut atit de bine primejdiile excesului
de uitare™.

Desigur, existd o autentica nevoie de
a incheia conturile cu trecutul. Dar, asa
cum a aratat presedintele Ungariei, Ar-
pid Géncz, ea ar trebui sd aiba loc in
forma analize] istorice si a dezbaterii
publice, mai degraba decit prin forme
exceptionale si intotdeauna periculoase
de “justitie corectivd”. Altminteri, deco-
munizarea serveste prea usor drept un
strigat de batilic in numele razbunirii
pentru conservatorii de tip vechi si nou,
populisti obsedati de puritatea natiunii si
nationalisti cuprinsi de fantezii para-
noide cu privire la conspiratii externe.
Noile elite trebuic s3 opteze, spune Na-
gorski, intre a guverna si a-si reglementa
conturile personale. Fantomele trecutului
nu vor dispdrea pina nu vor fi Tn mod
lucid examinate; revenirea surprinza-
toare a fostilor comunisti in Polonia poa-
te oferi cea mai bund motivatic.

Cealaltd amenintarc scrioasa la adre-
sa pluralismului implica aparitia noilor
misciri etnocentrice. Aceasti tendintd nu
este exclusiv semnul distinctiv (de nein-
vidiat) al partii sud-estice a regiunii. Bu-
levardele au primit numele fostilor crimi-
nali de rizboi, fostii dictatori fascisti au

(continare in pag. 28)
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CONSTANTIN C.
GIURESCU
Cinci ani si noua Iuni in
penitenciarul de Ia Sighet
Bucuresti, Editura Fundatiei
Culturale Romane,
p- 214, 2000 lei.

Cartea inlesneste intelegerea dimensi-
unilor depersonalizarii si distrugerii
fizice a elitelor romanesti in temnita
de la Sighet. Originalitatea marturiei
constA atit in stilul narativ al lui Con-
stantin C. Giurescu, ¢it si in detasarea
de o ncrincenare omeneste justifica-

bila.

1947-Viata politica in
documente,
Arhivéle Statului, 1994, Bucuresti,
fidrii pret.

Un volum scos de Arhivele Statului,
util prin absenia subiectivitatii carac-
teristice jurnalelor si memoriilor, dar
si prin abundenta informatiilor. O cu-
legere de documente ale unui an ho-
tarind pentru decenii soarta Romaniei
si a Europei de Est, o marturie de
neinlocuit pentru cercetétori si istorici
a unei teribile caderi.

MIHAIL GORBACIOV

Memorii
Editura Nemira, Bucuresti, 1994,
3.200 lei.

Memoriile ultimului lider comunist de”
la Kremlin se recomanda ca un docu-
ment istoric si politic valoros, prin di-
versitatea temelor abordate. Totusi,
dialogurile rdmin tributare unui limbaj
rigid, lipsite de flexibilitatea si culoa-
re. O carte in care il regasim pe refor-
matorul care, plecat in stipinirea In-
diei, a descoperit America.

P.P. NEGULESCU,
Partidele politice,
Biblioteca Garamond, Bucuresti,
p- 391, 1.100 lei.

Valoarea cirtii consta atit in remarca-
bila indeminare de istoric si analist po-
litic a lui P.P. Negulescu de imbinare
a perspeclivei teoretice §i a naratiunii
istorice, cit si in sustinerea cauzei par-
tidelor politice, stilpii unui regim con-
stitutional autentic si ai statului de
drept.

RADU LECCA,
Eu i-am salvat pe evreii din
Roménia,
Editura Roza vinturilor,
Bucuresti, fiird pret.

Volumul este un lung rechizitoriu Tm-
potriva guvernului antonescian si a li-
derilor partidelor istorice. Din culisele
afacerilor veroase trecem pe scena u-
nei funi delirante, cronice si contagi-
oase. Cu totul, o neobisnuitid contribu-
tie la intregirea tabloului istoric al unei
perioade sumbre, a unui aventurier.

Rugim editurile ce lanseazd volume cu
fematici politicii, politologici, istorici
sii trimitd semnale pe adresa redactiei
pentru a Je face astfel cunoscute in fara
si strdindtate.
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fost reinhumati oficial. iar tiganii. evreii
si liberalii sint din nou tapil ispdsitori ai
necazurilor trecute si prezente. Nagorski
examineazi cazul scriitorului si politi-
cianului populist maghiar Istvan Csurka,
ale caruil vederi extrem xenofobe sint
prezeniate pesie hotare drept anticomu-
niste. Cceu ce detestd Csurka sint valorile
liberale. institutiile occidentale — pe care
el le punc laolalta drept elemenie ale
unui “complot iudeo-bolsevic”..Desi Fo-
rumul Democratic care conduce Ungaria
l-a exclus din rindurile sale, Csurka are o
adercnta crescindd. Cu toate acestea, la
fel ca si in Rusia, aceste misciri etnocen-
Irice —cu retorica lor salvationista si de-
monizarca stridinilor, minorititilor si a
“Occidentului corupt™ — nu par sa atraga
mai mult decil o minoritate puternica in
Europa Centrala si de Est.

In general, in timp ce amenintarile la
adresa democratiei sint neindoielnic pre-
zente si noi, politica post-1989 s-a dove-
dit a fi mai putin euforicd - si cu sigu-
raniad mai pulin puri — decit ne-am fi as-
teptat, nu trebuie si se supra-reactioneze
s1 sd4 se vada aceste {dr1 ca alunecind in
forme noi de autoritarism. Vechiul re-
gim, cu structura sa despolica de repre-
siune §i cu amagirea sa ideologici, este
terminat. Existd numeroase realizari n-
curajatoare, mai ales disparitia fricii, for-

ta cea mai puternicd dindarditul pasivitatii
si docilitatii. Valorile liberale au prins
riddicini Tn regiune, partidele politice
s-au dezvoltat, iar separarea puterilor
esle mai mult decit o prevedere consti-
tutionald. Mijloacele de comunicare in
masa s-au extins rapid, bucurindu-se de
descoperirea libertatii stinjenite de ex-
presic si opinie. lar asemenea segmente
de “socielale civild” precum uniunile in-
dependente, organizatiile pentru drep-
turile omului si asociatiile dedicate luptei
impotriva bigotismului si rasismului au
ajutat la tinerea Tn viald a ideilor si spiri-
tului grupurilor dizidente ale trecutului,
In ' mod ironic, una dintre cele mai
mari sperante pentru succesul final al de-
mocraliei fn acesle {dri poate veni din
sursele cele mai neverosimile: metamor-
foza vechilor nomenklafuri comuniste in
noile elite de afaceri. Nagorski se con-
centreazi asupra cazului lui Ireneusz Se-
kola, un fost ministru polonez, intr-ade-
var unul dintre planificatorii de frunte,
acum transformat intr-un director execu-
tiv plin de succes, reprezentant al unei
companii polonezo-japoneze. Aceeasi
istorie poate fi certificatad ad nauseam
(= pina la dezgust) in toate tarile foste
comuniste. Pentru cei mai multi, a-i ve-
dea pe fostii conducatori politici cum isi
institutionalizeazi privilegiile lor eco-
nomice este scandalos. Dar pe masuri ce

ei se imbogilesc si beneficiaza de noua
ordine, asemenea noi antreprenori devin
ostili fatd de orice reintoarcere citre tre-
cut, Cinici cum sint, €i si-au legat soarta
deja de existenta economiei de piati.

Cit despre disolutia culturii dizidente.
este un fapt consacrat acela ca o parte din
fostii dizidenti nu s-au putut impica cu
povara sarcinilor birocratice. Altii nu au
putut tolera disciplina si ierarhia impuse
de politica de partid. Intr-un fel, este nor-
mal ca tarile Europei de Est sint acum
guvernate de figuri politice sceptice in
legaturd cu abstractiile romantice. Asa
cum filosoful politic Martin Palous mi-a
Spus recent, s-ar putea ca o “a treia gen-
eratic” si se impuni curind in politicd, o
generatie care va reconcilia zelul moral
al primei generalii cu pragmatismul celei
de-a doua.

Pe scurt, necazurile perioadei curente,
inclusiv toate izbucnirile de ranchiuna si
invidie, nu ar trebui sd conduci la o re-
vizuire a tuturor presupozitiilor timpurii
privind Revolutia de Catifea. Punctul
este cel mai pregnant scos in evidenti de
cdtre Nagorski: “Acele misciri de
opozilie au triumfat din pricina a ceea ce
aveau si fie considerate drept cele mai
mdrete realizari intelectuale creatoare ale
secolului: dezvoltarea unei strategii non-
violente, a unei intregi filosofii a rezis-
tentei, care a subminat aparenta invinci-

bila forta militara si politica a imperiului
sovielic”.

Societatea civild a fost intr-adevar un
proiect intelectual bazat pe valorile tole-
raniei, increderii si libertatii individuale.
Obiectivul siu a fost si creeze energii
sociale, s& inspire activismul social, si
trezeasci oamenii la viata si si-1 trans-
forme din supusi ai statului in cetiteni ai
unei adevirate republici. Ca aceste repu-
blici sint mai putin nobile si izbutite decit
multi au dorit, este dincolo de indoiala.
Dar asta nu altereaza faptul fundamental
ci revolutiile au fost fiacute in numele
unor valori liberale generos definite, iar
nu in folosul nationalismului sau al ori-
cérej alte forme de populism.~

Viadimir TISMANEANU

* Cartile recenzate In acest articol, aparut
in Washington Quarterly, Spring 1994, sint:

— Eva Hoffman, Exist into History. A
Journey Through the New Eastern Europe,
Viking, 410 pp., $23;

— Andrew Nagorski, The Birth of Free-
dom. Shaping Lives and Societies in the New
szEasrem urope, Simon & Shuster, 319 pp.,

£33

— Gale Stokes, The Walls Came Tumb-
ling Down. The Collapse of Communism in
Eastern Europe, Oxford University Press,
319 pp., $25.

Traducere de
Dan PAVEL

Raul secolului

Partea Diavolulu® este o sintezid com-
plexa, adevirat program al unui intelectual
angajal. scris dintr-o riasuflare la sfirsitul
iernii 1942,

Analiza existentel Diavolului si a for-
melor sale de manifestare intilneste, doar
aparent intimplitor, cauzele profunde ale
degringoludei valorilor umane, morale si
sociitle, in prima jumdtate a secolului doui-
Zecl,

Inci din primele pagini, ginditorul cl-
velian contureazd obiectul criticilor sale:
omul contemporan, inconjurat de un val de
iluzii, minciuni si prejudeciti, avid de li-
niste si confort, incapabil de a suporta an-
goasele existentiale pe care orice efort de
cunoastere le implicd. Acest tip de om
(apropiat prin caracteristici de omul-masa
al lui Ortega y Gasset) apare, aga cum vom
vedea, drept gazda predilecta a Diavolului.

Incapabil de a crea si de a da sens,
Diavolul nu este decit un parazit al actiunii
si operei lui Dumnezeu, tintind cu predi-
lectie darurile pe care Atotputernicul le-a
lasat mostenire omului: libertatea de a se
descoperi §i de a se construi, dorinta de a
se inalta, credinta intr-o ordine divini.
Numai ci, de cele mai multe ori, aceasta
mostenire apare omului mai mult ca o
povari decit ca un dar ceresc, cici roadele
ei nu apar decit in urma unui efort asiduu si
prelungit, insofit inevitabil de renuntdri,
nelinisti §i incertitudini. Or tocmai acest
efort este urmdrit cu atentie de Satana. O
clipi de oboseala, o intentie de a ceda si il
vedem lingd noi ametindu-ne cu ispite,
oferindu-sc ghid pe un drum mai scurt, mai
putin anevoios, dar cu perspective de cistig
sigure. Abandonindu-se in miinile sale, cei
mai multi. cad- astfel pradd celei mai mari

dintre ispite: deresponsabilizarea, privarea
de capacitatea de a alege si de a hotari ast-
fel propriul curs al vietii.

In partea a doua (“Hitler si alibiul™),
descrierea teoretica lasd loc analizei reali-
titii. Deceptie. Luniea anului 1942 a ince-
tat 51 mai lupte cu ispitele, ea s-a “predat”
in intregime Satanci. Indivizii care 0 com-
pun au_incetat de a mai fi indivizi; “deghi-
zall” interior pentru a nu I5i mai recunoaste
propriul chip, ei se cufundi cu o voluptate
noud in marile mase, in anonimul irespon-
sabil. Diavolul a triumfat: strivit de greul
PERSOANEI, omul a renuntat de a mai fi
responsabilul propriei existente, abando-
nind-o unor entitati exterioare, abstracte,
dar “superioare” lui (Natiunea, Rasa, Cla-
sa, Statul). Proiectul devine improvizatie,
cunoasterea ca efort propriu este inlocuiti

_de un amestec de “locurt comune”, iar vo-

catia este sufocatd de plictiseala. Pini si
trdirea fsi pierde autenticitatea si sensul
profund, individul apelind la multiplele
forme pe care secolul le pune la dispozilie
pentru a trdi “prin delegatie”. Or, se in-
treabd Denis de Rougemont, cum mai pu-
tem recunoaste azi o realitate infiltrata atit
de insidios in structurile existentei noastre
precum Diavolul, cind nu ne putem vedea
propria viata?

Iata-i totusi unul din chipuri: Hitler.
Figurd emblematicd pentru aceastd lume
Tmbolnaviti, dictatorul nu este decit un
releu prin care Diavolul hipnotizeaza mulli-
mile, dezlinfuind in oameni “demonii” lor,
acele impulsuri infraumane care surprind o
raliune prea sigura de capacitétile ¢i. Cheia
acestei moderne cutii a Pandorei (pé care
Hitler o descuie incd de la inceputul ascen-
siunii sale) este tendinta individului de a se

Tragedia unui democrat

Memoriile lui Radu R. Rosetti reprezin-
13, dincolo de necesara si normala reparatic
ce trebuia ficutd unui adevirat om de stiin-
14 si unui militar de extraordinari bravuri,
un act istoric. Biografia autorului este mo-
torul principal al acestei afirmatii, viata lui
Radu R. Rosetti fiind un caz exemplar al
acelui grup social care si-a legat existenia
de construirea unei natiuni romane moder-
ne si unite in pragul dintre secolul XIX si XX.

Descendent al ilustrei familii, a Roset-
testilor, de al cirei nume se leagd secole de
istorie romancascd, fiu al generalului Radu
Rosetti (1833-1926), scriitor si istoric, au-
tor #l unor studii de o finefe de observatie
extravrdinard — din ale cérui lucrdri meriti
si citim Despre originea si transformirile
claset stapinitoare din Moldova (1906), De
ce s-au rasculat faranii? (1907) — Radu R.

Rosetti este unul din marii nedreptaliti ai
destinului tragic al Roméniei de dupi 1945,

Erou al rizboiului de reintregire, deco-
rat cu ordinul “Mihai Viteazul” pentru fap-
tele de pe cimpul de onoare, profesor la
Scoala de Rizboi, membru al Academiei
Romine, curator al Bibliotecii Academiei,
director al Muzeului Militar, Radu R. Ro-
setti va fi condamnat pentru participarea sa
in guvernul format de lon Antonescu in ia-
nuarie 1941, dupi rebelivnea legionard. A
murit in inchisorile regimului comunist la 2
iunie 1949, la 72 de ani.

Intrebarea naturald pe carc ne-o putem
pune cu tofii este cea suscitatid de accepta-
rea de citre Radu R. Rosetti a acestui por-
tofoliu ministerial intr-un guvern fata de
carc nu avea nici cca mai micd simpatie.
Spuncam aceasta deoarece din paginile jur-

sustrage consecintelor actelor sale. Dictato-
rul lasi oamenilor actiunea, mirindu-le
chiar cimpul ei, eliberindu-i insi de res-
ponsabilitatea ¢i, de gravitatea si greutatea
efectelor ei. Cum se realizeazi aceastd
“eliberare”? Legea, misurile, reperele,
traditia, tot ceea ce guverna conviefuirea
sociali sint abolite. Criteriile adevirului si
ale justitiei sint cufundate in indoiala si
relativizate. Pulverizind legea si judecata,
dispare crima si odati cu ea culpabilitatea.
Cu toate normele, regulile rupte, cu tol ce
este universal condamnat, indivizii sint
contopili intr-o masa pasionatd, substanta a
unui Eu supradimensionat. Aceastd
“autarhie psihologici” alituri de singurul
drept recunoscut, cel al propriului interes,
conduc inevitabil la statul totalitar.

Sigur, cel mai usor e si-] recunosti pe
Diavol acolo unde toata lumea il vede: in-
truchipat de Hitler, identificat in pacatele
mai mici sau mai mari cu care existenia
noastri este de mult obisnuita. In plin efort
de rizboi, Denis de Rougemont nu lasi
nici o scipare Diavolului: are curajul de a-l
demasca acolo unde nimeni nu-l banuieste:
de partea “Binelui”, In fundamentele de-
mocraliilor, in civilizatia virtuoasa a Occi-

dentului. Partea a treia (“*Diavolul demo- -

crat”) si partea a patra (“Diavolul in dum-
nezeii nostri si in maladiile noastre’) dez-
voltd in detalin teza majord a cartii: con-
damnarea riului exterior acoperi si favori-
zeazd complezenta fatd de raul interior. Ne
grabim si-1 condamnam pe Celalalt, s3 ve-
dem doar in el prezenta riului, refuzind cu
obstinatie si-| recunoastem in noi pentru a
nu pierde constiinia impacatd a propriei
nevinovatii. La adipost de vigilenia noas-
ird, lucrarea Diavolului urmireste in spe-
cial golirea de substanta a gesturilor, cu-
vintelor si actiunilor noastre, sterilizarea
raporturilor sociale si a tentativelor de cu-
noastere. Printr-o exagerare a unei mora-
litati exterioare, el face din conformism $i

nalului nu vedem decit un membru al
acelei majorititi a intelectualilor romani
care au avut ca §i crez politic pluralist.
Aceste valori nu sint insi cele ale gu-
verndrii Antonescu, care cu loate incer-
cdrile mai vechi si mai noi, nu poate fi ca-
racterizatd decit ca o guvernare autoritari,
anti-parlamentara si anti-partidista. Pa-
radoxul este mai greu de rezolvat din cauza
lipsei din textul jurnalului-a paginilor refer-
itoare la acest moment (ianuarie 1941), ca
si a ntregii perioade cuprinse intre iunie
1940 si decembrie 1942. Avertizali de edi-
tori asupra fragmentérii jurnalului, nu ne
putem insi opri in a reprosa acestora din
urmd faptul ci nu au explicat cu claritate
nici selectia pe care si-au asumat-o in Pre-
fata (p.22), nici starea celorlalte caiete, din-
tre care sint mentionate 18 din 60 aflate in
custodia Arhivelor Statului, ceea ce poate
impieta asupra viziunii cititorului despre
autor.

Pentru a reveni la Jurnalul lui Radu R.
Rosetti, trebuie spus cd importania lui std

politete idealul nostru moral. Devenim ast-
fel prizonierii neinsemnatului, miretia u-
mani estompindu-se definitiv de indati ce
simi{ul tragicului si experieniele care-l so-
licitau sint inlocuite de confortul burghez
si de linistitoarea “asigurare pe viali”.
Crealia, virtutea adevirati, ciutarea sensu-
lui sint astizi protuberante problematice si
nedorite, ce pot afecta grav “cchilibrul”
unei vieti prca ordonate, aproape mecanici.
Diavolul Joveste astfel chiar in nodul cep-
tral ce ne leaed de divinitate: el ne cloro-
formizeazd spiritul si capacitatea nousird
de a percepe semnificatia lucrurilor si a
existentei.

Paravanele cad implacabil, executate
precis de analiza minulicasa a culiselor
spectacolului orchestrat de Diavol. El este
peste tot, roade toate infiptuirile noastre.
Acum nu ne mai rimine decit si vrem sa-
privim. Numai ca acesta e poate lucrul cel
mai greu, chiar si azi, in 1994. O tentativi
precum cea a Jui Denis de Rougemont ca-
pata, in toate epocile, valenie de misiona-
rism. A desface prin cunoastere vilul min-
ciunii, a tulbura cu adevir linistea parali-
zantd in care se complac oamenii implici,
asa cum s-a vazut si in Romédnia postrevo-
lutionard, un mare risc. Cici oamenii nu
suporta usor si li se ndruie prejudecitile,
si-si piarda dintr-o dati reperele de care
existenia lor este ancorati. Iar parabola a-
postolului ucis, din prima pagini a cirii,
apare ca o paradigmi alit de verificati is-
toric, Incit cel ce scrie n-o mai face decit
cu sperania ¢, dupa ce va fi omorit — sim-
bolic sau nu, depinde de vremuri — oamenii
vor pricepe mesajul siu.

* Denis de Rougemont, Partea Diavo-
lului, traducere de Mircea [vinescu Editura

s Laurentiu STEFAN

In nr. ]15,martie 1994, ]a pagina 29 a fost
omis numele traducdtorului Mircea Ividnescu.

tocmai in ceea ce descrie — atmosfera Bu-
curestiului intelectual si politic al anilor
1930-1940. Studiu de atmosfera istorici
intr-o revisti de stiinte politice? — s-ar in-
treba unii. Raspunsul ar fi acesta — nu cu-
noastem mai buni si mai evidentd modali-
tate de a reconstitui un climat politic decit
atitudinea formatorilor de opinie din acea
vIeme.

Iar atitudinea acestora era una favora-
bila regimului parlamentar, monarhiei con-
stitutionale in sensul Legii Fundamentale
din 1923, si nu in cel al mascaradei politi-
co-dinastice a lui Carol al II-lea din Con-
stitutia anului 1938, de apropiere de de-
mocratiile europene — Frania si Anglia.

Dan A. PETRE

Radu R. Rosetti, Pagini de jurnal,
editate de Cristian Popisteanu,
Marian $tefan, Ioana Ursu,
Editura Adevirul, Bucuresti, 1993.
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Jacques Rueff
— un functionar neoliberal

Jacques Rueff (1896-1978) a ficut parte din “secta”
extrem de restrinsa a ginditorilor francezi inspirati de
doctrina liberala in secolul 20. Ceea ce ¢ demn de re-
marcat ¢ faptul ¢, spre deosebire de economistul Louis
Baudin sau de sociologul Raymond Aron, si €i liberali,
dar ramasi toati viala profesori universitari, Rueff s-a
angajat incd din anii ‘20 in administratia publica fran-
cez4 i, dupd razboi, in politica de constructie europea-
ni, devenind astfel unul din putinii teoreticieni francezi
caruia 1 s-a oferit sansa unei

“civilisations 2 faux droits™); problema ordinii sociale
reapare in L’ordre dans la nature et dans Ia société
(Diogene, 1955) si in remarcabila Epitre aux dirigistes
(Gallimard, 1949), un text in care Rueff aborda frontal o
problema redevenita azi centrala in fostul lagir comu-
nist, cea a trecerii de la un sistem economic autarhic la
integrarea in piata libera, adica in societatea moderna.
Bibliografii ale operei lui Rueff pot fi gasite in vol-
umele Les fondements philosophiques des systémes

Mont -Pélérin, creati in jurul lui Hayek in 1947. De alt-
fel, el participase (aldturi de Ludwig von Mises, Micha-
el Polanyi, Wilhelm Ropke, Friedrich von Hayek, W.
Lippmann, Alexander Rustow, Raymond Aron s.a., toli
invitati de profesorul francez Louis Rougier) la
Colocviul Walter Lippmann de la Paris (26-30 august
1938), un moment considerat decisiv in istoria gindirii
liberale, cici atunci a luat nastere ceea ce unii. autori si
comenltatori au numit doctrina neoliberald. Semnatarul

acestei scurle notite a

actiuni politice liberale.

Jacques Rueff a ficut
studii de biologie, matemati-
ci si, din 1921, de economie
(cu Clement Colson, cel care
i-a sugerat importania meca-
nismului de formare a pre-
turilor pentru durabilitatea
sistemului economic si, in
genere, a structurilor sociale
moderne). In 1923 devine
inspector in Ministerul Fran-
cez de Finante, iar in 1927,
membru al sectici econom-
ice si financiare a Societitii
Natiunilor (calitate in care
participa la stabilizarile mo-
nedelor bulgari si greaca).
Din 1930 in 1950, paralel cu
cariera diplomatica (atasat
financiar al ambasadei fran-
ceze de la Londra) si admin-
istrativdi (in acelasi Minister
al Finantelor, la Banca
Franiei, apoi in misiunile
economice si financiare ali-
ale din Germania de dupi
riazboi si din cadrul Con-
ferintei de pace de la Paris,
ministru de stat in Prin-
cipatul Monaco), Rueff a
predat la Ecole libre des sci-
ences politiques din Paris.
Intre 1952 si 1958, el a fost
judecator si presedinte al
Curtii de Justitie al C.E.C.A.
si. dupd semnarea tratatelor
de la Roma, al Curtii de jus-
titie al Comunitatilor euro-
pene (pind in 1962). Reusita
politici majord a lui Rueff
ramine totusi strategia de
asanare a finantelor Frantel,
pe care economistul francez
a alcituit-o imediat dupi
criza politica din 1958, sol-
datd cu venirea la putere a
generalului de Gaulle, stra-
tegia sa fiind pusa in apli-
care de Antoine Pinay, pri-
mul ministru de finante al
generalului.

Dintre lucririle publicate
de Jacques Rueff, vom re-
tine aici: Des sciences phy-

avul ocazia sa studieze re-
cent actele intilnirii de la
Paris din 1938. Chiar da-
cd nu se poate afirma ci o
noui doctrina ar fi luat
nastere la colocviul Lip-
pmann, expunerile lui
Rueff, centrate pe ideea
posibilitatii unui inter-
ventionism liberal, au
influentat fntr-o mare
masurd cursul dezbateri-
lor. “Agenda liberalismu-
lui” redactata atunci era si
ea o sintezd a ideilor lui
Lippmann si Rueff. [ata
care erau principalele
puncte ale agendei: doar
functionarea mecanismu-
lui preturilor pe pictele
libere poate conduce la o
satisfacere maxima a do-
rintelor membrilor unei
comunitati (1), regimul
juridic — determinat de
citre stat — este decisiv
pentru stabilirca echili-
brului economic (2), le-
gile trebuie elaborate in
cadrul unci dezbateri par-
lamentare reprezentative
(3), scopurile sociale pot
constitui un obiectiv al
regimului juridic diferit
de asigurarea maximumu-
lui de utilitate, dar ele tre-
buie si fie alese in mod
constient de citre fiecare
comunitate politicd n
parte (4), afectarea unei
parti a venitului national
pentru apirare, asiguriri
sociale, inva{admint si cer-
cetare stiintifica trebuie
facutd prin impozitare
directa (5). Jacques Rueff
n-a abandonat nici unul
din principiile enumerate
mai sus, chiar daci ani
de-a rindul secta liberala
a fost data uitarii.

Textele traduse acum
pentru prima data in
limba romana se referi la
doua chestiuni mult mai
generale: unul din ele ca-
utd sa desluseasca sensul
libertatii politice, delim-

siques aux sciences morales
(Paris, Alcan, 1922), un studiu metodologic inspirat de
ideile lui Cournot, Walras si Pareto; La crise du capita-
lisme (Revue bleue, 1935), o conferinid pronuntati la
Academie des Sciences Morales et Politiques, care im-
preund cu o alti expunere a lui Rueff, Pourquoi. malgré
tout. je reste liberal (1934, Centre polytechnicien d’éiu-
des économiques) l-au fixat definitiv pe autor in consti-
inta publica drept un liberal convins; Théoric des
phénoméncs monétaires (Payot, 1927) si L'ordre social
(Sircy. 1945). textele teoretice fundamentale ale lui
Ruelf (cel din urma a fost initial gindit ca al doilea
volum de teorie monetara, fiind pind la urma dezvoltat
intr-o expunere mult mai ampla, in care Rueff face dis-
tinctia decisiva dintre “civilisations a vrais droits™ si

économiques, textes de Jacques Rueff et essais rédigés
en son honneur (publ. par Emil M. Claassen, Payot,
1967, pp. 513-523), volum din care meriti de asemenea
semnalate articolele dedicate autorului de citre M.
Allais si Michel Heilperin si Présences de Jacques
Rueff, lucrare editatd de Frangois Bourricaud si Pascal
Salin (Plon, 1988). Doud alte lecturi introductive utile
pot fi autobiografia lui Rueff, De I'aube au crepuscule
(*Oecuvres completes™, vol. 1, Plon, Paris, 1977) si
recentul studiu al lui Michel Rosier, L’Etat expérimen-
tateur (P.U.F=, 1993), in care Rueff apare alituri de alte
mari nume ale gindirii liberale contemporane precum
Popper sau Hayek.

Autorul francez a fost membru fondator al Societatii

itindu-1 de alte doui
acceptiuni ale libertatii, iar celdlalt evoca distinctia
dintre doud tehnici de organizare sociald, liberalis-
mul si autoritarismul. Le concept de liberté a
fost publicat initial in antologia “Enquéte sur
la liberté”, Hermann, Paris, 1953, iar
Regards sur le libéralisme moderne a
aparut in revista “Les Essais”, vol.
11-12, 1961. Ambele au fost
reluate in Les fondements
philosophiques des sys-
témes économiquces,
ed. cit., pp. 206-
214.
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Consideratii despre liberalismul modern

Liberalismul economic are peste tot
succes, dar ¢ deplins de toata lumea.

Printr-un straniu paradox, cei care-1
combat sint tocmai cel care solicild ceea
ce el ne procurd zi de zi: adica expansi-
unea rapida a productiei, progresul con-
tinuu al nivelului de viaia al celor siraci,
raspindirea institutitlor de protectie indi-
viduals si familiald, promovarea sociala,
apdararea tuturor libentatilor.

Pentru oricine crede cd adeziunea po-
pulara reprezinta conditia durabilitayii si
eficacitatii institutitlor, nu exista o pro-
blema mai grava decit cea a refuzului de
citre largi sectoare ale opiniei publice —
si mai ales de catre cele ce se reclama de
la doctrincle socialiste st crestine — a re-
gimului capabil sa le aduci satisfactiile
pe care ele le considera drept cele mai
importante,

Obiectia acestora e fondatd pe carac-
teru]l oarecum spontan al structurilor za-
mislite de mecanismele de piata. Societa-
tea liberala ar fi. in opinia lor, produsul
unor forte varbe sau egoiste, ei dorind -
dimpolriva — sa regiseasca in strocturile
sociale o incarnare a vederilor lor gen-
eroase si ale plunurilor pe cabe ei le ela-
boreaza in vederea evoluliei estimate de
citre €i ca fiind ceu mai buna.

Problema politica a zilelor noastre fsi
are in mare parte originea in accasti lua-
re de pozitic, de alifel extrem de respec-
tabila.

Ramine. de fapt. de vazut daca socie- -

tatea liberala e realmente acea stare de-
zorganizald sau prost organizald pe care
o depling acuzatorii sdi, iar societatea
socialista starca conformi exigenticlor

morale si sociale ale tuturor celor ce re--

simt si refuza suferinta oamenilor.

Prima critica formulatd este urm#toa-
rea: societatea liberald e neorganizata.

Toti cei ce cunosc virmtile civilizati-
ilor de piaid stiu ca lucrurile nu stau asa.
Socictatea liberala e organizata, intr-un
mod precis si eficace, prin mecanismul
preturilor. Acesta, odati lasat sa functio-
ncze, stabileste echilibrele economice
care asigurd durabilitatea sistemului si
impune structurile de productie capabile
sa satisfacd in mod optim cererile formu-
late pe piata.

A doua obiectie adusa societatii libe-
rale suni cam asa: admitind, conform ar-
gumentului precedent, c¢d mecanismul
preturilor e eficace, se afirma ca el orga-
nizeaza totusi productia doar in funclie
de cererile solvabile, iar repartitia doar in
functie de valoarea de pe piatd a servici-
ilor furnizate de fiecare producitor. in
ambele cazuri ar fi astfel omise si negli-
jate exigentele ce nu se traduc printr-o
cerere exprimatd in bani, adici tocmai
vele ce corespund unor scopuri non-ma-
teriale sau dezinteresate, astfel incit ar fi
sacrificati cei slabi, bolnavi, infirmi, su-
biecti economici care au totusi dreptul la
o parte de productie superioara valorii
participérii lor.

Societatea liberala nu ar fi deci influ-
entatd decit de domnia banului si de le-
gea junglei.

Accste critici erau probabil Intemeia-
te in epoca in care liberalismul — ce con-
sidera, preccum Adam Smith, “mina in-
vizibild™ a mecanismului preturilor drept
instrumentul providentei divine — se i-
dentifica el nsusi cu un regim non-inter-
ventionist.

Aceasta cpocit e insi revoluta. Libe-
ralismul modern, chiar daca e inca un

regim de [aisser-passer nu mai e de fapt
un regim de laisser-faire. Doctrina sa l-a
convins c¢d o civilizalie de piatd com-
porta largi posibilitati de interventie: prin
actiunea asupra cauzelor si efectelor
preturilor, pe cale legala sau regulamen-
tard, in sfirsit si mai ales, prin redistri-
buirile de venit ingaduite de exerciliul
suveranitatii fiscale.

Cu titlu de exemplu, voi aminti aici
ci limitarea zilei de lucru, reglementarea
muncii femeilor si a copiilor. impunerea
drepturilor de vama la frontiere, stabili-
rea unui impozit pe venit sau pe cifra de
afaceri afecteaza desigur in mod profund
nivelul anumitor preturi, dar nu impie-
dica mecanismul preturilor, in conditiile
in care acesta functioneazi, sa stabileas-
ci echilibrele economice si si schiteze
structurile sociale.

Acest liberalism interventionist a fost
denumit neoliberalism. Poate cd el nu e
atit de nou pe cit lasi si se presupuni o

interventie autoritarid. Se crede de obicei
— ca s iau exemplul cel mai provocant —
cd, pentru un volum dat al productiei, e-
xistd o diferenta sensibila intre nivelurile
de viata susceptibile de a fi atribuite in
cadrul unei repartifii autoritare si cele pe
care le stabileste mecanismul preturilor,
completat cu toate procedurile de redis-
tributie existente in societatile liberale pe
care le cunoastem. Dac3i exist3 o diferen-
14, atunci ea apare cu claritate in favoa-
rea civilizatiilor de piafa.

Adevarul e cd in zilele noastre regi-
murile liberale nu sint mai putin intere-
sate decft regimurile socialiste de forma-
rea structurilor sociale. Ambele tipuri de
regimuri au fost profund marcate de ma-
rele curent normativ (cu teluri morale si
sociale) ce caraclerizeaza epoca actuala.
Dar desi ambele intervin si vor s& inter-
vina, ele o fac prin metode foarte dife-
rite.

Civilizatiile de piatd fi lasd pe came-
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asemenea vocabuli, cici nu cunosc
vreun regim, oricit de manchesterian ar fi
fost el, care si fi admis sii se dezintere-
seze de soarta celor slabi si de exigentele
interesului general. E adevdrat, cu toate
acestea, c4 liberalismul economic a reali-
zal doar recent in ce masurd facultatile
de interventie sint compatibile cu jocul
liber al mecanismului preturilor.

As vrea s mentionez aici convinge-
rea mea ci nu existd mar diferente intre
telurile susceptibile de a fi atinse prin
interventii liberale si cele ingdduite de o

nii liberi s se decidi in mod liber, luind
in seama in primul rind nivelurile de pre-
turi ce determina pentru ei, pe plan eco-
nomic, consecinjele tuluror actelor pe
care sint susceptibili si le sivirseasca.
Aceste civilizatii influenteazi insa for-
marea preturilor in asa fel inct compor-
tamentul oamenilor s fie ceéa ce intere-
sul general vrea ca el sa fie.

Dimpotriva, regimurile autoritare ne-
glijeaza in mare misurd dorintele indivi-
duale si impun subicclilor economici, pe
calea autoritatii, comportamentul pe care

planul 1l prevede in ceea ce ii priveste.

Si unele si celelalte sint supuse, de
pilda, necesititii de a asigura ficcarui
sector de productie o for{d de munca
adecvata cerintelor. Regimul liberal, in
cazurile in care el functioneazi, urci
salariul pina la nivelul necesar pentru ca,
tinind cont de toate caracteristicile mun-
cii ce trebuie ficute si de cele ale mun-
cilor concurente, numdrul muncitorilor
ce decid in mod liber si se consacre unei
anumite productii, s raspunda cererii al
cirei obieet il constiluie respectiva pro-
ductie, sub efectul mecanismului pretu-
rilor, el insusi afectat de toate interven-
title corective mai sus evocate.

fn aceleasi conditii, regimul autoritar
va neglija oricare diferentiere de salariu
datorata tipului de munca ce trebuic in-
deplinita, deci va fixa a priori remune-
ratiile individuale; ¢l va trebui sa repar-
tizeze pe calea autoritatii mina de lucru
disponibila alegind, in cazul fiecidrui
muncitor, natura §i locul muncii sale.

Rezulta deci ca liberalismul si
autoritarismul nu se disting in functie de
natura structurilor pe care le stabilesc, ci
in funciic de metodele folosite in acest
scop. Primul i incitd pe subiectii eco-
nomici sa accepte ceea ct e necesar pen-
tru ca societatea sa fie ceea ce ansam-
blul puterilor care concurd la deter-
minarea ei. inclusiv statul, cer sa fie: al
doilca obliga in mod direct aceiasi

subiecti economici sa acceple com porta-
mentul pe care planul il asteapta de la ei.

Liberalismul si autoritarismul nu
concep dinainte structura socielilii pe
care o zimislesc. Ambele sint niste 1eh-
nici de organizare sociala.

Diferenta de principiu ce le opune
explica diferenia metodelor pe care tre-

* buie sii le foloseasci si eficacitatea lor

foarte diferita.

Deciziile gnvernului liberal vor fi
eficace in masura in care el va reusi sa
dea eficacitate dispozitiilor legale san
regulamentare prin care el afecteazi
cauzele sau efectele preturilor.
Dimpotriva, cele ale guvernului autori-
tar nu vor fi eficace decit in masura in
care el va reusi s dirijeze in mod direct
toate comportamentele individuale.

E de la sine inteles ca opozitia schi-
tatd mai sus e teoretica si sumari. Ea nu
a fost prezentati decit in scop explicativ.
De fapt, un regim nu e niciodata com-
plet liberal ori complet autoritar.
Guvernarea comunista de pilda, nu
renunia la pregdlirea si facilitarea
actiunii sale autoritare, incitindu-i pe
oameni cu ajutorul unei ierarhii apropi-
ate de cea a prefurilor sa adopte compor-
tamentul pe care in orice caz li-1 va
impune. Cele doua regimuri se disting
deci pind la urma prin gradul in care
recurg la una sau alta din procedurile
interventioniste.

Liberalii si socialistii nu sint fratii
dusmani pe care caricaturistii fi zugra-
vesc adesea. Ei sint de cele mai multe ori
oameni bine intentionati ce urmaresc in
comun anumile scopuri, dar care sint mi-
nati de un atasament inegal fata de liber-
tatea individuala, fata de alegerile referi-
toare la ciile capabile si-i conduca acolo
unde si unii si ceilalti vor sa ajunga.

Conltroversa lor nu € in mare masurs
legata de teluri, ci de mijloace. Iati de ce
ea admite o confruntare sistemalici $i o
discutie rationala.
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Folosirea conceptului de libertate e
dificila, mai cu seama in stiintele sociale.
datorita incertitudinii continutului sau.
Existd, dupi cit se pare, trei accepliuni
principale ale acestui concept, pe care le
voi analiza in continuare.

Libertatea e, Tnainte de orice, numele
pe care fiinta ginditoare il di uneia din
caracteristicile gindirii sale, 1 anume
faptului ca gindirea ii ¢ specifica, identi-
ficindu-se cu persoana sa intr-o aseme-
nea masuri incil persoana nici nu poate
fi conceput separat de mersul gindirii.

Identificarea gindirii si a fiintei gindi-
toare ¢ atit de completa incit orice dis-
tinctie intre ele pare artificiala si pur ver-
bala. Persoana exista intrucll gindeste si
in m3sura in care gindeste. “Gindesc,
deci exist”. La fel de artificiali e si con-
ceperea persoanci ca sursa a gindiri sale.
Persoana nu se distinge de gindire mai
mult decit se distinge curgerea apei de
apa care curge. Persoana nu e decit con-
tinuitatea mersului gindirii. a cérei spon-
tancilate creatoare asigurd identificarea
temporald a persoaneli, distingind-o pe
aceasta de toate celelalte persoane din
jurul siu.

Libertatea nu e, de aceea, o calitate
contingents a gindirii, un fel'de privile-
giu institutional pe care o autoritate l-ar
putea acorda sau refuza, dupd bunul siu
plac. Oare voi, toti cei ce ginditi, va in-
doili de libentatea gindirii voastre doar
pentru ci ea se auto-elaboreaza, ori pen-
tru ci, sporindu-sc, ca este si ramine a
voastrd? De fapt, gindirea nu ar inceta sa
fic liberd decit daca ar incela si va apar-
{ind, asa cum se Tntimpli n stirile de su-
gestionare ori de hipnoza.

Unii au crezut ci libertatca consta
intr-un fel de indiferentd a alegerii intre
mai multe traiectorii posibile. Dar o ase-
menea indiferenta nu existad. O gindire
indiferentd nu ar putea alege si, neale-
gind. ar inceta sa existe. Gindirea nu fi-
inteazi decit in masura in care i5i alege
propria cale, care e intotdeauna unici in
raport cu peisajul nediferentiat al posi-
bilitatilor. Ea e libera nu pentru ci nu ar
determina-o nimic. ci dimpotriva, pentru
ci e determinati; de fapt, ea se autode-
termind, ficind din circumstantele care o
hrinesc Propria sa substania, adica de-
mersul ei intim.

Ceca ce caraclerizeaza gindirea libera
- i orice gindire e o gindire liberd — e
faptul cd ea este ceea ce este, fiindcd
fiinta care gindeste este ceea ce este, iar
circumstaniele In care ea gindeste sint
ceea ce sint. Gindirea libera nu poate fi
explicatad decit Tn termenii in care un
poet indrigostit isi explica iubirea: “tu
esti tu si eu sint eu™.

Astfel inteleasd, sau mai curind, ast-
fel resimtiti, libertatea gindirii ¢ cu totul
relativd, cdci ea nu se exerciti decit in
interiorul unui cimp limitat de posibiliti-
ti. Limitele depind de caractensticile fi-
intei ginditoare, de capacilalea sa de a

. percepe si de a evoca, de a deduce side a
analiza, de a asocia idel sau de a resimti
iuni.

Am putea fi tentati s3 nu considerdm
ca liberd decit acca gindire care e inde-
pendenti de orice influenta exterioard. O
asemenea gindire nu poate fi insd con-
ceputd. “Eul” ginditor, oricit ar depinde
de caracteristicile proprii fiintei carc gin-
deste, esle “condifionat™ intr-o masura
imposibil de precizal, dar care e oricum
importanti, de atavismul sdu, de educatia
primitd, de obisnuintele si credintele
sale, de dorinta de a se supune, de a servi
ori de a se dedica propriilor iubiri, de
dorinta de distrugere zimislitd de ura pe
care o nutreste, in sfirsit, de experienta
specifica oricarei fiinte inzestrate cu me-
morie §i ratiune.

Aceasti “conditionare” e asociald in
chip indisolubil formarii fiintei ginditoa-
re. Nici macar nou-ndscutii nu sint ceva
“nou”, mai ales cd anumite caraclere
dobindite le pot fi transmise. Dar desi

Conceptul de libertate

conditionarea contribuie la alcituirea
fiintei ginditoare, ea nu o impiedici pe
aceasta s fie ea Tnsiisi. O fiinid conditio-
nati gindeste altfel decit ar fi gindit daca
nu ar fi fost conditionatd, dar ea gindeste

ea. Cutare e “liber” si ridice o greutate
de 100 kg, in vreme ce “libertatea’™ altuia
e limitatd la o greutate de doui ori mai
mica. Libertatea actului e deci o posibili-
tate a vointei situatd fntr-un cimp al pu-

“liber” in masura in care gindeste ea in-
sisi, asa cum ¢ ea in momentul in care
gindeste, adicd asa cum o determini toa-
te caracteristicile ce alcituiesc persoana
sa umana.

Libertatea inieleasi in acest fel - fi-
ind interioard, abstracti — nu e deci o fa-
cultate daruita gratios gindirii. Acolo un-
dc ea nu exisld, nu exisia nici gindire. Ea
e chiar gindirea.

A doua accepliune a libertilii e cea
pe care o descoperi fiinta ginditoare a-
tunci cind ia in scama gesturile constien-
te pe care le siivirseste.

Un gest constient nu e decit expresia
si, intr-un anumit sens, partea exterioara
a unei voinie, partea interioard a acesieia
fiind o anume gindire.

Fiinta care actioneazi simte si isi da
seama ca unele din gesturile sale sint la
fel de intim legate de anumite voinie ca
si umbra de corpul care o proiecteazi. Ea

_simte si f5i di seama c2 nici o influenta

si nici o forta nu pot si o impingi la sa-
virsirea acestor gesturi daca ca nu vrea
si le s#virseascd, exceptind desigur cazul
in care e fortati si vrea si le sivirseasca.

Daca vointa omului este deci libera,
asa cum el stie ci este, actele sale nu sint
mai putin libere.

Din acest punct de vedere, sclavul e
Ia fel de liber ca si stipinul s#u, Intrucit
el nu va face ceea ce vrea stapinul decit
daca acesta reuseste si-1 faca si vrea sa-i
indeplineasci porunca. Singura diferenia
dintre sclav si stipin e aceea ca sclavul ¢
supus in mod ireversibil si fira posibili-
tatea de a se apdra tuturor procedurilor
constringétoare prin intermediul carora
stiApinul isi poate impune vointa.

In acelasi fel, soldatul nu ¢ mai putin
liber decit Ofiterul sdu. Dar prin “co-
manda” si sanctiunile aplicate pentru ne-
supunere, Ofiterul e in masurad si-i inspi-
re soldatului vointa de a savirsi gesturile
pe care 1i comandi si le faca.

Libertatea actului este, pentru fiinta
constientd, consecinta mecanismuluoi prin
intermediul cidruia actele sale sint co-
mandate. Ea e deci o caracteristica struc-
turald. Mutildrile sau maladiile de tot
felul o pot face si dispara. In acest caz,
actul inceteazad sa mai fie guvernat de
gindire sau doar de ea. fnsa atit timp cit
integritalea persoanei nu e compromisa,
ca este, in viata sa constientd, o mecani-
ca “interioara”, deci liberd. intrucit nu
aclioneazi decit atunci cind vrea sa ac-
tionecze.

Aceasti libertate secunda este, ca si
prima, relativd, deoarece cimpul pe care
ea il imbritiseaza depinde de caracteris-
ticile fizice ale fiinfei care beneficiaza de

terii, variabili in functic de conditiile in
care actul e susceptibil s fie savirgit.

in cea de-a treia acceptiune a sa, li-
bertatea este starea fiintel constiente ce
scapi oricirei influente care tinde si-i
orienteze comportamentul pe o cale alea-
s4 de altcineva, sj nu de sine.

Daci omul a fost intr-adevar lisat,

asa cum spunc Scriptura, “pe miinile
propriei sale minti" — adica daca el e li-
ber in cele doui sensuri evocate mai sus
— atunci el isi fixeazi dorintele in functie
de consecintele pe care acestea le produc
asupra sa. Modificind aceste consecinte,
il putem face s3-si modifice dorintele,
adica sa. vrea in mod liber aliceva decit
ar fi dorit daca nu ar fi fost modificate
consecintele actelor sale.
- Un individ care nu resimte, de pilda,
oroare in fata furtului — poate pentru ci
nu a fost “conditionat” prin morala ori
prin religia sa s-o resimti — va putea
si-5i doreasci s3-i ia portofelul vecinului
sau. Ceea ce inseamnd cd “mintea sa” il
va mpinge s-o faca, tinind cont de pla-
cerile pe care el le asteapti de la folo-
sirea banilor altcuiva.

Daci el stie insd cd nu va putea ob-
tine banii doriti fara s3-si asume simultan
indezirabila perspectivd a zece ani de
inchisoare, “mintea sa” fi va sugera si
renunte sA sterpeleascd doritul portofel.

n acelasi fel, un individ care nu e
afectat de suferiniele aproapelui sau si
care n-a capatat, de la religia sau de la
morala sa, dorinta dc a alina aceste sufe-
rinte, se va putea decide si fie un suflet
caritabil, daci stic ci milostenia fi va fi
rasplititad de o sutd de ori pe aceastd lu-
me sau pe lumea cealalts, cici la indezi-
rabilitatea donatiei sale se va adiuga
risplata doriti pe care o constituie impli-
nirca, pc pamint, a rugaciunilor sale ori
promisiunea mintuirii vesnice.

In acest fel, atasind actului recom-
pense sau sanctiuni constringitoare, sau
chiar provocind individului care actio-
neazd sentimentul ¢ asemenea recom-
pense sau sancliuni sint atasate actelor
sale, se poate ajunge la o situalie in care
omul, aflat mereu “pe miinile propriei
sale minti*, sa decidi alife]l decit ar fa-
cec-0 daci ar putea sivirsi acelasi act la
adapost de asemenea recompense ori
sanctiuni.

Aceasld adeviratd “conditionare a
lucrurilor™, obtinutd gralie asocierii ori
promisiunii de a asocia unui act recom-
pense dezirabile sau sanctiuni indezi-
rabile da auloritatii care o exercitd pute-
rea de a determina dupd bunul sdu plac
comportamentele individuale, deci de a
guverna oamenii.

Din acest punct de vedere, un om li-
ber — iar aceasta este cea de-a treia ac-
cepliune a libertitii — este un om care
poate actiona la adipost de orice sanc-
tiune sau recompensa constringatoare,
deci care poate culege fructul actiunii
sale fard ca vreo autoritate, divina sau
umani, si adauge acestei actiuni con-
secinte susceptibile si modifice rezul-
tatele sale.

Acecasti libertate ¢, mai mult decit
primele doua, una relativa si contingenta.
Un act va fi liber daca autorul siu do-
reste si-] sivirseascd avind in vedere ex-
clusiv conseciniele pe care actul le aduce
cu sine; actul va fi, dimpotriva, con-
strins, daci ¢l e savirsit avind in vedere
exclusiv recompensele sau sanctiunile
care-l insotesc. Acesta e, de pildi, cazul
credinciosului care “minat de duh, nu se
mai afla sub lege” (Gal. 5.1); tot astfel,
pentru un marxist, “libertatea nu e alice-
va decit sentimentul necesitaii”.

Aceasti libertate e de asemenea rela-
tiva deoarece orizontul pe care ea il des-
chide actiunii neconstrinse depinde, in
fiecare epoci in parte, de mijloacele teh-
nice de care poate dispune actorul. A
merge cu 10 km/orad e o actiune aflati
dincolo de cimpul de libertate al unui
picton aftat “pe miinile propriei sale
minti”, datoritd indezirabilititii efortului
pe care mersul pe jos il presupune, dar ea
e susceptibila si fie donti de cineva care
are o biciclets san un automobil.

Trebuie adaugat ci orizontul libertAtii
depinde si de opinia pe care o are cel ce
aclioneazi despre realitate si despre so-
liditatea legaturii sanctiunii sau recom-
pensei cu actul pe care agentul e suscep-
tibil si-1 savirseascd. Cel care ¢ hol atit
timp ct speri si scape de pedepsirea fur-
tului, va rimine un om cumsecade daci e
incredintat c3 politia e eficace. Un altul,
egoist din fire, va deveni un suflet carita-
bil de indata ce va avea frica lui Dumnezcu.

Asa e conceputi de fapt libertatea
politicd sau civici. Ea defineste cimpul
actiunii libere si cel in care un act poate
fi savirsit fird a antrena alte consecinte
decit cele pe care le presupune in sine,
dincolo de orice interventie divini sau
omeneasca.

Din acest punct de vedere, orice drept
defineste o zona de libertate, adica un
domeniu in care omul poate actiona la
adapost de orice sancfiune ori recom-
pensa constringdtoare.

Atunci cind se analizeazd un drept,
atentia se concentreazd in general asupra
interiorititii sale, adica asupra privilegiu-
lui de care se bucurd individul. Exterio-
rul, zona actiunii supuse constringerii, in
beneficiul celorlalti on al societiitii € insi
tot atit de important.

In societate, omul nu ¢ liber decit in
interiorul drepturilor sale si, in fapt, do-
meniul libertitii pe care drepturile sale
i-1 rezerva nu ¢ niciodati altceva decit o
neinsemnatd parceld din cimpul actelor
posibile. Ny

Ne dim acum seama ce confuzie
poate rezulta din folosirea aceluiasi cu-
vint pentru a desemna trei tipuri de liber-
tate.
Primele dou# sint congenilale omu-
lui; cea de-a treia {i e extrinsecd. Primele
doud decurg din natura sa, ultima ¢ o
consecinid a extensiei drepturilor ce-i
sint acordate.

Folosinia pe care omul o poate da
libert(ii sale “naturale” depinde astfel
de cimpul libertatii “institutionale™ de
care beneficiaza.

Un om nu e liber sau sclav. El e in-
totdeauna liber in primele doua sensuri.
intrucit este om; el e sclav, in cel de-al
treilea sens, in masura in care el ajunge
s4 vrea, dincolo de drepturile sale, ccea
ce aliii doresc ca el sa vrea.

Traducere si prezentare de
Cristian PREDA
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Editorial

Societitile moderne cu o0 mare stabi-
litate politica si perioade lungi de pro-
gres au undeva in trecutul lor un con-
tract. Intr-un moment critic al istoriei lor
s-a facut compromisul istoric care a dus
la conlucrarea elitelor. prin recunoasterca
reciproca a legitimitatii intereselor lor si
necesara limitare a acestora de interesele
celorlalii.

Magna Charta a inaugurat acest mod
de rezolvare a conflictelor de interese. In
1215 baronii impun Common Law rege-
lui John Plantagenet la Runnymede. Pe
aceasta inielegere, care era in fond ga-
rantarea unor libertati in paralel cu limi-
tarea puterii centrale, a stat Anglia mai
bine de trei sute de ani, pini la
incheierea altui contract. Lucru intimplat
in 1688-89, cind elitele engleze rivale,
dupa un razboi civil si o restauratie, au
cdzut de acord si-] invite pe tron pe
Wilhelm de Orania. Scopul: asigurarea
echilibrului fntre accste elite, Acest fapt
“marked the begining of the tradition of
limited political contest under estab-
lished tules of the game which charac-
terized the British regime ever since”
(Lowell Field/ John Higley “Elites and
non-elites”, 1980).

Asemenca fnielegen au fost debutul
unor epoci de stabilitate si progres in
Suedia, Olanda, Elvetia etc. in secolul
trecut. In Europa Centrald, cea mai
cunoscutd este probabil cea incheiatd in
1867 intre burgheziile si aristocraiiile
austriacil si maghiard, pe care s-a fonda
Imperiul austro-ungar. A urmat o pe-
rioada de “spectacular economic, social,
political development™ (Hankiss, East
European Alternatives), in care Ungaria
trece de la periferia la semiperiferia sis-
temului capitalist.

Roménia cunoaste si ea un astfel de
gncl. in 1866. “Monstruoasa coalitic™ a
ost o alianta intre landlords si bur-
ghezie. Cauzele care au produs-o au fost
echilibrul de forte intre cei doi parteneri
s1 slabiciunea statului In ra cu statele
din jur. Cele doua mari grupuri de
interese au preferat sa ajunga la o in-
telegere. Era reeditarea scenariului “glo-
rioasel revolutii™ din Anglia 1689, in
care lui Carol de Hohenzolem 1i revenea
rolul jucat dous secole mai devreme de
Wilhelm de Orania. Prin Constitutia din
1866 se puneau bazele statului modern,
se stabileau regulile jocului politic.
Compromisul a fost un schimb: drepturi-
lor politice (libertatea presei si intruni-
rilor publice, existenia partidelor etc.)
impuse de liberali, le-a corespuns votul
cenzitar impus de conservatori. Marile
probleme care se puneau atunci clasei
politice erau: asigurarea stabilitatii poli-
tice, integrarea in Europa, garantii diplo-
matice, independenta. Toate acestea pen-
tru a fncerca solutionarea inapoierii eco-
nomice a tarii. Or, aceasta nu se putea
realiza fird o ferma stabilitate politica. A
fost mai practic si mai cuminte din partea
elitelor si realizeze o intelegere intrte
ele, decil sa se conteste reciproc. S-a pre-
ferat formula compromisului, care a
asigurat (nu fara crize si replieri) perioa-
da cu cel mai rapid progres din istoria
Rominiei. Imaginea negativa a “mon-
struoasei coalitii” este un cliseu fara
acoperire §i care ignora aportul esential
pe care l-a adus perioadei de rapidd mod-
ernizare ce a urmat. “Monstruoasa coali-
tie” este unul din marile succese ale cla-
sei politice roménesti.

Epoca deschisa de colapsul regimuri-
lor comuniste obliga la o rediscutare a
problemei stabilitatii politice, ca element
obligatoriu pentru asigurarea reusilei
proicectului democratic in paralel cu star-
tul unei perioade de progres menitd sa
rezolve problema dintotdeauna a socie-
tifii romanesti: inapoierea. Cine nu reu-
seste sd demareze acum procesul moder-
nizarii se surclaseaza pentru o lungad pe-
rioada, cu consecinte incalculabile pentru

Magna

acele societiti ccare isi iau asemenea ris-
curi. Or, stabilitatea politica, asa cum ne-
o dovedesc exemplele istorice enumerate
mai sus, obliga la un act intemeietor de
tipul Magna Charta. Necesitatea lui a fost
demonstrata de mulii teoreticieni ca S.P.
Huntigton, E. Hankiss etc., observatori,
analisti ai societatilor aflate in tranzitie,
pentru a argumnenta in plus. Fara o inje-
legere continua, Roménia va fi o {ard in-
stabild din punct de vedere politic si so-
cial. Democratia va rimine un deziderat,
o fajada de institufii fara continut real.
Weimarizarea sistemului politic se obser-
va de pe acum. Rezolvarea fnapoierii se

Charta

parti a birocratiei in noua clasd manage-
riald. Reprezinta elita si contraelita inte-
rese radical diferite? Democratizarea si
integrarea pot fi realizate de o elita con-
tra celeilalte? Elita si contraelita au con-
stiinia a ceea ce reprezintd ele ca grupuri
de interese?

Cum observa Ivan Szeleny, in Roma-
nia caderea regimului comunist nu a co-
incis cu o radicala schimbare a elitelor
guvernante. Circulatia elitelor a fost in-
suficientd. Ex-Nomenklatura detine po-
zilii importante, se privatizeaza dinamic,
devine prin actul guvernarii, dar si prin
folosirea oportunititilor oferite de pozi-

va amina micar pini la aparitia unei noi
generatii de cameni politici.

Chestiunea practica pe care o pune
realitatea politicd romineascd este daca
un, compromis intre elita guvernanta si
contraelitd (opozitia) este posibil. Daca
este preferabil pentru contraelitd sA con-
tinue efortul de excludere de pe scena
politica a elitei guvernante §i intereselor
pe care le reprezinta. Sau ar fi de preferat
o formula de tip magna charta. Existi ac-
torii unui asemenea pact? Este opozitia
destul de articulati pentru a oferi si im-
pune o asemenca injclegere? Este con-
traelita sigurd de ponderea ei in societate,
reprezinta ea interese radical diferite
decit elita guvemanta? Pe cine reprezintd
“puterea’”, care este ideologia, trend-ul
ei? Ea a fost adusa la guvernare de pa-
turile cele mai putin instruite, de elec-
toratul rural, de functionarimea de stat,
de proletariatul industrial. Pot acestea sa
asigure depasirea inapoierii, lansarea {4-
rii pe o traiectorie care si asimileze
standardele Europei occidentale? Pe de
alta parte, in jurul elitei guvernante
existd o zond dinamica unde apar noi
interese economice prin conversia unei

tiile de decizie, noua burghezie (vezi de-
scrierea aceluiasi fenomen: Hankiss si
Szeleny pentru Ungaria, Wesolowski si
Tarkowski pentru Polonia, Zaslavskaia
pentru Rusia). Chestiunea este: raportul
de forte intre elita si contraclitad permite o
abordare radicald a transirii puterii?
Contraclita este capabila si scoatii de pe
scena politica grupurile de interese create
in jurul lor? Prezinta contraelita un dina-
mism economic §i politic superior elitei
guvemante si grupurilor lor de interese?
Daca ea poale angaja aceastd lupta de
excludere, atunci cu ce mijloace (pasnice
sau revolutionare), cu ce cosluri sociale?
in cit timp ar atinge acest scop, pentru ca
in jurul nostru dinamica eformelor este
mult mai ridicata. Continuarea razboiului
politic dus pina la capitularea adversaru-
lui creeazd pentru Roménia riscul sd ra-
mina o tard subdezvoliatd inca un secol.
Daca va mai exista pe harta in caz de e-
sec al reformei.

Cele doua elite sint despértite de o
prapastie. Nici una nici celaltd parte nu a
facut nici un gest de micsorare a distan-
tei. Elita guvernanti s-a baricadat n
“niet”, manevrind o campanie de arier-

garda politica si economica, tinzind la
eliminarea contraelitei (cum s-a intim-
plat, de exemplu, in 13-15 iunie 1990),
in vreme ce opozitia (civica, politica, in-
telectuald, economica) e dezbinati si nu
reuseste sd gestioneze toerent lupta pen-
tru dobindirea puterii politice. Ea nu are
forta de a-si impune vointa (atunci cind o
are) asupra detinatorilor puterii, de a de-
termina elita guvernantd sa recurga la
compromis. Logica si scopurile contra-
elitel nu tintesc atit circulatia elitelor,
deci inlocuirea actualei elite de contra-
elita, ci eliminarea elitei guvemnante. Am
putea spune ci scopurile celor doua elite
este acelasi: eliminarea celuilalt.

Intr-o clasificare a elitelor, Lowell
Field si John Higler (Elites and Non-
elites, 1980) enumera patru tipuri: “de-
sunified elites” (acestea produc instabili-
tate politicd, rizboaie civile, crize poli-
tice, regimuri autoritare etc.), “elite uni-
ficate pantial”, “elite unificate ideologic™ -
(de tip fascist sau bolsevic) si “consen-
sual unified elites”. Numai ultimul tip
asigura stabilitatea regimurilor politice,
functionarea democratica a sistemelor
politice, evolutia pe linia progresului. Nu
se cunoaste nici un exemplu in care de-
mocratia si progresul si nu aibi la bazi
“consensual elites”. Ele apar treptat, in
Anglia la sfirsitul secolului al XVII-lea,
in SUA un secol mai tirziu. Procesul nu
este ireversibil. Franta a cunoscul mai
multe tipuri de elite in ultimele secole.
Italia postbelica a cunoscut, de aseme-
nea, un balans intre elite dezbinate si
partial unificate. Prabusirea primei re-
publici este un exemplu tipic de elite
dezbinate care au incercat sa sc excluda
reciproc.

Romainia are astizi elitele dezbinate,
sursa sigura de crize politice si instabili-
tate, premisd certd a raminerii Romdniei
la periferia sistemului capitalist. A nu
depasi aceasta situatie este un pericol
mortal pentru tari. Nu cumva este mo-
mentul sA se ajungd la un acord intre
elita si contraelita, macar pe problemele
esenliale ale Romaniei? De pilda, acelea
care definesc interesul national, orien-
tarea proocidentala a {arii, proprietatea,
regulile jocului politic... Chestiunea de
fond in legaturd cu “compromisul isto-
ric” care asigura stabilitatea politica si
mersul reformei, este dac3 existad parte-
neri pentru a-1 incheia; apoi, daca aceslia
sint dispusi si renunte la Incercarea de a
se distruge reciproc §i si instituie reguli
precise ale jocului politic. ..

Revolutia nu s-a terminat. Problema
centrala a oricdrei revolutii: puterea po-
litica, nu a fost transatid. Revolutia se va
termina cind se va realiza un sistem de
circulatie a elitelor, suficient de dinamic
si de sigur. Se pare insa c4 este nevoie de
citeva esecurl si experiente ratate, de
timp, pentru ca elitele sA nu aiba fncotro
pentru a supravietui, moment in care vor
ajunge la un acord sau vor dispirea. Un
cunoscut sociolog, Cilin Anastasiu, spu-
nea la un recent seminar: “Romania se
afla inaintea «mesei rotunde», cum era
Polonia in 1988”. In acelasi seminar, altii
au sustinut c¢a ne aflam in fata unei crize -
de proportii. Traiectoria Romaniei de-
pinde pe termen mediu si lung de con-
sensualizarea elitelor politice, asa cum
s-a intimplat in toate democratiile ]
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