Remember 1989

Anii comunismului tarziu.
O incercare de sinteza

Abstract

This article analyses the final
years of the communism in
Romania. It draws on the
premises of the Ceausescu’s
coming into power, his
economical, social, and cultural
policies as well as the main
events during the period of his
dictatorial ruling of Romania.
The analysis concludes on the
communist regime as mainly
being a dictatorship exerted by
one minority, by one enclosed
elite, a military occupation
regime that had been imposed
by Soviet Union people during
the year ‘40s, which reproduced
itself in the “6os for one more
generation — that all happening
on the background of the Cold
War and polarization in blocks of
countries. As soon as these very
conditions have disappeared the
communist regime fell down.
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Industrializare si
totalitarism

Pe plan intern, liderii PCR au cea
mai reactionara, retrograda, atitudi-
ne fata de societate. Pe plan extern,
Ceausescu si clanul lui - in continua-
rea politicii de emancipare de tutela
PCUS, lansata de Gheorghiu Dej, pen-
tru a preveni destalinizarea regimului -
ia anumite distante fata de Moscova.
Cateva gesturi politice (neruperea re-
latiilor cu Israelul dupa razboiul de
sase zile din Orient 1967, recunoasterea
RFG, pozitia neutra in conflictul dintre
URSS si China, neparticiparea la inter-
ventia din august 1968 Cehoslovacia
etc.) i-au asigurat o sustinere interna-
tionala. Bucurestiul este vizitat de lideri
occidentali de anvergura internatio-
nala, Charles de Gaulle, Willy Brandt,
Helmuth Smith, Valery Giscard d’Es-
taing, regele Juan Carlos, Giulio Andre-
otti, Margaret Thatcher, Richard Nixon
si Richard Ford. Ceausescu este primit
in vizite oficiale la Londra, Paris, Bonn,
Washington, unde trei presedinti il pri-
mesc, la Casa alba, Richard Nixon, Ge-
rald Ford, Jimmy Carter in 1973, 1975,
1978. Ceausescu joaca timp de doua de-
cenii, intre 1965 si 1985, rolul unui in-
termediar. Contribuie la stabilirea con-
tactelor dintre Egipt si Israel la sfar-
situl anilor 70, incheiate cu acordurile
de la Camp David. Este singura tara
comunista care are concomitent lega-
turi bune cu Moscova si Beijing. Face
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legatura intre SUA si China, proces care va duce la intalnirea dintre Nixon si Mao,
dar face legatura si intre Vietnam si SUA, care vor negocia apoi la Paris, pacea.
Occidentul tine cont de acest rol de placa turnanta al Bucurestiului si se foloseste
de serviciile lui Ceausescu. Evident face si el contra servicii la schimb. Cel mai sub-
stantial este ca il trateaza ca pe egalul lor, un lider modern, neconformist, care
sfida Moscova, ignorand cu buna stiinta dictatura dura pe care o exercita in poli-
tica interna. Occidentul a tolerat comportamentul dictatorial, represiv, fiind pre-
ocupat exclusiv de relatiile dintre Bucuresti si Moscova si mai putin de metodele
dictatoriale de conducere ale lui Ceausescu, sau de nationalismul tot mai apasat
al regimului sau. Ceausescu a dirijat in anii 70-8o cel mai stalinist regim din , blo-
cul sovietic”. Intimidarea, controlul, presiunea, represiunea au fost mai intense
decat in orice alta tara din ,tarile lagarului socialist”. Daca celelalte regimuri co-
muniste europene au incercat o modernizare, Ceausescu prefera din ratiuni de
putere personala sa aplice preceptele staliniste, asa cum fusesera ele formulate
la inceputul anilor 30. El se lanseaza intr-un proces de accelerare a industrializa-
rii de tip comunist care pretinde sa duca Romania intre tarile cele mai avansate.
Inspiratia sa este de ordin stalinist dar si maoist. Mao Dzedun in anii 50 lansase
China intr-o operatie de anverguré , Marele Salt inainte” care isi propunea s lichi-
deze in cativa ani inapoierea tarii. Esecul a fost total, dar Ceausescu, nu a retinut
acest aspect, ¢i mai curand mobilizarea societatii si cultul conducatorului. Vizita
in 1971 in China si Coreea de nord I-au decis pe Ceausescu sa treaca la practici po-
litice asemanatoare. Ceea ce il interesa dincolo de atitudini si gesturi diplomatice
de ,punte de legatura” intre blocuri, intre acestea si tarile lumii a treia, era pu-
terea sa personala absoluta. Prestigiul international dobandit in 22 august 1968,
prin discursul sau prin care critica invadarea Cehoslovaciei, Ceausescu l|-a folosit
pentru a-si inlatura rivalii din biroului politic si pentru a domina si manipula o
societate care spera reforme dupa timida liberalizare din anii 60. Ceausescu de-
vine ,de neinlocuit”, purtatorul idealului national. Oricine ar fi atentat la pute-
rea lui si a apropiatilor lui, adesea rude, a fost considerat un tradator, un spion,
un complice al Kremlinului sau al Occidentului, dupa caz, un , dusman al poporu-
[ui”. , Ceausescu si poporul” unul din sloganurile propagandei de partid, sublinia
aceasta legatura, identifica dictatorul cu poporul. in jurul lui, o mana de vasali,
veghea ca vointa sa se implineasca, atentie sa nu apara in zona puterii vreo ame-
nintare pentru Ceausescu — cel care le garanta privilegiile. Tot sistemul se baza pe
o relatie patron - client, era in ansamblu un sistem clientelar, corupt, ineficient,
constituit din clanuri mafiote. Clanul Ceausescu — Petrescu era cel mai important .

Inapoierea Romaniei, starea de siracie la care fusese adusa de ocupatia
sovietica si de practicile economice irationale ale predecesorului sdu Gheorghiu
Dej, care procedase ca in URSS nationalizand, distrugand proprietatea privata si
conducand economia centralizat prin planuri cincinale — isi propune Ceausescu
sa o lichideze, in cativa ani. Ceausescu a constatat ca decalajul economic dintre
tarile occidentale si Romania era mai mare decat in 1948, si chiar ca acest decalaj
crescuse si fata de tarile comuniste in acelasi interval. In anii 70 constatam acce-
lerarea masiva a investitiilor in industrie, si cresterea fara precedent a autarhiei
economiei romanesti. Regimul constituie o industrie care se ambitioneaza nere-
alist sa produca totul pe teritoriul national, in iluzia de a reduce dependenta de
resurse, financiar, de pietele straine, la minim. A fost o iluzie cu grave consecin-
te. Se reedita dupa decenii mitul socialismului intr-o singura tara, al cetatii ase-
diate care trebuie sa fie suficient siesi, asta intr-o lume care mergea in sensul in-
vers, al deschiderii pietelor, al crearii unor vaste retele care sa mareasca eficienta,
sa micsoreze costurile si s& asigure dezvoltarea. in 1971 Romania este primita in
GATT, in 1972 in Banca Mondiala. In 1975 primeste pentru prima data din partea
SUA ,clauza natiunii celei mai favorizate”. Sunt succese pe plan international
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pe care Ceausescu intelege sa le capitalizeze pe plan intern. Dictatura sa se radi-
calizeaza. Institutiile se golesc de continut; chiar si in formula mostenita de la
Gheorghiu Dej i se par prea liberale, prea deschise. Ceausescu duce o politica
tot mai personala, prada viziunilor sale stangiste, sectare, insusite in celulele
Doftanei si Caransebesului, odata cu Cursul scurt de marxist-leninism, pe manu-
alul lui Stalin, singurul sau orizont de cunoastere.

Ceausescu era omul puterii, exclusive, totale. Anii 70 sunt si anii consoli-
darii cultului persoanei sale. El s-a identificat cu procesul industrializarii tarzii
si fortate, pe tipar stalinist. El nu a respectat nici una din rigorile unei economii
normale. A ignorat absenta resurselor, a materiilor prime si a pietelor. A ignorat
ca forta de munca calificata lipsea, ca infrastructura era mult ramasa in urma.
Ceausescu a construit aceasta industrie fara o baza economica reala, prada unor
ambitii personale. Ceausescu spera intr-o iluzorie independentad, care s-a dovedit
fatald odata cu recesiunea economica declansata de criza petrolului. Ceausescu
voia sa joace un rol mai mare pe plan international si pentru asta se voia liderul
unei tari mai mari, mai populata, mai puternica din punct de vedere economic.
Populatia a suportat sacrificiile cele mai grele, pentru a realiza aceasta viziune
utopica falimentara. in fond Romania venea dupa un razboi cu efecte dezastru-
oase, apoi o ocupatie straina care a ruinat tara, si dupa o politica economica de
tip stalinist, care a produs imense daune. A doua parte a anilor 60, a dat nastere
la unele sperante, ruinate prin tezele din iulie 1971 la intoarcerea lui Ceausescu
din China si Coreea de Nord, cand decide sa imite modelul practicat de Mao
Dzedun si Kim Ir Sen. Ideea lui este sa imprumute bani din Occident, pentru a fi-
nanta efortul de dezvoltare industriala, iar apoi sa vanda marfurile obtinute cu
noile tehnologii achizitionate din Occident, sa isi plateasca astfel datoriile. Era o
perioada cand se gaseau credite ieftine, iar tarile comuniste pareau buni plati-
nici bancilor dornice sa isi plaseze capitalurile. Ceausescu se indatoreaza masiv,
investeste in industrii neperformante. Cand se produce socul petrolier, se gaseste
intr-o situatie fara iesire. Pe de o parte, a cheltuit creditele cu proiectele sale
megalomane, fara eficienta economica, pe de alta parte, marfurile realizate de
aceasta industrie irationald, nu sunt vandabile. Solutia sa este sa supuna popu-
latia unor noi presiuni si sacrificii, in paralel cu accentuarea cultului persoanei si
al familiei sale. Se ajunge la exacerbarea nationalismului, pentru a anihila orice
critica si a mobiliza societatea care a inceput sa isi arate nemultumirile. in 1977
un scriitor, Paul Goma, caruia i se alatura alte cateva zeci de persoane, se ralia-
za Chartei 77 protestand impotriva starii de fapt a societatii romanesti. in acelasi
an, 1977, la inceputul lunii august se produce greva minerilor din Valea Jiului,
un avertisment puternic dat regimului. Ceausescu este obligat sa stea de vorba
cu grevistii, face multiple promisiuni, dar singurul raspuns real dat protestului,
este dizlocarea minerilor, intesarea Vaii Jiului cu noi recruti adusi din alte regi-
uni, punerea sub supraveghere politieneasca a intregii zone pentru a preveni al-
te proteste. Ceausescu lanseaza si un program de reforme economice, intitulat
Noul Mecanism Economic, ramas litera moarta. Urmeaza obisnuitele campanii de
presa care nu sunt decat diversiuni de proportii menite sa manipuleze inca oda-
ta populatia, dandu-i sperante inca o data ca se va produce o imbunatatire a ni-
velului de trai. Orice reforma insemna in esenta diminuarea puterii personale a
dictatorului, o limitare a rolului jucat de ideologi si activistii de partid. Ceea ce
contrazicea felul in care Ceausescu intelegea sa isi exercite puterea.

Romania ramane, dupa 15 ani de cand Ceausescu era la putere, o tara ina-
poiata, dupa toate standardele. Populatia rurala ramane aproape jumatate din
populatia tarii, productivitatea muncii este dintre cele mai mici din lume, in-
vers cu mortalitatea infantile, printre cele mai mari — raport tipic pentru tarile
subdezvoltate. Speranta de viata este de asemenea printre cele mai scazute din

74 Sfera Politicii nr. 6 (182) / 2014



Europa. Romania nu reusise sa scape din fatalitatea inapoierii sale, desi in ciu-
da tuturor eforturilor, sacrificiilor, impuse populatiei, a planurilor, strategiilor si
discursurilor lui Ceausescu. Dimpotriva distanta dintre performantele economiei
romanesti, dintre standardul de viata al romanului mediu si cel din tarile occi-
dentale era mai mare decat in 1965, cand el venise la putere. Tot la fel, distanta
intre performantele regimului sau si a celorlalte tari ale blocului sovietic, in loc
sa scada, crestea continuu. in fata acestui esec Ceausescu refuza s ajusteze stra-
tegiile sale falimentare.

Cresterea dictaturii si epuizarea solutiilor

in 1979 se produce al doilea soc petrolifer, iar aliatul care ii furniza petrol
ieftin pentru industria petrochimica gigant pe care o ridicase in anii 70, sahul
Iranului, pierde puterea. Pentru Ceausescu, ar fi trebuit sa fie ceasul adevarului.
Macar in planul economiei si al proiectelor sale industriale nerealiste. Planurile
sale sunt ruinate. Datoria externa a tarii a ajuns la 11 miliarde dolari, si noua in-
dustrie romaneasca nu produce marfuri vandabile pentru a inapoia banii. Modul
in care folosise Ceausescu creditele a fost pagubitor. Economiile periferice, mai
vulnerabile la crize, mai dependente, mai sarace, au platit cel mai greu socul pe-
trolifer. Romania s-a aflat printre aceste tari. incd odat& lipsa de realism a pla-
nurilor de dezvoltare ale regimului, aplicarea unor criterii ideologice in decizia
de alocare a resurselor, dar mai ales lipsa unei baze reale in procesul de moder-
nizare, (constituie numai de proprietatea privata si de piata) au dus tara la ruina.
Incercarea lui Ceausescu de a limita decalajele dintre economia inapoiata roma-
neasca si economiile dezvoltate era sortita esecului, de la inceput. El ar fi putut
sa practice o economie de subzistenta ca in alte tari comuniste, care faceau efor-
turi de a ajusta normele staliniste, de a introduce elemente de piata la periferia
sistemului, pentru a supravietui, si a amana falimentul. Ceausescu a ales strate-
gia opusa. El a micsorat la minimum proprietatea privata, (2,5% in 1988), a in-
terzis orice initiativa care nu venea de la stat. Privea cu maxima suspiciune orice
care iesea din sfera controlului sau strict. Pentru el experimentele reformatoare
ale lui Kadar, ca si ale lui Hrusciov mai devreme, sunt suspecte. Cand se produ-
ce criza din Polonia in vara 1980, el credea ca aceasta criza se produsese nu din
prea mult comunism ci din prea putin. El face vinovate 1) tentativa de reforma
introdusa de Gierek si 2) creditorii occidentali care indatorasera Polonia si o obli-
gasera pentru a-si recupera banii, credea el, sa ia masuri economice procapita-
liste. Decizia lui Ceausescu este de a se angaja fatal in plata integrala a datoriei
externe in cel mai scurt timp. 1l determin la aceastd masura fantezista, plina de
consecinte dezastruoase, si protestele muncitorilor polonezi din vara 1980, si in-
fiintarea sindicatului independent Solidarnosc. Pentru el, o adevarata erezie, de
neimaginat in Romania. isi ia m&suri care s& il protejeze. Prima este aceea de a
plati datoria externd, a doua este de a introduce masuri masive de supraveghere
a societatii, de intarire a rolului partidului in viata, de fapt de intarire a contro-
lului exercitat de politia politica si aparatul de partid asupra societatii. A treia,
de mobilizare a societatii prin mijloacele tipice ale propagandei. Presa dezvolta
un cult fara precedent al persoanei sale. Nationalismul cel mai radical insoteste
aceasta propaganda. Imaginea dictatorului este identificata cu ,tara”, cu o isto-
rie imaginara, eroica. Folosirea simbolurilor nationale ramane exclusiv apanajul
lui Ceausescu. Se vede alaturat unei serii care Tncepe cu Burebista, continua cu
Decebal cu Mircea cel Batran, apoi cu Vlad Tepes, Stefan cel Mare si Alexandru
loan Cuza. Sintagma ,Epoca Ceausescu” devine tot mai prezenta. Regimul se
personalizeaza la extrem. Partidul Comunist, conducerea lui este sustinuta de
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un clan in centrul caruia se afla cei doi, Nicolae si Elena Ceausescu. Coruptia, in-
eficienta, haosul sunt trasaturile acestei perioade. Singurul lucru care mai tine
in loc lucrurile este cultul lui Ceausescu, utilizat pretutindeni, Tn toate ocaziile,
ca un panaceu. in acest timp, economia continua s& se degradeze, saricia creste
cu fiecare zi. Contraperformantele societatii romanesti incep sa atraga atentia
mediului diplomatic si de afaceri externe.

Socul petrolifer, recesiunea mondiala, dar mai ales tipul anacronic de eco-
nomie practicat de regimul lui Ceausescu, au demontat proiectul modernizarii
lansat la inceputul anilor 70. Dupa zece ani, este un esec. Ceausescu nu a tras con-
cluziile corecte si nu a schimbat nimic in strategia sa. Ideea lui este ca Romania nu
sufera de prea mult comunism, ci prea putin, si ca trebuia sa isi radicalizeze atat
discursul politic, cat si practicile. Modelul lui este asaltul dat de Stalin in 1929-33
pentru a construi societatea socialista ,intr-o singura tara” Privea orice tentativa
de aiesi din acest tipar ca o erezie. Ceausescu este un believer, un fanatic, ale ca-
rui invataturi, singurele pe care le avea, proveneau din subterana comunista din
anii 30, insusite la Doftana. Caransebes si Tg. Jiu. El are in cap un model pur de
stalinism, cu liderul in centrul sistemului, autoritate suprema. inteles ca un zeu
infailibil. Este in termenii lui Max Weber, o ,societate de status” alcatuita din
vasalitati, in care liderul isi exercita puterea in mod absolut. Un model de socie-
tate piramidala, primitiva, cazona, asezat ierarhic de la cea mai inalta functie in
stat, Ceausescu, pana la ultimul angajat, toti datoreaza supunere nconditionata.
Este un model economico — politico-social pre — si antimodern care devine prin-
cipala cauza a esecului economiei si a proiectului social comunist, a tentativei de
modernizare incercata de comunisti, atat sub Gheorghiu Dej, cat si sub Nicolae
Ceausescu. Adevarul este ca Romania, la aproape 40 de ani de la incheierea raz-
boiului, atinsese limitele dezvoltarii extensive, bazata pe crestere cantitativa, pe
aparitia pe piata fortei de munca a unei noi generatii de lucratori, folosita ca o
masa de sclavi la obiectivele de interes al strategilor PCR. Odata atinsa aceasta
limita, solutia era trecerea la faza dezvoltarii intensive. Aceasta cerea reforme
economice si politice, descentralizare sistemului, o relaxare a controlului exerci-
tat asupra societatii, cresterea rolului expertilor, a elitelor profesionale, in dau-
na activistilor si ideologilor de partid, introducerea unor elemente de piata si a
proprietatii private. Institutionalizarea regimului cerea aplicarea de norme ratio-
nale de criterii de selectie a cadrelor si in luarea deciziilor care priveau resursele.
Toate astea la un loc insemnau diminuarea puterii lui Ceausescu si a anturajului
sau. Ceausescu visa la mai multa putere chiar decat avea si nicidecum sa isi piar-
da din atributii. Regimul sau, la inceputul anilor 80, cand se produce dubla criza
a socului petrolifer si cea din Polonia, este pus in fata unei alegeri, dar ia dru-
mul invers sensului istoriei, asa cum se arata in Europa. Cere mai mult stalinism
dogmatic, mai multa disciplina, trece la aplicarea unui model autarhic, incepe sa
tind un discurs antioccidental tot mai vehement. Acest model aminteste in mul-
te privinte de ,socialism intr-o singura tara” practicat de Stalin, inspiratorul lui
dintotdeauna. Pentru a nu isi diminua puterea, Ceausescu impinge dincolo de
limite modelul dezvoltarii intensive, accentuandu-i baza voluntarista, in care to-
tul depindea exclusiv de vointa sa. Astfel, tara e aruncata in haos odata cu ince-
putul anilor 8o. Turnanta este marcata de contestarea de catre C-tin Parvulescu
a alegerii lui Ceausescu din nou ca sef al partidului la Congresul Xll-lea din 1979,
de revoltele muncitoresti din Polonia, sindicatul Solidarnosc, si introducerea legii
martiale, in decembrie 1981, de moartea lui Leonid Brejnev, in noiembrie 1982.
Ceausescu hotaraste in fata unui mediu politico-economic schimbat sa treaca la
plata datoriei externe a Romaniei, la acea data de 13 miliarde dolari. Concomitent
interzice luarea altor credite externe. El credea ca asemenea credite indatorau
tara si atingeau suveranitatea nationala. De fapt, ii restrangea deciziile pe care
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intentiona sa le ia si il obliga sa introduca anumite masuri economice rationale
care i afectau puterea. Eficienta economica obligatorie pentru plata datoriilor
externe insemna ajustari ale strategiilor sale nerealiste. Ceea ce el refuza. Speriat
si de criza din Polonia, Tn 1982, decide plata datoriilor externe. Concomitent, se
lanseaza in proiecte megalomane, pentru care tara nu avea suficiente resurse,
Proiectul Canalului Dunare — Marea Neagra si Centrul administrativ, o constructie
faraonica, de prestigiu personal, Casa poporului, care trebuia sa ii preamareasca
epoca. Faptul ca nu existau resurse pentru realizarea acestor obiective nu pare
sa fi avut vreo importanta pentru Ceausescu. Constructia Casei poporului incepe
in anul 1984, 25 iunie. Locul ales pentru resedinta dictatorului este Dealul Spirii,
asezat la Nord de Dimbovita, care domina orasul. Este un loc de lunga traditie
bucuresteana. Aici se aflau multe edificii ale vechiului Bucuresti. Este o zona dens
populata. Ideea de a construi aici un nou sediu pentru dictator si de a muta aici
centrul administrativ al tarii a aparut dupa cutremurul din 1977. Proiectele s-au
succedat, pana in 1984 cand incepe constructia propriu zisa. Constructia edificiu-
lui si aintregii zone trebuie legata de imbatranirea dictatorului, de bolile lui care
il diminueaza fizic. Fie ca va disparea fizic, fie ca va pierde puterea (la care dicta-
torul incepe sa se gandeasca dupa martie 1985, cand Gorbaciov devine numarul
1 la Moscova). Ceausescu, tot mai grabit, ca toti dictatorii, e obsedat de posteri-
tatea sa. Ce va spune istoria despre el ? Constructiile gigant sunt cea mai buna
reteta de a nu fi uitat. Tot ce face el in ultimii ani va fi focalizat de acest gand.
Sunt mobilizate resurse uriase de oameni, materiale si bani. Timpul este marele
dusman al dictatorului. Alt dusman al lui Ceausescu este trecutul. Ceausescu este
obsedat sa lichideze ctitoriile altora. Are o gelozie puternica fata de cei care in
trecut au lasat urma trecerii lor. Biserici, palate, case, strazi sunt neantizate de
acest resentiment al dictatorului. Zelul sdu de a da o noua fata Bucurestiului, il
face sa ordone trecerea sub lama buldozerelor a mii de case, cartiere intregi, a
multor biserici, monumente istorice, a altor cladiri publice. Este o rafuiala a dic-
tatorului cu memoria, cu orasul. Ar fi distrus tot orasul, sa ramana numai ce s-a
facut dupa 1965 cand a preluat el puterea! Unele biserici sunt demolate, altele
sunt translate, adica ascunse privirii, in spatele unor blocuri. Cu scopul de a nu fi
vazute, de a fi sterse din memoria oamenilor. Asta in paralel cu desantata pro-
paganda nationalista, de exaltare a istoriei romanesti. Ceausescu insusi se repre-
zenta pe sine ca un continuator al traditiilor, al istoriei, un urmas al conducato-
rilor cei mai gloriosi, de la Decebal, la Stefan cel Mare si Mihai Viteazu. Cum se
potriveste demolarea, distrugerea urmelor trecutului, cu exaltarea ,trecutului
eroic” al poporului roman cu marile spectacole ,Cantarea Romaniei” cu voievozi
etc., Tn care se prezenta drept continuator al marilor domnitori romani. Toata
politica lui Ceausescu se baza din 1965 pe nationalism, pe exaltarea istoriei sale
nationale. El a inlocuit — ca Tito, Mao, Kim Ir Sen — ideologia internationalismul
proletar (obedient fata de Moscova) cu un nationalism fervent, cu radacini in
extrema dreapta romaneasca interbelica. O manipulare politica a sentimentului
national al romanului cu scopul de a legitima regimul, un pretext pentru a mo-
biliza populatia in sprijinul regimului, agitdand concomitent sperietoarea inter-
ventiei Moscovei.

Mai multe cartiere au fost demolate complet sau partial: Izvor, Labirint,
(Th. Speranta) Calarasi, Olteni, Dudesti, Vacaresti, etc. De la Piata Unirii pana la
Bariera Vergului (3,5 km lungime), 90% din imobile (locuinte, edificii publice)
au fost demolate. in locul lor au fost construite blocuri tip Phenian si Beijing,
in stilul constructiilor staliniste. Casa Poporului creste si ocupa spatiul, domina
orasul — ceea ce a vrut in paranoia sa dictatorul. Ceausescu declina fizic si poli-
tic. E o cursa contra cronometru. E izolat pe plan extern, cu o tara ruinata finan-
ciar, cu o populatie care il detesta tot mai mult si care se teme de el. Ceausescu
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mai are un singur scop: sa termine constructia Casei Poporului. Isi imagineaza ca
e revansa lui in fata istoriei.’

Voluntarismul lui Ceausescu atinge apogeul. Rolul propagandei creste in
aceasta perioada la dimensiuni fara precedent. Campaniile in sprijinul sau, de prea-
marire a imaginii sale si a membrilor familiei sale, a performantelor regimului sau nu
inceteaza in anii 80, nici o zi. Televiziunea, radioul, presa scrisa, sedintele frecvente
din intreprinderi, parazile, mitingurile pe care aparatul de partid le organizeaza in
capitalele de judet, cu diferite prilejuri, si ele foarte dese, nu se mai sfarsesc. Cu cat
lucrurile merg mai prost, propaganda se intensifica. Ca si represiunea politieneasca.
(efective securitate). Retele de informatori se extind pana la limite fara precedent.
Masinile de scris trebuie inregistrate la militie (decret 98/1984). Contactele cu strainii
sunt restranse la minimum, iar daca se produc trebuie raportate Securitatii (decret
408/1985). Trupele speciale trec la exercitii de protejare a regimului, a dictatorului.

1 Cartiere distruse partial sau total. (Decretul 260/1985): 1. Cartierul Izvor, aici se gaseau case
de valoare istorica si arhitecturala. S-au demolat aici Spitalul Brancovenesc, cazarma din Dealul
Spirii, Teatrul de operetd, arsenalul armatei, Arhivele Statului, Stadionul ANEF/Republucii,
Spitalul de urgenta si Statia de salvare. Au fost demolate 4 biserici din cele 12 biserici din cartier,
altele 4 au fost translate. Doua 2 sinagogi au fost demolate. 2. Cartierul Cotroceni. Aici a fost
demolat ansamblul manastiresc Cotroceni ridicat in sec. al XVlI-lea de Serban Voda Cantacuzino.
3.Cartierul Crangasi — Ciurel. A disparut sub apele lacului de 100 ha care a aparut. A disparut
sub ape moara Ciurel, monument istoric, cimitirul Crangasi, biserica Sf. Nicolae Crangasi
(vechime 1564), capela Izvorul Tamaduirii. 4. Cartierul Dudesti — Vacaresti. Au fost distruse multe
case monument istorice sau de arhitectura. A fost demolat aici Institutul medico legal Mina
Minovici, primul din lume. Lacasuri de cult demolate: Manastirea Vacaresti. Ctitorie a familiei
Mavrocordat, sec. al XVIll-lea. Nicolae Mavrocordat, 1716-1724. Cea mai mare realizare a culturii
romanesti din acel timp. Cea mai mare manastire din Sud-Estul Europei. Are scoala, biblioteca,
tipografie. Demolarea incepe in noiembrie 1985 si se termina in ianuarie 1987. Biserica Alba
Postavari atestata 1595. Daramata in 1984, duminica 18 martie, dupa 420 de ani de existenta. A
doua biserica din Bucuresti dupa vechime (prima biserica lui Bucur). Biserica Izvorul Tamaduirii,
atestata 1785. Daramata la 4-6 august 1984. Biserica Spirea Veche, zidita 1740-50. Daramata
prin dinamitare in noaptea de 27 aprilie 1984. Biserica Sfantul Spiridon Vechi, sec. al XVll-lea.
Demolata la 27 august 1987. Biserica Cotroceni, biserica domneasca. A fost zidita intre 1679 si
1682. Demolata in vara 1984. Aici s-a tiparit prima Biblie in limba romana. Biserica Sf. Nicolae
Crangasi 1564/21 daramata in mai 1986. Biserica Bradu Staicu.1740/ demolata 7-8 octombrie 1987.
Biserica Olteni 1696/1987, monument brancovenesc, pictura interioara de Gh. Tatarescu. A fost
demolata vineri 12 iunie 1987. Biserica Sfanta Treime Dudesti, 1804/demolata in noaptea de g
octombrie 1987. Biserica Manastirii Pantelimon 1745/demolata in 1986, ctitorie a lui Grigore Voda
Ghica, pe insula lacului Pantelimon. Biserica Gherghiceanu. Demolata in 1984. Capela Sf. Mina,
anexa a Institutului medico-legal. Biserica Sf. Nicolae Sarbi, 1692 / demolata in 198s5. Biserica Sf.
Nicolae Jitnita, atestata din 1590, demolata la 18-23 iulie 1986. Biserica Sf. Vineri Herasca, ctitorie
Matei Basarab, 1641-45. Aici se pastra icoana facatoare de minuni a Sf. Parascheva, pictata in
1748 la Viena, demolata la 19-20 iunie 1987. Biserici translate: Biserica Olari, 1758, demolata
la data de 22.09.1982. Ansamblul Schitul Maicilor. Biserica 1726/1982. in 1982, cladirile din jur,
unde functiona Institutul Biblic sunt demolate, iar biserica a fost translatd 245 m. Ansamblul
Mihai Voda. Cel mai vechi ansamblu méanastiresc din Bucuresti, 1595. Monument de arta feudala
romaneasca. Ctitorie a lui Mihai Viteazu. Biserica, inconjurata in anii 8o de Arhivele Statului,
de Muzeul Arhivelor Statului. Au fost distruse cu buldozerele iar biserica a fost translata 289
m, clopotnita, 255 m, in primavara 1985. Arhivele statului au fost demolate in ianuarie 198s,
s-a folosit dinamita. Biserica Sfantu llie, Rahova. 1705, ctitorie brancoveneasca, in vecinatatea
Spitalului Brancovenesc, avea picturi interioare de Gh. Tatatrescu. Cladirile din jur sunt demolate
in 1984. Tot atunci — 19 iunie 1984 — biserica este translata 49 m in spatele blocurilor. Ansamblul
manastiresc Antim, 1713-5, ctitoria lui Antim Ivireanu, carturar, mitropolit al Tarii Romanesti.
Centru de cultura, scoala, tiparnita. Chiliille au fost demolate in 1985. Biserica Sf. loan Nou
1766 (in piata Unirii). Translatd la 30 mai 1986. Biserica Sf. Gheorghe Capra (in Pantelimon),
translata in septembrie 1985. Biserici mutilate: Ansamblul din Dealul Patriarhiei, Biserica Sfintii
Apostoli, Biserica Sapientei, biserica Dobroteasa, Biserica Apostol, Biserica Bucur, Biserica Delea
Noua-Calist. Sinagogi demolate: Sinagoga Rezith Doadh (1920-1984) str. Antim nr.13, Sinagoga
Aizic llie (1900-1984), str.Vanatori nr. 13
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Se iau masuri in plus de supraveghere informationala. la nastere un aparat capabil
sa riposteze In cazul unei tentative de revolta sau de lovitura de palat. Populatia
este supusa unei supravegheri atente. Se intareste rolul cenzurii, intelectualii sunt
persecutati.

Vocile disidente se inmultesc. Fenomenul a inceput odata cu miscarea Paul
Goma, in 1977. La inceputul anilor 80, odata cu agravarea situatiei societatii romanesti,
tot mai multi intelectuali iau pozitii critice fata de regim. Matematicianul Mihai
Botez, istoricul Vlad Georgescu, arhitecta Mariana Celac, scriitorul Dorin Tudoran, in-
ginerul Radu Filipescu, scriitorul Dan Petrescu, medicul lonel Cana, preotul Gheorghe
Calciu Dumitreasa, profesoara Doina Cornea s. a. In 1979 a existat si o incercare de
constituire a unui sindicat independent, anihilat de Securitate. Emigrarea ia pro-
portii, unii prefera sa treaca clandestin in Occident, prin lugoslavia si Ungaria, altii
prefera, plecati in misiuni oficiale sau in vizita la rude, sa nu se intoarca. Un alt fe-
nomen este negotul cu evrei si germani pe care regimul il practica cu cinism. intre
1969 si 1989 pentru 213.242 emigranti germani, RFG a platit cca. 1,3 miliarde de marci.?
Romania este tot mai izolata. Vizitele oaspetilor de rang inalt, straini, la Bucuresti,
alta data frecventata, se diminueaza masiv, ca si invitatiile primite de Ceausescu de
a vizita marile capitale. intreaga populatie se alieneaza treptat de regim. Daci e
izolat pe plan extern, el se vede izolat si pe plan intern, unde manipularile nationa-
liste —comuniste, cultul dictatorului, au din ce Tn ce mai putin succes. Standardul de
viata scade vizibil din cauza cheltuielilor imense facute de Ceausescu pentru proiec-
tele sale gigant. Tara duce lipsa cronica de bunuri de consum, de locuinte decente,
de spitale si scoli. Viata cotidiana se degradeaza rapid. in schimb economia s-a lan-
sat intr-un program de-a dreptul criminal — de ihapoiere a datoriei externe, la care
Ceausescu s-a angajat, contrar oricaror norme economice. Populatia este supusa la
restrictii uriase, importurile de bunuri de consum practic inceteaza. in schimb, Roma-
nia vinde tot ce are un pret in terte piete. Penuria se generalizeaza, se reintroduc
dupa 30 de ani, cartelele. Economia nu mai primeste piese de schimb, din lipsa de
resurse financiare pentru a le plati. Somajul in intreprinderii devine substantial. Nu
exista contracte, nu exista productie, utilajele neintretinute se deterioreaza cu repe-
ziciune. Industria se prabuseste, iar Ceausescu introduce un sistem de plata a sala-
riilor, in directa legatura cu realizarea fantezistelor sale planuri. Salariatii nu isi mai
primesc de la mijlocul anilor ‘8o salariile, pe baza acestui principiu. Adevarul este
ca finantele statului sunt in faliment. Starea de nemultumire a populatiei creste.
Ceausescu este tot mai izolat, in mijlocul unei realitati care i-a scapat de sub control.
Mizeria cuprinde intreaga tara. Solutiile regimului s-au epuizat.

Ultimii ani

Preluarea puterii, la 12 martie 1985, de catre Mihail Gorbaciov, la Moscova,
a insemnat o schimbare de proportii in situatia regimului comunist din Romania
pe plan international si pe plan intern. Pana la acea data Nicolae Ceausescu in mai
multe ocazii fusese un intermediar util intre blocuri, in diferite zone ca in Orientul
Apropiat, in cazul conflictul dintre Israel si statele arabe, intre Israel si palestinieni,
in Extremul Orient in anii 70, cand a facut legatura intre China lui Mao Dzedun si
administratia Nixon si la fel cu Vietnam. Bucurestiul a fost una din placile turnante
ale politicii internationale. Raporturile ambigue cu Kremlinul au servit acestui rol.
Uneori Ceausescu a avut initiative independente de Moscova, ca in cazul criticarii
invadarii Afganistanului, al participarii la Jocurile Olimpice de la Los Angeles in 1984

2 Vezi, Beauftrager der Bundesregierung fur Aussiedlerfragen, sept. 1988, citat de Thomas
Kunze (2000), Nicolae Ceausescu. Eine Biographie, Christoph Links Verlag, Berlin, pp. 374.
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sau a initiativelor sale de dezarmare. Avand un caracter strict propagandistic, ele
aveau menirea de a-i aduce sprijinul diplomatic, mediatic, financiar si tehnologic al
Occidentului. Calcul care s-a dovedit corect intre 1965-1985, cat URSS a fost condusa
de Leonid Brejneyv, de luri Andropoyv, si Constantin Cernenko. Ceausescu a fost incu-
rajat sa fie ,partenerul indisciplinat” din Tratatul de la Varsovia si CAER. El a refuzat
sa participe la mecanismele de integrare militara si economica al tarilor din blocul
sovietic, refuzand , imixitiunea in treburile interne”. Fireste, Occidentul a privit cu
aprobare aceste atitudini. Pragmatismul a facut ca asupra politicii sale interne, din
ce in ce mai capturata de cultul personalitatii si nationalism extremist, si care inre-
gistra un esec economic de proportii, acelasi Occident sa pastreze tacerea. Dar odata
cu aparitia lui Mihail Gorbaciov la varful PCUS, aceasta atitudine complezenta s-a
schimbat radical. Moscova, era izolata pe plan international de diferite pozitii pe
care le sustinea, ca montarea rachetelor SS 20 in centrul Europei, prezenta in Afga-
nistan, alimentarea unor razboaie locale in Africa, America de Sud si Asia, cursa
fnarmarilor etc. La Kremlin, Gorbaciov si echipa sa, Eduard Sevardnadze si Alexandr
lakovlev, renunta la multe din aceste atitudini care racisera relatiile cu SUA si Europa
occidentala. URSS se afla intr-o situatie critica din punct de vedere economic si cauta
o relaxare a tensiunilor internationale care sa ii permita declansarea unor reforme,
glasnost si perestroika. Occidentul prefera sa sustina aceasta noua atitudine. Rolul
lui Ceausescu scade simtitor. Numarul vizitelor lui Tn capitalele straine se reduce ra-
dical. Cel al vizitelor de grad inalt la Bucuresti, de asemenea. Mass-media occiden-
tala, favorabila pana la un punct, isi schimba tonul. Comparatia nu se mai face intre
obositul si neostalinistul, coruptul Leonid Brejnev si mai tanarul Ceausescu, , liderul
unei tari mici care se opune curajos unui gigant amenintator”, dispus sa declanseze
un razboi mondial, ci intre Ceausescu, care de 20 de ani se afla la putere, neostali-
nistul, nationalistul, rigidul Ceausescu si tanarul, dinamicul, reformatorul Gorbaciov.
Ceausescu isi pierde toate atuurile, iar Occidentul nu intarzie sa isi manifeste inte-
resul. Ceausescu este izolat pe plan international, suportul pentru atitudinile non-
coformiste scade. Plata datoriei externe, la care se angajase din 1982, nu este me-
nita sa incurajeze legaturile economice, atata vreme cat erau interzise alte credite
si importurile de tehnologie, know-how, se reduc drastic. Criza grava a economiei
romanesti este remarcata si parteneriatul cu regimul de la Bucuresti, cu economia
sa necompetitiva, in declin rapid, nu mai prezenta interes, nu oferea nici un fel de
garantii pentru eventuali parteneri. Ceausescu se intoarce la practica barterului si
trocului, in situatia unei penurii cronice de moneda convertibila. Izolarea sa diplo-
matica si politica este dublata de una economica si financiara.

in fond, practicile lui Leonid Brejnev si Nicolae Ceausescu au fost foarte
asemanatoare. Doua regimuri neostaliniste, corupte, dogmatice, excesiv de centra-
lizate. Emanciparea de Moscova a regimului de la Bucuresti nu a fost continuata
de schimbarea modelului economic, de reforme in plan politic si institutional. Sub
pretextul ca orice initiativa reformatoare ar atrage riposta Kremlinului, si dandu-se
insistent exemplul Ungaria 1956, si Cehoslovaciei 1968, Ceausescu a dus o politica
interna extrem rigida. Motivul neostalinismului practicat de regim nu a fost teama
de o invazie sovietica, ci convingerile lui Ceausescu, cultura sa politica, dorinta sa
de putere absoluta. Orice reforma, descentralizare, introducere a unor mecanisme
ale economiei de piata sau a unor forme de democratie interna in PCR, ar fi redus
din puterea sa. Ori, el dorea opusul. in acest context, amenintarea Moscovei, nu era
decat o diversiune, menita sa tina populatia sub ascultare. Acest fenomen s-a obser-
vat cu claritate dupa ce Mihail Gorbaciov a criticat regimul lui Leonid Brejnev si a
inceput sa faca schimbari. Catalogate drept capitulari in fata capitalismului, glasnost
si perestroika au avut in Ceausescu un adversar declarat. Se temea si de influenta
asupra populatiei care dorea din ce in ce mai mult schimbari, cresterea standardu-
lui de viata, libertati civice. Daca nu putea spera la reinstaurarea capitalismului, la
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o economie de piata si la democratie de tip occidental, Gorbaciov si politica sa re-
formatoare apareau ca orizonturi tangibile pentru o populatie infometata, asuprita
si umilita. Era exact lucrul de care se temea cel mai tare Ceausescu. Calculul sau pre-
vedea ca URSS nu va renunta niciodata la regimurile comuniste din Estul si Centrul
Europei, deci ca regimurile comuniste sunt instalate pentru totdeauna in regiune,
dar ca — plecand de aici - liderii si practicile lor vor depinde de Kremlin si ca marja
de libertate a acestor regimuri satelit va fi decisa la Kremlin. Asta se intampla inca
din anii 40 de la instalarea lor. Or, pentru Ceausescu nu era deloc indiferent daca
el sau altcineva, un lider mai predispus la reforme, conduce la Bucuresti. Moscova
a preferat intotdeauna, cand a produs schimbari in politica sa, sa lucreze cu lideri
care au urmat orientarea respectiva. Ceausescu se astepta sa apara presiuni ca sa
faca schimbari in politica sa interna si externa. Si daca ar fi refuzat sa caute schim-
barea sa cu altcineva de incredere, dispus sa faca reforme. Mihail Gorbaciov, vine in
vizita oficiala in Romania intre 25 si 27 mai 1987. Este ultima tara din blocul sovietic
pe care o viziteaza. In cadrul convorbirilor, Ceausescu pretinde cd Romania nu are
nevoie de reforma, pentru ca politica sa corespunde intereselor poporului roman si
pentru ca a introdus reforme inca din anii 60. Gorbaciov ii spune lui Ceausescu in-
tr-o discutie particulara ,Dvs. tineti tara intr-o stare de frica, dupa ce ati izolat-o de
lume”3. Ceausescu fi intoarce vizita in 1988, cand Gorbaciov nici nu vine la aeroport
sa il intampine. Tensiunile, in loc sa se aplaneze, se accentueaza. Paradoxul face ca
vreme de 20 de ani Ceausescu sa ceara Moscovei sa renunte la ,doctrina Brejnev” a
Lsuveranitatii limitate”, iar cand Moscova face acest lucru, declarand ca fiecare tara
comunista trebuie sa isi urmeze drumul ei (,,doctrina Sinatra”), Ceausescu se opune.
Mai mult, in vara anului 1989, el va cere o interventie militara in Polonia. in raport
cu noua politica a Moscovei, in blocul sovietic se formeaza doua tabere, cea a con-
servatorilor (Teodor Jivkov, Erick Honecker, Gustav Husak), si cea a reformatorilor
(Janos Kadar si Wojcek Jaruselski). Ceausescu apartine primului grup.

Protestul muncitorilor din Brasov, la 15 noiembrie 1987, zi in care regimul
organizase ,alegeri”, semnifica inceputul sfarsitului pentru regimul Ceausescu. in
noaptea de 14 spre 15 noiembrie, 4000 de lucratori au incetat lucrul cerand plata in-
tegrala a salariile si conditii omenesti de viata. Dialogul cu conducerea uzinei purtat
in acea dimineata a esuat. inainte de pranz, cateva sute dintre grevisti au plecat s&
demonstreze in fata sediului judetean PCR. Pe drum li s-au alaturat alte mii de local-
nici. Protestul s-a radicalizat. Discutia cu autoritatile a fost un nou esec. Unii dintre
demonstrati au patruns in sediul PCR si au devastat. S-a strigat: Jos Ceausescu! Jos
Comunismul! Portretele dictatorului au fost sfasiate si inlaturate de pe ziduri. Scena
era asemanatoare cu altele petrecute in 1953 la Berlin, 1956 la Poznan si Budapesta,
in 1971,1976, 1980, 1986, 1988 in Polonia, la Gdansk, Szcecin, Varsovia etc. Era o go-
lire de continut, sfarsitul mitului ca ,dictatura proletariatului”, cum se prezenta
dictatura comunista, era un regim sustinut muncitori, de salariati in genere. Si da-
ca nu era asta, atunci ce era? Regimul comunist a fost dictatura unei minoritati, a
unui grup de quislingi, e unei elite inchise, instalata de tancurile unei armate strai-
ne, un regim de ocupatie impus de sovietici in anii 40, care s-a reprodus in anii ‘6o
pentru inca o generatie — pe fondul razboiului rece si al polarizarii lumii postbelice
in blocuri, fapt ce a dus la impartirea lumii in sfere de influenta.

Acest regim anacronic, antimodern, primitiv, de natura criminala, ilegitim,
a supus societatea romaneasca unui regim de exploatare fara precedent vreme de
45 de ani. Reactia autoritatilor a fost trimiterea de unitati de securitate si de mili-
tie sa imprastie cu violenta multimea, apoi a trecut la arestari. A fost o repetitie cu
decoruri si costume a ce se va intdmpla doi ani mai tarziu. Dar in decembrie 1989,
sortii vor fi altii. In 1987 Ceausescu, dupa o ancheta in care cei arestati au fost grav

3 Ibidem, pp. 425.
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brutalizati, a Tnscenat in graba un proces celor mai activi protestatari, soldat cu 61
de persoane condamnate la diferite termene, intre sase luni si trei ani. Alti 67 au
fost trimisi in domiciliu fortat. Brasovul a fost intesat de securisti si s-au luat masuri
masive de supraveghere si control. Orasul a fost practic, pana in decembrie 1989,
tinut sub stare de asediu.

Doua luni mai tarziu, in ianuarie 1988, propaganda oficiala organizeaza ce-
lebrarea a 70 de ani pe care dictatorul i implinea. Triumfalismul campaniei este in
contrast cu situatia economica extrem de grava. Orasele si satele Romaniei se aflau
in intuneric din cauza unei penurii de energie fara precedent. Aprovizionarea cu ali-
mente se face pe baza de cartele, dar alimentele nu se gasesc. Medicamentele, bunu-
rile de larg consum lipsesc de asemenea. Benzina este restrictionata, ca si circulatia
automobilelor. Romania se afla in plina fictiune, de vreme ce aparatul de partid nu
face decat sa proclame succesele regimului, prosperitatea de care se bucura locuitorii
sai. Aparatul de propaganda care intretine fictiunea este dublat de cel de Securitate.
Supravegherea politieneasca este din ce in ce mai manifesta. Regimul se sustine ex-
clusiv, dupa noiembrie 1987, prin frica pe care o inspira. Securitatea a ajuns sa aiba
38.682 salariati, cum arata Dennis Deletant, si sa se bazeze pe cca. 450.000 de infor-
matori. in aprilie 1988, Ceausescu anunt& planul de sistematizare rurald. Aproape
toate satele romanesti, 12.000 din 14.000, trebuiau sa dispara pana la sfarsitul secolu-
lui, pentru a fi inlocuite de 550 ,complexe agroindustriale”. Cu acest plan nebunesc
se poate spune ca Ceausescu atinge apogeul naturii sale distructive. O intreaga civili-
zatie si traditia ei trebuie sa dispara. Zelul demolator al dictatorului nu mai are limite.
Presa internationala reactioneaza extrem de negativ. Ceausescu devine personajul
negativ al politicii europene, de unde pana in urma cu cativa ani era unul din eroii
sdi. Numeroase asociatii, grupuri de intelectuali reactioneaza de asemenea negativ
si initiaza multiple forme de protest, memorii, picheteaza ambasadele romanesti,
dau declaratii in mass — media. Cancelariile, guvernele occidentale nu intarzie de
asemenea sa ia atitudine. Dar si in tarile blocului apar proteste, in Ungaria, Polonia,
Cehoslovacia, chiar si in URSS apar proteste impotriva demolarii satelor si a biserici-
lor. in septembrie 1988, 30.000 de persoane demonstreaza la Budapesta impotriva
politicii nationaliste a regimului de la Bucuresti, a discriminarii comunitatii maghia-
re, impotriva demolarii satelor si bisericilor. Regele Mihai cere, tot in septembrie
1988, sa se faca opozitie campaniei de demolari. Opinia publica europeana izoleaza
complet regimul de la Bucuresti. Si relatiile cu guvernele sunt din ce mai proaste ca
reactie la ce se intampla in Romania. Si in politica externa, Ceausescu iese din ca-
drele normale ale contextului european. in iunie 1988, el refuzé sa semneze forma
finald a acordului asupra drepturilor omului semnat de toate celelalte 35 de state
semnatare ale Conferintei pentru Securitate si Cooperare europeané de la Viena. in
iulie 1988, clauza natiunii celei mai favorizate acordata de SUA in 1975 inceteaza.
Ceausescu prefera sa nu o mai ceara, stiind ca ii va fi refuzata de Congres din cauza
incalcarii sistematice a drepturilor omului. Si intr-un caz si in celalalt, Ceausescu in-
voca ,amestecul in treburile interne”. Imaginea lui Ceausescu s-a deteriorat radical.
Din noncoformistul anilor 60, din personajul de anvergura internationala al anilor
70, nu a mai ramas nimic. Acum este un fanatic ideologic, un conservator dogmatic
si rigid, depasit de evenimente, un lider dispus sa foloseasca violenta, cum demon-
strase la Brasov, ca si prin amploarea supravegherii politienesti si teama pe care o
inspira. Regimul este izolat pe plan extern si pe plan intern. Scaderea dramatica a
standardului de viata in anii 8o, penuria cronica de alimente si energie, demolarea
satelor, a multor biserici, si cartiere intregi din marile orase — mai ales Bucurestiul este
tinta furiei distructive a dictatorului in ultimii sai ani — creeaza o situatie revolutionara
in Romania. Esecul economic, nesiguranta si teama resimtite de populatie constituie o
vulnerabilitate maxima pentru un regim in agonie, gata sa se prabuseasca in fata unei
crize, criza care de altfel nu intarzie sa se declanseze cateva luni mai tarziu.
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Prabusirea

1989 este pentru regimul comunist anul prabusirii. Societatea romaneasca
ajunsa la capatul puterilor. Semnele nemultumirii, ale frustrarii si ale protestului,
apar pretutindeni. Regimul politic este izolat atat pe plan extern, cat si pe plan in-
tern. Defectiunile in propria tabara nu intarzie sa apara. La 10 martie 1989, apa-
re in New York Times ,Scrisoarea celor sase”. Este o scrisoare deschisa adresata lui
Nicolae Ceausescu de sase veterani comunisti, Corneliu Manescu, ex-ministru de
externe, presedinte al Adunarii extraordinare ONU, in 1967, C-tin Parvulescu, fost
sef al Partidului Comunist Roman in 1944, Alexandru Barladeanu, ex-membru al
Biroului politic in anii 60, ex-ministru, Gheorghe Apostol, fost sef al PMR in 1954-55,
Silviu Brucan, ex-redactor sef adj la Scanteia, ex-ambasador al Romaniei la ONU si
Washington, Grigore Raceanu, comunist ilegalist. Textul reproseaza lui Ceausescu,
programul de sistematizare a satelor, penuria de alimente, esecul economic, cul-
tul personalitatii. Este o riposta a vechii garzi PCR care, incepand cu mijlocul ani-
lor 60, juca un rol secundar in deciziile politice, monopol al clanului Ceausescu.
Fundalul scrisorii il constituite reformele introduse de Gorbaciov, glasnost si peres-
troika. Autorii sunt retinuti, anchetati, plasati in domiciliu obligatoriu, la periferia
Bucurestiului. Datorita pozitiilor Tnalte detinute de semnatari, a legaturilor lor in
trecut cu Moscova, semnalul trimis de veterani are ecou in presa internationala in
care se reproduce documentul, dar si in multe cercuri politico-diplomatice atente
la ce se intampla la Bucuresti. Era evident ca pozitia lui Ceausescu se clatina. Chiar
daca semnatarii erau de mult scosi din viata politica activa, initiativa celor sase
marca o sciziune in blocul cadrelor de partid, puse sa opteze intre o linie nationa-
list-conservatoare, condusa de Ceausescu, si una reformatoare, care amintea de re-
formele din URSS. Scindarea elitei guvernante este o premisa importanta a crizei
revolutionare. Tinerele cadre ale PCR, aparatul, nu se revolta, preferand, timora-
te, sa astepte la panda evenimentele. Aparatul nu si-a propulsat lideri, nu a facut
oferte alternative, ramanand disciplinat in jurul binefacatorului lor. Ceausescu se
vede contestat de veche garda cominernista, de cei care il initiasera in stalinism, in
subteranele anilor 30, in inchisori si lagare. Era o rafuiala cu trecutul si mai putin
un conflict in prezent, care sa scoata tara din criza.

Cateva zile mai tarziu, poetul Mircea Dinescu face sa apara in jurnalul fran-
cez Liberation un interviu, in care critica regimul si mai ales pe dictator. Si de data
asta ecoul atitudinii poetului este mare. La Bucuresti, linistea cu care erau obisnuiti
observatorii straini, ziaristi sau diplomati este tulburata. Regimul se grabeste sa
ia masuri punitivie, poetul isi pierde postul de redactor la saptamanalul cultural
~Romania literara”, este exclus din PCR si pus la domiciliu sub supraveghere. Andrei
Plesu, care se solidarizeaza cu el, este trimis in domiciliu obligatoriu in provincie,
la Tescani. Alti scriitori se solidarizeaza cu cei pedepsiti, Geo Bogza, Alexandru
Paleologu, Dan Haulica, Mihai Sora, Octavian Paler. Prompte, autoritatile interzic
curajosilor sa mai publice. Dar vremea intimidarilor trecuse. Urmeaza in toamna
1989, alta scrisoare, semnata de 25 tineri intelectuali romani, printre ei figurand
Mariana Marin, Cristian Popescu, Andrei Cornea, Calin Anastasiu, Bogdan Ghiu,
Dan Arsenie, Stelian Tanase, loan Buduca, Anca Vasiliu, Magda Carneci s.a., care
protesteaza impotriva cenzurii si a tratamentului la care sunt supusi. Mediile inte-
lectuale pareau determinate sa nu mai ramana pasive, asa cum facusera in cazul
protestelor minerilor din Valea Jiului, 1977, sau a celor de la Brasov, zece ani mai
tarziu. O serie de alti intelectuali, continua sa critice regimul. Printre ei, Mariana
Celac, Dan Petrescu, Doina Cornea, Gabriel Andreescu, Radu Filipescu. in ianua-
rie 1989, un grup de jurnalisti si tipografi — printre ei Petre Mihai Bacanu, Mihai
Creanga Anton Uncu, sunt arestati pentru ca au organizat un grup cu scopul de a
tipari clandestin un ziar. Mai multe incidente arata ca situatia era departe de a fi
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calma. Au aparut pe zidurile diferitelor orase manifeste anti-Ceausescu, anti-comu-
nism. Altele cereau trecerea la actiune si demisia lui Ceausescu. Au fost risipite ma-
nifeste in diferite zone aglomerate din marile orase, fara ca Securitatea sa dea de
urma faptasilor. O explozie a incendiat statuia lui Lenin din Bucuresti. Erau semne
ca apatia traditionala a societatii romanesti era un capitol incheiat si ca nemultu-
mirea se manifesta in mediile sociale cele mai diferite. in intreprinderi, in armats,
in mediile culturale si in cele profesionale. Situatia devenea din ce in ce mai critica
pentru un regim, izolat in vechile sale metode care acum se dovedeau incapabi-
le s& mai mobilizeze populatia. in intreprinderi se semnaleaza numeroase incetari
ale lucrului. Modul de plata, care nu mai garanta salariul minim si lega totul de un
plan iluzoriu, nemultumea toata lumea. Sub diferite pretexte — care tradau de fapt
falimentul —salariile se plateau numai in parte. Esecul economic al regimului era o
realitate care nu mai putea fi ascunsa. Frigul din locuinte, efect al crizei de energie,
lipsa celor mai elementare produse, de la carne, oua, unt, paine, la benzina, carbu-
ne, lemne, erau dublate de o atmosfera de teama indusa de presiunea ideologica,
de campania pro regim din mass-media, de prezenta patrulelor mixte pe strazi, cu
militieni si militari. Toate astea faceau ca Romania sa arate ca o tara ocupata. Era
un indicator ca Romania se gasea la sfarsitul unui ciclu istoric. Era vizibil ca domnia
sfarsea, ca regimul nu mai avea resurse, ca se afla in agonie si partile se pregateau
de confruntarea finala. La 4 februarie 1989 in Belgia, la Bruxelles, se anunta ca 1
000 de sate au adoptat 1 0ooo de sate din Romania amenintate sa fie distruse. Doua
saptamani mai tarziu, in Franta alte 2100 localitati se infratesc cu tot atatea sate
romanesti. Consiliul Europei adopta o rezolutie care condamna ,,programul de sis-
tematizare a satelor ,impus de Ceausescu. Ca situatia este dramatica se vede din
faptul ca in 1988, 20 0oo de romani (etnici romani si maghiari) trec granita clan-
destin in Ungaria. in anul 1989 exodul se amplifici. Autoritatile intdresc masurile
de paza fara sa reuseasca sa opreasca exodul.*

La 12 aprilie 1989, Ceausescu anunta — ca pe un mare triumf — ca a reusit plata
datoriei externe. Pretul acestei aventuri economice a fost ruinarea tarii. Saracirea
ei cu efecte ireperabile pentru decenii. Drama consta in aceea ca poporul roman a
facut uriase eforturi, ca sa returneze creditele cerute de Ceausescu, fara sa aiba vre-
un folos. Creditele au fost folosite pentru proiectele megalomane ale dictatorului si
nu pentru imbunatatirea performantei economice pentru modernizarea infrastruc-
turii, pentru cresterea standardului de viata. Romanii sunt mai saraci in 1989, cand
s-a terminat returnarea datoriei externe, de 11 miliarde de dolari, decat in anii 70,
cand au fost contractate, iar tara este in faliment, ruinata de aberatia ideii lui Ceau-
sescu ca fara datorii va fi mai liber in atitudinile sale. in plus, populatia nu a fost
niciodata consultata cu privire la oportunitatea acestor imprumuturi si a destinati-
eilor. In aprilie, intr-un exercitiu de mistificare, au loc mari ceremonii, o campanie
de presa orchestrata de sectia propaganda CC al PCR - care exalta ,victoria” ca pe
instaurarea deplinei suveranitati. O lege interzice sa se faca alte imprumuturi ex-
terne. Plata datoriei externe era o garantie a independentei tarii, dupa Ceausescu.
Dictatorul nu intarzie sa se lanseze in atacuri impotriva Occidentului. Perestroika
si glasnost-ul lui Gorbaciov sunt atacate, tratate ca niste capitulari in fata capitalis-
mului. Ceausescu crede ca astfel se poate sustrage unei istorii care devine tot mai
presanta. La 19-20 aprilie are loc o sesiune a Marii Adunari Nationale — un ritual de
preamarire a dictatorului si clarviziunii sale, care dusese tara la un asemenea suc-
ces. De fapt, tara era complet ruinata. Populatia astepta ca dupa plata datoriilor sa

4 Chiar membrii comisiei pentru elaborarea raportului asupra comunismului nu au avut acces la
date cu privire la numarul celor care au incercat sa treaca granita clandestin si au fost impuscati
mortal, raniti, sau capturati, maltratati, judecati si condamnati. Aceasta statistica — pentru anii
1948-1989 — este relevanta pentru natura criminala a regimului.
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se ia masuri de relaxare, ca penuria de alimente si de energie sa fie rezolvata, ca in
intreprinderi atmosfera se imbunatateasca si ca salariile sa ajunga din nou intregi.
Ceausescu continua austeritatea preferand sa aloce resursele ultimul sau proiect,
Casa poporului. Nimic din standardul de viata al populatiei nu se schimba.

Romania izolata pare, prin vointa lui Ceausescu, mereu determinat sa isi ape-
re puterea absoluta, iesita din realitate.

in URSS, la 26 martie, au loc alegeri libere pentru prima data dupa 1917. Dar
Romania lui Ceausescu ramane o citadela a stalinismului. La Varsovia, in aprilie se
semneaza acordul de la masa rotunda dintre Solidarnosc si reprezentantii pute-
rii. Situatie de neimaginat la Bucuresti, unde dictatorul se rafuieste cu semnatarii
LScrisorii celor sase” si le interzice intelectualilor care au indraznit sa il conteste
dreptul de a publica. 4 iunie este o zi critica pentru Ceausescu. Doua evenimente
de sens contrar se produc. in Polonia au loc alegeri partial libere, primele in blo-
cul sovietic din anii ‘g0. Ele sunt castigate categoric de opozitie. in aceeasi zi, la
Beijing autoritatile inabusa prin violenta protestul in favoarea democratiei din pia-
ta Tien An Men. Ceausescu, care a inceput si se team3, observa, compara. in de-
cembrie 1989, cand va fi infruntat el insusi de protestele de la Timisoara, si apoi la
Bucuresti, Cluj, Sibiu, Brasov, va aplica solutia chineza. La 16 iunie este reinhumat
la Budapesta Imre Nagy si camarazii lui, in prezenta a 250.000 de persoane. Era un
semnal pentru Bucuresti ca istoria se intoarce. La 7-8 iulie la Bucuresti are loc reu-
niunea la varf a Pactului de la Varsovia. Gorbaciov si gazda lui, Ceausescu, se cearta
fara menajemente.5, Ceausescu apartine taberei conservatorilor din blocul sovietic,
alaturi de Erick Honecker, Todor Jivkov si Gustav Husak). Pozitiile sunt ireconcilia-
bile. Ceausescu respinge orice schimbare. El nu vrea sa renunte la ceea ce s-a numit
«rolul conducator al partidului”, la suprematia sa personala, pe care Gorbaciov si
reformatorii, le vedeau ca principalele cauze ale esecului. in iulie, George Bush fa-
ce o vizita oficiala, in Ungaria si Polonia, tarile cele mai deschise la schimbare din
blocul sovietic pentru a le incuraja. Bush a refuzat sa vina in Romania. in calitate
de vicepresedinte SUA, in 1983, Bush a fost ultimul demnitar american de rang in-
alt care a fost la Bucuresti. Vremurile cand liderii occidentali poposeau frecvent in
Romania, la invitatia lui Ceausescu, erau demult trecute. Ceausescu devenise din
1985 nefrecventabil. Situatia arata parcursul lui, din anii 60, cand era vazut ca un
lider tanar, reformator, dinamic, care avea curaj sa sfideze URSS, pana la imaginea
unui batran fanatic, considerat ,nebun”, ,marele bolnav al Europei” de la sfarsitul
anilor 8o. In luna august, cand in Polonia se pregateste primul guvern necomunist
din istoria postbelica a Europei de Est, Ceausescu cere interventia militara a Pactului
de la Varsovia, desi cariera sa internationala incepuse de cand a criticat Tn august
1968 lichidarea , primaverii de la Praga” la ordinul Moscovei. Dar pozitiile nonco-
formiste in raport cu URSS ale lui Ceausescu de-a lungul timpului s-au datorat, de
fapt, temerii ca orice schimbare in blocul sovietic, ar fi dus inevitabil si la inlocuirea
sa si a clanului sau. Regimul comunist de la Bucuresti degenerase ireversibil. Pozitia
lui Ceusescu inseamna refuzul oricarei schimbari, a oricarei reforme. Adevarata na-
tura a regimului, neostalinist, reactionar, incapabil de a se adapta, iese inca o da-
ta la suprafata.

Toamna anului 1989 aduce extinctia regimurilor comuniste. La 12 septem-
brie se instaleaza la Varsovia primul guvern necomunist de dupa cel de-al doilea
razboi mondial. La 18 octombrie, la o sdaptamana dupa vizita lui Gorbaciov si cere-
brarea a 40 de ani de la infiintarea statului est-german, Erich Honecker este silit sa
demisioneze. La 9 noiembrie, zidul de la Berlin, simbolul impartirii Europei, este
deschis. Todor Jivkov, din 1954 liderul Bulgariei, este inlaturat la 10 noiembrie. in
Cehoslovacia au loc masive demonstratii de strada care paralizeaza regimul. Spre

5 Edvard Sevarnadze (1991), L’avenir s’escrit liberté, p. 218
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deosebire de Bucuresti, unde Ceausescu va recurge la violenta, liderii comunisti ne-
gociaza cu opozitia pentru a evita o baie de sange. Parlamentul, condus de Alexandr
Dubcek, fostul al lider al primaverii de la Praga, il alege presedinte pe disidentul
Vaclav Havel. in Ungaria Partidul comunist (PMSU) se transformat in partid soci-
alist, acceptand pluralismul politic si alegerile libere. Acesta este climatul extern
in care are loc la sfarsitul lunii noiembrie la Bucuresti al XIV-lea Congres al PCR.
Pe plan intern este o stare de asediu nedeclarata oficial, dar reala. Ceausescu tine
un discurs de 5 ore, ovationat de 67 de ori de cei 3308 delegati. El respinge situa-
tia creatd, avertizeaza asupra pericolelor capitalismului caracterizat prin ,somaj,
oameni fara locuinte, analfabetism, la asta se mai adauga crima si drogurile...
“Denunta pactul Ribbentrop-Molotov, intr-un efort de a mobiliza in favoarea lui
opinia publica. Prezinta plata datoriei externe ca pe un mare succes, care pune ca-
pat unei lungi perioade de dependenta de monopoluri straine si de capitalul stra-
in. Nu spune nimic despre prabusirea regimurilor comuniste, dar aminteste insis-
tent despre perioada de inflorire pe care o cunoaste Romania. Congresul il realege
in unanimitate pe Nicolae Ceausescu secretar general al PCR. Din CC mai fac parte
numerosi membri ai familiei si clanului sdu. Doua saptamani mai tarziu, la Malta,
liderii SUA si URSS George Bush si Mihail Gorbaciov, declara ca ,razboiul rece” s-a
terminat. Regimurile comuniste au fost expresia polarizarii lumii de dupa al doilea
razboi mondial. Asadar si efectele razboiului rece erau epuizate. in contextul dis-
paritiei ,lagarului socialist” si a lipsei oricarui suport intern din partea populatiei,
regimul lui Ceuausescu intra in faza terminala. intalnirea de la Moscova dintre li-
derii Pactului de la Varsovia, din decembrie 1989, certifica aceasta realitate. Blocul
sovietic a supravietuit atata vreme cat liderii de la Kremlin, au rezolvat situatiile
de criza folosind forta. Odata ce ei au refuzat sa mai sustina cu militari aceste re-
gimuri, ele au disparut in cateva luni de pe scena istoriei. Puse fata in fata cu po-
poarele respective, partidele comuniste si guvernele lor s-au prabusit. Fanatic ide-
ologic, Ceausescu, rupt de realitate, crezand ca regimul sau are o substanta reala,
ca se bucura de sustinerea societatii romanesti si ca reprezinta ,viitorul luminos al
omenirii”- in ciuda mizeriei generale, a falimentului economic, a disperarii la care
adusese tara, a sperat sa supravietuiasca politic, hotarat sa recurga la orice mijloc
pentru a se salva.

in decembrie 1989, dupa 45 de ani de regim comunist, Roméania se afla la
sfarsitul unui ciclu istoric. Este o situatie revolutionara caracterizata prin incapaci-
tatea institutiilor de a rezolva problemele impuse de societate. Prin vulnerabilita-
tile create de mediul politic european (prabusirea blocului sovietic), dar si datorita
celor interne (faliment economic, izolarea totala a dictatorului si a clanului sau),
Romania este cea mai expusa pentru un deznodamant de natura revolutionara.
Criza a fost generata chiar de nasterea acestui regim la sfarsitul anilor 40 si nu s-a
incheiat decat in 1989. Regimul comunist a fost unul antimodern, primitiv, care a
trecut odata ce preluat puterea — ca un regim de ocupatie straina — la lichidarea
elitelor romanesti si a institutiilor democratice, a economiei de piata si a proprie-
tatii private. Au fost anihilate pe durata a 45 de ani, achizitiile facute pe drumul
modernizarii vreme de mai mult de un secol. A fost un urias pas inapoi, care a dus
la saracie cronica, la distrugerea mai multor generatii, la izolarea tarii, la risipirea
resurselor umane si materiale, la alienarea individului si masificarea societatii, la
distrugera traditiilor si a culturii nationale. Regimul a avut o natura criminala, in
sensul ca a generat (instigat, ordonat, comis) crime impotriva umanitatii. S-a fondat
prin violenta in anii 40. Natura sa a fost una violenta; a produs sute de mii morti
in inchisori si lagare. A distrus milioane de oameni in diferite forme de represiune,
tratament inuman, atitudini criminale, sau prin decizii cu efecte devastator asupra
mediului, economiei, vietii umane in general. A fost un regim care a redus populatia
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la conditia de sclavi, exploatand-o nemilos sub pretextul construirii unei societati
utopice, a egalitatii si libertatii. Regimul a fost pe toata durata sa unul ilegitim si a
sfarsit asa cum s-a nascut si a trait: prin violenta.

La 16 decembrie 1989, la protestul locuitorilor Timisoarei, regimul foloseste
forta pentru a imprastia multimea. A doua zi, duminica 17 decembrie, din ordin,
armata deschide focul, se inregistreaz& morti si raniti. in acelasi timp, se desfasoara
sedinta comitetului executiv al PCR. Dictatorul considera ca ,Avem de a face cu
amestecul unor cercuri straine, agentii de spionaj...Mai mult se stie ca atat Estul
cat si Vestul au decis impreuna sa schimbe lucrurile si folosesc toate mijloacele po-
sibile... ,E de parere ca armata, militia, securitatea nu au reactionat cu suficienta
violenta, ca iesisera din cazarmi fara munitie de razboi, nepregatite sa treaca la re-
presalii. ,Niste huligani ataca sediul PCR si soldatii si ofiterii nu fac nimic”. Elena
Ceausescu adauga ,Trebuia sa trageti in ei, ar fi cazut si atunci trebuia sa ii bagati
la inchisoare.” Ceausescu ameninta cu demisia, dar se razgandeste. Organizeaza
un baraj informational, orasul e complet izolat cu ajutorul trupelor. Sunt trimisi
oameni de incredere pentru a inabusi revolta, lon Coman, secretar al CC al PCR,
general maior Stefan Guse, seful statului major al armatei, ministru adjunct, gene-
ral locotenent Victor Stanculescu, general locotenent Mihai Chitac. Represaliile re-
incep, armata la ordinul acestora deschide foc asupra multimii. inainte de a pleca
pentru doua zile din tara, Ceausescu transmite primilor secretari de judet ,Suntem
in stare de razboi”. Sensul real al acestei expresii era ,,un razboi purtat impotriva
poporului de clanul sau aflat pe punctul de a pierde puterea” - care releva perfect
prapastia dintre nomenklatura comunista si societatea romaneasca, adevarata na-
tura a acestor raporturi, bazate pe asuprire, forta. Tradeaza si totala neaderenta
a nomenklaturii la interesele societatii romanesti, in ciuda celor 4 decenii cat s-a
aflat la putere. Cu propaganda nationalista decredibilizata, cu decenii de spalare
a creierului menite sa produca ipoteticul ,om nou” dependent de cultul personali-
tatii si de miturile factice ale comunismului, adevarata natura a raporturilor dintre
regimul de dictatura si societate este evidenta.

Ceausescu — crezand ca are o situatie sigura — pleaca pentru doua zile din ta-
ra lasand in loc pe propria lui sotie si pe Manea Manescu. La Timisoara sunt trimisi
alti emisari sa ia masuri dure de represiune, sub conducerea lui C-tin Dascalescu si
Emil Bobu. Prin numarul mare de personaje din anturajul dictatorului prezente in
orasul rasculat, sau in pozitii de comanda si control la Bucuresti, intreg regimul se
identifica cu masacrul.

Revolta nu poate fi infranta, se declara greva generala, si se ia in stapani-
re orasul. Armata fraternizeaza cu rasculatii. Miercuri 20 decembrie, intors in ta-
ra, Ceausescu, apare la televiziune unde declara ca ,la Timisoara, elemente ostile,
agenti straini, huligani, fascisti si tradatori ,au provocat tulburari. Pretinde ca este
o conspiratie straina contrara intereselor Romaniei. Nu pronunta nici un cuvant de
regret pentru victime. Refuza posibilitatea unei negocieri, a unui dialog cu insur-
gentii. In alte tari din fostul bloc sovietic, puterea fusese negociata, pentru a se evi-
ta violentele. Transferul puterii s-a facut pasnic, fara victime omenesti. Singura lui
solutie este pentru Ceausescu folosirea violentei. Nu se gandeste sa ii pedepseasca
pe faptuitorii crimelor din zilele precedente, nici sa negocieze cu insurgentii, nici sa
cedeze puterea. Mitingul convocat la Bucuresti a doua zi, are drept scop sa mobilize-
ze inca odata multimile in jurul cultului persoanei sale. Pentru asta agita pentru ul-
tima data sloganele stiute: despre pericolul extern, apararea suveranitatii nationale,
viitorul luminos al omenirii, grija fata de om a regimului, independenta Romaniei
etc. Multimea nu se mai lasa manipulata, se revolta, pune stapanire pe bulevardele
centrale, apoi pe intreg orasul. Este o revolta a populatiei urbane din cateva mari
orase. Dupa Timisoara si Bucuresti, urmeaza Cluj, Sibiu, Brasov etc. Ceausescu da
ordin de represiune in dupa amiaza aceleiasi zile. La miezul noptii Armata trece la

Sfera Politicii nr. 6 (182) / 2014 87



represalii. Se inregistreaza morti, raniti, se efectueaza arestari. A doua zi, popula-
tia ocupa centrul orasului. Cladirea CC al PCR sediul puterii comuniste este parasita
de sotii Ceausescu, cu un elicopter. Regimul comunist s-a prabusit, multimile insur-
gente invadeaza cladirea. Cei doi sunt arestati in aceeasi zi, iar la 25 decembrie in
cazarma Targoviste sunt judecati intr-un simulacru de proces si executati. 45 de ani
de istorie sdngeroasa, violenta, nelegitima se termina aici.

Romania, a fost singura tara din Europa de Est care in procesul revolutionar
din toamna 1989 a inregistrat morti si raniti. Anume, 1104 morti; 162 pana la 22 de-
cembrie 1989 si 942 intre 22 si 27 decembrie. Regimul s-a prabusit in urma unei ma-
sive miscari de protest a populatiei urbane, care a distrus centrele de putere ale
regimului Ceausescu. A fost o revolta populara care s-a desfasurat intre 16 si 22 de-
cembrie. Mediul extern — prabusirea regimurilor comuniste — a fost o circumstanta
favorizanta. in Romania, in decembrie 1989 s-a produs o revolta cu caracter spon-
tan, alimentata de nemultumirea maselor saracite, umilite, mintite, care nu fsi mai
puneau nici o speranta in capacitatea regimului de a mai rezolva problemele cu
care se confrunta. Acestui element esential i s-a alaturat preluarea puterii de gru-
puri si persoane din esaloanele secundare ale vechiului regim. Asta ne determina sa
subliniem ca fenomenul de ,continuitate” a fost mai puternic decat cel de discon-
tinuitate, de ruptura, prezent de obicei in situatii de criza revolutionara. Totusi,
apreciem ca momentul 16 — 22 decembrie a fost inceputul unui lung proces care a
dus treptat, dupa mai multe scrutinuri, o noua constitutie si reforme structurale, la
instalarea unui regim democrat.
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