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Abstract

In 1953, Radu Dinulescu,

former chief of the 2nd Section
within the General Staff of the
Romanian Army, was convicted
to 15 years of forced labor and
10 years of civic degradation.

He was found guilty of several
counts among which the
involvement in the organization
of the lasi Pogrom and the
deportation of Jews. After
several developments of the legal
situation under the incidence of
the political, the Supreme Court
of Justice acquited him of war
crimes in 1998.
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onstructia memoriei pe

spatiul public este un act

deliberat de asumare si
promovare a unor valori prezumate a fi
purtatoare de legitimitate, continuita-
te, exemplaritate. intr-un cuvant, sim-
bolurile construite in acest spatiu sunt
creatoare de modele. Societatea mo-
derna si cea postmoderna au o ,pofta
crescuta” pentru mobilarea spatiului pu-
blic cu obiecte care sa performeze va-
lori precum patriotismul, valorile nati-
onale, eroismul statului-natiune, exem-
plaritatea elitei politice, culturale sau
stiintifice etc. De la placi memoriale la
ansambluri monumentale, de la studii si
carti, la conferinte sau emisiuni media,
indivizii primesc mesaje creatoare de re-
spectabilitate cu referire la o persoana
sau alta, apreciate ca avand o contribu-
tie semnificativa la identitatea sau eto-
sul societatii respective. Se construieste
astfel o retea comunicationala cu rolul
de a promova ceea ce institutii publice,
ong-uri sau persoane private considera
ca fiind naratiuni eroizante, modelatoa-
re de comportamente. Aceste constructii
simbolice sunt fie personalizate, fie pun
in scena fapte si evenimente. Exista insa

1 Aceasta lucrare a fost realizata in cadrul
proiectului finantat de Ministerul Educatiei
Nationale, CNCS — UEFISCDI, nr. PN-II-ID-
PCE-2012-4-0620.
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perioade in istoria societatii cdnd mari fracturi genereaza rescriererea memoriei co-
lective si implicit a celei publice. Revolutiile, restructurarile institutionale nu rastoar-
na numai ierarhii, birocratii, practici, ci si valori, mentalitati sau memorii. Se intam-
pla ca ceea ce ieri apartinea memoriei bune astazi sa devind memorie rea si invers.

Memoria colectiva este subiectiva, ea combina dupa o reteta proprie adeva-
rul istoriografic cu perceptia comunitatii respective asupra fragmentului de istorie
in care a fost implicata. Astfel, ca un puzzle de informatii si stari emotionale, se
elaboreaza o imagine favorabild, o simbolistica ce intra in circuitul public despre
un fenomen sau o personalitate.

intre memoria colectivd a unui grup si spatiul public se realizeaza ins& un
transfer mediat. Nu tot ceea ce produce pentru legitimare discursul memorialistic al
unei entitati devine, automat, bun public. Subiectivitatea este ponderata sau chiar,
in situatii limita, cenzurata de catre standardele comunicarii publice existente la un
moment dat in societate. Reguli, cutume, legi, valori si principii genereaza simbo-
lurile pe spatiul public. Despre unele dintre aceste motoare, in special cele care de-
scriu felul in care subiectivitatea filtreaza istoria, evenimentul sau o anumita situ-
atie si o rescrie ca act al trairii, aflam din lucrarea lui Maurice Halbwachs Memoria
colectiva, cel care a adus conceptul memoriei in reflectia sociala.

in societati democrate mature, cu reguli asumate si functionale, memoria ex-
pusa pe spatiul public este, in cea mai mare parte, un discurs care se structureaza
pe valorile democratiei: libertatea de expresie, respectul diversitatii si al principiilor
umaniste etc. Cu alte cuvinte, valori sau persoane ce au slujit sub ideologii si regimuri
politice antiumane, arbitrare, totalitare nu isi gasesc contextualizari triumfaliste pe
spatiul public. in acelasi timp, memoria oficiald a statului, cea a grupurilor sociale
sau a individului, in expresia lor public3, se rescrie cu fiecare ocazie, impulsionata sau
timorata de politic, legislatie, reglementari sau norme. Dar si de decizii ale justitiei.

Exista cazuri cand persoane condamnate definitiv drept criminali de razboi
sunt apoi glorificate dupa criterii prioritar subiective; cum ar fi, de exemplu, mini-
malizarea sau negarea deciziei juridice, potentarea altor resurse pozitive ale per-
soanei. Acestea din urma, ni se sugereaza, ar cantari mai greu decat decizia juridica.
in acest al doilea caz avem de a face cu o situatie evidenta de aplicare a dublului
standard. Chiar si asa, a pune pe plan secund standardul juridic, in conditiile unei
persoane condamnate pentru crime de razboi sau impotriva umanitatii, este un
demers care nu tine seama de standardele democratice. in fapt, promovarea unor
astfel de simboluri, in panteonul , eroismului national”, are ca premisa faptul ca ele
au fost private de libertate, pe criterii politice, intr-un sistem politic nedemocratic=.
Cei care procedeaza astfel trec sub tacere faptele incriminate. Prin urmare, decizi-
ile actului de justitie, unele dintre ele aflate sub influenta conjuncturilor politice,
pot genera confuzie, ambiguitate sau chiar perplexitate in promovarea mitologiei
contemporane, intr-o societate plurala in care valorile statului de drept sunt voca-
bule electorale. Despre relatia complexa dintre istoriografie si justitie in formula-
rea probatoriului pentru cazuri vizand responsabilitatea unor persoane implicate
in actiunile criminale ale unui regim totalitar, s-a scris in contextul justitiei de tran-
zities. Justitia din perioadele de trecere de la dictatura la democratie are aceasta

2 Promotorii unor astfel de proiecte memorialistice uitd cu mare usurinta statutul Romaniei in
timpul celui de al Doilea Razboi Mondial. Bustul ridicat lui Mircea Vulcanescu in sectorul 2 din
Bucuresti s-ar putea incadra in acest efort de ,eroizare cu orice pret”. Mai exista si alte cazuri
in tranzitia memoriei din Romania postdecembrista. Unele ce apartin ,memoriei rele” au fost
intre timp corectate, altele persista sau unele acum apar. Amintesc aici bustul lui lon Antonescu
si galeria in memoriam de la Muzeul Judetean Arges, monumentul de la Deva pentru legionarul
loan Gavrila Ogoranu etc. Mai multe despre cazul Mircea Vulcanescu vezi in Alexandru Florian,
Mircea Vulcanescu si memoria publica, Revista 22, nr. 1265/2014.

3 Raluca Grosescu, Justitia penala de tranzitie. De la Nurenberg la postcomunismul roménesc,
(lasi: Polirom, 2009), Andrei Muraru, ,Procesul Visinescu la Bucuresti: Judecatorul si istoricul”,
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datorie de a afirma public adevarul juridic asupra faptuitorilor actelor criminale
dintr-un regim nedemocrat.

Dupa 1990 in Romania suprapunerea istoriei cu memoriile, interpretarea par-
tizana a istoriei recente a generat un amestec de memorii expuse in public. Aici,
societatea deschisa, cu autoritate timorata, a reprezentat o oportunitate pentru
diversele initiative ale memoriei. Norma fireasca pentru exprimarea in public a
memoriei presupune doi piloni ai statului de drept: valorile democratiei si respec-
tul legii. Frustrarile acumulate in anii dictaturii fac ca spatiul public sa gazduiasca
o competitie a memoriilor. Nu de putine ori se naste o competitie intre memoria
.bunad” si cea ,rea”s. intre memoria imbibata de simbolurile, personajele sau slo-
ganurile extremei dreapta si aceea care isi propune sa reinstaureze valorile omului
democrat, deschis fata de celalalt etc.

Exista Tnsa si o alta situatie in care ambiguitatea etica este mai mare. lar po-
sibile reactii au sanse slabe de succes. Valorizarea memoriilor poate beneficia une-
ori de sprijinul unui verdict al justitiei sau invers. Astfel, de exemplu, o persoana a
fost condamnata pentru crime de razboi. Peste ani, justitia ii inlesneste o cale de
atac in urma careia beneficiaza de anularea deciziei juridice. Din perspectiva sta-
tului de drept, personajul a devenit ,curat”, activitatile sale din perioada razboiu-
lui nu mai sunt incriminate. Documentele de arhiva sau memoria reprezentata de
diverse marturii ale victimelor continua insa sa sustina caracterul criminal al unora
dintre actiunile sale, chiar daca ele au fost anulate in justitie.

intr-o astfel de situatie, naratiunile istoricilor, memoria publica sau diversele
memorii colective — de exemplu a comunitatii evreiesti vs responsabili de crime de
razboi -, perceptiile asupra aceleiasi situatii sau persoane pot fi contrare sau con-
curente. Componenta etica a memoriei se confrunta cu adevarul istoric si cu acela
al justitiei iar rezultatul este o imagine profund contradictorie. Fara a avea neapa-
rat si un raspuns, ilustram o astfel de posibila generare a unei memorii pe care as
numi-o a incertitudinii. Caracterul contradictoriu este atat de puternic incat poate
genera pe spatiul public doua memorii opuse. Ele sunt rezultatul intersectarii reali-
tatii istorice cu adevarul justitiei. Pe de o parte, documentele istorice argumentea-
za responsabilitatea ofiterului pentru crime impotriva umanitatii. Pe de alta parte
avem succesive decizii definitive date de justitie, la finalul carora personajul este
declarat nevinovat fata de acest capat de acuzare.

Locotenent-colonelul Radu Dinulescu a fost in prima parte a celui de al Doilea
Razboi Mondial, iunie 1941-martie 1942, sef al Sectiei Il a al Cartierului General al
Armatei si, respectiv, al Marelui Stat Major. Sectia a Il a coordona activitatile de
informatii si contrainformatii militare in randul unitatilor armate romanesti si in
statele vecine, pentru descoperirea actiunilor agresive ce s-ar fi intreprins de pe
teritoriul acestora impotriva Romaniei. De asemenea, s-a ocupat si de culegerea
informatiilor politice, economice sau de alta natura. Fapt important, la inceperea
razboiului, alaturi de rapoartele obisnuite, serviciile de informatii ale armatei au
inceput sa emita bilunar buletine intitulate Actiunea evreiasca. Ca sef al sectiei a Il
a, R Dinulescu a cunoscut, a propus si a luat masuri pentru rezolvarea , problemei
evreiesti”. Documente de arhiva publicate de istoricul Ottmar Trascas ofera cateva
probe in sustinerea acestei afirmatii. Printre aceste masuri se afla impunerea por-
tului semnului distinctiv, deportarea dincolo de Nistru sau oricare alte ,masuri suc-
cesive pentru solutionarea radicala a acestei probleme (evreiesti, n.n.), procedeu

Observator cultural, nr. 730, 731, 732 (2014).

4 Vezi Michael Shafir, ,Istorie, memorie si mit in martirologia competitiva Holocaust-Gulag”, in
Sergiu Gherghina, Sergiu Miscoiu (coordonatori), Miturile politice in Roméania contemporana,
(lasi: Institutul European, 2012).

5 Ottmar Trasca (editor), , Chestiunea evreiasca” in documente militare roméne. 1941-1944, (lasi:
Editura Institutul European, Bucuresti: Editura Institutul ,Elie Wiesel”, 2010).
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ce nu ar fi posibil intr-o stare normala” (doc. 143). Astfel, de exemplu, in iulie 1941
organiza ,curatirea terenului” de evrei in spatele Diviziei a 13 a si a 14 a®. In aceeasi
luna a semnat un ordin prin care comunica hotararea Consiliului de Ministri si so-
licita masuri in consecinta pentru ca evreii din Moldova, Bucovina, Basarabia si la
Est de Nistru sa poarte semnul distinctiv’. A transmis celor din subordine sau catre
unitati militare din regiunea Bucovinei sau Transnistriei sa puna in aplicare ordi-
nele lui lon Antonescu de deportare si de internare in lagarele de pe Bug®. De ase-
menea, a solicitat planuri si a coordonat ,indepartarea elementului iudaic de pe
teritoriul basarabean”s.

in perioada 1953-1998, in privinta lui Radu Dinulescu s-au pronuntat patru
decizii judecatoresti definitive. Decizia penala nr. 2370/53 I-a condamnat la 15 ani
munca silnica si la 10 ani degradare civica intre altele si pentru responsabilitate in
Pogromul de la lasi si deportarea evreilor. La capatul unor evolutii ale justitiei sub
directa incidenta a politicului, Tn 1998, Decizia nr. 21 a Curtii Supreme de Justitie il
achita pe inculpatul Dinulescu Radu. Astfel, dupa 45 de ani, criminalul de razboi
Dinulescu Radu dobandeste statutul de achitat, de persoana nevinovata. in fata
deciziilor justitiei, probatoriul istoriei isi pierde semnificatia? Memoria publica ce
poate retine in urma acestei dispute dintre justitie si istorie?

Redam documentele care ilustreaza parcursul juridic al lui Radu Dinulescu.™

Dosar no. 336/953
TKIBUNALUL CAPITALEI k.P.k. COLEGIUL II PENAL
Deciziune penald no. 2370/53
Sedinta public& dela 15 August 1953

Tribunalul compus ain?

Mihail Sténculescu Presedinte
Eufrosina Voichin Asesor Popular
Pantelimon Oprea 5 5
Alexanaru Varoay Procuror
Dumitru Ciolponea Grefier

In ziua Ge 16 Iulie 1953 a fost pe rol judecarea actiunei penale
deschisd prin rechizitorul de urmérire cu no. 353/95 al Parchetului
Curtii Bucuresti, Cabinet Crime de kdésboi, impotriva acuzatilor
Dinulescu kadu si Petrescu N. Gheorghe. Desbaterile au urmat in sensul
celor consemnate prin Incheerea de seaintd din acea zi, clnd Trib.
din lips& de timp pentru deliberare, a amfnat pronuntarea la 8 August
si apoi pentru azi 15 august 1953, cénd a dat urmdtoarea dGeciziune:

TRIBUNALUL
Asupra actiunii penale deschis& prin rechizitorul de urmérire
no. 353 dela (...) al Parchetului Curtii Bucuresti Cabinetul Crime de
résboi (dosar no. £384/948) impotriva lui Dinulescu kadu si Petrescu
N. Gheorghe pentru savérsirea crimelor de rédsboi si contra umanitatii

6 Trasca, Chestiunea, doc. 44, 178-179.

7 Trasca, Chestiunea, doc. 70, 214-215.

8 Trasca, Chestiunea, doc. 108, 111, 270-271, 273-274.

9 Trasca, Chestiunea, doc. 30, 156-158.

10 Documentele reproduse provin din arhiva CNSAS, dosarele P639/4 si P639/7 — , Dinulescu
Radu si altii”, vol. 4 si 7.
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prev. de art. 1 1lit. a. c. si d. art. 3 1lit. c. si 4. si ped. Ge art.
4 ale Legii no. 291/947 modificatd prin Decretul 207/948.

Kechizitorul constatd iIn fapt c& acuzatul Dinulescu Kkadu,
functionéind cu gradul de Lct. Col. ca comandant al Sectiei II-a
a Marelui Cartier General, iar acuzatul Petrescu N. Gheorghe, cu
acelas grad, ca ajutor al primului acuzat si ca sef al Biroului £ al
acelei sectii, au fost in perfectd colaborare cu conducerea esalonului
operativ al 8.5.I., 1In vederea realizdrii actelor sfngeroase petrecute
la Iasi In Iunie 1941 si retine ca dovezi ale acestul fapt declaratiile
martorilor din dosarul 101/952 al Cabinetuluui VII al Trib. Poporului
si din dosarul no. £384/948 al Cabinetului Crime de k&sboil si anume
declaratiile martorilor: Lct. Col. Traian Bercescu fostul sef al
Secretariatul esalonului I Operativ S.5.I. dela 18 Iunie 1941, care
anterior functionase la Biroul dae contrainformatii Militare a Sectiei
a II-a ain Marele Stat Major, care prin declaratiile dela 12 Noembrie
1945, 15 ianuarie 1946, 18 Iunie 1946 si 19 Mai 1950, a aratat
colaborarea principald si intens& a elementelor militare la sdvlrsirea
pogromului de la Iasi (...)

asentimentul si ordinul Sectiei a II-a ain Marele Cartier General.-

- martorul Lct. Col. Kk#daulescu-3ita Constantin, fost sef al
Secretariatului 5.5.I. si al birouluil ae centralizarea informatiilor,
care 1In declaratiile dela 12 Octombrie 1945 si 16 ianuarie 1946, a
ardtat c& planul intocmit de conducdtorii S.5.I. esalonul I operativ,
nu putea fi adus la indeplinire férd participarea si asentimentul Col.
Dinulescu.-

- martorul Victor Ionescu, fost In S.S5.I., care 1In declaratia
dela 4 Noembrie 1945 aratd c& la organizarea masacrului populatiei
evreestil dela Iasi, au participat efectiv Eugen Cristea, seful 5.5.I1.
de comun acord cu Sectia II-a a Marelui Cartier General si cd S.S.I.
era subordonat lui Antonescu si Marelui Cartier General, legdtura
fdclndu-se prin sectia II-a si Biroul M.C.G., operénd Ge comun acord
in toate problemele politico-militare.-

In ceia ce priveste legdtura dintre 5.5.I1. esalonul operativ
si Sectia II-a al M.C.G. cu privire la organizarea si executarea
masacrelor dela Iasi, rechizitoriul se mai referd la declaratiile
martorilor Col. Constantin Verdes, Constantin Mihalcea, Col. Lisievici
M. Ion, Ion Constantinescu, kadu-Eugen Cristescu si S5imion kuginosu.-

Din declaratiile ultimului martor cé& la inceperea austilitatilor
M.C.G. a dat aprobarea no. 152/(--) pentru posibilitatea de pdtrundere
in linia I-a a trupelor si cd& prin rechizitoriul (--)/948

s—a stabilit c& dGin participantii la organizarea si la masacrele
dela Iasi maiorul Alexandru von Stranschi sef al sectiei (germane)
8.5.I. si Col. Ionescu Micandru ca persoand Ge legdturd cu serviciul de
informatii German erau posesorii unor astfel de miscéri, rechizitoriul
deduce iardsi dovada colabordrii intre S.S.I. Sectia II-a a M.C.G. in
privinta masacrelor dela Iasi.-

Din iInsdsi declaratiile acuzatului Dinulescu care a recunoscut
ca esalonul operativ S.S.I., condus la Inceput de Eugen Cristescu si
apoi de Ion Lisievici, a urmat Marele Cartier General la Tighina,
rechizitoriul a dedus cd& la data masacrelor 8.5.I. S.II-a a M.C.G.
erau impreund.-

II). In al doilea rénd rechizitoriul retine participarea (airecta)
a 5.1I-a a M.C.G. si a Biroului £ al acestel sectii, conduse ae acuzati,
la organizarea, executarea si urgentarea deportdrilor evreilor din
Bucovina si Basarabia si Moldova (eee)
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kechizitoriul enumerd ca dovezi ale acestor fapte, prin care din
organ de stuadaii informative, Sec. II-a a M.C.G. a fost transformat
in instrument de aducerea la 1indeplinire direct sau prin organele
in subordine, a tuturor masurilor cu caracter politic, rasial, de
exterminarea 1Inceput de conducdtorii fascisti, germani si roméni,
declaratiile urmétorilor martori:

- Let. Gol. Borcescu Traian care In declaratia dela 12 Noembrie
1945 au arétat c& Inainte de inceperea rdsboiului Statul Major Sectia
II-a a centralizat dela toate organele tabele de evrei si de (--)
suspectati de comunism, repartizéndu-i pe lagére si ghetouri si déna
in leg&turd cu Ministerul de Interne, dispozitiuni pentru dGeportarea
lor In lagéire si internarea lor In ghetouri si cd stie precis c& Sec.
II-a a M.St.M. -devenitd ulterior Sec. II-a a M.GC.G.- s—a ocupat prin
Birourile Statistice, ce erau organele ei locale de problema miscarii
populatiei evreiesti din Moldova iar conducerea acesteil activitdti o
avea direct acuzatul Lct. Col. Petrescu Gheorghe.-

kechizitorul mai retine declaratia martorului c& la intoarcerea
in Bucuresti, Eugen Cristescu i-a spus cé faptele mari pe care le-a
fdcut In Moldova, le-a f#cut in colaborare cu S.II-a M.C.G. si anume
cu ambii acuzati.-

- martorul Constantin Mihalcea, care in declaratiile dela £5
Februarie 1945 si 4 August 1950 a ardtat c& mésurile contra evreilor
ain zond, se ordonau Ge M.C.G. Sectia II-a cu avizul 5.S.I.-

- martorul Col. Lisievici Ion, care iIn declaratiile dela 13
Octombrie 1945 si 18 Ianuarie 1946 aratd cd cu problema populatiei
evreestil ain Moldova se ocupa biroul de contra informatii al S.5.I. si
in plus Sectia II-a a M.C.G., c8 Gupd Geclararea rdsboiului mdsurile
in zona de operatii cu privire la evacuarea populatieil evreesti c8deau
in sarcina sefului Sectiei II-a a M.C.G., care era acuzatul Dinulescu,
c& deportarile populatiei evreesti au fost ordonate de Sectia II-a a
M.C.G. unde functionau acuzatii si c& ordinele si sugestiile pe care
comandantii de mari unit#ti le primeau dela S.S8.I. pentru realizarea
mésurilor dorite, se dau cu asentimentul sefului Sectiei

a II-a a M.C.G.

- martorul Grigore Petrovici care la 20 Decembrie 1945 a ardtat
c8 M.St.M. s-a ocupat cu intocmirea tabelelor de cei cari au fdcut
cereri s& 1li se admitd, iIn anul 1940, trecerea peste Prut, in Uniunea
Sovieticd.-

- martorul Gl. Constantin Vardeg, fost secretar general la
Ministerul de Kk&sboi, care la 25 Decembrie 1945 a declarat cd din
convorbirile avute cu acuzatul kadau Dinulescu, a constatat c& acesta
cunostea mésurile de represiune ce se luau impotriva evreilor la Iasi
si in Basarabia, pe care le gdsea Jjuste si cd acuzatul actionase prin
ordine pentru executarea mdsurilor de represiuni fmpotriva evreilor si
c8 acuzatul Dinulescu 1i ardta un sistem practic de represiune, prin
trimiterea fortatd a evreilor peste Nistru, céna fiind considerati drept
trecdtori fraudulosi, erau Impuscati de paza militard depe celdlelt mal
sau de paza depe malul opus, cei ce veneu ain cealaltd parte a Nistrului.
In al treilea rénd de fapte retinute de rechizitoriu Impotriva
acuzatilor, sunt mésurile luate in colaborare cu S.5.I., prin care incé
inainte de Inceperea rdsboiului s-a pregdtit, organizat, ordonat si
executat rele tratamente fat# de prizonieri si parasutisti, tratamente
neomenoase si de extermindri de populatie civild, pe teritoriu unde
s—au desfdsurat operatiunile militare, si transporturi de personae
civile si trimiteri de oameni la munci fortate, in lagdr sau deportdri.
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Ca aovezi ale acestor fapte rechizitoriul retine ca aovezi
declaratiile martorilor:

- kadu Galvin, fost in S5.S5.I. care la 27 Februarie 1946 a declarat
cé toti prizonierii prinsi pe teritoriul t&rii erau Inaintati Sectiedl
a II-a a M.C.G. de sub comanda acuzatului kadu Dinulescu, care aQupd
apreciere 11 trimiteau spre exploatare S.5.1.

- Lisievici Ion, care la 13 Octombrie 1945 a declarat cd i-au
trimis spre anchetare diferiti prizonieri, de cétre Sectia II-a a
M.GC.G.

- Piros Ion, sofeur la S5.5.I., care la 4 Martie 1946 a declarat
cd a vazut c# la Sectia Col. Lisievici s-au adus odatd unul si altd
daté 15 parasutisti si prizonieri sovietici care apoi au fost preaati
germanilor.-

- Bocé Teraponte, sofeur la 5.S5.I. auaiat la 4 Aprilie 1950 si

- C. Petrovici, agent S.5.I. audiat la 6 Mai 1950, care au
declarat c& au vézut parasutisti cercetati la 5.5.I. primul adaugénd
c& era ordin dela Eugen Cristescu s& se batd parasutistii.-

Din examinarea dosarelor de crime de résboi cercetate la Procuratura
Curtii Bucuresti, rechizitorul mai retine cazurile de extermindri iIn
mas& de populatia civild sau prizonieri pe teritoriul ostilitatilor,
de transporturi de persoane in scopul determindrii lor, de deportdri
s.a. care s-au comis organizat cu contributia Sec. a II-a a Marelui
Cartier General si citeaz& cazuri concrete ain dGosarele Parchetului
Curtii Buc. Cab. Crime de k#sboi no. 1830/948, 3879/1948, <841/49, 347,
950, 1123/948, 551/950, 95/951, 66/51 si 2£054/950 din care deduce c&
masacrele, -ce au fdcut obiectul cercetdrilor Parchetului in aceste
dosare, in care s—au dat rechizitorii de urmdrire Impotriva a aiferiti
criminali de r#sboi-, au fost s#vlrsite In executarea ordinelor S.
II-a a M.C.G. transmise marilor unitéti pe léng# care functionau sectii
sau birouri II de informatii, care au colaborat la executarea acestor
oraine.-

In fine rechizitoriul citeazd o serie de ordine din cuprinsul
carora rezultd rolul Sectiei II-a a M.C.G. si al acuzatilor In crimele
ce s—au comis si anume:

- Adresele no. 43-46 dela 1 Iulie 1941 ale S.S8.I. catre S. II-a
a M.C.G. prin care se cere a se da dispozitii serviciilor pretorale
ale aiviziilor, s& dea concurs unor organe ale S.5.I.-

- Nota de serviciu no. 1361/B a sectiei II-a a M.C.G. dela 18
Iulie 1941 semnat8 de acuzatul kadu Dinulescu, care se refera la
aislocarea unei companii de politie pentru intérirea Jjandarmeriei,
pand la completa curdtire a terenului pAn& la Nistru (dosar 101/945,
fila 201).

- Ordainul no. 1545 din 18 Iulie 1941 al 5. II Bir. contra
informatii c8tre serviciul marelui pretor, semnatd D.0. de acuzatul
kadu Dinulescu referitoare la trimiterea imediatd in Basarabia a
Invatdtorului Timotei kususc si a familiei sale (acelas dosar filad6).-

- Adresa no. 2353/B dela 26 Iulie 1941 a 5. II-a a M.C.G. cdtre
serviciul marelui pretor, semnat#é de acuzatul Gh. Petrescu ca sef al
Sectiei II-a prin care se trimit tabele nominale de persoanele ain
Basarabia si Bucovina de Nord, care au comis acte de teroare si au
fost in slujba U.k.5.5.-

- Ordinul no. 2434/B din 28 Iulie 1941 ale 8. II-a a M.C.G.,
Biroul contra informatii, semnat D.0O. de ambii acuzati, referitor 1la
internarea In lagdre a civililor din Basarabia raniti vindecati si
evacuati dain spitalul dain Moldova (Gosar 101/45, fila 211).-
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- Nota no. 13.509 ain 11 august 1941 a 5. II a M.C.G. Biroul II
c8tre serviciul marelui Pretor, semnatd D.0O. de acuzatul kadu Dinulescu
cu care se trimite un dosar continéind acte referitoare la activitatea
desfdsuratd contra Statului komfn de, sub regimul comunist, Ge anumite
persoane, majoritate noi.-

Ca dovezi de savlrsirea infractiunilor retinute In sarcina
acuzatilor rechizitorul -se mai referd la: - la declaratia dela 11
Mai 1945 a acuzatului Gh.N. Petrescu, c& a primit dela acuzatul kadu
Dinulescu ordinul de a tine la curent M.C.G. cu mersul evacudrii
evreilor din Cernéuti, si cu interesele de ordin militar ce nu trebuesc
prejudiciate.-

- Comunicarea f&cutd& in luna Octombrie 1941 de acuzatul Gh.
Petrescu, generalul

Topor, marele pretor al armatei, s& meargd la Cernduti unde
s—a fixat data inceperii evacudrii evreilor, sl unde acestia doi au
actionat pentru executarea deportérilor, aupd cum a declarat generalul
Topor la 26 Aprilie 1945 la confruntare.-

- Telegrama cifratd no. 6651 dela 10 Octombrie 1951, trimisd de
acuzatul kadu

Dinulescu GComenduirii Pietii Cernsuti, pentru acuzatul Gh.N.
Petrescu, prin care se aduce la cunostinta acestuia ordainul 1lui
Antonescu ca& toti evreii vor fi trecuti In zece zile la Est de Nistru
si i1 se cere s& raporteze pind a dGoua zi caril sunt posibilitdtile
pentru evreii din Cern&uti si i se mai aduce la cunostintd acuzatului
Petrescu c& s—a dat ordin Lect. Col. Palade ca evreii din Basarabia sd
fie trecuti =-peste Nistru In 10 zile.-

- k#spunsul acuzatului kadu Dinulescu la comunicarea ce i-a fdcut
ain Iasi acuzatul

Gh. N. Petrescu c#d lipseste din acea localitate guvernatorul
Calotescu, si despre greutatile Int&mpinate la autoritati, réspuns
prin care acuzatul kadu Dinulescu comunicd acuzatului Gh. N. Petrescu
cd guvernatorul va veni In curéind cu ordinele in privinta evacudrii
evreilor, cd se va cere si trimite la Cernduti trupele necesare si in
care sd tin& continuu la curent M.C.G. in cursul evenimentelor, iar la
inapoierea sa In Cernduti acuzatul Gh.N. Petrescu a primit telegrama
cifratd de mai sus (memoriul acuzatului Gh. N. Petrescu).-

- Comunicarea fécutd acuzatului Gh. N. Petrescu de Sectia II-a
a M.C.G. printre

altele c& ordinul dat este al lui Antonescu c& s—au luat mdsurile
de executare c# ,Evreii trebuesc strénsi si pusi sub pazé cu un moment
mai devreme“ si s¥ {ind permanent legdtura cu S. II-a a M.C.G. (memoriul
Gh. N. Petrescu).-

- kechizitoriul mai retine ca Govezi declaratiile urmétorilor:
Jonescu GConstantin,

fost sef de stat major al Dir. VII ce se afla Iin Octombrie 1941
la Cernduti si care a declarat céd In acea lund a sosit la Cernsduti Col.
Petrescu Gela 5. II a M.C.G. al c#rui sef era acuzatul kadu Dinulescuj

- Ionescu Vasile fost comandant militar al Bucovinei care la <6
Aprilie 1945 a declarat c& la Inceputul lunei s-au prezentat la el
generalul Topor si acuzatul Gh. N. Petrescu, care i-au comunicat c&
M.C.G. a ordonat evacuarea evreilor din Bucovina.-

kechizitoriul mai retine ain declaratiile dela 22 Octombrie 19405
si 15 Tunie 1945 mésura luatd In seara de 10 Octombrie 1941 de
Guverndméntul Bucovinei, de adunarea evreilor ain ghetou 1In vederea
transportdrii lor ce urma s& Inceapd, si scoaterea ulteriocard a
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specialistilor ce trebuiau s& r#ménd la industriile ain Cernduti,
din declaratia aceluiasi martor si a gl. Calotescu aatd la 26 Aprilie
1945 c& ins&si acuzatul Gh. N. Petrescu, la cererea guverndmintului,
a redactat ordonanta no. 37 cu & anexe, ce cuprindeau instructiuni de
detaliu cu privire la atributiile autoritdtilor civile si militare
fn legdturd cu internarea evreilor, din memoriul acuzatului Petrescu
a mai retinut c8 acesta a vizitat chiar locul destinat pentru ghetou
fd#céna ocolul cu masina, iar din aceiasi declaratie a gl. Calotescu cé
acuzatul Gh. N. Petrescu i-a comunicat c& in Bucovina de Sud au fost
evacuatil toti evreii conform ordinului primit.-

Dupd acestea la cererea telefonicd a acuz. Gh. N. Petrescu de
a-i fnceta misiunea la Cernéuti, deoarece guvernatorul primise direct
instructiuni dela Antonescu, acuz. Dinulescu a aprobat plecarea acuz.
Gh. N. Petrescu dain Cernduti pentru timp de 10 zile, cét vor dura
masurile.-

- Gin declaratia martorului Gh. Botoragé, rechizitoriul a retinut
c8 1In preziua evacudrilor

fiind chemat la guvernaméntul ain Cern&uti, a gésit acolo pe acuz.
Gh. N. Petrescu, care i-a aat orain martorului ca evacuarea evreilor
s fie terminatd In 3 zile, garniturile de tren existfnd iIn statia
Burdujeni iar in prima zi de evacuare acuzatul Petrescu venind la gara
a facut observatia cé evacuarea merge incet.-

- din declaratia Dr.-ului Kudla-medic-rechizitoriul a retinut cé&
acuzatul Gh. N. Petrescu, la intrebarea martorului i-a comunicat c&
evreii bolnavi vor fi si ei deportati in altd localitate.

- ain declaratia acuzatului Gh. N. Petrescu, dela 10 Iunie
1945, rechizitoriul a retinut cd acesta fiind trimis de Guvernatorul
Bucovinei la Dorohoi, a dat autoritdtilor locale la prefecturd, aceste
relatii de modul cum a procedat la Cernduti; si a precizat c& nu vor
réméne 1In oras dec8t numai 100 de familii iar din memoriul acuzatului
Petrescu a mai retinut faptul afirmat Ge acesta c& in Basarabia unde
se aflau punctele de trecere peste Nistru a evreilor, se gésea GCol.
Palade —-geful Biroului Statistic Iasi- care fusese trimis mai dinainte
de S8.II a M.C.G. in legdturd cu evacuarile ce se fdceau.-

In fine rechizitoriul retine declaratia martorului Ionescu
Micandru Gh. Constantin dela 7 Iunie 1950 c& amestecul Gol. Petrescu
in chestiunea evacudrii evreilor din Cernduti, nu putea s& aiba loc
f8ré stirea sefului s&u acuzatul kadu Dinulescu si aceiasi situatie
este si pentru evacuare.-

Prin s&vlrsirea acestor fapte, rechizitoriul constat& c& 5.II
a M.St.M. devenitd oaatd8 cu ifnceperea rasboiului S.II-a a M.C.G.
care conform regulamentelor de organizare si a legilor de conducerea
rdsboiului trebuia s& fie un organ de studii informative, s—-a transformat
Intr-un instrument de aducerea la Indeplinire, direct sau prin organele
in subordine, a tuturor mdsurilor cu caracter politic, rasial, de
exterminare, concepute de conduc@rorii fascisti-germani si roméni.-

Faptele astfel retinute, rechizitoriul a considerat cd intrunesc
elementele constitutive ale crimelor de r#sboi si contra umanit&tii
prev. de art. 1 1lit. a. c. si a. si art. 3 1lit. c. si a. ale D.L.
£91/947 modificat prin D.L. 207/948.

Procedéind la Jjudecarea cauzei, S.II-a a Curtii de Apel Buc. si
in continuare acest Colegiu, a interogat pe acuzati cari au mentinut
declaratiile anteriocare iar acuz. kadu Dinulescu a ad#ugat cé mésurile
ade represiune luate la Iasi nu au fost concepute, organizate si
executate de autoritéitile civile sau militare roméne, ci de cétre
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trupele germane, c& el nu a luat mdsuri in nici un fel parte la cele
int8mplate la Iasi, c& Antonescu ca sef politic si militar al tarii
transmitea orainele politice guvernatorului, care uneori apelau la
unitdtile militare depe teritoriile lor iar ca sef al armatei da ordine
prin Marele Cartier General.

Acuz. a mal declarat cd In calitate de gsef al S.II-a a M.C.G. era
obligat s& cunoascd traseul deportatilor evrei, pentru a preintémpina
int@lnirea unitétilor militare cu detasamentele de evrei si In scopul
de a cunocaste situatia acestor deplasari, l-a trimis pe acuzatul
Petrescu numai ca ofiter de leg&turd cu autorit#&tile locale.-—

Acuz. a mai declarat c& 1n cursul celor 3 luni clt a condus S.II-a
a M.C.G. pe zoné, nu i-a fost infétisat nici un prizonir sau parasutist
cu exceptia unuia singur care afirmase ca& fdcuse serviciul militr la
M.St.M. si (--) find pe care a condus-o nu era organ 1independent 1in
drept Ge initiativad ci forma o celuld a M.C.G. Gela care primea ordine.-

Acuz. Gh. N. Petrescu a declarat la interogatorul luat Ge instantd
cd a primit ordin dela acuzat. K. Dinulescu a se interesa la Guvernatorul
Bucovinei de modul cum se fac transporturile evreilor deportati in
Transnistria si pe mésurd ce a aflat le-a comunicat sefului s#u, acuz.
k. Dinulescu, c& pentru a obtine informatiunile s-a dus la seaiul
Guverndméntului Cernduti de mai multe ori fdrd a-1 gdsi pe guvernator,
a raportat acuz. k. Dinulescu cd8 nu sunt primite ordine de evacuare
si la aceastd comunicare acuz. Dinulescu i-a dat ordin s& astepte pe
guvernatorul Calotescu, care are ordaine speciale referitor la evacuare,
primite dela Antonescu.

In vederea instructiei orale a cauzei instanta de Jjudecatd a
luat act ae declaratia procurorului cé intelege a se Judeca pe baza
aovezilor dela dosar gi a aamis acuzatilor proba cu martori si acte
in apérare.-

S-au audiat astfel urmdtorii martori cari au declarat dupd cum
urmeazi :

- Mureseanu komulus, pensionar Lct. Col. care declard despre
atituainea dispretuitoarela adresa ofiferilor Germani a acuz. Gh. N.
Petrescu, pe cénd functiona ca sef de Stat major al Diviziei 14-a.-

- Lupovici Avram, care a declarat cd acuz. Petrescu a intervenit
pentru eliberarea fratelui s&u, b&nuit de spionaj, c8 acest acuzat
avea convingeri democratice si-si ardta totdeauna pérerea cd trupele
sovietice vor esi fInvingdtoare. Martorul a mai declarat c& acuz.
Petrescu nu tinea seamd de timpurile care pentru evrei erau grele.-

—-.Lupovici Herscu, fratele martorului Lupovici Avram care declara
cd a fost de doud ori liberat datoritd acuzatului Petrescu.-

- Bigu Vasile, care cunoaste pe acuz. Petrescu dela Arsenalul
Armatei, unde discuta cu acuz. despre migcarea muncitoreascd, céruia
?i procura materialul de citit si care niciodatd nu 1l-a agenuntat pe
martor care deduce atitudinea democratic a acuzatului din faptul c&
nu l-a refuzat de clte ori l-a solicitat s& contribue pentru ajutorul
comunistilor arestati si din aceia cé de clte ori libertatea martorului
era amenintatd, acuzatul l-a avertizat, dacé avea cunostinti& si c& Gupa
23 august 1944 acuz. a organizat Ateneul Popular din cartierul unde
locuia, duclnd o intens& muncd culturald.-

- Fégdrdseanu Mihai, care explic& c# termenul ,de curdtirea
terenului® insemna lichidarea rezistentei inamice 1In spatele primului
val de inaintare sau strélngerea materialului rdmas pe cAmpul de lupta
sau I.p.I.v. sanitar stréngerea rédnitilor si ingroparea mortilor sau
luarea in primire a prizonierilor si gésirea lor dacd mai exist&.-
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- Noreanu Daniel, care a declarat cd& in calitate de pretor al
Diviziei 13-a nu a avut niciodatd leg#turd cu Sectia II-a a M.C.G. si
nici cu acuzatii pe care nu-i cunoaste.-

- M#8inescu Vasile, care declara cd in calitate de comandant al
Diviziei a V-a nu a primit niciodatd vreo sugestie ain partea statului
major, marelui cartier sau din partea acuzatilor si c8 din cunostintele
sale 8. II a M.C.G. nu are legdtura cu marile unitdti.-

Martorul a mai declarat cd& in cazul cénd Intr-o localitate se
aflau trupe germane si roméne, mésurile erau luate de comandantul
German, chiar dacd avea grad mai mic decAt comandantul romén.-

- Barnutiu Simion, fost sef al serviciului pretoral 1In Dobrogea
in anul 1941 care a mers p&nd la cotul Donului, care a declarat c& nu a
primit niciodatd ordin dela S. II a M.C.G. si nici dela acuz. Dinulescu
pe care nu l-a cunoscut si cu care nu a avut niciodatd legdturi de
serviciu.-

- Angelescu Vasile, care In 1941 a functionat ca subaltern al
acuz. Petrescu la Biroul II al S. II-a M.C.G. unae mai functiionau
si Cpt. Enulescu Valeriu Selariu si & subofiteri dactilografi, care
declard c& Biroul II nu fdcea culegeri de informatii depe teren, nici
cercetéri si nici investigatiuni ci numai studii si sinteze luate ain
situatia armatei, ca stare morald, sanitard, disciplinard, etc., precun
si1 despre starea de spirit a populatiei civile In m#sura In care putea
s8 afecteze starea de spirit a armatei. Martorul a mai declarat ca
birourile St. Major aveau atributiuni distincte si c& Bir. II pe léngd
cele aratate de acuz. si (.......) cu siguranta spatelui armatei si
leg8turile cu autorit#dtile de zond. Martorul a mai declarat c& seful
Bir. II care era acuz. Petrescu primea ordaine numai dela seful S. care
era acuz. Dinulescu si lucra numail in cadrul depozitiunilor primite
dela seful 5. II-a céruia i-ar fi putut atrage atentia dac& un ordin
era ilegal, sectiile si In cadrul lor birourile dela M.U. care erau
organizate la fel ca si la M.C.G., ins& nu avea aceleasi atributiuni
astfel sectiile II dela aivizii si companii de armat8 se ocupau de
informatii si anumite probleme si nu erau In legdturd directa cu Bir.
II al S. II-a a M.C.G. de unde nu a plecat niciodatd vreun ordin pentru
aplicarea de rele tratamente populatiei civile, ci dimpotrivé si dacd
erau Incunostiintati de comiterea vreunui abuz, da ordin unit&tilor a
se face cercetdri si a lua mdsuri impotriva celor vinovati.-

Martorul a mai precizat cd materialul Intrebuintat la lucrdrile de
sintezé, se primeau zilnic dela serviciul special de informatii, care
depindea de Presidentia Consiliului de Ministri, dela Dir. G-rald a
Sigurantei, jandarmerie, de unitdtile militare in subordine, cd lucrul
era compartimentat neavénd dreptul s& stie declt ce era necesar pentru
indeplinirea misiunei cu care era insdrcinat.-

Despre masacrele dela Iasi, martorul declard cd Bir. II a aflat
despre ele mult mai térziu si nu a avut nici un amestec despre aceste
masacre si c8 grupul de nord al trupelor de operatie era subordonat
Comandamentului German care nu avea legdturd cu Comandamentul komén,
si la Bir. II nu se cercetau prizonierii, nu se Intocmeau tabele de
inspectie.-

Acuzatul Petrescu ca gsef al Bir. II, contra semna lucrdri acestui
birou, care erau semnate de seful sectiei.

Acuz. Petrescu nu avea legdturé cu Cristescu seful 5.5.I. si Bir.
II si acuzatii nu au avut vreo legéturd cu deportérile evreilor, pentru
care nu a luat nici o mdsurd care s—-au fdcut din ordinul guvernului,
si despre care martorul nu are cunostint& si dacd ar fi existat ordine
despre deportdri si masacre si alte asemenea mdsuri ar fi stiut fost
sef al Corpului de V&n#tori de Munte.-
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- Emil Buzescu, care intre altele a declarat c& nu s-—-au primit
ordine cu dispozitii antirasiale sau de distrugerea populatiei civile
si c& prizonierii mai importanti erau trimisi S.II-a armatei si nu
8.II a M.C.G. direct, ci Birourile II la corpurile de armatd si S.I
din statele majore ale M.U. indeplineau acelas serviciu ca si S.II a
M.5t .M.

- Ionescu Constantin, fost profesor la Jcoala Superioara de
résboi si seful S.II a M.C.G. dupd acuz. Dinulescu, care a declarat
cd In marile unitdti statele majore pregéteau materialul pentru ca
Comandantul s& fie In mésurd a da ordinele, elabora si transmitea
orainele Cdat. si urmérea executarea lor, Iinsd rdspunderea pentru
hot&rfrea luatd a GCdat.-ului, St. Major rdspunzlnd numai de exactitatea
datelor pregdtitoare.-

Tnsemnarea ,D.0.“ din ordin angajeaz# numai rdspunderea semnatarului
fatd de Cdt.-ul care a dat ordinul, a céruil semnare astfel nu se poate
refuza chiar dac8 ordinul se referd la o masura contrard legilor de
purtarea résboiului. kefuzul de a semna conduce la desdrcinarea din
functie si eventual la judecarea pentru neexecutare de ordain, cu care
ocazie se rezolvd si Jjustificarea refuzului.

Martorul a adfiogat cd prin semnarea ,D.0.“ se deduce c# semnatarul
este de acord cu autorul orainului.-

Desi declard c& Antonescu avea obiceiul s& transmitd (---) M.St.M.
ordine cu caracter politic, martorul Insd nu cunoaste vreun asemenea
ordin. A auzit Insd dela ofiteri despre un asemenea ordin Iin legdturd
cu evacuarea evreilor ain Bucovina.-

Martorul a mai declarat c8 S.S.I. nu cerea niciodatd avizul pentru
hotdrérile lui dela S.I. M.C.G., si nici nu fdcea cunoscut anticipat
hot&rérile si proectele lui. Martorul a vdzut pe acuz. Petrescu la
Cernduti In timpul evacudirii evreilor dain Bucovina.

- Zamfirescu Gh., care a declarat Intre altele cd sefii sectiilor
M.C.G. primeau airective dela seful M.St.M. si sefii Bir. dela sefii
sectiilor, si c# nu exista In mod obisnuit raporturi Intre S5.II a
M.C.G. si S.II dela M.U. al céror rol era de a culege informatii despre
inamic, s& interogheze pe prizonieri si parasutisti. Martorul araté
c& bir. II al 5. a II-a a M.C.G. se ocupa cu contra informatiile si
nu ancheta prizonierii.

- PAinisoard Ilie, fost pretor al Diviziei 14 Inf., care declars
despre acuz. Petrescu, care a functionat la acea aivizie dupd plecarea
dela M.C.G., c& le da sfaturi si fie impartiali si da ordine s& se
comporte bine cu populatia.

- Ménecutd Ion, fost inspector al Jand. Bucovina, aflat in curs
de Jjudecatd dupd cum afirmd, pentru fapte in legdturd cu deportdrile
evreilor dain Cernduti, declard c& a cunoscut la Cernduti c& acuz.
Petrescu, care s-a declarat c8 este delegatul M.C.G. la Cernduti pentru
operatiile In legdturd cu evacuarea evreilor din acel oras, precizénd
cd acest acuz. i-a spus c# este ofiter dGe leg#turd. Martorul mail
declard ca ordinal de evacuare a evreilor ain orasele din Bucovina, i
s-a transmis ,spre stiint&“ dela GuverndmAntul Bucovinei si cd dela
M.C.G. nu a primit ordine in legéturd cu evacuarea evreilor si nici
nu i s—a raportat de comandantii dain regiune cd acuz. Petrescu a dat
ordine in legdturd cu deportdri.

- Vladescu Ovidiu, fost secretar la Presidentia Consiliului de
Ministri, care a declarat c# ordinele de deportare a evreilor din
Bucovina si Basarabia s-au transmis de Antonescu Guverndmintelor
respective prin Cab. ,B.B.“ al Presidentiei Consiliului de Ministri,
ins& nu stie dacd acest ordin a fost transmis si prin cabinetul militar
al presidentiei, dGupd cum se obisnuia cu ordinile ce interesau si
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sectorul militar conform orainului de deportare, organul care era
ins8rcinat cu fndeplinirea lui era guvernatorul. Despre masacrele dela
Iasi, martorul declard c& guvernul a aflat ulterior, intr-un consiliu
de ministri, comunicarea fiind f#cutd Gupd cum 1 se pare, de cétre
ministrul de interne.

Aceasta fiind situatia probatoriilor dela dosar, urmeazd a
verifica dacé situatia de fapt retinutd prin rechizitor se verifica
cu actele dosarului si dacé se mentine in urma dGovezilor fécute in
apérare de acuzati.

kechizitoriul retine in fapt Impotriva acuz. cd:

1) Au colaborat cu S5.8.I. la realizarea actelor séngeroase
petrecute la Iasi In luna Iunie 1941;

2) Au participat 1la organizarea, executarea si urgentarea
deportdrii evreilor din Bucovina

si Basarabia gi

3) Inc# fnainte de declararea r#sboiului, au preg#tit, organizat
si executat tratamente neomenoase si extermindri de populatie civild
pe teritoriul unde s—au desfésurat operatiuni militare, si deasemeni
rele tratamente fat#d de prizonieri si parasutisti.

Situatiunea de fapt astfel retinuté de actul de acuzare se aflé
doveditd iIn mod suficient dupd cum rezultd din expunerea probelor
citate de rechizitor, ain care reese atft colaborarea cu organele
8.8.I. in ce priveste masacrele dela Iasi clt si luarea de mésuri la
fata locului prin acuz. Petrescu iIn ce priveste deportarea evreilor
si in fine relele tratamente ale prizonierilor si parasutistilor, pe
care le-a aplicat prin Birourile Statistice.

Situatia de fapt retinutd de rechizitor, se mentine si fatd de
dovezile fécute de acuz. 1n apérare.

Astfel unele din dovezile 1In apdrare nu se referd la faptele
cauzei, ci sunt referinte despre buna conduitd a acuz. Gh. Petrescu in
alte imprejurdri, cum sunt decl. martorilor Mureseanu komulus, Lupovici
Avram si Lupovici Moscu, BAgu Vasile si PAinisoard Vasile.

Celelalte dovezi, ce rezultd din declaratiile restului de martori,
nu sunt nici ele de naturd a modifica sau Inldtura situatia de fapt
retinutd si doveditd prin probele consemnate in rechizitor.

Astfel nu este de naturé a Gemonstra nesévérsirea faptelor retinute
fmpotriva acuzatilor, Imprejurarea cé& nu existau raporturi airecte
intre birourile sau 3. II ale M.U. si S. II a M.C.G. care era in masurd
a comunica aispozitiile sale direct comanaantilor de M.U., lipsa de
raporturi aintre 5.M.C.G. si comandantii de M.U. nu s—-a demonstrat.

Nici fmprejurarea c& comanaantii germani exercitau autoritatea
in ipotezele céna se aflau aldturi si unit&ti roménesti, aldtura
posibilitatea de contributie a acestora la sévﬁrgirea ae fapte care
sunt considerate conform legii crime de résboi sau contra umanitatii.

Nici dovada c& regulamentar S.M.C.G. trebuiau s& se ocupe cu
studii de sintezd In legdturd cu situatiunile posibile sau ivite 1in
urma purtdrii résboiului, nu inldtura acuzarea care constd tocmai in
aceia c& In loc de a se limita la realizarea unor astfel de atributiuni,
acuzatii, ca conducstori ai S. II a M.C.G. si a Bir. II al acestel
sectii, au depdsit limitele atributiunilor lor si au luat mésuri sau
au dat dispozitiuni contrare legilor de purtarea rdsboiului si (---)
umanitate.

Tn fine nici situatiunea afirmatd de ultimul martor al apdrdrii,
cé ordinele cu caracter politic se transmiteau dela Presid. Cons. de
Ministri airect guvernatorilor provinciilor, si numai cele ce interesau
si sectorul militar se transmiteau in acelas fel la M.C.G. si cé
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martorul cunoaste numai transmiterea cétre guvernatori a ordinelor de
deportarea evreilor ain Bucovina si Basarabia, si nu stie dacd aceste
ordine au fost astfel transmise si M.C.G., nu este de naturd a doveadi
nici lipsa transmiterii ordinelor c#tre M.C.G., si nici c# un asemenea
orain nu a fost primit deoarece dovaaa primirii unui asemenea oradin
la M.C.G., si in consecintd a transmiterii lui c&tre acuz. Dinulescu,
reese 1n mod suficient ain (---), retinute prin rechizitoriu si contrar
in lipsa unor asemenea ordine, vinovétia acestui acuzat ar fi privita
cu si mai multé severitate.

(==-)

Nici fmprejurarea c& S.M.C.G. si In cadrul lor Birourile lucrau
compartimentat, fdr& posibilitate de a se cunoaste Gecft mésurile ce
interesau lucrdrile fiecdreia, nu poate evidentia reluarea mésurilor
si nes#vlrsirea faptelor retinute In acuzare, céici cunoasterea de numai
cei ce efectuau anumite lucrdri, a ordinelor si mésurilor respective,
nu poate demonstra ce ordine si mésuri ca cele retinute Impotriva acuz.
nu au avut loc.

Fatd de toate acestea, situatia de fapt ain actul de acuzare se
mentine.

Faptele consténa in rele tratamente aplicate, prin organele
in subordine, prizonierilor si parasutistilor, In contribuirea 1la
realizarea m#surilor Gela Iasi si a deportdérilor de evrei din Bucovina
si Basarabia Intrunesc elementele crimelor de rasboi, prev. de art.
1 1lit. a. si c. si a crimelor contra umanitdtii prev. Ge art. 3 1lit.
c. si da. al decretului no. 207/948 si pentru care acuzatii urmeazd a
fi sanctionati si Jjustific# ain circumstantele In care s-au s&vlrsit
faptele.

Vazéna si disp. art. 107 si urm. pr. pen.
PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE POPOKRULUI
DECIDE:

In baza art. 1 1lit. a. c. si d., 1lit. c. si a. si art. 4 ale
decretului no. 207/948.

Condamnd pe acuzatul kadu Dinulescu, fiul lui Nicolae si Paraschiva,
ndscut 1In comuna CAndesti-Buzdu, la 20 Ianuarie 1898 si domiciliat
in Buc. Str. Aviator sS#n&tescu no. 8, fost colonel activ, azi detinut
preventiv la Penitenciarul Jilava, la 15 ani muncd silnicd, la 10 ani
degradare civicd.-

Condamnd pe acuzatul Petrescu Gheorghe, fiul lui Nicolae si Elisa
ndscut In Buc. la 26 Martie 1898, si Gomiciliat in Str. Alex. Vlahutd
no. 49, fost colonel activ, azi detinut preventiv In Penitenciarul
Jilava, la 10 ani muncd silnicd si la 10 ani degradare civicd.-

Dispune confiscarea averilor ambilor condamnati, pe care-i obligsa
s8 pldteascd si clAte 100 lei cheltuieli penale.

Cu recurs.-

Datd si citit& In sedintd publicd azi 15 August 1953.

Presedinte,

Asesori Populari,
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Nr. 2/ II.56
436
956
k.P.K.

TKIBUNALUL SUPKEM

CABINETUL PKRESEDINTELUI

Nr./

Dosar nr.815/1956

Din 29.11.956

SERVICIU ARHIVA
Complectul V
Termen la o Martie 956

Preseainte,
Ex. 1.
Cu dos. Nr. 1759. 101, 730, 2934, 6, 1289, 11l24. 115, 80, 101, 336,
436/9z

Cétre
TRIBUNALUL SUPKEM = COLEGIUL PENAL

In conformitate cu dispozitiunile art. 413 procedurd penald
introduc cerere de indreptare pentru desfiintarea in parte a deciziei
penale nr. 2370 din 15 august 1953 a Tribunalului Capitalei, colegial
II penal si In intregime a decizieipenale nr. 592 din 26 mail 1954 a
Tribunalului Suprem, colegiul penal, pentru urmdtoarele motive:

Prima instantd a condamnat pe inculpatul kadu Dinulescu, in vérsta
de 58 ani, domiciliat In Bucuresti, str. Aviator S#&nétescu nr. 3, la 15
ani muncd silnic&, 10 ani degradare civicd si confiscarea averii, pentru
crimé de r#zboi prev. de art.l litera a si ¢ din Gecretul nr.207/1948,
retinind c& numitul, In timpul regimului burghezo-mosieresc, in functia
ce o avea de locotenent-colonel, comandant al Sectiel II-a a Mare-
lui Cartier General, din timpul rézboiului injust purtat ITmpotriva
Uniunii Sovietice, a colaborat intens cu autorit#dtile hitleriste
pentru identificarea si arestarea elementelor care activau in miscarea
comunist&, a dat concurs la aplicarea de rele tratamente fata ae
prizonierii sovietici colaborind In acelas timp la Infiintarea de
ghetouri si exterminarea populatiei evreesti, devenind astfel prin
aceastd ain urmd activitate instrumentul regimului burghez, care
practica antisemitismul ca o actiune diversionistd menitd a daistrage
atentia maselor muncitoare de la scopul lor final - revolutia socialistd
- si a stévili, astfel, miscarea revolutionard dain tara noastra.

Hotdrirea primei instante a rdmas definitivd in urma respingerii
recursului inculpatului.

Consider nelegale hotdririle de mai sus cu privire la calificarea
faptului si la competentd.

Din moment ce este necontestat, asa cum si instantiele au retinut,
ca faptul imputat inculpatului, In raport cu functiunea ce o detinea
in aparatul de stat, consta dintr-o activitate intensd& 1In contra
clasei muncitoare si a misc8rii revolutionare dGus& de el pe timpul
regimului burghezo-mosieresc, calificarea Jjustd este aceia prev. de
art. 193' cod penal, asa cum a fost modificat prin Decretul nr. 358
din 20 august 1954, fapt care este In competenta instantelor militare
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conform Decretului nr. 836/1938 si art. 3pct. £ din Legea nr. 7/195%,
modificatd la 4 martie 1953.

Pentru consideratiunile expuse, solicit desfiintarea hotéririlor
susmentionate In modul ar&tat si trimiterea dosarului pentru o noud
Jjudecatd la Tribunalul militar teritorial Bucuresti.

PKESEDINTELE TRIBUNALULUI SUPKEM AL k.P.k.

Al., Voitinovici

k.P.K.
TRIBUNALUL SUPKEM - GOLEGIUL PENAL
DOSAK Nr. 436/1956
DECIZIA Nr. 60¢

Sedinta publicd dela 8 martie 1956
Tribunalul compus ain:
Presedinte: Coménescu P. Ioan - Loctiitorul Presedintelui
Chivulescu Gheorghe - Judecator
Oprisan Nicolae - ,
schwartz Mihai - Procuror
Patriche Corneliu - Secretar

In sedinta de la 5 martie 19563

8-a luat 1in examinare cererea de 1indreptare formulatd de
Presedintele Tribunalului Suprem al k.P.Rk., impotriva deciziei penale
nr.2370/19563, pronuntatd de Tribunalul Capitalei K.P.k. = Colegiul II
penal si a deciziei nr.592/1954 pronuntatd de Tribunalul Suprem al
k.P.k., Colegiul Penal.-

Dezbaterile au decurs 1In sensul celor consemnate in Incheierea
sedintei ain acea zi, iar Tribunalul avind nevoie de timp pentru a
studia actele dosarului, a aminat pronuntarea la 8 martie 1956;

TRIBUNALUL,

Asupra cererii de indreptare formulatd de Presedintele Tribunalului
suprem al k.P.K.

Din actele dosarului rezultd c& prin decizia penald nr. 2370 din
15 august 1953 pronuntatd de Tribunalul Capitalei k.P.k., Colegiul
IIPenal, acuzatul kadu Dinulescu a fost condamnat la 15 ani munca
silnicé, 10 ani degradare civicaé si confiscarea averii pentru crima de
rézboi prevdzutd de art. 1 litera a si ¢ ain decretul nr.2c07/1948si
pedepsité de art.4ain acelas decret.Instanta de fond a retinut c&
susnumitul acuzat lt.colonel, in calitate de comandant al Sectiei II-a
a Marelui Cartier Generaldin timpul rézboiului nedrept purtat fmpotriva
Uniunii Sovietice, a comis urmdtoarele fapte:

1) a colaborat intens cu autoritétile hitleriste pentru identificarea
si arestareaelementelor care activau in miscarea comunisté;

2) a dat concurs la aplicarea de tratamente rele fat& de prizonierii
sovieticij;
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3) a colaborat la Iinfiintarea da ghetouri si exterminarea
populatiei evreesti, fiind un

instrument al regimului burghezo-mogieresc si a activat cu mult
zel pentru a distrage atentia maselor muncitoare dela revolutie si
pentru a slébi miscarea revolutionard dain tara noastré. =

Discursul susnumitului acuzat a fost respins ca nefonaat prin
decizia penald nr.592/1954, pronuntaté de Tribunalul Suprem al k.P.Kk.,
Colegiul penal.-

fmpotriva acestor hotd#riri, Presedintele Suprem al K.P.K., &
formulat cerere de Indreptare, solicitind desfiintarea acestora ca
nelegale in ce priveste calificarea faptelor si trimiterea dosarelor
instantiei competente - Tribunalul Militar Teritorial Bucuresti - pentru
a proceda la o noud Jjudecare.

Intr-adevdir, dinmoment ce este necontestat, asa cum si instantele
au retinut, c8 faptul imputat inculpatului In raport cu functia ce o
detinea 1In aparatul de stat, a constat dintr-o activitate intens&dusd
in contra clasei muncitoare si a miscdrii revolutionare in perioada
regimului burghezo-mosieresc, instantele de judecata In mod gresit au
considerat c# faptele retinute in sarcina sa, Intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii prevdzutd de art. 1 1lit. a si c¢ din
decretul nr.207/1948, iIn loc de infractiunea prevdzutd da art. 193*
codul penal, agsa cum a fost maificat prin decretul nr.338 din 1954,
fapt care este de competenta instantelor militare, conform decretului
nr.836/1938s1 art.9 pct.2 din legea nr. 7/1952, modificatd la 4
martiel953, chiar dacd infractorii sint civili.

In aceastd situatie, cererea de 2Indreptare este intocmitd si
urmeaz# a se admite, a se desfiinta hot&rérile atacate si trimite
aosarul Tribunalului Militar Teritorial Bucuresti, pentru a proceaa
la Jjudecarea cauzei.

PENTKUI ACEST MOTIV
IN NUMELE POPORULUI
DECIDE:

Admite cererea de indreptare formulatd de Presedintele Tribunalului
suprem al k.P.k.

Desfiinteazd decizia penald nr.2370/1953 pronuntatd de Tribunalul
Capitalei k.P.k., Colegiul II Penal, numai In ce priveste pe acuzatul
kadu Dinulescu, si decizia penald nr. 592/1954, pronuntatd de Tribunalul
suprem al k.P.k., Colegiul Penal.-

Trimite dosarul la Tribunalul Militar Teritorial Bucuresti,
pentru o noud judecare.-

Mentine satrea de arest a susnumitului acuzat.-

Pronuntaté in sedintd publicé, astézi 8 martie 1956.-

SECKETAK,
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k.P.K.
TRIBUNALUL MILITAkK al keg.c Milit.
Dos. Nr. 837/1956

SENTINTA Nr. 27
Astézi 24 ianuariel957

Tribunalul Militar al keg.< Militar. C. Fona compus ain:
Presedinte, Maior de just. Branovici Ion
Asesori, Maior Tutu Dumitru
Populari, Viaragcu Carol
Procuror Militar, Maior just. Bolocan Ion
Grefier, Secretar de sedintd Petrescu Joiteanu Tudor

S-a Intrunit in sedintd public& pentru a judeca pe:

1/ DINULESCU N. KADU, néscut la <0 ianuarie 1898 Iin com. Cindesi,
raionul Buz#u, reg. Ploesti, fiul 1lui Nicolae si Paraschiva, cu
domiciliul ultim In Bucurestistr. Papurd nr.4, raionul Stalin,fost
ofiter activ,cdsdtorit,are ¢ copii,fdrd avere,invinuit pentru
crima de activitateintensd contra claseimuncitoare si miscérii
Pevolutionarep.p.deart.195/1 al. 1 c.p.

La apelul nominal inculpatul se prezintd iIn fatainstanteiin
starede libertate, asistat de apardtorul s8u av. DiaconescuNicolae
ain Golegiul de avocati Bucuresti.

Presedintele confomindu-se legi i-a stabilit identitatea
inculpatului care a declarat datele de mail sussi cénu amai fost
condamnat in altd cauzd.

Martori in cauz& au fost propusi de acuzare, ain oficiu de
instantd si anume: Traian Borcescu, Ion Lisievici, Mihalcea C-tin,
Ionescu Victor si G-ral Lt.Verdes C-tin.

La apelul nominal toti martorii sint prezentiin afard de martorul
lonescu Victor, la care partile declard cé renuntd si instanta apreciind
c8 nu este de naturd s& impiedece solutionareaprocesului, ia act de
renuntare la acest martor si aispune continuarea dezbaterilor.

S-a dat citire actului de Invinuire,deciziei Tribunalului
suprem,Golegiul penal,nr.602 din 8 martie 1956,s-a luat un supli-
ment de interogatoriu inculpatului cu respectarea formelor proce-
aurale, si s-—-au auaiat apoil martorii Borcescu Traian, Lisievici Ion,
Mihalcea Constantin si G-ral Lt.Verdes Constantin, dupd ce mai Intii s-a
indeplinit In privinta lor formalit#dtile prevdzute de lege. Depozitiile
martorilor luate in rezumat prin procese verbale separate s—au anexat
la aosarul cauzei.-

Procurorul militar avind cuvintul In sustinerea rechizitorului
analizind faptele aratd c& inculpatul a dus activitate contra elementelor
revolutionare In calitate de sef al sectiel II

informatii din M.St.M., fiind executaii o serie de elemente ale
clasei muncitoare dGatoritd activitdtii inculpatului, c& faptelesint
doveaite cu declaratiile martorilor si cu actele In

fotocopie aflate la dosar,iar cei arestati si internati contra
carora au fost Indreptate actiunileinculpatului erau reprezentanti ai
clasei muncitoare si In concluziuni cere condamnarea inculpatului cu
aplicarea art.193/1 al.l c.p.

Apdrarea prin av. Diaconescu Nicolae sustine c& din depozitiile
martorilor audiati si care au fost chemati din oficiu de instantd nu
a rezultat o activitate intens& contra clasei muncitoare si migcérii
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ei revolutionare din partea inculpatului, iar ain celelalte probatorii
nu reese o astfel de activitata. In ce priveste martorul Gral Lt.
Verdes acesta a ardtat cd nu-si mentine cele ce a ar#dtat in declaratia
de la cercetdri, iar cu privire la martorul Borcescu Tr.si Lisievici
Ion,acestia au declarat cd inculpatul Dinulescu nu a avut cunostintd
de masacrele de la Iasi. C& deasemenea nici din depozitia martorului
Mihalcea Constantin care a fost trimis pentru facerea unei anchete
informative nu a rezultat o vinov#tie contra inculpatului Dinulescu.
In concluziuni apdrarea solicitd achitarea inculpatului,intrucit este
nevinovat aa faptele imputate.

Dupd ce apdirarea a avut ultimul cuvint, presedintele a intrebat
pe inculpat dacd mai are ceva de adsugat,in apdrarea sa, la care
inculpatul a addugat c& la prima instantd nu s-a reflectat realitatea
insa acum ain declaratiile martorilor audiati in cauzd a rezultat mai
mult cd nu a avut nicio activitate contra clasei muncitoare si cere in
concluziuni achitarea, intrucit nu se simtevinovat.

Dupé aceasta presedintele a declarat desbaterile Inchise.

Tribunalul avind nevoie de timp pentru studierea tuturor actelor
din dosarul cauzei, amind pronuntarea hotdririi pentru ziua de 26
ianuarie 1957,termen dat In cunostiinta pértilor.

Dat& si cititd In sedintd publica astézi 24 ianuarie 1957.

Sedinta din 26 ianuarie 1957

Pentru astéizi fiina fixat# pronuntarea hot#éririi In cauza de
fatd ce formeazd obiectul dosarului nr.837/956,Tribunalul in aceiasi
compunere ca 1in seainta ain 24 ianuarie 1957 s-a retras iIn Camera
ae consiliu spre a delibera asupra oulpabilitétii si aplicatiunii
pedepsei. Opiniunea judec&8torilor s—a luat conform art.291-295 c.j.m.,
dupd care;

TKIBUNALUL

Deliberind In secret conform prevederilor legii, asupra actiunii
penale, deschise in contra lui Dinulescu kadu,fost Lt.col. Sef al sec-
tiei II de la Marele Cartier General,pentru crima de activitate in-
tensd contra clasei muncitoare p.p. de art.193/1 al.c.p.

Avina in vedere deciziunea nr.60¢ ain 8 martie 1956 a Tribunalului
Suprem, Colegiul penalprin care s-a admis cererea de indreptare, s-a
desfintat decizia penald nr.2370/953a Tribunalului Capitalei, Colegiul
II,penal, si decizia nr.592/954 a Tribunalului Suprem, Colegiul Penal,
in partea privitoare pe Dinuleseu kadu,cu trimitere pentru o noud
judecatd sub incadrarea juridic& a faptelor in art.193/1 al.l C.P.

Avind In vedere concluziunile orale ale procurorului militar si
sustinerile inculpatului f8cute personal si prin apdrdtorul sdu in fatd
instantei In seaintd publicd;

Avina In vedere c#& din desbaterile orale urmare 1In cauzd si
din actele dosarului care au fost puse in discutia pértilor, conform
art.l3lpr.pen.,se constatd urmdtoarele:

In fapt

Intre februarie 1941 - iunie 1941 inculpatul Dinulescu Kkadu a
Indeplinit functia de sef al sectiei a II din M.St.M. iar aupé aceia
sef al aceleiasi sectii ain Marele Cartier General.

Sectia II-a se ocupa in acel timp cu problemele informativesi
contrainformative care interesau armata.

fnc#inaintea 3fnceperii rdsboiului antisovietic inculpatul
Dinulescu kadu a pregdtit o serie de lucrdri in vederea asigurdrii
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sigurantei spatelui trupelor care urmau si lupte. Odatd cu Inceperea
rédsboiului inculpatul Dinulescu kadu, in colaborare cu organele SSI si
ale sigurantei, a dispus luarea unor m&suri de arestare a elementelor
ce activau in miscarea revolutionar#, partidul comunist. Pentru aceasta
a contribuit la Infiintarea de ghetouri si lagdére pentru evrei si la
internarea in lagére a comunistilor.

Inculpatul a mai ordonat organelor din subordine, s& cerceteze
persoane suspecte si sé curete spatele frontului deelementele care erau
considerate, periculoase pentru siguranta trupelor.

Inculpatul personal a ordonat internarea in lagare a unui mare
numdr de evrei si tot el a dispus identificarea si trimiterea iIn
Judecata Curtilor Martiale a acelor persoane care intre iunie 1940 =
iunie 1941 s-au dovedit a fi atasate regimului sovietic.

Inculpatul recuncaste numai In parte faptele care i se pun in
sarcind, dar ele se dovedesc cu declaratiile martorilor Borcescu
Traian, Lisievici Ioan, Mihalcea Constantin, Verdes Constantin, si
cu materialele aflate In fotocopie si in copie la dosar, intre filele
198/213.

Nu s-a putut stabili cu precizie dacd inculpatul Dinulescu kadu
a avut vre-o contributie la organizarea masacrelor evreilor din Iasi,
care a constituit un act de daiversiune al autorit&tilor germane si
romine, pentru a se abate atentia dela ecoul insucceselor avute de
trupele germane-romine pe frontul anti-sovietic.

In arept

Inculpatul Dinulescu kadu a fost trimis in jadecata pentru crima
de activitate intens& contra clasei muncitoare si a miscérii revo-
lutionare p.p. de art. 193/1 al. 1 c.r.

Tribunalul a retinut ca dovedit c# inculpatul Dinulescu kadu
incepind din februarie 1941 a Indeplinit functia de sef al sectiei a
II informatii si contrainformatii in M.St.M. si apoi Marele Cartier
General esalonul I al armatei romine.

S—amai retinut ca dovedit cé acest inculpat fmpreund cu alte organe
de stat (88I, Siguranta, etc.) a intreprins o serie de mdsuri impotriva
comunistilor si a celor considerati periculosi pentru siguranta trupelor
si mersul rasboiului. Astfel el a aispus internarea in lagére a unui
mare numdr de evrei si deasemeni cercetarea si trimiterea In judecatéa
persoenelor b#nuite c& desfégoard activitate comunistd sau c& au fost
atasate regimului sovieticintre iunie 1940 si iunie 1941.

Inculpatul a fost constient c& prin activitatea 1lui care a
constat, asa cum s-a aratat mai sus, in masuri Indreptate Impotriva
comunistilor si evreilor, se loveste In interesele clasei muncitoare
si a miscdrii revolutionare care lupta hot&rit impotriva rasboiului
anti-sovietic.

Fatd de cele de mai sus, precum si fat& de decizia Tribunalului
supremColegiul Penal

nr. 602/1956, prin care s-a admis recursul in supraveghere
formulat de Presedintele Tribunalului Suprem al k.P.k., acest Tribunal
conformindu-se si daispozitiunilor art. 411 pr.pen. constatad cé in
faptele inculpatului Dinulescu kadu sint intrunite elementele crimei de
activitate intens# contra clasei muncitoare si miscérii revolutionare,
p.p. de art. 193/1 al. 1 C.P.

Pentru c& inculpatul este infractor primar si are o virstdinaintatsa
Tribunalul constata cd in favoarea lui sint circumstante atenuante.
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Pentru aceste motive, Tribunalul iIn unire cu concluziunile
procurorului militar, cu unanimitate de voturi aeclara culpabil pe
Dinulescu kadu, pentru crima de activitate intensd contra clasei
muncitoare si miscérii revolutionare, p.p. de art. 193/1 al. 1 C.P.

Asemenea cu unanimitate de voturi declara cd sint circumstante
atenuante in favoarea inculpatului.

In consecintd,

TRIBUNALUL
Tn numele poporului
HOTARASTE :

Cu unanimitate de voturi f&cind aplicatiunea art. 193/1 al. 1
(eee)

C.P., art. 157 C.P. D. 421/55, art. 304 C.J.M., condamna pe
DINULESCU KADU la & (cinci) ani detentiune riguroasd pentru crima p.p.
de art. 193/1 al. 1 C.P.

Confisca averea.

Constata c# pedeapsa este gratiatd conf. D. 4£1/885.

T1 obliga 1la 700 (saptesute) lei cheltuieli de judecatd.

Tribunalul reintrindg apoi In seainta public#, preseaintele a aat
cetire aispozitivului de mai sus.

Cu arept 1n recurs.

Datd si citit& In sedinta publicd astdzi 26 ianuarie 1957.

PKESEDINTE Maior Tutu Dumitru

Maior de Justitie Asesori populari:

Branovici Ioan Maior Viaragcu Carol
secretar

T. Petrescu Joiteanu

BI/GGC
16 febr. 1957

KOMANIA
CUKTEA SUPKEMA DE JUSTITIE
COMPLETUL DE 9 JUDECXT0KI

DECIZIA Nr. 21 DOSAK Nr. 77/1997
Sedinta publicd de la 30 martie 1998

Preseainte: Leonidaa Pastor Vicepresedintele
Curtii Supreme de Justitie
Nineta Anghelina - Jjudecdtor
Elena Cean - judec8tor
Dumitru Gazetovici - Jjudecd8tor
Emil Ghergut - Jjudecétor
Costicd Ionescu - judecdtor
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Nicolae Ionescu - Jjudecd8tor

Elena Osipenco - Jjudecédtor
Benedict Sérbu - judecdtor
Joan Griga - procuror

Vasile Gherghiescu

magistrat asistent sef

S—a luat in examinare recursul in anulare declarat de procurorul
general Impotriva sentintei nr. 27 din 24 ianuarie 1957 a Tribunalului
Militar al kegiunii a II-a Militare - Colegiul ae fona, privind pe
intimatul inculpat Dinulescu kaau, aeceaat, avocatul Andarei Dumitru,
apardtor ales.

De asemenea, s—a prezentat avocatul Stanciu Ilie, apdrdtor ales
pentru inculpatul Petrescu Gheorghe, decedat, nevizat de recursul in
anulare.

Constatf@ndu-se c& procesul este in stare de Jjudecatd, s-a dat
cuvlntul procurorului, care a dezvoltat oral motivele scrise, soliciténa
admiterea recursului in anulare astfel cum a fost formulat.

Cu privire 1la inculpatul Petrescu Gheorghe, a sustinut c&
extinderea recursului In anulare este gresitd, f8cutd de o instantd
necompetentd, nu solicitd extinderea.

Apératorul inculpatului Dinulescu kadu a pus concluzii de admitere
a recursului in anulare, iar apdratorul inculpatului Petrescu Gheorghe
a sustinut cd extinderea recursului in anulare efectuatd de sectia
penald este corectd, solicitfna s& fie mentinuta.

CUKTEA

Asupra recursului in anulare de fatd;

In baza lucrdrilor dosarului, constatd urmdtoarele:

Initial, prin decizia nr. 2370 din 15 august 1953 a Tribunalului
Capitalei - Colegiul II penal, inculpatul DINULESCUKRADU (fiul 1lui
Nicolae si Paraschiva, ndscut In comuna CAndesti, judetul Buzdu, la £0
ianuarie 1898, fost ofiter activ, domiciliat in Bucuresti str. Aviator
S&ndtescu nr.8) a fost condamnat la 15 ani munc& silnica si 10 ani
degradare civicé, pentru crima de rézboi prevazutd de art. 1 lit.a si
¢ din Decretul nr.207/1948.

Prin aceeasi hotérére a mai fost condamnat, si inculpatul PETKESCU
GHEOKGHE (fiullui Nicolae si Elisa, néiscut in Bucuresti, la £6 martie
1848, fost ofiter activ, domiciliat In Bucuresti str. Alexandru Vlahutd
nr. 49) la 10 animunc& silnicd si 10 ani degradare civicd, pentru
aceeasi infractiune.

Totodatd, s—-a dispus confiscarea averii ambilor inculpati.

8-a motivat c#, inculpatul Dinulescu kadu, in functia care o
avea de locotenent colonel, comandant al BSectiei a II-a a Marelui
Cartier General, In timpul rdzboiului impotriva Uniunii Sovietice, a
colaborat cu autoritdtile hitleriste pentru identificarea si arestarea
elementelor care activau iIn miscarea comunist&, a dat concurs la
aplicarea de rele tratamente faté ae prizonierii sovietici, a colaborat
la Infiintarea de ghetouri si exterminarea populatiei evreiesti precum
si la stavilirea miscarii revolutionare dain tara noastra.

Prin decizia nr. 592 ain 26 mai 1954, Tribunalul Suprem - Colegiul
penal, a respins recursul inculpatului Dinulescu kadu.

fmpotriva sus—-mentionatelor hotdréri, procurorul general a formulat
cerere de indreptare numai In ceea ce priveste pe inculpatul Dinulescu
kadu, solicité@na desfiintarea, hotérfrilor referitor la calificarea
juriaicd a faptelor si la instanta competentd cu judecarea cauzel.
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Prin decizia nr. 602 din 8 martie 1996, 7Tribunalul Suprem -
Colegiul penal, a admis cererea de indreptare si a casat hotdrérea
primei instante numai In ceea ce priveste pe Dinulescu kadu precum
si hotérfrea instantei, de recurs si a trimis dosarul la Tribunalul
Militar Teritorial Bucuresti pentru o noud judecatd.

S-a motivat c& faptele inculpatului constituie infractiunea de
activitate intensd contra clasei muncitoare si miscdrii revolutionare,
prevdzutd de art. 193* din Codul penal anterior, de competenta de
judecatd a instantei militare.

kejudec8na cauza, 1in limitele cas&rii, Tribunalul Militar al
kegiunii a II-a Militare, prin sentinta nr. 27 dain 24 ianuarie 1957 l-a
condamnat pe inculpatul Dinulescu kadu pentru infractiunea prevazuts
de art. 193* alin.l cu aplicarea art. 157 dain Codul penal anterior,
la 5 ani detentie riguroasd, constatfindu-se c8 pedeapsa este gratiata
conform Decretului nr. 421/1955.

Totodatd s—a dispus confiscarea averii inculpatului.

S8-a retinutc& inculpatul Dinulescu kadu colaborfind cu servi-
ciul secret al armatei si organele de securitate, a ordonat organe-
lor in subordine s& curete spatele frontului si s8cerceteze persoanele
suspecte, s# identifice si satrimitd& In Jjudecata Curtii Martiale
perscanele care sprijineau regimul sovietic si cele care activau in
miscarea comunistd, sd interneze 1In laglre un numdr mare de evrei, in
care scop a contribuit la Infiintarea de lagédre si ghetouri.

Aceastd ain urmé hotdrfire a rdmas definitivd prin nerecurare.

impotriva acesteia, procurorul general a declarat recurs in
anulare, Iintemeiat pe cazul prevdzut de art. 410 alin. 1 partea
I-a pct. £ ain Codul de procedurd penald, sustin@nd, Iin esentd, cé
nu erau intrunite elementele constitutive ale infractiunii pentru
care inculpatul Dinulescu kadu a fost condamnat, solicitéind casarea
sentintei si achitarea inculpatului In temeiul art. 11 pct. &

lit. a raportat la art. 10 1lit. & dain Codul de procedurd penald
si fnldturarea confiscérii averiti.

kecursul iIn anulare a fost Indreptat la sectia penald a Curtii
Supreme de Justitie, care prin Incheierea nr. £725 din 26 noiembrie
1997, In mod corect a dispus scoaterea de pe rol a cauzei si trimiterea
dosarului la Completul de 9 Jjudec&tori pentru solutionare.

kecursul in anulare este fonaat.

Potrivit art. 193* alin. 1 din Codul penal in vigoare la acea
daté, se pedepsea activitatea intensd contra clasei muncitoare si
miscérii revolutionare, desfésuraté intr-un post de réspundere in
aparatul de stat sau Intr-un seriviciu secret, pe timpul regimului
burghezo-mosieresc.

Conform kegulamentului pentru functionarea statelor majore in
campanie, In vigoare in perioada mentionatd si kegulamentuluil ae
informatii si contra-informatii, Sectia a II-a desfasura activitate
informativd asupra inamicului si activitate contr-informativé penru
aescoperirea, prinderea si impiedicarea persoanelor si organizatiilor
care urmdreau s& facd spionaj sau propagandd suversivd, terorism si
sabota].

Activitatea comunist&, aceasta in conditiile de atunci, céna
tara se afla in stare de rdzboi, era interzisd fiind consideratd ca
activitatea unei agenturi stréine.

sectia II-a neavand unitéti proprii, se folosea pentru scopurile
sale, de politie, Jandarmi si serviciul special de informatii.

Potrivit atributiilor sale, inculpatul, pe baza informatiilor
primite de la aceste organe, a intocmit rapoarte, ddri de seamd
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si1 stuaii informative si contra informative necesare comandantilor
militari pentru Indeplinirea misiunilor operative.

Tribunalul militar, retinfind vinovédtia inculpatului Dinulescu
kadu, evocd depozitiile martorilor Borcescu Traian, Lisievici Ioan,
Mihalcea Constantin si Verdes Constantin.

Din depozitiile martorilor, rezultd cé& evacuarea persoanelor
suspecte si a evreilor din zonele de operatii militare s-a fécut
la ordinul Marelui Cartier General, pe baza unor liste Intocmite de
siguranté si Jjanaarmerie, iar inculpatul doar a transmis ordinele pe
aceastd linie.

Executarea acestora s-a facut de c#dtre trupele germane,
neputfndu-se stabili cu precizie dacé& inculpatul Dinulescu kadu a
avut vreo contributie la organizarea masacrelor, fapt consemnat si in
hotd&rlrea tribunalului militar (fila 321 volumul 4).

Din analiza probelor dosarului se retine cd inculpatul a actionat
in cadrul ordinelor si atributiilor de serviciu, f&rd a face excese
sau de a participa direct la actiunile represive ce au avut loc in
zona de operatii militare.

Asa fiind, nu erau Intrunite elementele constitutive ale
infractiunii de activitate intens& contra claseil muncitoare si miscérii
revolutionare prevazutéd de art. 193' alin. 1 din Codul penal anterior,
ceea ce constituie cazul de recurs 1n anulare prevdzut de art. 410
alin. 1 partea I-a, pct. £ din Codul de procedurd penald.

In consecint#d, recursul in anulare fiind fondat, urmeazd ca
potrivit art. 414* alin. 1 raportat la art. 385 alin. 1 pct. £ 1lit. b
din Codul de procedura penald, a se admite ca atare, a se casa hotdrfrea
atacatd si, in baza art. 11 pct. £ 1lit. a raportat la art. 10 1lit. a
din Codul de procedurd penald, a se pronunta achitarea inculpatului
Dinulescu kadu pentru infractiunea prevézutd de art. 193 alin. 1 din
GCodul penal anterior, iar drept urmare, se va inldtura si pedeapsa
complimentard a confiscarii averii aplicatd inculpatului.

keferitor la extinderea recursului iIn anulare cu privire 1la
inculpatul Petrescu Gheorghe.

Prin Incheierea din 24 ianuarie 1997, Sectia penald a Curtii
Supreme de Justitie a dispus extinderea efectelor recursului in anulare
cu privire la acest inculpat.

fntruclt aceastd incheiere a fost datd de o instantd incompetentd
dupd materie, potrivit art. 197 alin. £ din Codul de procedurdpenald,
este lotivd de nulitate absolutd.

Totodatd, se constatd c&, In spetd, extinderea recursului in
anulare cu privire la inculpatul Petrescu Gheorghe este contrara legii.

Potrivit art. 412*ain Godul de procedurad penald, judec&nd recursul
in anulare, instanta examineaza cauza prin extindere si cu privire la
partile la care aceasta nu se referd, deci, extinderea trebuia s& se
refere la pdrtile dain aceeasi cauzd.

Or, ca urmare a admiterii cererii de Aindreptare Iimpotriva
primelor hot&réri, numai cu privire la inculpatul Dinulescu kadu si
trimitereadosarului pentru rejudecare referitor la acest inculpat,
la instanta militard, s-a format o cauzd distinctd de prima cauzd,
astfel cd inculpatul, Petrescu Gheorghe nu mai este 1In aceeasi cauzd
cu celdlalt inculpat.

Totodatd,se constatd c& a fost atacatd cu recurs in anulare numai
ultima hotérfre, in cauza care priveste numai pe inculpatul Dinulescu
kaau.
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PENTKU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Aamite recursul in anulare declarat de procurorul general al
Parchetului de pe léngd Curtea Supremé de Justitie Impotriva sentintei
nr.27 din 24 ianuarie 1957 a Tribunalului Militar al kegiunii a II-a
Militare - Colegiul de fona.

Caseazé hot#ré@rea atacatd si, iIn baza art. 11 pct.c 1lit.a,
raportat la art.l0 1lit.d din GCodul de procedurs penald, achitd pe
inculpatul DINULESCU KADU pentru infractiunea de activitate intensd
contra clasei muncitoare si migscérii revolutionare, prevdzutd de art.
193* alin.l ain Codul penal anterior.

Inl8turd pedeapsa complimentard a confisc#rii averii aplicatd
inculpatului.

Pronuntat&, In sedintd publicd, azi 30 martie 1998.

VICEPKESEDINTELE JUDECATOK
GUKTII SUPKREME DE JUSTITIE Nineta Anghelina
Elena Cean
Leonida Pastor Dumitru Gazetovici
Emil Ghergut Costica Ionescu

Nicolae Ionescu
Elena Osipenco
Benedict S&rbu

MAGISTKAT ASISTENT SEF
Vasile Gheorghiescu
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